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Askaisissa sijaitsevan Louhisaaren kartanon vintilta 1oydettiin nelja ohuesta
pellista valmistettua lohikaarmetta esittavaa gargoilia eli vedensydksijaa. Ta-
man opinnaytetyon tavoitteena oli tutkia miksi, milloin ja kenen toimesta gar-
goilit on Louhisaareen hankittu ja onko lohikdarmegargoilien valmistusajan-
kohta ja -paikka mahdollista selvittaa gargoileissa kaytettya peltia, pellin tyos-
totapaa ja pintakasittelya tutkimalla. Tyossa selvitetaan lyhyesti myos lohi-
kaarmesymboliikan historiaa ja mytologiaa yleisella tasolla seka viikinkiajan ja
kirkon konteksteissa. Ty0ssa perehdytaan peltisten lohikdarmekoristeiden
kayttoon rakennusten ulkopuolisina koristeina, tutkimusalueen rajautuessa ka-
sittdmaan Pohjoismaat, gargoilit ja tuuliviirit. Opinnaytetyo sisaltaa lyhyen kat-
sauksen myo0s peltiin materiaalina, sen historiaan, tyostoon ja yleisimpiin pin-
takasittelytapoihin.

Opinnaytetyo on laadullinen eli kvalitatiivinen tutkimus, jossa Louhisaaren kar-
tanon vintilta I0ytyneisiin lohikdarmegargoileihin perehdyttiin tapaustutkimuk-
sen nakodkulmasta. Tutkimus- ja aineistonkeruumenetelmina kaytettiin historia-
ja materiaalitutkimusta, havainnointia seka vertailevaa tutkimusta. Tarkeimpia
lahteita olivat painettu kirjallisuus, artikkelit, arkistomateriaalit, sahkoiset ai-
neistot seka asiantuntijoiden tiedonannot.

Materiaalitutkimuksen, pellin tyostotapojen ja asiantuntijoiden tiedonantojen
perusteella Louhisaaren kartanon lohikdarmegargoilien valmistusajankohdaksi
pystyttiin maarittamaan 1800-luvun loppupuoli. Tutkimustulosten perusteella
voitiin myods paatella, etta gargoileja ei ole valmistettu Suomessa vaan ne ovat
tuontitavaraa. Louhisaaren kartanon historiaan liittyvan, vahvan Tukholma-yh-
teyden valossa voidaan lohikdarmegargoilien arvella olevan peraisin Ruot-
sista, mutta Saksaakaan ei voida poissulkea mahdollisena hankintamaana.
Milloin ja kenen toimesta gargoilit on Louhisaareen hankittu jai taman tutki-
muksen puitteissa arvoitukseksi.

Tutkimustyon kautta saadun tiedon perusteella Louhisaaren kartanon lohi-
kaarmegargoilien merkitysta pystytiin tarkastelemaan laajemmasta perspektii-
vista ja laatimaan niista merkitysanalyysi. Havaittiin, etta peltiset gargoilit ovat
Suomessa erittain harvinaisia ja niihin liittyvaa, aiempaa tutkimustietoa ei ole
juurikaan saatavissa. Tahan opinnaytetyohon koottuja tietoja ja tutkimustulok-
sia voidaan hyddyntaa mahdollisissa peltisiin gargoileihin liittyvissa jatkotutki-
muksissa.

Asiasanat: lohikdarme, pelti, gargoili, vedensydksija, tuuliviiri
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ABSTRACT

Four dragon gargoyles manufactured of thin sheet metal were found in the loft
of Louhisaari Manor in Askainen. The objective of this thesis was to study
why, when and by whom the gargoyles were acquired in Louhisaari and
whether it is possible to determine the time and place of manufacture by stud-
ying the sheet metal used, the method of working and the surface treatment.
The study also briefly explores the history and mythology of the dragon sym-
bol on a general level, as well as in the Viking Age and Church contexts. This
thesis explores the use of dragon ornaments manufactured of thin sheet metal
as external decorations in buildings. The scope of the study covers the Nordic
countries, gargoyles and weather vanes. This study also contains a brief over-
view of thin sheet as a material, its history, machining methods and the most
common surface treatment.

The thesis is a qualitative study that explored dragon gargoyles found in Lou-
hisaari Manor from a case study perspective. Historical and material research,
observation and comparative research were used as the research and data
collection methods. The main sources of information included printed litera-
ture, articles, archival materials, electronic materials and expert statements.

Based on the material research, working methods and expert statements, it
was possible to determine that the dragon gargoyles had been manufactured
in the second half of the 19t century. Based on the results of the research, it
was also be concluded that the gargoyles had not been manufactured in Fin-
land but imported to the country. Louhisaari Manor had a strong connection to
Stockholm in the past and because of this, it is possible that the dragon gar-
goyles may be from Sweden, but Germany cannot be excluded as a possible
acquisition country either. By whom and when the gargoyles were

acquired to Louhisaari remained a mystery within the framework of this study.

With the information gained through the study, it was possible to examine the
significance of the sheet metal dragon gargoyles from a wider range of per-
spectives and produce an analysis of signifigance of them. It was discovered
that gargoyles manufactured of thin sheet metal are extremely rare in Finland
and there is little previous research data available. The data and research re-
sults compiled in this thesis can be used in possible further studies related to
gargoyles manufactured of thin sheet metal.

Keywords: dragon, sheet metal, gargoyle, waterspout, weather vane
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KASITELUETTELO

Gargoili eli vedensyoksija | Gargoyle

Kivesta tai metallista muotoiltu, ulkoneva raystaskouru, joka johtaa sadeveden kauemmas
rakennuksen seinapinnasta ja joka on muotoiltu ihmis-, eldin- tai fantasiahahmoksi (Tie-
teen termipankki 2022).

Groteski | Grotesque
Koristeaihe, jonka muodostaa tyylitelty kiemurteleva koynnads ja siihen liittyvat ihmishah-
mot, eldaimet, sekasikiot, kukat, hedelmat, arkkitehtoniset yksityiskohdat ym. (Taidehisto-

rian sanasto 2022a).

Lohikaarme, louhikaarme | Dragon
Myyteissa, taruissa ja uskonnollisissa legendoissa elanyt elain, joka on kuvattu tultasyok-
sevana, kalansuomuisena ja lentavana kaarmeena, jolla on liskon tai petolinnun raajat ja

teravat kynnet (Taiteen pikkujattilainen 1991a).

Lohikaarmetyyli | Dragon style
Norjalaiseen ja ruotsalaiseen kansallisromantiikkaan liittynyt koristetyyli, joka perustuu vii-

kinkiajan elainornamentiikkaan (Taiteen pikkujattilainen 1991b).

Lakkipelti | Tin plate

Ohut tinattu teraslevy, jota kaytetaan varsinkin sailykepurkeissa (Suomisanakirja 2022a).

Pelti | Sheet metal

Ohut teraslevy, metallilevy, ohutlevy (Suomisanakirja 2022b).

Peltiseppa | Plater

Ohutlevytuotteita valmistava ja korjaava ammattimies (Suomisanakirja 2022c).

Pintakasittely | Finish
Tuotteen pinnan kasittely ulkonadn, sailyvyyden, tms. parantamiseksi (Suomisanakirja
2022d).



Sauvakirkko | Stave church
Pystysalvoksia kayttden rakennettu keskiaikainen puukirkko (Taidehistorian sanasto
2022b).

Sinkitys | Zinc coating

Sinkitys on pinnoitusmenetelma, jolla teras suojataan korroosiolta. Eniten kaytetty sinkitys-
menetelma on kuumasinkitys, jossa pinnoitettava teras upotetaan sulaan sinkkiin (Terasra-
kenneyhdistys 2022.)

Tuuliviiri | Weather vane

Talojen katoilla pitkan tangon paassa oleva laite, joka tuulen suunnasta ja voimakkuudesta
riippuen kaantyilee ja osoittaa samalla ilmansuuntien tunnusten avulla tuulen suunnan ja
voimakkuuden (Pohjakallio 2009, 15)



1 JOHDANTO

Tieteen termipankin (2022) mukaan gargoili, gargouille eli vedensydksija on
useimmiten kivesta tai metallista muotoiltu, ulkoneva raystaskouru, jonka tar-
koituksena on johtaa sadevesi pois rakennuksen seinapinnasta. Keskiajan
goottilaisessa arkkitehtuurissa gargoilit muotoiltiin yleensa groteskeiksi ja mie-
likuvituksellisiksi ihmis-, elain- tai fantasiahahmoiksi. Sana gargoili juontuu
ranskan sanasta gargouille, joka tarkoittaa kurkkua, kurlaamista, lorinaa.
(Wonderopolis s.a.). Myds muista rakennusten ulkoseinissa olevista grotes-
keista veistoksista ja patsaista, jotka eivat kuitenkaan toimi vedensyoksijoina,

saatetaan hieman valjasti kayttaa nimitysta gargoili.

Vanhimmat I0ydetyt gargoilit on valmistettu Egyptissa noin 2400 eaa. Tunne-
tuimmat gargoilit lienevat kuitenkin Notre Damen katedraalin (valmistunut
1345) julkisivuihin kivestd muotoillut, groteskit gargoilit (kuva 1). Kirkkoraken-
nuksissa gargoilit symboloivat hyvan ja pahan kamppailua, jossa kirkko rajau-
tuu pyhaksi alueeksi. Gargoilien on siis tarkoitus toimia seka vedensyoksijoina
etta pitdd demonit ja pahan voimat kaukana kirkon pyhista seinista. (Huttunen
2021.)

Kuva 1. Notre Damen katedraalin gargoileja (Cadogan 2015)

Suomen lukuisista uusgoottilaisista kirkoista Adolf Emil Mennanderin suunnit-
telemassa Johanneksenkirkossa (1891) (kuva 2, s. 9) ja Lars Sonckin suunnit-

telemassa Turun Mikaelinkirkossa (1894—-1905) on gargoilit.
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Mikaelinkirkon paatornissa sijainneet gargoilit on nyttemmin korvattu vesi-

kouruilla ja sydksytorvilla. (llonen 2021, 91.)

T

Kuva 2. Johanneksenkirkon gargoilit (llonen 2021)

Askaisissa sijaitsevan Louhisaaren kartanon vintiltd on aikanaan l0ytynyt kai-
ken muun tavaran seasta nelja, pellista valmistettua lohikdarmegargoilia (kuva
3), joiden alkupera ja kayttotarkoitus Louhisaaren kartanossa on edelleen ar-

voitus.

Kuva 3. Yksi Louhisaaren kartanon vintilta 16ytyneista peltisistd gargoileista (Helander 2022)

Arkkitehtitoimisto Livady toimii Louhisaaren linnanarkkitehtina ja on mallinta-
nut vintilta I16ytyneet lohikdarmegargoilit Louhisaaren kartanon mailla talla het-
kella sijaitseviin rakennuksiin. Livadyn mallinnusten mukaan lohikdarmegar-

goilit eivat sovi mihinkaan niista.
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Louhisaaren kartano (kuva 4) on valmistunut 1658 ja tyyliltdan se edustaa hol-
lantilaista klassismia. Kartanon rakennutti Suomen kenraalikuvernoori Herman
Fleming ja Louhisaari kuului Fleming-suvulle yli kolmesataa vuotta. Herman
Flemingin perikunnan taytyi myyda Louhisaari vuonna 1791 velkojen kuittaa-
miseksi. Ensimmainen Suomeen asettunut Mannerheim osti Louhisaaren
1795, minka jalkeen se kuului yli sata vuotta Mannerheim-suvulle. Suomen
marsalkka C. G. E. Mannerheim syntyi Louhisaaressa 1867. Vuonna 1961
Louhisaari paatyi Museoviraston hallintaan ja talla hetkella sen omistaa Se-
naatti-kiinteistot, joka on valtion kiinteistdasiantuntija ja toimitilakumppani. Kar-
tano on toiminut museona vuodesta 1967. Senaatti-kiinteistot restauroi ja kun-

nostaa Louhisaaren ulko- ja sisatiloja. (Senaatti-kiinteistot s.a.)

Kuva 4. Louhisaaren kartano (Helander 2022)

Taman opinnaytetyon paatavoitteena on selvittda Louhisaaren vintilta I6ytynei-
den lohikaarmegargoilien historiaa, niiden ajoittamista seka pellista valmistet-
tujen lohikaarmeiden kayttoa yleisesti rakennusten ulkopuolisina koristeina
Pohjoismaissa 1700—1800-luvuilla.

Tutkimusta alustetaan perehtymalla ensin lyhyesti lohikaarmesymboliikkaan,
siihen liittyviin myytteihin ja mytologiaan yleisesti seka Pohjoismaissa: mika

merkitys lohikaarmeilla oli viikingeille, miten symboliikka nakyi viikinkiajan ar-
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jessa, ja sittemmin kirkollisessa kontekstissa. Miten eri tavalla viikingit ja kris-
tillinen kirkko mahdollisesti suhtautuivat lohikdarmeisiin ja mita tuo siivekas,

tulta syokseva olento naille kahdelle, toisistaan poikkeavalle ryhmalle, edusti.
Enta miksi kummatkin ovat kayttaneet lohikaarmetta muun muassa rakennus-

tensa julkisivujen koristeena?

Taman jalkeen keskitytaan tutkimaan peltisten lohikaarmekoristeiden kayttoa
rakennusten julkisivujen koristeina Pohjoismaissa 1700—1800-luvuilla. Tutki-
mus rajattiin koskemaan vain lohikdarmegargoileja ja -tuuliviireja. Tutkimuk-
sessa selvitetdan myos pellin kayttda rakennusten julkisivujen koristeissa, sen
tyostomenetelmia ja pintakasittelytekniikoita seka mahdollisuutta ajoittaa peltia

materiaalina.

Luvussa 6 syvennytaan tutkimaan Louhisaaren lohikdarmegargoileja. Merkity-
sanalyysimenetelmaa kayttaen lohikdarmegargoilit arvotetaan, havainnoinnin
ja asiantuntijoiden kanssa kaytavien keskustelujen seka materiaalitutkimuksen

perusteella gargoilit pyritaan ajoittamaan.

Viimeisissa luvuissa keskitytaan tarkastelemaan tyon luotettavuutta, tehdaan
yhteenveto seka esitetaan johtopaatokset, joihin tutkimustyon kautta paadyt-

tiin.

2 TUTKIMUKSEN TARKOITUS JA TAVOITE

Taman opinnaytetyon tavoitteena on tutkia, onko Louhisaaren kartanon vintilta
Ioytyneiden neljan peltisen lohikdarmegargoilin valmistusajankohta ja -paikka
mahdollista selvittda kyseisissa gargoileissa kaytettya peltia, pellin tyostota-
paa ja pintakasittelya tutkimalla. Tutkimustydn tuloksena saatavan tiedon pe-
rusteella pyritdan saamaan selville miksi, milloin ja kenen toimesta gargoilit on
Louhisaareen hankittu. Tyossa selvitetdan lyhyesti myos lohikdarmesymboliik-
kaa, siihen liittyvaa historiaa ja mytologiaa yleisella tasolla seka viikinkiajan ja
kirkon konteksteissa. Opinnaytetyohon sisaltyy lisaksi lyhyt katsaus peltisten
lohikaarmekoristeiden kayttoon rakennusten ulkopuolisina koristeina Pohjois-
maissa seka peltiin materiaalina, sen historiaan, tyostoon ja yleisimpiin pinta-

kasittelytapoihin.
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Opinnaytetyon toimeksiantajana ja asiakkaana toimii Senaatti-kiinteistot. Yri-
tyksen yhteyshenkilé on rakennuttajapaallikkd Selja Flink. Tyon lopputulos el

kirjallinen raportti luovutetaan lopuksi Senaatti-kiinteistéjen haltuun.

3 TUTKIMUSASETELMA

Louhisaaren kartanon vintilta 16ytyneiden peltisten lohikaarmegargoilien muo-
tokieli on kiehtovan kaunista, herkkaa ja puhuttelevaa. Ne herattavat useita

kysymyksia: Miksi nama nelja lohikaarmegargoilia ovat Louhisaaren kartanon
vintilla? Milloin ja missa ne on valmistettu? Missa ne ovat olleet aiemmin kay-
tossa? Onko vastaavanlaisia gargoileja mahdollisesti olemassa muualla Poh-
joismaissa? Tutkimuksen tarkoituksen ja tavoitteiden pohjalta tydlle lahdettiin
laatimaan tutkimusasetelmaa. Kuten tutkimuksessa usein, tassakin tapauk-

sessa tutkittava kohde nosti pintaan tuntemattomia asioita ja kysymyksia, joi-

den valilla ei ollut nahtavissa lainkaan yhteytta.

Monimutkaista kysymysviidakkoa tyostettiin selkeammaksi kasitekarttateknii-
kan ja viitekehyksen avulla. Naitd menetelmia kayttaen eri nakdkohtia pystyt-
tiin jasentamaan selkeisiin kategorioihin ja tekijoihin, joiden valilla ajateltiin
mahdollisesti olevan yhteyksia. Kun naita yhteyksia pohdittiin, voitiin mielessa
luoda olettamuksia siita, mitka ovat lahempana ja mitka kauempana toisis-
taan, mitka tekijat ovat mahdollisesti suoraan yhteydessa keskenaan ja milloin

niiden yhteys toisiinsa on vain valillinen. (Anttila 1996, 96-97.)

Tutkimusta aloitettaessa Louhisaaren peltisista lohikaarmeista ei I6ytynyt oike-
astaan lainkaan tietoa, lahinna vain arvailuja siita, kenen toimesta ja milloin lo-
hikdarmeet on Louhisaareen hankittu. Lahtdkohta oli siis haasteellinen. Esi-
neessa on inventointinumero, mutta etsinndista huolimatta ei 16ytynyt henki-
163, jolla olisi ollut tietoa gargoileille mahdollisesti tehdyista aikaisemmista tut-
kimuksista.

Kasitekartassa (kuva 5) on esitetty kaikkien tutkimusaiheeseen liittyvien osa-
alueiden suhteet toisiinsa nahden. Kasitekartan avulla pyrittiin laaja-alaisem-
min selventamaan sita, mista eri nakokulmista tutkimusongelmaa on tarkoituk-

senmukaisinta lahestya.
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Kasitekartan avulla asioiden hierarkkiset suhteet saadaan selkiytymaan ja ko-

konaisuus hahmotettua. (Hirsjarvi ym. 1997, 34-35.)

Viikingit Kristinusko

Lohikdarmesymboliikka

Louhisaaren kartanon
peltiset
lohikadrmegargoilit

)

Peltisten lohikaarmekoris- Pelti materiaalina
teiden kaytto rakennusten
julkisivuissa

Vedensyoksijat /
eli gargoilit /

Muut ™
peltikoristeet N

Historia

Tyokalut

Peltiset koristeet
rakennusten julkisivuissa
Tyostotavat

Pintakasittelyt

Kuva 5. Opinnaytetydn kasitekartta (Helander 2022)

Kasitekartan keskiossa on tutkimuksen paakohde eli Louhisaaren kartanon
peltiset lohikaarmegargoilit. Tutkimusaihetta alustetaan tutkimalla lohikaarme-
symboliikkaa seka peltia materiaalina, sen historiaa ja kayttéa rakennusten ul-
kopuolisissa koristeissa. Paatutkimus painottuu Louhisaaren kartanon peltisiin
lohikdarmegargoileihin, niiden ajoittamiseen havainnoinnin seka materiaali- ja
historiatutkimuksen avulla. Tutkimustyon tuloksena saatavien vastausten

avulla pyritaan ratkaisemaan gargoileihin liittyvia arvoituksia.

Késitekartan pohjalta tutkimukselle laadittiin viitekehys (kuva 6, s. 14). Tutki-
muksen keskeisen aiheen maarittelee tutkimuksen teoreettinen viitekehys ja
siihen laheisesti liittyvat tutkimusaiheet. Viitekehyksen tarkoitus on ohjata ja
rajata tutkimuksen kulkua oikeaan suuntaan. Tasta syysta viitekehyksen
tulee kytkeytya laheisesti tutkimusongelmaan. (Saaranen-Kauppinen & Puus-
niekka 2006a.)
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Viitekehyksen keskiossa ovat Louhisaaren kartanon peltiset lohikaarmegargoi-

lit ja niiden tutkimus.

Lohikdarme-
symboliikka

Louhisaaren kartanon
peltiset

lohikdarmegargoilit

Peltisten lohikadrme-
koristeiden kaytto
rakennusten
julkisivuissa

Pelti
materiaalina

Kuva 6. Opinnaytetyon viitekehys (Helander 2022)

Gargoileja tutkimalla seka eri lahteista 16ytyvaa, monipuolista tietoa analyytti-
sesti hyddyntamalla pyritaan ldytamaan vastaus muun muassa siihen, milloin

ja missa kyseiset peltiset gargoilit on valmistettu.

3.1 Tutkimuskysymykset

Paatutkimuskysymys on usein yleisluontoinen kysymys, jonka avulla hahmo-
tetaan koko tutkittava kokonaisuus. Alatutkimuskysymyksiin saatavat vastauk-
set mahdollistavat myds padongelmaan vastaamisen. (Hirsjarvi ym. 1997,
119.)

Opinnaytetyon tutkimuskysymykset muodostuivat tutkimusongelman ja viite-
kehyksen pohjalta. Nama tutkimuskysymykset ohjasivat tavoitteellista tiedon-

hankintaa, jonka avulla pyrittiin I0ytamaan kysymyksiin validit vastaukset.

Paatutkimuskysymys:
Pystytaanko Louhisaaren kartanon peltiset lohikdarmegargoilit eli vedensyok-
sijat ajoittamaan niissa kaytetyn pellin, pellin tydstotavan ja pintakasittelyn pe-

rusteella?
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Alatutkimuskysymykset:

1. Milloin, miksi ja millaisissa paikoissa peltisia lohikaarmekoristeita on alettu
kayttaa rakennusten ulkopuolisina koristeina Pohjoismaissa?

2. Miten peltia on kaytetty ja tyostetty rakennusten ulkopuolisissa koristeissa

Pohjoismaissa 1700—1800-luvulla?

Paatutkimuskysymykseen |loytyvan vastauksen perusteella pystytaan mahdol-
lisesti selvittamaan milloin gargoilit on valmistettu. Valmistusajankohdan pe-

rusteella voidaan tutkia milloin, miksi ja kenen toimesta gargoilit on Louhisaa-
reen hankittu. Alatutkimuskysymyksiin |0ytyvat vastaukset puolestaan antavat

syvaluotaavampaa tietoa peltisiin gargoileihin ja pellin kayttoon liittyen.

3.2 Tutkimusmenetelmat

Tama opinnaytetyd on laadullinen eli kvalitatiivinen tutkimus, jossa kohteen
laatua, merkityksia ja ominaisuuksia pyritdan ymmartamaan kokonaisvaltai-
sesti, tutkimusongelman tdsmentyessa koko tutkimuksen ajan (Kiviniemi
2007, 62).

Tutkimuksen kohteena olleisiin, Louhisaaren kartanon vintilta 16ytyneisiin pelti-
siin lohikdarmegargoileihin perehdyttiin tapaustutkimuksen nakokulmasta. Ta-
paustutkimuksessa (case study) aineisto rajataan yleensa yhteen tapaukseen,
jossa pyritdaan ymmartamaan kohde kokonaisuutena eli holistisesti (Taideteol-
linen korkeakoulu s.a.). Yhden tapauksen tutkiminen ei ehka juuri edista yleis-
patevan tietouden esille saamista, mutta saattaa olla perusteltua muun mu-
assa siksi, etta tapaus on mahdollisesti ainoa laatuaan ja tarkeytensa vuoksi

tutkimisen arvoinen. (Routio 2007.)

Tapaustutkimuksen yhtena padmaarana on myods ymmartaa kohteen ominai-
suuksia seka niita olosuhteita, jotka ovat vaikuttaneet siihen, miksi tapaus on

sellainen kuin se talla hetkelld on (Laine ym. 2007, 10).

Historiatutkimuksen kautta aiheelle etsittiin taustoittavaa tietoa kyseessa ole-
vista gargoileista itsestaan, lohikaarmesymboliikasta ja lohikaarmeisiin liitty-
vista myyteista yleisesti, rakennusten ulkopuolella kaytetyista lohikaarmekoris-
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teista seka pellin historiasta ja kaytosta. Historiatutkimuksen avulla tutkija pyr-
kii omaamillaan tiedoilla kriittisesti ja analyyttisesti arvioimaan menneisyytta.

Katsomalla menneisyyteen pystymme erottamaan tekijat, jotka ovat kulloinkin
vaikuttaneet historialliseen kehitykseen (Autio-Sarasmo 2008.). Lahdeaineis-

toa kerattiin Finna-tietokannan, Museoviraston ja Kansallisarkiston arkistoma-
teriaaleista seka painetusta kirjallisuudesta, artikkeleista ja sahkoisista aineis-
toista. Lahdeaineistona kaytettiin myos asiantuntijoiden tiedonantoja tutkimus-

aiheeseen liittyen.

Materiaalitutkimuksen avulla pyrittiin selvittdmaan lohikdarmegargoileissa kay-
tetyn pellin ja sen pintakasittelyn koostumusta tavoitteena lohikaarmegargoi-

lien ajoittaminen. Materiaalitutkimuksen apuna kaytettiin laboratoriotutkimusta.

Yhtena tutkimusmenetelmana kaytettiin havainnointia, koska tutkimuksen koh-
teena olevista lohikdarmegargoileista ei juurikaan ollut saatavilla etukateistie-
toa. Havainnoinnin kautta asiat nahdaan oikeissa yhteyksissa, silla se kytkee
muita tutkimusmenetelmia paremmin saadun tiedon sen kontekstiin. Monipuo-
lista tietoa lukuisine yksityiskohtineen kartoitetaan yleensa parhaiten juuri ha-
vainnoimalla. (Gronfors 2001, 125-126.)

Opinnaytetyossa hyddynnettiin tutkimusmenetelmana myds vertailevaa tutki-
musta, jossa etsitdan ja tarkastellaan samaan lajiin kuuluvia yksil6ita tai ta-

pauksia, jotka kuitenkin eroavat jollakin tavalla toisistaan (Routio 2007).

4 LOHIKAARMESYMBOLIIKKA — MYYTTEJA JA MYTOLOGIAA

Suomen kielen sana lohikdarme on kansanetymologinen muodostelma, jossa
sanan alkuosa on lainattu muinaisruotsin sanasta floghdraki eli lentokaarme
(muinaisnorjassa flugdreki, flugormr). Suomenkielisen sanan alku ”lohi” on
kansanomainen vaannelma sanasta flogh. Sanan loppuosa on kaannetty. (Ko-

timaisten kielten keskus, s.a.).

Germaanisten kielten lohikdarme-sana (engl. dragon, saks. Drache) on lahtoi-
sin kreikankielisesta sanasta drako n, joka tarkoittaa teravaa katsetta seka la-

tinan sanasta draco. Draco merkitsee siivekasta kaarmetta. (Makela, 2004.)
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Lohikdarme on perinteinen, myyttinen olento monissa kulttuureissa; ne ovat
elainkunnan hirvidista vanhimpia. Luomismyyteissa lohikdarmeet kuvattiin
usein vakivaltaisina alkuolentoina, joita vastaan taistelivat niin jumalat kuin
sankarit. Sen sijaan taiteessa ja kasitdiden koristeaiheena lohikaarmeella on

usein ollut paholaisia karkottava tehtava. (Biedermann 1993, 199-200.)

Nykyinen mielikuva terdvahampaisesta ja -kyntisesta, tulta sydksevasta, sii-
vekkaasta hirvidsta, jonka ulkomuodossa yhdistyy kaarme, krokatiili, lepakko,
kala ja lisko, vakiintui jo varhaisella keskiajalla (500—1000 jaa). Vaarallisin osa
lohikaarmetta oli sen hanta, josta lohikdarmeen valtavan voiman uskottiin ole-
van peraisin. Lohikaarmeiden ajateltiin elavan luolissa tai onkaloissa, osa
niista eleli merten syvyyksissa. Niita oli useita eri lajeja, useita eri vareja,
osalla ei ollut lainkaan jalkoja tai siipia. Varhaisella keskiajalla naihin suuriin
matelijoihin térmasi usein bestiaareissa (kuva 7) eli opettavaisten elainsatujen
kokoelmissa, kristillisissa pyhimyselamankerroissa, matkakertomuksissa ja ri-
taritarinoissa. Eurooppalaisissa tarinoissa lohikaarme on yleensa kaiken pa-
han ruumiillistuma. (Tamminen 2022, 157; Makela, 2004.)

|
|

Kuva 7. Siivekas lohikaarme. Yksityiskohta bestiaarista, 1278—-1300 (Getty 2022)

— N E o

Keskiajalla (1000—-1500 jaa) lohikaarmeiden pelko oli todellista. Yksi uskomus
oli, etta taivaalla lentavista lohikaarmeista ihmisten paalle mahdollisesti satava
lohikdarmeen virtsa tuhoaisi ihoa ja aiheuttaisi virtsan kasteleman kohdan ir-
toamisen ihmisen kehosta kokonaan. Lohikaarmeen hengityksen puolestaan

uskottiin myrkyttavan kaivoja ja puroja. (Diaz 2018.)
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Ouroboros eli hannansyoja on ikivanha symboli (kuva 8) jossa lohikdarme (tai
kaarme) syd omaa hantadansa. Koska ouroboros symboloi kiertokulkua eli syn-
tyman ja tuhon vaistamatonta vuorovaikutusta on silla keskeinen rooli mytolo-

gisessa ja uskonnollisessa allegoriassa (Tamminen 2021, 160-162).

Kuva 8. Ouroboros (Tamminen 2021)

Lohikdarmeeseen liitetty symboliikka ei kuitenkaan ollut ainoastaan kielteista.
Vaakunoissa lohikdarmeet symboloivat voimaa tai tyranniuden vastustamista.
(Tamminen 2021, 162.) Tuo tulta sydokseva peto on vertauskuvien lisdksi aina
kiehtonut ihmisia myos sellaisenaan: pelottomana ja pelottavana vartijana

seka raivokkaana taistelijana. Se on siivittanyt sotureita kautta aikojen, hyok-

kaajat ovat samaistuneet sen voimaan, se on herattanyt kauhua vihollisissa.

Nykypaivana lohikdarme on jalleen arvossaan. Paholaisen ilmentymasta on
muotoutunut kiinnostava fantasiahahmo, joka on erottamaton osa popkulttuu-
ria; useiden Kkirjojen, tv-sarjojen ja elokuvien paahahmo, pahuuksineen ja hy-

vyyksineen.

4.1 Viikinkiaika ja lohikaarmeet

Sana viikinki viittaa skandinaaviseen ryostoretkeilijaan, joka laivalla liikkuen
kylvi kauhua eri puolilla Eurooppaa. Viikingit tekivat toki myos rauhanomaista
kauppaa ja toimivat oman aikansa Ioytoretkeilijoina. Viikinkiajan katsotaan

kestaneen 800-luvulta noin 1000-luvun loppupuolelle. (Nikel 2019.). Tuona
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ajanjaksona ihmiset Norjasta, Ruotsista ja Tanskasta matkustivat laajamittai-
sesti muualle maailmaan. Erinomaisten merilaivojensa avulla viikingit vakiin-
nuttivat asemansa yhtena tarkeimmista poliittisista tekijoista Euroopassa. (Mu-
seum of the Vikign Age s.a.). Suomen historiassa viikinkiaika on osaksi yhte-
nainen Suomen rautakauden (500 eaa—1200/1300 jaa) kanssa, mutta kuten
Raninen ja Wessman (2014, 327-328) toteavat, viikinkiaika kosketti Suomen

alueella paasaantoisesti vain Ahvenanmaata.

Viikinkien mytologiassa on kolme hahmoa, jotka luokitellaan lohikaarmeiksi:
Jormungdandr, Nidhogg ja Fafnir. Viikingeille lohikdarmeet olivat voimakkaita
olentoja; kaaoksen, kuoleman ja tuhon ruumiillistumia. Viikingit eivat kuiten-
kaan pitaneet lohikaarmeita luonnostaan pahoina samalla tavalla kuin kristityt
rinnastivat lohikdarmeen paholaiseen. Viikingit uskoivat, etta maailmankaik-
keus perustui syntyman ja tuhon kiertoon, jossa lohikdarmeet edustivat tuho-

puolta. (Christensen s.a.).

Toisin kuin muualla Euroopassa viikinkien lohikaarmeet olivat muodoltaan pit-
kia ja hoikkia, niiden olemus muistutti enemman kaarmetta. Siipia ei ollut ei-
vatka ne syosseet tulta. Skandinaavisessa mytologiassa Jormungandr on
"Midgardin kdarme” eli Maailmankaarme. Jormungandr makaa keskella valta-
merta ihmisten asuttaman maailman ympari kaariytyneena, omaa hantaansa
purren. (Mark 2021.)

Viikingit pelkasivat ja kunnioittivat lohikaarmeita ja ymmarsivat hyvin niihin kyt-
keytyvan valtavan pelotteen voiman. Viikingit kayttivat lohikaarmesymboliikkaa
hyvakseen kylvaessaan pelkoa Pohjois-Euroopan rannikkojen asukkaiden
keskuudessa. Voimakkain pelote olivat lohikdarmealukset eli viikinkien sotalai-
vat, joiden keulassa oli puusta veistetty lohikdarmeen paa (kuva 9, s. 20). Lo-
hikaarme pelotteli vihollista, ilmoitti viikinkien saapumisesta ja varoitti vakival-
taisista aikomuksista, mutta sen tehtava oli myds suojella alusta ja sen miehis-

toa — torjua pahat henget niin maalla kuin merelld. (Vea & Christensen s.a.).
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Laivan keulassa oleva lohikaarmepaa oli pelotteen lisaksi myods viesti omista-
jan statuksesta, silla lohikdarmealuksilla seilasivat vain kaikkein korkea-arvoi-

simmat viikingit; paallikot ja kuninkaat.

Kuva 9. Rekonstruktio viikinkien lohikaarmekeulaisesta sotalaivasta (Pa Kryss 2016)

Viikinkilaivojen rakentamisen myota viikinkien puunkasittelytaidot- ja tekniikat
kehittyivat erittdin korkealle tasolle. Naiden taitojen huipentuma ovat sauvakir-
kot, joita rakennettiin Norjaan vuosien 1000—1300 aikana kaikkiaan noin 2000
kappaletta. Naista 28 on sailynyt meidan paivimme saakka. (Visit Norway

s.a.).

Sauvakirkossa (eli piirukirkossa) kaytettiin pystysalvosta vaakasalvoksen si-
jaan ja ne ovat historiallisesti arvokkaimpia esimerkkeja Euroopan keskiaikai-
sesta puuarkkitehtuurista. (Luebering s.a.). Sauvakirkkojen arkkitehtuuriin vai-
kuttivat keskiaikaiset kansan uskomukset siita, ettd pahat henget vaelsivat
maaseudulla tuoden epaonnea epaonnisille kuolevaisille. Katsottiin, etta rays-
taan ja paatyjen lohikaarmeet ja ristit pitavat kirkon ja seurakunnan turvassa
pahalta, samalla tavalla kuin viikinkilaivojen karkien lohikaarmepaiden uskot-

tiin suojelevan miehistdaan tuntemattoman kauhuilta. (Barnett 1974).

Borgundin vuonna 1180 valmistunut sauvakirkko (kuva 11 s. 21) on ainutlaa-
tuinen esimerkki vaikuttavasta keskiaikaisesta arkkitehtuurista.
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Kirkko on poikkeuksellisen hyvin sailynyt ja on yksi Norjan erottuvimmista sau-
vakirkoista (Britannica s.a.). Nayttavat lohikdarmeet kirkon katolla vartioivat ja

suojelevat rakennusta.

b =
Kuva 11. Borgundin kirkko (ArchEyes 2016)

Tassa kohtaa ei voida sivuuttaa viikinkien lohikaarmealuksista ja sauvakirkko-
jen lohikédarmekoristeluista (kuva 12) vaikutteita saanutta ja niiden mukaan ni-
mettya dragestilia eli lohikaarmetyylia, joka vaikutti laajalti vuosina 1880-1910

erityisesti Norjassa, mutta myods muissa Pohjoismaissa.

Kuva 12. Hopperstadin sauvakirkon lohikdarmekoristelua (Rgbstock s.a.)

Dragestil (Ruotsissa fornnordis stil) viittasi muinaispohjoismaiseen perintee-
seen ja oli osa norjalaisen arkkitehtuurin kansallisen tyylin etsintaa. Olennai-
nen osa tyylia ovat puusta veistetyt lohikdarmekoristeet. Lohikaarmetyylin

edelldkavijoita olivat norjalaiset arkkitehdit Holm Hansen Munthe (1848—1898)
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ja Balthazar Lange (1854—1937). (Rethinking The Future, s.a.). Erinomainen
esimerkki dragestilista on Balthazar Langen Osloon suunnittelema, vuonna

1894 valmistunut Hotel Holmenkollen Park (kuva 13), jossa nakyy selvasti vii-

kinkiaikaisten sauvakirkkojen muotokieli.

Kuva 13. Vuonna 1894 valmistunut Hotel Holmenkollen Park (Daily Scandinavian 2022)

Suomessa lohikaarmetyyli tunnetaan myds nimella norjalaistyyli. Kuten Nor-
jassa, Suomenkin arkkitehtuurissa tyyli nakyi lahinna puurakennusten koriste-
osissa. Johan Jacob "Jac.” Ahrenberg (1847—-1914) piirsi lohikdarmeaiheiset
kattokoristeet Savonlinnaan 1896 valmistuneeseen Olavin kylpylalaitokseen
(kuva 14) (llonen 2021, 158.)

Olavinkylpylaitos.
\

Kuva 14. Olavin kylpylalaitos Savonlinnassa. W.A. Sihvosen valokuva vuodelta 1912
(Savonmaa 2010)

Lars Sonck puolestaan kaytti lohikdarmekoristeita Loviisaan 1897 valmistu-
neen Loviisan Kylpylan hotellin kylpylarakennuksen arkkitehtuurissa (llonen
2021, 158.)
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4.2 Kristinusko ja lohikaarmeet

Kansantarinoista tuttu lohikdarme istui mainiosti myos kirkon kayttoon. Se oli
sopivan pelottava helvetin, paholaisen ja syntien symboli. Lohikdarme vaani
erityisesti norsuja ja kyyhkyja, ja joko tukehdutti ne tai iski niita hannallaan.
Paholainen vaani samaan tapaan ihmisia ja tukehdutti synteihin tai iski valheil-
laan. Kyyhkyt olivat vertauskuvallisesti puun, eli kirkon tai Kristuksen suojiin
paholaista pakenevia, uskollisista kristityistd koostuva seurakunta (kuva 15).

Paljaan taivaan alla olevat kyyhkyset lohikdarme nappasi nopeasti. Samoin

teki paholainen kristityille, jotka eksyivat kaidalta polulta (Tamminen 2021,
159).

Kuva 15. Lohikdarme vaanii puun suojaan pyrkiviad kyyhkysia (Tamminen 2021)

Koska lohikdarme yhdistettiin paholaiseen, mainitaan se useissa hagiografi-
sissa lahteissa eli pyhimyselamankerroissa. Lukuisat apostolit ja pyhimykset
taistelivat lohikaarmetta vastaan ja kukistivat nain paholaisen heille asettaman
haasteen. limestyskirjassa arkkienkeli Mikael tappaa hurjan lohikaarmeen el
saatanan, karkottaen sen nain taivaasta ja tasoittaen tieta Kristuksen ylésnou-
semukselle. Myos apostolit Tuomas ja Andreas seka pyhimykset Samson,

Narcissus ja Yrjo kohtasivat lohikddrmeen (Tamminen 2021, 159.) Lohikaar-
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meen kukistajat olivat erittain suosittuja kirkkotaiteessa, koska valtaosa sa-
nankuulijoista ei kielitaidottomuutensa takia kyennyt seuraamaan latinankie-

listd messua.

Yksi tunnetuimmista legendoista on tarina Pyhasta Yrjanasta (Yrjosta). Pyhan
Yrjanan kultti alkoi muotoutua 300-luvulla ja tuli keskiajan mittaan hyvin suosi-
tuksi seka ortodoksisessa etta katolisessa kirkossa. Legendan mukaan Pyha
Yrjana vapautti Selemin kaupungin julman lohikdarmeen eli paholaisen ot-
teesta surmaamalla pedon ja pelastaen kuninkaan tyttaren hengen. Pyha Yr-
jana miellettiin auttajaksi ahdingon keskella, taistelussa pahuutta vastaan.
(Keskiaika.fi s.a.)

Hattulan Pyhan Ristin kirkossa (rakennettu 1472—-1490) on puuveistosryhma
(kuva 16), joka esittaa Pyhaa Yrjanaa, lohikaarmetta ja prinsessa Margaretaa

lampaineen.

Kuva 16. Pyha Yrjo kukistaa lohikdarmeen ja pelastaa prinsessa Margaretan hengen. Hattu-
lan Pyhan Ristin kirkossa oleva puuveistos (Finna s.a.)

Taidokkaasti tehdyn puuveistoksen arvellaan olevan peraisin 1500-luvun

alusta. Veistoksen tekijasta ei ole tietoa.
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Kotimaisen mestarin tekeman veistoksen esikuvana on mita ilmeisemmin kay-
tetty ruotsalaisen Bernt Notken Tukholman suurkirkkoon veistamaa Pyhan Yr-

janan patsasta (kuva 17).

Kuva 17. Pyha Yrj6 ja Margareeta Tukholman suurkirkossa (Tillery 2021)

Lohikdarmeen kukistamista on kuvattu myds useissa Suomen keskiaikaisten
kirkkojen seinamaalauksissa. Espoon tuomiokirkon kalkkimaalauksiin on ku-
vattu Pyhan Yrjon taistelu lohikaarmetta vastaan. Hattulan Pyhan Ristin kirkon
seinamaalauksessa "Viimeinen tuomio” (kuva 18) synnintekijat joutuvat ki-
tansa ammolleen levittaneen Leviathan-hirvion suihin. Maalaus kuvaa ikuista

kadotusta Jumalan luota. (Nummenpaa s.a.)

Leviathan on raamatullinen merihirvio,
jonka vastine skandinaavisessa myto-
logiassa on maailmakaarme Midgard.
Kuvaukset Leviathanista vaihtelevat
kulttuurildhteen mukaan, mutta Iahes

yksimielisesti sen sanotaan olevan

valtavan kokoinen meriolento. (New

Kuva 18. "Viimeinen tuomio” (Helin s.a.) World Encyclopedia s.a.)

Joidenkin mukaan sen ruumis muistuttaa valasta evineen, toisinaan se kuva-
taan lohikaarmeen kaltaisena olentona, jolla on ohut kiemurteleva runko, tera-

vat hampaat ja kyky syosta tulta. (New World Enyclopedia s.a.)
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5 PELTISTEN LOHIKAARMEIDEN KAYTTO RAKENNUSTEN ULKOPUO-
LISINA KORISTEINA POHJOISMAISSA

Peltisia, rakennusten julkisivussa tai katolla sijaitsevia lohikaarmekoristeita
I6ytyy lahinna gargoilien ja tuuliviirien muodossa. Niilla on koristelutarkoituk-
sen lisaksi ollut myds funktionaalinen merkitys. Tietoa ja aiempaa tutkimusai-
neistoa lohikaarmekoristeiden kaytosta loytyi yllattavan vahan. Tama saattaa
johtua osittain siita, etta tutkittavaa aineistoa on ollut niukalti jaljella. Metallit
joutuvat aina toisten aineiden kuten ilman, veden, [lBmmon ja happosateiden
vaikutuksen alaiseksi, jolloin ne tavalla tai toisella muuttuvat ja katoavat pala

palalta, ellei niita saanndllisin valiajoin huolleta.

Ruotsissa peltisia lohikdarmekoristeita on kaytetty enemman kuin Suomessa,
mutta paaasiallisesti rakennusten lohikaarmekoristeet ovat olleet joko puusta,
kivesta tai kipsista valmistettuja. Norjassa kaytetyista peltisista lohikaarmeko-
risteista ei taman tutkimuksen puitteissa valitettavasti I0ydetty riittdvasti validia

tietoa.

5.1 Lohikaarmegargoilit

Peltiset gargoilit osoittautuivat olevan Suomessa melko harvinaisia. Aiheen tii-
moilta Iahestyttiin Kirkkohallituksen, Kansallismuseon, Arkkitehtuurimuseon,
Helsingin kaupunginmuseon, Museoviraston ja Pirkanmaan maakuntamuseon
asiantuntijoita jo pitkaan rakennusrestaurointialalla toimineiden ammattilaisten
lisaksi. Kukaan konsultoiduista asiantuntijoista ei muistanut lukeneensa, kuul-
leensa tai nahneensa Suomessa kaytossa olleisiin peltisiin gargoileihin liitty-
vaa aikaisempaa tutkimusta. Rakennusrestaurointialalla pitkdan tyoskennel-
leet eivat myoskaan muistaneet nahneensa rakennuksissa juurikaan peltisia
gargoileja. Museoiden kokoelmistakaan ei taman tutkimuksen puitteissa pelti-
sia vedensyodksijoita 16ytynyt. Kun katseen kaantaa kohti Keski-Eurooppaa on

tilanne jo taysin toinen; siella peltisten gargoilien kayttd on ollut hyvin yleista.

Googlen kuvahaun avulla Tukholman kaupunginmuseon kokoelmista I0ytyi
samantyyppinen peltinen gargoili kuin Louhisaaren vintilta 16ytyneet. Arvioiden
mukaan vuonna 1640-1650 valmistettu lohikdarmegargoili (kuva 19, s. 27) on
peraisin Jakob De la Gardienien Makalos-nimisesta palatsista, joka oli valmis-
tuessaan 1642 Ruotsin suurvaltakauden ylellisin yksityinen palatsi. Makalos
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paloi 1825 ja vain joitakin sen osia, kuten peltiset gargoilit, sailyivat ehjina tuli-
palossa. Makaldsin gargoilit on taottu rautalevysta, mutta ne on kuparin jaljitte-

lemiseksi maalattu vihrealla varilla. (Stockholmskallan, 2021.)

Kuva 19. Tukholman kaupunginmuseon kokoelmiin kuuluva lohikdarmegargoili (Stock-
holmskallan 2021.)

Ruotsin kirkoissa lohikaametta esittavia peltisia gargoileja on kaytetty enem-
man kuin Suomessa. Vadsbron kirkossa (valmistunut 1100-1200) (kuva 20)

on upeat lohikdameen paata esittavat peltiset vedensyoksijat (kuva 21, s. 28).

Kuva 20. Vadsbron kirkko. Gargoilin sijainti merkitty punaisella ympyralla (Malmberg s.a.)

Louhisaaren kartanosta |0ydettyihin gargoileihin verrattuna Vadsbron gargoilit

ovat huomattavasti koristeellisemmat; niissa on lohikaarme-elementin lisaksi
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my0s hieman leikkisaa, hovinarrinmaista ilmetta kruunuineen ja nenasta roik-
kuvine tiukuineen. Symboliikka ja kayttotarkoitus on kuitenkin yhtenevainen

siita huolimatta, etta myos valmistusajankohtien valilla on huomattava ero.

Vadsbron lohikaarmegargoileissa on useita kauniita ja viimeisteltyja yksityis-

kohtia, jotka kielivat sepan korkeatasoisista kddentaidoista.

Kuva 21. Lahikuva Vadsbron kirkon gargoilista (Malmberg s.a.)

1700-luvun loppua kohden gargoilien kayttd rakennuksissa alkoi olennaisesti
vahentya, kun sadevetta alettiin johtaa katolta pois syoksytorvia pitkin. 1900-
luvulta alkaen syoksytorvet ovat olleet melko pelkistettyja, ilman erityisia koris-

teluita.

5.2 Lohikaarmetuuliviirit

Kasitteena tuuliviiri on vanha, mutta on nykypaivankin inmisille hyvin tuttu.
Tuuliviiri sijaitsee yleensa talon katolla ja tuulen voimakkuuden mukaan kaan-
tyilemalla se ilmaisee tuulen suunnan, suuntavakauden seka pyorteisyyden.
Tana paivana tuuliviiri on lahinna koriste-esine, mutta aikanaan se on ollut eri
ammattikuntien kuten esimerkiksi merenkulkijoiden ja maanviljelijoiden valtta-

maton ja tarkea apuvaline. (Pohjakallio 2009, 15.)
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Vanhimpana sailyneena tuuliviirind mainitaan Ateenassa oleva Andronikoksen
rakentama Tuulien tornin koristetaos vuodelta 48 eaa. Skandinaviasta on I10y-

detty kahdeksan metallista tuuliviiria ajalta 1000—-1300 jaa (kuva 22).

Kuva 22. Sbéderalasta 10ytynyt, viikinkilaivan korukoriste (World History Encyclopedia 2018)

Useimmat naista kahdeksasta I0ydetyista tuuliviirista on valmistettu kullatusta
pronssista ja niitd on alkujaan kaytetty korukoristeina viikinkilaivoilla. Myohem-

min niitd uusiokaytettiin tuuliviirind kirkon torneissa. (Vea s.a.)

Keskiajalla tuuliviirit yleistyivat kaikkialla maailmassa erityisesti kirkoissa, lin-
noissa ja muissa julkisissa rakennuksissa. 1600-luvulla tuuliviireja tavattiin
my0s tavallisissa asuinrakennuksissa. Pohjoismaissa tuuliviirit esittivat useim-

miten lohikdarmeenpaata (kuva 23) tai kukkoa.

Kuva 23. Vasemmalla rautapellistd 1696 valmistettu tuuliviiri, joka muoto kuvaa lohikdarmeen
kitaa. Satakunnan Museon kokoelmat. (Finna s.a.). Oikealla 1726 valmistettu lohikdarmeen-
paatuuliviiri. Seurasaaren ulkomuseon kokoelmat. (Finna s.a.)

Ennen kristinuskoa lohikaarme viittasi hyviin enteisiin, suotuisaan onneen.
(Kuisma 2018.) Eri ammattikuntien edustajilla oli omanalaisensa tuuliviirit, jo-
ten viirit toimivat aikanaan myo6s eraanlaisina katukyltteina ohjaamassa ihmi-

sia oikeaan osoitteeseen (Pohjakallio 2009, 24).
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My6s Suomen katolisena aikana rakennettujen historiallisten kivikirkkojen ku-
vissa voi usein nahda tuuliviireja. Koska keskiaikaisissa kirkoissa ei ollut tor-
neja, sijoitettiin tuuliviirit kirkon katolle. Paavi oli aikoinaan maarannyt, etta kir-
kon katolle on pystytettava kukon kuva muistuttamaan ihmisia hengellisen val-
vomisen tarkeydesta. Lohikdarmeenpaaviiri sen sijaan tarkoitti toista: Pyhan

Yrjanan voittoa lohikaarmeesta eli kristinuskon voittoa pakanuudesta.

Espoon hiippakunnan vuonna
1485-90 rakennetussa vanhassa
keskiaikaisessa kivikirkossa (kuva
24) pelkistetyt lohikdarmeen paata
esittavat tuuliviirit on sijoitettu seka
ita- ettd lansipaadyn harjalle. (Poh-
jakallio 2009, 63; Kuisma 2018)

uva 24, Eson hiiunan keskiaikainen

kivikirkko (Espoon hiippakunta s.a.)

Ruotsissa kukko on ollut kirkon tornissa yleisempi naky kuin lohikaarme. Tuuli-
viirit on yleensa valmistettu kuparilevysta ja kullattu (kuva 25). Vanhin Ruot-
sista I6ydetty kirkonkukko |6ytyy Sillbodalista, Etela-Ruotsista. Se on ollut kir-
kon koristeena vuodesta 1517. (Svenska Kyrkan, 2021.)

Kuva 25. Kuparilevysta valmistettu, kullattu kukko kirkon katolla (Svenska Kyrkan 2021.)

Tuuliviirit valmistettiin jo niiden alkuaikoina tavallisesti metallista. Seppien ku-
pari- ja rautapellista taidokkaasti takomat tuuliviirit olivat kestavia. Kestavyy-
den parantamiseksi niiden pinta usein tervattiin tai maalattiin. (Pohjakallio
2009, 33.)
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Vaikka lohikaarmetta pidettiin pelottavana ja pahana petona, kansan usko-
muksissa lohikaarme kuvattiin kuitenkin myos merkittavana ilmojen hyvana
henkena, pahojen henkien torjujana, aarteiden ja rikkauksien suojelijana. Lohi-
kaarme olikin 1600-luvulta l1ahtien suosituin tuuliviirin kuva-aihe Suomessa.
(Pohjakallio 2009, 62.)

6 PELLIN KAYTTO RAKENNUSTEN ULKOPUOLISISSA KORISTEISSA
POHJOISMAISSA 1700-1800-LUVULLA

Pelti ja muut metallit olivat hyvin pitkaan arvokkaita materiaaleja ja niita kaytet-
tiin saastelidasti. Rakennusten koristeelliset yksityiskohdat ja vesikourut val-
mistettiin useimmiten puusta, metalleja kaytettiin yleensa vain edustavimpien
rakennusten koristustarkoituksiin. Ennen vuotta 1900 rakennetuissa rakennuk-
sissa pellin ja muiden metallien kaytto kieli kiinteiston omistajan korkeasta ta-
loudellisesta statuksesta, silla yleensa vain varakkaimmilla oli mahdollisuus
kayttaa esimerkiksi peltia vesikatteena. He, ketka pystyivat investoimaan pelti-
kattoon ja metallista valmistettuihin rakennuksen koristeosiin lahettivat taten

sanatonta viestia edellakavijyydestaan. (Zander 2015, 4.)

Ruukkialueilla, jossa rautaa, kuparia ja muita metalleja oli paikallisesti hyvin
saatavilla, oli tilanne hieman toinen. Nailla seuduilla myos alhaisemman tulo-
tason omanneilla oli mahdollisuus koristaa kiinteistdaan metallikoristein ja kat-
taa kattoa peltia kayttéden. Tarvittavaa materiaalia ja osaavia tekijoita oli |1a-
hella. (Zander 2015, 4.)

Halu yhdistaa kaunista ja kaytanndllista on usein edesauttanut useiden pel-
lista tehtyjen rakennusten koristeosien syntymista. Esimerkkeina mainittakoon
gargoilien ja tuuliviirien lisdksi myds ovikatokset, erilaiset savupiippujen hatut
(kuva 26, s. 32) ja tuulituulettimet. Peltilevyilla koristeltiin usein myds ulko-

ovia.
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Tassa yhteydessa koristelun ohessa tarkoituksena ollut myds parantaa murto-

suojausta seka lisata rakennuksen paloturvallisuutta.

Kuva 26. Vasemmalla Peltinen savupiipun hattu Seurasaaren ulkomuseon kokoelmista (Finna
s.a.). Oikealla peltinen tuulituuletin Ruotsista (Norberg 2015).

Mita lahemmas nykyaikaa tulemme, sita yleisempaa on pellin ja eri metallien

kayttd rakennusmateriaalina. Teollistumisen voimakkaan kehittymisen ja kas-
vun myota 1800-luvun lopulla myds raudantuotanto kehittyi; materiaalia pys-

tyttiin tuottamaan entista tehokkaammin ja siten myds edullisemmin. (Zander
2015, 7.)

Tana paivana on miltei itsestaan sel-
vaa verhota vaativiin ilmasto-olosuh-
teisiin rakennetut talot esimerkiksi
puuta kestavammalla aaltopellilla
(kuva 27).

Kuva 27. Reykjavikissa talot ovat ulkoa aaltopeltia, sisalta puuta (Mansikkamaki 2019)

Hieman yli sata vuotta sitten pelti ja muut metallit olivat kuitenkin niin arvok-
kaita, etta niitd kaytettiin vain sellaisissa paikoissa, jonne oli hankala paasta

tekemaan saanndllisesti huoltotéita. (Zander 2015, 7.)
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6.1 Pelti materiaalina

Pelti on ohut, korkeintaan muutaman millimetrin paksuinen teras- tai muu me-
tallilevy. Se on materiaalina hyvin monikayttdinen; sita voidaan muotoilla ja
pinnoittaa kaytettavaksi lukemattomissa eri tarkoituksissa. Rakennuksissa pel-
tia kaytetdan yha muun muassa katemateriaalina, sadevesijarjestelmissa (ran-
nit, raystaskourut, vesikourut), kattoturvatuotteissa, julkisivupellityksissa seka

ikkunapellityksissa.

Vasarapeltia valmistettiin 1700-luvulle asti. Tuolloin peltilevyt tehtiin paukutta-
malla metallikappale ohueksi koskivoimalla toimivalla konevasaralla. (Rinne
2018, 81.) 1700-luvulta alkaen tavallisin peltikoko oli 45-59 cm levyn paksuu-
den ollessa hieman yli 1 mm (Korjaustaito 2021). Koneellinen valssaus aloitet-
tiin 1800-luvun alussa. Tassa menetelmassa kuuma metalli kulkee pyorivien
valssausrullien lapi ja puristuu levyksi. Lopputuloksena on niin kutsuttu musta

rauta, joka on valssattu ohueksi pelliksi (Rinne 2018, 81.)

Rautapeltia alettiin kayttaa kattojen katemateriaalina 1700-luvulla. 1800-luvun
loppu ja 1900-luvun alku olivat peltikattojen kulta-aikaa. Yksi peltiarkkitehtuu-
ria Suomessa voimakkaasti edistaneista oli arkkitehti Carl Ludwig Engel (Tu-
run Plakkipelti oy, 2021). Tukholmassa sijaitsevan 1700-luvulla rakennetun

Kiinalaisen paviljongin peltikatto on muotoiltu muistuttamaan aaltoilevaa teltta-

kangasta (kuva 28).

Kuva 28.Tukholmassa sijaitsevan Kiinalaisen paviljongin peltikatto (Norberg 2015).

Plakkipelti eli lakkipelti on 0,1-2,5 mm paksu tinalla paallystetty peltilevy, joka
keksittiin 1700-luvun alussa. Plakkipelti sana on vaannds ruotsin kielen sa-
nasta bleckplat eli tinalevy. 1700-luvulla levyt kasiteltiin tina-lyijyseoksella,
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jossa oli noin noin 40-50 % lyijya. Nykyaan materiaali on myrkyton, mutta ei
taysin ruostumaton. Tinattua peltia kaytettiin ennen 1960-luvun muovivallan-
kumousta mita moninaisempien tuotteiden valmistuksessa. Kaikille lienevat
tuttuja muun muassa peltiset kahvipurkit (kuva 28), raastimet, sailykepurkit,

kannut, erilaiset mitta-astiat, piparimuotit ja lelut.

Kuva 28. Vanhoja peltisia kahvipurkkeja. Oikealla Postimuseon kokoelmiin kuuluva
kahvipurkki, vasemmalla Turun museokeskuksen kokoelmiin kuuluva, hieman
uudempaa tuotantoa oleva kahvipurkki (Finna s.a.)

Plakkipellista valmistetaan edelleen erilaisia tuotteita perinteisia tyokaluja ja

koneita kayttaen, kasityona.

6.2 Metallinpakotus

Viela 1800-luvun lopulla miltei kaikki peltityot tehtiin kasityokaluilla, eika ti-
lanne seppien pajoissa (kuva 29, s. 35) ole olennaisesti muuttunut kuluneiden
vuosisatojen varrella. Yleisimpia kasityokaluja ovat edelleen peltisakset, erilai-
set vasarat ja mittausvalineet, viilat, pihdit, alasimet ja punsselit. (Zander
2015, 10.)

Louhisaaren lohikdarmeet on valmistettu peltia pakottamalla. Metallinpakotus
on tyotapa, jossa metallilevya venyttamalla tai kutistamalla saadaan aikaan
piirustuksen tai mallin mukainen muoto sopivia tyokaluja ja alustaa kayttaen.
(Vaananen 1967, 61.)

Metallinpakotus voidaan jakaa kahteen paaryhmaan sen mukaan, millaista

tydtapaa kaytetdan. Karkeassa pakotustydssa metallista muotoillaan yleensa



35

astioita, maljakoita tai muita erilaisia aihioita eri tydmenetelmia kayttaen. Hie-
nossa pakotustydssa metallilevyn pintaan tehdaan hiekkatyynyn, puu- tai pi-
kialustan paalla kohokuvia tai aariviivapakotuksia eri muotoisilla talttamaisilla

tydaseilla eli esimerkiksi punsseleilla. (Vaananen 1967, 61-82.)

Karkeassa pakotustydssa esineen perusmuoto voidaan valmistaa joko paina-
malla, puristamalla, vetamalla, venyttamalla ja kutistamalla tai juottamalla yh-
desta tai useammasta kappaleesta tehdyt levyn reunat yhteen (Vaananen
1967, 61).

Kuva 29. Teijon ruukin sepanpaja Salon Perniéssa (Niemi 2020)

Hieno pakotustyo tarkoittaa kasityona tehtavaa viivapakotusta tai yhdistettya
viiva- ja pulleaksi pakotettua kohokuvaa. Hieno pakotustyo voidaan tehda suo-
ran kappaleen pintaan. Toisinaan myds puristettuja kappaleita viimeistellaan
pakottamalla. (Vaananen 1967, 80-81.)

Metallinpakotuksen perusajatuksena on, etta pakotettavat kuviot lyddaan kap-
paleen pintaan kylmiltdan levyn nurjalta puolelta. Hyvin matalat muodot ja aa-
rivivapakotukset lyddaan levyn oikealta puolelta. Varsinainen pakotustyo teh-
daan vasaran ja punsselin avulla. Kayttamalla erimuotoisia punsseleita saa-

daan levyn pintaan syntymaan haluttuja kuvioita. Alustana kaytetaan alasinta,

puuta, lyijya, hiekkatyynya tai pikea. (Vaananen 1967, 80-81.)
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Pakotustyon lahtokohtana on aina piirustus, luonnos tai jokin muu esikuva,

joka siirretaan pakotettavan kappaleen pintaan (Vaananen 1967, 81).

6.3 Pellin pintakasittely

Varhaisimmat kaytetyt peltityypit, vasarapelti ja valssattu mustapelti, ruostuivat
helposti. Rautalevyja paallystettiin tuolloin tinalla tai tina-lyijy-seoksella (Turun
Plakkipelti oy 2021.). Usein kaytetty korroosionestomenetelma on paallystaa
teraskappale esimerkiksi sinkilla, kuparilla, tinalla, kromilla, nikkelilla kullalla tai
muulla sopivalla metallilla (Rosell & Mehtonen 2011, 126). Varsinkin kattopel-
tien suojaukseen on perinteisesti kaytetty dljymaalia, tervaa, kivihiilitervaa ja
bitumituotteita. Pellin alapinta kasiteltiin vernissalla, jotta se ei ruostuisi kon-
denssivedesta. (Korjaustaito, 2021.; Rinne 2018, 81.)

Englannissa opittiin valmistamaan galvanoituja sinkkipelteja 1850-luvulla ja
sinkitty pelti syrjaytti mustan pellin 1920-luvulla hyvan korroosion kestavyy-
tensa takia. Taysin tasalaatuista sahkaoisesti sinkittya peltia osattiin tehda
1930-luvulla. Muovipinnoitteet otettiin yleisesti kayttoon 1970-luvulla. Nykyisin
pelti on paaasiassa kuumasinkittya, mutta myos alumiinipeltia kaytetaan va-
haisessa maarin. Se on joko kirkasta tai lakattua. (Korjaustaito 2021.; Turun
Plakkipelti oy 2021.; Rinne 2018, 81.)

6.4 Pellin ajoittaminen

Hornytskyjn ja Tomanteran (2008, 381-387) mukaan metalleja voidaan ajoit-
taa metallografisella tutkimuksella. Perinteisessa metallografisessa tutkimuk-
sessa hartsiin valettua, hiottua, Kiillotettua ja tasapintaista naytetta tutkitaan
metallografisella mikroskoopilla ensin sellaisenaan ja sitten sopivalla kemikaa-
lilla sydvytettyna. Syovytyksen avulla saadaan esille metallin kiteinen mikrora-
kenne ja tata kautta ne valmistusmenetelmat, joilla kyseinen rakenne on saatu
aikaan. Metallografisen tutkimuksen avulla voidaan arvioida metallin tyyppi,
Ioytaa korroosiokerrokset ja metallien pintakasittely seka selvittaa kasittelyssa
kaytetty tekniikka. My0s erilaiset varhaiset rautaseokset pystytaan erottamaan
toisistaan, samoin rautaseosten lampokasittelymenetelmat kuten karkaisu,
paastaminen ja kylmataonta tai teraksen ja raudan yhdistaminen esimerkiksi

tyokaluissa ja aseissa.
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Taytyy kuitenkin muistaa, etta metallien valmistusprosessissa lahtomateriaalin
muutos on usein niin radikaalia, etta materiaalijagamia tutkimalla alkuperan sel-
vittdminen ja taten myos ajoittaminen voi olla hankalaa. (Parkes 1986, 138.)
Metalliesineiden kemialliseen analysointiin kaytetaan hyvin yleisesti ront-
genfluoresenssispeltrometriaa (XRF). Esineeseen kohdistettu rontgensuihku
saa aikaan metallindytteessa rontgensateilya, joka on eri metallisille alkuai-

neille aina yksilollista. (Hornytskyj & Tomantera 2008, 391)

Hornytskyj ja Tomantera (2008, 381-387) kehottavat etsimaan vastauksia
seuraaviin kysymyksiin, kun pyritdan ajoittamaan pellista tai muusta metallista

valmistettua esinetta ja sen elinkaarta:

Raaka-aine

Esimerkiksi rauta. Onko raudassa hiilta, enta epapuhtauksia, mista rauta on
peraisin? Jos kyseessa on kulta, pronssi tai hopea millaiset ovat komponent-
tien pitoisuudet ja niiden jakautuminen, 16ytyyko epapuhtauksia? Millaisia ovat

mahdollisten epapuhtauksien pitoisuudet?

Valmistustekniikka ja tyostomenetelmat

Loytyykd esineesta valun, taonnan, prassayksen tai pakotuksen jalkia? Na-
kyyko tyOkalun jattamia jalkia, millainen "kasiala” on, enta esineen koristelu?
Nakyyko juotossaumoja, onko pintaa koristeltu leimoin tai onko siihen tehty
tauseeraus? Onko esineessa takoraudan ja teraksen liitoksia, enta kuviote-

rasta? Millaista tyyli- tai muotisuuntaa esine mahdollisesti edustaa?

Kayton jaljet

Miten esine on kulunut, mista kohdin ja milla tavalla? Onko sita korjattu? Milla
tavalla ja materiaalilla korjaus on tehty? Onko korroosio aiheuttanut muutoksia
esineen materiaaliin ja muotoon? Onko esinettd mahdollisesti konservoitu ja

pintaa suojattu?

Ajoittamisessa yksi tarkeimmista kysymyksista on, mita kulloinkin ajoitetaan?
Olennaista on myos tieto siita, millaisesta kontekstista ajoitusnayte on perai-
sin. Mita yksildidymmasta kohteesta on kysymys, sita yksiselitteisimmin voi-

daan arvioida sen luotettavuutta. (Carpelan 2008, 251-252.)
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7 LOUHISAAREN KARTANON PELTINEN LOHIKAARMEGARGOILI
7.1 Esineen kuvaus

Tutkimuksen kohteena olevan lohikaarmegargoilin kokonaispituus on 670 mm
ja korkeus 375 mm (kuva 30). Gargoili on valmistettu 0,5 mm:n paksuisesta

pellista, joka on sille tehdyn magneettitestin perusteella puhdasta rautaa.

L

Kuva 30. Louhisaaren peltinen lohikdarmegargoili (Helander 2022)

Gargoilin paa on muotoiltu neljasta erillisesta palasta, paa on kiinnitetty pel-
listd valmistettuun putkeen, "vartaloon”. Lohikdarmeen suuhun on liitetty
erillisista osista tehdyt yla- ja alahammasrivistot seka nelja yksittaista tora-
hammasta. Suuhun on kiinnitetty kieli ja nenan paalle sirpin muotoinen koriste
(kuva 31).

Kuva 31. Lohikdarmegargoilin paa (Helander 2022)

Vartaloon on kiinnitetty erillisilla kiinnikkeilla kaksi siipea. Niskassa on lehvan-

muotoinen koriste (kuva 32, s. 39).
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Pyorea selkaosa ja selkdosaan liitetty kolmihaarainen hanta on kiinnitetty var-
taloon. Hannan oikealle puolelle on kiinnitetty hannan jaykiste (kuva 33).

Kuva 32. Siipien kiinnikkeet. Siipien kiinnikkeiden ylapuolella ndkyy niskassa oleva,

lehvanmallinen koriste (Helander 2022)

Lohikaarme on pujotettu yhden millimetrin paksuisen rautaputken paalle, liitos

on tinattu kiinni kolmesta kohdasta.

Kuva 33. Pydrea selkdosa, joka upotettu paksumman rautaputken sisaan.
Kuvassa nakyy myo6s osa hannan jaykisteesta (Helander 2022)

Lohikaarmeen alaosassa on lehvanmuotoinen koriste (kuva 34, s. 40).
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Kaikki lohikdarmeessa olevat, erikseen kiinnitetyt koristeet on leikattu saman

paksuisesta pellista kuin lohikaarmeen putkimainen vartalo.

Kuva 34. Lohikdarmeen alaosan lehvanmuotoinen koriste (Helander 2022)

Louhisaaren peltinen gargoili koostuu kaikkiaan 24 osasta, joista alla olevassa

kuvassa nakyvissa 16 (kuva 35).

375 mm

275 mm 395 mm

670 mm
Kuva 35. Louhisaaren lohikdarmegargoilin osaluettelo (Helander 2022)
Lohikdarmeet osat ovat: 1. paan ylaosa, 2. paan liitoskappale (2 kpl), 3. ala-

leuka, 4. alahampaat, 5. alatorahammas (2 kpl), 6. ylatorahammas (2 kpl), 7.

ylahampaat, 8. kieli, 9. sirpin muotoinen koriste, 10. siipi (2 kpl), 11. py6rea
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selkdosa, 12. hannan jaykiste, 13. hanta, 14. vartalo, 15. alakoriste, 16. rauta-
putki. Kuvassa eivat nay niskan lehvanmallinen koriste (1 kpl), siipien kiinnik-

keet (2 kpl) eika alaleuan sisapuolella oleva vetta suusta pois ohjaava kappale
(1 kpl).

Lohikaarmeen pintaan on sivelty pensselilla huolimattomasti punaista maalia,
siveltimen jaljet erottuvat selvasti. Pintakasittely on kulunut paikka paikoin ko-
konaan pois, pintaa taplittda alta kuultava harmaa metalli. Paikoin pintakasitte-

lyn alta nakyy kirkkaan hopean savy (kuva 36).

Kuva 36. Pois kuluneen pintakasittelyn alta paljastuu kirkas, hopeanvarinen metallipinta, sa-

moin lohikdarmeen alakoristeen alta (Helander 2022)

Lohikaarmeessa ei ole juurikaan nahtavissa pahoja ruostevaurioita hannan
yldosan vaurioita lukuun ottamatta (kuva 37, s. 42). Paksu musta rautaputki,
jonka paalle gargoili on pujotettu on sen sijaan voimakkaasti korrodoitunut.
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Varsinaisen gargoilin vahaisten vaurioiden perusteella voidaan olettaa, etta
gargoili ei ole ollut kaytdssa kovin pitkaan, silla ilman suojaavaa pinnoitetta

pelti ruostuu nopeasti.

Kuva 37. Lohikdarmeen hannan ylaosan ruostevauriota (Helander 2022).

Lohikdarme on valmistettu kayttaen seka karkeaa etta hienoa metallinpako-
tusta. Lohikdarmeen paan perusmuoto on mita todennakdisimmin tehty pras-
saamalla, koska paan pinta on erittain siled eika siina nay lainkaan vasaran
jalkia (Ratinen 2022). Silmien muodot sen sijaan on tehty hienopakottamalla

(kuva 39) ja suun ymparysta pokattu pyéredan muotoon.

Kuva 39. Lohikdarmeen silma, joka on tehty hienopakottamalla (Helander 2022).

Myds lohikdarmeen siivet seka niska- ja alakoristeet on tehty hienopakotus-
tyona, silla niissa vasaran jaljet nakyvat eika tyo ole koneellisen tarkkaa eika

sileda. Niitd on myos leikattu muotoonsa peltisaksilla, aivan kuten on tehty
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hampaille, siivissa oleville kaarille ja hannalle. Leikkuureunoja on viimeistelty
viilalla. (Ratinen 2022.)

Seppamestari Leo Ratisen (2022) arvion mukaan lohikdarmegargoili voisi olla
valmistettu 1800-luvun loppupuolella. Ratinen tutki Louhisaaren gargoilia pa-
jassaan Luopioisissa lokakuussa 2022. Han perustaa ndkemyksensa lohikaar-
meen tydstotapaan seka siina kaytettyyn materiaaliin. Pintakasittelyn alta na-
kyva hopeanvarinen metalli viittaa hanen mukaansa vahvasti tinaan. Seka Ra-
tisen ettda metalliseppa Kim Sundqvistin (2022) mukaan tinausta on kaytetty
vuosisatojen ajan, sinkkaaminen otettiin kayttéoon 1900-luvun alussa. Lohi-
kaarme on mita todennakoisimmin valmistettu joko valmiiksi tinatusta pellista

tai irralliset osat on tinattu ennen niiden liittamista toisiinsa.

Tinakasittelyn puolesta puhuu my0s se, etta kaikki lohikdarmeen osat on lii-

tetty toisiinsa tinajuottamalla. Tina ottaa erittain hyvin kiinni tinaan, ja tinajuot-

tamisen jaljet ovat edelleen selvasti nakyvissa liitoskohdissa (Ratinen 2022)
(kuva 40).

Kuva 40. Tinajuottamisen jalkia alakoristeen litoskohdassa. (Helander 2022).

Seka Ratinen ettd Sundqvist (2022) ovat sita mielta, etta Louhisaaresta |0y-
dettyja lohikdarmegagoileja ei ole valmistettu Suomessa vaan ne on tuotu ul-
komailta, todennakdisesti Ruotsista tai Saksasta.
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7.2 Materiaalitutkimus

Lohikdarmeessa kaytetyn materiaalin ja sen mahdollisen valmistusajankohdan
maarittelemiseksi paatettiin tehda materiaalitutkimus. Lohikaarmetta tutkittiin
Kaakkois-Suomen ammattikorkeakoulun Kouvolan kampuksen laboratoriossa
syyskuussa 2022 XRF-analysaattorilla. Kuten tdman opinnaytetydn sivulla 33
todettiin, rontgenfluoresenssin eli XRF-analyysin avulla voidaan tunnistaa eri
alkuaineita ja niiden jaadmia seka pystytaan maarittdmaan alkuaineiden suh-
teelliset pitoisuudet. Laite mittaa alkuaineita jaksollisessa jarjestelmassa mag-
nesiumista eteenpain, joten kevyimpia alkuaineita, joita on esimerkiksi orgaa-

nisissa aineissa, silla ei voida tunnistaa. (Measurelabs 2022.)

XRF-analysaattorilla tutkittiin lohikaarmegargoilia neljasta eri kohdasta: lohi-
kaarmeen alapuolella olevan koristeen maalaamattomasta pinnasta, maala-
tusta pinnasta, alaosan juotetusta liitoskohdasta seka paksummasta tum-

masta raudasta, johon lohikaarme on liitetty (kuva 41).

Kuva 41. Gargoilia tutkitaan XRF-analysaattorilla (Helander 2022)

XRF-analysaattorilla saadut tulokset olivat seuraavat:

Alapuolen koriste maalaamaton

Alapuolen koristeen maalaamattomasta pinnasta 10ytyi XRF-mittauksessa
seuraavia alkuaineita: runsaasti rautaa (Fe 64 %), paljon tinaa (Sn 26 %), hiu-
kan lyijya (Pb 1,8 %), piita (Si 1,4 %), kuparia (Cu 1,2 %) ja kobolttia (1,1 %).
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Erittain vahaisessa maarin 10ytyi sinkkia (Zn 0,6 %), titaania (Ti 0,6 %), rikkia
(S 0,6 %) seka kromia (Cr 0,08 %). XRF-analyysin tulokset |0ytyvat liitteesta
1/2.

Juotoskohta liitos alaosa

Liitoksen alapuolella olevasta juotoskohdasta I6ytyi XRF-mittauksessa seuraa-
via alkuaineita: runsaasti tinaa (Sn 51 %), paljon lyijya (Pb 44 %) ja hiukan
piité (Si 1,8 %). Erittéin vahaisessa maarin I6ytyi kuparia (Cu 0,7 %), titaania
(Ti 0,4 %), fosforia (P 0,1 %), kromia (Cr 0,06 %) ja zirkoniumia (Zr 0,02 %).
XRF-analyysin tulokset |0ytyvat liitteesta 2/2.

Maalaamaton musta pelti

Maalaamattomasta mustasta pellista 10ytyi XRF-mittauksessa seuraavia alku-
aineita: erittain runsaasti rautaa (Fe 98 %), vahaisessa maarin piita (S 0,6 %)

ja rikkia (S 0,3 %). Erittain vahaisessa maarin 16ytyi kromia (Cr 0,08 %), fosfo-
ria (P 0,06 %), titaania (Ti 0,04 %) ja kuparia (0,04 %). XRF-analyysin tulokset
I6ytyvat liitteesta 3/2.

Maalattu pinta

Maalatusta pinnasta l10ytyi XRF-mittauksessa seuraavia alkuaineita: runsaasti
tinaa (Sn 24 %), paljon rikkia (S 15 %), hiukan lyijya (Pb 7,2 %) ja kalsiumia
(Ca 6,1 %). Vahaisessa maarin Ioytyi rautaa (Fe 2 %), piita (Si 2 %) ja arsee-
nia (As 1,6 %). Erittain vahaisessa maarin 16ytyi alumiinia (Al 0,5 %), klooria
(C1 0,5 %), kuparia (Cu 0,4 %), fosforia (P 0,4 %), kaliumia (K 0,2 %), kobolttia
(Co 0,1 %), volframia (W 0,1 %), sinkkia (Zn 0,08 %), kadmiumia (Cd 0,01 %)
ja kromia (0,01 %). XRF-analyysin tulokset l10ytyvat liitteesta 4/2.

Saatujen tutkimustulosten perusteella lohikdarmegargoili on puhdasta rautaa
(Fe 64 %). Alapuolen pintakasittelemattdmassa koristeessa oli myos tinaa (Sn
26 %), joka viittaisi pinnan tinakasittelyyn. Tinaa 10ytyi myds litoksen alaosan
juotoskohdasta (Sn 54 %). Juotoskohta sisalsi myos lyijya (Pb 44 %). Maalaa-
maton, korrodoitunut metalliputki varmistui sekin olevan puhdasta rautaa (Fe
94 %).
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Huttusen (2022) mukaan puhdas rauta voisi viitata 1700-lukuun. Pois ei voida
kuitenkaan sulkea sitd mahdollisuutta, etta gargoileissa kaytetty pelti on val-
mistettu jo 1700-luvulla, mutta gargoilien valmistukseen sita on kaytetty vasta
1800-luvulla. Nain ollen gargoileja ei voitu ajoittaa pelkan materiaalitutkimuk-

sen perusteella, vaikka se suuntaa ajoitustyolle antoikin.

Lasuurimaisesti maalatussa, haalistuneesta maalipinnasta saatu tulos viittaa
venetsianpunaisen pigmentin kayttoon. Venetsianpunaisessa pigmentissa
runsaimpina esiintyvat alkuaineet ovat rikki, kalsium, rauta, magnesium, pii ja
alumiini (Baisch 2019). Saadun tutkimustuloksen mukaan maalatussa pin-
nassa oli runsaasti tinaa (Sn 24 %), paljon rikkia (S 15 %), hiukan lyijya (Pb
7,2 %) ja kalsiumia (Ca 6,1 %). Vahaisessa maarin I6ytyi rautaa (Fe 2 %) ja
piité (Si 2 %). Pinnan lapikuultavuudesta johtuen tutkimustulokseen vaikuttaa
mita todennakdisemmin maalipinnan alla oleva tinattu pinta nostaen tinan

maaran tuloksessa melko korkeaksi.

Tama tutkimuksen puitteissa maalipinnalle ei ehditty tehda liukoisuustesteja,
mutta ne tullaan suorittamaan myohemmin tavoitteena selvittaa maalissa kay-

tetty sideaine.

7.3 Merkitysanalyysi ja arvottaminen

Merkitysanalyysimenetelma on museo-objektien ja -kokoelmien merkityksen ja
museoarvon tutkimuksellinen ja tulkinnallinen maarittelymenetelma, jonka
avulla pystytaan tuomaan analysoitavasta kohteesta esille uusia merkityksia,
arvoja ja nakokulmia. Nain kohteesta pystytaan tuottamaan arvokasta ja mie-
lenkiintoista lisatietoa kaikille siita kiinnostuneille. Menetelman avulla saadaan
selville kohteen aineettomat ja aineelliset arvot. (Hayha, Jantunen & Paas-
koski 2015, 5-9.)

Merkitysanalyysi on jatkuva prosessi, joka tarjoaa mahdollisuuden mydhem-
hemmin tehtaviin, uusiin arviointeihin ja tulkintoihin. Sitd voidaan taydentaa
tiedonkartunnan ja tutkimuksen kautta seka uusien intressitahojen tarkastel-
lessa ja merkityksellistaessa analysoitavaa kohdetta. Suhde analyysin kohtee-
seen vaihtelee ja vaikuttaa aina lopputulokseen. (Hayha, Jantunen & Paas-
koski 2015, 5-9.)



47

Menetelma koostuu muun muassa analyysikohteen ja -nakokulman valinnasta
ja perusteluista, analyysin tavoitteiden maarittelysta, analyysikohteeseen pe-
rehtymisesta ja tiedonkeruusta, analyysin tekijoiden nimeamisesta, kontekstu-
alisoinnista seka maariteltyjen kriteerien (edustavuus, autenttisuus, historialli-
nen ja kulttuurinen merkitys, elamyksellinen ja kokemuksellinen merkitys, yh-
teisollinen merkitys, ideaalitila, hyddynnettavyys seka hyodynnettavyys ja kay-
tettavyys) avulla tapahtuvasta merkitysten arvioinnista. Merkitysanalyysipro-
sessin tuloksena syntyy merkityslausunto seka mahdolliset analyysikohdetta

koskevat suositukset. (Hayha, Jantunen & Paaskoski 2015, 10.)

Tassa opinnaytetyossa tehdaan merkitysanalyysi Louhisaaren kartanon vin-
tilta loytyneille peltisille lohikaarmegargoileille. Tiedonkeruuta ja kontekstuali-
sointia analyysin pohjamateriaaliksi on opinnaytetyon edetessa tehty ja moni-

tahoinen ymmarrys analysoitavasta kohteesta on sitd myoéten laajentunut.

Edustavuus

Louhisaaren kartanon vintilta 10ytyneet peltiset gargoilit edustavat tyyliltaan
1800-luvun lopun uusgotiikkaa, joka kuuluu 1800-luvun kertaustyyleihin. Gar-
goilit ovat osa jo miltei kokonaan kadonnutta rakennusteknista aikakautta, jol-
loin sadevesien ohjaukseen pois katolta ja rakennuksen seinustoilta kaytettiin
syoOksytorvien sijaan gargoileja. Suomen mittakaavassa Louhisaaren peltisten
gargoilien voidaan katsoa olevan hyvin harvinaiset aikakautensa ja naiden mil-
tei kokonaan kadonneiden rakennusosien edustajat. Niiden muotokieli viestii
meille keskiaikaan pohjautuvasta symboliikasta, jolloin lohikaarme raystaan

paadyssa symboloi hyvaa onnea ja piti rakennuksen turvassa pahalta.

Autenttisuus

Louhisaaren lohikdarmegargoilien valmistusajankohdaksi pystyttiin taman tut-
kimuksen perusteella varmistamaan 1800-luvun loppu. Selville saatiin myos
se, etta niita ei mitad todennakdisemmin ole valmistettu Suomessa vaan ne
ovat ulkomaan tuontia, mahdollisesti Ruotsista tai Saksasta. Louhisaaren gar-
goilien voidaan katsoa olevan autenttiset koska niitd on selvasti kaytetty siina
tarkoituksessa, jota varten ne on tehty eli vedensyoksijoina. Vahaisten vau-

rioittensa perusteella ne eivat kuitenkaan ole olleet kaytdssa kovin kauaa.
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Niissa ei myoskaan ole havaittavissa aikain saatossa tehtyja korjauksia tai
muutoksia. Se, ovatko ne autenttisessa asussaan olleet metallin variset ja
myohemmin maalattu punaisella varilla jai taman tyon puitteissa avoimeksi ky-
symykseksi. Missa ja kenen toimesta kyseiset gargoilit on valmistettu seka
missa niitda mahdollisesti on kaytetty jai my0s toistaiseksi hamaran peittoon.
Onko gargoilit valmistettu aikanaan jotakin tiettya rakennusta varten vai onko
samanlaisia tehty sarjatyona useampia Louhisaaresta I0ytyneiden neljan li-
saksi, sitakaan emme viela tieda. Aikoja sitten rakennuksesta irrotettujen ja
purettujen osien alkuperan jaljittaminen on usein hyvin haasteellinen tehtava
eikd vastauksia valttamatta koskaan loydeta. Tama seikka ei mielestani kui-

tenkaan gargoilien autenttisuusarvoa vahenna, vaikka se sita eittamatta lisaisi.

Historiallinen ja kulttuurinen merkitys

Louhisaaren kartanon lohikaarmegargoileilla on kiistattomasti historiallista ja
kulttuurillista merkitysta niiden harvinaisuuden vuoksi. Ne valittavat tietoa en-
tisaikain uskomuksista, rakennuskulttuurista, arkkitehtuurista ja rakennusten
koristelusta puuta arvokkaammalla materiaalilla. Gargoilien avulla saamme li-
satietoa 1700-1800-luvulla kaytetyistd materiaaleista ja seppien tydmenetel-
mista. Metallinpakotus on metallien tyostotapana kaytossa edelleen eivatka
siina tarvittavat ja kaytettavat tyokalut ja laitteet ole juurikaan muuttuneet. Me-

tallinpakotus on edelleen kasin tehtavaa, taitoa ja osaamista vaativaa tyota.

Gargoilit liittyvat myos Louhisaaren kartanon historiaan. Miten ja miksi ne toi-
siinsa liittyvat on viela mysteeri. Fakta kuitenkin on, etta gargoilit ovat olleet
Louhisaaren vintilla hyvassa tallessa. Niille on luultavasti jossain kartanon his-
torian vaiheessa mietitty kayttda, koska gargoileja on nelja, yksi rakennuksen
jokaisen raystaspaatyyn. Onko ollut tarkoitus rakentaa kartanon maille uusi ra-
kennus, jossa nama gargoilit olisi otettu kayttéon? Kenties. Vai onko niita
mahdollisesti sommiteltu Louhisaaren leikkimdkin raystaille? Tata historia ei
meille toistaiseksi kerro, mutta kenties jonain paivana Iéydamme uusia johto-

lankoja, joita seurata.
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Elamyksellinen ja kokemuksellinen merkitys

Louhisaaren gargoilien kauneus ja herkka muotokieli ovat puhutelleet kaikkia
gargoilit nahneita vahvasti. Jokaisen ihastus on ollut valitonta ja aitoa, gargoi-
leissa on jotain hyvin koskettavaa. Ne herattavat katsojassaan tunteita ja ky-
symyksid, mysteeri kiehtoo. Kun syvaluotaavaa faktatietoa gargoileista ei tois-
taiseksi ole saatavilla, on jokaisella niita katsovalla ja tutkivalla mahdollisuus
esittaa oma arvionsa ja narratiivinsa niihin liittyen. Mielikuvitus saa laukata va-

paasti.

Yhteisollinen merkitys

Louhisaaren kartanon gargoileilla ei talla hetkella ole laajassa mittakaavassa
tarkasteltuna suurta yhteisollista merkitysta, koska gargoilit eivat ole olleet
missaan julkisesti esilla ja nahtavissa. Mutta jos asiaa lahestytdan hieman ka-
pea-alaisemmasta nakokulmasta, niilla on yhteisollista merkitysta niille ihmi-
sille, jotka ovat olleet gargoilien kanssa tekemisissa. Talle, hieman pienem-
malle ryhmalle gargoilit ovat erityiset ja tarkeat, harvinaisuudestaan ja olemas-

saoloonsa liittyvista salaisuuksista johtuen.

Ideaalitila

Ideaalitilassaan Louhisaaren kartanon gargoilit olisivat siina tarkoituksessa
kuin mihin he on aikanaan valmistettu eli rakennuksen osana, ohjaamassa sa-
devesia pois seinustalta ja koristamassa rakennusta. Gargoilien ideaalitila ei
siis talla hetkella toteudu. Koska kyseessa olevat gargoilit ovat museoesineita,
ne eivat tulevaisuudessakaan tule oimimaan alkuperaisessa kayttotarkoituk-

sessaan.

Hyddynnettavyys ja kaytettavyys

Louhisaaren gargoileilla on merkitysta vahintaan lahde- ja tutkimusmateriaa-
lina seka inspiraation lahteena. Tutkittavana oleva lohikaarmegargoili on jo ta-
han mennessa inspiroinut ja innoittanut siind maarin, ettd sen mallin mukaan

tullaan tekemaan kaavat mahdollisten kopioiden valmistamista varten. Allekir-
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joittanutta lohikdarme innoittaa mahdollisuuksien mukaan jatkamaan ja syven-
tamaan aiheeseen liittyvaa tutkimusta, seka tahyilemaan kohti raystaita ja kat-
toja uusien lohikaarmetuttavuuksien toivossa. Lohikaarmeella on myos ope-
tus- ja nayttelyarvoa seka rakennus- etta kulttuurihistoriallisesta nakokul-

masta.

8 TUTKIMUKSEN LUOTETTAVUUS

Vaikka tutkimuksessa pyritaan lahtokohtaisesti valttamaan virheiden synty-
mista, vaihtelevat tulosten luotettavuus ja patevyys silti (Hirsjarvi ym. 1997,
216). Tutkimuksen uskottavuutta ja vakuuttavuutta voidaan parantaa arvioi-
valla ja kriittisella tydasenteella, mutta tutkimusta arvioitaessa on kuitenkin
syyta hyvaksya se, etta toinen tutkija voisi tehda samasta aiheesta taysin toi-
sen nakoisen tuotoksen. Tiede on inhimillista toimintaa yrityksineen ja ereh-
dyksineen, vaikka siina pyritaan tekemaan mahdollisimman patevaa ja luotet-

tavaa tutkimusta. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006b.)

Tutkimustydssa analysoitiin kriittisesti I10ydettya lahdeaineistoa ja pyrittiin si-
vuuttamaan kaikki sellainen tieto, jonka ei katsottu olevan riittdvan validia. Ke-
ratyn aineiston perusteella haluttiin saada mahdollisimman laaja ja kattava na-
kokulma tutkittavasta asiasta ja siihen liittyvista osa-alueista. Osa primaariai-
neistosta oli englannin ja ruotsin kielista, joten virheita kaannostyossa ja sisal-

I6n ymmartamisessa saattaa ilmeta.

Olennainen osa laadullisen tutkimuksen analyysistd muodostuu siita, etta tut-
kija tarkastelee kriittisesti tutkimusaineiston merkityksellisyytta, arvoa ja pate-
vyytta (Anttila 1997, 410). Tutkimuksessa kaytetty aineisto pyrittiin valitse-
maan siten, etta sen kautta saataisiin mahdollisimman paikkaansa pitavat ja
oikeat vastaukset esitettyihin tutkimuskysymyksiin. Kaytetty ensikaden ai-
neisto koostui tutkimuksessa kasiteltyihin aiheisiin liittyvasta kirjallisuudesta,

artikkeleista ja useiden toimialojen asiantuntijoiden lausunnoista.

Tutkimuksen validius tarkoittaa mittarin tai tutkimusmenetelman kykya mitata
juuri sita, mita on tarkoituskin mitata (Anttila 1997, 402). Tutkimuksen tutki-
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musmenetelmiksi valittiin tapaustutkimus, historiatutkimus ja materiaalitutki-
mus. Yhtena tutkimusmenetelmana kaytettiin myos havainnointia seka hyo-
dynnettiin vertailevaa tutkimusta. Valittujen tutkimusmenetelmien avulla kyet-

tiin vastaamaan esitettyihin tutkimuskysymyksiin.

Hirsjarvi ym. mukaan (1997) tutkimuksen reliaabelius tarkoittaa mittaustulos-
ten toistettavuutta eli sen kykya antaa ei-sattumanvaraisia tuloksia. Tyossa
tehdyn materiaalitutkimuksen reliabiliteetin koetaan olevan korkea, koska sen
toistettavuus on tarkasti tehdyn materiaalitutkimuksen dokumentoinnin ansi-
osta mahdollista toteuttaa samanlaisena samanlaisessa ymparistdéssa. Saatu-

jen tutkimustulosten laatu oli hyva ja tulokset helposti tulkittavissa.

9 JOHTOPAATOKSET JA YHTEENVETO

Tutkimustyon paatavoite oli selvittda onko Louhisaaren kartanon peltiset lohi-
kaarmegargoilit eli vedensyoksijat mahdollista ajoittaa niissa kaytetyn pellin,
pellin tydstotavan ja pintakasittelyn perusteella? Tyon puitteissa haluttiin myds
saada selville miksi, milloin ja kenen toimesta lohikaarmegargoilit on Louhi-
saareen hankittu. Lisaksi tydssa pyrittiin 1d0ytamaan vastauksia siihen milloin,
miksi ja millaisissa paikoissa peltisia lohikdarmekoristeita on alettu kayttaa ra-
kennusten ulkopuolisina koristeina Pohjoismaissa seka miten peltia on kay-
tetty ja tyostetty rakennusten ulkopuolisissa koristeissa 1700—-1900-luvulla.
Tutkimusty6ta taustoitettiin perehtymalla lohikdarmesymboliikan historiaan

yleisella tasolla seka viikinkiajan ja kirkon nakdkulmista tarkastellen.

Tutkimusmateriaalia lahdettiin keraamaan mahdollisimman kattavasti, analyyt-
tisesti ja kriittisesti. Louhisaaren kartanon gargoileista ei ollut tehty aikaisem-
pia tutkimuksia, sellaisia ei ainakaan tiedusteluiden ja etsimisen perusteella
I0ytynyt. Tutkimuksen edetessa havaittiin, etta peltisista gargoileista on saata-
villa hyvin niukalti tietoa eikd mahdollisesti olemassa olevaa, systemaattisesti
kerattya tietoa 16ytynyt taman tutkimuksen aikaikkunan puitteissa. Asiantunti-
jalausuntoihin nojautuen voidaan vetaa se johtopaatos, etta ainakaan Suo-

messa peltisia gargoileja ei ole aiemmin kovin mittavasti tutkittu, jos lainkaan.
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Luetun kirjallisuuden, havainnoinnin, materiaalitutkimuksen ja asiantuntijoiden
tiedonantojen perusteella Louhisaaren kartanon gargoilien valmistusajankoh-
daksi pystytiin maarittelemaan 1800-luvun loppupuoli. Valmistusmaan todettiin
olevan jokin muu kuin Suomi, mahdollisesti Ruotsi tai Saksa. Milloin, kenen
toimesta ja miksi gargoilit ovat Louhisaareen paatyneet jai taman tutkimuksen
puitteissa viela arvoitukseksi. Esitettyjen arvioiden mukaan ne saattavat olla
Carl Robert Mannerheimin (1835-1914) Louhisaareen hankkimat, mutta mista
ja miksi, siihen ei ole saatu selvyytta. Louhisaaren kartanolla oli kautta aikain
hyvin vahva side Tukholmaan, jonka vaikutusvallan piiriin myos Louhisaaren
kartano kuului. Tama tieto ohjaisi kdantamaan katsetta vahvasti Ruotsin suun-
taan, samoin kuin se, etta Ruotsissa peltisia gargoileja on kaytetty enemman

kuin Suomessa.

Mannerheimin suvun juuret juontavat kuitenkin Saksaan. Gargoilit ovat olleet
hyvin yleisesti kdytdssa Keski-Euroopassa, ja niita nakee siella edelleen run-
saasti. Saksa oli 1800-luvulla yksi johtavista teollisuusmaista ja sielta tuotiin
myo6s Suomeen paljon tavaraa. Nain ollen Saksaa ei voida poissulkea yhtena
mahdollisena gargoilien alkuperamaana. Toisaalta sitdkaan vaihtoehtoa, etta
gargoilit on hankittu Louhisaaren kartanoon jonkun toisen kuin Robert Man-

nerheimin toimesta ja paljon myohemmin, ei voida poissulkea.

Ensimmaiseen alatutkimuskysymykseen milloin, miksi ja millaisissa paikoissa
peltisia lohikddrmekoristeita on alettu kdyttéa rakennusten ulkopuolisina koris-
teina l0ydettiin vastauksia. Lohikaarmeeseen liitetty symboliikka ja mielikuvat
vakiintuivat varhaisella keskiajalla (500-1000 jaa). Rakennusten ulkopuolisina
koristeina niita on alettu kayttaa jo tuolloin, mutta peltisina niita tavataan laa-
jemmassa mittakaavassa vasta, kun tullaan Idhemmas 1700-1800-lukua.
Tuolloinkin ensisijaisesti varakkaamman luokan edustajien omistamissa ra-

kennuksissa materiaalin kalleuden takia.

Peltisia, lohikddrmeen muotoon valmistettuja koristeita olivat yleisimmin ve-
densyodksijat eli gargoilit ja tuuliviirit. Symbolisen merkityksen lisaksi niilla oli
my0s funktionaalinen tarkoitus. Kirkollisissa rakennuksissa lohikaarme viestitti
Jumalan voittoa Saatanasta, lohikdarmeen eli paholaisen paa oli katkaistu.
Tavallisissa asuin- ja talousrakennuksissa lohikdarmetta sen sijaan pidettiin

kodin ja rakennuksen suojelijana, onnen tuojana, pahan karkottajana.
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Toiseen alatutkimuskysymykseen miten peltid on kéytetty ja tydstetty raken-
nusten ulkopuolisissa koristeissa Pohjoismaissa 1700—-1900-luvulla saatiin
myos vastaukset. Pelti ja muut metallit olivat materiaalina arvokkaita 1700—
1800-luvuilla; niita kaytettiin hyvin saasteliaasti ja yleensa vain rakennusten
koristelutarkoituksessa. Vain varakkaimmilla ja ruukkialueiden laheisyydessa
asuneilla oli mahdollisuus kayttaa peltia rakennuksissaan esimerkiksi vesikat-
teena. Vasta teollistumisen 1800-luvulla tapahtuneen voimakkaan kasvun
myota myos raudantuotanto kehittyi ja peltia pystyttiin tuottamaan edullisem-

min.

Varhaisimmat kaytetyt peltityypit, vasarapelti ja valssattu mustapelti, ruostuivat
helposti. Usein kaytetty korroosionestomenetelma oli paallystaa teraskappale
esimerkiksi sinkilla, kuparilla, tinalla, kromilla, nikkelilla kullalla tai muulla sopi-
valla metallilla. Kattopeltien suojaukseen on perinteisesti kaytetty oljymaalia,
tervaa, kivihiilitervaa ja bitumituotteita. Galvanoitua sinkkipeltia opittiin valmis-
tamaan 1850-luvulla ja taysin tasalaatuista, sahkoisesti sinkittya peltia 1930-

luvulla. NyKyisin pelti on paaasiassa kuumasinkittya.

Viela 1800-luvun lopulla miltei kaikki peltityot tehtiin kasityokaluilla, eika ti-
lanne juurikaan ole muuttunut meidan paivimme tultaessa. Yleisin tapa muo-
kata peltia ja muita metalleja haluttuun muotoon oli, ja on edelleen, metallinpa-
kotus. Karkeassa metallinpakotuksessa metallista muotoillaan esimerkiksi as-
tioita, hienossa pakotustydssa metallin pintaan kuvioidaan esimerkiksi aarivii-

voja punsseleita kayttaen.

10 POHDINTA

Opinnaytetyoni aihe oli erittain kiinnostava ja innostava: pyrkia selvittamaan
Louhisaaren peltisten gargoilien arvoitusta tutkimalla niiden valmistusmateri-
aalia ja sen ajoittamista. Pellin kasittely ja kayttd muuten kuin perinteisen pelti-
katon osalta oli minulle osittain uutta, esimerkiksi metallinpakotustekniikasta
en aikaisemmin tiennyt paljoakaan. Metallien maailma veikin minut vahvasti
mukavuusalueeni ulkopuolelle, mutta juuri sielld majailee myos suurin oppi.
Lohikdarmesymboliikan tutkiminen yleisesti seka viikinkien ja kirkon nakokul-

masta, erityisesti rakennusperinnon ja gargoilien kontekstissa oli antoisaa ja
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palkitsevaa. Siihen olisi ollut syyta perehtya vielakin syvallisemmin ja koittaa

kaivaa esille enemman tietoa.

Tama tutkimustyo oli monella tasolla hyvin opettavainen ja antoisa retki, jonka
aikana koin seka syvaa turhautumisen tuskaa etta riemukasta onnistumisen
iloa. Validin tiedon esiin kaivaminen ja sen analyyttinen ja kriittinen proses-
sointi oli huomattavasti hitaampaa kuin mita olin ajatellut, ja mihin olin varautu-
nut. Yllatyin myds siita, miten vahan peltisiin gargoileihin liittyvaa tietoa Suo-

messa ja Pohjoismaissa on ylipaataan saatavilla.

Jos aloittaisin taman tyon nyt, tekisin monta asiaa toisin. Rajaisin tyota tar-
kemmin, tiivistaisin, miettisin asioita hieman eri kulmasta, niiden tarkeys- ja
painotustasoa muuttaen. Mutta olen silti tyytyvainen tahan lopputulokseen.
Sain mielestani kerattya tietoa hyvin ja kattavasti, tutkimuskysymyksiin 10ytyi
vastaukset. Jos aikaa olisi ollut kaytettavissa enemman, olisin syventynyt viela
tarkemmin peltisiin gargoileihin ylipaataan, kolunnut Pohjoismaiden perimmai-
set nurkat, ja kaantanyt sitten katseeni kohti Keski-Eurooppaa, jotta olisin [0y-
tanyt enemman johtolankoja Louhisaaren kartanon gargoilien mahdollisesta
valmistusmaasta. Myos metallit yleensa olisivat ehka ansainneet saada tassa

tydossa enemman riveja. Talla kertaa katsaus oli kuitenkin kepeampi.

Tyo oli myds siind mielessa minulle erityinen, etta se on miltei taysin kvalitatii-
vinen. Ainut prosessuaalinen ty0, jota tdman opinnaytetyon puitteissa teh-
daan, on kaavojen piirtdminen lohikdarmegargoilin mallin mukaan. Olen aina
kokenut olevani enemman konkreettisen tyon tekija ja siksi ilahduin suuresti,

kun 18ysin taman tyon mydéta itsessani asuvan pienen tutkijan.

Toivon, etta tasta tutkimuksesta on hyotya ja iloa niin tyon tilaajalle kuin kai-
kille muille aiheesta kiinnostuneille. Koen, etta tama oli vasta alkusoitto, josta

on hyva jatkaa kohti syvempaa ja laajempaa aiheeseen liittyvaa tutkimusta.
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XRF-ANALYYSIN TULOKSET LITE 1/2

Kaakkois-Suomen ammattikorkeakoulu - Xamk
Restauroinnin laboratorio
Paraatikenttd 7, 45100 Kouvola

Analyysitodistus

XL3t-89184
Reading No 197
Mode General Metals
Time 2022-09-02 16:00
Duration 18.38
Units. %
Sigma Value 2
Sequence Final
Alloyl No Match : *7.54
Alloy2 No Match : *7.54
Flags
SAMPLE alapuclen koriste maalaamaton
HEAT
Lot
BATCH
MISC
NOTE
User Login XAMK

Ele % +/- g
Sb 0 : N/A
Sn 26.728 +/- 0.438
Cd 0 : N/A
Pd 0 : /A
Ag 0 N/A
Ru 0 N/A
Mo 0 N/A
Nb 0 N/A
Zr 0 N/A
Bi 0 4 N/A
Pb 1.856 +/- 0.070
Se 0 3 N/A
Au 0 : N/A
w 0 4 N/A
Zn 0.611 +/- 0.058
Cu 1.255 slef= 0.089
Ni 0 : N/A
Co 1.105 +/- 0.194
Fe 64.085 +f- 0.769
Mn 0 d N/A
Cr 0.083 A= 0.015
v 0 : N/A
Ti 0.666 +/- 0.033
Al 0 4 N/A
s 0.628 +/- 0.114
B 0 : N/A
Si 1.435 +/- 0.260
Mg 0 N/A

Mittausten tekija:

Xamkin restauroinnin laborator d ole sertifiotu laboratorio, joten analyysiraporttien tulaksia on pidettiva suuntaa-antavina. Restauroinnin laboratorio ei ole vastuussa tulosten oikeellisuudesta eika tulosten
kayttamisestd johtuvista valittomista tai valillisista kustannuksista ja vaikutuksista.



XRF-ANALYYSIN TULOKSET LIITE 2/2

Kaakkois-Suomen ammattikorkeakoulu - Xamk
Restauroinnin laboratorio
Paraatikentta 7, 45100 Kouvola

Analyysitodistus

XL3t-89184
Reading No 196
Mode General Metals
Time 2022-09-02 15:55
Duration 19.17
Units %
Sigma Value 74
Sequence Final
Alloy1 No Match : *5.47
Alloy2 No Match : *5.82
Flags
SAMPLE juotoskohta liitos alaosa
HEAT
LoT
BATCH
MISC
NOTE
User Login XAMK

Ele % +f- Ha
Sb 0 s N/A
sn *51.924 +/- 0.554
Cd 0 2 N/A
Pd 0 N/A
Ag 0 : N/A
Ru 0 N/A
Mo 0 N/A
Nb 0 ] N/A
Zr 0.021 ) 0.009
Bi o g N/A
Pb *44.519 o= 0.421
Se 1] o N/A
Au ] N/A
w 0 N/A
zn 0 N/A
Cu 0.779 */= 0.051
Ni 0 N/A
Co 0 N/A
Fe 0.204 +/- 0.077
Mn 0 N/A
cr 0.060 +/- 0.025
Vv 0 £ N/A
Ti 0.438 +f- 0.034
Al (1] 0 N/A
S 0 ¥ N/A
P 0.165 +/- 0.071
Si 1.888 +/- 0.222
Mg 0 5 N/A

Mittausten tekija:

Xarmnkin restauroinnin laboratorio @ ole sertifioku laboratorio, joten analyysiraporttien tuloksia on pidettava suuntaa-antavina. Restauroinnin laboratorio & ole vastuussa tulosten olkeellisuudesta eika tulosten
kayttamisestd johtuvista valittomistd tai valilisista kustannuksista ja vaikutuksista.



XRF-ANALYYSIN TULOKSET LIITE 3/2

Kaakkois-Suomen ammattikorkeakoulu - Xamk
Restauroinnin laboratorio
Paraatikentta 7, 45100 Kouvola

Analyysitodistus

XL3t-89184
Reading No 195
Mode General Metals
Time 2022-09-02 15:47
Duration 18.41
Units %
Sigma Value 2
Sequence Final
Alloy1 Pure Fe : *2.19
Alloy2 No Match : *3.40
Flags
SAMPLE maalaamaton musta pelti
HEAT
Lot
BATCH
MISC
NOTE
User Login XAMK

Ele % +/- 2o
Sb 0 N/A
sn 0 N/A
Cd o N/A
Pd 0 N/A
Ag 0 N/A
Ru 0 H N/A
Mo 0.007 +f- 0.002
Nb 0 s N/A
Zr 0 N/A
Bi 0 N/A
Pb 0 N/A
Se 0 N/A
Au 0 N/A
w 0 N/A
Zn o 5 N/A
Cu 0.047 +f= 0.020
Ni 0 it N/A
Co 0 : N/A
Fe 98.620 +/- 1.084
Mn 1] = N/A
Cr 0.089 sof= 0.007
v 0 § N/A
Ti 0.041 /- 0.006
Al 0 : N/A
S 0.375 = 0.049
P 0.067 +/- 0.032
Si *0.670 +/- 0.138
Mg 0 5 N/A

Mittausten tekija:

Xamkin restauroinnin laboratorio @ ole sertifioku laboratorio, joten analyysiraporttien tuloksia on pidettava suuntaa-antavina. Restauroinnin laboratorio e ole vastuussa tulosten oikeellisuudesta eika tulosten
kaytti misestd johtuvista vilittmists tai valilisista kustannuksista ja vaikutuksista.



XRF-ANALYYSIN TULOKSET LIITE 4/2

Kaakkoit i 1 - Xamk
Restaurcinnin laboratorio
Paraatikentta 7, 45100 Kouvola

Analyysitodistus

XL3t-89184
Reading No 198
Mode Mining
Time 2022-09-02 16:09
Duration 181.79
Units. %
Sigma Value
Sequence Final
Flags
SAMPLE maalattu pinta
LOCATION
INSPECTOR
MISC
NOTE
User Login XAMK

Ele % +/- 20
Sb 0 3 N/A
Sn 24,642 +f- 0.578
Ccd 0.010 +/- 0.005
Pd 0 H N/A
Ag 0 N/A
Mo 0 N/A
Nb 0 N/A
Zr 0 N/A
Bi 0 + N/A
Pb 7.212 +/- 0.141
Se 0 : N/A
Au 0 3 N/A
w 0.118 +/- 0.031
Zn 0.089 +f= 0.006
Cu 0.425 +/- 0.015
Ni 0 3 N/A
Co 0.158 hf= 0.018
Fe 2.003 +/- 0.056
Mn 0 : N/A
Cr 0.015 ok f= 0.005
v 0 : N/A
Ti 0 3 N/A
Al 0.592 +f- 0.115
S 15.384 +/- 0.103
P 0.422 +/- 0.021
Si 2,537 +f- 0.058
Mg 0 H N/A
Ba 0 § N/A
Bal 36.935 +/- 0.963
Sr 0 . N/A
Rb 0.003 +/- 0.001
As 1.650 +f- 0.045
Ca 6.117 +/- 0.138
K 0.233 +/- 0.033
a 0.537 +/- 0.010
Mittausten tekija:

Xamkin restauroinnin laboratoro d ole sertifiotu laboratorio, joten analyysiraporttien tuloksia on pidettava ", laboratorio & ole tulosten elkd tulosten
kayttamisesta johtuvista valittdmista tai valilisista kustannuksista ja vaikutuksista.



