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Hyvinvointia metsan elinkeinoista hankkeessa jarjestettiin metsanomistajille mo-
nipuolisia neuvontatilaisuuksia. Tavoitteena oli aktivoida monitavoitteisia metsan-
omistajia ja niita, jotka eivat aktiivisesti kayta metsiaan. Tarkoituksena oli tarjota
heille puuntuotannollisen metsatalouden lisaksi muitakin ansainta- ja metsien-
kayttdmahdollisuuksia. Taman opinnaytetyon tilaaja on Suomen Metsakeskus ja
tarkoituksena oli selvittdd hankkeen tilaisuuksien vaikuttavuutta.

Lounais-Suomen metsaohjelmaan on asetettu useita tavoitteita, joista yhtena on
aktivoida metsanomistajia koulutuksiin, jotka kasittelevat metsavarallisuuteen,
metsan eri kayttotapoihin ja kayttomahdollisuuksiin liittyvia aihepiireja. Hanke to-
teutettiin yhteistydna eri toimijoiden kanssa ja lisaksi tarjottiin myds paikasta riip-
pumattomia verkkokoulutuksia.

Hyvinvointia metsan elinkeinoista -hankkeessa tuodaan metsanomistajille laa-
jasti esille erilaisia ansaintamahdollisuuksia, metsien kasittelyn tapoja ja metsien
kayton vaihtoehtoja monesta eri nakokulmasta. Yhteistydssa Suomen Metsakes-
kuksen kanssa hankkeen tilaisuuksia jarjestavat Pro Agria Lansi-Suomi Maa- ja
kotitalousnaiset seka 4H-liitto.

Tilaisuuksiin osallistuneilta saatiin sahkopostikyselyyn vastauksia 36 kappaletta.
Perustietojen lisaksi metsanomistajilta kysyttiin tilaisuuksien vaikuttavuudesta, ja
valtaosa kyselyyn vastanneista koki hankkeen tilaisuudet onnistuneina. Tilai-
suuksien esiintyjat koettiin asiantuntevina ja innostavina. Kyselyyn vastanneista
iso osa on kokenut hyotyneensa tilaisuuksien sisallosta. Hanke onnistui tavoitta-
maan niitd metsanomistajia, jotka eivat hoida metsaansa aktiivisesti ja myds
heita, jotka ovat omistaneet metsaansa vahemman aikaa. Yli puolet uusista met-
sanomistajista koki, etta ajattelutapa on muuttunut tilaisuuksiin osallistumisen jal-
keen. Hankkeen tavoitteiden mukaisesti he olivat I16ytaneet puuntuotannon ohella
monia muita ansaintamahdollisuuksia omista metsistaan. Yli puolet metsanomis-
tajista 10ysi tavoitteensa tilaisuuksiin osallistumisen myé6ta. Hanke jatkuu viela ta-
man opinnaytetyon jalkeen.

Asiasanat: metsanomistajan tavoitteet, metsien kaytto, yksityismetsanomistajat,
metsa elinkeinona
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The Well-being From Forest Industry-project aims to activate Finnish forest own-
ers for to care for their forests more systematically., During the project, several
versatile consulting events have been arranged. The goal was to activate the
forest owners with multiple objectives and help those, who do not actively use
their forests. Multiple forest usage and earning opportunities in addition to the
tree growing forestry were also presented.

In the forestry program of Southwest Finland, several goals have been set, such
as activating the forest owners to participate in trainings, which handle topics like
forest ownership, forest usage opportunities and possibilities. In the Well-being
from the forest industry-project, it is broadly brought up to the forest owners that
there are several kinds of ways to make profit from the forests, different ways of
forestry and different ways of forest usage. In co-operation with The Finnish For-
est industry, the events of the project are arranged by Pro Agria Lansi-Suomi
Maa- ja kotitalousnaiset and 4H association. This thesis was subscribed by the
Finnish Forest Industry and the aim of the thesis was to study the impact on the
participants of the project events. The project will carry on after the thesis.

The study was conducted as a survey, answers were received from 36 project
event participants. In addition to basic questions, the participants were asked
about the impact of the events on them and most of the participants saw the
events as successful. Also, the performers were seen as professional and excit-
ing. A large part of those who took part in the survey have already started the
activity and felt that they benefited from the content of the events. The project
succeeded in reaching those forest owners, who do not actively manage their
forests and also those, who have owned their forests only for a short period. Over
half of the new forest owners felt that their way of thinking about their forests has
changed since they participated in the events. As set in the goals of the project,
they had also discovered other earning possibilities from their own forests than
only tree production. More than half of the participating forest owners stated that
they were able to set their forest management goals after participating in the
events.

Key words: goal of the forest owner, use of forest, private forest owner, forest
as an industry
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1 JOHDANTO

Suomen Metsakeskus on aktiivinen koulutusten jarjestaja ja tarjoaa monipuoli-
sesti neuvontaa metsanomistajille. Metsakeskus aloitti alkuvuodesta 2021 Hyvin-
vointia metsan elinkeinoista- hankkeen, jonka tarkoituksena on aktivoida ja tukea
yksityisia metsanomistajia heidan omien tavoitteidensa mukaiseen metsien kayt-

toon.

Hankkeen tilaisuudet tarjoavat mahdollisuuden tutustua perinteisen metsatalou-
den lisaksi erilaisiin metsien kayton mahdollisuuksiin, ja sitad kautta pyritdan an-
tamaan tukea metsanomistajan omien tavoitteiden luomiseen tai vahvistamiseen.
Useimmat tilaisuudet jarjestetaan erilaisina yritysvierailuina tai kaytannon lahei-
sessa ymparistdssa maastossa, mutta mukana on myds webinaarimuotoisia ti-
laisuuksia. Aiheina hankkeessa on metsanomistamisen perusteet ja metsdomai-
suuden hallinta, metsan- ja luonnonhoito, GPS, digitaaliset sovellukset ja niiden
hyddyntaminen metsanomistuksessa, keruutuotteet ja luomusertifiointi, virkistys-
ja matkailukayttd, joulukuusien kasvatus ja koristehavut, yritys- ja tehdasvierailut,
maisemahoito ja kulttuurimaisemat, seka nuorten tyéelama- ja yrityskurssit. Ai-
healueista vain osa ehti taman opinnaytetydn aikatauluun, koska hanke jatkuu

viela opinnaytetyon valmistumisenkin jalkeen.

Hankkeen paatoteuttaja on Suomen Metsakeskus, joka toimii myds taman opin-
naytetyon tilaajana. Osatoteuttajina on Pro Agria, 4H liitto, seka Lansi-Suomen
maa- ja kotitalousnaiset. Opinnaytetyon tarkoituksena oli kartoittaa metsanomis-
tajien kokemuksia Hyvinvointia metsan elinkeinosta -hankkeen vaikuttavuudesta
niihin tilaisuuksiin liittyen, jotka ehdittiin jarjestda taman opinnaytetydn aikataulun
puitteissa. Kysely teetettiin sahkopostikyselyna, johon metsanomistajat vastasi-
vat anonyymeina. Vastauksia saatiin yhteensa 36 kappaletta. Metsakeskus to-
teutti myoOs jokaisen tilaisuuden jalkeen osallistuneille erillisen palautekyselyn,

josta on laadittu lyhyt kooste.



2 METSIEN KAYTTOA OHJAAVAT TEKIJAT

2.1 Lainsaadanto ja sertifikaatit

Suomen metsien kayttéa ohjaavat erilaiset lait, kuten metsalaki, vesilaki, maan-
kayttd- ja rakennuslaki, seka luonnonsuojelulaki. Vahvin poliittinen metsien kay-
ton ohjauskeino onkin lainsaadantd, mutta maamme metsien kayttda ohjaavat
myos sertifikaatit, joita ovat PEFC ja FSC. Metsanomistajalle liittyminen on va-
paaehtoista, mutta liittyessaan han on sitoutunut toimimaan sertifikaattien mukai-
sesti. Lisaksi kansallisella tasolla metsien kaytdn ohjausta tapahtuu Kansallisen
metsastrategian 2025 kautta. Alueellisten metsaohjelmien, seka vesienhoidon
toimenpideohjelmien kautta sdadelladn metsien kayttoa paikallisemmalla tasolla.
Maanomistaja saatelee myds omien tavoitteidensa pohjalta metsiensa kayttoa.

(Metsatalouden ohjauskeinot n.d.)

Lainsaadannon ja sertifikaattien tarkoitus on turvata metsaluonnon monimuotoi-
suutta, vesistdjen sailymista puhtaana seka ymparistéarvojen sailymista. Lain-
saadanto antaa metsien kaytdlle vahimmaistason luonnonhoidon kannalta, mutta
sertifikaatteihin littymalla ja niitd noudattamalla saadaan lisaarvoa luonnon mo-

nimuotoisuuden sailymiselle. (Metsatalouden ohjauskeinot n.d.)

2.2 Valtioneuvoston metsapoliittinen selonteko 2050

Valtioneuvoston metsapoliittisessa selonteossa 2050 (2014, 6) linjataan pitkan
tahtaimen visiot ja strategiset paamarat metsien monipuoliselle kaytdlle ja hoi-

dolle. Selontekoon on laadittu kolme strategista paamaaraa:

1. Suomi on kilpailukykyinen toimintaympéristé metsiin
perustuville liiketoiminnoille.

2. Metséala ja sen rakenteet uudistuvat ja monipuolis-
tuvat.

3. Metsét ovat aktiivisessa, kestédvdssad ja monipuoli-
sessa kaytdéssé (Valtioneuvoston metsapoliittinen
selonteko 2050, 6).



Selonteossa todetaan, ettd metsanomistajia kannustetaan kayttdamaan metsiaan
aktiivisesti, ja luomaan monipuolisia tavoitteita metsien kayttéon. Tallaisia tavoit-
teita voivat taloudellisen nakdkulman lisaksi olla monimuotoisuuteen, riistanhoi-
toon tai virkistyskayttoon liittyvat tavoitteet. Lisaksi selonteossa todetaan tarpeel-
liseksi tukea yritysmaista metsaelinkeinon harjoittamista, joka tukee metsien kay-
ton kannattavuutta metsanomistajan nakdkulmasta. (Metsapoliittinen selonteko
2050, 2014 13-14.)

Luonnontuotteiden merkitys on kasvanut yhteiskunnassamme viime vuosina ja
selonteossa (2014, 30) ilmaistaankin merkittavaksi mahdollisuudeksi kehittaa
menestyvaa liiketoimintaa erilaisten luonnontuotteiden keruun myo6ta. Luonnon-
tuotteita voidaan hyddyntaa hyvinvointi- ja matkailupalveluihin tai kosmetiikka- ja

ladketeollisuuteen. (Metsapoliittinen selonteko 2014, 30.)

Metsatalous on melko voimakkaassa muutoksessa ja muutokset haastavat koko
yhteiskunnan lisaksi metsanomistajia. lmastonmuutos, globaalit ymparistdongel-
mat ja fossiilisten polttoaineiden kayton vahentamisen paineet tuovat isoja kysy-
myksia metsien kayttdéon. Metsapoliittisella selonteolla halutaan turvata metsien
ja puun kayton hyvat kasvumahdollisuudet tyopaikkojen lisdamisen ja kaupallis-
tamisen myota. Selonteon mukaan biotalouteen nojaavilla ratkaisuilla on keskei-
nen rooli fossiilisten polttoaineiden vahentamisessa ja ekosysteemien kdyhtymi-
sen ehkaisyssa. Metsaalalta edellytetdan muutosten keskelld innovatiivisuutta
tuotteita, palveluita, markkinoita ja eri sektoreiden yhteisty6ta kohtaan. (Metsa-
poliittinen selonteko 2014, 31.)

2.3 Lounais-Suomen metsaohjelma

Metsaneuvosto on toimielin, joka toimii maa ja metsatalousministerion tukena
metsapoliittisissa kysymyksissa, ja toimii yhteysfoorumina julkisen hallinnon ja
yksityisen sektorin valilla. Neuvoston tehtava on seurata ja edistda kansallisen
metsastrategian 2025 toteutumista. Neuvosto myos tekee metsien kayttoon eh-
dotuksia, jotka ovat linjassa kansallisen metsastrategian kanssa. Ehdotusten tu-
lee olla taloudellisesti, sosiaalisesti ja ekologisesti hyvaksyttavia. (Maa- ja met-

satalousministerid metsaneuvosto n.d.)



Metsakeskus on laatinut Lounais-Suomen metsaohjelman vuosille 2021-2025.
Metsaohjelman laatimiseen on osallistunut metsaneuvosto yhteistydossa metsa-
alan edustajien ja metsien kaytosta kiinnostuneiden asiantuntijoiden kanssa.
Suunnitelma on ohjenuora Varsinais-Suomen ja Satakunnan maakuntien met-
sien kestavaan ja monipuoliseen kayttoon. (Lounais-Suomen metsaohjelma
2020, 38,5.)

Alueellisen metsaohjelman tavoitteena on tukea metsien kestavaa ja monipuo-
lista kayttoa, seka tuoda maakuntiin lisda tyota ja hyvinvointia, monimuotoisuutta
turvaamalla. Lahtokohtana on metsien aktiivinen, mutta kestava kaytto, jossa ta-
loudelliset, ekologiset, sosiaaliset ja kulttuuriset kestavyydet on huomioitu. Tar-
koituksena on my6s huomioida metsaluonnon monimuotoisuus. Lounais-Suo-
men metsaohjelmaan 2021-2025 (2020, 8.) on laadittu kymmenen tavoitetta
Kansallista metsastrategiaa 2025 mukaillen, joista tarkoituksen mukaista on
tassa opinnaytetydssa kasitella neljaa teemaa. (Lounais-Suomen metsaohjelma
2020, 4.)

1. Metsaalan vuorovaikutus ja viestinta

Vuorovaikutuksen ja viestinnan merkitys metsaalalla on erityisen tarkeaa, ja sen
vahvistamisen eri toimijoiden valillda katsotaan olevan oleellinen osa luottamuk-
sen ja yhteistyon vahvistumisen merkitysta. Metsaohjelman tavoitteena on lisata
tietoa metsien kestavasta kaytosta, metsista saatavista tuotteista, monimuotoi-
suudesta ja ymparistonakokulmista. Tavoitteena on my0s lisata tietoa metsien
kokonaismerkityksesta ja yhteiskunnallisista hyodyista tutkimukseen perustuvan

tiedon jakamisen kautta. (Lounais-Suomen metsaohjelma 2020, 9.)

Strategisiin linjauksiin kuuluu, ettda metsanomistajat saataisiin hoitamaan metsa-
omaisuuttaan tavoitteellisesti. Taman tukemiseksi jarjestetdan monipuolisia kou-
lutuksia alueen toimijoiden, tutkimusorganisaatioiden ja koulutusten jarjestajien

kanssa. (Lounais-Suomen metsaohjelma 2020, 9.)

2. Talousmetsien luonnonhoito ja metsaluonnon monimuotoisuus
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Talousmetsien luonnonhoito on kiintea osa metsanhoitoa, ja metsien kayton eri
vaiheissa onkin tarkeaa ottaa huomioon metsaluonnon monimuotoisuus. Lisaksi
on huomioitava vesiensuojelu, riistanhoito, virkistyskayttdé- ja maisema-arvot,
kulttuuriperinto ja muut ekosysteemipalvelut. Kaytannon tydssa metsien toimen-
piteiden yhteydessa on tarkoituksenmukaista jattaa riittavasti riistatineikoita ja
saastopuuryhmia. Lahopuuston sailyttdminen ja lisddminen on tarkea osa moni-
muotoisuuden lisdamista. Sekapuustoisuuden sailyminen ja lisdaminen, seka
suojavyohykkeiden jattaminen tukevat edellisten toimenpiteiden ohella metsa-

luonnon monimuotoisuutta. (Lounasi-Suomen metsaohjelma 2020, 21.)

METSO- ohjelman tarkoituksena on mahdollistaa maanomistajalle vapaaehtoi-
nen suojelu tai luonnonhoito maaraaikaisesti tai pysyvasti, metsanomistajan saa-
dessa tuloa suojeluohjelman kautta. Tarkoituksena on turvata arvokkaiden luon-
tokohteiden sailyminen. HELMI-elinymparistéohjelma taas pyrkii turvaamaan
elintarkeita elinymparistoja ja sitd kautta tukemaan luonnon monimuotoisuutta.
Maanomistajan vapaaehtoisuuteen perustuva ohjelma pyrkii hillitsemaan ilmas-
tonmuutosta ja edistamaan siihen sopeutumista. Ohjelman kautta suojellaan ja
ennallistetaan soita, kunnostetaan lintuvesia ja kosteikoita. Lisaksi ohjelman
avulla voidaan hoitaa perinnebiotooppeja, metsaisia elinymparistoja ja kunnostaa

ranta- ja vesiluontoa. (Lounais-Suomen metsaohjelma 2020, 21.)

3. Luontomatkailu, luonnontuoteala ja luontoon perustuvat muut palvelut

Suomalaiset arvostavat luontomatkailua ja koronapandemian myo6ta luonnossa
likkuminen lisaantyi merkittavasti. Kotimaisten matkailijoiden lisaksi ulkomailta
tulevat matkailijat arvostavat Suomen puhdasta luontoa, ilmaa ja vesistdja. Luon-
nossa liikkkuminen virkistaa mielta, vahentaa stressia ja on avuksi mielen hyvin-
voinnin ja fyysisen kunnon yllapitamisessa. (Lounais-Suomen metsaohjelma
2020, 31.)

Lounais-Suomen alueella sijaitsee maamme 40 kansallispuistosta viisi, ja vuoden
2018 kavijamaara oli 340 000. Luontomatkailua tehdaan paljon myds kansallis-
puistojen ulkopuolella ja sitd voidaankin tukea parhaiten yllapitamalla olemassa

olevia luontoreitistdja. Luontomatkailun kannalta palvelujen savutettavuus on tar-



11

keaa ja koko ajan lisaantyva luontomatkailu tuokin painetta matkailualan yrityk-
sille kehittaa palveluita myos kansallispuistojen ulkopuolelle kasvukeskusten |a-

helle. (Lounais-Suomen metsaohjelma 2020, 30-31.)

Metsanomistajakunnan hieman muuttuessa, on lisdantynyt halu etsia metsata-
louden ohella muutakin toimintaa ja tuottoa metsasta. Suomalaisten luonnontuot-
teiden kysynta ja arvostus on hyvalla tasolla niin kotimaassa, kuin ulkomaillakin.
Metsasta saadaan puhtaita, paikallisia, terveellisia ja uusiutuvia luonnontuotteita,
ja Suomen metsista 90 prosenttia soveltuisikin luomukeruualueeksi. Taman het-
ken luomukeruualue on noin 4,6 miljoonaa hehtaaria. Kansainvalisilla markki-
noilla myytavista tuotteista saa paremman hinnan, jos tuote on luomusertifioitua.
Luonnontuoteala on viela kohtuullisen uusi ala, mutta voimakkaasti kasvusuun-
tainen ja yrityksia tulee koko ajan lisaa. Alan ongelma on kuitenkin viela raaka-
aineiden hankintaketjujen vahyys ja liiketoimintamallien puutos ja siksi tarvitaan-
kin viestintdd metsanomistajien suuntaan uusien ansaintamallien mahdollisuu-

desta. (Lounais-Suomen metsaohjelma 2020, 31.)

Tulevaisuudessa on tarkeaa olla tukemassa ansaintamallien kehittamista, joiden
avulla matkailualan yritykset voivat kompensoida menetettyja hakkuutuloja, alu-
eiden kayttoa ja metsanomistajilta saatuja muita palveluita. Lounais-Suomen
metsaohjelman tavoitteena on kehittaa luonnontuotteiden raaka-aineiden hankin-
taketjua, keruuta ja logistiikkaa. Lisaksi tavoitteena on edistaa metsien terveys-
ja hyvinvointivaikutusten tuotteistamista ja niihin liittyvaa tiedonvalitysta. Maan-
omistajien ja yritysten luonnontuotealaan, luontomatkailuun, ansaintalogiikkaan
ja muihin luontoon perustuviin paleluihin liittyvia asioita on tarkoitus kehittaa

eteenpain. (Lounais-Suomen metsaohjelma 2020, 32.)

Lounais-Suomen metsaohjelman tavoitteena on edistaa virkistyskayttoa huo-
mioivaa metsankasittelya metsanomistajien ja metsatoimijoiden tietoa ja osaa-
mista lisdamalla. Lisaksi on selvityksessa, saadaanko virkistyskohteet ja retkeily-
ja luontoreitit osaksi metsatietoa avoimia tietokantoja hydédyntamalla. Tavoitteena
on huomioida virkistys- ja opetuskayton edellytykset asutusten laheisissa met-
sissa ja muissa arvokkaissa kohteissa. (Lounais-Suomen metsaohjelma 2020,
33.)
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4. Osaaminen ja koulutus

Lounais-Suomen metsadohjelman yhtena teemana on osaamisen ja koulutuksen
varmistaminen, joka kasittaa metsaalan opiskelijoiden osaamisen varmistamisen
ja toisaalta metsanomistajien osaamisen ja tiedon varmistamisen ja lisdamisen.
Suomen metsakeskus ja eri toimijat jarjestavat metsanomistajille suunnattuja
koulutuksia metsavarallisuuden hoitoon liittyvista aihepiireista. Usein koulutuksiin
liittyy jokin kehittamishanke, jolla on tavoitteellinen toimintamalli. Metsaohjelman
mukaan on kuitenkin mahdollista tiivistaa eri toimijoiden yhteistyota viela paljon,
jotta koulutustarjonta ja mahdollisuudet lisdantyvat. (Lounais-Suomen metsaoh-
jelma 2020, 33-34.)

Lounais-Suomen metsaohjelman tavoitteena on aktivoida metsanomistajia kou-
lutuksiin, jotka kasittelevat metsavarallisuuteen, metsan eri kayttétapoihin ja
mahdollisuuksiin liittyvaa aihepiiria. Tarkoituksena on tehda yhteisty6ta eri toimi-
joiden kanssa, seka tarjota paikasta riippumattomia verkkokoulutuksia. Lisaksi on
tarkoitus panostaa henkilokohtaiseen neuvontaan sen lisaksi, etta sahkoista tie-

toa lisataan. (Lounais-Suomen metsaohjelma 2020, 34.)
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3 METSANOMISTAJUUS SUOMESSA

3.1 Suomalainen metsanomistaja

Suomalainen metsanomistaja- tutkimusta on tehty vuodesta 1990 lahtien ja tut-
kimukset on toteutettu keskenaan vertailukelpoisin kyselytutkimuksin. Tutkimus
toteutetaan kymmenen vuoden valein ja vuonna 2020 julkaistu tutkimus on sar-

jassaan neljas. (Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 3.)

Metsanomistajien keski-ikd on uusimman Suomalainen metsanomistaja- tutki-
muksen (2020, 25) mukaan 62 vuotta. Miehet omistavat edelleen keskimaarin
useammin metsaa, kuin naiset ja myds useammin hoitavat metsien kayttéa nii-
den ollessa yhteisomistuksessa. Nykyisista metsanomistajista isoin osa on mo-
nitavoitteisia metsanomistajia (28 %) ja turvaa ja tuloa hakevien metsanomista-
jien osuus on 20 % kaikista vastanneista. Yllattavaa on se, etta virkistyskayttoa
painottavien ja metsassa tekevien osuudet yltavat samalle tasolle tuloa ja turvaa
hakevien kanssa. Toisaalta tutkimuksesta selviaa, etta mitd enemman metsan-
omistajalla on hallussaan metsaa, kasvaa turvaa ja tuloa painottavien osuus, kun
taas samalla monitavoitteisten metsanomistajien prosentuaalinen osuus laskee.
(Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 27-30.)

Metsatilojen keskikoko vastanneiden kesken on 48 hehtaaria, johon luetaan mu-
kaan myos kitu- ja joutomaat. Kolmasosalla metsanomistajista oli metsaa 20—
49,9 hehtaaria ja 40 %:lla vastaajista metsapinta-alan koko on alle 20 hehtaaria.
Tilan keskikoko vaihtelee metsanomistajan ammattiaseman mukaan siten, etta
maatalousyrittdjien metsatilat olivat selvasti muiden omistajaryhmien tiloja suu-
rempia. Sukupuoli vaikuttaa metsatilan kokoon, naiset omistavat pienempia met-

satiloja, kuin miehet. (Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 31.)

Metsatilojen omistusmuodoista paaosa on perheomistuksessa, joka tarkoittaa 72
prosenttia metsanomistajista. 17 % metsistd on yhtymamuotoisessa omistuk-
sessa ja kuolinpesamuotoinen omistajuus on 11 % metsanomistajista. Maata-
lousyrittdjien joukossa perheomistajuus on selkeasti yleisempaa, kun taas pal-
kansaajien keskuudessa yhtymamuotoinen metsanomistajuus on yleista. On

huomioitavaa, etta epatietoinen ja virkistyskayttéa painottava metsanomistaja on
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muita useammin kuolinpesan osakas, eli saanut metsansa perintona. (Karppi-
nen, Hanninen & Horne 2020, 35.)

Karppinen, Hanninen ja Horne (2020) ovat todenneet etta, ettd puun myyntia te-
kevien metsanomistajien maara on laskussa, vaikka puun myynnin kokonais-
maara sinansa onkin pysynyt samalla tasolla isojen leimikkokokojen vuoksi.
(Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 55-56.)

Metsatilojen saantotapa perintdona on vajaalla puolella metsanomistajista ollen 46
% kaikista kyselyyn vastanneista metsanomistajista. Lahjana saatujen prosentti-
osuus on vain 7 %, ja suoran kaupan myota metsanomistajaksi tulleita oli 28 %
suoraan sukulaisilta tai vanhemmilta ostettuna ja vapaan markkinan kautta osuus
oli 12 %. Mita suurempi metsatila oli, sitd useammin se oli ostettu vanhemmilta
ja jos tila oli perheomistuksessa, se oli talléin useammin ostettu vanhemmilta.

(Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 36.)

Metsanomistajan tilan hallinta-aika oli keskimaarin 22 vuotta ja arvatenkin met-
sanomistajuuden hallinta-aika kasvoi metsanomistajan ian myo6ta. Keskimaa-
raista pidempi hallinta-aika oli silloin, jos metsanomistaja oli ammattiasemaltaan
maatalousyrittaja tai asui maaseutumaisessa ymparistdossa. (Karppinen, Hanni-
nen & Horne 2020, 36.)

3.2 Muutokset metsanomistajuudessa

Metsanomistajakunta on muuttunut vaeston ja elinkeinorakenteen myota vuosien
saatossa. Koska vaestomme on ikdantynyt, myds metsanomistajien keski-ika on
noussut 57- vuotiaasta 62- vuotiaaseen ja vanhimpien metsanomistajien kasvu
onkin ollut suoraviivaista kuluneen 20- vuoden aikana. Samaan aikaan alle 45-
vuotiaiden metsanomistajien maara on vakiintunut runsaaseen kymmeneen pro-
senttiin. Tulosten perusteella vaikuttaa silta, etta ikakehitys on taittumassa lahi-

vuosien aikana. (Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 38.)
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Muutoksia metsanomistajuudessa on tapahtunut myos palkansaajien osuudessa
siten, ettd heidan osuutensa on noussut edellisen kymmenen vuoden aikana 7
%. Hallintatavan muutokset sen sijaan eivat ole juurikaan muuttuneet, perhe-
omistusta, yhtymaa ja kuolinpesaa verrattaessa vuoden 2019 ja 2020 tutkimus-
ten valilla. Sen sijaan metsanomistajien koulutustasossa on tapahtunut muutok-
sia koulutustason nousuna. Metsanomistajista lukion ja ammattikorkeakoulutut-
kinnon suorittaneiden osuus on noussut kymmenen vuoden aikana kuudella pro-
senttiyksikolla ja se on samalla nostanut myos metsanomistajien tulotasoa.

(Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 39.)

On melko yllattavaa, etta verrattuna aiempaan tutkimukseen, on virkistyskaytto-
tavoitteita ja monikayttda arvostavien maara laskusuuntainen. Virkistyskayttajia
oli vuonna 1999 25 %, kun vuonna 2020 heita oli 20 % ja myOs monitavoitteisten
metsanomistajien osuus on laskenut kolmen tutkimuksen aikana vuoden 2009 34
%:sta vuoden 2020 tulokseen 28 %. Selkeassa nousussa on ollut edelliseen tut-
kimukseen verrattuna turvaa ja tuloa arvostavien metsanomistajien maara, mika
on noussut kymmenessa vuodessa 4 prosenttiyksikkda. On myds merkille pan-
tavaa, ettad epatietoisten metsanomistajien maara on pysynyt lahes ennallaan,

jopa hieman noussut. (Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 55-56, 41.)

Metsanomistajat asuvat yha useammin kaupungeissa ja metsatilalla asuminen
on vahentynyt selvasti. Metsanomistajista joka kymmenes on paatoiminen maa-
talousyrittaja, mutta maaseudun haja-asutusalueilla asuu vield yli puolet metsan-

omistajista. (Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 55.)

Kuolinpesamuotoista omistusmuotoa on pidetty hieman haastavana ja passiivi-
sena metsanomistusmuotona ja asiaan on kaivattu jopa poliittisia toimia. Vaikka
poliittisia toimia ei varsinaisesti ole tehty, on kuitenkin kuolinpesa omistusmuo-
tona vahentynyt ja nykyaan joka kymmenes tila on kuolinpesan omistuksessa.
Kuolinpesien osuus puun myynnissa on selkeasti pienempi, kuin muiden metsan-

omistajien osuus. (Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 55.)

Puukauppaa tekevien osuus on edelleen vahvimpana monitavoitteisten seka tur-
vaa ja tuloa arvostavien metsanomistajien kesken, eika se ole oleellisesti muut-

tunut edellisesta tutkimuksesta. Vaikka metsanomistajien metsaldiden koko on
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pienentynyt ja se on puun tarjonnan osalta koettu jopa hieman ongelmalliseksi,
on kuitenkin todettu, ettei se ole heikentanyt puun tarjontaa yksityismetsista, silla

leimikoiden koko on suurentunut. (Karppinen, Hanninen & Horne 2020, 55.)

3.3 Metsanomistajan tavoitteet

Metsanomistaja maarittelee metsien kayttoonsa liittyvat tavoitteet itse, mutta met-
saalan ammattilaisten tehtava on tarjota metsien kayttoon vaihtoehtoja, jotka tu-
kevat metsanomistajan tavoitteita. Metsanomistaja on voinut asettaa metsien
kayttéon tavoitteita taloudellisen tuoton ohella esimerkiksi riistanhoitoon, virkis-
tyskayttdéon tai luonnonhoitoon liittyen. Tavoitteita on voitu asettaa pienialaisesti
johonkin metsikon sisalle, koko tilaa koskevaksi tai vain jotakin tiettya isompaa
metsaloa koskien. On tarkeaa, etta metsanomistajan tavoitteet ennen metsan
kaytdn toimenpiteita on tunnistettu. Ammattilaisen onkin osattava kertoa metsan-
omistajalle tavoitteiden mukaisten toimenpiteiden hyodyt ja riskit. (Metsanhoidon

suositukset n.d.)

Metsanhoidon suositukset (n.d) tarjoaa metsanomistajalle hyvia kysymyksia ta-
voitteiden asettelun tueksi. Kysymykset vastaavat mm. seuraavanlaisiin kysy-
myksiin:
e Miksi haluan olla metsédnomistaja?
o Mité tdmé& metsé minulle merkitsee?
o Millaisia hyotyj& odotan metséni minulle tuottavan?
e Minkélaisen metsén haluan jéttédé seuraavalle omistajalle?
o Millaiseksi toivon metséni kehittyvén?
e Néenka® ristiriitoja omien tavoitteideni asettelussa?
e Taloudelliset arvot
o Miten tarkeitd metsétulot ovat minulle nyt ja tulevaisuu-
dessa?
e Mité odotuksia minulla on metsétilan arvonnousulle?
o Mitd metsédnomistukseen ja metsénhoitoon liittyvia toité
haluan tehdé itse ja mité ostaa palveluna?
o Miten tdrke&é minulle on vaalia luonnon monimuotoisuutta
talouskéytbssé olevissa metsisséni luonnonhoidon kei-

noin, esimerkiksi jéreitd lahopuita sééstamalla?
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e Millaisen osuuden metsisténi haluan suojella?

o Miten térked& minulle on vaalia vesien ja ympériston hy-
véaa tilaa metsénkasittelyn yhteydessa?

e Kuinka tarkedéd minulle on, ettd metséni sopivat hyvin vir-
kistyskayttéén?

e Millaista metsémaisemaa arvostan? Ent& millaista en ar-
vosta?

e [lImastonmuutoksen hillinté

e Kuinka tarkeé&é minulle on hillitéd ilmastonmuutosta omien

metsieni avulla? (Metsanhoidon suositukset n.d.).

Kysymysten avulla metsanomista voi pohtia metsiensa kayttoa ja asettaa itsel-
leen sopivia tavoitteita. Metsanomistajan on kuitenkin asetettava omat tavoit-
teensa lainsaadanndn maarittelemiin kehyksiin, seka mahdollisiin sertifikaattien
asettamiin velvoitteisiin. Metsanhoidon suositusten verkkosivuilla (n.d.) on myos
esitelty kaavio (KUVIO 1), jonka avulla voidaan suhteuttaa mahdollisia tehtavia

toimenpiteitd omaan tavoitekehykseen.

Tavoite Vaihtoehtoiset toimintamallit metsatilatasolla
Talous
Luonto Tasapainon
- Monimuotoisuus tavoittelu
- Vesi

(eli missaan

— tavoitteessa ei

Virkistys menn:

aaripaiden

mukaan)

limaston- limastonmuutcksen hillinnan painotus
muutoksen | Hiilta tuotteisiin || Hiilta metsaan |
hillinta

KUVIO1. Metsanhoidon suositukset (n.d.).
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3.4 Metsanomistajan neuvonta

Suomen Metsakeskus tarjoaa metsanomistajille maksutonta neuvontaa metsien
kayttoon liittyen. Neuvontatyolla on suuri merkitys, koska iso osa metsanomista-
jista kaipaa metsien kayttoon liittyvien paatoksien tueksi ammattilaisen nake-
mysta. Metsakeskuksen kautta saa tietoa kaupallisista tahoista, jotka toteuttavat
metsissa tehtavia toitd. Sen lisaksi metsakeskus neuvoo ja opastaa erilaisissa
metsien kayton vaihtoehdoissa, ja tarjoaa tietoa metsiin liittyvista asioista. Kan-
sallinen metsastrategia on pohjana metsien kayton neuvonnassa ja sen mukaan
neuvonnan on oltava asiakaslahtdista, vaikuttavaa ja joustavaa. Ohjausta linjaa-
vat kulttuurisesti, ekologisesti, taloudellisesti ja sosiaalisesti kestavat ohjenuorat.

(Metsakeskuksen neuvonnasta on hyotya metsanomistajille n.d.)

Pellervon taloustutkimuslaitos on tutkinut metsanomistajien neuvonnan onnistu-
mista Metsakeskuksen antamana. Keskeisin tutkimustulos oli, ettd ne metsan-
omistajat, jotka olivat saaneet neuvontaa, kokivat sen hyodylliseksi. Heidan ylei-
nen kiinnostuksensa metsien kayttoon oli lisdantynyt ja neuvonta oli ollut heidan
tarpeisiinsa vastaavaa. Kyselyyn vastanneet kokivat erityisesti metsassa annet-
tavan ohjauksen hyodylliseksi. Kehitysehdotuksia, joita tutkimuksessa nousi, oli-
vat metsanomistajan osaamistason kartoittaminen jo neuvonnan alkaessa. Toi-
saalta myos metsanomistajan oman mielenkiinnon ja tavoitteiden kartoittaminen
monipuolisesti on tarkeda neuvonnan onnistumisen kannalta. Ohjauksen onnis-
tumisen edellytys on avata kaikki kaytettavat metsaalan termit, jotta ohjauksesta

tulee ymmarrettavaa. (Maidel, Aalto, Horne & Keskinen 2021, 63-72.)

Ajattelen, ettd metsaneuvonta kuuluu jokaisen metsaalan ammattilaisen tehta-
vankuvaan, vaikka kyseessa olisikin kaupallisessa nakdkulmassa kontakti met-
sanomistajaan esimerkiksi tilatun tyon yhteydessa. Vaikka Metsakeskus onkin
paaasiallinen metsanomistajien neuvontaa tarjoava taho, tulisi kaikkien ammatti-
laisten kantaa vastuu metsanomistajan neuvonnasta. Metsanomistajat ovat ene-
nevissa maarin monitavoitteisia ja tavoitteiden ottaminen huomioon ja niiden to-

teuttaminen metsien kaytdssa on ensiarvoisen tarkeaa.
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Sari Pynndsen (2020, 4) vaitoskirjan tutkimuksissa selvitettiin metsanomistajien
nakemyksia siitd, miten he kokevat tuen saannin metsien kayttéon erilaisten tu-
kipalveluiden kautta. Tukipalveluilla tarkoitetaan metsanomistajien neuvontapal-
veluita ja metsasuunnittelua. Vaitoskirjan keskeisimmissa tuloksissa todetaan,
etta monitavoitteiset metsanomistajat ovat tyytymattomampia saamiinsa tukipal-
veluihin ja neuvojen monipuolisuuteen suhteessa puuntuotantoa painottaviin
metsanomistajiin, jotka ovat selvasti tyytyvaisempia saamaansa neuvontaan.
(Pynnonen, S 2020, 4.)
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4 HYVINVOINTIA METSAN ELINKEINOISTA -HANKE

4.1 Suomen metsiakeskus

Suomen Metsakeskus keraa ja jakaa tietoa Suomen metsistd metsanomistajille
ja koko metsaalalle. Metsakeskuksen paatehtavat ovat metsatiedon keruu, kou-
lutus ja neuvonta, seka metsalain valvonta. Metsakeskus myds myontaa erilaisia
tukia metsan- ja luonnonhoitoon. Metsakeskuksen toimintaa ohjaa ja rahoittaa

maa- ja metsatalousministerid. (Suomen Metsakeskus n.d.)

Metsakeskus on aktiivinen toimija erilaisissa hankkeissa, joissa tarkoituksena on
antaa metsanomistajille neuvontaa metsien monipuoliseen kayttoon, elin-
keinotoimintaan ja luonnon monimuotoisuuteen liittyen. Hankkeet voivat olla niin
paikallisia, kuin koko maankin kattavia, ja niiden tarpeet tulevat suoraan asiak-

kailta tai laadituista kehittamisohjelmista. (Suomen Metsakeskus n.d.)

4.2 Hankkeen tausta

Suomen metsakeskus hallinnoi hanketta Hyvinvointia metsan elinkeinoista, jossa
osatoteuttajina ovat Pro Agria Lansi-Suomi Maa- ja kotitalousnaiset seka 4H —
liitto. Hanke sijoittuu Satakuntaan ja Varsinais-Suomeen. Hankkeen lahtdékohtana
on metsien kaytdn monitavoitteisuus ja uudet elinkeinomahdollisuudet. Suomen
metsakeskuksella on vuosittain useita satoja neuvonta- ja koulutustilaisuuksia ja

iso osa koulutustilaisuuksista toteutetaan osana kehittamishankkeita.

Koska iso osa erialisiin koulutuksiin osallistuvista metsanomistajista on keskitty-
nyt puuntuotantoon, on taman hankkeen kohderyhmana Satakunnassa ja Varsi-

nais-Suomessa asuvat metsanomistajat, jotka:

e eivat hoida ja kayta metsdomaisuuttaan aktiivisesti
e jotka eivat tunne metsiaan hyvin tai

¢ jolla on metsiensa hoidolle ja kaytdlle useita eri tavoitteita

Hankkeen aikataulu on 1.2.2022-31.10.2023.
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4.3 Hankkeen tavoitteet

Hyvinvointia metsan elinkeinoista -hankkeen paatavoitteet ovat koulutuksen,
neuvonnan ja kaytannon opastuksen turvin aktivoida passiivisia ja monitavoittei-
sia metsanomistajia omien tavoitteidensa mukaiseen metsien hoitoon ja kayt-
téon. Tarkoituksena on tukea metsanomistajaa kayttamaan metsiaan entista
suunnitelmallisemmin ja kestavammin. Tarkoituksena on lisata heikosti metsa-
omaisuuttaan tuntevien metsanomistajien tietamysta erilaisista metsien kayton
mahdollisuuksista, ja lisatd heidan ymmarrystdan metsdomaisuuden hallinnan
mahdollisuuksista ja tarpeista, jota kautta metsanomistaja osaisi tehda omat hen-

kilokohtaiset valinnat metsien kaytdon suhteen.

Tavoitteena on tuoda perinteisen puuntuotannollisen nakdkulman lisaksi muita
elinkeino- ja yritysmahdollisuuksia luonnontuotteiden keruun, luontomatkailun ja
virkistyskayton nakokulmasta. Hankkeessa toteutetaan kaytannon lahiohjauksen
lisaksi koronapandemian myota enemman kayttoon tulleita webinaareja, joiden
odotetaan lisdavan osallistujamaaraa matalalla kynnyksella. (Hyvinvointia met-

san elinkeinoista, hankesuunnitelma n.d.)

4.4 Hankkeen toteutus

Paatoteuttajana hankkeessa on Suomen metsakeskus, joka vastaa hankekoko-
naisuuden koordinoinnista ja hallinnoinnista. Hyvinvointia metsan elinkeinoista -
hankkeessa toteutetaan suunniteltujen tavoitteiden mukaista toimintaa, jarjesta-
malla erilaisia kaytannodnlaheisia tilaisuuksia eri aihepiirien sisalla. Hankkeen pro-
jektipaallikkd vastaa kaytannon toteutuksesta Suomen metsakeskuksen osalta.
Hankkeen tilaisuudet osatoteuttajien kanssa suunnitellaan yhdessa hankkeen
projektipaallikon kanssa. Osatoteuttajat kuitenkin vastaavat itse omien tilaisuuk-
sien kaytannon toteutuksesta. (Hyvinvointia metsan elinkeinoista, hankesuunni-

telma n.d.)

Tilaisuuksien koulutusteemat ovat:
e metsanomistamisen perusteet ja metsdomaisuuden hallinta

e metsan- ja luonnonhoito
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e GPS, digitaaliset sovellukset ja niiden hyoddyntaminen metsanomistuk-
sessa

e Kkeruutuotteet ja luomusertifiointi

e virkistys- ja matkailukaytté

e joulukuusien kasvatus ja koristehavut

e yritys- ja tehdasvierailut

e maisemanhoito ja kulttuurimaisemat

e nuorten tydelama- ja yrityskurssit

Moni tilaisuuksista jarjestetdaan retkeilyna. Hankkeeseen osallistuu yhteistyo-
kumppaneita metsa- ja luontoalan toimijoista, 4H-yhdistyksista ja oppilaitoksista.
Hankkeen tapahtumissa pyritaan jarjestamaan metsanomistajille havainnollista-
vaa ja kaytannonlaheista tietoa metsien eri kayttotavoista. Tulevista tilaisuuksista
ilmoittaminen toteutetaan jokaisen tapahtumassa toimivan tahon tapahtumaka-
lenterin kautta, sosiaalisessa mediassa, lehdissa, verkkosivuilla, sekd kohdenne-
tusti metsanomistajille sahkopostitse tai tekstiviestilla. Lisaksi jokaisessa tilaisuu-
dessa kerrotaan tulevista tilaisuuksista ja joitakin tilaisuuksia markkinoidaan
my0s toteuttajatahojen kautta. Tilaisuudet toteutetaan paaasiassa arki-iltaisin en-
nalta sovittuun aikaan ja tilaisuuksiin vaaditaan ennakkoilmoittautuminen. (Hyvin-

vointia metsan elinkeinoista, hankesuunnitelma n.d.)
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5 TUTKIMUSASETELMA

5.1 Tutkimusongelma ja tavoitteet

Opinnaytetyon lahtdkohtana oli saada Hyvinvointia metsanelinkeinoista- hank-
keeseen osallistuneilta metsanomistajilta kokemuksia hankkeen onnistumisesta.
Tavoitteena oli selvittdd metsanomistajien tyytyvaisyys hankkeen tilaisuuksien si-
saltoon ja kaytannon jarjestelyihin. Hanke jatkuu vield opinnaytetyon valmistumi-
sen jalkeen, joten tydn tuloksia on mahdollista kayttaa viela jatkossa hankkeen

tilaisuuksien suunnittelussa.

5.2 Kysely

Kysely metsanomistajille toteutettiin laadullisen ja maarallisen tutkimuksen kom-
binaationa. Laadullinen tutkimus (Vilkka 2021, 17-18) perustuu tulkintaan ja sen
avulla voidaan kuvata ihmisten kokemus jostakin ilmiosta. Laadullisen tutkimuk-
sen avulla voidaan ymmartaa ihmisten tuottamia merkityksia ja sen avulla voi-

daan mitata esimerkiksi opiskeluun liittyvia kokemuksia.

Maarallista tutkimusta kaytetaan silloin, kun halutaan selittda ja ymmartaa ihmis-
ten kokemuksia ja kasityksia jostakin asiasta tai aihepiirista ja halutaan lisaksi
ymmartaa, miten ne jakautuvat vastaajien kesken. Maarallinen tutkimus sopii eri-
tyisen hyvin mittaamaan kehittamishankkeiden tuloksia tai esimerkiksi koulutus-
tarpeita. Tutkijan tavoitteena maarallisessa tutkimuksessa on oltava se, etta teh-
dylla mittarilla saadaan tasmallista, eika vain satunnaista tietoa halutusta asiasta.
Olennaista tutkimuksen onnistumiselle on tutkijan pysyminen riittdvan etaalla ja
puolueettomana tutkittavasta kohteesta. (Vilkka 2021, 23-26.)

Kyselyn tai haastattelun tekoa ohjaavat monet tekijat ja tutkijan pitdakin huomi-
oida suunnitteluvaiheessa tutkimusaihe, tutkimusongelma ja tukikysymykset,
teoreettinen viitekehys, tutkimuksen kohderyhma tai tutkittava kohde, seka ai-
neiston keraamisen tapa ja paikka. Ennen, kuin mittaria lahdetaan rakentamaan,

on tutkijan tunnettava aihepiiri, jota halutaan tutkia. Keskeisten kasitteiden tunte-
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minen on olennaista, eika mittari, kysely, ole milloinkaan sattumanvaraisten ky-
symysten kokoelma. On tarkeaa, ettd mitataan vain sita, mita halutaan tutkia.
(Vilkka 2007, 70.)

Kysely voidaan toteuttaa monivalintakysymyksilla tai avoimilla kysymyksilla,
mutta voidaan kayttda myods molempia vaihtoehtoja sekaisin. Kun kaytetaan mo-
nivalintakysymyksia, on kysymysvalinta vakioitu ja talléin mahdollistetaan vertailu
vastaajien valilla. Avointen kysymysten tarkoitus taas on saada vastaajalta spon-
taani mielipide esitettyyn kysymykseen, ja sen vuoksi vastaamista rajataankin
mahdollisimman vahan. Tutkijan tarkoitus on ryhmitella vastaukset asiasisallon
mukaisesti. Koska avointen vastausten ryhmittely on erityisesti aloittelijalle haas-
tavaa ja tyolasta, onkin suositeltavaa kayttaa mahdollisuuksien mukaan moniva-
linta kysymyksia. (Vilkka 2007, 68.)

Hyvinvointia metsan elinkeinoista- hankkeen vaikuttavuustutkimuksen aineisto
kerattiin kyselylomakkeella, joka lahetettiin kaikille Metsakeskuksen tilaisuuksiin
osallistuneille metsanomistajille sahkopostitse. Kysymysten laadinnassa kaytet-
tiin pohjana mm. Suomalainen metsanomistaja- tutkimuksen kysymyksia met-
sanomistajuuden perustietoihin liittyen, mutta iso osa kysymyksista nousi Hyvin-
vointia metsan elinkeinoista- hankkeen tilaisuuksiin liittyvista tekijoista. Alustava
kysymysrunko laadittiin opinnaytetyon tekijan toimesta, jonka jalkeen runko

muokkautui viela Metsakeskuksen hankevetdjien kanssa yhteistydssa.

Kyselyita lahetettiin 225 kpl ja lopulliseen kyselyyn tuli 29 kysymysta, joka sisalsi
avoimet ja tarkentavat kysymykset. Kysymyksissa oli vapaita kenttia, seka moni-
valintakysymyksia. Kyselyn tekniseen toteutukseen saatiin apua Metsakeskuk-
selta sellaisilta henkililta, jotka olivat osallistuneet niiden tekemiseen aiemmin-
kin. Valmiit kysymykset lahetettiin Metsakeskukseen, jossa ne syotettiin Webro-
pol raportointisovellukseen. Aiemmin tehdyn tietojenluovutuspyynnon mukaisesti
kyselyyn vastanneiden henkilGtietoja ei toimitettu opinnaytetyon tekijalle ollen-
kaan, vaan kyselyn lahetys metsanomistajien sahkopostiin tapahtui suoraan Met-
sakeskuksen toimesta ja valmiit vastaukset lahetettiin kasiteltavaksi edelleen

anonyymeina.
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Kysely teetettiin metsanomistajille kesken hankkeen. Ajankohtaan vaikutti opin-
naytetyon tekijan oman valmistumisajankohta, mutta hankkeen vaikuttavuudesta
ja jarjestelyista haluttiin tietoa myds kesken hankkeen, jotta voidaan viela korjata
mahdollisia puutteita ja kehittaa tulevia tilaisuuksia metsanomistajien palautteen
perusteella.

Saatekirje kyselyyn kirjoitetaan aina hyvalla asiatyylilla ja yleiskielella. Saatekir-
jeen visuaalinen ilme vaikuttaa merkittavasti vastaajan kiinnostukseen kyselya
kohtaan ja vastaaja muodostaakin ensimmaisen kokonaiskuvan sen perusteella.
Kyselyyn vastaajan motivointi vastaamiseen syntyy jo saatekirjeesta. (Vilkka
2007, 65.)

Opinnaytetyon tekija osallistui itse lahes kaikkiin jarjestettyihin tilaisuuksiin. Tilai-
suuksissa syntyi paljon keskustelua metsanomistajien kanssa myos opinnayte-
tydhon liittyen. Kyselyn saatekirje muotoiltiin siten, etta opinnaytetyon tekija tun-
nistetaan ja taman toivottiin lisaavan vastaushalukkuutta, koska aiheesta oli kes-
kusteltu tilaisuuksissa.
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6 TULOKSET

6.1 Palautekyselyiden tulokset

Metsakeskus toteutti jokaisen tilaisuuden jalkeen osallistuneille kyselyn, jossa
kartoitettiin tilaisuuksien antia. Tama kysely ei littynyt tdhan opinnaytetyohon,
mutta sain tulokset kayttooni. Rajasin naiden vastausten tarkemman analysoin-
nin opinnaytetyon ulkopuolelle, koska se olisi kasvattanut opinnaytetyon kokoa

runsaasti. Tein kuitenkin pienen yhteenvedon saaduista vastauksista.

Kyselyssa kaytettin NPS tyytyvaisyyskyselya yhtena mittarina. NPS tulee sa-
noista Net Promoter Score, ja silla mitataan asiakastyytyvaisyytta (Eventilla n.d.).
Vastaajat antavat arvosanan asiakaskokemuksestaan asteikolla 0-10, ja nama
vastaukset jaetaan kolmeen ryhmaan: Arvon 0—6 antaneet ovat arvostelijoita, 7—
8 antaneet neutraaleja ja 9—10 vastanneet ovat suosittelijoita. NPS lukuun ei vai-
kuta neutraalit vastaajat ollenkaan. Asiakastyytyvaisyytta kuvaava arvo muodos-
tuu siten, etta suosittelijoiden prosenttiosuudesta vahennetaan arvostelijoiden

prosenttiosuus, josta muodostuu NPS luku. (Eventilla n.d.)

Kun arvoksi muodostuu positiivinen luku, se tarkoittaa, ettd suosittelijoita on
enemman, kuin arvostelijoita. On kuitenkin vaikea maarittaa sita NPS lukua, joka
on hyva, koska NPS taso vaihtelee toimialoittain. Selvaa kuitenkin on, etta jos
luku on negatiivinen, on varmasti korjausliikkeille tarvetta. Esimerkkina: tapah-
tuma-alan keskimaarainen NPS on 53, jonka ajatellaan olevan hyvalla tasolla.
(Eventilla n.d.)

Kun lasketaan Hyvinvointia metsan elinkeinoista -hankkeen tahanastisten tilai-
suuksien NPS luvun keskiarvo, saadaan vastaukseksi 53, jonka voi ajatella ole-
van hyvaa tasoa verrattuna eri toimialojen lukuihin. Vaihtelua NPS lukuun syntyi
11 ja 100 valiin.

Kehityskohteita, joita palautteista kavi ilmi, nostan esiin muutaman.
- Kaytannonlaheisyyttd arvostettin useammassa kohtaa, eli maastoneu-

vontaa, yritysvierailuja
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- Metsanomistamisen perusteet webinaaritilaisuus sai palautetta liian lyhy-
esta ajasta kayda asioita lapi
- webinaaritallenteita toivottiin jalkikateen katsottavaksi, tdman suhteen ol-

lut ilmeisesti hieman hankaluuksia

Paaasiassa palautteiden arvosanaksi nousi kuitenkin yli nelja, asteikolla 1-5, jo-
ten voidaan olettaa tilaisuuksien tdmankin luvun perusteella onnistuneen. NPS
arviointi on melko tiukka, koska neturaaleiden arvostelijoiden antama arvo ei vai-
kuta milldan tavalla NPS lukuun ja joskus palautteen antaja kuitenkin on tyytyvai-

nen antaessaan arvon 8.

6.2 Kyselylomakkeen tulokset

1. Vastaajan ika
Vastaajien maara: 36
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KUVIO 2. Vastaajien ika.

Taman tutkimuksen kysymyksissa mukailtin Suomalainen metsanomistaja- tut-

kimuksen kysymysrakenteita. Kuten aiemmin on mainittu, suomalaisen metsan-
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omistajan keski-ika on 62 vuotta, ja tassa tutkimuksessa haluttiin selvittaa vas-
taajien keskimaaraista ikda, mutta myods tarkastella sitd hieman sukupuolija-
kauman kautta (Kuvio 2). Suurin ryhma vastaajista sijoittui 65—-74 vuotiaisiin.
Miesten osuus vastaajista tassa ikaryhmassa oli 48 %. Merkillepantavaa oli se,
etta naisia osallistui kyselyyn vastanneista selvasti enemman muista ikaryhmista,
mutta suurin osa naisvastaajista sijoittui valille 55—64 vuotta, eli keskimaaraisen

suomalaisen metsanomistajan ikahaarukkaan.

2. Vastaajan sukupuoli
Vastaajien maara: 36

KUVIO 3. Vastaajien sukupuoli.

Kyselyyn vastanneista 58 % oli miehia ja 42 % oli naisia (Kuvio 3), mutta kuten
Suomalainen metsanomistaja tutkimuksessakin (2020, 25) todetaan, vastaajan
sukupuoli antaa vain suuntaa sille, ettd metsanomistaja olisi useammin mies,
kuin nainen. Tarkempaa maarittelya ei miesten ja naisten metsanomistamisen
jakaumasta voi naista vastauksista maaritella, mutta koska vastaajista 47 % oli
metsaa yksin omistavia (Kuvio 5) ja miesten osuus vastanneista oli 58 %, voidaan

paatella miesten olevan suuremmassa osassa metsanomistajia, kuin naiset.
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3. Kuinka kauan olet omistanut metsaa?
Vastaajien maara: 36
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KUVIO 4. Metsanomistajuuden aika.

Kyselyyn vastanneista 36 % on omistanut metsaa yli 20 vuotta ja 28 % oli omis-
tanut metsaa 11-20 vuotta (Kuvio 4). Merkille pantavaa on se, etta alle viisi vuotta

metsaa omistaneita oli aktivoitunut tilaisuuksiin 25 %:n osuudella kaikista vastaa-

jista.
4. Mika on péaaasiallinen metséatilojesi omistusmuoto?
Vastaajien maara: 36

Yksin 4T%

Puolisen kanssa 17%

hteismetsdn osakkaana

Yhtyman osakkaana

KUVIO 5. Metsatilan omistusmuoto.

Hieman alle puolet kyselyyn vastanneista omistaa metsansa yksin (Kuvio 5). Ky-
selyyn vastanneista yksikaan ei ollut yhteismetsan osakkaana, mutta yhtyman
osakkaita oli 20 % vastanneista, joka tarkoittaa yhteensa seitsemaa metsanomis-

tajaa. Puolison kanssa yhdessa metsaa omisti 17 % eli kyselyyn vastanneista
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kuusi. Lienee luonnollista, etta yhteismetsan osakkaat eivat taman kaltaisiin tilai-
suuksiin osallistu, vaan heidan tavoitteensa on valmiiksi maaritelty ja niiden mu-

kaan toimitaan.

5. Mika on omistamiesi metsatilojen kokonaispinta-ala?
Vastaajien maara: 36

KUVIO 6. Metsatilojen pinta-ala.

Suomalainen omistaja- tutkimuksessa (2020, 31-32) vastaajien tilakoko oli kes-
kimaarin 48 hehtaaria, johon kuuluu myds kitu- ja joutomaat. Myos taman opin-
naytetyon kyselyyn vastanneiden metsatilan koko oli suurimmalla osalla 20—49.9
hehtaaria (Kuvio 6), osuuden ollessa 42 % kaikista vastaajista. Yli sadan hehtaa-
rin omistajia oli 22 % vastanneista, kun taas alle viiden hehtaarin omistaneita oli

vain yksi kappale eli 3 % vastaajista.
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6. Miten sinusta on tullut metsanomistaja?
Vastaajien maara: 36

KUVIO 7. Metsatilan hankinta.

Suurin osa kyselyyn vastanneista oli ostanut metsatilan, 36 %. Kuitenkin lahes
samaan osuuteen nousi perinndn kautta metsatilan saaneiden osuus, joka oli 31
%. Sukupolvenvaihdoksen kautta metsanomistajaksi tulleita oli 14 % ja perinndn
kautta 11 % kaikista vastanneista. Huomioitavaa on se, etta kysymyksessa ei
voinut valita, kuin yhden vaihtoehdon, jonka ajateltiin olevan paaasiallinen omis-

tusmuoto. (Kuva 7).

Vastausvaihtoehtona oli myos "muu, miten?”, jossa oli vastanneita kolme eli 8 %.
Heista kaksi oli vastannut ostamalla ja perinnon kautta, mutta kolmas vastan-
neista ei ollut kertonut avoimeen kenttdan, milla tavoin hanesta on tullut metsan-

omistaja (Kuvio 7).

Verrattaessa vastausten tuloksia Suomalainen metsanomistaja- tutkimukseen
(2020, 36-37), ovat tulokset jokseenkin samansuuntaisia. Kyseisessa tutkimuk-
sessa vastanneiden osuus metsatilan haltuunsa ostamalla saaneiden osuus oli
40 %, kun Hyvinvointia metsanelinkeinoista- hankkeeseen osallistuneille osuus
oli 36 % (Kuvio 7).

Perintona metsatilan saaneiden osuus oli kuitenkin Suomalainen metsanomis-
taja- tutkimuksessa (2020, 36—37) jopa 46 %, kun taman opinnaytetyon kyselyyn

vastanneiden osuus oli 31 %.
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7. Ammattiasemasi on
Vastaajien maara: 36

Maa- ja metsatalousyrittaia
el 3%

KUVIO 8. Ammattiasema.

Kuten aiemmin on mainittu, metsanomistajista palkansaajien osuus on noussut
vuosien varrella. Suomalainen metsanomistaja- tutkimuksessa (2020, 20-21)
palkansaajien osuus oli 37 % ja elékelaisten osuus 47 %, joka on hyvin saman
suuntainen jakauma, kuin Hyvinvointia metsan elinkeinoista- hankkeen kyselyyn

osallistuneilla vastaajilla.

Kyselyyn vastanneista metsanomistajista 36 % oli palkansaaijia ja 47 % elakelai-
sia (Kuvio 8). Huomattavaa on, etta maa- ja metsatalousyrittajia vastanneista oli
vain 5 % ja muita yrittajiakin vain 6 %. Opiskelija tai tyoton oli vastaajista vain 3
%.

8. Onko sinulla voimassa oleva metsasuunnitelma?
Vastaajien maara: 36
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KUVIO 9. Metsasuunnitelma.
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Kyselyyn vastanneista 42 % ei ollut voimassa olevaa metsasuunnitelmaa (Kuvio
9), josta voi paatella, ettd hankkeen tilaisuuksiin on onnistuttu saamaan paikalle
heita, joilta tavoitteet metsien kayttddn ainakin joltain osin puuttuu. 53 % kertoi
heilla olevan voimassa oleva metsasuunnitelma ja 5 % vastaajista ei osannut sa-

noa, onko heilla metsasuunnitelmaa.

9. Onko metsasuunnitelmassa huomioitu omat tavoitteesi metsien kayton
suhteen?
Vastaajien maara: 36

En 0saa sanoa 14%

SYFIrS i aske it

KUVIO 10. Metsasuunnitelman tavoitteet.

Kysymyksessa yhdeksan selvitettiin metsanomistajan omien tavoitteiden huomi-
oimista olemassa olevassa metsasuunnitelmassa (Kuvio 10). 36 % vastanneista
kertoi, ettd omat tavoitteet on huomioitu suunnitelmassa. Toisaalta 11 % kertoi,
ettei tavoitteita ole huomioitu ja 14 % vastaajista ei osannut sanoa, onko omat

tavoitteet huomioitu.
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10. Oletko tehnyt tai teettanyt metséssési jotakin toimenpiteita viimeisen

kymmenen vuoden aikana?
Vastaajien maara: 36
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KUVIO 11. Metsassa tehdyt toimenpiteet.

Hyvinvointia metsan elinkeinoista- hankkeen yhtena tavoitteena oli aktivoida pas-
siivisia metsanomistajia ja tasta syysta haluttin myos selvittaa hankkeen tilai-
suuksiin osallistuneiden metsaomistajien tekemia toimenpiteitd metsassa (Kuvio
11). Kysymyksen vastauksissa on huomioitava, etta vastausvaihtoehdot laitettiin
epahuomioissa lukituiksi siten, ettei vastaaminen onnistunut kuin yhteen kysy-
mykseen kerrallaan. Vastaukset eivat taten kerro, ovatko metsanomistajat teh-
neet metsassaan useita toimenpiteitd muuten, kuin niiltd osin, jos vastaaja luetteli

ne avoimessa kentassa.

Kokonaisuudessaan vastaajista lahes kaikki kertoivat tehneensa metsassaan jo-
takin toita kuluneen kymmenen vuoden aikana. Uudistamistoita ja hakkuita kertoi
tehneensa 28 %. Taimikonhoitoja oli tehnyt 19 % vastaajista. Tien parannuksia
ja suojelusopimuksen kertoi tehneen 3 %, eli yksi vastaajista (Kuvio 11). On kui-

tenkinkin huomioitava, etta jos metsanomistaja omistaa paljon metsaa ja han on
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tehnyt vain jonkin yksittaisen vahaisen maaran toimenpiteita, on oletettavaa, etta

esimerkiksi hoitorasteja metsanhoitotdihin on syntynyt.

Osa vastaajista (14 %) oli kysymyksen teknisen ongelman vuoksi vastannut va-
paaseen kenttaan, "muuta, mita?” ne tyot, joita olivat tehneet. Naita vastaajia oli

yhteensa viisi.

Vastaaja 1
- uudistamistyot
- taimikonhoito
- hakkuut
- luonnontuotekeruu
- suojelusopimus
- lisaksi han oli kommentoinut, ettd kysymys antaa valita vain yhden vaihto-

ehdon

Vastaaja 2

- suojelusopimus vireilla

Vastaaja 3
- uudistamistoita, taimikoinhoitoa, hakkuita

Vastaaja 4

- kertoi, ettei voi valita kaikkia toimenpiteita

Vastaaja 5

uudistamistoita

- taimikonhoitoa —
- hakkuita
- kerannyt luonnontuotteita myyntiin

- harjoittanut luontomatkailua

Lannoituksia, luonnontuotteiden keruuta myyntiin tai luontomatkailua ei ollut vas-

taajista tehnyt yksikaan (Kuvio 11).
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11. Jos et ole tehnyt tai teettdnyt metsassasi mitdan toimenpiteitda kymmeneen

vuoteen, miké on ollut syy?
Vastaajien maara. 5

En tieda, mita metsassan pitaisi tehda

KUVIO 12. Selvitys metsassa tekemattomista toista.

Haluttiin selvittaa myos, miksei metsanomistaja ole tehnyt metsassaan toimenpi-
teita ja tdhan kaikkien vastaajien nakemys oli, ettei toimenpiteet olleet ajankoh-

taisia (Kuvio 12).

Vastaajilta kysyttiin viela jatkokysymyksena perusteluja sille, mikseivat toimenpi-
teita ei ollut tehty. Vastauksia tdhan kysymykseen tuli niukasti, mutta yksi vastaa-
jista kertoi omistaneensa metsaa vasta alle vuoden. Yhdella omistajalla oli suo-
jelusopimus vireilla. Metsanomistajat kokivat selkeasti hankalaksi taman kysy-
myksen, eivatka tienneet mita kysymyksella haettiin. Tulin siihen lopputulokseen,

etta kysymyksen asettelu oli hieman haasteellisesti tehty.
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13. Mistéa sait tiedon hankkeen tilaisuuksista?
Vastaajien maara: 36

10 20¢ 40 =08

KUVIO 13. Tieto tilaisuuksien ajankohdasta ja sisallosta.

Metsanomistajien tavoittaminen koulutuksiin on usein haasteellista ja vastaajilta
pyydettiinkin tietoa siita, miten he olivat saaneet tiedon Hyvinvointia metsan elin-
keinoista- hankkeen tilaisuuksista. Vastaajista 81 % kertoi saaneensa tiedon sah-
kopostilla. Kukaan hankkeen tilaisuuteen osallistuneista ei ollut saanut tietoa
hankkeesta tekstiviestilla. Yksi vastanneista oli saanut tiedon lehti-ilmoituksella
ja yksi oli saanut kutsun suoraan Suomen Metsakeskuksen tyontekijalta, joka oli
suositellut tilaisuutta metsanomistajalle. Kaksi osallistuneista oli saanut tiedon
tuttavalta ja yksi sosiaalisesta mediasta. Suomen Metsakeskuksen verkkosivuilta

tiedon tilaisuuksista oli saanut kaksi vastanneista (Kuvio 13).
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14. Kuinka moneen Hyvinvointia metsan elinkeinoista -hankkeen jarjestamaan

tilaisuuteen osallistuit?
Vastaajien maara: 36, valittujen vastausten lukumaara: 50
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KUVIO 14. Osallistuminen tilaisuuksittain.

Haluttiin myos tietaa, miten metsanomistajien osallistuminen tilaisuuksiin jakau-
tui, joten rakennettiin kysymys, jossa oli lueteltuna kaikki Suomen Metsakeskuk-
sen jarjestamat Hyvinvointia metsan elinkeinoista- hankkeen tilaisuudet, jotka oli
jarjestetty ennen taman kyselyn lahettamista. Kysymykseen tuli yhta monta vas-
tausta, kuin kokonaiskyselyyn muutenkin, eli yhteensa 36 kappaletta. Vastaus-
vaihtoehtoja pystyi valitsemaan useita ja yhteensa osallistumiskertoja oli 50 kap-

paletta.

Suosituin kaikista hankkeen tilaisuuksista oli Yritysvierailu Kaapa Forestille, jossa

kerrottiin pakurikdavan kasvatuksesta, kaytdsta ja koko tuotantoprosessista.
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Vastaajista tahan osallistuneiden maara oli 22 % (Kuvio 14) ja seuraavaksi suo-
situin oli Metsanomistamisen perusteet webinaari, seka joulukuusen kasvatus ja
koristehavut webinaari 19 %:n osuudella. My6s vierailu havupajalla ja joulukuus-

ten kasvatus- retket olivat suosittuja tilaisuuksia vastaajien kesken.

Vastauksista ei kuitenkaan voi paatella, kuinka monta henkea kuhunkin tilaisuu-
teen on osallistunut, vaan ainoastaan kyselyyn vastanneiden osuus on kuvattuna
kuvassa 14. Esimerkiksi vierailu Westas Groupin sahalle oli erittain suosittu,
mutta sinne osallistuneista vain 3 % on vastannut kyselyyn. Samoin oli myds
metsanomistamisen perusteet webinaarin kanssa, osallistujia oli useampi kym-

menen, mutta heista vain pieni osa on vastannut kyselyyn.

15. Millaisia tavoitteita sinulla on ollut metsiesi kayton suhteen ennen

tilaisuuteen/tilaisuuksiin osallistumista? Voit valita useamman vaihtoehdon
Vastaajien maara: 36, valittujen vastausten lukumaara: 89
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KUVIO 15. Metsien kayton tavoitteet ennen tilaisuuksia.
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Kysymyksessa 15 selvitettiin vastaajien tavoitteita metsien kayton suhteen en-
nen, kun he osallistuivat Hyvinvointia metsan elinkeinoista- hankkeen

tilaisuuksiin. Vastaukset rynmiteltiin sukupuolen mukaan. Taloudellisia tavoitteita
painottavien osuus oli Suomalainen metsanomistajatutkimuksen tuloksiakin mu-
kaillen suurin ryhma, jossa sukupuolijakaumakin oli melko tasainen. Selkein ero
naisten ja miesten valisissa tavoitteissa syntyi monikayttotavoitteissa, kun vas-
tanneista 73 % kannatti my0s tata tavoiteryhmaa, miesten maaran vastanneista
ollen vain 24 %. Vastaajat saivat valita tassa niin monta vaihtoehtoa, kuin halusi-

vat.

Jatkokysymyksena oli avoin kentta, johon vastaajat saivat halutessaan kirjoittaa
lisatietoa kysymykseen 15 (Kuvio 15). Yksi vastaajista kirjoitti lisatietoa kysymyk-
seen liittyen ja kertoi saaneensa perintona ja ostaneensa osan metsista jo val-
miiksi hyvassa kunnossa, mutta aikoo luovuttaa ne viela paremmassa kunnossa
seuraaville sukupolville. Vastaaja kertoo tekevansa metsissa kaikki tarvittavat toi-
menpiteet ajallaan. Muut vastaajat eivat vastanneet lisatietokenttaan aiheeseen

liittyen mitaan.
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17. Minkalainen tieto metsien kayttoon liittyen olisi juuri sinulle arvokasta? Voit
valita useamman vaihtoehdon.
Vastaajien maara: 36, valittujen vastausten lukumaara: 105
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KUVIO 16. Millaista tietoa metsista kaivataan.

Kohdassa 17 vastaajilla oli mahdollisuus valita useampi vaihtoehto kysymyk-
sessa "minkalainen tieto metsien kayttdon liittyen olisi juuri sinulle arvokasta?”.

Vastauksia tahan tuli yhteensa 105 kpl 36 metsédnomistajalta (Kuvio 16).

Metsanomistajien tiedon tarve painottui selvasti metsadomaisuuden hallintaan liit-
tyvaan aihepiiriin, vastaajista 69 % kokisi taman tiedon tarpeelliseksi, jos katsot-
tiin kokonaistuloksia ilman sukupuolijakaumaa. Jos tuloksia katsottiin naisiin ja
miehiin jaettuna (Kuvio 16), oli osuudet melko lahelld toisiaan. Vastaajistahan iso

osa tavoitteli taloudellista hy6tya, joten lienee yhteys nailla tekijoilla.
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Metsanomistajuuden perustiedon tarpeessa oli 42 % kaikista vastaajista, mutta
miesten osuus korostui sukupuolittain tarkasteluna (Kuvio 16). Myds metsan mo-
nikayttdon liittyvaa tietoa kaipaisi 50 % kaikista vastaajista, mutta naisten osuus
korostui miehiin nahden. Luonnonhoito kiinnosti selvasti naisia enemman, kuin
miehia tassakin kysymyksessa. Vahiten kiinnostusta herattivat virkistyskayttoon

ja maisemanhoitoon liittyvat asiat.

Lisaksi toivottiin tietoa taloudellisen tuoton laskennasta ja optimoinnista, seka
suojelusta ja ennallistamisesta. Nama vastaukset tulivat erikseen vapaan kentan

vastauksina.

18. Osallistuitko Metsanomistamisen perusteet tilaisuuksiin (webinaari tai
lahiohjaus). Jos osallistuit, toivomme vapaata palautetta
tilaisuuden/tilaisuuksien onnistumisesta? Saitko riittavasti tietoa, riittiko aika
asioiden lapikaymiseen, jaiko jotakin puuttumaan.

Vastaajien maara: 36

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% T0% 80%

Osallistuin 4

En osalistunut

@ Alle 10 vuotta @ 11-20 vuotta @ Yii 20 vuotta

KUVIO 17. Metsanomistamisen perusteet tilaisuuksiin osallistuminen.

Erikseen haluttiin selvittda, kuinka moni vastaajista osallistui metsanomistamisen
perusteet tilaisuuksiin (Kuvio 17) ja vastauksia suhteutettiin metsanomistajuuden
aikaan. Tilaisuuksia jarjestettiin webinaarina ja lahiohjauksena. Kaikista vastaa-
jista 36 % osallistui jompaankumpaan (tai molempiin) tilaisuuteen. Tuloksista oli
selvasti nahtavissa, etta yli 20 vuotta metsaa omistaneet eivat aktivoituneet met-

sanomistamisen perusteet tilaisuuteen, joka melko luonnollinen jakauma. Toi-
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saalta on huomionarvoista, etta alle 20 vuotta metsaa omistaneita osallistui kui-
tenkin kohtuullisen aktiivisesti. Vastaukseen toivottiin lisatietoa ohjauksen onnis-

tumisesta, jotta jatkossa voidaan tarvittaessa muuttaa toimintaa.

Sanallisia vastauksia tuli vain muutama. Yksi vastaajista oli sitéd mielta, ettd met-
sanomistamisen perusteet tilaisuus oli onnistunut ja sai oleellisen, mita siina
ajassa ehti kayda lapi. Toinen vastaaja kertoi, etta aika ei taysin riittanyt, mutta
oli jalkikateen saanut sahkopostiin taydentavia tietoja. Kolmas kertoi saaneensa
sen perustiedon mita lahti hakemaan. Neljas toivoi, etta webinaaritallenne olisi

olut pidempaan saatavilla.

19. Onko osallistuminen hankkeen tilaisuuteen/tilaisuuksiin muuttanut
ajattelutapaasi?
Vastaajien maara: 36

0% 10% 20% 30°% 40% 50% 60% T0%

Kylid, milla tavalla ja minka asian suhteen?

Ei, mutta omat ajstuksenl ovat
vahvistuneet. Mink3 suhteen?

Agaltelutapani e ole rrutt unuot

@ Alle 10 vuotta @ 11-20 wuotta & Yii 20 vuotta
KUVIO 18. Ajattelutavan muuttuminen tilaisuuksien jalkeen.
Vastaajia pyydettiin kertomaan, onko hankkeen tilaisuudet muuttaneet ajatteluta-

paa ja jos, niin miten (Kuvio 18). Tatakin haluttiin suhteuttaa metsanomistajuuden

aikaan.

Kaikista vastaajista 11 % ei kokenut saaneensa sellaista tietoa, joka olisi muut-

tanut omaa ajattelutapaa metsien kaytén suhteen, mutta omat jo valmiit ajatukset
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ovat vahvistuneet. Kaikista vastaajista 50 % koki, ettei ajattelutapa ole muuttunut

tilaisuuksien myota.

Kuitenkin noin puolet alle 10 vuotta metséa omistaneista kertoivat ajattelutavan
muuttuneen (Kuvio 18). My6s 11-20 vuotta metsaa omistaneiden ajattelutapa

muuttui 40 % tadhan ryhmaan kuuluneilla vastaajilla.

Kokonaisuudessaan 39 % kaikista kyselyyn vastanneista koki, etta ajattelutapa

on muuttunut. Avoimeen kenttaan tuli seuraavanlaisia vastauksia:

- metsan tuotto saattaa tulla pidemman jalostuksen tuotteista kuin pelkasta
puusta ja sellusta

- monimuotoisuusasiat

- monikayttod

- monipuolisempaan suuntaan mahdollisuuksia

- metsasta on tulevaisuudessa mahdollista saada puunmyyntitulojen lisaksi
muita tuloja

- hyva kuulla asiantuntijan neuvoja ja tieto on hyvaa

- aion kokeilla joulukuusten kasvatusta saamani vahvistuksen pohjalta. Ensi
kevaana istutan 150 kpl 2- vuotisia kuusen pottitaimia

- tarkeaa tietoa

- lisatieto auttaa metsanhoitotydssa

- havujen hyotykaytto

- monipuolisemmat mahdollisuudet metsissa

- monikaytto

Avointen vastausten perusteella voi tehda johtopaatdksen, ettd metsanomistajat

ovat kokeneet saaneen tietoa metsien monipuolisemmasta kaytosta.
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20. Auttoiko tilaisuuteen/tilaisuuksiin osallistuminen sinua luomaan tavoitteita

oman metsasi kayton suhteen?
Vastaajien maara: 36

36%

KUVIO 19. Uusien tavoitteiden luominen.

Vastaajista 64 % koki tilaisuuksiin osallistumisen tuoneen lisaarvoa oman metsan
kayton tavoitteiden suunnitteluun (Kuvio 19). Vastaajien vapaat vastaukset olivat

seuraavanlaisia:

- monipuolistaa kayttdéa ja hoitoa

- mahdollisuuksia olisi paljon

- harkitsen pakurin ymppaysta

- suunnitteilla eri mahdollisuuksia

- mahdollisia uusia mahdollisuuksia ja samalla itse virkistyy ja saa liikkuntaa
metsassa

- kannattaa noudattaa suunnitelmaa

- vahvisti tulonhankinta-ajatuksia

- kasvattamaan taloudellisia tavoitteita

- kestavyytta lisaa

- sain ohjausta tehokkaaseen puuntuotantoon

- monimuotoisuuden lisdaminen ja vahatuottoinen metsa hyotykayttdoon en-
nen ensiharvennusta

- yhtymaosakkaan kaantaminen enemman monimuotoisuuden suuntaan

- monipuolisemmat tavoitteet ja ansaintamahdollisuudet

Vastaajista 36 % oli sita mielta (Kuvio 19), ettei tilaisuuksista ollut hyétya omien

tavoitteiden luomiseen ja he vastasivat vapaaseen kenttdan seuraavanlaisesti:

- kyseessa oli pakurikaapatilaisuus. Eivat olleet kiinnostuneita alle 500 run-
gon viljelmista

- teen edellisessa kohdassa olevat istutukset [ahinna omaksi huvikseni
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- tavoitteeni on pysynyt samana

- tavoitteet olivat olemassa jo aiemmin

- tavoitteet olivat jo entuudestaan selvilla

- maarat ovat lilan pienia

- suurin osa ohjelmista oli mennyt ohi, kun sain tietda ohjelmasta
- ei tullut mitdan uutta

- eiole riittavaa kykya eika tietojakaan

21. Ovatko tilaisuudet saaneet sinua sitoutumaan aiempaa enemman omiin

tavoitteisiisi?
Vastaajien maara: 36

Ei, miksi? 7%
KUVIO 20. Omiin tavoitteisiin sitoutuminen.

Vastaajista 53 % oli sita mielta, etta tilaisuudet ovat saaneet sitoutumaan jo ole-
massa oleviin metsien kayton tavoitteisiin ja he vastasivat vapaaseen osuuteen

nain:

- tavoitteet tarkentuvat

- sukupolvenvaihdos tulossa

- kiva ajatella asioita, kun on saanut uutta tietoa
- uusi mahdollisuus

- lisaa uskoa

- vahvistunut ja lisannyt tietoa

- tilaisuudet ovat vahvistaneet nakemyksiani
Vastaajista 47 % koki, etteivat tilaisuudet saaneet heita sitoutumaan enempaa
omiin tavoitteisiinsa ja heidan vastauksensa avoimeen osioon olivat seuraavan-

laisia:

- eiole selkeita tavoitteita
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- Kkyse on pienimuotoisesta toiminnasta

- tavoitteet olivat olemassa jo aiemmin

- sitoutuminen oli voimakasta jo ennen tilaisuuksia

- eivat osuneet

- meillda on hyvat suunnitelmat ja hyva yhteistyd metsanhoitajien kanssa
- eiuutta

- olen jo hyvin sitoutunut

22. Oletko ryhtynyt tilaisuuteen/tilaisuuksiin osallistumisen johdosta tuumasta

toimeen?
Vastaajien maara: 36

11%

KUVIO 21. Tuumasta toimeen.

Kysymyksessa 22 kysyttiin, onko metsanomistaja jo ryhtynyt johonkin toimeen
mahdollisien uusien tavoitteiden myo6ta (Kuvio 21). Kyselyyn vastanneista 25 %
koki, ettd osaamiseni metsan- ja luonnonhoitoon on lisdantynyt. Vastaajista 11 %
kertoi osaavansa kayttaa esimerkiksi metsaan.fi palvelua paremmin metsaan liit-
tyvissa paatoksenteoissa ja 5 % eli kaksi vastaajaa kertoi |I0ytédneensa lisdansain-
tamahdollisuuksia metsasta. Yhteensa siis 44 % vastaajista kertoi "ryhtyneensa

tuumasta toimeen.
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23. Miten tilaisuuksien aikataulutus mielestési onnistui?
Vastaajien maara: 36

Muu, mika m

KUVIO 22. Tilaisuuksien aikataulutus.

Haluttiin tietdd myos, millaiseksi osallistujat kokivat tilaisuuksien aikataulut. Val-
taosta vastaajista (78 %) oli sitd mielta, ettad aikataulutus oli hyva, mutta 14 %
koki, etta aikaa olisi saanut olla enemman (Kuvio 22). Yksi vastaajista kertoi, etta
haluaisi enemman webinaarimuotoisia tilaisuuksia ja toinen vapaaseen kenttaan

kommentoineista kertoi, etta tydasiat toivat haasteita aikatauluun.

24. Olivatko tilaisuuden/tilaisuuksien luennoitsijat/esiintyjat mielestési
asiantuntevia ja innostavia?
Vastaajien maara: 36

10 40% 509 60% 7l ane 00 10

KUVIO 23. Luennoitsijoiden asiantuntijuus.

Kaikki vastaajista koki, etta tilaisuuksien esiintyjat ja luennoitsijat olivat asiantun-
tevia ja innostavia (Kuva 23). Vapaaseen kenttaan he vastasivat seuraavanlaisia

asioita:

- 0saavia
- asiantuntijoita
- arvosana 8

- olivat hyvia
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- heilla oli myos omakohtaista kaytannon kokemusta

- asiantuntevia

- ammattinsa osaavia

- kannustivat kysymyksiin ja keskusteluun

- yrittajapuheenvuorot

- luennoitsijat olivat asiantuntevia mutta en tunne heidan osaamisensa taus-
taa

- hyvia olivat

- osallistuin vain yhteen ja se oli hyva

- jokainen on ollut hyva puhumaan ja tietopankki alallaan

- kokemusperaiset esiintyjat hyvia

- alan asiantuntijoita

25. Mita tilaisuudestaltilaisuuksista on mielestasi jaanyt puuttumaan? Voit mai-
nita yksittaiseen tilaisuuteen tai useampaan tilaisuuteen liittyvia seikkoja? Vas-

taajilta tuli seuraavanlaisia kehitysehdotuksia.

- aikataulu hieman kirea Kaapa Forestilla

- talouslaskelmia

- tilaisuuksissa tulisi olla hyva selkea vetaja. Pakurikaapatilaisuudessa Kar-
jalohjalla tuli vasta loppukahvia juotaessa esiin se, etta he edellyttavat so-
pimusasiakkailtaan luomuun rekisterditymista

- vahan lisaa huumoria ja valikevennyksia

- enemman numerotietoja ja tasmallista ohjeistusta, vahemman yleista kes-
kustelua

- energia-aihetta sivuttiin liian vahan

- yhteismetsan perustaminen

- miten EU- tason uudet suositukset ja prosessit tulevat vaikuttamaan met-
sanomistajiin. Nyt tietoa valuu vain uutisten kautta, ja se on usein epamaa-
raista.

- Pidempi aika olisi hyva

Kyselyyn vastanneista 23 jatti joko kentan tyhjaksi tai kertoi, ettei kokenut jaa-

neen puuttumaan mitaan.
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26. Minkalaisia tilaisuuksia ja sisaltoa toivot jarjestettavan jatkossa?

- voisi olla sdanndllisesti tilaisuuksia. Tietoa, kuinka metsanhoitoa voisi
mahdollisesti ulkoistaa joillekin toimijoille

- monipuolisesti metsaasioita kasittelevia

- saman sisaltdisia

- tilaisuuksia, joissa kerrotaan, miten metsista voidaan saada muita tuloja
puunmyyntitulojen ohella

- saman tyyppisia, olisi kiva nahda valmiita havioita ja vaikka tyonaytoksia.
Kehityskeskusteluja

- naisille suunnattuja tilaisuuksia. Porin alueelle koulutusta.

- enta pienpuusta ja risuista tehtavan puuhiilen mahdollisuudet?

- puumarkkinatietoa nopeasti muuttuvasta tilanteesta. Myos koko Euroopan
tilannetta voisi valottaa

- vield lisda tietoa luonnon mekanismeista

- kaikki erikoishommat kiinnostavat, kuten pihkan ja mahlan keruu, seka ja-
lopuiden ja vaikkapa pahkinan viljely (on itsella kokeilussa)

- digitaalisten aineistojen kaytto tutuksi

- metso suojeluun liittyvaa

- samanlaisia, kiitos

- esimerkkeja eri hoitotoimenpiteiden vaikutuksista metsan taloudelliseen
tuottoon

- asiantuntijawebinaareja ja laitosvierailuita

- pienmetsaan kohdistuen

- yhteismetsasta kahdelle tai kolmelle sukupolvelle teams

- laidasta laitaan, tarkeaa on pitaa yhteytta kaikkiin metsanomistajiin

- luonnontuotteiden keruuseen metsasta liittyva tapahtuma. Raivaussahan
ja moottorisahan kaytto ja huolto Salon seudulla

- tutustumista eri kohteisiin

- monimuotoisuus - talousmetsa yhdistaminen

- samanlaisia kaytannon esimerkkeja ja maastoretkia. Webinaareissa mah-
dollisimman paljon kaytannon kokemuksia, eika pelkkia asiantuntijoita

- tarjontaa on monipuolisesti maan eri alueilla, ehka webinaarien tiedotta-
mista voisi olla laajemminkin

- monikayttd, suojeluasiat
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- samanlaisia

- taimikon ja nuorenmetsanhoito

27. Miten toivot saavasi tiedon tulevista tilaisuuksista?
Vastaajien maara: 36

KUVIO 24. Tiedon saanti tulevista tapahtumista.

Kyselyyn vastanneilta kysyttiin, etta miten he haluaisivat jatkossa tiedon tulevista
tilaisuuksista. Valtaosa (89 %) vastaajista (Kuvio 24) halusi tiedon suoraan sah-
kopostitse, vain pieni osa (5 %) halusi tiedon Metsakeskuksen verkkosivuilta.
Merkille pantavaa oli, ettd kukaan ei halunnut tietoa sosiaalisen median kautta ja
vain yksi vastaajista halusi tiedon lehti-ilmoituksen kautta. Lisaksi yksi vastaajista
toivoi tietoa suoraan perinteisella kirjeella.

28. Mika yksittaisessa tilaisuudessa oli hyvaa? Annathan positiivista palautetta

siitd, missa onnistuimme. Mainitse samalla myos mista tilaisuudesta oli kyse.

- webinaari. Paljon tietoa, ei ollut suuremmin odotuksia.

- uudet ajatukset

- selkea

- kyseessa oli Kaapa-tilaisuus Karjalohjalla. Hyvaa oi laitoksen esittely tulk-
kauksineen

- kaikki oli hyvaa

- Leikkohavuvierailu: kaynti metsassa ja naytettiin, miten kerays tehdaan

- joulukuusien kasvatustilaisuus oli hyva ja riittavan konkreettinen
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- asiantuntemus

- ammattitaitoisuus, luonnollinen kasvinsuojelu (joulupuiden hoito, Salo)

- maastossa on kiva kayda porukalla, molemmissa tilaisuuksissa

- ihan ok

- digitaaliset tyovalineet: kdytannonlaheisyys

- yrittdjapuheenvuoro, joulukuusi ja leikkohavut

- Westaksen vierailu oli monipuolinen informaatioltaan

- esitettyyn kysymykseen annettiin myohemmin perusteltu, tasmallinen vas-
taus

- sain hyvan tietopaketin kdavan ansaintamallista ja yhteystiedot suoraan
henkildille, joihin voin ottaa yhteytta, kunhan saan selvitettya, mitka on
omat mahdollisuudet Iahtea projektiin

- luontovierailu

- havuluento antoi aivan uuden katsantosuunnan

- joulupuiden kasvatus. Oli rento esitys, joka esitteli kasvatuksen eri osa-
puolet seka omia kokemuksia ja vinkkeja

- pidin pakurin ymppaysnaytoksesta, paasi oikeasti nakemaan miten teh-
daan

- sopivan pituinen ja suoraan lisatuloon mahdollistava

- Kaapa Forest- vierailussa mielenkiitoinen tehdaskierros ja naytos, miten
ympataan. Hyvin jarjestetty, vaikkakin aika loppui vahan kesken

- olen seurannut enemman muiden hankkeiden webinaareja, joten en osaa
lisata tahan erikseen muuta. Yleisesti oli hyva, etta aineisto tallennetaan
ja sen voi katsoa uudelleen.

- esitykset hyva olla napakoita

uusi tieto esim. korvauksista/kemera

Osa vastaajista oli jattanyt vapaan kentan tyhjaksi merkkaamalla kenttdan vain
jonkin merkin (kysymys oli pakollinen). Kysymykseen vastaajat eivat myoskaan

jokaisessa vastauksessaan kertoneet, mista tilaisuudesta oli kyse.
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29. Mika yksittaisessa tilaisuudessa oli huonoa? Annathan palautetta siitd, missa

epaonnistuimme. Mainitse samalla myos mista tilaisuudesta oli kyse.

- aikataulu

- eiriittavasti tietoa

- Karjalohjalla (Kaapa Forest) Metsakeskuksen osuus oli vaisu

- lilan vahan kuvia ja kayria

- pysakointimahdollisuudet ja opastus omin kyydein kulkeville

- olisi hyva jarjestaa tilaisuudet eri kuulijaryhmille siten, etta ne olisi suun-
nattu metsanhoidon tavoitteiden mukaisesti (talousmetsat, luonnonhoito-
metsat ym.)

- alkuun tilan halyaanet haittasivat, mutta asia korjattiin

- aikaa lilan vaan Kaapa-Forest- vierailulla

- esiintyjien tekninen osaaminen vaihtelee, usein aloitushankaluutta diojen
jakamisessa ym. Valilla verkkainen etenemistahti hairitsee

- valilla lilan pitkia luentoja

Vastaajat eivat tassakaan kysymyksessa aina kertoneet, mika tilaisuus on ky-
seessa, josta he antoivat palautetta. 24 vastaajaa antoi joko positiivista palautetta

tai jattivat kenttaan vain pakollisen merkin, jotta kysymyksen paasi ohittamaan.
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7 JOHTOPAATOKSET

Hankkeen tilaisuuteen naismetsanomistajista aktivoitui mukaan 30—64-vuotiaita,
mutta miesten ika keskittyi enemman 65-74 vuotiaisiin metsanomistajiin. Ja-
kauma sukupuolten osalta oli kuitenkin kohtuullisen tasainen, ja itse tilaisuuksiin
osallistuneena oli huomionarvoista naismetsanomistajien aktiivinen osallistumi-
nen. Lahes puolet vastaajista omistivat metsaa yksin. Suurimman osan kyselyyn
vastanneiden metsapinta-ala oli samaa luokkaa, kuin keskimaaraisen Suomalai-
sen metsanomistajankin, sijoittuen 20—44,9 ha valille, mutta mukaan oli aktivoi-
tunut myds pienemman ja suuremman metsan omistavia. Vastaajista 42 % kertoi,
ettei heilla ole voimassa olevaa metsasuunnitelmaa, joten hankkeessa onnistut-
tiin tavoittamaan niitd metsanomistajia, joilla ei ollut olemassa selkeaa tavoitetta
metsiensa kayttoon. Viisi prosenttia vastaajista ei osannut sanoa, onko heille laa-

dittu metsasuunnitelmaa.

Kyselyyn vastanneista suurin osa painotti metsien kayton tavoitteissaan taloudel-
lista ndkdkulmaa. Sukupuolten valiset erot nousivat monikayttétavoitteita painot-
tavien kesken, jossa naiset olivat selvasti miehia isompi ryhma. Naisista 73 %
kertoi painottavansa monikayttotavoitteita ja miehista 24 %. Taloudellisten tavoit-
teiden jalkeen monikayttotavoite olikin suurin ryhma. Muut tavoiteryhmat jakau-

tuivat melko tasaisesti.

Tavoitteiden muuttumista kysyttdessa ne muuttuivat enemman niilla metsan-
omistajilla, jotka ovat vahemman aikaa omistaneet metsaa. Sen sijaan yli 20
vuotta metsaa omistaneiden ajatukset eivat niin paljon muuttuneet. Uusista met-
sanomistajista lahes puolet osallistuivat metsanomistamisen perusteet tilaisuuk-

siin.

Hanke onnistui tavoittamaan niitd metsanomistajia, jotka eivat hoida metsaansa
aktiivisesti ja myds heita, jotka ovat omistaneet metsaansa vahemman aikaa. Yli
puolet uusista metsanomistajista koki, etta ajattelutapa on muuttunut tilisuuksiin
osallistumisen jalkeen. Hankkeen tavoitteiden mukaisesti he olivat l6ytaneet
puuntuotannon ohella monia muita ansaintamahdollisuuksia omista metsistaan.

64 % metsanomistajista 10ysi tavoitteensa tilaisuuksiin osallistumisen myo6ta.
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44 % metsanomistajista oli ryhtynyt tuumasta toimeen, eli "|oydetyt” tavoitteet oli-

vat muuttuneet teoiksi.

Metsien kayttoon liittyvasta tiedontarpeesta nousi metsdomaisuuden hallintaan
liittyva tieto tarkeaksi, mutta naiset kaipasivat miehia enemman luonnonhoitoon
liittyvaa tietoa jatkossa. Naiset halusivat miehia enemman jatkossakin tietoa mo-
nikayttoisyydesta, mutta molemmat sukupuolet olivat tasta aihealueesta kiinnos-
tuneita. Hankkeen tilaisuuksiin oltiin padasiassa tyytyvaisia ja siita koettiin saa-
dun lisaa tietoa omien tavoitteiden suunnitteluun ja metsien kayttoon. Tilaisuuk-

sien luennoitsijat koettiin vastaajista 100 % osuudella asiantunteviksi.

Osallistujien kehittamisehdotuksia tuli runsaasti tilaisuuksiin liittyen. Toivottiin
edelleen, webinaareja, retkia ja yritysvierailuja, kaytannon tyokursseja ja naisille

suunnattuja tilaisuuksia, teemana toivottiin myds monikayttoisyytta.
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8 POHDINTA

Kyselyn lahettamisen ajankohta oli etukateen sovittu ja teknisen toteutuksen ra-
kentamiseen jai hieman lilan vahan aikaa. Jalkikateen ajateltuna, kyselysta olisi
ollut tarpeen pitaa viela yhteinen palaveri kysymysten laatijoiden ja tekniseen to-
teutukseen osallistuneiden kesken, jotta kaikki nakdkulmat olisi tullut huomioi-
duksi. Vaihtoehtoisesti olisi pitanyt jaada aikaa testata kyselya vahintaan kyselyn
laatijoiden kesken, jotta tekniset seikat olisi tullut huomioiduksi. Teknisista asi-
oista paatettiin viela kyselyn lahettamista edeltdvana paivana. Osaan kysymyk-
sista pystyi valitsemaan useamman vaihtoehdon, mutta epahuomiossa lukittiin
vain yhteen valintaan kysymys, joka koski toteutettuja toita metsassa. Tasta
syysta ei tarkemmin pystytty suhteuttamaan metsanomistajuuden aikaa seka

metsapinta-alaa siihen, mita toimenpiteita metsassa oli tehty.

Kokonaistuloksista voitiin kuitenkin hyvin paatella, etta tilaisuudet olivat onnistu-
neita ja iso osa metsanomistajista koki hyotyneensa niista. Palaute osallistuneilta
oli paaasiassa hyvaa ja luennoitsijoiden ammattitaitoa arvostettiin selvasti. Tilai-
suuksiin osallistui paljon monikayttotavoitetta painottavia metsanomistajia, ja

niita, joilla on metsiinsa monta eri tavoitetta.

Hyvinvointia metsan elinkeinoista hankkeen aiheet olivat opinnaytetyon tekijalle
mielenkiintoisia ja tyon tekeminen tuntui siksi mielekkaalle. Tydn sisaistamisen
kannalta oli oleellista osallistua itse tilaisuuksiin ja nain paasta sisalle siihen,
mista hankkeessa on kyse. Saadun ohjauksen ja yhteistyon merkitys Metsakes-

kuksen kanssa oli opinnaytetydn tekijan kannalta tarkeaa ja onnistunutta.
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LITTEET

Liite 1. Saatekirje

Saatekirje: Hyvinvointia metsan elinkeinoista hankkeen kysely
Hei metsanomistaja,

Olen metsatalousinsindoriopiskelija Elina Seppala ja olet saattanut tavata minut Suomen met-
sakeskuksen Hyvinvointia metsan elinkeinoista -hankkeen jarjestamissa tilaisuuksissa. Teen
opinndytetyonani vaikuttavuustutkimuksen hankkeen tilaisuuksista ja sinun kokemuksesi kuu-
leminen tapahtumien onnistumisesta on ensiarvoisen tarkea. Toivon, etta sinulla on hetki ai-
kaa vastata kysymyksiin. Vastauksesi kasitellaan taysin anonyymina.

Kyselyyn vastaaminen vie aikaa vain 5-10 minuuttia.

Toivomme vastaustasi 23.10.2022 mennessa. Kyselyyn vastaaminen on vapaaehtoista. Padset
vastaamaan kyselyyn tasta linkista: (linkki)

Kysely on lahetetty Metsdkeskuksen asiakastietojarjestelmasta poimituille metsanomistajlle.
Kyselyn vastaukset kasitelladn luottamuksellisesti ja tulokset raportoidaan siten, ettei yksit-
taista henkil6a voida tunnistaa. Lisatietoa Metsakeskuksen tietosuojakdytanndista 16ytyy Met-
sdkeskuksen verkkosivulta https://www.metsakeskus.fi/fi/asiointi/tietojen-kasittely-ja-luovu-
tus/tietosuojakaytantomme

Otattehan yhteytt3, jos haluatte lisatietoja kyselysta.

Ystavallisin terveisin ja yhteistydsta kiittaen,

Elina Seppala

Tampereen ammattikorkeakoulu (TAMK)
puh. 040 774 7875
elina.e.seppala@tuni.fi

Hyvinvointia metsdn elinkeinoista -hanke saa rahoitusta Euroopan maaseuturahastosta. Lisd-
tietoja hankkeesta antaa projektipddllikkd Lasse Rantala, Suomen metsékeskus, puh. 040 525
3619, lasse.rantala@metsakeskus.fi

*

mCTS'C'tkCSl{lIS X Eurooppa investoi maaseutualueisiin

P Euroopan maaseudun
* * kehittdmisen maatalousrahasto:
*



Liite 2. Kysely metsanomistajille/tilaisuuksiin osallistuneille

1.

Vastaajan ika
- 29 taialle
- 3044
- 45-54
- 55-64
- 65-74
- yli75v

. Vastaajan sukupuoli

- mies
- nainen
- en halua vastata

Kuinka kauan olet omistanut metsaa?
- alleb5v

- 5-10v

- 10-20v

- yli20v

. Mika on paaasiallinen metsatilojesi omistusmuoto?

- Yksin

- Puolison kanssa

- Osana perikuntaa

- Yhteismetsan osakkaana
- Yhtyman osakkaana

- Muu, mika?

Mika on omistamiesi metsatilojen kokonaispinta-ala?
- alle5ha

- 5-99ha

- 10-19,9 ha

- 20-49,9 ha

- 50-99,9 ha

- yli100 ha

Miten sinusta on tullut metsanomistaja?
- Ostamalla metsatila

1/5
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- Sukupolvenvaihdoksen myota
2/5
- Perinndn kautta
- Lahjan kautta
- Muu, miten?

Ammattiasemasi on

- Palkansaaja

- Maa- ja metsatalousyrittaja
- Muu yrittgja

- Elakelainen

- Tyo6tén

- Muu, mika?

Onko sinulla voimassa oleva metsasuunnitelma?
- Kylla

- Ei

- En osaa sanoa

Onko metsasuunnitelmassa huomioitu omat tavoitteesi metsien kayton
suhteen?

- Kylla

- Ei

- En osaa sanoa

- Kysymys ei koske m

- inua

10. Oletko tehnyt tai teettanyt metsassasi jotakin toimenpiteita viimeisen

11.

kymmenen vuoden aikana?

- uudistamistéitd (maanmuokkaus, istutus)
- taimikonhoitoa

- hakkuita

- lannoituksia

- tien parannuksia

- kerannyt luonnontuotteita myyntiin

- harjoittanut luontomatkailua

- tehnyt suojelusopimuksen

- muuta, mita?

- en ole tehnyt toimenpiteita

Jos et ole tehnyt tai teettanyt metsassasi mitdan toimenpiteitd kymme-
neen vuoteen, mika on ollut syy?

- toimenpiteet eivat ole olleet ajankohtaista
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- en tieda, mita metsassani pitaisi tehda

3/5
- Haluan sailyttaa metsani luonnontilaisena
- en halua tuloja metsastani
- perustele lyhyesti: (vapaa kentta)

12.Mista sait tiedon hankkeen tilaisuuksista?
- Sahkopostilla
- Tekstiviestilla
- Lehti-ilmoituksella
- Metsakeskuksen verkkosivuilta
- Sosiaalisesta mediasta
- Tuttavalta
- Muulla tavoin, miten?

13.Kuinka moneen Hyvinvointia metsan elinkeinoista -hankkeen jarjesta-
maan tilaisuuteen osallistuit? Valitse alla olevasta listasta
- 9.3. Metsanomistamisen perusteet -webinaari
- 30.3. Joulukuusien kasvatus ja koristehavut -webinaari
- 20.4. Metsanomistamisen perusteet, Turku
- 27.4. Metsan- ja luonnonhoidon webinaari
- 4.5. Metsan- ja luonnonhoidon retki, Paimio
- 11.5. GPS ja digitaaliset sovellukset -webinaari
- 8.6. Yritysvierailu Westas Group, Koski Tl
- 24.8. Joulukuusien kasvatusretki, Salo
- 3.9. Metsasta hyvinvointia ja energiaa -tapahtuma, Salo
- 20.9. Vierailu Havupajalla ja leikkohavuretki, Eura
- 27.9. Metsasta kestavaa hyvinvointia ja huoltovarmuutta -retki,
Rauma
- 12.10. Yritysvierailu Kaapa Forest, Lohja

14. Millaisia tavoitteita sinulla on ollut metsiesi kayton suhteen ennen tilai-
suuteen/tilaisuuksiin osallistumista? Voit valita useamman vaihtoehdon
- Taloudelliset tavoitteet
- Riistanhoidolliset tavoitteet
- Luonnonhoidolliset tavoitteet
- Maisemalliset tavoitteet
- Monikayttoiset tavoitteet
- Virkistyskayttotavoitteet
- Joku muu tavoite, mika?
- Halutessasi voit avata asiaa tarkemmin tahan kenttaan.

15. Minkalainen tieto metsien kayttdéon liittyen olisi juuri sinulle arvokasta?
Voit valita useamman vaihtoehdon
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4/5

- Metsanomistajuuteen liittyva perustieto

- Metsdomaisuuden hallintaan liittyva tieto (taloudellinen nakdkulma)
- Riistanhoitoon liittyva tieto

- Luonnonhoitoon liittyva tieto

- Maisemanhoitoon liittyva tieto

- Metsan monikayttoon liittyva tieto

- Virkistyskayttoon liittyva tieto

- Jokin muu tieto, mika?

16. Osallistuitko Metsanomistamisen perusteet tilaisuuksiin (webinaari tai la-
hiohjaus). Jos osallistuit, toivomme vapaata palautetta tilaisuuden/tilai-
suuksien onnistumisesta? Saitko riittavasti tietoa, riittikd aika asioiden |a-
pikadymiseen, jaiko jotakin puuttumaan.

- Osallistuin, vapaa kentta vastaukselle
- En osallistunut

17.0nko osallistuminen hankkeen tilaisuuteen/tilaisuuksiin muuttanut ajatte-
lutapaasi?
- Kylla, milla tavalla ja minka asian suhteen?
- Ei, mutta omat ajatukseni ovat vahvistuneet. Minka suhteen?
- Ajattelutapani ei ole muuttunut

18. Auttoiko tilaisuuteen/tilaisuuksiin osallistuminen sinua luomaan tavoitteita
oman metsasi kayton suhteen?
- Ei, miksei?
- Kylla, miten ja millaisia tavoitteita?

19. Ovatko tilaisuudet saaneet sinua sitoutumaan aiempaa enemman omiin
tavoitteisiisi?
- kylla, miksi?
- ei, miksi?

20. Oletko ryhtynyt tilaisuuteen/tilaisuuksiin osallistumisen johdosta tuumasta
toimeen?
- Kylla, osaamiseni metsan- ja luonnonhoitoon on lisaantynyt
- Kylla, metsaomaisuuteni hallinta on parantunut
- Kylla, olen I6ytanyt lisaansaintamahdollisuuksia metsasta
- Kylla, olen perustanut yrityksen / avannut sivuelinkeinon
- Kylla, osaan kayttaa erilaisia sahkoisia sovelluksia (kuten Metsaan.fi-
palvelu) metsaani liittyvissa paatoksissa
- En ole ryhtynyt uusiin toimiin

21.Miten tilaisuuksien aikataulutus mielestasi onnistui?
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- Aikataulutus oli hyva

- Olisin kaivannut enemman aikaa
- Tilaisuudet olivat lilan pitkia

- Muu, mika?

22.Olivatko tilaisuuden/tilaisuuksien luennoitsijat/esiintyjat mielestasi asian-
tuntevia ja innostavia?
- Kylla, miksi?
- Ei, miksi?

23. Mita tilaisuudestaltilaisuuksista on mielestasi jaanyt puuttumaan? Voit
mainita yksittaiseen tilaisuuteen tai useampaan tilaisuuteen liittyvia seik-
koja.

24 Minkalaisia tilaisuuksia ja sisaltda toivot jarjestettavan jatkossa?

24.Miten toivot saavasi tiedon tulevista tilaisuuksista?
- Sahkopostista
- Tekstiviestista
- Lehti-ilmoituksesta
- Metsakeskuksen verkkosivuilta
- Sosiaalisesta mediasta
- Muulla tavoin, miten?

25.Mika yksittaisessa tilaisuudessa oli hyvaa? Annathan positiivista pa-
lautetta siita, missa onnistuimme. Mainitse samalla myos mista tilaisuu-
desta oli kyse.
- Vapaa kentta vastaukselle



