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Taman opinnaytetyon tarkoituksena oli selvittaa, onko metsa- ja ymparistdoalan
toimijoilla tietoa metsatilusjarjestelyn mahdollisuuksista vastata metsienkayton
metsataloudellisiin seka ymparistonsuojelullisiin haasteisiin kiinteistdjaotusta
muuttamalla. Opinnaytetydssa oli tarkoitus selvittdaa myds, millaisilla alueilla on
tarve metsatilusjarjestelyille toimijoiden nakokulmasta, mista lIahtokohdista kiin-
teistorakennetta haluttaisiin uudistettavan ja mitka asiat estavat metsatilusjarjes-
telyjen toteutumista. Maanmittauslaitos toimi opinnaytetyon toimeksiantajana.
Opinnaytetyon tavoitteena oli saada Maanmittauslaitokselle tietoa, jonka perus-
teella he voivat kehittaa toimintaansa.

Osassa Suomea on huono kiinteistérakenne. Huonolla kiinteistorakenteella tar-
koitetaan alueita, joilla on paaasiassa palstoja, jotka ovat muotonsa tai kokonsa
vuoksi vaikeasti hyodynnettavissa. Usein nama palstat ovat pitkia ja kapeita, joilla
seka metsatalouden kannattava harjoittaminen etta luonnon- ja vesistonsuojelun
toteuttaminen on vaikeaa. Metsatilusjarjestelylla huonoa kiinteistorakennetta voi-
daan parantaa muuttamalla palstoja helpommin hyddynnettaviksi. Opinnayte-
tyossa toteutettiin  kyselytutkimus Webropol-sovelluksella. Kyselytutkimuksen
vastaukset analysoitiin kayttaen seka laadullista ettd maarallista tutkimusotetta.

Vastaukset osoittavat, etta metsatilusjarjestely on vahintaan termina tunnettu yli
puolelle metsa- ja ymparistoalan toimijoista. Metsatilusjarjestelyn mahdollisuudet
kehittaa ja edesauttaa toimintaa metsa- ja ymparistdalalla ovat tunnettuja kah-
delle viidesta metsa- ja ymparistdalan toimijasta. Vastausten perusteella metsa-
tilusjarjestelyprosessista olisi tarvetta tiedottaa enemman metsa- ja ymparisto-
alan toimijoille. Maanmittauslaitos pystyy taman selvityksen perusteella kohden-
tamaan tiedottamistaan eri toimialoille.

Avainsanat metsatilat, tilusjarjestelyt, uusjako, kiinteistorakenne
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The purpose of this thesis study was to research forest and environment sector
operators’ knowledge about the reallocations of pieces of forest properties. In
addition, it was researched in which areas there is a need for reallocations of
pieces of forest properties, from which starting points the property division is to
be renewed and what issues prevent the implementation of reallocations of
pieces of forest properties. The thesis was commissioned by National Land Sur-
vey of Finland and the aim was to provide information to National Land Survey of
Finland.

Some parts of Finland have an unpractical property division. It means that areas
with mainly parcels are difficult to use due to their shape or size. Often these
parcels are long and narrow, which complicates forestry and environmental pro-
tection. The property division can be improved with the reallocations of pieces of
forest properties. The survey was implemented using a Webropol application.

The results show that the reallocations of pieces of forest properties is known to
more than half of the operators. Two out of five operators are aware of the pos-
sibilities of the reallocations of pieces of forest properties to develop and promote
activities in the forest and environment sector. Operators would need additional
information about the reallocations of pieces of forest properties.

Keywords forest properties, reallocations of pieces of land,
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ALKUSANAT

Ensiksi haluan kiittaa Maanmittauslaitosta opinnaytetyon aiheesta seka Maan-
mittauslaitoksen johtavaa asiantuntijaa Taavi Kivipeltoa avusta aiheen Ioytami-
sessa. Erityiskiitokset Maanmittauslaitoksen metsatalousinsindori Heikki Ala-
aholle ohjauksesta seka kaikesta muusta avusta opinnaytetyon tekemisessa. La-
pin ammattikorkeakoulusta kiitdn Sami Porsangeria, Virpi Peitsoa ja Ritva Lam-
pelaa. Lisaksi kiitokset kuuluvat kaikille kyselyyn vastanneille metsa- ja ymparis-

toalan toimijoille.



1 JOHDANTO

Maa- ja metsatalousministerion julkaiseman Kansallisen metsastrategia 2025:n
yhtena paamaarana on, etta metsat ovat aktiivisessa, taloudellisesti, ekologisesti,
sosiaalisesti ja kulttuurisesti kestavassa ja monipuolisessa kaytossa. Strategian
mukaan metsatilusjarjestelyilla on tarkea rooli metsien omistus- ja kiinteistora-
kenteen parantamisessa ja, etta tilusjarjestelyihin tulee osoittaa enemman re-

sursseja. (Kansallinen metsastrategia 2025 - paivitys 2019.)

Osassa Suomea, kuten Pohjanmaalla, Etela-Pohjanmaalla, Keski-Pohjanmaalla
seka Pohjois-Pohjanmaan ja Lapin rannikkoalueilla metsien kiinteistorakenne on
pirstoutunutta ja nauhamaista (Airaksinen, Laati & Mikkola 2006). Huono kiinteis-
torakenne heikentaa metsatalouden kannattavuutta ja luonnonhoidon toteutus-
kelpoisuutta (Kansallinen metsastrategia 2025 - paivitys 2019). Huonossa kiin-
teistorakenteessa palstat ovat pinta-alaltaan pienia tai palstat ovat kaytettavyy-
deltaan huonon muotoisia. Kiinteistd saattaa olla esimerkiksi 20 metria levea ja

yli 5 kilometria pitka.

Huonoa kiinteistorakennetta voidaan parantaa tilusjarjestelyin. Tilusjarjestelyn
hyodyt liittyvat puunkorjuuseen, metsanhoitoon seka ilmasto- ja ymparistoasioi-
hin. (Ala-aho & Kekarainen 2022.) Tilusjarjestelytoiminnan hoitamiseksi Maan-
mittauslaitoksella on oltava riittavan monipuolinen kuva metsien kiinteistoraken-
teesta (Airaksinen ym. 2006). My0s tieto tilusjarjestelyjen tarpeesta seka sen to-
teutumista estavista syista on olennaisessa osassa tilusjarjestelytoiminnan kehit-
tamisessa. Maanmittauslaitoksen arvion mukaan Suomessa on tarve metsatilus-

jarjestelylle noin neljan miljoonan hehtaarin alueella (Maanmittauslaitos 2010).

Taman opinnaytetydn tarkoituksena on selvittda, onko metsa- ja ymparistdalan
toimijoilla tietoa metsatilusjarjestelyn mahdollisuuksista vastata metsienkayton
metsataloudellisiin seka ymparistonsuojelullisiin haasteisiin kiinteistojaotusta
muuttamalla. Kyselyssa pyritaan selvittdamaan myds, etta millaisilla alueilla on
tarve tilusjarjestelyille toimijoiden nakokulmasta, mista Iahtokohdista kiinteistora-
kennetta haluttaisiin uudistettavan ja mitka asiat estavat tilusjarjestelyjen toteutu-
mista. Maanmittauslaitos toimii taman opinnaytetyon toimeksiantajana. Opinnay-

tetyon tavoitteena on saada Maanmittauslaitokselle tietoa, jonka perusteella he



voivat kehittda toimintaansa. Opinnaytetydssa toteutetaan kyselytutkimus, joka

suoritetaan Webropol-sovelluksella.

Opinnaytety6 on osa Sujuvaan metsanomistukseen 2025-hanketta, joka on maa-
ja metsatalousministerion Kansallisen metsastrategia 2025:n alainen hanke.
Hankkeen toteuttavat yhdessa Tapio Oy, Suomen metsakeskus ja Maanmittaus-
laitos. Hankkeessa haetaan ratkaisuja metsanomistusyksikon keskikoon kasvat-
tamiseksi ja metsatalouden kannattavuuden vahvistamiseksi. Hankkeen yhtena
tavoitteena on lisatd metsanomistajien ja metsdammattilaisten tiedonsaantia

metsatilusjarjestelyista. (Maa- ja metsatalousministerio 2023.)



2 TAUSTATIEDOT

2.1 Maanmittauslaitos

Maanmittauslaitos on maa- ja metsatalousministerion alaisuudessa toimiva val-
tion virasto. Maanmittauslaitoksen toiminnasta saadetdan Maanmittauslaitok-
sesta annetussa laissa (2018/1025) ja Maanmittauslaitoksen tydjarjestyksessa
(2021/154). Maanmittauslaitos tekee erilaisia maanmittaustoimituksia, kuten esi-
merkiksi lohkomisia ja tilusjarjestelyja. Maanmittauslaitoksen tehtaviin kuuluu
my0s esimerkiksi kiinteistorekisterin seka lainhuuto- ja kiinnitysrekisterin yllapito.
Maanmittauslaitos tuottaa myds kartta-aineistoja seka tutkii ja soveltaa paikkatie-

toa. (Maanmittauslaitos 2023a.)

2.2 Metsatilusjarjestely

Tilusjarjestely on maanmittaustoimitus, joka parantaa maa- ja metsatalouden
harjoittamisen kannattavuutta. Tilusjarjestelyja suoritetaan seka maa- etta met-
satalousmaille. Metsatalousmaan tilusjarjestelysta kaytetaan termia metsatilus-
jarjestely. Tilusjarjestelysta kaytetaan virallisissa laki- ja asiakirjateksteissa myos
termia uusjako. Tilusjarjestelyn tekemisen edellytyksena on, ettd hyoddyt ovat
suuremmat kuin kustannukset, ja etta tilusjarjestelylla saadaan olennainen pa-
rannus tilusten sijoitukseen. Lisaksi tilusjarjestelylla on oltava maanomistajien

vahva kannatus. (Maanmittauslaitos 2023b.)

Metsatilusjarjestelyssa pyritaan kasvattamaan palstakokoja seka muodostamaan
helpommin hyddynnettavan muotoisia palstoja. Talla saadaan alennettua met-
sanhoidon kokonaiskustannuksia ja nostettua leimikoista saatavaa tuloa. Metsa-
tilusjarjestelyilla voidaan luoda myos vaikuttavampia kokonaisuuksia vesiensuo-
jelulle, ennallistamiselle ja luonnon monimuotoisuudelle (Ala-aho & Kekarainen
2022). Tilusjarjestelystd saadetdaan kiinteistonmuodostamislaissa (1995/554)
seka kiinteistonmuodostamisasetuksessa (1996/1189). Tilusjarjestelyja on mah-
dollista tehda myoOs ojitushankkeiden yhteydessa vesistohankkeiden johdosta
suoritettavista tilusjarjestelyista annetun lain (1988/451) mukaisesti. Tilusjarjes-

tely voidaan suorittaa myds hanketilusjarjestelyna, mikali silla voidaan poistaa tai



vahentaa esimerkiksi luonnonsuojelualueen tai muun sellaisen hankkeen toteut-
tamisesta kiinteistojen kayttgjille aiheutuvaa huomattavaa haittaa ja siita saatavat
hyodyt ovat merkittavia ja sen suorittaminen on muutoin tarkoituksenmukaista
(Kiinteistonmuodostamislaki 1996/554 § 9:67.4).

Metsatilusjarjestelyprosessi kestaa yleensa noin 5 vuotta ja se lahtee liikkeelle
Maanmittauslaitoksen yhdessa metsaalan toimijoiden kanssa jarjestamasta tie-
dotustilaisuudesta. Tata on yleensa edeltanyt Maanmittauslaitoksen tekema val-
mistelu seka tiedottaminen tai maanomistajien oma aloite. Tiedotustilaisuuden
jalkeen maanomistajat tekevat halutessaan Maanmittauslaitokselle tilusjarjeste-
lyselvityshakemuksen. Tilusjarjestelyselvitys on maanomistajille maksuton. Siina
selvitetaan maanomistajien kiinnostus tilusjarjestelyyn ja tutkitaan tarkemmin alu-
een nykyinen kiinteistorakenne seka muutosmahdollisuudet tilusrakenteen pa-
rantamiseksi. Selvityksessa arvioidaan myods mahdollisen tilusjarjestelyhankkeen
kustannukset seka hyodyt. Tilusjarjestelyselvityksen tulokset tiedotetaan maan-
omistajille jarjestettavassa tiedotustilaisuudessa. Mikali hanke arvioidaan yhteis-
kunnallisesti kannattavaksi eli sille saadaan valtion tuki, maanomistajat voivat ha-
lutessaan hakea varsinaista tilusjarjestelytoimitusta. Metsatilusjarjestely toteute-
taan yleensa 500-5000 hehtaarin alueelle. (Ala-aho & Kekarainen 2022.)

Tilusjarjestelytoimitus aloitetaan tilussijoituksen suunnittelulla, jossa suoritetaan
esimerkiksi kiinteistdjen arvioinnit seka tehdaan jakosuunnitelma, josta maan-
omistajat voivat antaa palautetta. Tassa yhteydessa voidaan perustaa myos esi-
merkiksi yhteismetsa ja otetaan huomioon mahdolliset suojelutavoitteet. Tassa
vaiheessa suunnitellaan myos uuteen kiinteistdjaotukseen soveltuva ojitus- ja tie-
verkko. Suunnitteluvaiheen jalkeen siirrytaan toteutusvaiheeseen, jossa merki-
tdan uudet rajat maastoon seka kasitellaan tieoikeudet ja korvausasiat. Lopuksi

tilusjarjestely rekisterdidaan kiinteistorekisteriin. (Ala-aho & Kekarainen 2022.)

Metsatilusjarjestelyt ovat Suomen Kkiinteistdjaotuksen historiassa melko tuore
uusjaon tyyppi ja niita tehdaan verrattain vahan. Suomessa lopetettiin vuosina
1990-2010 nelja metsatilusjarjestelya (Maanmittauslaitos 2010). Tilusjarjestely-
toiminnan painopiste on perinteisesti ollut peltotilusjarjestelyissa. Nain linjattiin
esimerkiksi Maanmittauslaitoksen tilusjarjestelystrategiassa 2007-2013 (Maan-
mittauslaitos 2007).
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2.3 Kiinteistorakenteen ongelmat ja aiheen aiempi kasittely

Etenkin Pohjanlahden rannikkoalueilla suurten jokien varsilla on alueita, jotka
ovat aikoinaan jaettu pitkiin ja kapeisiin palstoihin. Naita saroiksi tai nauhapals-
toiksi kutsuttuja palstoja rikkovat myos ennen tarkeina pidetyt niittypalstat. Kun
tallaisia palstoja on myohemmin esimerkiksi perinndnjaon yhteydessa lohottu
edelleen pienemmiksi, alueelle on syntynyt huono kiinteistérakenne. (Honkanen
& Laati 2008; kuvio 1.)

{ COPYRIGHT. MAANMITTAUSLATOS, 2078

X

Pohjois-Pohjanmaa

Metsakiinteistorakenne
- Hyva

Huono

0 15 30 80 Kilometna

Kuvio 1. Pohjois-Pohjanmaan metsakiinteistorakenteen kaytettavyys metsatalou-
teen Mekira-analyysin mukaan (Maanmittauslaitos 2018)
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Maanmittauslaitoksessa tiedostetaan huonon kiinteistorakenteen aiheuttamia
ongelmia. Naitad ovat esimerkiksi pitkien kiinteistérajojen seka “ylimaaraisten”
ajourien aiheuttama kasvullisen pinta-alan vaheneminen, naapurikiinteistojen
reunavaikutuksen aiheuttamat puuston kasvutappiot, metsatalouden kannatta-
vuuden heikkeneminen seka kiinteiston arvon aleneminen. Nama ongelmat esiin-
tyvat tyypillisimmin pitkilla ja kapeilla palstoilla. Huonosta kiinteistorakenteesta
aiheutuvat puunkorjuun kallimmat korjuu- ja logistiikkakustannukset heikentavat
metsatalouden taloudellista kannattavuutta, mika puolestaan aiheuttaa metsien
hoito- ja hakkuurasteja. Huono kiinteistorakenne on myods usein aiheuttanut sen,
etta alueelle ei ole rakennettu kunnollista tie- ja kuivatusverkostoa. Huono kiin-
teistorakenne vaikeuttaa myods ymparistonsuojeluun liittyvia asioita, kuten ennal-

listamista ja kosteikkojen perustamista. (Airaksinen ym. 2006; Ala-aho 2023.)

Maanmittauslaitoksen toteuttamassa Mekira-projektissa on kehitetty ns. Mekira-
analyysi, jonka avulla voidaan tehda teemakarttoja (kuvio 1; kuvio 2) palstojen
soveltuvuudesta metsatalouskayttoon ja laskea palstoille kaytettavyysindeksi (Ai-
raksinen ym. 2006). Analyysi perustuu metsapalstojen kokoon ja muotoon seka
erilaisiin paikkatietoaineistoihin. Mekira-analyysin perusteella voidaan arvioida ti-
lusjarjestelyn tarvetta. Mekira-analyysia on jatkokehitetty Mekira 2-projektissa
niin, etta silla voidaan tuottaa laajempaa ajantasaista alueellista ja tilastollista tie-
toa metsien kiinteistorakenteen pirstoutuneisuudesta. (Airaksinen, Honkanen,
Laati & Mikkola 2007). Mekira-analyysin avulla voidaan havainnollistaa myds
metsien metsatalouskayttoon soveltuvuuden muutosta metsatilusjarjestelyn yh-
teydessa (kuvio 2). Mekira-projektin yhteydessa on selvitetty kyselytutkimuksella
metsatoimihenkildiden, toimitusinsinddrien sekd maanomistajien nakemyksia
kiinteistorakenteen ongelmiin liittyen. Lisaksi Mikko Honkasen (Honkanen 2008)
opinnaytetyossa on haastateltu metsaalan toimijoita seka maanomistajia metsa-
tilusjarjestelyyn liittyen, mutta metsatilusjarjestelyn tunnettuutta metsa- ja ympa-

ristbalan toimijoiden keskuudessa ei ole selvitetty aiemmin.
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KAYTETTAVYYS METSATALOUTEEN ENNEN TILUSJARJESTELYN ALKAMISTA
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KAYTETTAVYYS METSATALOUTEEN TILUSJARJESTELYN PAATYTTYA
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Kuvio 2. Haukiputaan ulkometsan tilusjarjestelyalueen kiinteistdjen kaytettavyys
ennen tilusjarjestelyn alkamista ja tilusjarjestelyn paatyttya Mekira-analyysin mu-
kaan (Maanmittauslaitos 2017)
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3 MENETELMALLINEN TOTEUTUS

3.1 Lahestymistapa

Lahestymistapa eli tutkimusote on yleisnimitys menetelmien kokonaisuudelle,
jolla opinnaytetyon tekeminen voidaan aloittaa. Yksinkertaisin jako perustuu laa-
dulliseen eli kvalitatiiviseen ja maaralliseen eli kvantitatiiviseen tutkimukseen.
Tutkimusotteita voidaan kuitenkin yhdistella tarpeen ja tilanteen mukaan. (Kana-
nen 2014, 21.) Myds Hirsjarven, Remeksen ja Sajavaaran (2009, 137) mukaan
laadullista ja maarallista tutkimusta voidaan kayttaa rinnakkain. Tassa opinnay-
tetydssa kaytetdankin seka laadullista ettd maarallistd tutkimusotetta. Laadulli-
nen tutkimusmenetelma sopii tahan opinnaytetyohon, koska sen tavoitteena on
tutkimuksen kohteena olevien henkildiden omien tulkintojen esille nostaminen
(Hakala 2018). Laadullinen tutkimusmenetelma sopii myds siksi, ettd opinnayte-
tyon tarkoituksena on etsia uusia nakemyksia tutkittavasta aiheesta eika toden-

taa jo olemassa olevaa teoriatietoa (Hirsjarvi ym. 2009, 161).

Maarallinen tutkimus toimii laadullista tutkimusta havainnollistavana tekijana
(Metsamuuronen 2008, 60). Opinnaytetyon kyselylomakkeella on strukturoituja
kysymyksia, jotka ovat maarallisen tutkimuksen tiedonkeruumenetelma. Struktu-
roiduissa kysymyksissa on valmiit vastausvaihtoehdot ja valittujen vastausvaih-

toehtojen maara voidaan ilmoittaa lukuina. (Kananen 2014, 25.)

3.2 Kyselytutkimuksen toteuttaminen

Kyselytutkimus toteutetaan Webropol-sovelluksella, johon Lapin ammattikorkea-
koululla on kayttooikeudet. Verkkokyselyn etuja ovat visuaalisuus, nopeus seka
taloudellisuus. Sahkoéinen aineistonkeruu vahentaa tutkijan tydvaiheita ja helpot-
taa analysointia. (Valli & Perkkila 2018.) Webropol-kyselylinkkia ei tietosuoja-
syista lahetetty suoraan henkildiden sahkdposteihin vaan kyselylinkki Iahettiin eri

organisaatioihin, joissa he jakoivat sita sisaisesti.

Kysely kohdennettiin metsa- ja ymparistdalan toimijoille. Sopivat organisaatiot
valittiin toimeksiantajan ehdotuksesta. Webropol-kyselylinkkia jaettiin eri organi-
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saatioihin yhdessa Heikki Ala-ahon kanssa. Sahkopostiviesteihin oli kirjoitettu ky-
selylinkin yhteyteen saateteksti, jotta organisaatiot saattoivat jakaa viestia sellai-
senaan. Kyselylinkki Iahetettiin Metsanhoitoyhdistysten palvelu Oy:hyn, Suomen
metsakeskukseen, Tapio Oy:hyn, maa- ja metsatalousministerioon, Suomen ym-
paristokeskukseen (SYKE), kaikkiin alueellisiin Elinkeino-, liikenne ja ymparisto-
keskuksiin (ELY-keskus) ja Osuuspankkiin, joissa kyselya jaettiin tyontekijdille.
Lisaksi Metsateollisuus ry, Sahateollisuus ry, Koneyrittajat ry ja Metsaalan asian-

tuntijat ry (Meto) jakoivat kyselya jasenilleen.

Kyselylinkin jakaminen aloitettiin 14.3.2023 ja sen oli alun perin tarkoitus olla auki
31.3.2023 asti. Kyselyn vastausaikaa kuitenkin jatkettiin 14.4.2023 asti, kun saa-
tiin tieto, etta kyselylinkki voidaan jakaa myos Meton jaseniston uutiskirjeessa,
joka lahetettiin Meton jasenille huhtikuun ensimmaisella viikolla. Meton uutiskir-
jeen kattavuus on lahes kuusi tuhatta henkil6a, joten tdma mahdollisuus haluttiin
kayttda hyodyksi (Akkanen 2023). Lisaksi niihin ELY-keskuksiin, joista ei ollut
saatu tietoa kyselyn jakamisesta 4.4.2023 mennessa, lahetettiin talldin muistu-

tus- ja ilmoitusviesti jatketusta vastaamisajasta.

3.3 Kyselylomake

Kyselylomakkeen suunnittelussa on huomioitava yleiset lomakesuunnittelun pe-
riaatteet, kuten kysymysten paallekkaisyyden valttaminen. Myos kyselyn ulko-
asuun on Kiinnitettdva huomiota. (Selkala 2013, 118.) Kysymykset on pyrittava
muotoilemaan huolellisesti, koska kysymykset luovat perustan tutkimuksen on-
nistumiselle (Valli 2018). Tutkimuksen kyselylomake (Liite 1) on muotoiltu yhteis-
tyossa Heikki Ala-ahon kanssa. Kyselyn alussa on saateteksti, jossa kerrotaan
kyselyn tarkoitus. Kyselylomakkeessa on 9 varsinaista kysymysta metsien kiin-
teistorakenteeseen seka metsatilusjarjestelyyn liittyen. Ennen varsinaisia kysy-
myksia kysytdan suostumus haastateltavien antamien tietojen kayttoon taman
opinnaytetyon tekemisessa seka Maanmittauslaitoksen toiminnassa. Taustaky-
symyksena kysytaan vastaajan toimialaa, joka toimii myds selittavana muuttu-
jana eli tutkittavaa asiaa tarkastellaan sen suhteen (Valli 2018). Muita taustaky-
symyksia ei katsottu aiheellisiksi tutkimuksen kannalta. Kyselyssa on 3 kysy-
mysta, joille on annettu valmiit vastausvaihtoehdot seka 6 avointa kysymysta.
Vallin (2018) mukaan avoimiin kysymyksiin liittyy seka hyvia ettd huonoja puolia.
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Hyvia puolia ovat mahdolliset hyvat ideat seka vastaajan mielipiteen perusteelli-
nen selville saaminen. Huonoja puolia ovat, etta avoimiin kysymyksiin jatetaan
helposti vastaamatta tai vastaukset eivat liity suoraan kysymykseen. Kyselyssa
oli lisaksi kaksi karttakuvaa, joiden avulla pyrittiin herattamaan vastaajien ajatuk-

sia aiheeseen liittyen.

3.4 Aineiston analysointi ja tulosten esittaminen

Laadullisen tutkimuksen ote on induktiivinen eli siina paadytaan yksityisista ha-
vainnoista yleisiin merkityksiin (Hirsjarvi ym. 2009, 266). Kaikissa laadullisissa
tutkimuksissa voidaan kayttaa analyysimenetelmana sisallonanalyysia (Tuomi &
Sarajarvi 2009, 91). Koska tutkittavasta aiheesta ei ole aiempaa vastaavaa teo-
riatietoa, aineistolahtdinen analyysi sopii tahan tutkimukseen. Aineistolahtoi-
sessa analyysissa on tarkoitus luoda tutkimusaineistosta teoreettinen koko-
naisuus (Tuomi & Sarajarvi 2009, 95). Tassa tutkimuksessa analysoinnin koh-

teena ovat kyselyssa saadut vastaukset.

Tuloksissa nostetaan esille vastaajien mielipiteita ja nakemyksia tutkimusai-
heesta avoimien kysymysten osalta. Vastauksissa esiin nousseita teemoja ha-
vainnollistetaan myds suorien lainausten avulla. (Hirsjarvi ym. 2009, 268.) Struk-
turoitujen kysymysten vastaukset esitetdaan suhteellisina osuuksina eli prosent-
teina (Kananen 2011, 85-86).
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4 TULOKSET
4.1 Vastausten maara

Kyselyyn saatiin yhteensa 259 vastausta ja kyselylinkki avattiin yhteensa 460 ker-
taa. Avoimissa kysymyksissa vastausten maara vaihteli valilla 107-131 kpl. Ky-
selyyn vastanneista suurin osa eli 71 % oli metsatoimihenkilGita. Toiseksi eniten
eli 15 % vastaajista oli yrittajia. Vastaajista 10 % oli ymparistdhallinnosta. Seka
kunta- etta pankkialalla tydoskentelevilta saatiin 2 vastausta eli heidan osuutensa
oli noin 1 %. Vastaajista 3 % oli muiden kuin edella mainittujen toimialojen edus-
tajia, elakelaisia, tyottomia tai opiskelijoita. Kyselyyn vastanneista 23 % oli lisaksi

yksityisia metsanomistajia. (Kuvio 3.)

Yrittaja (koneyrittdja, metsapalveluyrittaja) - 15%
Ympéristohallinto (ELY-keskus, SYKE) - 10%

Kunta I 1%

Pankki I 1%

Muu I 3%
Olen yksityinen metsanomistaja _ 23%
(metsétalousyrittaja). f
% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Kuvio 3. Kyselyyn vastanneiden suhteelliset osuudet toimialoittain

4.2 Vastaukset

Kyselyssa saadut vastaukset kasitellaan teemoittain, jotka on eroteltu alaotsikoin.
Muutaman teemaan on liitetty myOs toimialoittaista vertailua. Toimialoittainen
vertailu on tehty metsatoimihenkildiden, ymparistohallinnon tyontekijdiden seka
yrittajien valilla. Muut vastaajat jatettiin tasta vertailusta pois, koska heidan vahai-

silla vastausmaarillansa tulosten yleistettavyys katsottiin epavarmaksi.
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4.21 Kiinteistorakenteen ongelmat karttakuvan perusteella

Monivalintakysymyksessa eli kysymyksessa nro 3 kysyttiin karttakuvasta mieleen
tulevia ongelmia kiinteistorakenteessa. Vaihtoehdon pitkat ja kapeat metsapals-
tat” valitsi 98 % vastaajista. 81 % valitsi vaihtoehdon “kiinteistorajat seka puun-
korjuun "ylimaaraiset" ajourat vahentavat kasvullista pinta-alaa ja naapurikiinteis-
téjen reunavaikutus aiheuttaa kasvutappioita”. Vaihtoehdon “kiinteistdjaotus hait-
taa esim. suon ennallistamista tai muuta vesienhallintaa, kuten kosteikkojen pe-
rustamista” valitsi 72 % vastaajista. 82 % valitsi vaihtoehdon "talousmetsien mah-
dollisuuksia jaa kayttamatta, joka nakyy mm. hoito- ja hakkuurasteina”. Vaihtoeh-
don “kiinteistdn arvo on alhaisempi kuin paremman muotoisella palstalla” valitsi
78 % vastaajista. 90 % valitsi vaihtoehdon "puunkorjuun logistiikka on kallimpaa
kuin paremman muotoisella metsapalstalla, kuten ylimaaraiset koneensiirrot”.
(Kuvio 4.)

Pitkat ja kapeat metsapalstat 98%

Kiinteistorajat seka puunkorjuun "ylimaaraiset"
ajourat véhentavat kasvullista pinta-alaa ja
naapurikiinteistdjen reunavaikutus aiheuttaa
kasvutappioita.

81%

Kiinteistdjaotus haittaa esim. suon
ennallistamista tai muuta vesienhallintaa, kuten
kosteikkojen perustamista.

72%

Talousmetsien mahdollisuuksia jaa kayttamatta,

joka ndkyy mm. hoito- ja hakkuurasteina. 82p6

Kiinteiston arvo on alhaisempi kuin paremman

0,
muotoisella palstalla. 78%

Puunkorjuun logistiikka on kallimpaa kuin
paremman muotoisella metsapalstalla, kuten
ylimaaraiset koneensiirrot.

90%

Muuta, mita? 24%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kuvio 4. Kysymyksen nro 3 vastausten frekvenssit
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"Muuta, mita?” vaihtoehdon vastauksissa esiin nousi tieston puuttuminen alueelta
seka puutavaran lahikuljetuksen ongelmat, kuten esimerkiksi kay ilmi eraan met-

satoimihenkilon vastauksesta:

Tilus ei ulotu tienvarteen vaan joudutaan kulkemaan naapuritilan kautta. Kapealla
saralla kuljettaessa kesaleimikoita jaa talvikuvioiden taakse. Kiertamiseen ei valt-
tamatta ole kulkuoikeutta. Yleisemmin sanottuna kulku-uria ei pystyta suunnittele-
maan parhaisiin maaston kohtiin.

Esiin nousivat my0s puutavaran varastoinnin ongelmat, suojelutoimien toteutta-
misen vaikeus, pienestd kuviokoosta johtuva metsanhoidon tukien saamisen
mahdottomuus ja metsastysalueiden rajaukseen seka yhtenaisyyteen liittyvat on-

gelmat.

Toimialoittain tarkasteltuna vaihtoehdon ”pitkat ja kapeat metsapalstat” valitsi 99
% metsatoimihenkildista, 96 % ymparistohallinnon tyontekijoista ja 97 % yritta-
jista. 82 % metsatoimihenkildista, 75 % ymparistohallinnon tydntekijoista ja 79 %
yrittajista valitsi vaihtoehdon ’kiinteistorajat seka puunkorjuun "ylimaaraiset"
ajourat vahentavat kasvullista pinta-alaa ja naapurikiinteistdjen reunavaikutus ai-
heuttaa kasvutappioita”. Vaihtoehdon kiinteistdjaotus haittaa esim. suon ennal-
listamista tai muuta vesienhallintaa, kuten kosteikkojen perustamista” valitsi 73
% metsatoimihenkildista, 88 % ymparistohallinnon tyodntekijoista ja 56 % yritta-
jista. 86 % metsatoimihenkildista, 63 % ymparistdhallinnon tydntekijoista ja 74 %
yrittajista valitsi vaihtoehdon "talousmetsien mahdollisuuksia jaa kayttamatta,
joka nakyy mm. hoito- ja hakkuurasteina”. Vaihtoehdon "kiinteiston arvo on alhai-
sempi kuin paremman muotoisella palstalla” valitsi 81 % metsatoimihenkildista,
75 % ymparistdhallinnon tydntekijdista ja 64 % yrittajista. 92 % metsatoimihenki-
I6ista, 71 % ymparistohallinnon tyontekijoista ja 87 % yrittajista valitsi vaihtoeh-
don "puunkorjuun logistiikka on kallimpaa kuin paremman muotoisella metsa-

palstalla, kuten ylimaaraiset koneensiirrot”. (Kuvio 5.)
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Kuvio 5. Kysymyksen nro 3 vastausten frekvenssit toimialoittain

"Muuta, mita?” vaihtoehdossa metsatoimihenkildiden ja yrittdjien vastauksissa
korostuivat puutavaran kuljetukseen seka varastointiin liittyvat ongelmat. Myds
kiinteistorajojen tarkkuuden tarkeys mainittiin eraan metsatoimihenkilon vastauk-

sessa:

Puiden varastointi mahdotonta omalla maalla, koska tila jaa lilan kapeaksi. Joudu-
taan monessa kohtaa pyytdamaan naapurilta lupaa varastointiin tai jopa kulkuun
toisten maiden 1api, jotta puunkorjuu mahdollista. Kiinteistorajojen tarkkuus entista
tarkedmpaa hakkuissa tilojen kapeuden vuoksi.
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Ymparistohallinnon tyontekijoiden vastauksissa tuotiin ilmi naapurikiinteistéjen

reunavaikutuksen vaikutus myds suojeluun, kuten kay ilmi eraasta vastauksesta:

Luontoarvoiltaan arvokkaiden kohteiden saastaminen on hankalampaa, koska
naapuri saattaa kasitella alueen tavalla, joka heikentaa toisen alueen luontoarvoja
(esim. toteuttaa metsataloutta nykyisellda avohakkuumallilla tai kuivattaa metsa-
palstaansa aiheuttaen samalla myds viereisten alueiden kuivumista). Jatkuvapeit-
teinen metsankasvatus on hankalaa, jos naapuri tekee avohakkuun - kohteet ovat
kaytannodssa yhta suurta reuna-aluetta, joka altistuu esim. tuulten voimille hyvin eri
tavoin kuin laaja-alainen metsa altistuisi. Luonnon monimuotoisuuden huomioimi-
nen metsatalousalueella haastavaa, koska kapean vyéhykkeen erilaisella kasitte-
lylld on hyvin pieni vaikutus, jos ymparilla toimitaan taysin painvastoin (esim. il-
masto- tai luontoviisas metsatalous mahdotonta ilman, ettd suuri osa maanomis-
tajista sitoutuu samoihin tavoitteisiin).

4.2.2 Metsatilusjarjestelyn ja sen mahdollisuuksien tunnettuus

Kysymyksessa nro 4 kysyttiin metsatilusjarjestelyn tunnettuutta. Metsatilusjarjes-
tely oli jollakin tavalla tuttu maanmittaustoimitus yhteensa 57 %:lle vastaajista
(kaikki "kylla”-vaihtoehdot yhteensa). 45 %:lle metsatilusjarjestely oli tuttu maan-
mittaustoimitus, mutta he eivat olleet olleet siind mukana. Vastaajista 10 % oli
ollut mukana metsatilusjarjestelyssa tyon puolesta. Yksityisena metsanomista-
jana mukana olleita oli 2 %. Metsatilusjarjestely ei ollut tuttu maanmittaustoimitus

43 %:lle vastaajista. (Kuvio 6.)

Kyll&, olen ollut mukana tydni puolesta. - 10%

Kylla, olen ollut mukana yksityisena 2%
metsé&nomistajana. i

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Kuvio 6. Metsatilusjarjestelyn tunnettuus
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Toimialoittain tarkasteltuna metsatilusjarjestely oli jollakin tavalla tuttu maanmit-
taustoimitus 62 %:lle metsatoimihenkildista, 54 %:lle ymparistéhallinnon tydnte-
kijoista ja 26 %:lle yrittjista (kaikki "kylla”-vaihtoehdot yhteensda). Toisin sanot-
tuna metsatilusjarjestely ei ollut tuttu yli kolmannekselle metsatoimihenkildista,
alle puolelle ymparistohallinnon tyontekijoista eika noin kolmelle neljasta yritta-
jasta. 49 %:lle metsatoimihenkildista, 42 %:lle ymparistdhallinnon tydntekijdista
ja 18 %:lle yrittajista metsatilusjarjestely oli tuttu maanmittaustoimitus, mutta he
eivat olleet olleet siina mukana. Tyon puolesta mukana olleita oli 11 % metsatoi-
mihenkilGista, 12 % ymparistohallinnon tyontekijoista ja 3 % yrittajista. Yksityi-
sena metsaomistajana mukana olleita oli 2 % metsatoimihenkildista ja 5 % yritta-

jista. (Kuvio 7.)
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B Metsatoimihenkild Ympaéristohallinto B Yrittaja

Kuvio 7. Metsatilusjarjestelyn tunnettuus toimialoittain

Kysymyksessa nro 5 kysyttiin metsatilusjarjestelyn mahdollisuuksien kehittaa ja
edesauttaa toimintaa metsa- ja ymparistdalalla tunnettuutta. Metsatilusjarjestelyn
mahdollisuudet olivat tuttuja 40 %:lle vastaajista. Toisin sanottuna metsatilusjar-
jestelyn mahdollisuudet eivat olleet tuttuja kolmelle viidestad vastaajasta. (Kuvio
8.)



N
N

Kyl 40%

Ei 60%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Kuvio 8. Metsatilusjarjestelyn mahdollisuuksien tunnettuus

Toimialoittain tarkasteltuna metsatilusjarjestelyn mahdollisuudet kehittaa ja edes-
auttaa toimintaa metsa- ja ymparistdalalla olivat tuttuja 44 %:lle metsatoimihen-
kilbista, 37 %:lle ymparistohallinnon tydntekijoista ja 23 %:lle yrittajista. Toisin sa-
nottuna metsatilusjarjestelyn mahdollisuudet eivat olleet tuttuja yli puolelle met-
satoimihenkildista, lahes kahdelle kolmesta ymparistohallinnon tyontekijasta ei-

vatka yli kolmelle neljasta yrittajasta. (Kuvio 9.)
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Kuvio 9. Metsatilusjarjestelyn mahdollisuuksien tunnettuus toimialoittain

Kysymyksessa nro 6 kysyttiin, milla tavoin vastaajat tuntevat metsatilusjarjestelyn
mahdollisuudet parantaa kiinteistorakennetta. Taman kysymyksen yhteydessa
todettakoon, ettéd kysymyksen on voinut ymmartaa eri tavoin. Kysymykseen on
voinut vastata, miten hyvin tuntee metsatilusjarjestelyn mahdollisuudet, mita
kautta tuntee metsatilusjarjestelyn mahdollisuudet tai mitka metsatilusjarjestelyn

konkreettiset mahdollisuudet tuntee. Vastaukset vahvistivat kysymysten 4 ja 5
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vastausten frekvensseja. Toiset eivat tunne metsatilusjarjestelyn mahdollisuuk-
sia mitenkaan, toiset taas osasivat kertoa hyvinkin tasmallisesti metsatilusjarjes-
telyn mahdollisuuksista. Naiden valiin jai joukko vastauksia, joissa ilmaistaan ter-
min olevan tuttu tai, ettd mahdollisuudet tunnetaan pintapuolisesti. Tunnettavuu-
teen vaikuttaa luonnollisesti se, etta onko ollut mukana itse metsatilusjarjeste-
lyssa sekd missa pain Suomea asuu. Tama tulee ilmi esimerkiksi eraan metsa-

toimihenkilon vastauksessa:

Tiedan mahdollisuuden olevan olemassa. Omassa maantieteessa naita on vahan,
enka tieda yhtaan tapausta, missa tilusjarjestelya olisi tehty.

4.2.3 Toivotut metsatilusjarjestelylla ratkaistavat ongelmat

Kysymyksessa nro 7 kysyttiin, minkalaisiin ongelmiin vastaajat haluaisivat ratkai-
suja metsatilusjarjestelylla. Vastauksia yhdistaa pitkien ja kapeiden palstojen
muuttaminen paremman muotoisiksi seka palstakoon kasvattaminen. Ratkaisuja
toivottiin yleisesti kaikkiin kysymyksessa nro 3 (kuvio 4) mainittuihin asioihin, ku-

ten tulee ilmi esimerkiksi eraan yrittajan vastauksessa:

Tilarakenteen muutoksiin niin, etta seka taloudellinen etta luonnonhoidollinen toi-
minta muuttuu kannattavammaksi ja tehokkaammaksi.

Eraan ymparistohallinnon tyontekijan vastauksessa tuotiin esiin hydrologisen

suunnittelun helpottuminen:

Valuma-alueiden ja vesistdjen kunnostussuunnittelu ja -toteutus seka kunnostus-
ojitusten suunnittelu (ojien maaran ja syvyyden vahentaminen tavoitteena) olisi
helpompaa, jos asioista voisi sopia yhden/muutaman maanomistajan kanssa.

Etenkin tassa kysymyksessa oli havaittavissa erilaisten vastausten painottumista
eri toimialoille. Metsatoimihenkilot seka yrittajat mainitsivat haluavansa metsati-
lusjarjestelylla ratkaisuja useimmiten puunkorjuun jarkevoittamiseen, kuten esi-

merkiksi erds metsatoimihenkild vastauksessaan:

Tilojen muoto ja koko jarkevaksi, siten etta metsatalouden harjoittaminen olisi kan-
nattavaa.

Ymparistohallinnon vastauksissa tuotiin esille enemman halua helpottaa metsa-
tilusjarjestelylla suojelutoimia seka ennallistamista, kuten tulee ilmi esimerkiksi

eraasta vastauksesta:
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Ennallistamisen kannalta olisi jarkevaa, etta tilusten muoto vastaisi esim. soiden
vesitaloutta.

4.2.4 Kiinteistorakenteeltaan ongelmallisten alueiden sijainti

Kysymyksessa nro 8 kysyttiin kiinteistorakenteeltaan ongelmallisten alueiden si-
jaintia. Vastauksissa korostuivat ennestaan Maanmittauslaitoksen tiedossa ole-
vat alueet Pohjanmaan rannikolla. Naita vastauksia ei kasitella tarkemmin tassa

raportissa vaan ne tulevat Maanmittauslaitokselle tiedoksi.

4.2.5 Syyt metsatilusjarjestelyjen etenemattomyyteen

Kysymyksessa nro 9 kysyttiin syitd metsatilusjarjestelyjen etenemattomyyteen.
Vastauksissa nousivat esiin maanomistajien periaatteellinen vastustus maan
uusjakoa kohtaan, epaluuloisuus, tunnesiteet omiin palstoihin, epatietoisuus met-
satilusjarjestelyprosessista seka naapurikateus. Vastustuksen ja kateuden taus-
talla mainittiin pelko siita, ettd maanomistaja itse saa huonomman palstan tilalle
tai se, etta naapuri saa paremman kuin itse. Myos Maanmittauslaitoksen roolia

korostettiin, kuten esimerkiksi eraan metsatoimihenkildn vastauksessa:

Tunnearvot omaan tilaan, naapuri saattaa hyétyd enemman, ei luoteta arvioihin,
tulee kustannuksia. Tilusjarjestelyinfot pitaisi olla yksinkertaisia ja selkeitd, esi-
merkkien kautta. Tilusjarjestelyt vaativat maanmittarilta psykologin taitoja (pitaa
osata kuunnella, vaatii tunnealya jne.).

4.2.6 Toiveet kiinteistorakenteen kehitykselle

Kysymyksessa nro 10 kysyttiin, mihin Maanmittauslaitoksen tulisi kiinnittda huo-
mioita nykyisessa Kiinteistorakenteessa. Vastauksissa esiin nousi palstojen koko
ja muoto. Myds kiinteistojen pirstoutumisen ehkaisy mainittiin useassa, kuten esi-

merkiksi erdan metsatoimihenkilon vastauksessa:

Kiinteistdjen jakamista tulisi pyrkia valttdmaan. Enemman neuvontaa sukupolven-
vaihdoksiin ja perinndnjakoihin myés MML:n puolelta (viranomainen on monelle
auktoriteetti, toisella tavalla kuin jokin neuvontajarjesto).

Kysymyksessa nro 11 Kysyttiin vastaajien mielipidetta kiinteistdjaotuksen lahto-

kohdiksi. Vastauksissa nousivat esiin metsatalouteen, luonnonsuojeluun, va-
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luma-alueeseen tai tiestoon pohjautuva lahtokohta. Kuitenkin useassa vastauk-
sessa painotettiin kaikkien edella mainittujen yhdistamista, kuten tulee ilmi eraan

ymparistohallinnon tyontekijan vastauksesta:

Kaikki nakdkulmat pitda ottaa huomioon! Metsissa tulee entistd enemman ottaa
huomioon erilaiset tavoitteet ja pyrkia yhteensovittamaan ne. Metsatalous, vesien-
suojelu, luonnon monimuotoisuus, ilmastoasiat, virkistyskaytté yms. pystytdan
huomioimaan ja monesti yhteensovittamaan hyvalla suunnittelulla.

Palstakoon kasvattamisen lisaksi tilan rajojen maarittamista luontaisiin paikkoihin

ehdotettiin eraan metsatoimihenkildon vastauksessa:

Mahdollisimman suuret kayttdyksikoét (tilat, palstat ja kuviot). Tilan rajat luontaisiin
kohtiin kuten tiet, valtaojat, voimalinjat jne.

Taman kysymyksen yhteydessa metsatoimihenkilot muistuttivat myos metsien
yksityisomistuksen kunnioittamisesta. Tama tulee esille esimerkiksi eraan met-

satoimihenkilon vastauksessa:

Metsatalouden kannalta kannattava ja toimiva jaotus on paras, mutta ainutlaatui-
sen maanomistusrakenteemme historian vuoksi yksityismetsédnomistusta on kun-
nioitettava. Oma pala isdnmaata on jo itseisarvo sinallaan, vaikkei sita valttamatta
talouden tai luonnon kannalta arvottaisi muutoin.
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5 POHDINTA

Taman opinnaytetyon tarkoituksena oli selvittaa, onko metsa- ja ymparistdoalan
toimijoilla tietoa metsatilusjarjestelyn mahdollisuuksista vastata metsienkayton
metsataloudellisiin seka suojelullisiin haasteisiin kiinteistdjaotusta muuttamalla.
Tutkimuksessa pyrittiin selvittamaan myads, etta millaisilla alueilla on tarve tilus-
jarjestelyille toimijoiden nakokulmasta, mista lahtokohdista kiinteistorakennetta
haluttaisiin uudistettavan ja mitka asiat estavat tilusjarjestelyjen toteutumista.
Opinnaytetyon tavoitteena oli saada Maanmittauslaitokselle tietoa, jonka perus-

teella he voivat kehittaa toimintaansa.

Tulosten perusteella metsatilusjarjestely on vahintaan termina tuttu yli puolelle
metsa- ja ymparistdalan toimijoista. Metsatilusjarjestelyn mahdollisuudet kehittaa
ja edesauttaa toimintaa metsa- ja ymparistdalalla ovat tuttuja alle puolelle vas-
taajista. Metsatoimihenkildiden ja yrittdjien vastauksissa korostuivat puunkorjuun
jarkevoittaminen ja yleensa metsataloudelliset 1ahtokohdat, kuten puutavaran
kuljetus seka varastointi kiinteistorakenteen ongelmien ratkaisemisessa. Ympa-
ristdhallinnon tyontekijoiden vastauksissa korostuivat puolestaan suojeluun, ve-
sistoihin seka ennallistamiseen liittyvat asiat. Kuitenkin useissa eri toimialojen
vastauksissa painotettiin seka metsatalouden etta luontoarvojen huomioimista.
Kaikilla toimialoilla mainittiin toivottavana tavoitteena kiinteistorakenteen jarke-
voittdminen. Toisin sanottuna pitkien ja kapeiden sarkojen muuttaminen nelidn
muotoisiksi palstoiksi. Tilusjarjestelyjen toteutumista estaviksi asioiksi mainittiin
metsanomistajien periaatteellinen vastustus, epaluuloisuus, epatietoisuus, tun-
nesiteet seka naapurikateus. Lisaksi useassa vastauksessa nousi esiin myos

Suomessa oleva vahva omaisuuden suoja.

Toimialakohtainen vertailu osoitti, ettd metsatilusjarjestely oli vahiten tunnettu
yrittajien keskuudessa. Toisaalta yrittajien mahdollisuudet vaikuttaa metsien kiin-
teistorakenteeseen ovat hyvin vahaiset. Metsatoimihenkiloilla seka ymparistohal-
linnon tyontekijoilla on yrittajia paremmat mahdollisuudet vaikuttaa asiantuntija-
ja viranomaisrooliensa kautta metsien kiinteistérakenteeseen neuvonnan kautta.
Tietoisuutta metsatilusjarjestelysta tulisi lisata kaikilla edellda mainituilla toi-
mialoilla. Huomattavaa on, etta suurelle osalle metsatoimihenkildistakaan metsa-

tilusjarjestely ei ole tunnettu. Vastausten perusteella myoskaan metsanomistajilla
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ei ole tietoa metsatilusjarjestelysta ja se on yksi syy metsatilusjarjestelyjen ete-
nemattomyyteen ja vastustamiseen. Epatietoisuutta ja ennakkoluuloisuutta olisi
varmasti mahdollista vahentaa tiedottamalla enemman metsatilusjarjestelypro-

sessista.

Kyselytutkimukseen vastaaminen tapahtui anonyymisti ja opinnaytetyon tekemi-
sessa noudatettiin Tutkimuseettisen neuvottelukunnan hyvaa tieteellista kaytan-
téa (TENK 2012) sekd Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvoston ammattikorkea-
koulujen opinnaytetdiden eettisia suosituksia (ARENE 2019). Saatujen vastaus-
ten kokonaismaaraa voidaan pitaa riittdvana. Esimerkiksi 100:n ensimmaisen
vastauksen perusteella metsatilusjarjestelyn tunnettuuteen liittyvien vastausten
frekvenssit eroavat lopullisista vastauksista enintdan 4 % eli ne eivat muuttuneet
huomattavasti enaa vastausmaarien lisdantyessa. Myos avoimissa kysymyk-
sissa vastaukset alkoivat toistaa itseaan, jonka perusteella voidaan havaita ai-
neiston saturaatio eli kyllaantymispisteen saavuttaminen (Tuomi & Sarajarvi
2009, 87). Toimeksiantaja on tyytyvainen kyselyssa saatuihin vastauksiin ja pys-

tyy hyddyntamaan opinnaytetydn tuloksia toiminnassaan.

Taman opinnaytetydon tekeminen oli opettavainen oppimisprosessi. Kyselytutki-
mus oli itselleni uusi menetelma saada aineisto opinnaytetydhon. Sain koke-
musta verkkokyselyn luomisesta, kysymyksenasettelusta ja vastausten tulkitse-
misesta. Lisaksi tietosuojaan liittyvat asiat tulivat tutummiksi, vaikka kyselyssa ei
henkilotietoja kasiteltykaan. Kysymyksenasetteluun olisi voinut kiinnittdd enem-
man huomiota. Erityisesti kysymyksen nro 6 olisi voinut muotoilla selkeammin.
Opinnaytetyon tietoperustan kirjoittamiseen toi haasteensa se, etta metsatilusjar-

jestelyn tunnettuuteen liittyvaa aiempaa teoriatietoa ei ollut olemassa.
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Liite 1 1(4). Kyselylomake

LAPIN AMK |

Lapland University of Applied Sciences

Kyselytutkimus metsatilusjarjestelyn tunnettavuudesta metsa- ja
ympdristoalalla

@ Pakolliset kysymykset merkitty thdell3 [7)

Hei, olen maanmittaustekniikan opiskelija Lapin ammattikorkeakoulusta ja teen
Maanmittauslaitoksen toimeksiannosta opinndytetyota metsatilusjarjestelyn tunnettavuudesta
metsi- ja ympéristdalan toimijoiden keskuudessa. Kyselyssa kysytdan teiddn ndkemyksidnne
metsatilusjarjestelyyn ja metsien kiinteistGrakenteeseen liittyen.

Toivoisin, ettd voisitte vastata tdhan kyselyyn ja auttaa Maanmittauslaitosta kehittdmaan
toimintaansa metsatilusjarjestelyihin liittyen. Kyselyyn vastaaminen vie aikaa 5-10 minuuttia.
Viimeinen vastauspdiva on 14.4.2023 (vastausaikaa jatkettu).

Kyselyn vastaukset kasitellddn anonyymisti. Kiitos jo etukiteen vastauksestanne!

Voitte halutessanne lukea tilusjarjestelystd ja katsoa metsatilusjdrjestelystd kertovan videon
Maanmittauslaitoksen verkkosivustolta: https://www.maanmittauslaitos fi/kiinteistot/hae-
maanmittaustoimitusta/tilusjarjestely

Terveisin,
Risto Vuorinen
risto.vuorinen@edu.lapinamk.fi

1. Suostun téssa kyselyssd antamieni tietojen kdyttoon opinndytetydn tekemisessa ja hyddynnettévaksi
Maanmittauslaitoksen toiminnassa? *

O Kylls
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Liite 1 2(4). Kyselylomake
2. Valitkaa toimiala, jolla tybskentelette. Voitte lisSksi kertoa oletteko yksityinen metsanomistaja. *

|:| Mets3ala (toimihenkild)
|:| ¥rittaja (koneyrittaiE, metsipatveluyritdia)

|:| ¥mudristahallint

|:| Dilen yhsityinen metsinomistaja [metsitalousyritEi).

3. Kartalla ndette Maanmittauslaitoksessa kiinteistorakentesltaan ongelmallissksi havaitum alusen. Mita
ongelmia teille tulee mieleen kiinteistorakenteesta?

B e e X< S

MaanmittauslaRoksen analyysissa kEntestrakenteelaan ongeimaliseksi havaittu ahee. -

Pohjakartan pi3ils on Metsikesioicen vedenpalauttamiseen mabdoliseti sovelinda kite- ja
kphtoita.

I et haddot
I weireliset hostotyGt
== A

|:| Pitkat ja kapeat metsapalstat

|:| Kiinteistdrajat sekd puunkarjuun “ylim3ardiset” ajourat vahentavat kasvullista pinta-alaa ja naapurikiinteistagen
reunavaikutus aiheuttaa kasvutappioita.

I:l Kiinteistijaotus haittaa esim. suon ennallistamista tai muuta vesienhallintaa, kuten kosteikkojen perustamista.
I:l Talousmetsien mahdollisuuksia j3a kayttamatia, joka nakyy mm. hoito- ja hakkuurasteing.
I:l Kiinteistdn arva on alhaisempi kuin paremman muotoizella palstalla.

|:| Puunikorjuun logistikia on kalliimpaa kuin paremman msotoisella metsipalstalla, kuten ylimadraiset koneensirrot.

I:l Muuta, mita?
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Liite 1 3(4). Kyselylomake

Metsdtilusjdrjestelyilld parannetaan metsien kiinteistirakennetta

4. Onko metsatilusjarjestely teille tuttu maanmittaustoimitus?

O Kyll3, mutta en ale ollut mukana,

O Kylld, olen ollut mukana tybni puclest

O Kylld, olen ollut mukana ykeityisen3 metsinomistajana.

O Ei ole tuttu.

5. Ovatko metsatilusjdrjestelyn mahdollisuudet kehitt3a ja edesauttaa toimintaanne teille tuttuja?

O Kylla
O E
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Liite 1 4(4). Kyselylomake

6. Milld tavoin tunnette metsatilusjarjestelyn mahdollisuudet parantaa kiinteistdrakennetta?

| P

7. Minkalaisiin ongelmiin haluaisitte ratkaisuja metsatilusjarjestelylla?

P

8. Missa on alueita, joilla on ongelmia kiinteistdrakenteessa teidan tavoitteidenne kannalta? Kertokaa sanallisesti
(kunta, kyld, kulmakunta) tai kayttakaa esimerkiksi Karttapaikan (https://fasicinti.maanmittauslaitos.fi
[karttapaikka/) "Lisdd oma merkinta kartalle"-toimintoa ja kopioikaa karttalinkki tahan.

| )y

9. Miksi ongelma-alueilla metsatilusjarjestelyt eivat etene? Kertokaa syitd (esim. epatietoisuus, maanomistajien
vastustus).

| )y

10. Mihin Maanmittauslaitoksen tulisi kiinnittdd huomiota nykyisessa kiinteistdrakenteessa?

/

11. Minkalainen ja mista |ahtokohdista tehty kiinteistdjaotus palvelisi toimintaanne tai yhteiskuntaa parhaiten?
Esittdkdd oma ndkemyksenne suunnittelun |3htdkohdaksi, jos teilld olisi vapaat kddet tehda taysin uusi
kiinteistGjaotus jollekin alueelle (esim. metsataloudellinen, vesistdn tilan huomioiva valuma-aluesuunnittelu,
soiden ennallistaminen).

A
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