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Opinnaytetyon tavoitteena oli selvittda saamelaisuuteen perustuvan matkailun tarjoamia mah-
dollisuuksia ja haasteita kestavan matkailun kentalla. Tarkoituksena oli havainnollistaa saame-
laismatkailun kehittAmistarpeita seka tarjota ajankohtaista tietoa kestavasta saamelaismatkai-
lusta matkailijoille ja Lapin matkailuyrittdjille. Pitkan tahtaimen tavoitteena oli tukea saamelaisten
matkailutoimijoiden asemaa Suomen Lapissa.

Tyo6n teoriaosa rakennettiin monipuolisesti eri [&hteité kayttden. Teoreettinen viitekehys perustui
muun muassa saamelaisuutta ja saamelaisten historiaa kasittelevaan kirjallisuuteen, joista mer-
kittavimpia teoksia olivat Veli-Pekka Lehtolan Saamelaiset — Historia, yhteiskunta ja taide, sekéa
Kukka Rannan ja Jaana Kannisen teos Vastatuuleen — Saamen kansan pakkosuomalaistami-
sesta. Keskeisina tiedonlahteita kestavasta matkailusta ja alkuperdiskansamatkailusta toimivat
UNWTON:n erindiset julkaisut, Visit Finlandin nettisivut ja saamelaismatkailun eettiset ohjeet.

Tutkimusmetodi oli p&&osin kvantitatiivinen, ja se toteutettiin sdhkoéisen verkkokyselyn muo-
dossa. Kohderyhméana olivat Suomen puoleisella Saamenmaalla sijaitsevien kuntien asukkaat,
jotka tavoitettiin julkaisemalla kysely kuntien Facebook-ryhmissa. Vastaajia kyselyyn keréattiin
kymmenen paivan ajan, viikoilla 15 ja 16. Vastaajia saavutettiin 100 henkil6&. Tutkimusproses-
sin alustana toimi Webropol-sovellus, jolla kyselylomake aluksi luotiin ja tulokset lopulta visuali-
soitiin. Ristiintaulukoinnin avulla vertailtiin kyselyyn osallistuneiden ryhmien vastauksia.

Tulokset osoittivat, ettd merkittdvimpid saamelaisuuteen perustuvan matkailun tarjoamia mah-
dollisuuksia saamelaisyhteisolle voisivat olla, saamelaiskulttuurin elinvoimaisuuden kehittymi-
nen, ihmisten tietoisuuden lisdéntyminen ja stereotypioiden murtuminen, tyollisyyden kohenemi-
nen ja kulttuurien valisen ymmarryksen kasvaminen. Paallimmaisin& haasteina nahtiin saame-
laisyrittdjien vahaisyys, kulttuurin kaupallistaminen ja matkailijoiden tietamattémyys aidosti kes-
tavasta saamelaismatkailusta. Tulokset my6s osoittivat, etta saamelaisten tarjoama matkailu
keskittyy eniten porotiloihin. Kehityskohtina nahtiin matkailutuotteiden monipuolistaminen, mat-
kailuyrittdjien ja matkailijoiden kouluttaminen aidosta saamelaiskulttuurista ja kestavasta saame-
laismatkailusta sek& kunnan tai matkailunalueorganisaation tarjoaman tuen kehittdminen.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd talla hetkella suurimpia ongelmakohtia saamelaisten harjoit-
tamassa matkailussa ovat, ihmisten virheelliset olettamukset saamelaiskulttuurista ja saamelais-
yrittajien vahaisyys. Jotta ndma asiat saataisiin kuntoon, matkailualan opiskelijoille ja toimijoille
voitaisiin asettaa pakollinen peruskoulutus saamelaiskulttuurista ja kestavan matkailun kritee-
reistd. Samalla Saamenmaalle matkustavia turisteja tulisi informoida enemman saamelaisia
kunnioittavasta kaytoksesta seka aidosti kestavastd saamelaismatkailusta. Myos saamelaisten
matkailuyrittdjien olisi tarkeda tuoda nykypaivan kulttuuriaan rohkeasti ja aidosti esille.

Asiasanat
Saamelaisuuteen perustuva matkailu, kestava matkailu, alkuperaiskansamatkailu, saamelai-
suus, kulttuuri
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1 Johdanto

Alkuperaiskansat ympéari maailmaa ovat kohdanneet kolonialismin ajalta |ahtien haasteita, joiden
jaljet ndkyvat heidan elamassaan yha tanékin paivana. Saamelaiset, Euroopan unionin ainoa alku-
peraiskansa, voivat samaistua néaihin haasteisiin. Heiddn asemaansa Suomen valtavéeston kes-
kuudessa on leimannut muun muassa kulttuurinen hyvaksikayttd. Suomen Lappiin ulottuvalla Saa-
menmaalla on ollut jo pitkaan vilkasta matkailutoimintaa, jonka osana saamelaisyhteisén ulkopuoli-
set matkailuyrittgjat ovat esittaneet saamelaiskulttuurin elementtejd, ilman ettd saamelaiset itse
saavat siita taloudellista hy6tya. Vasta suhteellisen hiljattain monet alkuperaiskansat, mukaan lu-
kien saamelaiset, ovat aktivoituneet turismin kentélla. Alkuperaiskansamatkailu, jossa alkuperais-
kansa itse jarjestadd matkailupalveluita omilla ehdoillaan, on yksi nopeimmin kasvavista matkailun
trendeista. (Future Market Insights 2022.)

Saamelaisiin liittyva keskustelu on ollut viime aikoina paljon pinnalla Suomessa. Heidan oikeutensa
alkuperaiskansana, saamelaiskarajalain muuttaminen, kulttuurisen omimisen kitkeminen ja perin-
teiden elvyttaminen ovat hyvin ajankohtaisia aiheita. Samalla ne kytkeytyvat maailmanlaajuiseen
keskusteluun alkuperaiskansojen asemasta ja oikeuksista. Koronaviruspandemian jalkeen kesta-
vasta matkailusta on tullut entista tavoiteltavampaa niin organisaatioille kuin matkailijoillekin (Euro-
pean Travel Commission 2022, 3). Kun matkailijoiden tekemi& valintoja ohjaa vastuullisuus, yrityk-
set pyrkivat tayttamaan sen kriteerit. Matkailun kestavalla kehityssuunnalla on epéileméatté positiivi-
sia vaikutuksia alkuperaiskansoille. Sen lisaksi, ettd kulttuurinen hyvaksikayttd on vahentynyt, alku-
peraiskansamatkailun ndhdaan edistdvan monin tavoin matkailun kestavaa tulevaisuutta. Matkai-
lun harjoittaminen tarjoaa alkuperéiskansalle monia mahdollisuuksia, mutta siséaltaa myos haas-
teita, jotka niin itse alkuperaiskansan kuin matkailijoiden on tarke&a tiedostaa. (Indigenous Corpo-
rate Training 2019.)

1.1 Tyon tavoite ja tutkimusongelma

Tama tutkimuksellinen opinnaytetyo selvittdd saamelaisten harjoittaman matkailun haasteita ja
mahdollisuuksia kestavan matkailun kentalla. Niin haasteita, kuin mahdollisuuksia lahestytaan kes-
tavan matkailun sosiokultturisesta perspektiivista. Sosiokulttuurisen ulottuvuuden kokonaisvaltai-
sen ymmartamisen tueksi huomioon on otettu Visit Finlandin kestdvan matkailun periaatteet, seka
alkuperaiskansamatkailussa maailmanlaajuisesti koetut positiiviset ja negatiiviset vaikutukset. Tut-

kimus perustuu saamelaisten kotiseutualueen kunnissa asuvien henkildiden ndkemyksiin.

Tutkimuksen tavoitteena on kartoittaa saamelaisuuteen perustuvan matkailun nykytilaa ja kehitta-

mistarpeita. Tyon tuloksena syntyy ajankohtaista tietoa kestavasta saamelaismatkailusta, jonka



tarkoituksena on kannustaa matkailijoita ja suomalaisia matkailuyrittdjia ja toimijoita vastuullisiin

valintoihin. Ajankohtainen tieto on samalla hyddyksi myds saamelaisille matkailuyrittgjille, tarjoten
mahdollisuuden hyddyntaa sita yritystoiminnassaan. Tyon tuloksilla pyritdan vahvistamaan kesta-
van saamelaismatkailun asemaa Suomen Lapissa, ja sen myoéta vaikuttaa matkailualan kehittymi-

seen entista vastuullisempaan suuntaan.

Tyon tutkimusongelmana on selvittdd saamelaisten kotiseutualueen kunnissa asuvien ihmisten na-
kemyksia saamelaisuuteen perustuvan matkailun tarjoamista mahdollisuuksista ja haasteista kes-

tavan matkailun nakokulmasta. Paakysymys jakautuu seuraaviin alakysymyksiin:

Mita tarkoitetaan alkuperakansamatkailulla ja erityisesti saamelaismatkailulla?
Millainen on kestavan matkailun ja alkuperaiskansamatkailun véalinen suhde?

Millainen on saamelaismatkailun nykytila Suomen Lapissa?

P w0 NP

Kuinka tarkeaksi saamelaisalueen asukkaat kokevat saamelaiskulttuurin vastuulli-
sen kaytdén matkailussa?

5. Millaisia kehittamistarpeita kestavassa saamelaismatkailussa on?

Tutkimus on luonteeltaan p&&osin kvantitatiivinen, ja se perustuu verkkokyselyyn. Kyselyyn on si-
séllytetty niin maarallista kuin laadullista aineistoa keraavia kysymyksia, jotta tutkimusongelmista
saataisiin mahdollisimman laaja, mutta mielipiteita ja yksityiskohtia sisaltava kasitys. Kyselytutki-
muksen alustana toimii Webropol-kyselysovellus. Tutkimuksen kohderyhméana ovat Suomen puo-
leisella Saamenmaalla sijaitsevien kuntien asukkaat. Vastauksia tutkimusongelmiin etsitdan siis
Utsjoen, Enontekitn ja Inarin kunnissa sekd Sodankyl&n kunnan pohjoisosassa asuvien henkil6i-
den, niin saamelaisten kuin suomalaisten nakékulmasta. Taustatietojen avulla voidaan selvittaa
eroavaisuuksia eri kunnissa asuvien ihmisten sekd saamelaisten ja ei-saamelaisten henkildiden

mielipiteissa. Kohderyhmat tavoitetaan jakamalla kyselya kuntien Facebook-ryhmissa.

Taman tutkimuksen tulokset toimivat ajankohtaisena tiedonlahteené kestavasta saamelaismatkai-
lusta. Tulosten suurin hy6ty on matkailualan yritysten ja matkailijoiden tietoisuuden lisddminen kes-
tavasta matkailusta. Laajempi ymmarrys ohjaa ihmisia vastuullisiin valintoihin, ja valinnoilla on vai-
kutusta matkailun kestavampdaan tulevaisuuteen. Tulokset voivat auttaa kehittdméaéan taméanhetkista
saamelaiskulttuuriin perustuvaa matkailutoimintaa entista kestavAmmaksi ja tukea saamelaisyritta-

jien asemaa Suomen Lapissa.

llImastonmuutoksen ja kiihtyvan matkailun aikakaudella kestava kehitys on &arimmaisen tarked ja

ajankohtainen aihe. Taten opinnaytetytn tuottamaa tietoa on tarkeaa tarkastella myos kestavan



kehityksen nakokulmasta. Ymparistoministerid maarittelee kestavan kehityksen "maailmanlaajui-
sesti, alueellisesti ja paikallisesti tapahtuvaksi jatkuvaksi ja ohjatuksi yhteiskunnalliseksi muu-
tokseksi, jonka padmaarana on turvata nykyisille ja tuleville sukupolville hyvat elamisen mahdolli-
suudet”. Kestavan kehityksen kolme eri ulottuvuutta ovat ekologinen-, taloudellinen- ja sosiokult-
tuurinen kestavyys. Ekologisella kestavyydella tarkoitetaan ekosysteemien toimivuuden ja luonnon
monimuotoisuuden sailyttamistd, seka ihmisen toiminnan sopeuttamista pitkalla aikavalilla luonnon
kapasiteettiin. Taloudellisessa kestavyydessa keskeista on sen siséllon ja laadun tasapainoinen
kasvu, ilman velkaantumista tai varantojen haviamista. Sosiokulttuurinen kestavyys pyrkii takaa-
maan hyvinvoinnin edellytysten jatkumisen sukupolvelta toiselle. (Ymparistoministerio 2023.) Ta-
man opinnaytetyon aihe on kestavéan kehityksen ytimessa, nimittain kolmannessa kappaleessa sy-
vennytdan matkailun ndkdkulmasta jokaiseen kestavan kehityksen osa-alueeseen. Téaten tyén teo-
riaosa tuottaa lukijalle suoraan ja selkeasti ymmarrysta kestavan kehityksen jokaisesta eri ulottu-
vuudesta. Tutkimuksen tulokset tarjoavat tietoa erityisesti sosio-kulttuurisesta kestavyydesta.

1.2 Tyon teoreettinen viitekehys ja raportin sisélto

Taman opinnaytetydn teoreettinen viitekehys liittyy saamelaisuuteen, kestavaan matkailuun ja al-
kuperaiskansamatkailuun. Saamelaisuutta kasittelevan tiedon tarkeimpié lahteitd ovat Kukka Ran-
nan ja Jaana Kannisen teos Vastatuuleen — Saamen kansan pakkosuomalaistamisesta seka Veli-
Pekka Lehtolan kirja Saamelaiset — Historia, yhteiskunta ja taide. Luotettavaa tietoa saamelaisuu-
desta tarjoavat myoskin saamelaiskargjien nettisivut seka niiden koulutus- ja oppimateriaalisivusto
Oktavuohta. Maailman matkailujarjestdt UNWTO:n ja Yhdistyneiden Kansakuntien erinéiset julkai-
sut toimivat ajankohtaisina tiedonléhteina kestavasta matkailusta ja alkuperaiskansamatkailusta.
Lisaksi tydssa esitellaén Visit Finlandin kestdvan matkailun periaatteet ja saamelaiskarajien laati-

mat saamelaismatkailun eettiset ohjeet.

Taulukko 1. kuvaa sita, miten tyon tutkimusongelmia on kasitelty raportin eri luvuissa seka kysely-
lomakkeessa. Lisaksi siind tuodaan esiin alaluvut, joissa esitella&n kunkin tutkimusongelman kan-

nalta olennaisia tuloksia.



Taulukko 1. Peittomatriisi (mukaillen Haaga-Helia s.a.)

Alaongelmat Tietoperusta Tulokset Lomakkeen
(luku) (luku) kysymykset
1. Mita tarkoitetaan alkuperakansamatkai- 3.2&33 5.2 4

lulla ja erityisesti saamelaismatkailulla?

2. Millainen on kestavan matkailun ja alku- 3&3.2 54&5.5 8,9
peraiskansamatkailun véalinen suhde?

3. Millainen on saamelaismatkailun nykytila | 3.3 5.2&55 5,10
Suomen Lapissa?

4. Kuinka tarkedksi saamelaisalueen asuk- - 5.3 6,7
kaat kokevat saamelaiskulttuurin vastuulli-
sen kaytbn matkailussa?

5. Millaisia kehittamistarpeita kestavassa 3.3 55&5.6 9,11, 12
saamelaismatkailussa on?

Tyo6 koostuu yhteensa seitsemasta luvusta. Ensimmaisesséa luvussa, eli johdannossa kaydaan lapi
opinnaytetydn tavoitteet, tutkimusongelmat, menetelma seka raportin tietoperusta ja sisaltd. Luvut
kaksi ja kolme rakentavat tutkimuksen tietoperustan, edeten saamelaisuudesta alkuperadiskansa-
matkailun ja kestavan matkailun valiseen suhteeseen. Luvussa kaksi kerrotaan saamelaisista alku-
perdiskansana, heidan asemastaan Suomessa seka heidan kulttuurilleen tarkeista perinteista. Lu-
vussa kolme maaritelladn alkuperaiskansamatkailun ja kestadvan matkailun kéasitteet, kumpikin
omissa alaluvuissaan, seké perehdytdan kestavaan saamelaismatkailuun Suomen Lapissa. Luku
nelja ja viisi muodostavat tydn empiirisen osan. Luvussa nelja kerrotaan tarkemmin tutkimukseen
valituista menetelmista ja kuvataan tutkimusprosessin kulkua ja esiin nousseita ongelmia. Luvussa
viisi esitelldaan tutkimuksen tulokset, ja luvussa kuusi johtopééatelmat niiden pohjalta. Seitseméan-
nessa, eli vimeisessa luvussa, opinnaytetyd kiteytetdan kirjoittajan omaan pohdintaan tyén onnis-

tumisesta ja prosessin aikana opituista asioista.



2 Saamelaisuus

Tama luku kasittelee saamelaisia alkuperaiskansana, heidan asemaansa Suomessa seké heidan
kulttuuriaan ja siihen kuuluvia tarkeita perinteita. Luku alkaa yleistiedolla saamelaisista ja avaa-
malla ajankohtaista kysymysta siité, miten saamelaisuus maaritellaén. Toisessa alaluvussa pereh-
dytdan saamenkansan asemaan Suomen valtiossa kautta aikojen. Viimeisessa alaluvussa tutustu-

taan saamelaisten kulttuuriin, viiden eri kulttuurikomponentin kautta.
2.1 Saamelaiset alkuperaiskansana

Saamelaiset ovat Euroopan unionin ainoa virallisesti tunnustettu alkuperaiskansa. Saamenmaaksi,
pohjoissaameksi Sapmiksi, kutsuttu saamelaisten asuttama alue ulottuu Keski-Norjasta ja -Ruot-
sista Suomen pohjoisosan yli Vengjaan kuuluvalle Kuolan niemimaalle. (Lehtola 2015a, 10.) Arvioi-
den mukaan saamelaisia on tana paivana 75 000-100 000, joista huomattava osa asuu Norjan
puolella. Suomessa saamelaisia on noin 10 000, joista alle 40 prosenttia asuu enda kotiseutualu-
eellaan. (Saamelaiskéarajat. s.a. a.) Kotiseutualue kattaa Utsjoen, Enontekitn ja Inarin kunnan,
seka pohjoisosan Sodankylan kunnasta (Lehtola 2015a, 10).

2.1.1 Saamen kieliryhmat

Saamelaiset eivat suinkaan ole yksi ja yhtendinen joukko, vaan kulttuurisesti ja kielellisesti toisis-
taan eroava monimuotoinen kansa (Saamelaiskarajat 2018, 3—4). Kielen mukaan jaettuna saame-
laisia on nykyaan yhdeksén eri ryhmaa (ks. kuva 1). Toinen toistaan uhanalaisemmista kielisté,
Suomessa puhutaan, pohjoissaamea, inarinsaamea ja koltansaamea. Naista kaksi jalkimmaista
ovat darimmaisessa vaarassa kadota. Pohjoissaame puolestaan, on puhuma-alueeltaan ja puhuja-
maaraltaan ylivoimaisesti suurin saamen kieli. (Saamelaiskarajat s.a. a.) Suomen kielen sukukie-
lina kaikki saamen kielet kuuluvat samaan suomalais-ugrilaiseen kielikuntaan (Seurujarvi-Kari, Ha-
linen, Pulkkinen 2011, 88).
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Kuva 1. Saamen kieliryhmét alueittain (mukaillen Ranta & Kanninen 2019)

Kieli on saamelaisille paljon muutakin kuin kommunikaation véline. Professori Israel Ruongin sa-
noin sitd voisi luonnehtia saamelaisen todellisuuden kartaksi, joka auetessaan antaa ulkopuolisel-
lekin ndkyman saamelaiskulttuuriin. Jokainen kieli kehittdd omalle kulttuurilleen térkeita ilmaisuja.
Saamen kielet ovat tdynna esimerkiksi poronhoitoon ja luontoon liittyvaa termistdéa. Muissa kielissa
vaaditaan monta sanaa tai jopa kokonainen lause kuvaamaan yhta saamen sanaa. (Lehtola
2015a, 18.)

Saamen kielet ovat olleet jo vuosikymmenia vaarassa havita valtakielten paineessa, josta on muo-
dostunut uhka koko kulttuurille. Kielet eivat enda vality luonnollisesti sukupolvelta toiselle, vaan sen
eteen on tehtdva tietoisia ponnisteluja. Onneksi 1970-luvulta alkaen kulttuurisen heraamisen
my0ta, arvostus saamen kielid kohtaan on kasvanut ja tdita niiden elvyttdmiseksi on alettu paiski-
maan. Vanhaa sanastoa on herétetty henkiin, ja sanoja nykyajan tarpeisiin on rakennettu tietoi-
sesti. (Lehtola 2015a, 18-19.) Konkreettinen esimerkki kielten elvyttamisesta on vuonna 1997
vauhdittunut inarinsaamen kielipesatoiminta. Kielipesat jarjestavat taydellista kielikylpya alle kou-
luikéisille lapsille, tarkoituksena saada heidat omaksumaan havidmisvaarassa oleva kieli. Lapsen
luontaisen oppimiskyvyn vuoksi, metodi on hyva aloittaa varhaisella ialla. (Olthuis 2003, 4.) Saa-

men kielten asema Suomen valtiossa virallistui vuonna 1992 perustuslain sdatamén saamen kieli-
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lain myota (Ranta & Kanninen 2019, 385). Laki uudistettiin vuonna 2003. Sen mukaan saamelais-
ten kotiseutualueella saamelaisilla on oikeus asioida viranomaispalveluissa saamen kielella. (Saa-
men kielilaki 1086/2003.)

2.1.2 Saamelaisuuden maaritelma

Saamelaiskarajalain maaritelman mukaan saamelaiseksi lasketaan henkild, joka kokee olevansa
saamelainen, edellyttéden, ettd 1) han itse tai vahintaan yksi hdnen vanhemmistaan tai isovanhem-
mistaan on oppinut saamen kielen ensimmaisena kielendan, tai jonka 2) esivanhemmista 16ytyy
merkinta tunturi-, metsa-, tai kalastajalappalaisuudesta maa-, verokanta-, tai henkikirjassa, tai
jonka 3) vanhemmista ainakin yksi on merkitty tai olisi voitu merkitd aanioikeutetuksi saamelaisval-
tuuskunnan tai Saamelaiskarajien vaaleissa. Kriteerit tayttavalla henkil6illa on oikeus hakeutua
saamelaiskardjien vaaliluetteloon. (laki saamelaiskardajista 17.7.1995/974.) Itseidentifikaation li-

saksi, saamelaisuutta maarittaa yhteisén hyvaksyntéa (Lehtola, 2015b, 25).

Maaritelma siita kuka on saamelainen jakaa kuitenkin mielipiteitéa. Asia on ollut viimeiset vuosikym-
menet jatkuvan keskustelun ja kiistan aiheena (Lehtola 2015b, 61). Erimielisyydet saivat alkunsa
vuonna 1995 saadetyn saamelaiskarajalain saamelaismaaritelmasta. Maaritelman nakyvin vastus-
taja on alusta asti ollut saamelaisten itsehallintoa toteuttava elin, Saamelaiskarajat, jonka mukaan
lakiin jaanyt virhe sallii hallintoelimeen ei-saamelaisia henkil6ita. (Lehtola 2015b, 65—66.) Kritiikkia
on erityisesti herattanyt lain toinen pykald, jonka mukaan lappalaisen jalkelainen lasketaan saame-
laiseksi, ja voi ndin ollen asettua ehdolle ja 4dnestda saamelaiskardjavaaleissa. Lappalaisuus kui-
tenkin viittaa elinkeinoon eika etniseen saamelaisuuteen, joten kaikki lappalaiset eivat valttamatta
ole olleet saamelaisia. (Lehtola 2015b, 271.) Pelkona on Saamelaiskargjien ja sen myota koko
saamelaisen kulttuurin suomalaistuminen (Lehtola 2015b, 66). Tilanteen pelastaisi vuosia tavoiteltu
lakiuudistus, joka poistaisi lappalaispykélan, ja saamelaisuuden tarkeimmaksi perusteeksi tulisi

kieli ja yhteys elavaan saamelaiskulttuuriin (Ihmisoikeuskeskus 2022, 20).

Lakiuudistusta vastaan ovat nousseet saamelaisia sukujuuria omaavat niin sanotut "statuksettomat
saamelaiset”, lainaten Erika Sarivaaran vaitdskirjassa esittamaa kasitetta. Kasitteella han tarkoittaa
henkilita, jotka polveutuvat saamelaissuvista ja ovat opetelleet saamen kielen, mutta jotka eivat
kuulu saamelaiskargjien vaaliluetteloon. (Sarivaara 2012, 9.) Tutkija Laura Junka-Aikio (2014, 19)
tuumaa, ettd 30 vuotta jatkuneen saamelaiskiistan aikana on syntynyt uusia sukupolvia, jotka koke-
vat itsensa pienesta eliitistd koostuvan saamelaishallinnon sortamaksi. Hanen mukaansa saame-
laismaaritelm&n muuttaminen voi saamelaisidentiteetin vahvistamisen sijaan johtaa yhta hyvin

identiteettien murtumiseen, syviin syrjintdkokemuksiin ja etniseen kateuteen.
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Myds Suomen valtio oikeuslaitoksineen ovat osallistuneet kiistaan, minka seurauksena ihmisoi-
keuksia valvovat tahot ovat kyseenalaistaneet saamelaisten laissa maaratyn itsemaaraamisoikeu-
den toteutumisen. YK:n ihmisoikeuskomitea ja rotusyrjinnan vastainen komitea ovat nakyvasti kan-
nattaneet lakimuutosta ja moittineet Suomea saamelaisten ihmisoikeuksien loukkaamisesta. (lh-
misoikeuskeskus 2022, 14-15.)

Tahan paivaéan asti jatkunut kiista on yha ratkaisematta. Saamelaiskarajalakia on yritetty uudistaa
jo kolmella hallituskaudella, mutta joka kerta se nayttaa jaméahtavan saamelaisméaaritelmaan
(Ranta 6.2.2023). Hallituksen viimeisin esitys lain uudistukseksi annettiin eduskunnalle 17.11.2022.
Lakiehdotuksen tavoitteena oli saamelaisten itsemaaraamisoikeuden vahvistaminen, seka heidan
itsehallintonsa ja saamelaiskarajien toimintaedellytyksien parantaminen. Lisaksi tarkoituksena oli
ihmisoikeusloukkausten korjaaminen, jota YK:n toimijat olivat suositelleet toteutettavaksi. (Hallituk-
sen esitys 274/2022 vp.) Saamelaiskarajat hyvaksyivat lakiesityksen danin 15-3, mutta hallituksen
erimielisyyden vuoksi, se kaatui tallakin vaalikaudella. Lakiesityksen kasittely tuli paatékseen, kun
perustuslakivaliokunta lopulta aanesti sen lopettamisesta tiukkaan aikatauluun vedoten. (Sund-
man, Aaltonen & Koillinen 24.2.2023.) Saamelaiskarajien puheenjohtajan Tuomas Aslak Juuson
mukaan, perustuslakivaliokunnan paatoés oli yllattava, eikd han usko asian kasittelyn muuttuvan

helpompaan suuntaan tulevaisuudessakaan (Saamelaiskargjat 24.2.2023).
2.2 Saamelaisten asema Suomessa kautta aikojen

Suomen valtion ja saamelaisten valinen suhde on ollut historiallisesti monin tavoin ongelmallinen.
Hankaluudet alkoivat 1600-luvulla, kun pohjoismaiset valtiot tunkeutuivat Saamenmaahan. Siita
alkoi vuosisatoja jatkunut vaaryyksien vyyhti, niin sanottu pakkosuomalaistaminen. Valtiot nakivat
saamelaisten ainoana mahdollisena tulevaisuutena assimilaation, eli valtavéestdon sulauttamisen.
Se toteutettiin kristillisen k&&nnytystydn, yhteiskunnallisen haltuunoton ja uudisasutuksen keinoin.
(Ranta & Kanninen 2019, 10; Lehtola 2015a, 48.) Saamelaisten maita vietiin, saamen kielet ja yh-
teiskuntajarjestelma kiellettiin. Saamelainen kulttuuri ja maailmankuva tukahdutettiin. Saamelaisten
ainoaksi vaihtoehdoksi jai suomalaisen arvomaailman ja kielen omaksuminen. (Lehtola 2015a,
104.)

1970-luvun vaihde oli kdanteentekevaa aikaa, kun saamelaisten kansallinen herddminen nosti
paatdén. Maailmanlaajuisen vahemmistoliikkeen virrassa, vastareaktiona pitkalle sulautumispro-
sessille, nuoret saamelaiset alkoivat taistella oikeuksiensa ja perintonsa puolesta. (Lehtola 2015a,
9, 114.) Saamelaiskulttuurin elementeistd muodostui likkeen keskeisid symboleita (Lehtola 2015a,
114). Erilaisia saamelaisjarjesttja perustettiin kilhtyvaan tahtiin ympari Saamenmaata, samalla kun
valtioiden takainen yhteisty6 lisaantyi (Lehtola 2015a, 97, 126). Saamelaiskulttuuri koki lapimurron

monella osa-alueella: politikassa, tiedotusvalineissa, kulttuurissa ja yhdistystoiminnassa. Kulttuurin
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kannalta erityisen merkityksellinen saavutus oli perinteisen kasitydn elvytys. (Lehtola 2015a, 114.)
Keskeisimpia poliittisia uudistuksia Suomen puolella oli vaaleilla valitun Saamelaisvaltuuskunnan
perustaminen vuonna 1973. Sen jatkajana, saamelaisten virallisen nakemyksen edustajana toimii

tdna paivand Saamelaiskargjat. (Lehtola 2015a, 116-117.)

Suomen perustuslain (1999/731) yhdennentoista luvun 121 § mukaan, saamelaisilla on alkuperéis-
kansana kotiseutualueellaan oikeus kielelliseen ja kulttuuriseen itsehallintoon. Itsehallinto tuli voi-
maan vuoden 1996 alussa, jota toteuttamaan perustettiin Saamelaiskarajat. Saamelaiskargjien 21
jasenta ja nelja varajasenta valitaan saamelaisten keskuudesta vaaleilla neljan vuoden véalein. Hal-
lintoelimen vastuulla on hoitaa saamelaisten omaa kielta ja kulttuuria sekd heidan asemaansa al-

kuperaiskansana koskevat asiat. (Saamelaiskarajat s.a. b.)

Suomi on sitoutunut noudattamaan erinaisia kansainvalisia alkuperaiskansoja koskevia sopimuk-
sia. Toistaiseksi kuitenkin ratifioimatta on kansainvéalisen tydjarjestd ILO:n sopimus nro 169 alkupe-
raiskansojen ja heimokansojen oikeuksista. ILO-sopimuksen ratifioinnin hidas eteneminen on
noussut julkiseen keskusteluun ja herattanyt inmetysta. Sopimuksen ratifiointi edistaisi saamelais-
ten itsemaaraamisoikeutta ja tunnustaisi heidan perinteiset maa-, vesi- ja luonnonvaraoikeutensa.

(Saamelaiskargjat s.a. c.)

Repatriaatio, eli alkuperaiskansojen kulttuurisen padoman palauttaminen alkuperéisille omistajil-
leen, on ollut alkuperaiskansaliikkeen keskeinen vaatimus eri puolilla maailmaa jo vuosikymmenien
ajan (Ranta & Kanninen 2019, 162—-163). Muiden maiden mukana myds Suomi on ottanut osaa pa-
lautusprosessiin: syksylla 2021 Kansallismuseo palautti valtaosan saamelaiskokoelmastaan takai-

sin saamelaisille. Palautettavia esineité oli runsaat kaksituhatta. (Kansallismuseo 2021.)

Alkuperéaiskansaliike maailmalla ja saamelaisliike pohjoismaissa ovat vahvistaneet saamelaisten
asemaa merkittavasti, ja 2000-luvun vaihteeseen mennessa saamelaisuudesta oli tullut jopa tavoi-
teltu status (Ranta & Kanninen 2019, 428-429). Edellisessa kappaleessa esiin tuodun saamelais-
kiistan voi ndhda kuvaavan tatéa ilmiéta. Vaikka saamelaisten asema Suomessa on parantunut, niin
vield on paljon kehitettdvaa. Tarkeana kehityskohtana ndhdaan muun muassa suomalainen koulu-
opetus. Saamelaisten sivuuttaminen Suomen oppikirjoissa aiheuttaa tietamattomyytta ja sen seu-
rauksena ristiriitoja suomalaisen yhteiskunnan ja saamelaisten valilla. Valtavaeston ymmarrys siita,
millaista on ollut eldd saamelaisena ja vdhemmistond Suomessa auttaisi ymmartamaan myaos ta-
man paivan saamelaisiin liittyvaa keskustelua. Ymmarrettaisiin sen taustoja, ilman etta oletetaan

saamelaisten loukkaantuvan jatkuvasti kaikesta. (Ranta & Kanninen 2019, 7-8, 453.)


https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1999/19990731#a731-1999
http://www.samediggi.fi/index.php?option=com_docman&task=doc_download&gid=2271&Itemid=
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2.3 Kulttuuri ja perinteet

Saamelaisten kulttuurikasitys siséltéa aineellisen ja henkisen kulttuurin. Aineellista, eli materiaa-
lista kulttuuria edustavat muun muassa perinteiset elinkeinot, saamenkasityo ja saamenpuku, kun
taas henkista, eli ei-materiaalista kulttuuria ovat esimerkiksi luvun alussa kasitelty kieli, vanhat us-
komukset ja joiku. Saamelaiskulttuuri on moninainen ja sisdltaa vaihtelevia piirteita eri alueilla ela-
vien saamelaisryhmien valilla. Saamelaisten kansallisen heraamisen myoéta 1970-luvulla, saame-
laiskulttuurin symbolit nousivat tarkeaan rooliin saamelaisen yhtendisyyden ja identiteetin rakenta-
jina ja ilmentajina. (Seurujarvi-Kari ym. 2011, 43-44; Lehtola 2015a, 105.)

2.3.1 Perinteiset saamelaiselinkeinot

Saamelaisten perinteisia elinkeinoja ovat poronhoito, metsastys, kalastus ja saamenkasityd. Vas-
toin yleisia harhaluuloja, nykypaivana merkittava osa saamelaisista toimii aivan tavanomaisissa,
nykyaikaisissa ammateissa ja vain viidennes omistaa poroja. (Ranta & Kanninen 2019, 22.) Siita
huolimatta, etté perinteinen elinkeinojen harjoitus on kehittynyt modernimpaan suuntaan, niiden
kulttuurinen ja yhteiséllinen merkitys on pysynyt vahvana. Merkittavyytta kuvaa hyvin saamelaiska-
rajien toteuttama perinteisten elinkeinojen nykytilaa selvittava kyselytutkimus. Tulokset osoittavat,
ettd monet saamelaiset kokevat perinteisten elinkeinojen olevan elamantapa ja kulttuuri, seka yh-
teisollisyys ja koko elama, jota ilman ei osaisi olla. Elinkeinojen nahdaan olevan kulttuurisen koko-
naisuuden tarkea rakennuspalikka, joka tukee kulttuurin lisaksi myds kielta. (Saamelaiskarajat
2017, 27.)

Poronhoito tulee usein saamelaisten elinkeinoista ensimmaisena mieleen. Todellisuudessa tays-
paimentolaisella suurporonhoidolla on suhteellisen nuori historia: sen uskotaan kehittyneen vasta
1500- ja 1600-lukujen vaihteessa uudisasutuksen ja valtioiden vaikutuksen mukana. Pitkdan ennen
suurporonhoidon kehittymista, niin sanotut metsasaamelaiset pyysivat villipeuroja ja harjoittivat pie-
nimuotoisempaa paimentolaisuutta. Saamelaisen yhteiskunnan tarkea hallintoyksikko, ja myéhem-
min myds tayspaimentolaisen poronhoidon perusta oli siida, eli useista ydinperheista koostuva ky-
layhteiso, joka kantoi vastuun kylan toiminnoista. Siidan omistuksessa oli maantieteellisesti rajattu
alue, jolla suvut ja perheet toteuttivat yksinoikeudellaan perinteisia elinkeinojaan. Metsasaamelai-
nen siida-jarjestelma perustui vuotuiskiertoon, jota seuraten saamelaiset muuttivat alueellaan vuo-
denajan mukaan suotuisempien metsastys- ja kalastus apajien perassa. Suurporonhoidon kehitty-
essa paaelinkeinoksi, porojen tarpeet alkoivat maarata liikkumista ja asettumista. Sen seurauksena
syntyi jutaaminen, eli vaeltaminen porojen kanssa laitumelta toiselle vuotuiskierron mukaan. Sa-
man suvun kesa- ja talvilaitumet saattoivat olla jopa satojen kilometrien etéisyydella toisistaan.
(Lehtola 2015a, 37-43.)
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Ikivanha siida-jarjestelmé ja laidunkiertoperinne tulivat paatokseensé 1800-luvun aikana suuressa
o0saa Suomen puoleista Saamenmaata, kun kayttoon otettiin laidunalueita hallinnoiva paliskuntajar-
jestelma. Toisin kuin haapurimaissa Ruotsissa ja Norjassa, Suomen lainsaddannén mukaan po-
ronhoitoa saavat harjoittaa kaikki EU:n kansalaiset, jotka asuvat pysyvasti valtion poronhoitoalu-
eella. (Lehtola, 2015a, 68; Poronhoitolaki 28.6.1993/614 48.) Ulkopuoliset poronhoitajat toivat mu-
kanaan uusia hoitosysteemeja, joiden seurauksena saamelaisten perinteet hiipuivat. Ongelmia ai-
heutti esimerkiksi ulkopuolisten tapa ruokkia poroja heinalld, silla se oli vahvasti vastoin saamelais-
ten luonnonmukaisen poronhoidon perustaa. (Ranta & Kanninen 2019, 105.) Tilannetta pahensivat
maiden valiset rajasulut, jotka kutistivat saamelaisten laidunalueita entisestaan (Lehtola, 2015a,
59). Muita merkittavia syita perinteisen poronhoitomallin rappeutumiselle ovat olleet metsan hak-
kuut ja iimasaasteet, turismi, kilpailevat maankayttomuodot, poronhoidon motorisoituminen ja poro-

jen ylilaidunnus (Seurujarvi-Kari ym. 2011, 74).

Nykypéaivana vain 10 prosenttia saamelaisten perinteisesta kotiseutualueesta on heidan omistuk-
sessaan (Saamelaiskargjat. s.a. d). Kotiseutualueella on 13 paliskuntaa ja noin 1250 poronomista-
jaa, mikd on noin 27 prosenttia kaikista Suomen poronomistajista. Alueen paliskunnissa vallitseva
vapaa laidunoikeus mahdollistaa porojen vapaan kulkemisen ravinnon perassé. (Oktavuohta. s.a
a; Hast, 2018, 7.) Tana paivana porotalouden kannattavuuden laskun vuoksi, moni saamelainen

on yhdistanyt sen pienimuotoiseen matkailu- tai jalostustoimintaan (Oktavuohta. s.a. a).
2.3.2 Saamenkasityd Duodji

Saamenkasityd, eli sami duodiji, on tarked osa saamelaista kulttuuriperintéa (Seurujarvi-Kari ym.
2011, 369). Kasitditad on alun perin valmistettu kaytanndn tarpeisiin, kuten ruuanlaittoon, jutaami-
seen, asusteisiin ja koristeluun (Sami Duodiji. s.a. a). Nykyisin sdmi duodjia voisi luonnehtia enem-
mankin taidekasityoksi, silla arkikayton rinnalla sitd valmistetaan myos myytavaksi. Kiinnostus kau-
niista kasitydsta on levinnyt saamelaisyhteistn ulkopuolella ja innostanut ihmisiad hankkimaan sita
koriste- ja nayttelyesineiksi. Yhda useammalle saamelaiselle on muodostunut duodjin valmistami-

sesta ja myymisesta elinkeino tai elinkeinon osa. (Lehtola,2015a, 184; Oktavuohta. s.a. b.)

Vaikka puhutaankin kehityksesta taidekasitydn suuntaan, ovat esteettisyys ja koristeellisuus olleet
aina tarkea osa saamenkasityota. Kauneus ja kaytannoéllisyys ovat kulkeneet alusta alkaen kasik-
kain. (Saamelaiskarajat, 2008.) Materiaalien luonnonmukaisuus on kasityoperinteelle ensiarvoista,
jonka vuoksi materiaalit saadaan edelleenkin luonnosta (Sami Duodiji. s.a. b). Kuten saamelaiskult-
tuuri yleenséakin, niin my6s saamenkasityon erityispiirteet vaihtelevat alueittain (Magga 2018, 26—
27).


https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1990/19900848#a848-1990
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Erilaiset puu-, luu-, sarvi-, nahka- ja tekstiilityot edustavat vanhinta saamelaista k&sityoperinnetta.
Puusta valmistetaan muun muassa rekia, veneita, suksia ja monenlaisia kaytto- ja koriste esineita,
joissa saamelainen muotoilu paése parhaiten oikeuksiinsa. Luu- ja sarvitdissa kaytetddn materiaa-
lina poron sarvien lisdksi lehman ja hirven sarvia seka muita luuston osia. Niista valmistetaan ta-
vallisesti lusikoita, veitsen kahvoja, tiuhtoja (nauhapirta), neulakoteloita ja nykyisin my6s koruja.
Sarvea yhdistelladn my®ds moniin puuesineisiin. Saamelainen ornamentiikka ja koristeellisuus ovat
keranneet ylistysta tdssa tyémuodossa. Poron nahkasta on perinteisesti tehty lampimia talvivaat-
teita, kuten karvakenkia, kintaita ja poronnahkaturkkeja eli peskeja. Vasan nahkasta ommellaan
lakkeja. Kasitellysta ja parkatusta poron nahasta, eli sishasta valmistetaan esimerkiksi laukkuja,

kenkid, tossuja ja nykyisin muun muassa kéannykkakoteloita. (Oktavuohta, s.a. b.)

Perinteisen duodiji-taidon ja tiedon luonnollinen siirtyminen sukupolvelta toiselle on vaikeutunut erindis-
ten yhteiskunnallisten prosessien seurauksena (Saamelaiskéarajat 2020, 3). Saamelaisten kulttuuri-
sen herdamisen yhteydessa 1970-luvulla, eri tahot ympéri Saamenmaata ryhtyivét elvyttamaan pe-
rinteisia kasitydmenetelmia. Suomen puolella tarked uranuurtaja on ollut vuonna 1975 perustettu
Sami Duodji-yhdistys. Elvytyksen my6ta syntyi yhteispohjoismainen Sami Duodji-tuotemerkki (ks.
kuva 2), joka toimii ostajalle takeena aidosta saamenkasityosta. (Lehtola 2015a, 114; Oktavuohta.
s.a. b.) Merkki auttaa tunnistamaan laadukkaan ty6n, jonka saamelainen henkilé on perinteisen ta-
van mukaisesti, perinteisistéd materiaaleista valmistanut. Jokaiselle tuotteelle ei sita kuitenkaan
myonnetéd. Esimerkiksi matkamuistoiksi tarkoitettuja tuotteita ilman perinteista kayttotarkoitusta ei

nahda tarpeelliseksi merkita. (Sami Duodji. s.a. b.)

Sami Duodji-merkilla on tarkea tehtava saamenkasityon laadun suojelijana, silla kulttuurinen hyvak-
sikaytto on piinannut sita jo pitkaan. Hyvaksikayton liséksi saamelaisten kasityontekijdiden ongel-
maksi on muodostunut Suomen korkea verotus. Liikevaihtovero on pitanyt duodjin hinnan hyvin
korkealla, vaikuttaen negatiivisesti sen tuotantoon ja myyntiin. Samaan aikaan matkailumyymalat

ympari Lappia ovat myyneet aidoksi vaitettyja jaljitelmia halpaan hintaan. (Lehtola 2015a, 184.)

SAMI
DUODIJI

Kuva 2. Sami Duodji-merkki takaa aidon saamenkasityén (Sami Duodji. s.a. a)
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2.3.3 Saamenpuku

Saamenpuku, pohjoissaameksi gakti, on saamelaisuuden nakyvin kulttuurinen tunnusmerkki. Silla
on valtava symbolinen merkitys kantajalleen. Se ilment&a henkilon identiteettia ja pitaa sisallaan
moninaisia viesteja, joita ulkopuoliset harvoin ymmartavatkaan. Saamenpuvusta voi lukea kantajan
kotiseudun ja jopa suvun ja siviilisdadyn. (Saamelaiskarajat,s.a. a.) Aikoinaan arkikayttssa ollut
puku on nykyéaan lahinna juhlavaate, jota kaytetdan merkkipaivien lisaksi muissa tarkeissa edus-
tustilaisuuksissa, kuten konferensseissa ja kokouksissa. Nykyaan pukuun sonnustaudutaan myos
erilaisille saamelaisfestivaaleille, markkinoille ja taidetapahtumiin. (Samiduodji. s.a. c.) Elavana
kulttuurina, saamenpuku muuttuu jatkuvasti muun muassa muodin ja makuseikkojen mukaan.
Puku on aina henkild- ja sukukohtainen, eikd ulkopuolisten pukeutumista siihen katsota hyvalla.
(Seurujarvi-Kari ym. 2011, 362—-363.)

Saamenpuvun osat vaihtelevat vuodenajan ja tilanteen mukaan. Perinteisiin talvivarusteisiin kuulu-
vat poronnahkaiset karvakengét, villahuivi, naisilla vasannahasta valmistettu lammin lakki ja mie-
hilla vuorattu ja vierkinahalla koristeltu lakki. Metsdan mentédessa ylle vedetaan tuulenpitava luhka
(hupullinen viitta), sapakkeet (poronkarvaiset saarystimet) ja koipisukat. Monikayttoiset nahkahou-
sut sopivat niin téihin kuin juhlaan. Kinttaat ja oman alueen koristelua mukailevat lapaset ovat
myds osa pukua. Seka miesten etté naisten asuihin kuuluu lisaksi silkkihuivi, joka nékyy naisilla

hartioille ja rinnuksille tavan mukaan kiinnitettynad. (Oktavuohta. s.a. d.)

Saamenpukujen mallit ja koristelut ovat erilaisia eri alueilla. Suomen puolella kdyttssa on viisi eri
paamallia: Utsjoen, Inarin, Enontekitn, Vuotson ja kolttasaamelaisten puku. Puvuista nayttavin ja
samalla tunnetuin on Enontekion malli. Runsaskoristellun puvun tunnusomaiset piirteet ovat korkea
lakki seka hartioita ja helmaa koristavat leveét ja varikkaat nauhaketjut. Sotien jalkeisené aikana
rintakoristeet ja nayttavat vyot ovat kasvaneet kiinteéksi osaksi pukua. (Lehtola 2015a, 15.) Koris-
telut vaihtelevat niin aikakauden muotivirtausten kuin kasityontekijan ja kayttajan mieltymysten mu-
kaan. (Samiduodji, s.a. c.) Enontekitn puvun vastakohtana voidaan pitaa Utsjoen mallia. Vaatimat-
toman ja yksinkertaisen puvun perinteisia vareja ovat niin sanotut "tunturivarit”, eli sininen, punai-
nen ja keltainen. (Lehtola 2015a, 15; Tammela & Rasmus 5.2.2020.) Muista malleista poiketen,
naisten puvun helma on rypytetty. Inarin saamenpuvun varimaailma koostuu usein mustasta pohja-
kankaasta ja punaisesta, keltaisesta ja vihre&sta koristevarista. Vuotson pukumalli muistuttaa vari-
tykseltdan Inarin pukua, mutta erottuu siitd naisten koristeellisen lakin vuoksi. Lakki on koristeltu
Enontekion mallin tavoin varikkailla nauhoilla, vaikkakin hillitymmin. Kolttasaamelainen malli erot-
tuu muista puvuista nédkyvimmin. Naisen puku muistuttaa karjalaisen naisen kansallispukua, kun
taas miehen puvun voi selvasti ndhda kehittyneen muiden saamelaisryhmien pukumallien suun-

taan. Helmikirjonnalla koristellut vyo6t ja pd&hineet ovat ominaista kolttaperinnetta. (Oktavuohta.



17

s.a. d.) Muualta Saamenmaalta kadonnut sarvilakki on sailynyt kolttavaimon paahineena tahan pai-
vaan saakka (Lehtola 2015a, 16).

Saamelaiskulttuurin hyvaksikaytto, erityisesti Lapin matkailubisneksen edistamiseksi, on heréttanyt
jo pitkdan keskustelua. Kulttuurin nakyvimpana symbolina, saamenpuku on menneina vuosina ollut
vaarinkayton keskitssa. (Saamelaiskargjat 2018, 3.) Epéaaitoon saamenpukuun ovat vuosien var-
rella pukeutuneet niin suomalaiset matkaoppaat ja turistit kuin missit ja urheilijat. Esimerkkeja on
lukuisia. (Nakkalgjarvi, 16.5.2016.) Vuonna 2016 kohun heratti Kiasmassa julkaistu Jenni Hiltusen
Grind-videoteos, jossa esiintyvat naiset tanssivat "feikkisaamenpuvut” paalla. Naisilla oli paassaan
saamelaismiesten neljantuulenlakit, vaikka saamelaiskulttuurissa miesten ja naisten ei ole sopivaa
sekoittaa asuja keskenaan. (Ranta & Kanninen 2019, 456; Saamelaiskarajat 2018, 19.) Vastareak-
tiona Hiltusen teokselle, saamelaistaiteilijat Marja Helander ja Outi Pieski avasivat mielipidekirjoi-
tuksessaan (9.5.2016), miksi saamenpuvun vaarinkayttd herattaa tunteita: "Symbolisesti puku kan-
taa sisallaén vuosisataisen sorron ja halveksunnan jaljet. Suomalaiselle valtakulttuurille pukumme
on kuitenkin usein vain varikés koriste ja myynninedistamiskeino”. Ulkopuolisten tietamattomyys
puvun sisaisistéa merkityksistéa ja samalla sen historiallinen kytkds ovat syitéd miksi saamenpuvun
vaarinkaytto loukkaa. Mielipiteeseen yhtyy myts Saamelaiskardjat vuonna 2018 julkaisemallaan
saamelaismatkailun eettisilla ohjeilla. Ohjeistuksessa todetaan, ettéd saamelaiskulttuurin hyddyntéa-

minen osana matkailua tulisi perustua saamelaisten hyvaksyntaan. (Saamelaiskarajat 2018, 3.)
2.3.4 Vanha uskomusmaailma

Saamelaisesta muinaisuskosta on hankalaa hahmottaa ehjaa kokonaiskuvaa, silld se on saanut
kristinuskosta vaikutteita jo varhaisista ajoista lahtien. Aktiivinen k&annytystyo alkoi 1600-luvulla,
jonka jaljiltéa 1ahes kaikki tieto kansan vanhasta hengellisyydesta on dokumentoitu kristillisten lasien
lapi. (Lehtola 2015a, 44; Seurujarvi-Kari ym. 2011, 208.) Se kuitenkin tiedetaan, ettd saamelaisten
esikristillinen uskomusmaailma oli vahvasti kietoutunut heidan kiertavan ja luonnonmukaisen elin-
tapansa ympérille. Ravinto saatiin paaasiassa pyytamalla luonnosta, joten elaimilla oli erityinen
asema vanhoissa uskomuksissa. (Seurujarvi-Kari ym. 2011, 209.) Luonto nahtiin elavana, pyhyytta
tadynna olevana elinympéristond, jossa kaikilla elollisilla olennoilla oli sielu, niin el&imilla kuin kivill&-
kin (Ranta & Kanninen 2019, 127). Ihmisill& uskottiin olevan useita sieluja: ruumiintoimintoja yllapi-
téava ruumissielu, kehon ulkopuolella unessa tai transsitilassa liikkuva vapaasielu seka haltijasielu,
joka nayttaytyi ihmisen kaksoisolentona ja tunnettiin etidisend, eli enteena henkilon saapumisesta
(Seurujarvi-Kari ym. 2011, 242). Uskomusten mukaan elollisuus ei suinkaan rajoittunut ihmisiin,
elaimiin ja luontoon, vaan metsda asuttivat myos erilaiset uskomusolennot tai kanssaelajat, kuten

haltijat ja maahiset (Seurujarvi-Kari ym. 2011, 238).
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Selkein kuva saamelaisten alkuperaisesta maailmankasityksesta on saatu runsas kuvitettujen noi-
tarumpujen rumpukalvoilta. Nama tiedolliset kartat ovat antaneet tietoa syklisesti luotavasta ja tu-
houtuvasta kolmikerroksisesta maailmasta. Spirituaalisen maailman ylin osa oli jumalten maailma,
keskimmaisessa elivat ihmiset ja alimmaisessa, eli alisessa olivat vainajat ja erilaiset myyttiset
olennot. (Seurujarvi-Kari ym. 2011, 211.) Noaidi, eli noita tai shamaani, oli saamelaisten hengelli-
nen johtaja ja kunnioitettu yhteistén jasen. Hanella oli erityinen kyky vaeltaa vapaasielullaan maail-
mojen valilla ratkomassa ihmisten ongelmia. (Lehtola 2015a, 45.) Sailyneet tiedot viittaavat siihen,
ettd sielunmatkat suuntasivat lahes poikkeuksetta tuonpuoleiseen, silla alisen olennailla naytti ole-
van ihmisille suurin merkitys. Matka sai alkunsa shamaanin langettua loveen, eli vaivuttua transsiin
noitarummun avustuksella. Se taittui eldimen muodossa tai elainhahmoisten apuhenkien opasta-
mana, joina perinteisesti toimivat peura, kala, kdédrme ja lintu. Noidan keskeisin tehtava oli sairai-
den parantaminen, jonka han toteutti hakemalla sairastuneen henkilén tuonpuoleiseen rydstetyn
sielun takaisin maanpaalliseen maailmaan. (Ranta & Kanninen 2019, 128-132.) Parantamisen li-
saksi shamaanilta pyydettiin ennustuksia ja esimerkiksi metsastysonnea (Lehtola 2015a, 45). Tut-
kijat ovat ymmarténeet, ettéd vain mies pystyi olla noaidi ja taten oikeutettu kayttdmaan rumpua.
Asia ei ole kuitenkaan taysin yksiselitteinen, sill& joitain merkkeja myo6s naisten osallisuudesta rum-
mun kayttoon on I6ytynyt. (Ranta & Kanninen 2019, 136.)

Seidat ovat saamelaisten pyhia ja palvottuja luontopaikkoja. Perinteiset seitapaikat ovat olleet luon-
nonmuodostelmia, kuten kivid, luolia, tuntureita tai lahteitd. (Ranta & Kanninen 2019, 125.)
Seidalta oli tavallista pyytaa hyvaa elinkeino-onnea vastalahjana uhrauksille, joista tyypillisia olivat
liha, kala ja poronsarvet. Muita syité vieda uhrilahja seidalle, olivat toive saada tuonpuoleista voi-
maa ja vahvistaa yhteenkuuluvuutta, tai sitten jonkin vaarinkaytéksen sovittelu. Rituaaliin kuului
seidan valelu uhrieldimen rasvalla tai verella. Suurin osa pyhisté luontopaikoista oli yksilo- tai per-
hekohtaista, mutta suurimmille seidoille, kuten Inarinjarven Ukonkivelle ja Pelkosenniemen Pyhéa-

tunturille kokoontuivat koko siidan vaki palvomaan. (Seurujarvi-Kari ym .2011, 222-225.)

Kirkon kdannytystyon tavoitteena oli kitked saamelainen uskomusmaailma pois juuriaan myoten
kristinuskon tieltéa. Kaikki saamelaisten hengellisyydelle tarkeat perinteet ja tavat, kuten noitarum-
mun kaytto, joikaaminen ja seitojen palvonta leimattiin pakanalliseksi ja sen varjolla kiellettiin. Sei-
toja tuhottiin ja noitarumpuja riistettiin Euroopan museoihin. Noitavainojen levidminen Lapinmaille
samoihin aikoihin tiesi noitainstituution loppua. Shamanismi korvautui kristillisin periaattein toimi-
valla tietajalaitoksella, jossa tietdjan paatehtavana olivat lahinnd kansanparannusmenetelmaét, ku-
ten ennustukset, verenseisauttaminen ja kuolleilta kysyminen. (Ranta & Kanninen 2019, 141; Seu-
rujarvi-Kari ym. 2011, 253.)
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Pakkokaannyttaminen vakivaltaa kaihtamatta, ei luonnollisesti onnistunut muuttamaan mielensisai-
sid maailmankuvia ja vanhoja tapoja taydellisesti. Saamelaiset toteuttivat uskontoaan ainakin jos-
sain maarin 1800-luvulle asti, salaa kristinuskolta piilossa. (Lehtola 2015a, 45.) Kahden kulttuurin
yhteentérmayksesta saamelaisille muodostui eréénlainen kaksoisidentiteetti. Se nakyi muun mu-
assa tapana antaa lapselle kaksi nimeé: kirkon hyvaksyma kristillinen nimi ja sukukirjana palveleva
saamelainen nimi. Kirkkopéivina aktivoitiin kristillinen identiteetti, kun taas kotona oltiin yha oman
perinteisen luonnonuskonnon harjoittajia. Lopulta 1800-luvulle tultaessa kirkon pyrkimykset l6ivat
l&pi ja saamelaisten vanhan yhteisollisyyden pohja mureni. Modernisaation mukana saamelaiskult-
tuuri on lahentynyt valtakulttuurin kanssa. (Seurujarvi-Kari ym. 2011, 267.) Tana paivana saame-
laisliikkeen rinnalla vanhat hengellisyyden symbolit, kuten joikaaminen ja noitarummut ovat saa-

neet uuden merkityksen osana saamelaismusiikkia. (Ranta & Kanninen 2019, 141.)
2.3.5 Joikutraditio

Joiku on osa muinaista saamelaista kansanmusiikkia ja sen on uskottu olevan maailman alkuperai-
simpia laulumuotoja (Lehtola 2015a, 167). Joikujen laulutapa vaihtelee huomattavasti Saamen-
maan eri alueilla. Suomen puolella voidaan tyylin mukaan erottaa kolme eri ryhmaa, joista kullakin
on joiusta oman kielinen nimitys: etelé- ja l&ansiosien saamelaiset kutsuvat joikuaan nimella livde,
itAsaamelaisista koltat nimella leu”dd ja pohjoissaamelaiset nimella luohti. (Seurujarvi-Kari ym.
2011, 328.) Kaikista tunnetuin kolmesta laulumuodoista on pohjoissaamelainen luohti, jota luon-
nehtii uniikki vokalisointi, improvisointi, esiintyminen yksin ilman instrumentteja, taytesanojen kaytto

seka joiun kiinte& suhde ymparoivaan kulttuuriin (Saamelaiskargjat 2018, 10).

Perinteisella luohdilla on aina kohde, joka joikataan. Kohteita voi olla monia, mutta yleisimpia ovat
henkiljoiut. Ihmisen liséksi myos paikan, elaimen, luonnon elementin tai melkein minka tahansa
aiheen voi joikata. (Oktavuohta, s.a. d.) Joiun aiheesta paljastetaan vain sen kohde, mutta ei tar-
kempaa siséltoa joikaajan ajatuksista tai kohteen kuvaamisesta. Sanat eivat ole keskidssa, vaan
vastaukset loytyvat melodiasta ja joikaajan elekielesta. Henkildjoiuissa eras huomioon otettava
seikka on joiun omistajuus. Joiku on aina sen henkilén omistama, josta se on tehty. Joiun vastaan-
ottaminen n&dhdaan erdanlaisena kunnianosoituksena, osoituksena ihmisarvosta ja yhteenkuulu-
vuuden merkkinda. Itsesta tehtya joikua ei kuitenkaan ole sopivaa joikata, silla se liitetaan itseke-
huun. Vaikka joiku tyypillisesti tehdaan tarkoituksella tietylle henkil6lle, voi sen saada my6s suvulta

perintdna. (Seurujarvi-Kari ym. 2011, 303.)

Joiku sai uuden merkityksen saamelaisen identiteetin symbolina 1970-luvun vaihteessa nousseen
assimilaation ja tasa-arvottomuuden vastarinnan jatkumona (Seurujarvi-Kari ym. 2011, 335). Tien

raivaajana pidetddn saamelaista taiteilija-aktivisti Nils-Aslak Valkeap&até, joka heratti joiun henkiin
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ennenndkemattomalla tavalla, yhdistaen sen moderneihin soittimiin ja myéhemmin jopa jazz mu-
siikkiin. Han vakiinnutti paikkansa joikuperinteen elvyttdjana ja saamelaismusiikin uudistajana. Siita
l&htien joikua on yhdistelty ajan musiikkitrendeihin, kuten virsiin, poppiin, ja rap-musiikkiin. Valkea-
paan jalanjaljilla monet nykypaivan saamelaismuusikot hyddyntavat joikuperinnettd musiikissaan.
(Oktavuohta, s.a. e.)
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3 Alkuperéaiskansamatkailu osana kestavaa matkailua

Tama luku keskittyy alkuperaiskansamatkailun ja kestavan matkailun kasitteisiin, tutustumalla
aluksi niiden keskindiseen suhteeseen. Ensimmaisessa alaluvussa keskitytdan alkuperaiskansa-
matkailuun ja sen vaikutuksiin sita harjoittaville yhteisoille. Taméan jalkeen méaaritellaén kestava
matkailu, sen eri ulottuvuudet seka esitellaan Visit Finlandin kestavan matkailun periaatteet. Vii-
meisessa alaluvussa tutkitaan saamelaismatkailun historiaa ja nykytilannetta Suomen Lapissa. Lu-
vussa esitellaan Saamelaiskargjien julkaisemat saamelaismatkailun eettiset ohjeet, perehdytaan
vuosia jatkuneeseen kulttuuriseen hyvaksikayttoon ja tutkaillaan saamelaisten osallisuutta omaa

kulttuuriaan kaupallistavaan matkailutoimintaan.

Yhteisolahtoisten matkailukokemusten kysynta ja suosio ovat viimeisten vuosikymmenten aikana
kiihtyneet, tehden alkuperaiskansamatkailusta yhden nopeimmin kasvavista matkailun trendeista
(Jennings 2017, 3; Future Market Insights 2022). Koronapandemian jalkeen, matkailijat etsivat ai-
dosti kestavia kokemuksia ja ovat entista kiinnostuneempia olemaan paikallisten yhteiséjen kanssa
tekemisissa. Alkuperaiskansamatkailu edistaa monin tavoin matkailun kestavaa tulevaisuutta. Kas-
vavista vastuullisen matkailun trendeista, ekoturismi, matkailu avarille luontoalueille ja niin sanottu
hidas matkailu, jossa matkakohteen alueeseen ja kulttuuriin tutustutaan pintaa syvemmin, ovat

kaikki alkuperaiskansamatkailun tunnusmerkkeja. (Conceigéo 24.11.2020.)

Kestavan matkailun ulottuvuuksista erityisesti sosiokulttuurisen kestavyyden kytkds alkuperaiskan-
samatkailuun on merkittéva. Alkuperaiskansat ja heidan kulttuurinsa ovat alkuperaiskansamatkai-
lussa tarkedssa roolissa ja tasta syysta sen on ensisijaisen tarkeda olla sosiokulttuurisesti kesta-
vaa. Koska matkailualueen paikalliset yhteisot ovat erityisen alttiita matkailun vaikutuksille, on tar-

kedaa, etta heilla on mahdollisuus osallistua sen suunnitteluun. (Jaakkola & Grym, 9.6.2020.)
3.1 Alkuperaiskansamatkailu

Maailman vaestdsta noin 450-500 miljoonaa ihmistd, yli yhdeksankymmenen valtion alueella, kuu-
luvat johonkin alkuperdiskansaan. Reilu valtaosa maailman 7000 kielesta ovat alkuperaiskansojen
puhumia. Vaikka alkuperaiskansojen rooli ainutlaatuisten kielten, kulttuurien ja tiedon sailyttajina
on merkittdva, monien elamaa varittdd koyhyys, vaheksynté ja muut inmisoikeusloukkaukset. (Yh-
distyneet Kansakunnat 2021.) ILO:n heimo ja alkuperdiskansasopimuksen ensimmaisen artiklan
mukaan alkuperaiskansalla tarkoitetaan itsendisissd maissa asuvia kansoja, jotka ovat asuttaneet
tiettyd aluetta ennen kolonisaatiota tai valtion perustamista, ja jotka ovat sailyttaneet ainakin osan
omista sosiaalisista, taloudellisista, poliittisista ja kulttuurisista instituutioistaan. Lisdksi kansan oma
identifikaatio maarittaa, voidaanko heidat luokitella alkuperaiskansaksi. (ILO-sopimus nro. 169 18.)

Alkuperéiskansoista tunnetuimpia ovat Saamelaisten lisdksi muun muassa Lakotat Yhdysvalloissa,
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Mayat Guatemalassa, Inuiitit maapallon arktisilla alueilla, Aborginaalit Australiassa ja Maorit Uu-

dessa-Seelannissa (Yhdistyneet Kansakunnat s.a.).

Alkuperaiskansojen uniikit kulttuurit ja perinteiset elamantyylit ovat heratténeet matkailijoissa
suurta kiinnostusta viimeisten vuosikymmenien aikana. Kulttuurimatkailun kysynnén kasvu on saa-
nut alkuperaiskansat ympari maailmaa aktivoitumaan ja ottamaan suuremman roolin osana mat-
kailua. Lisaantyneen tietoisuuden seurauksena, alkuperaiskansojen aktiivinen toimijuus ja johta-
juus matkailupalveluissa on noussut yha useammalle matkailijalle jopa vetovoimaiseksi tekijaksi.

(Indigenous Corporate Training 2019.)

Alkuperaiskansamatkailulla tarkoitetaan matkailua, jossa alkuperaiskansa itse toimii matkailupalve-
luiden aktiivisena jarjestajana, ja on mukana paatdksenteossa alueella jarjestettavasta matkailusta.
Taten siihen kuuluu my6s matkailu, joissa alkuperaiskansan kulttuuri ei ole ensisijainen vetovoima-
tekija, kuten alkuperaiskansan edustajan jarjestaméat majoituspalvelut. Kokonaisvaltaisesta alkupe-
raiskansamatkailusta puhutaan silloin, kun alkuperaiskansa on osallisena paatoksenteossa, sa-
malla kun heidan kulttuurinsa on matkailussa vahvasti esilla. Kulttuuria, yhta alkuperaiskansamat-
kailun paaattraktiota, esitellaan matkailijoille esimerkiksi erilaisissa esityksissa, festivaaleilla ja
opastetuilla retkilla. Pelkké kulttuurin ndkyvyys ei kuitenkaan takaa matkailun olevan alkuperais-
kansamatkailua, silla harmillisen usein alkuperaiskansojen kulttuureja hyédyntavéat myos niiden ul-
kopuolisten matkailutahot. (Kugapi & de Bernardi 2017, 70-72.)

Ekomatkailu on yksi alkuperéaiskansojen alueella tyypillisesti harjoitettu ja alkuperaiskansoihin vai-
kuttava matkailun muoto. Se yhdistetddn usein matkailuun, jonka keskidssa on luonto ja sen kunni-
oittaminen, mutta tAman lisdksi ekomatkailun tavoitteena on paikallisten yhteisdiden hyodyttami-
nen. Ekomatkailun tarjoamat moninaiset mahdollisuudet, kuten maaoikeuksien kehittaminen, ty6lli-
syyden parantaminen ja sosiokulttuuriset motivaatiotekijat voivat houkutella alkuperéaiskansojen ja-
senia perustamaan siihen pohjautuvia yrityksid. (Kugapi & de Bernardi 2017, 75.) Ekomatkailulla
on kuitenkin myds kaantdpuolensa. Sen nimissé on tuhottu koteja ja alkuperaiskansoja on karko-
tettu kotiseuduiltaan. Edistddkseen aidosti kestavia ekomatkailukohteita, inmisten on tarkeda olla

tietoisia my0s sen negatiivisista vaikutuksista. (Jennings 2017, 4.)
3.1.1 Alkuperadiskansamatkailun positiivisia vaikutuksia

Pitkaan jatkuneen kulttuurisen hyvaksikayton jalkeen, matkailun kestavampi kehityssuunta tarjoaa
valoisammat tulevaisuuden nakymat alkuperaiskansoille. Matkailun jarjestajina ja paattajina, heilla
on mahdollisuus tuoda kulttuurinsa esiin aidosti ja omilla ehdoillaan. (Kugapi & de Bernardi 2017,

74.) Vastuullisesti toteutettuna, alkuperaiskansamatkailulla on paljon potentiaalia parantaa alkupe-

raiskansojen elamanlaatua, ja sen ohessa suojella myds luontoa (UNWTO 2019, 2).
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Alkuperaiskansamatkailun ndhdaan edistavan myoénteista vuorovaikutusta vierailijoiden ja paikallis-
yhteis6jen valilla, mika puolestaan lisaa kulttuurienvalista tietoisuutta ja kunnioitusta. Se tarjoaa
alueelle merkittavia taloudellisia hyotyja, tulonmuodostamisen ja ty6llistymismahdollisuuksien
kautta ja auttaa paikallisen infrastruktuurin kehittdmisessa. Lisdantyneen tydllistymisen seurauk-
sena, alkuperaiskansamatkailu lievittéa koyhyytta ja hillitsee muuttoliikettd maaseudulta, samalla
kun yhteistjen paasy terveydenhuoltoon ja koulutukseen parantuu. Se tarjoaa yhteisdille mahdolli-
suuden vahvistaa kulttuuriaan ja suojella kulttuurilleen tarkeita luonnonvaroja. Alkuperaiskansa-
matkailun on huomattu my6s voimaannuttavan yhteisdja, ja niiden sisalla erityisesti naisia ja nuo-
ria. Alkuperaiskansojen edustajat ovat kokeneet matkailun parissa tyéskentelyn ja kulttuurinsa esit-
tdmisen osana sitd, voimistavan ylpeyden tunnettaan omasta kulttuuristaan ja yhteisostaan. Alku-
peraiskansamatkailun kehitys kannustaa matkailutuotteiden monipuolistamiseen myds tulevaisuu-
dessa. (UNWTO 2019, 2; Jennings 2017, 3; FSC Indigenous Foundation 2022.)

3.1.2 Alkuperaiskansamatkailuun liittyvia haasteita

Lukuisten positiivisten seurausten lisaksi, alkuperaiskansamatkailuun liittyy erinéisia eettisia, sosio-
ekonomisia ja ihmisoikeudellisia huolenaiheita (UNWTO 2019, 2). Yksi keskeisimmista kysymyk-
sista on tapa, miten alkuperéiskansat kulttuureineen esitetaan turisteille. Stereotyyppinen lansimai-
nen kasitys nékee alkuperaiskansat “jaloina villeind” ja romantisoituna jaénteena menneisyydesta.
Alkuperéiskansaan kuuluminen mielletddn modernin nykypdaivan vastakohdaksi. Nakemyksessa
sivuutetaan taysin se, miten muiden kulttuurien tavoin myds alkuperaiskansojen kulttuurit ovat ela-
vid ja ajan mukana muuttuvia. Matkailijoiden halu nahda "aitoja ja autenttisia” alkuperaiskansoja
voi olla ongelmallista. Nama vaaristyneet odotukset luovat alkuperdiskansoille suuria paineita ylla-
pitda lansimaisen kasityksen mukaista kuvaa itsestaan. Tassa tullaan usein tilanteeseen, jossa al-
kuperaiskansat luovat itsestaan turistien odotusten mukaisen kuvan, samalla menettaen aitout-
taan”, eli juuri sitd mitd matkailijat kokemukselta odottavat. Haasteena on kulttuurikokemusten ke-
hittdminen ja edistaminen ilman, ettd alkuperaiskansan kulttuuri muuttuu tai menettaa aitouttaan.
(Jennings 2017, 7-9.)

Muita alkuperadiskansamatkailuun kytkeytyvia haasteita ovat kulttuuriperinnén ja pyhienpaikkojen
suojeleminen. Alkuperéiskansojen pyhid paikkoja ympari maailmaa on hyvaksikaytetty matkailijoi-
den houkuttelemiseen. T&mé& on pakottanut alkuperaiskansat jarjestaytymaan ja taistelemaan nii-
den suojelemisen puolesta. Turistien vieraileminen alkuperaiskansojen pyhilla paikoilla on ongel-
mallista ensinn&kin siksi, ettd niilla on usein &arimmaisen tarke& merkitys alkuperaiskansoille, tar-
joten elamalle tarkoitusta, moraalista ohjausta ja turvallisuuden tunnetta. Toiseksi siksi, etta vieraili-

jat ovat usein tietamattomia naista merkityksista, mika nakyy epakunnioittavana ja valinpitamatto-
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mana kaytoksena. Pyhilla paikoilla jarjestettavat uskonnolliset seremoniat vetavat turisteja erityi-
sesti puoleensa ja ovat taten suuressa vaarassa joutua vaarinkayton kohteeksi. (Jennings 2017,
10.)

Maaoikeudet ovat keskeinen kiistanaihe monissa ajankohtaisissa alkuperaiskansoja ja matkailua
koskevissa keskusteluissa. Alkuperaiskansojen huoli oikeuksistaan maihinsa on hyvin perusteltua,
nimittain erindiset matkailuhankkeet ovat pakottaneet miljoonia heista muuttamaan pois kotiseudul-
taan. Maiden hallitukset harvoin auttavat asiaa, vaan enemmankin edesauttavat maaoikeuksien
vaarantumista priorisoimalla kansantaloutensa niiden edelle. Vaikka on esimerkkeja alkuperaiskan-
soista, jotka ovat onnistuneet kayttdmaan matkailua alueidensa suojelun tukena, tallaiset tapauk-
set ovat harvinaisia. Maaoikeuksien kunnioitus nadhdaan yhtena kestavan alkuperaiskansamatkai-
lun kriteerina, silla alkuperaiskansojen yhteys maihinsa on valttamatonta, jotta he voivat toteuttaa

perinteisid elamantapojaan ja yllapitaa kulttuuriaan. (Jennings 2017, 13.)
3.2 Kestava matkailu

Ennen koronaviruspandemiaa matkailu kasvoi lahes yhtajaksoisesti vuosikymmenien ajan, ja vuo-
teen 2019 mennessa siita oli kehittynyt yksi maailman suurimmista ja nopeimmin kasvavista elin-
keinoista. (World Economic Forum, 25.1.2022; Turunen 2010, 2.) Matkailun ja matkailijoiden rajah-
dysmainen kasvu kiinnitti huomion sen negatiivisiin vaikutuksiin. Nain suuriméaaraisella matkailulla
on vaistamatta vaikutusta luonnon-, sosiaaliseen, kulttuuriseen ja taloudelliseen ymparistdon.
Tarve matkailukaytantdjen muuttamiseen avasi keskustelun kestavasta matkailusta ja sen tarkey-

desta. (Traskelin, Louekari, Oikarinen-Maenpdad, Tervo-Kankare 2018, 8-9.)

Pandemian myo6ta matkailun nousujohteinen kehitys katkesi. Vuonna 2020 kansainvalinen mat-
kailu oli laskenut yli 70 prosenttia verrattuna edelliseen vuoteen ennen pandemiaa. (UNWTO 2020,
1.) Maailman matkailujarjest6 UNWTO:n skenaario vuodelle 2023 luo kuitenkin toivoa matkailun
elpymisesta. Sen mukaan kansainvalisten turistien méara voi tana vuonna joillakin alueilla nousta
80 — 95 prosenttiin koronaviruspandemiaa edeltavasta tasosta. (UNWTO 2023, 1.) Vaikka pande-
mialla oli tuhoisat vaikutukset matkailualaan, se avasi myds silmia matkailun haitoista ja toisaalta
myds positiivisista seurauksista sen vahentyessa. Pandemia pakotti matkailualan nousemaan uu-
delleen esiin kestdvampana, innovatiivisempana ja rakentamaan kaiken paremmin takaisin. Mat-
kailun elpymisen myota myos kuluttajat ovat alkaneet pyrkimaan entista ymparistdystavallisempiin
valintoihin ja huomioimaan matkojen vaikutukset ymparistoon ja paikallisiin yhteisdihin paremmin.

(European Travel Commission 2022, 3.)
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YK:n alaisen maailman matkailujarjestd UNWTO;n maaritelman mukaan kestava matkailu on "mat-
kailua, joka ottaa huomioon sen nykyiset seka tulevat taloudelliset, sosiaaliset ja ekologiset vaiku-
tukset, keskittyen matkailijoiden, elinkeinon, ymparistdn ja paikallisyhteistn tarpeisiin”. Se on so-
vellettavissa kaikkiin matkailun muotoihin kaiken tyyppisissa kohteissa. Kestava matkailun kehitta-
minen edellyttéda kaikkien asiaankuuluvien sidosryhmien yhteistyota, seka vahvaa poliittista johta-
juutta, jotta laaja osallistuminen voidaan taata ja yhteisymmarrysté vahvistaa. Kestavaa matkailua
ei saavuteta hetkessa, vaan se on jatkuva prosessi. Siihen tahtaaminen vaatii jatkuvaa vaikutusten
seurantaa ja erilaisia ehkaisevia ja/tai korjaavia toimenpiteitd aina tarvittaessa. Tarkeita kestavan
matkailun periaatteita ovat myds korkean matkailijatyytyvaisyyden yllapito, merkityksellisen koke-
muksen varmistaminen ja matkailijoiden tietoisuuden kasvattaminen kestavyyden kysymyksista ja
kaytanndista. (UNWTO 2005, 11-12.)

3.2.1 Kestavan matkailun ulottuvuudet

Kestavassa matkailussa voidaan erottaa kolme eri osa-aluetta (ks. kuva 3): ekologinen, sosiokult-
tuurinen ja taloudellinen (UNWTO 2005, 11). Usein ekologinen ndktkulma nousee ensimmaisena
esiin, kun puhutaan kestavyydesta. Tama ei kuitenkaan tarkoita, ettd sen muut osatekijat olisivat

vahemman merkityksellisi, silla keskeistad on sopivan tasapainon I6ytaminen ndiden kolmen ulot-
tuvuuden valille. (Traskelin ym. 2018, 10.) Huomioimalla samanaikaisesti kaikki kestavyyden muo-

dot, voidaan varmistaa niiden pitkdkestoinen ja tasapainoinen kehitys (Turunen 2010, 3).

EKOLOGINEN
KESTAVYYS
KESTAVA
MATKAILU
TALOUDELLINEN SOSIOKULTTUURINEN
KESTAVYYS KESTAVYYS

\ 4

Kuva 3. Kestavan matkailun osa-alueet (mukaillen UNWTO 2005, 11)
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Ekologisella kestavyydella tarkoitetaan ekosysteemien toimivuuden ja luonnon monimuotoisuuden
sdilyttamista seka ihmisen toiminnan sopeuttamista pitkalla aikavalilla luonnon kapasiteettiin (Ym-
paristoministerit 2023). Edella mainittujen periaatteiden lisaksi, ekologisesti kestavalle matkailulle
keskeista on matkailun kehittamiselle valttamattdmien luonnonresurssien optimaalinen hyddynta-
minen (UNWTO 2005, 11). Matkakohteissa joiden vetovoima ja tuotteet perustuvat luontoon, luon-
nonsuojelu ja massaturismin hillitseminen ovat valttamattémia toimia. Jokainen yritys voi omalla
toiminnallaan vaikuttaa haitallisten ymparistdvaikutusten vahentamiseen ja tukea luonnon kestavaa
kayttda. Pienillakin teoilla, kuten jatteiden lajittelemisella ja havikin minimoimisella on merkitysta
ymparistolle. My6s esimerkiksi paikallisten yritysten suosiminen vahentaa ympariston kuormitusta,
kun kuljetuksista aiheutuvat paastot vahenevat. Keskeisin esimerkki matkailun globaaleista ympa-
ristbvaikutuksista on lentdmisesta aiheutuvat paastot. Viipymalla pitempéén kohteessa ja kaytta-
malla vaihtoehtoisia matkustusmuotoja, matkailijan on mahdollista vahentaa liikkumisesta aiheutu-
via paastoja. Ekologiseen kestavyyteen tahtaavan yrityksen olisi myos tarkeda viestia ymparistoys-
tavallisyydesta asiakkailleen ja kannustaa heitéd sen mukaiseen toimintaan. (Traskelin ym. 2018,
17-18.)

Sosiokulttuurinen kestavyys pyrkii takaamaan hyvinvoinnin edellytysten jatkumisen sukupolvelta
toiselle (Ympaéristoministerio 2023). Kestavan matkailun kentalla keskeiseksi kysymykseksi nousee
matkailualan vaikutus kohteen paikallisyhteis6on. EHL Hospitality Business koulun apulaisprofes-
sori tohtori Peter Vargan mukaan matkailualan laiminlydva asenne paikallisia kulttuureja kohtaan
on harmillisen yleista. Matkailutoimijoiden nakokulmat omalla kotiseudullaan, erityisesti kehitys-
maissa, tulisi ottaa kestavammin huomioon. (Venturini & Varga 2020.) Toteutuessaan, sosiokult-
tuurisesti kestava matkailu kunnioittaa paikallisyhteistjen sosiokulttuurista autenttisuutta, suojelee
heidan rakennettua ja elavaa kulttuuriperint6dan seka perinteisia arvojaan. Lisédksi kestava mat-
kailu pyrkii edistamaan kulttuurienvalistd ymmarrysta ja suvaitsevaisuutta. (UNWTO 2005, 11.)
Tohtori Varga muistuttaa, etta matkailutoimintaa olisi tarkeda kehittaa siten, etta se hyodyttaa pai-
kallisyhteisdjen ja toimijoiden lisaksi myos vierailijoita. Paastakseen téallaiseen molempia osapuolia
hyddyttavaan harmoniaan, elamykset tulisi rakentaa laadukkaiksi, autenttisiksi ja kulttuurisesti rik-
kaiksi. (Venturini & Varga 2020.)

Taloudellinen kestéavyys toimii yritystoiminnan perustana. Se perustuu sisélloltdan ja laadultaan ta-
sapainoiseen kasvuun, ilman ylikuluttamista tai huolta velkaantumisesta. (Ympéaristoministerio
2023.) Yksi matkailun merkittavista ongelmista on matkailutulojen epatasainen jakautuminen rikkai-
den ja kdyhempien maiden valilla. Vauraat teollisuusmaat haalivat perati 90 prosenttia matkailutu-
loista, samalla kun ymparist6- ja sosiaaliset ongelmat kasaantuvat etelaisen pallonpuoliskon koy-

hempiin maihin. (Turunen 2010, 28.) Taloudellisesti kestava matkailu varmistaa, etta yrityksen ta-
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loudellinen toiminta on elinkelpoista ja pitkaaikaisesti kannattavaa, tuoden tasaisesti sosioekonomi-
sia etuja kaikille sidosryhmille. Se pyrkii luomaan vakaita tyéllistymis- ja tulonhankintamahdolli-

suuksia, sosiaalipalveluita paikallisyhteisdille seka lievittamaan koyhyytta. (UNWTO 2005, 11.)
3.2.2 Visit Finland — kestavan matkailun periaatteet

Visit Finland on Business Finlandin alaisuudessa toimiva yksikkd, jonka tehtavana on edistdd Suo-
men kiinnostavuutta kansainvalisend matkakohteena, ja tukea matkailualueita ja alan yrityksia kan-
sainvalisille markkinoille tahtaavien matkailupalveluiden kehittdmisessa ja markkinoinnissa. Kesta-
vyys on keskeinen Visit Finlandin toimintaa ohjaava arvo, ja on taten nakyvassa osassa sen mark-
kinointia. Visit Finlandin visiona on kehittdd Suomesta johtava kestavan matkailun kohdemaa ja

tiedostavan matkailijan ykkdsvalinta. (Visit Finland s.a. a.)

Saavuttaakseen tulevaisuuden tavoitteensa, Visit Finland paivitti kevaalla 2019, yhteistydssa eri
sidosryhmien kanssa, kansalliset kestavan matkailun periaatteet. Periaatteet on laadittu huomioi-
den myo6s kansainvalisessa keskustelussa esiin nousseet linjaukset. Visit Finland kannustaa julkai-
sussaan matkailutoimijoita pitamaan periaatteet esilla toiminnassaan ja korostaa yhteisten paa-
maarien tarkeyttd. Kestavan matkailun periaatteet jakautuvat seuraaviin teemoihin (Visit Finland
2019):

e reilu yhteisty®

¢ huolehtiminen luonnosta

o kulttuuriperinnén kunnioittaminen

¢ hyvinvoinnin, ihmisoikeuksien ja tasa-arvon edistaminen

e paikallisen suosiminen

e panostaminen turvallisuuteen ja laatuun

o ilmastovaikutusten huomioiminen

e avoin viestinta

e yritystoiminnan jatkuva kehittaminen

e sitoutuminen kestavan matkailun periaatteisiin.

Periaatteiden hahmottamista tukee Visit Finlandin vuonna 2018 laatimat kestéavan matkailun kritee-
rit. Ekologiseen- sosiokulttuuriseen- ja taloudelliseen kestéavyyteen jaetut kriteerit auttavat yrityksia
omaksumaan kestavié toimitapoja, joita siséllyttda jokapaivaiseen toimintaansa. (Visit Finland
2019.)
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Ekologisen kestavyyden kriteereiksi Visit Finland on listannut: palveluiden tuottamisen ymparis-
toystavallisesti vahingoittamatta luontoa, mydtavaikuttamisen luonnon monimuotoisuuden sailymi-
seen, iimastonmuutoksen hillitsemisen ja ymparistojarjestelman kayttéonoton yrityksissa. Muita
kestavia toimenpiteita ovat jatteiden lajittelu, kierratys ja jatemaaran vahentaminen. Myos ruokahéa-
vikkia, vedenkulutusta seka energian ja fossiilisten polttoaineiden kayttda yritysten on suositeltavaa
vahentaa. Toisaalta taas ymparistoystavallisia puhdistusaineita ja luomu- ja kasvisruoan kayttta on
hyva lisata, ja samalla ottaa kiertotalouden kaytannot kayttoon. Henkilokunta on koulutettava ym-
paristttietoiseksi, jotta asiakkaille suunnattu vastuullisuusviestinta olisi laadukasta ja uskottavaa.
(Visit Finland 2019.)

Sosiokulttuurisen kestavyyden kriteereihin siséltyvat: paikallisen kulttuuriperinnén suojeleminen ja
elinvoimaisuuden tukeminen seka totuudenmukaisuus sen hyddyntamisessa ja markkinoinnissa.
Tarkeita kriteereitéa ovat myos paikallisvaeston osallistaminen, tydllistaminen ja yhteistydn rakenta-
minen. Kestavyytta tavoitellessa, yhteistydkumppaneiksi on tarkeaa valita samaa arvomaailmaa
noudattavia toimijoita. My6s lahiruoan ja paikallisten tuotteiden ja palveluiden suosiminen vahvista-
vat yrityksen kestavyytta. Matkailun on tarke&a olla hallittua ja toteutua luotujen rajojen sisall, ett-
eivat sen negatiiviset vaikutukset nousisi liian suuriksi. Perinteiset elinkeinot ja matkailun tarpeet
taytyy saada onnistuneesti sovitettua yhteen. Tasa-arvon on hyva olla yksi yrityksen toimintaa oh-
jaavista arvoista, ja hakya erityisesti henkildston ja asiakkaiden valisissa kohtaamisissa. Vastuulli-
suusviestintd ja asiakkaan nakdkulma ovat myos keskeisia osatekijoitd matkailun sosiokulttuuri-

sessa kestavyydessa. (Visit Finland 2019.)

Visit Finlandin laatimien kriteerien mukaan, taloudellisen kestavyyden edellytyksia ovat paikallisten
tyollistaminen ja matkailusta muodostuvan tulon jadminen alueelle paikallisten yhteistjen ja yksilGi-
den hyvaksi ja sen jakautuminen heidan valillaan tasaisesti. Ekologinen nékokulma tulee ottaa ta-
loudellisissa investoinneissa huomioon, ja yritystoiminnan on oltava pitkdjanteista ollakseen kestéa-
vaa. Yritystoiminnan lapinakyvyys on myds yksi taloudellisen kestavyyden indikaattoreista. (Visit
Finland 2019.)

Vuodesta 2020 lahtien, yritysten on ollut mahdollista hakea Sustainable Travel Finland—merkkia,
suorittamalla Visit Finlandin kehittdméan Sustainable Travel Finland-ohjelman. Ohjelma tarjoaa
Suomessa sijaitseville matkailuyrityksille ja alueille konkreettisen kestavan kehittamisen tyokalupa-
kin, jonka myo6ta kestavien toimenpiteiden omaksuminen yrityksen tai alueen arkeen tulisi helpot-
tua. Asiakkaille Sustainable Travel Finland-merkki toimii osoituksena siitd, etta yritys on sitoutunut
vastuullisen toimintaan. Merkin on tdhan mennessa saavuttanut yli kaksisataa yritysta ympari Suo-

mea. (Visit Finland s.a. b.)



29

3.3 Saamelaiset matkailutoimijoina

Saamelaiskulttuurin esittdminen osana matkailua on ollut Suomessa jo vuosikymmenien ajan saa-
melaisyhteisdn ulkopuolisten toimijoiden kasissa. Asetelma on heréttéanyt paljon keskustelua ja ol-
lut hyvin ongelmallinen saamelaisille ja heidan kulttuurilleen. (Saamelaiskarajat 2018, 3.) Matkai-

lualan tutkimus- ja koulutusinstituutin julkaisun mukaan kehitysta parempaan on kuitenkin havaitta-
vissa; saamelaisyrittdjien maara matkailualalla on lahtenyt kasvuun ja saamelaiskulttuurin hyvaksi-

kayttd matkailussa on vahentynyt. (Kugapi, Hockert, Luthje, Mazzullo & Saari 2019, 8.)

Saamelaismatkailulla tarkoitetaan matkailua, jossa saamelaiskulttuurin elementteja hyddyntéen
tuotetaan matkailupalveluita ja tarjotaan niita liiketoiminnallisin perustein. Sen voi matkailuelinkei-
non harjoittajan mukaan jakaa kahteen osaan: saamelaisuuteen perustuvaan matkailuun, jossa
matkailun harjoittajina toimivat saamelaisyhteison edustajat, ja saamelaisuutta hyvaksikayttavaan
matkailuun, jossa elinkeinon harjoittajat tulevat saamelaisyhteison ulkopuolelta. Jalkimmaiselle
saamelaismatkailun muodolle on olennaista saamelaiskulttuurin hyvaksikayttd, ilman todellista yh-

teyttd saamelaisyhteis66n tai syvempdaa kulttuurin ymmarrysta. (Saamelaiskarajat 2018, 33.)

Kun tiettyyn kulttuurin kuulumaton henkild tuo palvelussaan esiin tAman kulttuurin elementteja,
vaarana ovat vadristyneet representaatiot. Saamelaisuutta hyvaksikayttdvan matkailun keskeiseksi
ongelmaksi on muodostunut virheellisen ja primitivisoidun saamelaiskuvan levittdminen. Vaaran
tiedon julkinen levittaminen loukkaa saamelaisyhteisda, seka vaikuttaa haitallisesti heidan kulttuu-
rilliseen ja yhteisolliseen elinvoimaisuuteensa. (Saamelaiskarajat 2018, 3.) Vuoden 2018 syys-
kuussa Suomen Saamelaiskargjat ottivat konkreettisen askeleen kohti kestavampaa matkailua ja
julkaisivat vastuullisen ja eettisesti kestdvan saamelaismatkailun toimintaperiaatteet. Ensisijaisesti
saamelaisyhteison ulkopuolisille matkailutoimijoille suunnattujen toimintaperiaatteiden tavoitteena
on kitked saamelaisuutta hyvaksikayttava matkailu ja pysayttaa sen kautta leviava virheellinen tieto
saamelaisista. (Saamelaiskarajat 2018, 5.) Vastuullisen ja eettisesti kestavan saamelaismatkailun

toimintaperiaatteet ovat seuraavat:

1. Saamelaisen kulttuuriperinnén arvon ja rikkauden tunnustaminen ja kunnioittaminen

2. Saamelaisen kulttuuriperinndn suojeleminen ja sen yllapitaminen elinvoimaisena tuleville
sukupolville

3. Kaikkia osapuolia hyodyttava yhteisymmarrys ja yhteisty6

4. Saamelaismatkailussa esiintyvat ongelmakohdat ja niiden huomioiminen ja korjaaminen

5. Saamelaismatkailun positiiviset vaikutukset saamelaisvaestton, heidan kulttuuriinsa seka
ymparistoon

6. Saamelaismatkailun vastuullinen ja eettisesti kestava markkinointi ja matkailuviestinta
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7. Korkealaatuiset matkustajakokemukset — laadunvarmistus. (Saamelaiskargjat 2018, 7-22.)

Saamelaismatkailun tulevaisuuden visiossa toimintaperiaatteita noudatetaan ja saamelaisilla on
yksinoikeus kulttuurinsa tuotteistamiseen. Saamelaismatkailupalvelut ovat saamelaisuuteen perus-
tuvaa matkailua, vahvistaen saamelaiskulttuurin elinvoimaisuutta. Uutena elinkeinona se tukee pe-
rinteisten elinkeinojen rinnalla niiden kannattavuutta, ja edistaa tyollisyytta paikallisesti. Saamelai-
suuteen perustuva matkailu levittda totuudenmukaista saamelaiskuvaa ympari maailmaa. Sen tu-
kena toimii saamelaismatkailun neuvontakeskus, josta eri toimijat saavat saamelaismatkailuun ja
saamelaiskulttuurin hyddyntamiseen liittyvaa ohjeistusta seka totuudenmukaista tietoa saamelai-
suudesta ja eettisesti kestavista saamelaisista matkailutoimijoista. Toivotussa tulevaisuudennaky-
massa saamelaisten kotiseutualeen luontoa kunnioitetaan, ja alueelle suuntautuva matkailu on hal-
littua. Maankaytté on yhteen sovitettu matkailun kanssa onnistuneesti, niin etta saamelaisten oi-
keudet ja kulttuuri huomioidaan ja niitd kunnioitetaan. Saamelaisuutta hyvaksikayttava matkailu on
loppunut, ja saamelaiset ja saamelaiskulttuuri ovat aktiivisessa, oman arvomaailman mukaisessa

roolissa matkailussa. (Saamelaiskargjat 2018, 6-7.)

Matkailualan tutkimus- ja koulutusinstituutin Lapin matkailun kulttuurisensitiivisyytta kartoittavassa
raportissa todetaan, ettd Saamelaiskargjien eettinen ohjeistus saamelaismatkailuun tarjoaa kaivat-
tua kehitysta tilanteeseen, jossa saamelaisten omistamia matkailuyrityksia ei Suomessa tois-
taiseksi ole kovin paljon (Kugapi ym. 2019, 27). Tutkimus selvitti, ettd saamelaisten kulttuuriele-
menttien hyvaksikaytto ei-saamelaisten yritysten markkinoinnissa on vahentynyt, vaikkakin sita yha
esiintyy (Kugapi ym. 2019, 13). Suunta on kuitenkin oikea ja yha useammat matkailuyrittdjat pitavat
kestavan ja vastuullisen matkailun toimintaperiaatteita tarkeina. Asenteen muuttuminen nakyy
my0s lisdantyneessa yhteistydssa. Saamelaisyhteisdn ulkopuoliset matkailuyrittdjat hankkivat yha
useammin saamelaiskulttuuriin perustuvia palveluita suoraan saamelaisilta yrittgjiltéa sen sijaan,

etta yrittaisivat tarjota niita itse. (Kugapi ym. 2019, 33.)

Kasvussa oleva saamelaisuuteen perustuva matkailu tarjoaa kokemuksia laidasta laitaan. Saame-
laiset matkailuyrittdjat harjoittavat nakyvimmin porotilamatkailua, elamysretkia, ja kulttuuriohjelmaa
seka toimivat majoitusalalla. Majoituspalvelut vaihtelevat tunnelmallisista mokkimajoituksista nyky-
aikaisiin hotelleihin. Lapin kulttuurisensitiivisen matkailun tutkimuksessa useat haastateltavat yhtyi-
vat ajatukseen yhteisen saamelaismatkailu merkin kehittdmisesta. Merkki takaisi matkailijoille saa-
melaista alkuperéé olevan ja saamelaiskulttuureja kunnioittavan palvelun. Esiin nousee kuitenkin

kysymys siitd, kuka on saamelainen ja kuka ei. Kaikki itsensa saamelaisiksi kokevat eivat ole saa-

neet virallista saamelaisstatusta ja tdméa aiheuttaa haasteita. (Kugapi ym. 2019, 33.)
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4 Tutkimusmenetelmat ja toteutus

Tassa luvussa esitellaan tydssa kaytetyt tutkimusmenetelmat, seka niiden valintaan johtaneet syyt.
Luvussa perehdytaan tutkimuksen toteutukseen ja kuvataan tutkimusprosessin kulkua, kuten ai-

neiston keraamistd, analysointia ja sen aikana esiin nousseita ongelmia.

Taman tutkimuksellisen opinnaytetydn tavoitteena oli selvittda saamelaisten kotiseutualueen kun-
nissa asuvien ihmisten ndkemyksien pohjalta, millainen on saamelaisuuteen perustuvan matkailun
nykytilanne ja minkalaisia kehittamistarpeita siiné on. Tutkimustulosten tarkoituksena oli toimia
ajankohtaisena tiedonlahteena saamelaismatkailun kehittdmisen tarpeisiin, seka kannustaa mat-
kailijoita ja saamelaisyhteison ulkopuolisia matkailuyrittdjia vastuullisiin valintoihin. Tutkimuksella
pyrittiin ratkomaan seuraavia ongelmia: 1) mité tarkoitetaan alkuperaiskansamatkailulla ja erityi-
sesti saamelaismatkailulla, 2) millainen on kestéavan matkailun ja alkuperaiskansamatkailun vélinen
suhde, 3) millainen on saamelaismatkailun nykytila Suomen Lapissa, 4) Kuinka tarkeaksi saame-
laisalueen asukkaat kokevat saamelaiskulttuurin vastuullisen kayton matkailussa ja 5) millaisia ke-

hittamistarpeita kestavassa saamelaismatkailussa on.

Vastauksia tutkimuskysymyksiin etsittiin standardoidulla kyselylomakkeella, joka on kvantitatiivisen
tutkimusmenetelman yleisin aineistonkeruumenetelméa (Heikkila 2014, 8). Kyselylomakkeeseen
nahtiin tarpeelliseksi siséllyttda niin maarallista, kuin laadullista tietoa keradavia kysymyksia, jotta

tutkittavasta aiheesta saataisiin mahdollisimman laaja, mutta yksityiskohtia sisaltava kasitys.

Kvantitatiivinen, eli maarallinen tutkimus tarkoittaa tutkimusta, joka perustuu kohteen kuvaamiseen
ja tulkitsemiseen tilastojen ja numeerisen tiedon avulla. Standardoidulla kyselylomakkeella méaaral-
lista tietoa kerataan strukturoiduilla kysymyksilla, joissa vastaus valitaan valmiiden, yleensa toi-
sensa poissulkevien vastausvaihtoehtojen valilta. (Heikkila 2014, 8; Helsingin Yliopisto s.a.) Kvanti-
tatiivinen tutkimusmenetelméa antaa yleisen kuvan tutkittavien ominaisuuksien valisista suhteista ja
eroista. Se vastaa kysymyksiin: kuinka paljon, kuinka moni ja kuinka usein. (Vilkka 2007, 13-14.)
Jotta perusjoukon, eli tutkimuksen kohteena olevan ryhman mielipiteitd, asenteita tai kokemuksia
voitaisiin yleistda, sen on oltava riittdvan suuri ja edustava (Vilkka 2007,17; Heikkila 2014, 8). Maa-
rallisten tutkimustulosten havainnoinnissa, tekstin tukena kaytetaan tyypillisesti taulukoita, kuvioita
ja tunnuslukuja (Vilkka 2007, 135). Yhdistamalla maarallinen tutkimus laadulliseen tutkimusmene-
telmaan, numeroille saadaan syvallisempi merkitys. Nama kaksi menetelmaa tukevat ja tdydenta-

vat toisiaan. (Surveymonkey 2023a.)

Laadullinen, eli kvalitatiivinen tutkimus pyrkii ymmartdmaan tukittavaa kohdetta syvallisesti ja koko-

naisvaltaisesti. Toisin kuin maarallisessa menetelmassa, sen tarkoituksena ei ole kayttaa kerattya
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aineistoa ennustamiseen tai mittaamiseen, vaan kohteen kuvailemiseen. Laadullisessa tutkimuk-
sessa keskeisen tarkeda on aineiston laatu, ja tamén vuoksi tutkittavan ihmisjoukon tulee olla sel-
vasti pienempi kuin maaralisessa tutkimuksessa. Henkiloita tutkitaan perusteellisesti selvittamalla
esimerkiksi heidan motivaatioitaan, ajattelutapojaan ja asenteitaan jotain maarattya asiaa kohtaan.
Laadullista tietoa voidaan kerata monin eri tavoin, kuten haastatteluilla, tapaustutkimuksilla, ha-
vainnoivilla tutkimuksilla ja jopa kyselytutkimuksella. Kyselytutkimuksessa laadukasta tietoa tuotta-
vat avoimet tekstiruudut, joihin vastaajat paasevat vapaasti purkamaan ajatuksiaan kasiteltavasta
aiheesta. (Surveymonkey 2023a; Surveymonkey 2023b.) Tutkimuksen tulokset esitetaan usein
suorina lainauksina aineistosta, joko kasitekartan muodossa tai teema-alueisiin jaettuna (Aira
2005).

Tutkimusmenetelmaksi valittiin paaosin kvantitatiivinen tutkimus, koska se osoittautui parhaaksi
tavaksi kartoittaa suuren ihmisjoukon mielipiteitd ja ndkemyksia. Vastaajien nakemyksista haluttiin

loytaa myods yhdenmukaisuuksia ja eroavaisuuksia, johon maarallinen menetelma sopi parhaiten.
4.1 Kyselylomakkeen laatiminen

Kyselytutkimus on useimmiten maarallista tutkimusta, mutta soveltuu myoés laadullisen aineiston
keraamiseen (Vehkalahti 2014, 13; Surveymonkey 2023b). Kyselytutkimuksessa tiedon mittaajana
toimii kyselylomake, jossa tutkimukseen valitulta ihmisjoukolta kysytaan vastauksia samoihin kysy-
myksiin (Vehkalahti 2014, 20; Voxco 2021.) Kyselylomakkeen avulla voidaan kerété laaja tutkimus-
aineisto tehokkaasti ja suhteellisen helposti. Kohderyhmaélle on mahdollista esittdd monia kysymyk-
sia, etenkin jos vastausvaihtoehdot ovat valmiina. Menetelméssa vastaan tulevia haasteita voivat
olla kysymysten vaarinymmarrys, vastaajien eparehellisyys ja huolimattomuus. Jos kysely on tur-
han pitk&, tutkimuksen aihe on vastaajalle vieras, eik& herété erityista kiinnostusta, ongelmaksi
saattaa muodostua myos vastaamattomuus. Toisaalta, jos vastaajiksi on valittu aiheeseen aidosti

perehtyneitéd henkil6ita, voi vastausprosentti nousta korkeaksikin. (Palmati 2012.)

Kyselyn muoto vaihtelee tutkimuksen tarkoituksen ja kohderyhman mukaan. Se voi olla joko kont-
rolloitu kysely, tai sitten posti- tai verkkokysely. Kontrolloitu muoto eroaa kahdesta jalkimmaisesta
siind, etta tutkija on itse "paikan paalla” esimerkiksi jakamassa lomakkeet vastaajille ja antamassa
keskeista tietoa tutkimuksesta. Postikyselyssa kyselylomake lahetetdan tutkittaville postitse, sisal-
tden vastausohjeet sen itsendiseen tayttamiseen. Sen ehdottomina etuina ovat kyselyn maantie-
teellinen rippumattomuus ja joustava osallistumisaika. (Palmati 2012.) Taman paivan suosituin ky-
selymuoto, eli verkko-, tai internetkysely toteutetaan muutoin postikyselyn tavoin, mutta nimensa
mukaisesti lomake lahetetdan vastaajille verkossa. Verrattuna perinteiseen kyné ja paperi -yhdis-

telmaan, verkkokyselyt sdastavat paljon aikaa, vaivaa ja rahaa. Tiedon kerddminen ja myéhemmin
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sen analysointi on paljon nopeampaa yhden ja saman verkkojarjestelmén sisélla. Se on vaihtoeh-
tona myds halvempi, kun rahaa ei tarvitse kayttad postikuluihin. (Voxco 2021.) Muun muassa

naista syista taméan tutkimuksen tiedonkeruumenetelmaksi valittiin verkkokysely. Kyselytutkimuk-
sen todettiin palvelevan loistavasti tutkimuksen tarkoitusta, eli kartoittaa laajan ihmisjoukon nake-

myksia ja mielipiteita tutkittavasta aiheesta.

Sahkaoinen kyselylomake luotiin Webropol-kyselytyokalulla, jonka kayton Haaga-Helia mahdollisti.
Kyselylomaketta suunniteltaessa pidettiin silmalla opinnaytetytn tutkimusongelmia, jotta se saatai-
siin vastaamaan niihin. Kysymykset suunniteltiin mahdollisimman huolellisesti, silld ne luovat pe-
rustan kyselyn onnistumiselle (Vehkalahti 2014). Kyselya laatiessa on tarkeda pitaa mielessa, ett-
eivat vastaajat ole valttamatta yhta perehtyneita tutkittavaan aiheeseen kuin kyselyn tekija itse on
(Helsingin Yliopisto s.a.). Taméan vuoksi kysymykset muotoiltiin kielellisesti mahdollisimman sel-
keiksi ja yksinkertaisiksi, seka myos kohtuumittaisiksi. Ennen kyselyn julkaisemista, sen helppota-
juisuus varmistettiin viel& opinnaytetyon ohjaajalta seka testattiin muutamalla aiheeseen perehty-
mattomalla henkilolla. Kysely haluttiin pitaa tiiviind pakettina, silla ylipitka kysely voi vahentaa vas-
taajien halua vastata (KvantiMOTV 2010). Lopullinen kyselylomake koostui yhteensé kahdesta-
toista kysymyksesta, ja sen vastaamisajaksi arvioitiin noin kymmenen minuuttia. Kyselylomake 16y-
tyy kokonaisuudessaan liitteesta 1.

Kyselylomakkeen kysymyksista valtaosa, kattaen yhdeksan kysymysta, olivat strukturoituja, ja lo-
put kolme avoimia kysymyksia. Suljetut kysymykset koostuivat erilaisista Webropolin tarjoamista
kysymystyypeista: kuudesta perinteisesta monivalintakysymyksesta ja kolmesta erityyppisesta as-
teikosta, joihin kuuluivat yksi matriisi ja kaksi liukukytkinta. Monivalintakysymykset, lukuun otta-
matta yht&, olivat yhden vastauksen kysymyksid, joissa vastaaja sai valita ennalta laadituista vaih-
toehdoista vain yhden. Monivalintakysymyksia suosittiin, silla ne tekevét kyselyyn vastaamisen hel-
pommaksi vastaajalle, seka tuottavat helposti analysoitavaa tietoa. (Vehkalahti 2014, 25). Muu-
tama asteikkokysymys siséllytettiin kyselylomakkeeseen niiden napparyyden vuoksi, sekéa tehdak-
seen siitd visuaalisesti miellyttavan ja viihdyttavan kokemuksen vastaajalle. Vaikka suljetut osiot
ovat kyselytutkimuksessa tyypillisimpid, niin myos avoimia tarvitaan (Vehkalahti 2014, 25). Muu-
tama avoin kysymys néahtiin tarpeelliseksi lisata kyselyyn, silla tutkimuksen tavoitteiden kannalta oli

merkittdvaa kuulla vastaajien omia nakemyksia, ja saada tietoa mygds pintaa syvemmalta.
4.2 Tutkimusprosessin kuvaus

Vastaajia kyselyyn kerattiin saamelaisten kotiseutualueen kuntien Facebook-ryhmista. Facebook
valikoitui aineistonkeruun alustaksi, koska tavoitteena oli saada keréttya vahintdén sata vastaajaa,

tehokkaasti ja nopealla aikataululla. Linkki kyselyyn l&hetettiin seuraaviin ryhmiin: Inarin kansalais-
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kanava, Inarin ilmoituskanava, Sodankylan kansalaiskanava, Enontekion kuntalaiskanava ja Uts-
joki. Ryhmat valittiin sen perusteella, etté niiden toiminta perustui jasenten omiin julkaisuihin, ja ta-
ten myds opinnaytetyon tekija pystyi jakamaan kyselya ryhmissa. Kysely paadyttiin julkaisemaan
kahdessa Inarin alueen kanavassa, koska Saamenmaan kunnista saamelaismatkailu keskittyy eni-
ten Inariin. Oletuksena oli, ettd Inarin kunnan asukkailla olisi syvallisimpia nakemyksia saamelais-

matkailun nykytilasta, mahdollisuuksista ja haasteista.

Kysely julkaistiin Facebook-ryhmissa 13.4.2023, viikolla 15. Ensimmaiset kolme paivaa vastauksia
tuli nopeaan tahtiin, jonka jalkeen vauhti hidastui ja lopulta pysahtyi niin, ettd 12 vastausta sadasta
jai uupumaan. Toivotun vastaajamaaran saavuttamiseksi, kysely lahetettiin viela sahkopostilla
15:sta saamelaiselle matkailuyrittajalle, sek& Whatsappin kautta muutamalle alueella asuvalle
opinnaytetyon laatijan tutulle. Kymmenentena paivana kyselyn julkaisemisesta, sadan vastaajan

tavoite saavutettiin, jolloin kysely suljettiin, ja tulosten analysointi voitiin aloittaa.

Suurin tutkimusprosessin aikana vastaan tullut ongelma oli tilanne, jossa tiedonkeruumenetelma
jouduttiin vaihtamaan kesken prosessin. Alkuperaisen suunnitelman mukaan, tutkimus oli tarkoitus
toteuttaa haastattelemalla saamelaisia matkailuyrittdjia. Sopivien haastateltavien l6ytaminen osoit-
tautui kuitenkin haasteelliseksi, saamelaisyrittdjien vahaisyyden ja oletettavasti heidan ajanpuut-
teensa vuoksi, silla Lapin matkailusesonki oli juuri kiireisimmillaan. Taustalla saattoi olla muitakin
syita, esimerkiksi kynnys osallistua haastatteluun tai mielenkiinnon puute tutkimuksen aihetta koh-
taan. Vaikka haastattelukysymykset oli laadittu jo valmiiksi haastatteluja varten, niin tutkimusmeto-
din vaihtaminen tuntui parhaalta vaihtoehdolta, jotta opinnaytetydprosessi paasisi taas etenemaan.
Tiedonkeruumenetelman vaihtaminen haastatteluista sahkoiseen kyselyyn johti siihen, etta opin-

naytetyon tekija myohastyi itsellensa asettamista aikataulutavoitteista.

Tulosten visualisointi tapahtui Webropolissa, eli samalla alustalla jolla kysely luatiin. Webropol loi
tulosten pohjalta visuaaliset taulukot ja kuviot automaattisesti, joita jalkeenpain muokattiin raporttiin
parhaiten sopiviksi. Ryhmien vastauksia analysoitiin ja vertailtiin ristiintaulukoinnin avulla. Ristiin-
taulukointia hyodyntéen selvitettiin kotikuntien ja etnisten ryhmien mukaan jakautuneiden vastaa-
jien ndkemyseroja ja yhtalaisyyksia. Raportissa on otettu huomioon, ettd visuaalinen ja sanallinen
tukevat toisiaan: jotta tutkimuksen tulokset eivat olisi pelkki& numeroita, ja niiden siséalto tulisi ra-
portin lukijalle ymmarretyksi, tulokset on esitetty jokaisen taulukon ja kuvion kohdalla myds sanalli-
sesti. Avoimet kysymykset eivat ole poikkeus, vaan myos niiden kohdalla vastauksista poimittuja
suoria lainauksia tukee sanallinen selitys. Yhden avoimen kysymyksen tuloksista koottiin kasite-
kartta Microsoft Wordilla, tarkoituksena luoda tulosten esittelyyn visuaalista vaihtelua, sek& helpot-

taakseen lukijaa kokonaisuuden hahmottamisessa.
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5 Tutkimuksen tulokset

Tassé luvussa esitellaan tutkimuksen tulokset. Tuloksia visualisoidaan erilaisten kuvioiden ja taulu-
koiden avulla, kvantitatiiviselle tutkimukselle tyypilliseen tapaan. Muutaman avoimen kysymyksen
kohdalla, tulokset on esitetty suorina lainauksina aineistosta.

5.1 Taustatiedot

Kyselyyn vastasi 100 henkil6a aikavalilla 13.4.2023 — 22.4.2023. Vastausaika oli kymmenen péi-
vaa, jonka jalkeen kyselylinkki suljettiin. Kyselyn kolme ensimmaista kysymysta kartoittivat vastaa-

jien taustatietoja.

Kuvassa 4. on esitetty vastaajien jakautuminen kotikuntien mukaan. 43 prosenttia kyselyn vastaa-
jista, eli reilu valtaosa, asui Inarin kunnassa. Utsjokelaisia ja Enontekitlaisia vastaajia oli kumpaa-
kin 20 prosenttia. Vastaajista 17 prosenttia edusti Sodankylan kunnan Lapin paliskunnan aluetta.

17% (n = 17) 20% (n = 20)

20% (n = 20)

43% (n = 43)

# Enontekidn kunta

# Inarin kunta

@ Utsjoen kunta

# Sodankyldn kunnan Lapin paliskunnan alue

Kuva 4. Vastaajien kotikunnat (n=100)

Kuvasta 5. ilmenee etniset ryhmat joihin vastaajat kokivat kuuluvansa. Vastaajista 41 prosenttia
identifioitui suomalaisiksi ja lahes yhta moni, 39 prosenttia, saamelaisiksi. Vastausvaihtoehdon
"muuhun, mihin” valitsivat kolme prosenttia vastaajista. Sen avoimessa tekstiruudussa kaikki kolme

vastaajaa kertoivat kuuluvansa metsdsaamelaisiin. Koska ndma kolme metsasaamelaisiksi identifi-
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oitunutta vastaajaa lasketaan tassa tutkimuksessa saamelaisiksi, voidaan todeta, etta kyselyn vas-
taajista saamelaisia olikin 42 prosenttia. Saamelais-suomalaisiksi kokivat itsensa 17 prosenttia

vastaajista.

3% (n=23)

17% (n=17)

41% (n = 41)

39% (n=39)

@ suomalaisiin i saamelaisiin
@ saamelais-suomalaisiin #® muuhun, mihin?

Kuva 5. Etniset ryhmaét joihin vastaajat identifioivat itsensa (n=100)

Kuva 6. esittda saamelaiseksi identifioituneiden vastaajien edustamat saamelaisryhmét. Saamelai-
sista vastaajista 60 prosentin valtaosa edusti pohjoissaamelaisia. 21 prosenttia vastaajista valitsi-
vat vaihtoehdon "muu, mitd?”. Metsasaamelainen ryhma toistui vastauksissa viisi kertaa, ja poro-
saamelainen kerran. Lopuissa avoimen tekstiruudun vastauksissa kerrottiin perheessé olevan
kahta eri saamelaisryhmaa. Yksi edusti keminsaamelaisia ja pohjoissaamelaisia, toinen inarinsaa-
melaisia ja kolttasaamelaisia, ja kahdella vastaajista oli niin pohjoissaamelaisia kuin inarinsaame-
laisia juuria. Inarinsaamelaiseen ryhmaan kuuluivat 16 prosenttia vastaajista, ja kolttasaamelai-

seen vain kolme prosenttia.
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21% (n = 12)

16% (n = 9)
60% (n = 35)

3% (n=2)

1 pohjoissaamelaiset @ kolttasaamelaiset & inarinsaamelaiset
® muu, mitd?

Kuva 6. Saamelaisten vastaajien edustamat saamelaisryhméat (n=100)

5.2 Saamelaisuuteen perustuva matkailu

Taustakysymysten jalkeen selvitettiin millaista saamelaisuuteen perustuva matkailu on ja mihin se
keskittyy. Kysymyksessa 4. esitettiin kuusi eri elementtia, jotka vastaajan tuli arvioida asteikolla 1 —
5, sen perusteella miten paljon saamelaisuuteen perustuva matkailu niihin painottuu. Kuten ku-
vasta 7. nékee, elementit jakautuivat luontoretkiin, perinteisiin kasitdihin, ruokaan, porotiloihin, ma-
joituspalveluihin ja kulttuurikokemuksiin. Vastausten keskiarvojen mukaan kaikki vaihtoehdot aset-
tuivat taulukossa melko tasaisesti. Kuitenkin vaihtoehdoista eniten esille nousi porotilat, keskiar-
volla 3,9. Porotilojen jlkeen korkeimmalla olivat perinteiset kasityot keskiarvolla 3,4, kulttuurikoke-
mukset keskiarvolla 3,3 ja luontoretket keskiarvolla 3,2. Keskiarvojen tasainen lasku jatkui luonto-
retkisté edelleen ruokaturismiin, jonka keskiarvo oli 3,1, ja siitd vahiten vastauksia kerénneeseen
majoituspalveluihin, jonka keskiarvoksi muodostui 3,0.



38

Keskizrvo
] 1 2 3 4 5

— Keskiarvo 3,3

Kuva 7. Elementit joihin saamelaisuuteen perustuva matkailu keskittyy (n=100)

Seuraavaksi vastaajilta kysyttiin, tarvitaanko heidan kotiseutualueelleen liséa saamelaisuuteen ja
saamelaiskulttuuriin perustuvaa matkailua. Kysymys esitettiin liukukytkimen muodossa, jonka alku-
paadyssa oleva luku 0 edusti mielipidetta "ei tarvita”, ja lopussa oleva 10 "ehdottomasti’. Asteikon
puolivaliin, luvun 5 kohdalle, oli asetettu vastausvaihtoehdoksi "ehk&”, suunnattuna vastaajille,
jotka kokevat kysymyksen haastavaksi tai eivat ole varmoja mielipiteestaén. Kytkimen sai jattaa

minka tahansa luvun kohdalle lukujen 0 — 10 valilla.

Saamelaisten kotiseutualueen kuntakohtaisia nakemyseroja pyrittiin selvittamaan ristiintaulukoinnin
avulla. Kuten taulukosta 2. ilmenee, Enontekion kunnan asukkaat olivat vastausten keskiarvolla 6,6
eniten sitd mieltd, ettd saamelaisuuteen ja saamelaiskulttuuriin perustuvan matkailun kasvu heidan
kotiseudullaan olisi positiivinen kehitys. Samoilla linjoilla olivat Utsjoen kunnan asukkaat keskiar-
volla 6,1. Toiseen suuntaan puolestaan kallistuivat Sodankyl&n ja Inarin kuntien asukkaiden ndke-
mykset keskiarvoin 4,8 ja 4,7. Vertaamalla ndiden kahden, ja erityisesti Enontekion kunnan kes-
kiarvoa, voidaan néahda selkea mielipide-ero. Ristiintaulukoinnilla pyrittiin selvittamaan myds suo-
malaisten ja saamelaisten vélisia vastauseroja, mutta mitdan merkittavia eroavaisuuksia ei pystytty

havaitsemaan.
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Taulukko 2. Tarvitaanko vastaajien mielesta heidan kotiseutualueelleen lisdd saamelaisuuteen ja

saamelaiskulttuuriin perustuvaa matkailua (n=100)

kaat

Kyselylomakkeen sivu 2. Mini- Maksi- Kes- Medi- Keskiha-
_ n _ . _ _ Summa .
ja kysymykset: miarvo | miarvo kiarvo aani jonta
Enontekion kunnan asuk-
20 1,0 10,0 6,6 8,0 131,0 3,4
kaat
Inarin kunnan asukkaat 43 0,0 10,0 4,7 5,0 204,0 3,3
Utsjoen kunnan asukkaat 20 0,0 10,0 6,1 7,0 122,0 2,9
Sodankylan kunnan Lapin
paliskunnan alueen asuk- 17 1,0 10,0 4.8 5,0 82,0 3,5

5.3 Nakemyksia saamelaiskulttuurin vastuullisesta kaytosta matkailussa

Edellisen kysymyksen tavoin, myos kysymys 6. oli liukukytkimen mallinen asteikko. Vastaajilta ky-

syttiin, kuinka tarkeaksi he kokevat saamelaiskulttuurin vastuullisen kaytén matkailussa. Luku 0

edusti mielipidetta “en koe tarkeaksi”, luku 5 merkitsi "en osaa sanoa” ja luku 10 "koen erittain tar-

keaksi”. Tamankin kysymyksen kohdalla kaytettiin ristiintaulukointia tunnistamaan ryhmien vélisia

eroavaisuuksia. Vastausten keskiarvot on eritelty taulukossa 3. Vertaamalla tuloksia eri etnisten

ryhmien valilla, nayttaisi silta, ettd saamelaiset ja kolmesta metsasaamelaisista muodostuva ryhma

"muut”, kokivat asian kaikista tarkeimmaksi, vastausten keskiarvojen yltdessa lukuihin 8,3 ja 7,7.

Saamelais-suomalaisen ryhman mielipiteiden keskiarvoksi muodostui luku 7,3, ja suomalaisten

luku 7,0. Kaikki ryhméat nayttivat kokevan asian yleisesti ottaen enemman tai vahemman tarkeaksi.
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Taulukko 3. Kuinka tarkeéksi vastaajat kokevat saamelaiskulttuurin vastuullisen kayton matkai-

lussa (n=100)

Maksi- Keskiha-
n Minimiarvo . Keskiarvo | Mediaani | Summa .

miarvo jonta
suomalaiset 41 1,0 10,0 7,0 8,0 288,0 3,2
saamelaiset 39 0,0 10,0 8,3 10,0 324,0 2,6

saamelais-suo-
_ 17 2,0 10,0 7,3 9,0 124,0 2.9
malaiset

muut 3 5,0 9,0 7,7 9,0 23,0 2,3

Kysymyksessa 7. kysyttiin "Saako ei-saamelainen matkailuyrittdja tarjota saamelaiskulttuuriin pe-
rustuvaa matkailua, vai onko se mielestasi saamelaisten yksinoikeus? Miksi? Miksi ei?”. Kysy-
mysta seurasi avoin tekstiruutu, johon vastaajat saivat kirjoittaa mietteitdaan vapaasti. Kysymys oli

asetettu pakolliseksi, joten vastauksia siihen kertyi taydet 100 kappaletta.

Vastauksia tarkasteltiin jéalleen etnisten ryhmien kautta, ja keskityttiin mahdollisiin nakemyseroihin.
Suomalaisten, saamelaisten ja saamelais-suomalaisten ryhmien mielipiteissa 16ytyi paljon yhte-
nevaisyyksia. Jokaisessa ryhméassa enemmistdnakemys oli, etta saamelaiskulttuuriin perustuvaa
matkailua saavat tarjota myos ei-saamelaiset henkil6ét, mutta vain tiettyjen edellytysten tayttyessa.
Vastauksissa toistuvasti esitettyja ehtoja olivat yhteistyd saamelaisten kanssa, saamelaiskulttuurin
kunnioittaminen, matkailun pohjautuminen faktaan ja palveluiden ostaminen saamelaisilta alihank-
kijoilta. Nakemykset joiden mukaan saamelaiskulttuuriin perustuvan matkailun tarjoaminen on saa-
melaisten yksinoikeus, perusteltiin usein kulttuurisella omimisella ja saamelaiskulttuurin vaaristymi-

sella.

Monet suomalaisista vastaajista olivat sitd mielta, etta myods ei-saamelainen matkailuyrittaja saa
tarjota saamelaiskuluttuuriin perustuvaa matkailua. Ndkemysta perusteltin muun muassa seuraa-

vin lausein:

o ’“Mielestédni saa. Opastamalla ja kunnioittamalla perinteitd ja kertomalla saamelaisuudesta
faktaa, ei fiktiota.”

e “Jos saamelaiskulttuuriin perustuva tuote on tehty yhteistydssa saamelaisvaeston ja/tai yrit-
t&jien kanssa, silloin kylla.”




41

“Saa. Vain asiantuntevasti ja saamelaista kulttuuria arvostaen.”
"Saa, kunhan saamelaisilta kysytdan ensin lupaa.”

"Saa, jos he tekevét selvéaksi etteivét ole itse saamelaisia eivitka koita ottaa saamelaisten
kulttuuria omakseen tai kaupallistaa sitd, vaan enemmankin osoittaa kunnioitusta sita koh-
taan.”

"Saa, jos yritystoiminnassa on saamelaisia mukana. Muuten ei-saamelainen tekee rahaa
ns. muiden kulttuurilla, ilman etta kyseisen kulttuurin edustajat eli tissa kohtaa saamelaiset
hyétyisivét siita.”

"Saa, jos hyddyntaa saamelaisten matkailupalveluita jalleen myynnilla.”

Kysymys herétti suomalaisissa vastaajissa vahvojakin mielipiteita:

"Saa tarjota kaikkea, mité lakia noudattamalla voi/saa tehdé ja tarjota. Ei ole keltédén pois!”
“Tottakai saa kaikki tarjota, védhintaén tietoa ja retkid saamelaiskohteisiin’.

Toki saa. Markkinataloudessa kysynnan ja tarjonnan tulee kohdata. Saadaan vahan kilpai-
lua, jossa vélkyin vie voiton.”

"Saa. Saamenpuvut voi jattda pukematta. Kéasitbita, porotiloja, kalastusmatkailua ym. ei voi
omia saamelaisille.”

Ainakin kahdeksan henkil6d suomalaisista vastaajista olivat ehdottomasti sitd mieltd, ettei saame-

laisyhteison ulkopuolisella henkildlla ole oikeutta tarjota saamelaiskulttuuriin perustuvaa matkailua.

Perusteluissa mainittiin useaan otteeseen kulttuurinen omiminen:

"Mielestani ei saa, koska mennaan helposti kulttuurisen omimisen puolelle. Kulttuurisensitii-
visyys otettava erityisen hyvin huomioon kun tarjotaan erilaisia matkailu- ja ohjelmapalve-
luita saamelaisalueella.”

“Ei, kulttuurin seké pyhakohteiden kunnioittamisen vuoksi. Miksi esim. Saanalle saa kiiveta
kun on pyhapaikka Saamelaisille, mutta kuu- ja aurinkopyramideille Meksikossa tai pyrami-
deille Espanjassa ei saa.”

”

"Ei saa, koska se ei ole heidén kulttuurinsa. Jos néin tapahtuu, se on kulttuurista omimista.

Saamelaisten ndkemykset siitd, miksi ei-saamelainen henkild voi myds tarjota saamelaiskulttuuriin

perustuvaa matkailua seurasivat samaa linjaa suomalaisten kanssa. Erityisesti eettinen kestavyys,

matkailuyrittgjien tietdmys saamelaiskulttuurista, seka kunnioitus sitd kohtaan olivat vastauksissa

toistuvia teemoja:
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e ’Saa, jos suunnittelussa/toteutuksessa on mukana saamelaisia ja matkailuohjelma on kult-
tuuria kunnioittava, eiké vain tehdéa rahaa toisten kulttuurin kustannuksella.”

o ’Saa jos ostaa palvelun saamelaiselta toimijalta.”

o ’Kylla kaikki asiaan perehtyneet voivat tarjota palveluita. Ei voida rajata yksinoikeudeksi
tasa-arvon nimesséa.”

e "Saa, mikali kulttuuri esitellaan totuuden mukaisena, eika sita esitetd romantisoituna ek-
soottisena kauppatavarana ja se on eettisesti hyvaksyttavaa. Lisdksi myds saamelaisyhtei-
son olisi saatava siita jotain oikeaa hyotya.”

e ’Saa, jos se on eettisesti kestavalla pohjalla.”

¢ Inarin kunnassa hyvin luontevasti saamelaisyrittajat tarjoavat aitoja saamelaiskulttuurin
pohjautuvia elamyksia ja kulttuuripalveluja. Suomalaisyrittdjat yleensa ostavat heilté naita
palveluja. Nain on hyva.”

e ’Tietenkin saa, toki se edellyttaa sita etta matkailuyrittdjalla on faktat kunnossa, eika selit-
tele huuhaata ympaériinsa.”

e ’Saa jos se perustuu tietoon ja kulttuurin kunnioitukseen.”
o Mikéli kdyttaa yrityksessadan kunnioittavasti saamelaiskulttuurin piirteitd, se on ok. Omimi-

nen ja karjistaminen eivét ole ok. Yrittjan tulisi siis ottaa rutkasti selvaéa saamelaiskulttuu-
rista, jotta voi hyddyntaéa sitd omassa kéytéssaan.”

Saamelaisista vastaajista yhdeksan henkilda kokivat saamelaiskulttuuriin perustuvan matkailun
harjoittamisen heidan yksinoikeudekseen. He perustelivat nakemystaan seuraavasti:
e ’Eisaa, koska riskind on saamelaiskulttuurin vaaristyminen.”

e Ej. Mista ei-saamelaiset tietaisivat saamelaisten immateriaalisesta kulttuurista? Esim. luon-
non kunnioitus.”

e ’Ej, koska se ei ole silloin aitoa.”
o Ei, koska pitéisi olla jonkinlainen kosketus kulttuuriin.”

o Ei saa, saamelaisuus kuuluu saamelaisille. Saamelaisuus on verenperintd, ei sitéd voi vain
myydé&. Sinéd kasvat saamelaiseksi, saamelaisuus on osa sinua itseési.”

o “Jos ei-saamelainen yrittaja tarjoaa palvelua jossa saamelaisuus on keskidssa, se ei ole
sopivaa. Jos taas palveluun luontevasti siséltyy kertominen saamelaisuudesta, mutta se ei
ole paaasia, on se ok. Mainita voi, mutta ei ratsastaa.”

Saamelais-suomalaisiksi identifioituneiden vastaajien vastaukset olivat samansuuntaisia suoma-

laisten ja saamelaisten kanssa. Lukuun ottamatta yhta, jokainen heista oli sitéd mielta, ettd myo6s
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saamelaisyhteison ulkopuolinen henkild saa tarjota saamelaiskulttuuriin perustuvaa matkailua. Pe-
rusteluissa painottui erityisesti jo aiemmin monesti mainittu yhteistyé. Uutena aiheena esiin tuli aja-
tus siitd, etta syntyperainen lappilainen olisi oikeutettu esittamaan saamelaiskulttuuria matkailupal-

veluissaan. Toisaalta myds mainittiin, etta Lappi ja saamelaisuus on hyva erottaa toisistaan:

o ’Saa jos tekee yhteistybsséd saamelaisten kanssa. Lappi ja saamelaisuus on hyvé erottaa
toisistaan, vain saamelainen on oman kulttuurinsa asiantuntija.”

o ’Saa, jos hédnelléd on esimerkiksi tbissd saamelaistaustaisia henkilbité tai muuten on tunte-
musta asioista, tai on ikdnséa Lapissa asunut asioihin perehtynyt. Kuitenkin mielestéani saa-
melaisten tulisi itse halutessaan tarjota kyseisia palveluita. Kuitenkaan saamelaisia ei tulisi
kaupallistaa muiden toimesta, tai esimerkiksi myyda alkuperaiskansan vaarennettyja vaat-
teita.”

e ’Saa tarjota, kunhan ei feikkaa eiké esitd saamelaista.”

o "Saamelaiskulttuuriin perustuva matkailu pitda véhintaan olla yhteistyéssa saamelaisten
kanssa. Jos ei ole ymmarrysta saamelaiskulttuurista, saattaa epdonnistua pahasti.

o Jos on alkuperéinen syntyjaéan lapista, saa.”

5.4 Saamelaisuuteen perustuvan matkailun tarjoamat hydodyt saamelaisyhteisélle

Kysymyksella 8. pyrittiin selvittdmaéan positiivisia vaikutuksia saamelaisyhteisolle, kun yhteison
edustajia toimii johtavissa asemissa Lapin matkailupalveluissa. Vastauksia kerattiin avoimella ky-
symyksella "Mitk& uskoisit olevan suurimmat hyddyt saamelaisyhteisdlle, kun yhteison edustajilla
on aktiivinen rooli matkailupalveluiden jarjestdjina?”. Kysymys oli asetettu vapaaehtoiseksi, jotta
vastaajista mahdollisimman monet jaksaisivat tayttaa kyselyn loppuun. Vastauksia kysymykseen

saatiin lopulta 79 kappaletta.

Vastauksissa toistuvia teemoja olivat saamelaiskulttuurin ja perinteisten elinkeinojen elinvoimai-
suuden vahvistuminen, seka tietoisuuden leviaminen aidosta saamelaiskulttuurista ja sen myoéta
stereotypioiden murtuminen. Useaan otteeseen mainittiin myos lisdantynyt tyoéllisyys ja tulojen kes-
kittyminen yhteisolle. Naiden lisaksi monet vastaajista uskoivat suurimpien hyétyjen koskevan saa-
melaiskulttuurin tunnettavuuden kasvamista, jonka seurauksena kulttuurien valinen ymmarrys ja
arvostus kasvaisivat. Kulttuurin n&kyvyyden nahtiin tukevan saamelaisten &&nen kuuluvuutta ja

sen kautta heidan oikeuksiaan. Vastaajat pohtivat kysymysté seuraavin sanoin:

e ’Saamelaisuudesta lahtee oikeaa tietoa maailmalle matkailijoiden mukana, joka purkaa
vanhoja stereotypioita kun kulttuurilliset merkitykset saavat selityksen.”

o ’Lisé&é kulttuurien valistd ymmarrysta ja vahentaa ennakkoluuloja, edistéd saamelaiskulttuu-
rin arvostusta.”
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“Ihmisten tietous aidosta saamelaiskulttuurista kasvaa ja valheellisen tiedon levidGminen vé&-
hentyy.”

“Saadaan pddomaa saamelaisalueille ja voidaan kehittd& alueen mm. kulttuuripalveluita ja
saadaan myds saamelaisten alkuperaista elinkeinoa porotaloutta elinvoimaisemmaksi.”

"Muut kulttuurit alkaisivat ymmértdmaéan mité tarkoittaa olla saamelainen ja miksi me niin
tiukasti pidémme kiinni omasta kulttuuriperinnéstéa.”

“Saamelaiskulttuurin arvostuksen ja tunnettuuden vahvistuminen, oman kulttuurin elinvoi-
maisuuden vahvistuminen.”

“Tarjoaa lisaa tyopaikkoja ja mahdollisuuksia oman kulttuurin ymparilla.”

"Nakyvyyden lisdantyessa tulemme toivottavasti paremmin kuulluksi koskien oikeuksi-
amme.”

Vastauksissa esille nousivat myds muun muassa luonnon hydtyminen, jalkipolvien motivointi, saa-

melaisuuden normalisointi ja matkailun vaikutukset saamelaisten arkielamaan:

”

“Normalisoisi saamelaisuutta enemman, jos vain ymmarretédén itse olla eksotisoimatta sita.
"Antaa tulevaisuudenuskoa jalkipolville ja muille yrittajiksi haluaville.”

“Suurin hyoty olisi saamelaisia kunnioittava ja asiallinen suhtautuminen paikalliseen luon-
toon ja saamelaiseen arkielamaan.”

"Vahemman hairidita paikallisten arkeen ja luonnolle, mik& on kaiken perusta.”
“Saamelaiset voisivat johtaa omaa kulttuuria ja miten sita kaytetaan.”
"Vuorovaikutus matkailuelinkeinoon ja matkailun maankayttéén.”

"Meilla néin on ollut 77 vuotta. Isimme oli saamelaismatkailun aloittaja ja siitd ovat hyoty-
neet kaikki nykypaivan saamelaisyritykset tavalla tai toisella”

5.5 Saamelaisuuteen perustuvassa matkailussa olevia haasteita

Kysymyksella 9. otettiin selvdd saamelaisuuteen perustuvassa matkailussa olevista haasteista.

Vastaajilta kysyttiin minkalaisia haasteita he nakevéat saamelaisuuteen perustuvassa matkailussa

olevan (kuva 10). Monivalintakysymyksen kahdeksasta valmiiksi annetusta vastausvaihtoehdosta,

vastaajien tuli valita kolme keskeisinta. Tulosten perusteella suurimmaksi haasteeksi koettiin saa-

melaisyrittdjien vahaisyys, joka valittiin 54 kertaa. Kulttuurin kaupallistaminen ja sen vaikutus mat-

kailupalveluiden/tuotteiden aitouteen nimettiin myds keskeiseksi haasteeksi 46 kertaa. Matkailijoi-

den tietamattomyys aidosti kestavasta saamelaismatkailusta ja saamelaiskulttuurin elementtien

vaarinkaytto valittiin kumpikin 43 kertaa, ja nahtiin taten myos olennaisina haasteina. Haasteista
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epaolennaisimmiksi koettiin matkailun sesonkiluonteisuus, joka valittiin 33 kertaa, seké matkailijoi-
den riittava mielenkiinto saamelaiskulttuuria kohtaan, joka nimettiin suurimmaksi haasteeksi 32
kertaa. Lisaksi 20 vastaaja oli valinnut vastausvaihtoehdon "muita, mita?”, mutta valitettavasti
avoin tekstiruutu sen peraan oli kyselya luodessa jadnyt laittamatta, jonka vuoksi tarkemmat nake-

mykset asiasta jaivat saamatta.

(=}
o

o 10% 20% 30% 40% 50% 60%

saamelaisyritt jien vahaisvys 54%

kulttuurin kaupallistaminen ja sen vaikutus

matkailupalveluiden/tuctteiden aitouteen 6%

turistien epakunnicittava kaytds
saamelaisille tarkeilla paikoilla

matkailijoiden rittadva mielenkiinto

. . 2%
saamelaiskulttuuria kohtaan °

h ‘

matkailijoiden tietamattdmyys aidosti

kestavasta saamelaismatkailusta
matkailun sesonkiluonteisuus 33%
saamelaiskulttuurin elementtien 47%

muita, mit3?

Kuva 10. Saamelaisuuteen perustuvassa matkailussa olevia haasteita (n=100)

Kysymyksella 10. selvitettiin missa maéarin saamelaiskulttuurin elementteja vaarinkaytetdan Suo-
men Lapissa tdna paivana. Vastaajilta kysyttiin, nakyyké saamelaiskulttuurin elementtien vaarin-
kayttd yha Lapin matkailubisneksessa, vai vaikuttaako se vahentyneen. Yhden valinnan monivalin-
takysymyksen vastausvaihtoehdot olivat seuraavat: a) kulttuurin vaarinkaytté on yha suuri on-
gelma, b) vaarinkayttda tapahtuu, mutta suunta on oikea, c) kulttuurin vaarinkayttd on selvasti va-
hentynyt, d) en osaa sanoa. Vastaajien nakemykset on esitetty kuvassa 11. Kuten kuvasta ilme-
nee, vain 11 prosenttia vastaajista oli sita mieltd, etta kulttuurin vaarinkaytté on yha suuri ongelma.

39 prosenttia vastaajista valitsivat vastausvaihtoehdon b) vaarinkayttdéa tapahtuu, mutta suunta on
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oikea, ja 37 prosenttia, eli lahes yhta moni rastitti vastausruudun c¢) kulttuurin vaarinkaytté on sel-
vasti vahentynyt. 13 prosenttia vastaajista valitsivat vaihtoehdon d) en osaa sanoa. Tulosten pe-

rusteella kehitystd parempaan suuntaan on ehdottomasti tapahtunut.

0% 5% 10% 15% 20% 250 30% 35%  40%

kulttuurin vA3rinkayttd on yhd suuri
- . 11%

vaarinkayttod tapahtuu, mutta suunta on
oikea

%

kulttuurin vaarinkaytd on sehvist

vahentynyt L0

en 0s5aa sanoa 13%

Kuva 11. Saamelaiskulttuurin vaarinkayton nykytila Lapin matkailubisneksesséa (n=100)

5.6 Saamelaismatkailun kehittamistarpeet

Seuraavaksi vastaajilta kysyttiin, mika voisi heidan mielestaan tukea kestavan saamelaismatkailun
kehitysta parhaiten. Monivalintakysymyksessa oli nelja valmiiksi asetettua vastausvaihtoehtoa, joi-
den valiltéa kunkin vastaajan tuli valita yksi. Kuten kuvassa 12. ndkyy, vastaajista 42 prosentin val-
taosan mielesta kehitysta tukisi parhaiten matkanjarjestajien kouluttaminen/informointi. Ristiintaulu-
koimalla kyselyyn osallistuneet etniset ryhmét, huomattiin, etta kaikista ryhmista eniten &&nié an-
nettiin talle vaihtoehdolle. Vastaajista 27 prosenttia oli sita mieltd, ettd saamelaismatkailun kesta-
van kehityksen kannalta keskeisinta olisi kunnan tai matkailunalueorganisaation tuki. 19 prosenttia
vastaajista valitsi vaihtoehdon "muu, mika?”. Tekstikentdssa useimmiten toistuva ndkemys oli "saa-
melaisten kouluttaminen kestavaan matkailuun”. Muita ehdotuksia olivat "kaikki edella mainitut”,
"saamelaisten osallistaminen”, "markkinointi”, ja ” Visit SGpmi- tuotemerkin lanseeraus aidoille saa-
melaismatkailuyrityksille”. Matkailijoiden kouluttaminen/informointi sai osakseen vahiten valintoja

vastausprosentilla 12.



47

0% 5% 10% 16% 20% 25% 30% 35% 40%  45%
kunnan tai matkailunalueorganisaation tuki 27%
matkanjérjestijien
50 : 42%
matkailijoiden kouluttaminen'informointi 12%

muu, mika?
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Kuva 12. Parhaat kestavan saamelaismatkailun kehitysta tukevat toimenpiteet (n=100)

Lopuksi kartoitettiin saamelaismatkailun kehityskohtia avoimella kysymykselld, "Mita ehdottaisit
saamelaismatkailun tarkeimmiksi kehityskohdiksi? Minkalaisia siihen liittyvia toiveita sinulla on tule-
vaisuudelle?”. Vapaavalintaiseen kysymykseen kertyi vastauksia 64 kappaletta, joiden pohjalta
koottiin kasitekartta (kuva 13). Vastaajien antamat kehitysideat olivat hyvin moninaisia. Yleisimmat
ja keskenaan samansuuntaiset ndkemykset ovat merkitty kasitekarttaan varikoodein, jotta niiden
tarkastelu olisi selkeaa raportin lukijalle. Vaikka suurin osa vastauksista oli asiallisia ja monet jopa
syvallisesti mietittyja, joukossa oli kuitenkin myds muutamia vihamielisid kommentteja, jotka jatet-

tiin tulosten tarkastelussa huomioimatta.

Vastauksissa selvasti eniten toistuva teema oli saamelaiskulttuurin- ja matkailun tietoisuuden liséa-
minen ihmisten keskuudessa (violetti). Tiedon levittdminen koettiin tarkeimmaksi matkailijoiden,
matkailualan toimijoiden ja yrittajien, seka myds paattdjien keskuudessa. Kyseiseen kehitysehdo-
tukseen liitettiin usein aitouden kasite ja eksotisoinnin minimointi. Toinen toistuva teema oli saame-
laisten toteuttamien ohjelmapalveluiden laajentaminen porotaloudesta eteenpdin (vihred). Muita
toistuvia ehdotuksia olivat toimet, jotka johtaisivat paikallisen arjen parempaan kunnioitukseen
(ruskea), seka ulkopuolisen tuen kehittdminen esim. matkailuorganisaation, kunnan tai valtion toi-
mesta (punainen). Muutaman kerran mainittiin myos saamelaisten yksinoikeuden vahvistaminen
heidan kulttuuriinsa liittyvan matkailun tarjoamisessa, ja sertifikaatin kehittdminen, joka auttaisi tun-
nistamaan aidon, saamelaisen tarjoaman palvelun tai tuotteen (sininen). Kuten kysymyksen 7. vas-
tauksissa, yhteistydn tarkeys nousi jalleen esille, nimittdin muutama vastaajista naki sen lisaami-

sen kehittdvan saamelaismatkailua parempaan suuntaan (oranssi).



"Kopioitujen saamelaisperaisten tavaroiden tai
vaatteiden myynti tai/ja valmistus kiellettaisiin.
Matkanjarjestajia ja palveluita myyvia yrityksia
informoitaisiin ja koulutettaisiin.”

"Palveluita ja tuot-
teita tarjoaa vain
saamelainen.”

"Saamelaisten nakemysten kunnioittaminen.
Massaturismista yksilokeskeiseen, raataloi-
tyyn matkailuun siirtyminen, jossa luonnon-
kulutus vahenisi tuoden samalla yrittajalle
riittdvan toimeentulon.”

"Naytetaan "Lisaa ohjelmapalveluita ja
muutakin ko mietittyja konsepteja.”
lapinpukuja ja
poroja.”
"Saamelaisten omat
asenteet matkailuun ja
"Hiihtolatuja, muihin yritt&jiin pitda
luontomatkai- saada paremmaksi. Po-
lua.” ronhoito on nyt vain ai-

noa vkkénen.”

"Yhteistyo kaikkien osa-
puolten valilla.”

"Talla hetkella alueella val-
litsee porotalous, joka
maaraa missa matkailua
saisi tehda. Tarkein kehi-
tyskohta on saada avattua
ihmisten silmat, ettei poro-
talous voi nain maarata
maankayttdoikeuksia.”

Saamelaismatkailun
kehityskohtia
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"On hyva jos matkailijoille kerrotaan ja nayte-
téan saamelaisuutta niiden aidossa ympéris-
tdssé ilman minkaanlaista tramatisointia.”

"Mainonta, Lapin
yliromantisointi
pois.”

"Markkinointi.
Ison luokan pro-
fessionaalisuus.”

"Etta matkaili-
joita koulutettai-
siin aidosta ny-
kypaivan saa-
melaiskulttuu-
rista enemman.”

"Enemman naky-
vyytta saamelais-
kulttuurille ja -mat-
kailulle. Myds paat-
tajille enemman oi-
keaa tietoa saame-
laiskulttuurista.”

"Enemman in- - _ _
foa ja naky- Aitouden tunnistami-
vyyttd muual- nen, enemman fak-
lakin kun saa- taa, eksotisoinnin mi-
melaismuseo nimointi.”

Siidassa.”

"Yleensakin Lappiin
vahemman mutta
laadukkaampaa.”

Kuva 13. Vastaajien nakemyksia saamelaismatkailun tarkeimmista kehityskohdista (n=64)
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6 Johtopaatdkset

Tassa luvussa esitetddn tutkimustulosten pohjalta tehdyt johtopéaéattkset. Tarkastelun keskifssa on

se, minkéalaisia vastauksia paatelmat antavat tutkimusongelman kysymyksiin.

Ensimmainen alaongelma etsi vastausta kysymykseen, mita tarkoitetaan alkuperaiskansamatkai-
lulla ja erityisesti saamelaismatkailulla. Tydn teoriaosan kolmannen luvun alaluvut 3.2 ja 3.3, kasit-
televat aihetta kattavasti, avaten lukijalle molemmat késitteet. Kuten alaluvussa 3.3 kerrotaan, saa-
melaismatkailulla on kaksi eri muotoa: saamelaisuutta hyvaksikayttava matkailu ja saamelaisuu-
teen perustuva matkailu (Saamelaiskarajat 2018, 33). Kyselyn tulokset tuottavat tietoa erityisesti
saamelaisuuteen perustuvasta matkailusta, joka kuuluu myds alkuperaiskansamatkailun piiriin. Tu-
losten perusteella voidaan todeta, etta saamelaisuuteen perustuva matkailu keskittyy eniten poroti-
loihin. Nayttaisi silta, etta keskeisia elementteja siind ovat myos perinteiset kasityot, kulttuurikoke-

mukset, luontoretket, ruokaturismi ja majoituspalvelut.

Toisena alaongelmana oli selvittaa, millainen on kestavan matkailun ja alkuperaiskansamatkailun
valinen suhde. Vastauksista ilmeni, ettd saamelaisuuteen perustuvan matkailun nahdaan edista-
van kestavaa matkailua monin eri tavoin. Suurimpana mahdollisuutena koetaan autenttisen tiedon
levidminen, jolla on edellytykset murtaa saamelaisista vallitsevia stereotypioita ja vahvistaa saame-
laiskulttuurin elinvoimaisuutta. Parempi tyollisyystilanne ja tulojen keskittyminen yhteisélle nahdaan
myo6s merkittdvina etuina saamelaisille. Muita mahdollisia hy6tyja nayttaisivéat olevan kulttuurien
valisen ymmarryksen ja arvostuksen kehittyminen. Nama kaikki edella mainitut ndkemykset kytkey-
tyvat alaluvussa 3.2.1 eriteltyihin positiivisiin vaikutuksiin, joita alkuperaiskansamatkailun nahdaan
tarjoavan paikallisyhteisélle. Tutkimuksen tulosten ja tydn teoriaosuuden valisten yhtalaisyyksien
voidaan taten nahda tukevan toisiaan. Kuten alaluvussa 3.2.2 kerrotaan, kestavan alkuperaiskan-
samatkailun toteutumiseen liittyy myds haasteita (UNWTO 2019, 2). Tulosten mukaan, saamelai-
suuteen perustuvan matkailun suurimpia haasteita ovat talla hetkelld saamelaisyrittdjien vahaisyys
ja ihmisten tiedonpuute aidosta saamelaiskulttuurista. Keskeisind ongelmakohtina nahdaan myaos
kulttuurin kaupallistaminen, ja sen vaikutus matkailupalveluiden/tuotteiden aitouteen, matkailijoiden
tietamattomyys aidosti kestavasta saamelaismatkailusta seka saamelaiskulttuurin elementtien vaa-
rinkaytto.

Kolmannen alaongelman tavoitteena oli selvittdd, millainen on saamelaismatkailun nykytila Suo-
men lapissa. Kuten edellisessa kappaleessa todettiin, saamelaisyrittdjien vahaisyys koetaan suu-
rimmaksi saamelaisuuteen perustuvassa matkailussa olevaksi haasteeksi. Tasta voidaan olettaa,
ettd saamelaismatkailun nykytilaa luonnehtii saamelaisyrittdjien niukkuus. Saamelaismatkailua k&-
sittelevassa alaluvussa 3.3 viitatun tutkimuksen tulokset kuitenkin osoittavat, ettd saamelaisyritta-

jien maara matkailualalla on lahtenyt nousuun (Kugapi ym. 2019, 8). Tarkastelemalla havaintoa
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teorian pohjalta, nayttaisi silta, etta vaikka saamelaisyrittdjien maara on kasvanut, niin se on edel-
leen suhteellisen vahainen. Saamelaisten kotiseutualueen kunnista, Enontekion ja Utsjoen kuntien
asukkaat keskimaarin mieltavat saamelaismatkailun kasvun kunnan alueella positiiviseksi kehi-
tykseksi. Inarin kunnan asukkaat olivat keskimaarin toista mieltd. Mielipiteisiin lienee vaikuttaneen
se, etta alueen kunnista saamelaismatkailu keskittyy padosin Inarin. Saamelaiskulttuurin vaarin-
kayton nykytilasta, tutkimuksen tulokset osoittavat positiiviseen suuntaan. Myés alaluvussa 3.3
mainitun Lapin matkailun kulttuurisensitiivisyytta kartoittavan tutkimuksen tuloksista kay ilmi, etta
saamelaiskulttuurin hyvaksikaytté Lapin matkailussa on vahentynyt, vaikka sita yha esiintyykin
(Kugapi ym. 2019, 8). Voidaan siis todeta, etta kulttuurin vaarinkayttdé on todella vahentynyt, tai ai-

nakin suunta on oikea.

Neljannella alaongelmalla haettiin vastausta siihen, kuinka tarkedksi saamelaisalueen asukkaat
kokevat saamelaiskulttuurin vastuullisen kaytén matkailussa. Vastausten perusteella voidaan to-
deta, ettd kyselyyn osallistuneista etnisista ryhmistéa, saamelaiset kokevat asian kaikista tarkeim-
maksi. Koska kyseessa on heidan oma kulttuurinsa, tdmén suuntaiset tulokset olivatkin odotetta-
vissa. Kuitenkin myds saamelais-suomalaiset ja suomalaiset nayttavat kokevan asian keskimaarin
tarkedksi. Vastaajan etnisesta taustasta rijppumatta, vallitseva ndkemys on, ettd saamelaiskulttuu-
riin perustuvaa matkailua saavat tarjoat myos ei-saamelaiset henkilot, kunhan saamelaisten
kanssa toimitaan yhteisty0ssa ja jaettu tieto perustuu faktaan. Tarkeinta on syvallinen perehtymi-

nen kulttuuriin ja saamelaisyhteis6a kunnioittava toiminta.

Viidennen alaongelman tavoitteena oli selvittéad, millaisia kehittamistarpeita kestavassa saamelais-
matkailussa on. Tulosten perusteella, saamelaismatkailun kestavaa kehitystéa voisi parhaiten edes-
auttaa matkanjarjestéjien syvempi perehdytys saamelaiskulttuuriin. Talla ndhd&an olevan positiivi-
sia vaikutuksia saamelaisten elamaan, kun aidosti esitetyn kulttuurin my6ta sen eksotisointi va-
henisi. Faktatiedon levittaminen myos matkailijoiden seka valtion kuntien paattajien keskuudessa
nahtiin tarkeana. Vastausten mukaan, kehittdmisen varaa on myds kunnan tai matkailunalueorga-
nisaation tarjoamassa tuessa. Liséaksi saamelasten itse tarjoamaan matkailuun toivottiin tarjonnan
monipuolistamista, silla nyt se nayttaa keskittyvan lahinna porotalouteen. Selkea kehittdmistarve
on my6s saamelaisyrittajien motivointi matkailualalle, silla talla hetkella heita tyoskentelee alalla
viela suhteellisen vahan. My6s saamelaisten ja ei-saamelaisten matkailutoimijoiden yhteistyon li-

saamista painotettiin paljon.

Tilanteen edistamiseksi vaadittaisiin ensisijaisesti saamelaisten ja ei-saamelaisten matkailutoimijoi-
den vélisen yhteistydn tiivistdmista. Toimiva yhteistyo ja yritysten valinen kunnioitus voisivat korjata
saamelaiskulttuurista vallitsevia virheellisia kasityksia, ja samalla parantaa saamelaisten mielikuvia

matkailualalla tydskentelysta. Liséa saamelaisyrittdjid voitaisiin motivoida Lapin matkailusektorille,
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luomalla alkuun saamelaisyhteisén asemaa tukevat puitteet Suomen Lappiin. Matkailualan opiske-
lijoiden ja toimijoiden tulisi kdyda pakollinen peruskoulutus saamelaiskulttuurista ja kestavan mat-

kailun kriteereista siihen liittyen. Myds Saamenmaalle saapuville matkailijoille tulisi tarjota lisda laa-
dukasta informaatiota, ennen kaikkea aidosti kestavasta saamelaismatkailusta sekéd saamelaisia

kunnioittavasta kaytoksesta. Lisaksi saamelaisten matkailuyrittajien olisi tarkedé panostaa matkai-
lupalveluiden aitouteen, ja tuoda rohkeasti esiin myds nykypaivan saamelaiskulttuuria. Vaikka mat-
kailijoiden odotukset saattavat olla kiinni muinaisessa ja muuttumattomassa saamelaiskulttuurissa,

niin naiden toiveiden hienovarainen murtaminen voisi olla avain stereotypioiden purkamiseen.
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7 Loppupohdinta

Tassa luvussa pohditaan opinndytetydn onnistumista muun muassa sen luotettavuuden, ajankoh-
taisuuden ja tutkimusetiikan kautta. Taman lisaksi luvussa tarkastellaan opinnaytetyoprosessin ai-
kana muodostuneita oppeja raportin tekijalle.

7.1 Tyon luotettavuuden ja eettisyyden tarkastelu

Tama opinnaytetyd on onnistunut kokonaisuus. Tydn teoriaosa tarjoaa kattavan tietoperustan tut-
kittavasta aiheesta, ja sen kirjoittamiseen kaytettiin monipuolisesti lahteita. Kyselylomake onnistut-
tiin luomaan selkeaksi, silla vastausten perusteella vastaajat ymmarsivat kysymykset juuri niin kuin
ne oli tarkoitettukin. Tutkimuksen tulokset vastasivat tutkimusongelmiin varsin hyvin. Myos asetet-
tuihin tavoitteisiin paastiin melko hyvin, eli saatiin selville saamelaisuuteen perustuvassa matkai-
lussa olevia haasteita, mahdollisuuksia ja kehityskohtia, seka tietoa sen nykytilasta. Kyselyyn oli
kuitenkin jaanyt yksi huolimattomuus virhe, jolla oli vaikutusta tulosten laatuun: kysymyksessa 9,
jossa selvitettiin saamelaisuuteen perustuvassa matkailussa olevia haasteita, vastausvaihtoehdon
"muu, mitd” jaljesta oli jaanyt avoin tekstiruutu laittamatta. Haasteita koskevat tulokset olisivat ol-
leet monipuolisempia, jos avoin tekstiruutu olisi ollut paikallaan. On myds otettava huomioon, etta
tydn aihe koskettaa saamelaisia, joten heidan kuuleminen tutkimuksessa olisi ollut ensisijaisen tar-
keda. Riittdvad maaraa saamelaisia vastaajia ei kuitenkaan saatu tavoitettua, jonka vuoksi tutki-

muskohde paadyttiin rajaamaan kuntien asukkaisiin.

Tutkimuksen luotettavuutta mitataan maaréallisessa tutkimuksessa tavallisesti validiteetin ja reliabili-
teetin kasitteiden avulla (Koppa 2021). Validiteetilla tarkoitetaan sita, etta tutkimuksessa kaytetyt
analyysimenetelmat ovat patevia, eli mittaavat juuri sitd mita onkin tarkoitus selvittaa. Tutkimuksen
validiteettia voidaan pitaa hyvana silloin, kun kohderyhma ja kysymykset ovat oikeat. Jos tutkimus-
tulokset samaistuvat vallalla olevaan teoriaan tai pystyvat parantamaan ja tarkentamaan sita, siina
tapauksessa tulos on validi. (Hiltunen 2009, 3.) Reliabiliteetti puolestaan ilmaisee sen, miten luotet-
tavia ja toistettavia mittaustulokset ovat. Reliaabelit tulokset ovat johdonmukaisia, eivatka sattu-
manvaraisia. Paras tapa arvioida tutkimustulosten reliabiliteettia on tehda toistomittauksia. Esimer-
kiksi taman tutkimuksen kyselylomake on reliaabeli, jos se toistettaisiin ja tulokset olisivat toistami-

seen samankaltaiset. (Hiltunen 2009, 9.)

Taman tutkimuksen luotettavuuteen pyrittiin vaikuttamaan huolellisella suunnittelulla ja jatkuvalla
arvioinnilla [api tutkimusprosessin. Validin ja reliaabelin tydn saavuttamiseksi, pyrittiin mydskin ke-
radmaan mahdollisimman suuri ja edustava otos. Vastaajia kyselyyn saavutettiin lopulta 100 henki-

164, joka ylti juuri ja juuri tutkimuksen vahimmaistavoitteeseen. Suurempi otos olisi kuitenkin vah-
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vistanut tyon luotettavuutta. Edustavuudessa onnistuttiin paremmin, nimittain kyselyyn saatiin |a-
hes yhtaldinen maara saamelaisia ja suomalaisia vastaajia. Tama lisasi luotettavuutta etnisten ryh-
mien valisissa vertailuissa, vaikka toisaalta saamelais-suomalaisia edustajia olikin muita vahem-
man. Tydssa kaytetty maarallinen tutkimusote ja kyselylomake tiedonkeruumenetelmana osoittau-
tuivat tehokkaiksi tavoiksi tutkia ja vertailla ihmisten ndkemyksia saamelaisuuteen perustuvasta
matkailusta. Tyon teoriaosa tukee tutkimuksen tuloksia, mika vaikuttaa positiivisesti, sopivien ana-
lyysimenetelmien lisaksi, tutkimuksen validiteettiin. Tutkimuksen tulokset linkittyvét toivotulla tavalla
tydn teoriaosassa mainittuihin samasta aihepiirista tehtyihin aiempiin tutkimuksiin ja kerattyyn tie-
toon. Taman huomion perusteella, tuloksia voidaan pitaa yleistettavina ja todellisuutta vastaavina.
Tutkimuksen reliaabeliutta vahvistavat kyselyn vastauksissa toistuvat tietyt teemat ja samansuun-
taiset ndkemykset. Kyselylomakkeen kysymykset laadittiin yhtendiseksi kokonaisuudeksi, jotta var-

mistettaisiin etta ne mittaavat samaa asiaa.

Tyo6n aiheen ehdottomia vahvuuksia ovat sen ajankohtaisuus ja merkittavyys. Viime aikoina on ol-
lut paljon keskustelua alkuperaiskansamatkailusta kansainvalisesti, ja saamelaismatkailusta ja
saamelaisten oikeuksista Suomessa. Saamelaisuuteen perustuva matkailun kehittdminen on ai-
heena jopa niinkin ajankohtainen, ettd Saamelaiskarajat tyoskentelevat parhaillaan saman teeman
parissa. Kesken tutkimusprosessin ilmeni, ettd Saamelaiskarjilla on kaynnissa eraanlainen saa-
melaismatkailuhanke, jonka osana méaaritella&n vastuullisille saamelaistoimijoille yhteinen sertifi-
kaatti. Vaikka saamelaismatkailusta I6ytyy paljon aikaisempaa tutkimusmateriaalia, niin tdaméa nako-

kulma on opinnaytettissa uniikki.

Tama opinnaytety6 on toteutettu tutkimuseettisten periaatteiden mukaisesti, hyvaa tieteellista kay-
téantda noudattaen. Tyon laatija on perehtynyt tutkimuksen aiheeseen syvéllisesti ja toiminut rehelli-
sesti, tarkasti ja yleista huolellisuutta noudattaen. Tekstissa kaytettyihin lahteisiin on viitattu asian-
mukaisesti, eika plagiointia ole tapahtunut. Tekijanoikeuksia on kunnioitettu ja kyselyyn osallistu-
neiden henkildiden yksityisyydensuoja on otettu huomioon. Kyselylomakkeella kerattyja vastauksia

on kaytetty vain tutkimuksen tarkoitukseen, ja vastaaminen on tapahtunut anonyymisti.
7.2 Oma oppiminen

Opinnaytetyon aihe oli henkildkohtaisesti minulle darimmaisen mielenkiintoinen. Raportin tyéstami-
nen kehitti tietdmystani saamelaisuudesta ja heidan historiastaan osana Suomen valtiota. Minulle
valkeni kuinka saamelaiset ja heidan historiansa sivuutetaan lahes taysin Suomen opetus-suunni-
telmassa. Ymmarsin miten tarke&a olisi lisatd ihmisten tietoisuutta naista asioista. Lisaksi ymmar-
sin laajemmin mita kestava matkailu pitda sisallaén, ja mitka tekijat sité tukevat. Hahmotan nyt pa-
remmin alkuperdiskansamatkailussa piilevia haasteita. Aikaisemmin paallimmaisena mielesséni

olivat olleet sen positiiviset vaikutukset matkailua harjoittavalle yhteisdlle, mutta todellisuus onkin
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monimutkaisempi. Teoreettisen ymmarryksen lisaksi, kirjoitustaitoni ovat kehittyneet ja olen oppi-
nut jasentelemaan kerattya tietoa paremmin. Opinnaytetydprosessi on kasvattanut minua ammatil-
lisesti ja vahvistanut identiteettiani tydelaman kentalla. Uskon hyotyvani prosessin aikana keréa-
mastani tiedosta ja tulen pystyméén soveltamaan sité tulevaisuudessa niin tydelamassa, kuin hen-
kilokohtaisilla matkoillani. Uskon my6s pystyvani jatkossa argumentoimaan tyén aihepiiriin liitty-

vissa keskusteluissa.

Jos tekisin jotain toisin, toteuttaisin opinnaytetydn pohjatyon entista syvallisemmin. Talla tarkoitan
esimerkiksi haasteltavien perusteellisempaa kartoittamista ennen teoria-osaan paneutumista. Jos
olisin toiminut nain, tutkimuksen tiedonkeruumenetelméaa ei olisi tarvinnut vaihtaa kesken proses-
sin. Olisin my®ds mahdollisesti rajannut joitakin teoriaosassa kasiteltyja aiheita pois, tai ainakin tii-
vistanyt niita. Jalkeenpdin ajateltuna tuntuu, etté keskityin valilla kokonaisuuksien sijaan liikaa yksi-

tyiskohtiin.

Tutkimuksen teemaan liittyvd mahdollinen jatkotutkimusaihe voisi olla Saamelaiskardjien vuonna
2018 julkaiseman saamelaismatkailun eettisten ohjeiden vaikutukset saamelaismatkailuun. Voitai-
siin tutkia saamelaismatkailun nykytilaa, eli selvittdd onko muutosta aiempaan tapahtunut ja milla
tavoin. Olisi my6s mielenkiintoista kartoittaa mahdollisia yhtalaisyyksia saamelaisten ja muiden
matkailua harjoittavien alkuperaiskansojen edustajien nakemyksissa. Lisaksi tutkimuksen aihetta

olisi tarkeaa tutkia saamelaisten matkailuyrittdjien ndkdkulmasta haastattelemalla heita.
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Liitteet

Liite 1. Kyselylomake

-

Saamelaismatkailun haasteet ja mahdollisuudet

(@) Pakolliset kysymykset merkitty tihdelld ()

Tama kysely on laadittu Haaga-Helian ammattikorkeakoulun matkailualan opiskelijan opinndytetyon kdyttoon. Kyselyn
tarkoituksena on selvittaa saamelaisten kotiseutualueen kunnissa asuvien ihmisten nakemyksia saamelaisten harjoittaman
matkailun mahdollisuuksista ja haasteista kestavan matkailun kent3ll3, Tutkimuksella pyrit3an kartoittamaan
saamelaismatkailun nykytilaa ja sen kehittamistarpeita Suomen Lapissa. Kyselyyn vastaaminen vie noin 10

minuuttia. Vastaaminen tapahtuu anonyymisti.

1. Mika on kotikuntasi? *

O Enontzkitn kunta

O Inarin kunta
O Utsjoen kunta

O Sodankylzn kunnan Lapin paliskunnan alue

2. Mihin etniseen ryhmaan koat kuuluvasi? *

O suomalaisiin
O szamelzisiin

O szamelzis-suomalzisiin

O muuhun, mihin?

3. Jos olet saamelainen, niin mitd saamelaisryhmaa edustat?

O pohjoissaameiziset
O koittasaamelziset

O inarinsaamslaiset

O muu, mita?
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@) Pakolliset kysymykset merkitty tahdella ()

Saamelaiskulttuurin esittdminen osana matkailua on ollut Suomessa jo vuosikymmenien ajan saamelaisyhteison ulkopuolisten
toimijoiden kasissa. Asetelma on herattanyt paljon keskustelua ja ollut hyvin ongelmallinen saamelaisille ja heidan kulttuurilleen.
Tana paivana maailmaniaajuisen alkuperaiskansaliikkeen mukana, myds saamelaisat ovat ottaneet entista aktiivisemman roolin
matkailussa. Alkuperaiskansojen aktivoituminen matkailun kentalla néhdain edistdvan kestadvaa matkailua monin tavoin. Se
tarjoaa alkuperaiskansoille paljon mahdollisuuksia, mutta myds haasteita, jotka niin heidan kuin matkailijoidenkin on tarkeda
tiedostaa. Saamelaiskardjien julkaiseman saamelaismatkailun eettisten ohjeiden mukaisesti, seuraavissa kysymyksissa
saamelaisuuteen perustuvalla matkailulla tarkoitetaan matkailutoimintas, jonka harjoittajina toimivat saamelaisyhteisdn
edustajat.

4. Millaista saamelaisuuteen perustuva matkailu on? Mihin se keskittyy? *

Valitse asteikolla 1 -5 ( 1 = hyvin vahan, 5 = todella paljon ), miten paljon saamelaisuuteen perustuva matkailu painottuu
seuraaviin osatekijoihin?

luontoretkiin
perinteisiin kasitdihin
ruokaan

porotiloihin
majoituspalveluihin

kulttuurikokemuksiin

OG00SO =
OGO OIOO)
CHAIAIO OO =
O|OIOIOOIO] »
O|@OIOIDIO) «

5. Tarvitaanko kotiseutualueellesi mielestasi lis3a saamelaisuuteen ja saamelaiskulttuuriin perustuvaa
matkailua? *

Ei tarvita Ehdottomasti

0 10
Ehka

6. Kuinka tarkeaksi koet saamelaiskulttuurin vastuullisen kaytdn matkailussa? *

En koe tarkeaksi - Koen erittain
0 10 térkeaksi

En 0saa sanoa



@ Pakolliset kysymykset merkitty tahdella (%)

7. Saako ei-saamelainen matkailuyrittdja tarjota saamelaiskulttuuriin perustuvaa matkailua vai onko se

mielestasi saamelaisten yksinoikeus? Miksi? Miksi ei? ¢

N

8. Mitka uskoisit olevan suurimmat hyddyt saamelaisyhteisolle, kun yhteisdn edustajilla on akdivinen rooli

matkailupalveluiden jarjestajina?

9. Minkalaisia haasteita naet saamelaisuuteen perustuvassa matkailussa olevan? *
Valitse kolme keskeisints.

|:] sazmelzisyritEjien vahiisyys

EI kulztuurin kaupallistaminen ja s=n vaikutus matkailupzlveluiden/tuottsidan aitoutsen
D turistien epakunnioittava kaytos saamelaisille tarkeill2 paikoilla

D matkailijoiden riittava mielenkiinto saamelaiskulttuuria kohtaan

D matkailijoiden tetdmatidnyys aidost kestavEsts sazmelzismatkailusta

I:] matkailun sesonkiluonteisuus

D sazmelziskulttuurin slementtien va3rinkdyms

|:| muita, mits?

Voit valita 3 ja 3 vaihtoehdon valilta
Valitut vaihtoehdot: O

10. Nakyyko saamelaiskulttuurin elementtien vadrinkayttd yha Lapin matkailubisneksessa? Vai vaikuttaako se

vahentyneen? *

O kulttuurin vadrinkdynd on yhia suuri ongsima
O vaarinkaytoa tapahtuu, mutts suunta on oikaa

O kulttuurin vadrinkdymd on selvisti vihentynyt

O en 0s5aa sanoa
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@ Pakolliset kysymykset merkitty tahdella (*)

11. Mika voisi mielestdsi tukea kestdvan saamelaismatkailun kehitysta parhaiten? *

O kunnan tai matkailunalueorganisaation tuki
O matkanjérjestéjien kouluttaminen/informointi

O matkailijoiden kouluttaminen/informointi

O muu, mika?

12. Mité ehdottaisit saamelaismatkailun téarkeimmiksi kehityskohdiksi? Minkalaisia siihen liittyvia toiveita sinulla

on tulevaisuudelle?

N
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