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Tiivistelma

Avioliiton solmiminen tulee tapahtua kahden henkildn omasta vapaasta tahdosta ja suostumuksesta. Jos
ndin ei ole, kyseessa on pakottamalla solmittu avioliitto eli pakkoavioliitto. Maahanmuuton myota myos
pakkoavioliittojen m&ara on kasvanut Suomessa ja niitd on alettu osata tunnustaa paremmin sekd ymmar-
taa pakkoavioliittoa ilmiona.

Opinnaytetyossa tutkittiin hallituksen esityksessa 172/2021 vp ehdotettuja uudistuksia avioliittolakiin
1929/234. Tutkimuksen tavoitteena oli selvittda ja tuoda esille mahdollisimman ymmarrettavalla tavalla,
millaisia muutoksia lakiuudistus tuo avioliiton pdattamiseen ja ulkomailla alaikaistena solmittujen avioliitto-
jen tunnustamiseen, mita ne pitavat sisalladn, onko uudistuksesta hyotya ja onko se tarpeellinen. Opinnay-
tetyOssa tutkittiin avioliiton solmimista, tunnustamista ja purkamista Suomessa ja millaisia muutoksia halli-
tuksen esitys tuo naiden sadntelyyn.

Opinnaytetyon tutkimusmenetelmana kaytettiin lainopillista kirjoituspoytatutkimusta, joka oli oikeustie-
teellinen teoreettinen tutkimus. Lainopin eli oikeusdogmatiikan tutkimuskohde on voimassa oleva oikeus.
Sen avulla tulkittiin ja systematisoitiin tutkittavana olevan aihetta, jonka tavoitteena oli luoda sisallélle sel-
kean kuvan kokonaisuudesta. Tutkimuksen ldhdeaineisto koostui olemassa olevasta tekstimuotoisesta tie-
tomateriaalista, joita olivat ajantasainen lainsddadanto, kansainvdlinen oikeus, viranomaislahteet, oikeuskir-
jallisuus sekd muut aiheeseen relevantit verkkojulkaisut. Aineiston analysoinnissa kdytettiin sisallonerittelya
eli tekstianalyysia ja sisdllonanalyysia. Naita analyysimenetelmia kayttamalla olemassa olevasta tietomateri-
aalista etsittiin, jasenneltiin ja tiivistettiin olennaisimmat asiat tutkittavan aiheen tarkasteluun. Aineistoa
kerattiin ja analysoitiin jatkuvasti, niin kauan, kunnes koettiin saavan vastaukset tutkimuskysymyksiin.

Tutkimuksessa todettiin, ettd sdantelyn muuttamisella halutaan helpottaa uhrien asemaa ja selkeyttaa lain-
sdadannolla pakkoavioliittojen purkamista, koska aiemmin avioliittolaista ei [6ytynyt pakkoavioliiton kasi-
tetta. Ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustamisen kriteerit saavat lisaksi selkeat saantelyt. Tut-
kimuksessa havaittiin lisaksi kehittamisen ja tarkastelun aiheeksi lisattavaksi avioliiton mitatdinnin
mahdollisuus avioliittolakiin seka siviilisaatymerkinnan tosiasialliset vaikutukset uskonnollisessa yhteisdssa.
Lakiuudistus tulee voimaan 1.10.2023.
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Abstract

Marriage is a union between by the free will and consent of two people. If this is not the case, it is a forced
marriage. With immigration, the number of forced marriages has also increased in Finland, and we have
started to know how to recognize them better and understand forced marriage as a phenomenon.

The thesis examined the proposed reforms to the Marriage Act 1929/234 in the government proposal
172/2021 vp. The goal of the research was to find out and bring out in the most understandable way what
kind of changes the law reform brings to the termination of marriage and the recognition of marriages con-
cluded abroad as minors, what changes contain, whether the reform is useful and whether it is necessary.
The thesis examined the conclusion, recognition and dissolution of marriage in Finland and what kind of
changes the government's proposal will bring to the regulation of these.

The research method of the thesis was legal desk research, which was legal theoretical research. The sub-
ject of legal doctrine, i.e. legal dogmatics, is valid law. It was used to interpret and systematize the topic un-
der investigation, the goal of which was to create a wholesome clear picture for the content. The research's
source material consisted of existing textual information material, such as up-to-date legislation, interna-
tional law, official sources, legal literature and other relevant online publications. In the analysis of the
data, content analysis was used, i.e. text analysis and content analysis. By using these analysis methods, the
most essential things for the examination of the researched topic were searched for, structured and sum-
marized in the existing data material. The material was collected and analyzed continuously, until it was felt
that the answers to the research questions were obtained.

The study concluded that by changing the regulation, we want to ease the position of the victims and clarify
the termination of forced marriages with the legislation, because previously the concept of forced marriage
was not found in the Marriage Act. The criteria for recognizing a marriage concluded abroad as a minor also
get clear regulations. In addition, the research found the possibility of annulment of marriage to be added
to the Marriage Act as well as the actual effects of marital status registration in the religious community as
a topic for development and review. The legal reform will enter into force on 1 October 2023.
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1 Johdanto

Pakottamalla solmittujen avioliittojen, eli pakkoavioliittojen maaran kasvaessa Suomessa on ha-
luttu lainsaadanndllisesti parantaa pakkoa kokeneiden asemaa. Hallitus on antanut ehdotuksensa
(HE 172/2021 vp) eduskunnalle 14.10.2021 avioliittolakiin (L 1929/234) lisattavista saannoksista,
jotka mahdollistavat pakottamalla solmitun avioliiton purkamisen kumoamalla. Luotaisiin uusi
avioliiton purkamistapa. Oikeusjarjestyksemme vastaisten lapsiavioliittojen ennaltaehkaisemiseksi
hallituksen esityksessa lisdksi ehdotetaan seuraavaa: ”Avioliittolakia ehdotetaan lisdaksi muutetta-
vaksi siten, ettd ulkomailla alaikdisena solmittu avioliitto tunnustetaan vain erityisesta syysta, jos
ainakin toisella aviopuolisoista oli avioliiton solmimishetkelld asuinpaikka Suomessa.” Hallituksen
esityksessa on siten selkeat kaksi kokonaisuutta, jotka vaativat sdantelyn uudistuksia. Esityksessa
ehdotetaan muutettaviksi avioliittolain lisdksi oikeudenkdymiskaarta ja tuomioistuinmaksulakia,
joiden muutos koskisi avioliiton purkamis- tai tunnustamattajattamis-tilannetta koskevia tilanteita.
Lakimuutos on osa paaministeri Sanna Marinin hallitusohjelmaa, jonka tarkoituksena on turvalli-

sen oikeusvaltion kehittdminen ja rikosuhrien aseman parantaminen. (HE 172/2021 vp vp, 1 & 4.)

Suomeen lisddntyvissa maarin saapuvien maahanmuuttajien ja turvapaikan hakijoiden myo6ta Suo-
messa on alettu havaita pakkoavioliittoja ja siten tutkia niita ilmiéna. Pakkoavioliittojen esille tulo
on lisdnnyt tietoisuutta ja tietoa niistd, jonka mukaan ne ovat saaneet julkisuutta, ja niitd on alettu
osata tunnistaa. (Toivonen 2017, 1 & 7.) Ihmisoikeusliiton (2022) mukaan Suomessa ei ole siltikdaan
vield tarkkaa tietoa tai kattavia tilastoja pakkoavioliittojen maarasta. Pakkoavioliiton uhrien parissa
toimivilla jarjestaoilla ja Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestoilla on omaa dataa pakkoavioliittojen

madrasta. (Lausunto avioliittoon pakottamisen rangaistavuudesta 2022.)

Opinndytetyon aihe on ajankohtainen, koska lakimuutos on valiokuntakasittelyssa ja hallituksen
esityksen mukaan muutoksien olisi tarkoitus tulla voimaan mahdollisimman pian. Maailman kan-
sainvalistyminen ja rauhattomuudet eri maissa saavat ihmiset vaihtamaan asuinmaataan, mutta
eivat uskontoaan tai kulttuuriaan, joka ohjaa heidan avioitumistapaansa. Pakkoavioliittojen maa-
ran ollessa kasvussa, lakimuutos helpottaisi pakkoavioliiton uhrien mahdollisuuksia vieda asia tuo-

mioistuimeen ja sitd myo6ten saada avioliitto purettua kumoamalla, ei erona.



Opinnaytetyossa tutkitaan avioliittolakiin tulevia muutoksia, lakia avioliittolain muuttamisesta hal-
lituksen esityksen kautta. Opinndytetyossa esitelldaan aluksi: avioliiton solmimiselle ja tunnustami-
selle luodut kansainvalisoikeudelliset perusedellytykset, joiden mukaan Suomessa toimitaan; seka
avioliiton purkamista. Tyossa esitelladn myo6s lain muutoksen taustat, perusteita sen tarpeellisuu-
delle, seka toivottuja vaikutuksia mahdollisuuteen purkaa avioliitto. Suurimmat muutokset laissa

tulevat koskemaan avioliiton solmimista, purkamista ja tunnustamista.

2 Tutkimusasetelma

2.1 Tutkimuskysymykset ja tutkimuksen tavoitteet

Tutkittavaa ongelmaa on helppo lahestya yksittaisten kysymysten avulla. Naita kutustaan tutki-
muskysymyksiksi. Ne ohjaavat tekijaa keraamaan oikeanlaista tietoa ja siten tutkimuksen etenemi-
nen helpottuu. Tutkimuskysymyksilla rajataan ja pyritaan 16ytamaan vastaukset tutkittavaa ongel-
maa. Jokin ongelma on aina tutkimuksessa, vaikka tutkimus tehdaan vain tutkimuskysymysten
kautta. (Kananen 2014, 44-45.) Kanasen (2014, 44) mukaan sellaisiin tutkimuksiin, joissa selitetdaan

uutta tai tuntematonta ilmi6ta, on ongelmallista keksida muu ongelma kuin ”ilmi6ta ei tunneta.”

Opinndytetydssa tutustutaan hallituksen esitykseen HE 172/2021 vp, jossa esitetaan avioliittolain
(AL 234/1929) uudistusta, joka mahdollistaa pakkoavioliiton uhrien avioliiton purkamisen kumoa-
malla. Opinndytety6ssa ei tulla ratkomaan jotain tiettya ongelmaa, siina kerrotaan mista tutkitta-
vassa uudessa asiassa on kyse. Opinnaytetyon tavoitteena on selvittda, millaisia muutoksia lakiuu-
distus tuo avioliiton paattamiseen ja ulkomailla alaikdistena solmittujen avioliittojen
tunnustamiseen. Tarkoitus on kdyda lapi Suomen lainsaadannén mukaisen avioliiton solmimisen ja
purkamisen edellytykset ja sen avulla tuoda esiin lakiuudistukset helposti ymmarrettavalla tavalla.
Tarkoituksena ei ole referoida koko hallituksen esitysta, vaan tuoda tutkimuskysymysteni kannalta
tarkeimmat seikat esille. Opinndytetyo painottuu pakkoavioliiton kumoamisen mahdollisuuden

tutkimiseen. Tydssa vastataan seuraaviin tutkimuskysymyksiin:

e Mitka ovat lakiin ehdotetut keskeiset uudistukset?
e Miten avioliiton kumoaminen eroaa avioerosta tai avioliiton mitatoinnista?
e Mita oikeusvaikutuksia avioliiton kumoamisella on pakotettuun osapuoleen?

e Miksi lakiuudistus on tarpeellinen?



2.2 Tutkimusmenetelmat

"Menetelmilla tarkoitetaan niiden keinojen kokonaisuutta, joiden avulla tutkimuksen aihetta la-
hestytdan ja pyritddan vastaamaan tutkimuskysymyksiin” (Juuti & Puusa 2020, 9). Opinnaytetyon
tutkimusmenetelmana kaytettdan lainopillista kirjoituspoytatutkimusta. Keindsen ja Vaanasen
(2015, 246) mukaan Nummenmaa (2006, 19) jakaa tieteellisen tutkimuksen empiiriseen ja teoreet-
tiseen tutkimukseen, josta kirjoituspoytatutkimusta pidetaan teoreettisena tutkimuksena, jossa
kdytetaan hyvaksi olemassa olevaa tietomateriaalia ja tarkasteltuja ajatusrakennelmia. Oikeustie-
teen tutkimuksessa ydinalueena on yleisesti toiminut lainoppi eli oikeusdogmatiikka, jonka keskei-
nen tehtdva on oikeussaantdjen tulkinta ja systematisointi. (Hirvonen 2011, 21-22). Tulkinta on
voimassa olevan oikeuden merkityksen selvittamista, perustelua ja selventamista kasiteltavassa
oikeudellisessa ongelmassa. Systematisointi on oikeusjarjestelman kokonaisuuden luontia ja yllapi-
toa yleisten oppien avulla. Lainopissa yleiset opit ovat kasitteitd, periaatteita ja teorioita. (Maatta,

Tolvanen, Kolehmainen, Kosonen, Vaatanen & Keinanen 2018, 7.)

Lainopin tutkimuskohteena on voimassa oleva oikeus, mita se on ja mika merkitys silla on suh-
teessa lakiin ja muihin oikeusldhteisiin. Lainopin tarkoituksena on tulkinnalla selventda voimassa
olevan oikeuden sisdltda lainsoveltamiseen. Tarkoituksena on tuottaa tieteellista tietoa oikeusnor-
meista tulkiten oikeusnormilauseiden (esim. lait ja asetukset) sisaltoa, josta muodostuu yleisesti
kdytettava lainoppi. (Hirvonen 2011, 21-24, 37.) Sajaman (2015, 5) mukaan lainoppi systematisoi
tutkimuskohteena olevan oikeusalan normiston tuomalla esiin sen taustalla olevat yleiset periaat-

teet luoden johdonmukaisen ja selkean kuvan tutkittavasta aiheesta.

Oikeuslahteet ovat oikeudellista informaatiota antavia lahteita oikeudellisessa ratkaisutoiminnassa
ja oikeustieteessa seka toimivat juridisen paatoksenteon perustana (Bergstrom 2018). Nama ovat
oikeuslahdeopin ydinalueet. Oikeusldahteet jaetaan perinteisesti niiden velvoittavuuden perus-
teella kolmeen ryhmaan, joiden asema ja painoarvo oikeudellisen ratkaisun muodostamisessa on

eri. Oikeuslahdeoppi jakaa oikeusldhteet:

1) vahvasti velvoittaviin;

2) heikosti velvoittaviin; ja



3) sallittuihin oikeusldhteisiin. (Maatta, ym. 2018, 9-10.)

Vahvasti velvoittavia tarkeimpia oikeuslahteita ovat kirjoitettu laki ja lakien nojalla annetut alem-
mantasoiset saddokset ja asetukset. Vahvasti velvoittaviin kuuluu myds tallaisen kansallisen oikeu-
den ulkopuoliset saaddkset ja normistot, jotka Suomi on saattanut voimaan. Naita ovat Eurooppa-
oikeudelliset ja jotkut kansainvialiset sopimukset, kuten Euroopan unionin perussopimukset, EU-
asetukset, direktiivit ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen normit. Oikeudellinen paatoksenteko
pitdad aina perustaa ratkaisunsa naihin. Heikosti velvoittaviksi oikeuslahteiksi luonnehditaan lain-
valmisteluaineisto, joihin kuuluu esityot eli hallituksen esitykset seka valiokuntien mietinnoét ja lau-
sunnot. Heikon velvoittavuuden omaa myds ennakkotapausarvoa omaavat tuomioistuinratkaisut
eli korkeimpien oikeuksien seka Euroopan unionin tuomioistuimen ja Euroopan ihmisoikeustuo-
mioistuimen ennakkoratkaisut. Heikosti velvoittavia oikeusldhteita voidaan kutsua argumentaa-
tiolahteiksi. Viimeisena ovat sallitut oikeusldhteet, joiden avulla vahvistetaan ratkaisun peruste-
luja. Tallaisia ovat oikeuskirjallisuuden tulkintakannanotot, jotka voivat sisaltaa yksilon mielipiteita,
yksildimattomat lain valtuussaannokset, korkeimpia oikeuksia alemmat tuomioistuinratkaisut ja

viranomaisten vakiintunut hallintokaytanto. (Maatta, ym. 2018, 9-10.)

Laadullinen tutkimus koostuu teksteista ja sanoista, eika luvuista ja tilastoista maarallisen tutki-
muksen tavoin. Laadullista tutkimusta kaytetaan sellaisten tapausten tai ilmion tutkimiseen, jota ei
tunneta. Tarkoituksena on saada tutkittavasta asiasta tai ilmiosta tarkka ymmarrys, syvallinen na-
kemys ja hyva kuvaus, mutta laadullisen tutkimuksen tarkoituksena ei ole mahdollistaa asian yleis-
tavyytta. Tavoitteena on kokonaisvaltainen laaja kuvaus, joka auttaa ja antaa uuden tavan ymmar-

tamaan ja tulkitsemaan tutkittavaa ilmiota tai asiaa. (Kananen 2017, 34-36.)

Opinndytetyossa tutkittiin hallituksen esittamaa lakiuudistusta, jonka tarkoituksena on taydentaa
voimassa olevaa lakia tarkennuksin. Tarkoituksena on antaa mahdollisimman kattava kuvaus laki-
muutoksesta ja antaa ymmarrys lakiuudistuksen tarpeellisuudesta. Opinnadytetyon ollessa enem-
man teorialdahtoinen laadullinen tutkimus, empiriaa muodostuu tutkimuskysymyksiin vastaamalla,
vaikka vastaukset tutkimuskysymyksiin |6ytyvat opinnaytetyossa kdytetysta aineistosta. Lisad em-
piriaa muodostuu yrityksestd ennustaa lainsddadannén muutoksien vaikutukset yksiloihin seka yh-

teisdjen ja yhteiskunnan ajatteluun ja toimintaan.



Hallituksen esitys lakiuudistuksesta kuuluu vield heikosti velvoittaviin oikeusladhteisiin ennen kuin
se lisataan osaksi voimassa olevaa lakia. Opinnadytetyossa kaytetaan aineistona erilaisia oikeuslah-
teita jokaisesta velvoittavuusryhmasta. Paaasiallisena tutkimuskohteen aineistona toimii netista
|6ydettavissa oleva hallituksen esitys 172/2021 vp laiksi avioliittolain muuttamisesta ja siihen liitty-
viksi laeiksi, avioliittolaki 1929/234, oikeuskirjallisuus seka pakkoavioliiton uhreja tukevien jarjesto-
jen verkkosivut. Hallituksen esitys sisaltoon vaikutti valiokuntien oikeusministerioon toimittamat
lausunnot liittyen pakottamalla solmitun avioliiton kumoamiseen ja ulkomailla alaikdisena solmittu
avioliitto tunnustamiseen. Lausunnot olivat eri tahojen mielipiteita eli sallittuja oikeuslahteita,
joita kaytettiin hallituksen esityksessa maaransa puolesta antamaan suuntaa, onko hallituksen esi-
tys omiaan tuomaan validia uudistusta lakiin ja millainen uudistuksen tulisi olla. Lisaksi tyossa kay-
tetdan oikeudellista aineistoa ja kansainvalisia sopimuksia tietoperustan ldhdeaineistona, kuin
myo0s joitain korkeimman oikeuden ratkaisuja, joita oli vahdinen maara, koska kyseessa on nain

uusi asia Suomessa.

2.3 Aineiston analysointi

Tekstimuotoista aineistoa analysoidaan lukemalla sita mukaan, kun aineistoa |6ytyy. Aineiston
analysointi on jatkuvaa, silla tarkoituksena on etsia uutta aineistoa ja lukea sita koko aika uudel-
leen, jotta tutkimuskohde hahmottuisi mahdollisimman hyvin. Etukdteen ei voida maaritella
kuinka paljon aineistoa tarvitaan tutkimusongelman ratkaisuun tai, jotta tutkimuskysymykset saa-
vat riittdvan vastauksen. Tama tekee laadullisen aineiston analysoinnista syklisen prosessin, jossa
aineiston keruu ja analysointi vuorottelevat koko tutkimusprosessin ajan. Sykli koostuu siis aineis-
tonkeruusta, tarvittaessa aineiston yhteismitallistamisesta, jos kaikki aineisto ei ole samassa muo-
dossa, tiivistamisesta (koodaus), aineiston luokittelusta, analysoinnista ja uudesta tiedonkeruusta.
(Kananen 2017, 129, 131-133.) Sisdllénanalyysi on menetelma, jolla voidaan analysoida doku-
mentteja systemaattisesta ja objektiivisesti. Menetelmaa kaytetaan kvalitatiivisessa tutkimuksessa
analysoidessa tekstimuotoisia aineistoja. Sisallonanalyysilla tavoitellaan saada tutkittavasta ilmi-
Osta tiivistetty ja yleisessd muodossa oleva kuvaus, jotta |6ydettaisiin tekstin merkitys. (Sarajarvi ja
Tuomi 2018, luku 4.4.) Oikeuslahteet kuuluvat siten laadulliseen aineistoon, joita ovat kaikki tutkit-
tavaan ilmioon liittyvat tekstimuotoiset dokumentit. Naita aineistoja tulkitaan analysoimalla sa-

malla kuin etsitdadn lisda aineistoa vastaamaan tutkimuskysymyksiin.



Oikeustieteen osa-alueiden tutkimusmenetelmien keskeisimmat perusmetodit ovat sisallonerittely
eli tekstianalyysi, seka empiiriset tutkimusmenetelmat, jotka jaetaan laadullisiin ja maarallisiin.
Lahtokohtaisesti kaytetaan tekstianalyysia tutkittaessa oikeusnormeja ja kuinka niita tulkitaan ta-
pauskohtaisesti. Empiiriset menetelmat tai nakokulmat toimivat usein apumenetelming, jotta tut-
kimus saa erilaista nakdokulmaa kayttdaen hyvaksi eri oikeudenaloja. Tutkittaessa oikeusnormia,
tekstianalyysissa kdaydaan lapi olemassa olevat tulkinnat siita, joiden avulla valitaan sopivin tulkinta
ja perustelut sille. Oikeuslahteina tulkinnassa kaytetaan esim. lainvalmisteluasiakirjoja, tuomiois-

tuinratkaisuja ja vertailevia ndkékohtia. (Husa, Mutanen & Pohjolainen 2010, 25-26.)

Oikeudellisen tutkimuksen oikeudenalakohtaisuus rajautuu tyossa perheoikeuteen, joka kuuluu
siviilioikeuteen. Analysoitavaksi on otettu yhteiskunnalliset ilmiot ja ongelmat, jotka rajautuvat
taysin perheoikeuden piiriin. (Husa, Mutanen & Pohjolainen 2010, 18.) Tydssa ei analysoida tai tar-
kastella, millaisia varallisuusoikeudellisia vaikutuksia tai rikosoikeudellisia puolia avioliiton purka-
misen tai tunnustamatta jattamisen taustalla on. Pakkoavioliiton tuomissa kysymyksissa on kuiten-
kin helposti mukana rikosoikeudellisia seikkoja, koska pakko muodostuu mm. uhkailun,
kiristamisen tai vakivallan kautta, jotka ovat rikoksia ja siten rangaistavia tekoja. Tarkoituksena on
esitelld avioliittolakiin tulevia uudistuksia avioliiton instituutin ja avioliiton purkamisen ollessa tar-

kasteltavana, millaiset muutokset ja mahdolliset vaikutukset on niihin.

2.4 Eettisyys ja luotettavuus

Tutkimuksen eettisyyden ja luotettavuuden edellytyksend on hyvan tieteellisen kdytannon noudat-
taminen. Tutkimuseettinen neuvottelukunta ja suomalainen tiedeyhteiso ovat yhteistyodssa laati-
neet tutkimuseettinen ohjeen, jonka mukaan tutkimuksen tekijan tulee noudattaa tutkimukses-
saan tiedeyhteison tunnustamia toimintatapoja kaikissa tutkimuksen vaiheissa koko tutkimuksen
elinkaaren ajan. Toimintatapojen peruspilarit ovat rehellisyys, huolellisuus ja tarkkuus. Hyvan tie-
teellisen kdaytanndon mukaan: “Tutkimukseen sovelletaan tieteellisen tutkimuksen kriteerien mu-
kaisia ja eettisesti kestavia tiedonhankinta-, tutkimus- ja arviointimenetelmia.” Lisdksi tulee ottaa
huomioon muiden tutkimukset, asianmukaiset viittaukset muiden julkaisuihin ja tutkimuksin, riit-
tdva dokumentaatio sekd vaatimusten mukainen raportointi. (Hyva tieteellinen kdytanto (HTK)
2023.) Luotettavuustarkasteluun ja riskienhallintaan tulee varautua jo tutkimuksen suunnitteluvai-
heessa, eika vasta tutkimuksen lopussa. Tallainen ennakkosuunnittelu auttaa padasemaan aina par-

haaseen luotettavuustarkastelun tulokseen. (Kananen 2017, 176.)



Tieteellisen tyon ja tutkimuksen luotettavuuden tarkastelussa kaytetadn luotettavuusmittareita,
joita ovat reliabiliteetti ja validiteetti. Reliabiliteetilla vahvistetaan tutkimuksen toistettavuus, jol-
loin aina tutkimuksen toteutuksen uusimisella paadytaan samaan tutkimustulokseen. Reliabili-
teetti taten vahvistaa tutkimustulokset ja tulosten pysyvyyden. Validiteetti ilmaiseen, etta tutki-
taanko tutkimuksessa juuri oikeita asioita. Tutkimuksen hyvan suunnittelun ja oikein tehty
aineiston analyysi, jossa paljastuu syy-seuraussuhteet, vahvistavat tutkimuksen validiteettia ja si-
ten saadaan patevyytta tutkimukselle. Mikadli useammat tutkijat paasevat samaan tulkintaan tut-
kittavasta ilmiosta tai aiheesta, tulkinta on ristiriidaton heidan vilillaan, joka lisdaa tutkimuksen luo-

tettavuutta ja patevyytta. (Kananen 2017, 175-176, 179.)

Koska tdma opinndytetyo on lainopillinen kirjoituspoytatutkimus, luotettavuus perustuu jo val-
miina olemassa olevaan aineiston tutkimiseen. Luotettavuus muodostuu siis kaytetyista lahteita,
jonka takia lahdekriittisyys on lahtdkohta keradtessa lahdeaineistoa opinnaytetyota varten. Aiheen
ollessa uusi, tulee kiinnittaa erityista huomiota lahdeaineiston julkaisuajankohtaan, jotta valtyttai-
siin vanhentuneen tiedon kayttamiseltad. Lahteiden tulee olla ajantasaisia suhteessa hallituksen esi-
tyksessa kaytyihin asioihin. Ldhdeaineiston tarkein kategoria on viranomaislahteet, joita ovat halli-
tuksen esitykset, voimassa oleva lainsaadanto, lainvalmisteluasiakirjat seka kansainvaliset
sopimukset. Loppu ldahdeaineisto koostuu oikeuskirjallisuudesta, oikeustiedetta kasittelevista jul-
kaisuista, tutkimuksen aiheeseen liittyvat tutkimukset, jarjestojen verkkosivuilla olevista julkai-
suista ja tilastoista aiheesta seka pakkoavioliiton uhrien antamista haastatteluista lehdistolle. La-

hes kaikki kaytetty aineisto ovat verkkolahteitd, joten julkaisija maarittaa lahteen luotettavuuden.

3 Auvioliitto Suomessa

3.1 Oikeudesta solmia avioliitto

Avioliitto on lailla sdanneltava sukupuolineutraali kahden tasa-arvoisen henkilon valinen liitto,

jonka taustalla on kansallinen oikeus ja kansainvaliset sopimukset. Suomessa avioliittoa sdatelee
avioliittolaki AL 234/1929. (Kangas 2019, 274-275). Suomi on ratifioinut kansainvaliset sopimuk-
set, eli sisdllyttanyt ne valtion lainsdadantoon, jonka mukaan kansainvaliset sopimukset antavat
oikeudellisen kehikon myos avioliiton solmimiselle (YK:n yleissopimukset ja julistukset n.d). Suo-

malaisessa avioliitossa noudatettavia kansainvilisid sopimuksia ovat Kankaan (2019, 273—-274) mu-



kaan muun muassa Yhdistyneiden kansakuntien ihmisoikeuksia koskeva yleismaailmallinen julis-
tus, Yhdistyneiden kansakuntien avioliittoa koskeva yleissopimus (koko nimeltdan: Suostumusta
avioliittoon, vahimmaisavioikaa ja avioliittojen kirjaamista koskeva yleissopimus, SopS 50/1946),
Euroopan neuvoston ihmisoikeussopimus sekd Euroopan unionin perusoikeusasiakirja. Muita avio-
liittoa koskevia kansainvalisia sopimuksia ovat YK:n kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia koske-
vaa kansainvalista yleissopimusta (SopS 8/1976), YK:n kaikkinaisen naisten syrjinnan poistamista
koskeva yleissopimus (SopS 68/1986), Naisiin kohdistuvan vakivallan ja perhevakivallan ehkaisemi-
sesta ja torjumisesta tehty Euroopan neuvoston yleissopimus eli Istanbulin sopimus (SopS
53/2015) seka Haagin yleissopimus avioliittojen solmimisesta ja niiden patevyyden tunnustami-

sesta (HE 172/2021 vp, 10-12).

Yhdistyneiden kansakuntien ihmisoikeuksia koskeva yleismaailmallisen julistuksen (hyvaksytty

1948) 16 artiklan kolme kohtaa listaavat jokaisen oikeudet avioliiton solmimiseen. Niiden mukaan:

(1) Taysi-ikdisilld miehillé ja naisilla on oikeus solmia avioliitto ja perustaa perhe il-
man minkddnlaisia rodusta, kansalaisuudesta tai uskonnosta johtuvia rajoituksia.
Heilld on yhtdldiset oikeudet avioliittoon, avioliiton aikana ja sen purkamisen jdlkeen.
(2) Avioliiton solmiminen tapahtukoon vain tulevien aviopuolisoiden vapaasta ja tdy-
destd suostumuksesta. (3) Perhe on yhteiskunnan luonnollinen ja perustava ydinosa
ja sillé on oikeus yhteiskunnan ja valtion suojaan. (YK:n ihmisoikeuksien yleismaail-
mallinen julistus n.d.)

Suomi on osapuolena Suostumusta avioliittoon, vahimmaisavioliittoikaa ja avioliittojen kirjaamista
koskevassa yleissopimuksessa, joka tehtiin YK:ssa vuonna 1962 (Helin 2020, 216). Suomi liittyi ta-
han yleissopimukseen vuonna 1964. Tassa avioliittoa koskevassa yleissopimuksessa avioliiton luon-
netta korostetaan osapuolia suojelevana vapaaehtoisena liittona. (Kangas 2019, 273.) Yleissopi-

muksen 1 artiklan 1. kohdan mukaan:

(1) Mitédén avioliittoa ei voida laillisesti solmia ilman molempien osapuolten téyttd ja
vapaaehtoista suostumusta, mikd heiddn tulee henkilékohtaisesti ilmaista asianmu-
kaisen julkisen ilmoituksen jélkeen ja vihkimddn oikeutetun viranomaisen sekd todis-
tajien ldsndollessa, kuten laissa on sdddetty (SopS 50/1964).

YK:n kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia koskevassa kansainvélisessa yleissopimuksessa (SopS
8/1976) liséksi vahvistetaan avioliiton vapaaehtoisuutta seka puolisoiden ja ndiden lasten turvaa

avioliitoa solmittaessa, sen aikana ja sen purkautuessa (HE 172/2021 vp, 11).
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Euroopan ihmisoikeussopimus on Euroopan neuvoston jasenmaiden allekirjoittama yleissopimus
ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaamisesta. Sopimus on tehty suojaamaan vapausoikeuk-
sia. (Euroopan neuvosto, EN (Council of Europe, CoE) n.d.) Ihmisoikeussopimuksen (SopS 85—
86/1998) 12 artiklan, Oikeus avioliittoon, mukaan ”avioliittoidssa olevilla miehilla ja naisilla on oi-
keus menna avioliittoon ja perustaa perhe taman oikeuden kayttda saatelevien kansallisten lakien
mukaisesti.” (EIS 63/1999). Euroopan unionin virallisen lehden (C 303/2007, 4, 21) mukaan EIS 12
artikla on perusta myéhemmin tulleen Euroopan unionin perusoikeuskirjan (2007) 9 artiklaan, Oi-
keus solmia avioliitto ja oikeus perustaa perhe: “oikeus solmia avioliitto ja oikeus perustaa perhe

taataan taman oikeuden kdyttoa saantelevien kansallisten lainsaadantéjen mukaisesti.”

Samaa sukupuolta olevat

Suomen lainsdadannén mukaan avioliitto on nykyisin sukupuolineutraali kahden henkilon valinen
liitto (Kangas 2019, 274). "Kansainvaliset ihmisoikeudet eivat edellyta, ettd oikeudesta avioliittoon
seuraisi ehdoton velvollisuus taata myos samaa sukupuolta oleville pareille oikeus avioitua tai re-
kisterdida parisuhteensa” (Oikeus solmia avioliitto ja perustaa perhe n.d). YK:n ihmisoikeuksia kos-
kevassa yleismaailmallisessa julistuksessa (16. artikla 1. kohta) seka Euroopan ihmisoikeussopi-
muksessa (12. artikla) puhutaan avioliiton olevan miehen ja naisen valinen liitto. Kuitenkin
Ihmisoikeuksia koskevassa yleismaailmallisessa julistuksessa (YK:n ihmisoikeuksien yleismaailmalli-
nen julistus, 2. ja 7. artikla), Euroopan ihmisoikeussopimuksessa (Euroopan ihmisoikeussopimus
(EIS) n.d, 14 artikla) ja Euroopan perusoikeuskirjassa (Euroopan unionin perusoikeuskirja 2007, 21

artikla) puhutaan syrjinnan kiellosta ja ihmisista tasa-arvoisina.

Maaliskuusta 2017 alkaen Suomen avioliittolaki on antanut my6s samaa sukupuolta oleville paris-
kunnille oikeuden solmia patevan avioliiton. Tata ennen saman sukupuoliset henkil6t ovat voineet
rekister6ida parisuhteensa, jolla on ollut Iahtokohtaisesti — ei tosin tdysin — samat oikeusvaikutuk-
set kuin avioliiton solmimisella. (Mikkola 2021, 46.) Uusia parisuhteita ei ole voinut enaa rekiste-

roida 1.3.2019 jalkeen, vaan samaa sukupuolta olevien henkiléiden tulee solmia avioliitto tasa-ar-

voisen avioliittolain mukaisesti (Kangas 2019, 275).
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3.2 Auvioliiton esteet ja niiden tutkinta

Suomen lainsaadanndssa on lista esteita, jotka estavat joissain tapauksissa avioliiton solmimisen.
Ensinndkin avioliittoon ei saa menna alle 18-vuotias (AL 234/1929, 4.1 §). 1.6.2019 kumottiin avio-
liittolain 4.2 §, jonka mukaan oikeusministeri6lla oli kuitenkin oikeus antaa erityisista syista 18
vuotta nuoremmalle poikkeuslupa avioliiton solmimiselle. Hallituksen esityksessa (HE 211/2018
vp, 8) erityisina syina pidettiin uskonnollisia syita ja esiaviollisia raskauksia, joiden seurauksena
syntyvalle lapselle haluttiin aviolapsen status. Alaikdisen raskaus yhdistettyna ulkomaisen kulttuu-
riin ja uskontoon aiheuttivat myos paheksuntaa naissa yhteisoissd, jonka takia haettiin erityislu-
paa. Alaikdisten avioliittoja alettiin kuitenkin pitdmaan lapsiavioliittoina, joiden taustalla piili vaara
jarjestetysta pakkoavioliitosta. Alaikdisten avioliitoissa on kyseenalaistettu alaikdisen tahdonmuo-
dostuskyky avioliittopdaatoksen osalta perheen ja muun yhteisén asettamien kulttuurillisten painei-
den johdosta. Poikkeuslupamenettelyn luopumisella haluttiin parantaa naissa painostavissa kult-
tuureissa eldvien alaikaisten mahdollisuutta paattaa omasta elamastaan ilman tallaisia paineita tai

perheen ja muun yhteison painostusta. (HE 211/2018 vp, 8-9; Kangas 2019, 277-278.)

Suomessa on voimassa yksiavioisuus. Avioliittolain mukaan “kukaan ei saa menna avioliittoon, jos
hdnen aikaisempi avioliittonsa tai rekisteroity parisuhteensa on vield voimassa” (AL 6 §). Lahisuku-
laissuhde on my0s avioliiton este. “Kukaan ei saa menna avioliittoon isdnsa, aitinsa, ndiden van-
hempien tai muun suoraan takenevassa polvessa olevan sukulaisensa kanssa eika lapsensa, lap-
senlapsensa tai muun suoraan etenevdssa polvessa olevan sukulaisensa kanssa” (AL 7.1). Kielto
avioliittoon koskee my®ds sisaruksia, puolisisaruksia (AL 7.2 §) sekd, kun sukulaisuussuhde on synty-
nyt adoption seurauksena (AL 9a §). Sukulaisten kanssa avioliiton solmiminen ei ole kuitenkaan eh-
dottomasti kielletty. AL 9 §:n mukaan "avioliittoon eivat saa menna keskendan ne, joista toinen on
toisen veljen tai sisaren jalkeldinen, ellei oikeusministerid erityisista syista anna siihen lupaa.” Lu-

papaatods on annettava avioliiton esteiden tutkijalle (AL 234/1929, 11.2 §).

Esteiden tutkinta

Kaikilta avioliittoon aikovilta pareilta on tutkittava ennen avioliiton solmimiseen tarkoitettua vihki-
mista, ettei avioliitolle |6ydy laissa sddadettyja esteita. Kihlakumppanien on yhdessa pyydettava
avioliiton esteiden tutkintaa Digi- ja vdestOtietovirastolta, tai vaihtoehtoisesti evankelis-luterilaisen
kirkon tai ortodoksisen kirkkokunnan seurakunnalta, jos kihlakumppanit ovat tai toinen heista on

sellaisen jasen. Ahvenanmaan maakunnassa avioliiton esteet tutkii Ahvenanmaan valtionvirasto.
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(AL 234/1929, 10; 11.1 §.) Avioliittolain 12 §:n mukaan kihlakumppaneiden tulee kirjallisesti va-
kuuttaa, ettei avioliitolle ole esteitd ja annettava tata tukevat dokumentit ja selvitykset, mikali ne

eivat ole avioliiton esteiden tutkijan saatavilla.

Vain taysi-ikdiset, 18-vuotta tayttdaneet voivat solmia lailla patevan avioliiton. Avioesteiden tutkin-
taa kihlakumppanit voivat pyytaa kuitenkin jo ennen taysi-ikaisyyttd, mutta avioliiton he voivat sol-
mia vasta tayttaessaan 18 vuotta. (Kangas 2019, 278.) Avioliittolain (234/1929) 13 §:n 1 momentin
mukaan ”Jos avioliiton esteiden tutkija toteaa, etta avioliitolle ei ole laissa sdadettya estetta, ha-
nen on annettava siita todistus.” ja 2 momentin mukaan “Todistusta ei saa antaa ennen kuin seit-
semantena paivana avioliiton esteiden tutkinnan pyytamisesta. Todistuksen saa kuitenkin antaa
aikaisemmin, jos siihen on painavia syita” Tata todistusta kutsutaan esteettomyystodistukseksi,
joka on voimassa 4 kuukautta sen antamisesta. Avioliittolain esteiden tutkintaa koskee lisdksi avio-
littoasetuksen (820/1987) sisdltavat menettelysdanndkset, jotka ohjaavat tutkinnan suorittamista

kaytannossa (Kangas 2019, 277, 278).

3.3 Vihkiminen

Vihkimisoikeudesta annetun lain (1157/2019) 3.1 §:n mukaan "vihkimisoikeuden myéntaa Digi- ja
vaestotietovirasto”. Vihkimisen voi siis suorittaa vain sellainen henkild, jolle Digi- ja vaestétietovi-
rasto on myontanyt vihkimisoikeuden. (Laki vihkimisoikeudesta 1157/2019.) Lahtokohtaisesti vih-

kija voi kdyttaa toimivaltaansa vain Suomen alueella (Helin 2020, 198).

” Avioliitto solmitaan vihkimiselld” (AL 234/1929, 1.2 §). Lainmukainen pateva avioliitto vaatii avio-
liittolain mukaisen vihkimisen, muussa tapauksessa vihkiminen on mitaton, ja taten avioliittoa ei
synny. Mitdtén vihkiminen on kyseessa, jos sen on suorittanut henkild, jolla ei ole vihkimisoikeutta
tai on sen menettanyt, tai vihkiminen on muuten suoritettu avioliittolain (L 234/1929) vastaisesti.
Tallaista liittoa kutsutaan my0s putatiiviliitoksi, jonka osapuolet eldvat siind uskossa, ettd ovat lail-
lisessa avioliitossa. Koska kyseessa ei ole lainvoimainen avioliitto, liittoon ei liity mitdan aviovaralli-
suusoikeudellisia vaikutuksia. (AL 19.1 §; Kangas 2019, 279-281.) Avioliittolain 19 § 2 momentti
sisaltad poikkeuksen mitattoman vihkimisen patevoittamiseksi hakemuksella: “Tasavallan presi-
dentti voi kuitenkin erittdin painavista syista paattaa, etta vihkimista, joka 1 momentin mukaan on
mitaton, on pidettava patevana. Tata koskevan hakemuksen voi tehda kumpikin vihityista taikka,

jos jompikumpi on kuollut, hdnen perillisensa.” Avioliittolain (L 234/1929) 19.2 §:ssa ei mainita,



13

miten tasavallan presidentti tekee tulkinnan erittain painavista syistd, mutta Mikkolan (2021, 47)
mukaan: “Ratkaisu on tehtdva yksittdistapauksellisten olosuhteiden nojalla, puolison tai lasten

edut huomioiden.”

Vihkiminen voidaan toimittaa avioliiton esteiden tutkinnan jalkeen joko kirkollisena tai siviilivihki-
misena todistajien lasna ollessa. Evankelis-luterilaisen ja ortodoksisen kirkon lisaksi kirkolliseksi
vihkimiseksi hyvaksytdan rekisterdidyssa uskonnollisessa yhdyskunnassa toimitettu vihkiminen sel-
laisen henkildn toimesta, jolla on vihkimisoikeudesta annetun lain mukainen vihkimisoikeus. Digi-
ja vaestotietovirasto voi myontda vihkimisoikeuden myds yksityishenkildlle, jonka edellytykset on
lueteltu avioliittolain (234/1929) 17b §:ssa. Yksityishenkilon suorittama vihkiminen on siviilivihki-

minen. (Kangas 2019, 279.)

Avioliittolain 14-16 §:t asettavat vihkimistoimitukselle tarkat muotovaatimukset, joita tulee nou-
dattaa patevan avioliiton synnyttamiseksi. Vihkiminen on toimitus, jossa korostuu henkilokohtai-
nen oikeustoimi (Kangas 2019, 279). Kukaan ei voi avioitua olematta paikalla vihkimisessa. AL 15 §
edellyttaa vihkimistilaisuudessa molempien kihlakumppaneiden samanaikaista lasndoloa seka hen-
kilokohtaista vastaamista vihkijan esittamaan kysymykseen: “tahtooko han menna kihlakumppa-
ninsa kanssa avioliittoon”. (AL 234/1929, 15 §.) Vihkiminen ei ole pateva, jos toinen avioliittoon
aikovista on paikalla esim. asiamiehen edustamana tai videoneuvotteluyhteyden valityksella. (Kan-
gas 2019, 279.) Kirkollisessa vihkimisessa uskonnollinen yhdyskunta, jossa vihkiminen toteutetaan,

voi maarata AL 15 §:n lisdksi muut ehdot ja muodot vihkimiselle (AL 234/1929, 16 §).

Vihkijan on hoidettava tehtavansa huolellisesti ja asianmukaisesti (Laki vihkimisoikeudesta
1157/2019, 5 §; AL 234/1929, 17.2 b §). Vihkijalla on ennen vihkimista vastuu ja velvollisuus saada
varmuus, etta avioliiton esteiden tutkinta on toimitettu siten kuin avioliittolain (234/1929) 11-13
§:ssd saadetdan ja varmistua, etta siitd annettu todistus on voimassa. Esteellisyyksia vihkimiselle
ovat kihlakumppanin hairiintynyt mielentila, minka takia toinen puoliso, tai kumpikaan, ei ole ky-
kenevadinen ymmartamaan avioliiton merkitysta (esim. paihtymys), sekd muu vihkijan tietdma
seikka, joka voi estad avioliiton. Esteettomyyksien varmistaminen ja vihkimistilanteessa tehtdvat

havainnoinnit kuuluvat vihkija kontrollivelvollisuuteen. (AL 234/1929, 18 §; Mikkola 2021, 47-48.)
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3.4 Kansainvadlisen avioliiton solmiminen Suomessa

Vapaa liikkkuminen ja maailman kansainvalistyminen on johtanut enenemissa maarin avioliittoon
johtaviin parisuhteisiin, joissa on kansainvalinen liittyma. Liittyma voi olla puolisoiden eri maan
kansalaisuudet, kotimaat tai he asuvat parisuhteensa aikana useammassa valtiossa. Tallaisissa ti-
lanteissa tulee esille kysymykset kansainvalisesta toimivallasta, sovellettavasta aineellisesta laista
ja ratkaisujen oikeusjarjestelmien rajat ylittavista vaikutuksista. Naihin kysymyksiin l0ytyvat vas-
taukset kansainvalisesta yksityisoikeudesta, joka on lisatty eri tilanteissa sovellettavana saannos-

ten kokonaisuutena jokaisen maan oikeusjarjestelmaan. (Mikkola 2021, 171-172.)

Avioliittolain V -osassa, 108—114 §:ssa kasitellaan avioliiton solmimista koskevat kansainvalisen yk-
sityisoikeudelliset saannokset (AL 234/1929, V osa). Avioliiton esteita tutkittaessa tulee selvittaa
kihlakumppanien valtiokohtaiset vahvat liittymat, jotka maarittavat avioliiton solmimisessa sovel-
lettavan lain. Vahvaksi liittymadksi Suomeen luetaan Suomen kansalaisuus tai asuinpaikka Suo-
messa. (Helin 2020, 199.) Avioliittolain (L 234/1292) 108 §:n mukaan jopa toisen edella mainittu
vahva liittyma Suomeen, johtaa siihen, etta avioliiton esteet tutkitaan molempien osalta Suomen
lain mukaan. Tasta johtuen, jos kummallakaan ei ole mitdan liittymia Suomeen, heilla on oikeus
solmia avioliitto Suomen viranomaisen edessa vain, jos avioliittolain 108.2 §:n edellytykset taytty-

vat:

1. avioliitto on sallittu Suomen lain mukaan; ja

2. jos kummallakin on oikeus solmia avioliitto sen valtion lain mukaan, jonka kansalainen
hdn on tai jossa hinelld on asuinpaikka, tai sen valtion lain mukaan, jota jommassa-
kummassa ndistd valtioista on sovellettava avioliiton esteiden tutkintaan.

Talloin sovelletaan Suomen seka vieraan valtion lakia kumulatiivisesti eli niiden yhdessa vaikut-
taen. Kummankin edellytyksen tayttamisella pyritadn poistamaan mahdollisuus, joka saattaisi joh-
taa ontuvaan avioliittoon. Ontuva avioliitto tarkoittaa avioliittoa, jota ei takuuvarmasti tunnusteta
puolisoiden kannalta tarkeissa maissa. Voi tulla tilanne, jolloin Suomessa solmittua avioliittoa ei
tunnusteta puolisoiden kotimaassa tai maassa, johon he muuttavat asumaan. (Helin 2020, 200-
201.) Jos ulkomaalaiset kihlakumppanit, joilla ei ole mitdan sidoksia Suomeen, haluavat solmia
avioliiton Suomessa vieraan valtion lain mukaan, he ovat avioliittolain (L 234/1929) 108.2 §:n mu-

kaan velvollisia esittdmaan avioitumisoikeudestaan hyvaksyttavan selvityksen.



15

Suomi on tehnyt kansainvalisyksityisoikeudellisia sopimuksia avioliiton solmimisesta sopimusvalti-
oissa. Ndiden sopimusten maarayksia tulee Suomessa ottaa huomioon avioliittoa solmiessa. Avio-
liiton esteet tutkitaan kansallisia, avioliittolain lainvalintasaanndksia soveltaen, jos esilla oleva ta-
paus ei kuulu valtiosopimusten soveltamisalaan. Tallaisia oikeusapusopimuksia Suomi on tehnyt
Puolan (SopS 68/1981), Vendjan (SopS 102/1992), joka oli aikaisemmin Neuvostoliitto (SopS
48/1980) seka Ukrainan (SopS 82/1994) kanssa. Suomen, Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tanskan kes-
ken on tehty Pohjoismainen avioliittokonventio (SopS 20/1931), jonka 1 artiklan mukaan AL 108
§:43 ei sovelleta toisen Pohjoismaan kansalaiseen tdman vaatimuksesta, joka hakee avioliiton es-

teiden tutkintaa Suomessa. (Helin 2020, 199.)

3.5 Ulkomaisen avioliiton tunnustaminen Suomessa

Ulkomaisella avioliitolla tarkoitetaan vieraassa valtiossa sen valtion viranomaisen edessa solmittua
avioliittoa. Ulkomailla solmittu avioliitto ei aina tarkoita, ettd se tunnustetaan patevaksi Suomessa,
koska avioliitto kulttuurillisena ilmiona ei ole yhtenainen jokaisessa maassa. Avioliiton muodolle
tai sen solmimistavalle ei ole maailmanlaajuisia yhtenaisia sopimuksia, jonka takia jokaisen tunnus-
tettavan avioliiton kohdalla arvioidaan, onko se pateva Suomen oikeuden nakékulmasta. Ulko-
maisten avioliittojen tunnustamista koskevia paatoksia tehdessa ratkaisut tehdaan tunnustamis-
normien eika lainvalintanormien avulla, koska tarkoituksena on kulttuurin kdytantdjen mukaisesti
solmituissa avioliitoissa suojata perhe-elamaa. Ahtaasti tulkittu kotimainen lainsaadanto voi johtaa

monien ulkomailla solmittujen avioliittojen tunnustamatta jattamiseen. (Helin 2020, 208—-212.)

Ulkomaisen avioliiton tunnustamista koskevat saannokset avioliittolaissa kdaydaan V-osan 2 lu-
vussa, pykalat 115-118 (AL 234/1929). Pykalat ovat mukaan saaneet inspiraationsa Haagissa
vuonna 1978 tehdysta yleissopimuksesta avioliittojen solmimisesta ja avioliittojen patevyyden tun-
nustamisesta, joka on kuitenkin jatetty Suomessa ratifioimatta. Ulkomaalaisten avioliittojen pate-
vyyteen suhtaudutaan avioliittolaissa ja Haagin yleissopimuksessa lahtokohtaisesti mydnteisesti.

(Helin 2020, 209.)

Helinin (2020, 213) mukaan vieraassa valtiossa asianmukaisesti solmittujen avioliittojen tunnusta-
minen kuuluu tunnustamisnormien favor matrimonii -periaatteen perusajatukseen. Favor matri-
monii -periaate kuuluu avioliiton tunnustamissdanndksiin ja sita kdytetaan, kun pohditaan aviolii-

ton patevyytta vieraan valtion oikeustoimena suhteessa suomalaiseen lainsaadantoon. Nain



16

pyritddn estamaan ontuvia avioliittoja ja valttdmaan Suomessa tiukkojen avioliiton tunnustamisra-
joitusten luomista. Ontuvat avioliitot tarkoittavat sellaisia avioliittoja, jotka ovat patevia tietyssa
valtiossa, mutta mahdollisesti patemattémia muissa puolisoiden elaman kannalta tarkeissa valti-
oissa. (Helin 2020, 213; HE 172/2021 vp, 7-8.) Tunnustaminen edellyttda asuinpaikka- tai kansa-
laisliittymaa vihkimisvaltioon. Avioliittolain (L 234/1929) 115 §:n mukaan avioliitto on pateva Suo-
messa, oikeutetusta vihkijaviranomaisesta riippumatta, jotka mainitaan 1 ja 2 momenteissa, jos

edellytykset tayttyvat.

Suomessa tunnustetaan myos Suomen oikeuskaytantdéon poikkeuksellisilla tavoilla solmittuja avio-
liittoja, joiden tunnustamiselta edellytetdan erityisia syita. AL 116 §:n mukaisia poikkeuksellisia
avioliiton solmimistapoja ovat kuoleman jalkeen solmittu avioliitto (postuumi avioliitto), kihla-
kumppanin poissaoleminen vihkimistilanteessa (proxy marriages), valtakirjalla solmittu avioliitto
seka tosiasiallisin toimenpitein, jotka eivat sisalla vihkimista tai muuta menettelyd (common law
marriage). Tallaiset vieraat avioliiton solmimistavat voivat saada Suomessa patevyyden, koska aja-
tuksena on kunnioittaa vierasta oikeutta. Jokaista ulkomaisen avioliiton tunnustusta arvioidaan
kuitenkin tapauskohtaisesti. Arviointi edellyttda tietoa avioliiton tunnustusta hakevien kihlakump-
panien yhteydesta vihkimisen tehneeseen valtioon ja heidan yhteiselamansa kestoaikaa. (Helin
2020 214-215.) Avioliittolain (L 234/1929) 116 §:n 1 momentti listaa edellytykset patevyyden tun-

nustamiselle Suomessa tallaisille poikkeuksellisille avioliiton solmimistavoille:

e avioliitto tulee olla pateva vihkimisvaltiossa, tai siina valtiossa, jossa jommallakummalla
puolisolla oli asuinpaikka tai, jonka kansalainen han oli avioliittoa solmittaessa; ja

e on erityinen syy tunnustaa avioliitto Suomessa patevaksi. (AL 234/1929, 16 §; Helin 2020,
214-215.)

Korkein hallinto-oikeus (KHO) ratkaisussaan 2022/9 kasittelee muun muassa poikkeuksellista avioi-
tumistapaa ja onko se pateva Suomessa. KHO 2022/9: ”Avioliitosta ei ollut esitetty laillistettua
avioliittotodistusta eika avioliittoa ollut merkitty Suomen vdestotietojarjestelmaan.” Tapauksessa
oli kyse valtakirja-avioliitosta, joka solmittiin vuonna 2013 kahden Pakistanin kansalaisen vilitse
puhelimitse kahden valtuutetun todistajan ollessa ldsna Pakistanissa, toisen puolisoista ollessa

Suomessa. Kihlakumppanit eivat olleet siis henkilokohtaisesti ldsna vihittdessa. KHO 2022/9:
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”Pakistanin ulkoministerién virkamies on todistanut asiassa toimitetun avioliiton re-
kisterdintitodistuksen oikeaksi. Suomen tai muun Pohjoismaan edustusto ei kuiten-
kaan ole laillistanut todistusta kyseisen virkamiehen oikeudesta antaa téllaista todis-
tusta. Avioliiton rekisterdintisopimusta ei ndin ollen voida pitéé asianmukaisesti
laillistettuna.”

Avioliiton forum-valtiona toimi Pakistan, jonka maan lakia favor matrimonii -periaatteen mukaan
noudatetaan, joten avioliitto on ldhtokohtaisesti patevana myos Suomessa. Erityisina syina talle
avioitumistavalle oli kihlakumppaneiden kansallinen liittyma avioliiton solmimisvaltioon Pakista-
niin heidan ollessa sen maan kansalaisia seka perhe-elaman kestoaika. Tapauksessa puolisot ovat
KHO:n paatoksen hetkella olleet naimisissa yli kahdeksan vuotta, mutta tosiasiallinen perhe-ela-
man vietto yhdessa asumisen muodossa avioliiton solmimisen jalkeen on ollut melko vahaista. Ta-
pauskohtaiseen harkintaan on vaikuttanut puolisoiden pyrkineen vierailla toisen luona, tiivis yh-
teydenpito paivittdin, taloudellinen tukeminen, toistensa pitka tunteminen ja kulttuurin mukainen

perheiden paatos avioliitosta. (KHO: 2022:9)

Suomessa ei aina tunnusteta avioliittoja, vaikka ne ovat solmittu ulkomailla asianmukaisesti sen
maiden lakien mukaisesti. Tunnustamisen kieltdytymisperusteena voidaan kayttaa tallaisessa tilan-
teessa ainoastaan kansainvalisen yksityisoikeuden ordre public -periaatetta eli ehdottomuusperi-
aatetta, jonka mukaan vieraan valtion sddnndokset on jatettdva huomiotta kansallisten lakien pe-
rusarvojen nojalla voimakasta julkista etua suojellen. Ordre public -periaate on avioliitolain 139 §:n
mukaan sovellettava tilanteisiin, joissa vieraan valtion sdanndksien soveltaminen johtaisi Suomen
oikeusjarjestyksen perusteiden vastaiseen tulokseen, esim. moniavioisuuteen, lapsiavioliittoon tai
avioliittoon, jota ei solmittu tdysin vapaaehtoisesti. Ulkomaisen avioliiton tunnustamisessa ordre
public -periaate tulee kasiteltavaksi, jos jommallakummalla puolisoista on relevantti sidos Suo-

meen (AL 234/1929, 139 §; Helin 2020, 217.)

4 Avioliiton purkaminen Suomessa

Kaikki avioliitot purkautuvat joskus, joko avioeron toimesta tai puolison kuolemaan tai kuolleeksi
julistamiseen (AL 234/1929, 3 §). Helinin (2020, 225) mukaan: ”Jotta avioliitto voitaisiin purkaa,
sen on taytynyt syntya patevalla tavalla.” Talla lauseella Helin tarkoitti suomalaisia patevia avioliit-

toja (kts. luku 3.3) seka ulkomailla solmittuja avioliittoja, jotka ovat Suomessa tunnustettu, ja ne
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halutaan purkaa Suomessa. AL 19 §:n mukaan mitattomia tai ulkomaisia tunnustamattomia avio-

liittoja ei ole tarpeen eikd mahdollistakaan purkaa Suomessa. (Helin 2020, 225-226.)

4.1 Avioero

Avioliitto voidaan purkaa tuomioistuimen paatoksella eli avioerolla (Avioero 2020). Avioeroa voi
hakea kumpi tahansa puoliso erikseen tai puolisot yhdessa riippumatta siitd, miten pitka aika on
kulunut vihkimisesta. Avioliitolle ei ole asetettu vahimmaisaikaa. Erosaantelya voi kuvailla irtisano-
misperusteiseksi eli kumpi tahansa voi halutessaan paattaa yhteiselon ja jattaa avioerohakemuk-
sen. Puolisoiden ei tarvitse myoskaan tehda toiselle puolisolle tai tuomioistuimelle selvitysta syista
eika kertoa motiiveja avioeron hakemiselle. Talla erosaantelyn tavalla halutaan suojata parisuh-

teen yksityisyytta eika etsita eroon syyllista. (Mikkola 2021, 49-50.)

Avioeroa ei saa heti hakemuksen jattamisen jalkeen. Avioeron normaaliin prosessiin kuuluu puolen
vuoden (6 kuukautta) harkinta-aika, joka alkaa siita, kun puolisoiden yhteinen hakemus on jatetty
tuomioistuimelle tai sen kansliaan. Mikali avioeron hakijana toimii vain toinen puoliso, harkinta-
aika alkaa siitd, kun kumman tahansa puolison jattdma hakemus avioerosta annetaan tiedoksi toi-
selle puolisolle. Kun vahintaan 6 kuukautta on kulunut harkinta-ajan alkamisesta, puolisot voivat
tehda yhdessa tai erikseen vaatimuksen avioeroon tuomitsemisesta. Harkinta-aikaa ei kuitenkaan
voi jatkaa loputtomiin. Vaatimus avioeroon tuomitsemisesta on tehtava ennen kuin on kulunut
vuosi (12 kuukautta) harkinta-ajan alkamisesta, muuten avioeroasia raukeaa ja puolisot jatkavat

avioliitossa. (AL 234/1929, 26 §; Avioero 2020.)

Puolen vuoden harkinta-aika ei ole avioeron ehdoton edellytys, vaan avioeron voi saada myos il-
man harkinta-aikaa. Avioero ilman harkinta-aikaa on myonnettavissa puolisoille, jos he ovat asu-
neet erillaan keskeytyksetta viimeiset kaksi vuotta (AL 234/1929, 25.2 §). Kahden vuoden keskey-
tyksetta erillaan asumisen toteen naytossa kaytetdan Mikkosen (2021, 50) mukaan
vaestotietojarjestelmastad saatavia otteita tai henkil6todisteluita, jos osoitteenmuutoksia ei ole jos-

tain syysta tehty tai pidetty ajan tasalla.

Avioliittolaissa on lisaksi kaksi muuta tilannetta, joissa puolisot on tuomittava avioeron ilman har-
kinta-aikaa. Nama luetellaan avioliittolain 27.1 § 1-2 kohdissa. Ensinndkin Suomessa ei voi menna

naimisiin oman laheisen sukulaisen kanssa: “puolisot ovat toisilleen sukua suoraan takenevassa ja
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etenevassa polvessa tai sisaruksia taikka puolisisaruksia” (AL 234/1929, 27.1 § 1 kohta). Suoraan
takenevassa polvessa tarkoittaa omia vanhempia, vanhempien vanhempia ja niin edelleen seka
tadit, sedat, enot ja heidan vanhempansa. Suoraan etenevassa polvessa tarkoittaa omia lapsia,
lapsenlapsia ja niin edelleen seka veljen tai sisaren lapsia. Toinen tilanne, jossa puolisot on tuomit-
tava avioeron ilman harkinta-aikaa, on tilanne, jossa: “avioliitto on solmittu jommankumman puo-
lison aikaisemman avioliiton tai rekisterdidyn parisuhteen ollessa voimassa, eika aikaisempi avio-
liitto tai rekisteroity parisuhde vield ole purkautunut” (AL 234/1929, 27.1 § 2 kohta). Nama ovat
avioliittolain 6, 7 ja 9a §:ssa mainittuja esteitd, jotka kuuluisivat tulla esille jo avioesteita tutkitta-
essa ja siten avioliiton ei pitdisi syntyakkaan. Jos tdllaiset esteperusteet tulevat esille, kumpi ta-
hansa puoliso voi vaatia avioeroa ilman harkinta-aikaa tai syyttdjan on viran puolesta nostettava

kanne ja vaadittava avioeroa. (AL 234/1929, 27.2 § & 27.3 §; Kangas 2019, 289-290.)

4.2 Kansainvalisen yksityisoikeuden alaan kuuluva avioliiton purkaminen

”Kansainvalisten avioliittojen yleistyminen on tarkoittanut myods kansainvalisten avioeroasioiden
maaran kasvua” (Mikkola 2022, 2). Avioliitoissa ollessa kansainvalisia liittymia, tulee avioerotilan-
teessa ensiksi etsia apua kansainvalisesta yksityisoikeudesta, jonka sdaannokset ohjaavat oikeaan
oikeusjarjestelmaan ja siten avioeroasiassa kansainvalisen toimivallan omaavaan forumvaltioon.
Forumvaltio on oikeuspaikkana toimiva valtio. (Mt.) Kansainvalisessa avioliiton purkamista koske-
vassa asiassa toimivaltaista forumvaltiota etsiessa oikeuslahteina kdytetaan paasaantoisesti poh-
joismaista avioliittokonventiota (SopS 44/2001) tai Eurooppaoikeudellista Bryssel lla -asetusta, joi-
den nojalla maaraytyy kansainvalinen toimivalta. Pohjoismaista avioliittokonventiota voidaan
soveltaa vain, jos sen 7 artiklan kaksoisliittyman edellytys tayttyy: molemmilla puolisoilla on jonkin
sopimusvaltion kansalaisuus ja kummallakin on asuinpaikka jossakin sopimusvaltiossa. Hakijan tu-
lee kuitenkin olla asunut vahintdan vuoden ajan valtiossa ennen hakemuksen tekemista, puoli
vuotta (6 kuukautta) riittaa, jos hakijalla on tdman valtion kansalaisuus. Mikali 7 artiklan edellytyk-
set tayttyvat, avioliittokonventio saa soveltumisalallaan etusijan Bryssel Il -asetukseen seka kansal-

listasoisiin sdanndksiin. (Mikkola 2021, 190-191; SopS 44/2001, 7 artikla.)

Bryssel lla -asetus tulee saddoksena seuraavana Suomessa tarkasteltavaksi kansainvalisessa toimi-
valta-asetuksena avioliiton purkamisasiassa, mikali Pohjoismaista avioliittokonventiota ei voida so-
veltaa. Pohjoismainen avioliittokonventio ja Bryssel lla -asetus ovat kuitenkin toimivaltamaarayk-

siltdan kaytannossa samat. (Helin 2020, 239.) Valentova:an (2016) viitaten Mikkola (2022, 3):
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"Bryssel Il -asetuksessa sdddetddan tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta
ja taytantoonpanosta avioeroa, asumuseroa tai avioliiton patemattémaksi julistamista seka lasten
huoltoa koskevissa asioissa.” Asetuksen nojalla ei maariteta avioerossa sovellettavaa lakia tai toi-
mivaltaa avioeron liitdnndisasioissa. Asetuksen 3 artiklassa on lista liittymaperusteista, jotka koske-
vat hakijan ja vastaajan henkil6kohtaisia valtiokohtaisia liittymia. Naiden perusteella puoliso voi
valita missa toimivaltaisen jasenvaltion tuomioistuimessa han haluaa avioeroasiansa hoituvan. (A
2019/1111, 3 artikla; Helin 2020, 230.) 3 artiklan liittymaperusteet ovat ldhes identtiset pohjois-

maisen avioliittokonvention 7 artiklan perusteisiin nahden.

Bryssel lla -asetuksen 18 artiklan mukaan toimivallan tutkiminen tulee tapahtua tuomioistuimen
viran puolesta. Toimivallan puuttuessa asetuksen nojalla, tdman jasenvaltion on omasta aloittees-
taan jatettdva asia kasittelematta (Helin 2020, 233). Samojen osapuolten avioliiton purkamista
koskevia asia ei voi olla vireilla kahdessa tai useammassa jasenvaltiossa samaan aikaan. Taman pe-
rusteella 20 artiklan 1 kohdan lis pendens -sdantelya noudattaen: “sen tuomioistuimen, jossa me-
nettely on aloitettu myéhemmin, on omasta aloitteestaan lykattava asian kasittelya, kunnes on
ratkaistu, onko tuomioistuin, jossa menettely on ensin pantu vireille, toimivaltainen.” Bryssel lla -
asetuksen kansainvalinen toimivalta ei ylety tilanteisiin, joissa millaan EU:n jasenvaltiolla ei ole toi-
mivaltaa avioeroasiassa 3-5 artikloissa mainittujen liittymaperusteiden nojalla. Talldin voidaan so-

veltaa kansallisia toimivaltaperusteita. (Helin 2020, 246—248.)

Helinin (2020, 231) mukaan suomalaisten tuomioistuinten ei tarvitse tutkia sellaisia tilanteita, joita
Suomi ei tunnusta avioliittoa purkaviksi, koska tutkittava asia on valtiolle vieras. Avioliittolaki ei
tunne suomalaisen avioliiton mitatéintia, patemattomaksi julistamista tai asumuseroa, mutta AL
121.1 §:n mukaan vieraassa valtiossa tallaisesta tai avioerosta annetun paatoksen tunnustaminen

tapahtuu Suomessa ilman eri vahvistusta. (AL 121.1 §; Helin 2020, 231).

Avioliittolaissa on erillisend osanaan kansainvalisia yksityisoikeuden alaan kuuluvat sdannokset,
joissa kasitelldan avioliiton purkamista ja yhteiselaman lopettamista. Suomen toimiessa forumval-
tiona, sovellettava laki on lex fori eli kotimainen laki. Tallaisissa avioeroa koskevissa kansainvalista
toimivaltaa tarvitsevissa asioissa sovelletaan tuomioistuimessa avioliittolakia Suomen ollessa tuo-
mioistuinvaltiona. (Mikkola 2021, 192-193.) Nykyisen avioliittolain mukaan elossa olevien avio-

puolisoiden avioliitto voidaan purkaa ainoastaan tuomioistuimen tuomitsemalla avioerolla, jota
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kumpikin tai vain toinen puoliso on vaatinut. Purkamisen edellytyksena kuitenkin on, ettd avioliitto
on solmittu patevalla tavalla ja sen tulee olla Suomessa péateva, eli tunnustettu. (Helin 2020, 225.)

Avioliittolain 119 §:sta 16ytyy kriteerit Suomen tuomioistuinten kansainvaliselle toimivallalle.

4.3 Yhteiselaman lopettaminen

Puolisoilla yhteiselon alkaessa muuttua vaikeaksi tai jopa mahdottomaksi yhteistaloudessa, vaihto-
ehtona on yhteiselaman lopettaminen tai avioero. Pahimmassa tapauksessa tilanne voi karjistya
perhevakivallaksi ja puolisot haluavat katkaista yhteiselama mahdollisimman nopeasti, ennen avio-
eron 6 kuukauden harkinta-ajan paattymista, mikali avioero on laitettu vireille. Voi tulla tilanne,
etta kumpikaan ei halua muuttaa pois yhteisesta kodista, jonka takia tarvitaan ulkopuolinen teke-
maan paatoksen asiasta. Tassa luvussa kasittelen yhteiselaman lopettamista koskevaa lainsdaadan-

toa.

Yhteiseldman lopettaminen on eri asia kuin avioliiton paattaminen avioerolla. Avioeroa tulee ha-
kea erikseen. Puolisot voivat tehda yhteiselaman lopettamista koskevan hakemuksen, avioeroha-
kemuksen tavoin, yksin tai yhdessa toisesta riippumatta. Yhteiselaman lopettamista koskevat
saannokset ovat avioliittolain 24 §:ssa. (Kangas 2019, 284.) Korkein oikeus on ennakkotapaukses-
saan (1995:98) mahdollistanut yhteiseldaman lopettamista koskevan vaatimuksen esittamisen avio-
erosta riippumattomanan asiana. Vaatimus voidaan siis laittaa vireille avioliiton aikana ennen avio-
eron vireillepanoa, avioeroa koskevan hakemuksen tai oikeudenkadynnin yhteydessa, tai avioeron

saadessa lainvoiman, mutta ennen osituksen toimittamista. (KKO 1995:98.)

Yhteiselaman lopettamista koskevan hakemuksen tullessa vireille tuomioistuimeen, sen tehtavana
on arvioida enemman asunnon tarpeessa oleva puoliso. Tuomioistuin tekee paatoksen, jonka mu-
kaan toinen puoliso saa jddada asumaan yhteiseen kotiin ja toinen velvoitetaan muuttamaan pois.
Kangas (2019) kayttaa poismuuton velvoitteesta termia “haatopaatos”, joka voidaan panna heti
taytantoon ilman lainvoimaakin. Asunnon kayttéoikeuden lisdksi tuomioistuin voi oikeuttaa taman
puolison kdyttamaan myos sellaista irtainta omaisuutta, joka kuuluu toiselle puolisolle. Tallaiseksi
lasketaan AL (234/1929) 24.4 §:n mukaan: yhteisesti kdytettavaksi tarkoitettu asuntoirtaimisto,
puolison tyovaline tai muuten puolison tai lasten henkilokohtaista kayttéa varten olevat irtain
omaisuus. Kayttooikeuden nakdkulmasta ei ole valia kumpi omistaa yhteisena kotina kaytetyn

asunnon tai irtaimen omaisuuden, mutta osituksessa nama otetaan huomioon. Kun omaisuuden
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ositus tai erottelu saa lainvoiman, paatos yhteisen kodin ja tiettyjen irtainten omaisuuksien kaytto-
oikeudesta sekd muuttovelvoitus raukeavat. Raukeamisen takaraja on kuitenkin kaksi vuotta tuo-
mioistuimen paatoksen antamisesta, jos omaisuuden ositusta tai erottelua ei toimiteta. (AL

234/1929, 24 §; Kangas 2019, 284-285.)

5 Hallituksen esitys HE 172/2021 vp

Hallituksen esityksessa (172/2021 vp, 1) ehdotetaan muutettaviksi mahdollisimman pian avioliitto-
lakia, oikeudenkdymiskaarta ja tuomioistuinmaksulakia. Esityksen valmistelun taustalla on paami-
nisteri Sanna Marinin hallitusohjelman lisdksi eduskunnan 2019 edellyttamat selvitysvaatimukset
(Eduskunnan vastaus EV 256/2018 vp — HE 211/2018 vp) hallitukselle, jonka mukaan hallituksen

tulisi selvittaa:

mahdollisuudet saada alaikdisend tai muusta avioliiton esteesté huolimatta taikka
pakottamalla solmittu avioliitto pddttymddn, purkautumaan, kumottua tai mitéitéi-
tyd muutoin kuin avioerolla sekd sen, millaisia vaikutuksia télld on muun muassa puo-
lisoiden ja lasten eldmddn;

ulkomailla alaikdisend solmitun avioliiton tunnustamista koskevan sééintelyn mahdol-
liset tarkistustarpeet ja vaikutukset. (HE 172/2021 vp, 4)

Istanbulin sopimus, eli naisiin kohdistuvan vakivallan ja perhevakivallan ehkdisemisesta ja torjumi-
sesta tehty Euroopan neuvoston yleissopimus, tuli voimaan Suomessa 1.8.2015, jonka 32 artikla
edellyttda seuraavaa: "Osapuolet toteuttavat tarvittavat lainsdadanto- tai muut toimet varmis-
taakseen, etta pakottamalla solmitut avioliitot voidaan mitatdida, kumota tai purkaa aiheutta-
matta uhreille kohtuutonta taloudellista tai hallinnollista taakkaa.” (SopS 53/2015, 5 § & 32 ar-
tikla). Istanbulin sopimuksen toimeenpanoa arvioiva asiantuntijaryhma /-valvontaeli GREVIO antoi
vuonna 2019 Suomea koskevassa arvioraportissa Baseline Evaluation Report Suomelle suositusta-
soltaan rohkaisun kappaleessa 152 sisallyttdmaan lainsdadant6on mahdollisuuden mitatoida, ku-
mota tai purkaa pakottamalla solmittu avioliitto (GREVIO Baseline Evaluation Report Finland 2019,
41). Yleissopimuksen 32 artiklaa koskevasta suosituksen selitysosan (kappale 151) mukaan taméan
saannoksen tarkoituksena on varmistaa se, ettd naisten ja tytt6jen vapautuessa ilman heidan va-
paata suostumustaan solmituista avioliitoista, heidan ei tarvitse kantaa siviilisadtyyn liittyvia seu-

rauksia (GREVIO Baseline Evaluation Report Finland 2019, 40).
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Selvitystarpeiden pohjalta 2020 tammikuussa oikeusministeriossa valmistui arviomuistio 2020:17,
VN/12734/2019 edelld mainittujen saantelytarpeiden johtopaatoksista. Arviomuistio koostuu mie-
tinnoista ja lausunnoista, jotka ovat saatu sidosryhmien lausuntopalautteesta. Saantelytarpeiden
ja lausuntojen pohjalta muodostettiin hallituksen esityksen 172/2021 vp paaasiallinen sisalto, joka
koskee avioliittolakiin lisattavia sdiannoksia, jotka mahdollistavat pakottamalla solmitun avioliiton
purkamisen kumoamalla; ja avioliittolain ehdotettua muutosta, jonka mukaan ”ulkomailla alaikai-
sena solmittu avioliitto tunnustetaan vain erityisesta syysta, jos ainakin toisella aviopuolisoista oli

avioliiton solmimishetkelld asuinpaikka Suomessa”. (HE 172/2021 vp, 1, 4.)

Hallituksen esitys on jaoteltu viiteen osaan: esityksen kiteyttdavaan paaasialliseen sisaltoon, perus-
teluihin, lakiehdotuksiin, liitteisiin ja rinnakkaisteksteihin. Perustelut-osio on informatiivisin, joka
on jaoteltu 10 kappaleeseen. Niissa kdydaan lapi seikat, jotka johtivat lakiuudistuksen tarpeellisuu-
teen seka nykytilaa pakkoavioliitosta ja ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustamisesta
ilmiona ja arvioidaan sitd Suomea velvoittaviin kansainvilisiin sopimuksiin. Perustelut-osiossa kay-
daan lapi ehdotus perusteluineen, vaikutuksineen ja tavoitteineen seka otetaan esille muita vaih-
toehtoisia toteuttamisvaihtoehtoja lakiuudistukselle ja kdaydaan lapi pohjoismaissa (Ruotsi, Tanska,
Norja ja Islanti) voimassa olevaa lainsdadantoa ja kdaytantoa pakottamalla solmittujen avioliittojen
purkamisesta ja ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustamisesta. Esitetyn lakiuudistuk-
sen sisaltéon on vaikuttanut pohjoismaiden lainsaddannosta saadut nakdkohdat saantelyvaihtoeh-
toihin sekda muut kaytetyt keinot pakkoavioliiton paattamiseen ja ulkomaisen avioliiton tunnusta-
miseen. Sidosryhmat ovat antaneet lausuntonsa lausuntokierroksella hallituksen
esitysluonnoksesta, joista hallitus teki tiivistelman. Hallituksen esityksessa avioliittolakiin tulee
muutoksia otsikon muutoksella, kokonaan uusilla pykalilla seka voimassa olevien pykaliin tehdadan
muutoksia. Jokaisesta muutoksesta lakiin on sddannéskohtainen perustelu. Lopuksi Perustelut -osi-
ossa esitetdan esitettyjen lakiuudistusten voimaantulo sekad ehdotusten suhdetta perustuslakiin ja

saatamisjarjestys.

5.1 Pakkoavioliitto

Avioliitto on kahden ihmisen omasta halusta solmittu liitto. Hallituksen esityksessa (172/2021 vp,
5) pakkoavioliitolle annetaan maaritelmaksi seuraava: ”Silla tarkoitetaan kuitenkin yleensa avioliit-
toa, jossa toinen tai molemmat puolisoista ei ole voinut itse vaikuttaa avioliiton solmimiseen tai

puolison valintaan.” Pakkoavioliitossa on poikkeuksetta lasna uhka, uhan tunne tai painostus.
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Uhka tai painostus solmia avioliitto tulee usein suvun tai muun yhteison toimesta, esimerkiksi lhi-
piirin tai uskonnollisen yhteisdn taholta. Usein lahipiirin ja uskonnollinen yhteis6 ovat sidoksissa
toisiinsa ja siten pakotettu voi kokea uhan tulevan koko lahiyhteisosta. Voidaan puhua kollektiivi-

sesta uhasta, jonka pakotettu kokee. (HE 172/2021 vp, 5.)

Pakkoavioliitto ilmiona liittyy usein kulttuurillisiin tekijéihin ja kunniakysymyksiin. Kuitenkin taus-
talla voi olla lisdksi rikollista toimintaa, kuten ihmiskauppaa; taloudellisia syitd, kuten avioliitossa
taloudellinen hyvaksikaytto ja hyotyminen; tai esimerkiksi oleskelulupiin liittyvia asioita. Pakkoa-
violiitto voi kohdistua kehen tahansa sukupuolesta ja idsta riippumatta. (HE 172/2021 vp, 5.) Pak-
koavioliittojen esiintymisesta ja ilmitulosta Suomessa on tehty vuonna 2017 selvitys Helsingin yli-
opiston yhteydessa toimivan Kriminologian ja oikeuspolitiikan instituutin toimesta (Toivonen
2017), jonka mukaan Suomessa ei ole tarkkaa tietoa tai tilastoja pakkoavioliittojen maarasta tai
luonteesta. Pakkoavioliitto tilanteena voi olla arkaluontoinen ja uhri voi olla pelokas, jonka takia

kaikki uhrit eivat halua tai uskalla kertoa tilanteestaan kenellekaan. (HE 172/2021 vp, 5.)

Hallituksen esityksessa (HE 172/2021 vp, 5) viitataan edelld mainittuun vuonna 2017 Helsingin yli-
opiston yhteydessa toimivan Kriminologian ja oikeuspolitiikan instituutin tekemaan selvitykseen
Pakkoavioliittojen esiintyminen ja ilmitulo Suomessa (Toivonen 2017), jossa maaritellaan pakkoa-
violiitolle, tai sen kaltaiselle tilalle eri muotoja. Hallituksen esityksessa muodoista kerrotaan seu-

raavasti:

Suomessa voidaan tunnistaa kolme tyypillisté pakkoavioliiton, tai sen kaltaisen tilan, eri
muotoa:

1. Ulkomailla solmitut, ulkomaalaisten viiliset pakkoavioliitot, jotka tulevat ilmi Suo-
messa esimerkiksi turvapaikanhakumenettelyssd.

2. Maahanmuuttajataustainen nuori Iéhetetdéin ulkomaille ja naitetaan ulkomailla asu-
van henkilén kanssa.

3. Suomessa asuva Suomen kansalainen solmii avioliiton ulkomaisen naisen kanssa.
Avioliitto solmitaan ensin yhteisymmdrryksessd, mutta tosiasiassa ulkomaalainen
vaimo joutuu avioliitossa monin tavoin (mm. seksuaalisesti ja taloudellisesti) hyvdiksi-
kéytetyksi. Uhkailun ja alistamisen seurauksena naisella ei ole tosiasiallisia mahdolli-
suuksia erota, tai edes riittdvdsti tietoa avioerosta. (HE 172/2021 vp, 5.)
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5.2 Ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustaminen

Oli kyseessa ulkomailla solmitun tdysi- tai alaikdisen avioliiton tunnustaminen, sen tunnustamista
saadelladn Suomessa avioliittolain mukaan. Avioliittolain 115-118 §:t antavat tunnustamisen edel-
lytykset ja viranomaisten toimivallan avioliiton patevyytta koskevassa asiassa. Tunnustamisnor-
meina kaytetdan favor matrimonii -periaatetta luomaan avarakatseisuutta ulkomaisia avioliittoja
ja vierasta oikeutta kohtaan eika aseteta tiukkoja rajoituksia vihkimisvaltiossa patevasti solmituille
avioliitoille. Ei haluta luoda ontuvia avioliittoja. Tarkastelussa on huomioitava avioliiton solmimis-
valtio, puolisoiden asuinpaikka- ja kansalaisliittyma, yhteiseldman kestoaika, puolisoiden elamanti-
lanne avioliiton tunnustamisen tarkastamishetkella ja onko erityisia syita katsoa avioliitto taalla

pateviksi. (HE 172/2021 vp, 7-8.)

Ulkomaiseen avioliittoon voi liittya tekijoita, jotka ovat pahasti Suomen oikeusjarjestyksen perus-
arvoja vastaan. Avioliittolain Erindisista saannoksista (AL 5 luku) 139 §:n 2. momentti, jonka mu-
kaan: ”Vieraan valtion lain sdannds on jatettava huomiotta, jos sen soveltaminen johtaisi Suomen
oikeusjarjestyksen perusteiden vastaiseen tulokseen.” Tata kutsutaan ehdottomuus- eli ordre pub-
lic -periaatteeksi, jonka nojalla avioliitto voidaan jattaa taalla tunnustamatta. Alaikdisena tai lahi-
sukulaisen kanssa solmittu avioliitto, moniavioisuus seka avioliitto, jossa puoliso ei ollut antanut
suostumustaan tai toisella ei ole riittavaa kykya antaa tayttd suostumusta avioliittoon, ovat ehdot-
tomuusperiaatteen soveltamistilanteita. (HE 44/2001.) Edella mainittujen kaltaisissa tilanteissa,
avioliittojen tunnustamisessa tai tunnustamatta jattamisen harkinnassa tulee ottaa huomioon
puolisoiden sen hetkinen eldamantilanne ja millaiseen tulokseen harkinta johtaa puolisoiden kan-
nalta, kuten ontuvaan avioliittoon. Lainsaadanto ei siis ole ehdoton, jonka mukaan kaikki tallaiset
avioliitot tulisi jattaa tunnustamatta, jotta Suomen oikeusjarjestyksen perusarvoja noudatetaan.
Jokaisessa tunnustamisessa kaytetaan tapauskohtaista harkintaa, jonka saantely on mahdollista-

nut. (HE 172/2021 vp, 7-8.)

Avioliitolle on asetettu Suomessa ikdrajaksi 18-vuotta. Aiemmin, ennen paivda 1.6.2019, Suomessa
oli mahdollista hakea oikeusministeriosta poikkeuslupaa solmia avioliitto alaikdisena. Poikkeuslu-
paan vaadittiin erityisia syita, joista yleisimpia olivat raskaus, uskonnollinen vakaumus seka kult-
tuurilliset syyt. (AL 234/1929, 4§, 15.3.2019/351; HE 211/2018, 2.) Poikkeuslupasaéntelysta luopu-

misen jalkeen Suomeen jai kuitenkin mahdollisuus tunnustaa alaikdisena ulkomailla solmittu
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avioliitto vain erityisesta syystd, jos avioliiton solmimishetkelld toinen puolisoista on asunut Suo-
messa. Avioliiton tunnustamista koskeva arvio tehdadan aina tapauskohtaisesti ottaen huomioon
kaikki vallitsevat seikat ja tapauksen olosuhteet. Puhutaan kokonaisarviosta, jossa jokin erityinen
syy voi estda kohtuuttoman tilanteen syntymisen. Erityisina syina voidaan pitdd muun muassa seu-

raavia:

e qvioliiton tunnustamatta jédttdmisestd aiheutuu aviopuolisoille kohtuuttomia seurauk-
sia,

e qvioliiton ulkomailla alaikéisenéd solminut henkild on jo téyttdnyt 18 vuotta ja haluaa
avioliiton tulevan tunnustetuksi Suomessa, tai

e aviopuolisoilla on yhteinen lapsi ja avioliiton tunnustaminen on lapsen edun mukaista.
(HE 172/2021 vp, 13-14.)

Ulkomailla alaikdisena solmituiden avioliittojen tunnustamiseen liittyvista tapauksista tai tunnusta-
mismaarista ei ole Suomessa tilastotietoa. Tallaisen avioliiton tunnustamisen ratkaiseminen on hy-
vin usein paaasiallisen tapauksen liitannaisasia, kuten oleskeluluvan myontamista koskevassa ta-
pauksessa. Digi- ja vdestotietoviraston (DVV) on saanut ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton
rekisterdintia koskevia hakemuksia viime vuosina vahan, vuosittain yhteensa alle 10. DVV on ainoa
viranomainen, jolla on jonkinlaista tietoa tallaisten tapausten ilmaantumisesta, vaikka viraston si-
sdisen ohjeen mukaan tunnustaminen tehdaan vasta alaikdisen tultua taysi-ikaiseksi. Kuitenkin
useimmiten puolisot ovat jo taysi-ikdisia pyytdaessaan avioliittonsa rekisterdintia, josta ilmenee
puolisoiden avioituneen ulkomailla ja odottaneen tarkoituksella alaikdisen taysi-ikaistymista hake-
musta varten. Vaikka vihkiminen on suoritettu ulkomailla patevasti sen valtion lakien mukaisesti,
Suomesta ulkomaille lahetetyn alaikdisen avioliittoa ei tulla tunnustamaan ehdottomuusperiaat-
teen nojalla, jos ulkomaille on Iahdetty solmimaan avioliitto tarkoituksenmukaisesti kiertamaan

Suomen lainsdadant6a avioliiton solmimisen ikarajoista. (HE 172/2021 vp, 8.)

5.3 Keskeiset ehdotukset ja niiden paaasialliset vaikutukset

Hallituksen esityksen keskeiset ehdotukset avioliiton kumoamisesta keskittyvat avioliittolain 6 lu-
vun muuttamiseen. Avioliittolain 6 luvun otsikosta poistettaisiin sana "avioero” ja se korvattiin ter-
milla ”avioliiton kumoaminen”, joka on hallituksen esityksen (172/2021 vp, 26.) mukaan ”avioliit-
tolain jarjestelmassa ylakasite erilaisille avioliiton purkamismuodoille.” Uusi otsikko olisi siten

"Yhteiselaman lopettaminen ja avioliiton purkaminen”. Samaan lukuun lisattaisiin uusi alaotsikko
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”Avioliiton kumoaminen”, jonka alle lisattaisiin uusina pykalina avioliiton kumoamista koskevat py-
kalat 27 a ja 27 b ja avioliiton kumoamista koskevaan oikeudenkayntiin liittyvat pykalat 30 a—30 c.
Uusien pykalien lisaksi useaan pykalaan lisatdan maininta avioliiton kumoamisesta. Ulkomaisen
avioliiton tunnustamista koskevia sdannoksia ehdotetaan tasmennettavaksi uudella pykalalla 115

a. (HE 172/2021 vp, 26 & 29.)

Hallituksen esityksen lakiuudistuksen paaasiallisia vaikutuksia tarkastellaan eri nakdkulmista, jotka
on jaettu omiksi alaluvuiksi: taloudellinen nakékulma, vaikutus viranomaisten toimintaan ja yhteis-
kunnalliset vaikutuksia. Yhteiskunnalliset vaikutukset ovat jaettu: kansalaisten asemaan, lapsiin,
vhdenvertaisuuteen, sukupuolten valiseen tasa-arvoon seka perus- ja ihmisoikeuksiin. Taloudelli-
nen nakokulma seka vaikutus viranomaisten toimintaan ovat hyvin vahaisia, eika niihin paneuduta

tassa opinnadytetydssa.

Avioliiton kumoaminen

Avioliiton kumoamista koskevat uuden pykalat Hallituksen esityksessa (172/2021 vp, 33):

27a$
Avioliitto on kumottava, jos aviopuoliso on pakotettu avioliittoon.

27b§

Avioliiton kumoamisella on samat oikeusvaikutukset kuin avioerolla. Laissa tai ase-
tuksessa olevaa sécdnnéstd, joka koskee avioeroa, sovelletaan myds avioliiton ku-
moamiseen, jollei toisin sédidetd.

30a$

Avioliiton kumoamista koskeva asia pannaan vireille kéirdjéioikeudessa hakemuksella.
Toimivaltaisesta tuomioistuimesta avioliiton kumoamista koskevassa asiassa sddde-
tddn oikeudenkédymiskaaren 10 luvussa.

30b§

Hakemuksen avioliiton kumoamiseksi voi tehdd puoliso, joka on avioliittoon pako-
tettu. Vaatimusta avioliiton kumoamisesta ei voida tehdd sen jilkeen, kun avioliitto
on purettu.

30c$
Avioliiton kumoamista koskevassa asiassa tuomioistuimen on varattava toiselle puoli-
solle tilaisuus tulla kuulluksi.
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Avioliiton kumoamista kaytettaisiin tilanteissa, joissa avioliitto on syntynyt pakottamalla eika puo-
lison/puolisoiden vapaasta tahdosta. Avioliiton kumoamista koskevan uuden saantelyn, 27 a §:n
edellytysten alle ei kuulu esimerkiksi jarjestetyt avioliitot, perheen tahto avioitumisesta tai kult-
tuuristen odotusten toteuttaminen avioliitolla, jos ndissa osapuolilla on mahdollisuus antaa paa-
tantavalta suostua avioliittoon ilman, etta suostumukseen on vaikutettu. Avioliitto on pakkoa-
violiito, jos avioituvien suostumukseen vaikutetaan esim. kayttaen fyysista vakivaltaa, talla
uhkaamista, oikeudenvastaista painostusta tai muuta vapaan tahdonilmaisun poistavaa pakotuk-
sen keinoa. Hallituksen esityksessad (Mts. 27) mainitaan: ”Avioliiton solmimisen jalkeiset tapahtu-
mat kuten avioliiton aikana mahdollisesti tapahtunut vakivalta tai hyvaksikaytto eivat ole perus-
teita avioliiton kumoamiselle.” Avioliitossa kaltoin kohdeltu ei siis voi hakea avioliiton kumoamista,
jos on alun perin solminut avioliiton omasta vapaasta tahdostaan tai 30 b §:n mukaan silloin kun

avioliitto on jo purettu. (Mts. 13, 26-28.)

30 b §:n mukaan avioliittoon pakotettu henkil® voisi hakea avioliiton kumoamista, mutta hanella
on pakotetuksi tulemisesta todistamistaakka. Kumoamista hakiessa on edellytyksena, etta avio-
liitto on solmittu ilman toisen tai kummankin puolison suostumusta, eika ole merkitysta tiesitko
toinen puoliso pakottamisesta. Avioliiton kumoamista hakiessa hakijalla on velvollisuus esittaa
tuomioistuimelle uskottava nayttd pakotetuksi tulemisesta. Nayttona voidaan esimerkiksi kdyttaa
oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 2 §:n mukaista uskottavaa nayttda, joihin kuuluu esimerkiksi kir-
jallisia todisteita, tai asiaan osallisten ja muiden henkiléiden kuulustelut. Uuden 30 ¢ §:n mukaan
toiselle puolisolle on varattava tilaisuus tulla kuulluksi pakottamalla solmitun avioliiton asiassa.

(Mts. 13, 27-28.)

Kumotun avioliiton oikeusvaikutukset maarittyvat avioliiton solmimisvaltion mukaan. Ulkomailla
solmitut avioliitot kuuluvat kansainvalisten yksityisoikeuden saantdjen piiriin, joiden mukaan so-
vellettavaksi voi tulla vieraan valtion laki, eika avioliiton kumoaminen Suomessa johda tarkoituk-
sen mukaiseen tulokseen. Avioliiton kumoamisen seuraukset Suomessa voi johtaa epavarmoihin
tilanteisiin avioliiton solmimisvaltiossa tai muissa valtioissa. Tulisi selvittaa minka valtion lakia nou-
datetaan avioliiton purkamisen tunnustamisessa, vai noudatetaanko kansainvalisid sopimuksia tai

EU-tason saantelya Euroopan Unionin alueella, jolloin paatdksen tekee Euroopan unionin tuomio-
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istuin (EUT) Bryssel lla -asetuksen mukaan. Suomessa solmittuun avioliitoon tai Suomessa tunnus-
tettuun ulkomaiseen avioliittoon voidaan soveltaa uutta sdantelya pakkoavioliiton kumoamisesta

ja normaaliin tapaan Suomen lakia. (Mts. 16, 27.)

Avioliiton kumoaminen olisi vaihtoehtoinen menettely avioeroon nahden avioliiton purkamiselle
ilman harkinta-aikaa. Avioliiton kumoamisessa olisi 27 b §:n mukaan samat oikeusvaikutukset kuin
avioerossa. Tarkoituksena olisi, ettd avioliittoon pakotettu saisi oikeudellista ja taloudellista suojaa
avioliiton purkauduttua tai puolison kuollessa. Mikali liitosta on syntynyt lapsi, oikeusvaikutukset
toisivat suojaa myds lapsen oikeuksille suhteessa isadn. Taloudellinen suoja tulee mahdollisuu-
desta omaisuuden ositukseen tai erotteluun seka avioliittolain 103 b §:n mukaiseen sovitteluun.
Avioliiton kumoamista koskeva asia pantaisiin 30 a §:n mukaan vireille kdrajaoikeudessa hakemuk-
sella, eika siitd tuomioistuinmaksulain 5 §:n mukaan perittdisi tuomioistuinmaksulaissa tarkoitet-

tua hakemusmaksua. (HE 172/2021 vp, 13, 27-28, 30.)

Avioliiton kumoamisella on haluttu vaikuttaa yhteiskunnallisesti kansalaisten asemaan tasa-arvoi-
sina sukupuolesta tai seksuaalisen suuntautumisesta riippumatta perus- ja ihmisoikeuksia kunni-
oittaen. Ennen kaikkea uudella sdaantelylla on symbolinen merkitys, jonka mukaan viestitaan pak-
koavioliittojen olevan ihmisoikeusloukkaus ja ettei pakottamalla solmittuja avioliittoja hyvaksyta
tai aiota tunnustaa. Eri valtioista ja yhteisoista tuleville, kuten my6s suomalaisille, avioliittoon pa-
kotetulle halutaan antaa matalakynnyksinen mahdollisuus tukeen ja tietoon eri vaihtoehdoista
avioliiton purkamiseen. Hallituksen esityksessa avioliiton kumoamisen johdosta ehdotetaan siviili-
saatymerkintaa koskeva uudistus vaestotietojarjestelmaan. Pakottamalla solmitun avioliiton ku-
moamisen myota puolisoiden siviilisaaty ei olisi “eronnut”, vaan vaestotietojarjestelmaan palaute-
taan se siviilisaaty, joka puolisoilla oli kumotun avioliiton solmimishetkella. ”Avioliiton
kumoaminen” tulisi olemaan vaestotietojarjestelmassa kaytetty merkinta avioliiton paattymis-

muotona. (Mts. 14-17.)

Ulkomailla alaikdisend solmitun avioliiton tunnustaminen

Avioliittolain 115 §:n mukaan patevasti ulkomailla solmittu tai Suomessa vieraan valtion viran-
omaisen edessa patevasti solmittu ulkomainen avioliitto tunnustetaan Suomessa. Tahan 115 §:n
padsaantoon lisataan uusi pykala 115 a § (HE 172/2021 vp, 35), joka toimii selkednd paasaannon

poikkeuksena.
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115a$

Avioliittoa, joka tdyttdd 115 §:n mukaiset péitevyyden edellytykset, ei kuitenkaan pi-
detd pdtevéind Suomessa, ellei siihen ole erityisid syitd, jos avioliittoa solmittaessa ai-
nakin toinen kihlakumppaneista oli alle 18-vuotias ja ainakin toisella oli asuinpaikka
Suomessa.

Ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustamisen saantelya halutaan muutettavaksi siten,
ettd ulkomailla alle 18-vuotiaana solmittu avioliitto tunnustettaisiin vain erityisesta syysta (kts.
luku 5.2 erityisista syistd), jos ainakin toinen puolisoista on asunut avioliiton solmimishetkella Suo-
messa. Tunnustamista hakevien puolisoiden on toimitettava tunnustamisia kasittelevalle viran-
omaiselle, Digi- ja Vaestotietovirasto, selvitys asuinpaikastaan avioliiton solmimishetkella. Talla py-
ritaan selvittdmaan, onko puolisoilla asuinpaikan perusteella liittyma Suomeen. (HE 172/2021 vp,

18.)

Erityinen syy toimisi tunnustamisen perusteena, joka estadisi kohtuuttomien tilanteiden ja seurauk-
sien syntymisen puolisoille tai heidan lapsillensa. Tunnustamatta jattamista voidaan pitaa kohtuut-
tomana ratkaisuna EIS:n 8 artiklassa tarkoitetun perhe-elaman suojaan vedoten, jos aviopuolisot
ovat asuneet jo vuosia perheena vihkimisen jalkeen. Tunnustamisessa tulee kayttaa kokonaisval-
taista harkintaa, jossa pyritdan kauaskatseisuuteen tunnustamisen vaikutusten osalta, kuten avio-
liittoon perustuvaa etuutta tai oikeutta tai lapsen perintdoikeutta. Lapsen oikeuksien yleissopi-
muksen (SopS 60/1991) 3 artiklan (1 kohta) mukaisesti lapsen edun ajattelu on ensisijainen asia,

oli tunnustamista hakeva puoliso alaikdinen tai jos hanellad on lapsia. (Mts. 18, 29.)

Suomen ollessa Euroopan unionin jasenvaltio, noudatamme EU:n perusoikeusvelvoitteita eli unio-
nin oikeutta ja erityisesti perussopimuksen maarayksia. Sdantelyn muutos voidaan nahda rajoitta-
van sopimuksen Euroopan unionin toiminnasta (SEUT) 21 artiklassa vahvistettua oikeutta vapaasti
liilkkua ja oleskella jasenvaltioiden alueella. Liikkkumisen ja oleskelun oikeutta voidaan rajoittaa hal-
lituksen esityksessa (172/2021 vp, 31-32) mainitun EU:n oikeuskaytannon mukaan: ”jos se perus-
tuu yleistd etua koskeviin objektiivisiin syihin ja on oikeassa suhteessa kansallisessa oikeudessa hy-
vaksyttavasti tavoiteltuun pdamaaraan”; ja kansallisella toimenpiteelld “vain silloin, kun tallainen
toimenpide on perusoikeuskirjassa taattujen perusoikeuksien mukainen.” Saantelyn muuttaminen
ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustamisesta Suomessa perustuu tavoitteeseen en-

naltaehkaista alaikaisavioliittoja, suojella lapsia ja siten turvata lasten oikeuksia. Ehdotettu sdaante-
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lyn muuttaminen tunnustamisen rajoittamisesta on tavoitteidensa valossa pidettavissa korkea-ar-
voisena yleisenad etuna, jonka nojalla tallainen yksittdinen kansallisen oikeuden toimenpide oikeu-
tetaan hyvaksyttavana ja oikeasuhteisena. Saantelyn muuttamista puoltaa Suomen perustuslain
10 §&:ssd turvatun yksityiselaman ja perhe-elaman suoja seka Euroopan ihmisoikeussopimuksen
(EIS) 8 artiklassa maaratty perhe-elaman suoja ja lapsen oikeuksia koskeva yleissopimus. Sdannok-
sen muutos ulkomailla alaikdisend solmitun avioliiton tunnustamisen rajoittamisesta nahdaan suh-

teellisuusperiaatteen mukaisena, eli oikeasuhteisena ja tarpeellisena, koska:

1. tavoitteena on lapsen etu ja hdnen suojaaminen;

2. Sddnnés ei myéskddn ylitd sitd, mikd on tarpeen sen tavoitteleman perustavanlaatui-
sen perustuslaillisen pdédmddrén saavuttamiseksi, koska séénnés koskee vain avioliit-
toja, joilla on liittymé Suomeen; ja

3. kohtuuttomat tilanteet voidaan ottaa huomioon mahdollisuudella tunnustaa avio-
liitto erityisesté syystd (HE 172/2021 vp, 31-32)

Suomessa avioliiton saa solmia vain tdysi-ikdinen eli 18-vuotta tayttanyt henkilé. Taman alaikara-
jan myota hallituksen ehdotus vahvistaa Suomessa asuvien henkildiden yhdenvertaisuutta, henki-
I6kohtaista vapautta, koskemattomuutta ja turvallisuutta seka uskonnon ja omantunnon vapautta.
Ehdotus alaikdisena ulkomailla solmineen avioliiton tunnustamisesta kuitenkin koskee suurilta osin
ulkomaalaistaustaisia henkil6ita, jotka ovat muuttaneet Suomeen. Ulkomailla alaikdisena solmitun
avioliiton tunnustamista koskeva ehdotettu muutos on yhteiskunnallinen viesti kielteisesta suhtau-
tumisesta alaikdisena tai alaikdisen kanssa solmittuihin avioliittoihin. Tavoitteena on suojella lap-
sia, etenkin Suomessa asuvia alaikaisia liian varhaiselta avioliitolta sekd ennaltaehkaista tilanteita,

joissa lapsi solmisi avioliiton ulkomailla. (Mts. 18—-19.)

Ehdotus koskien erityisen syyn perusteella tunnustettavaa alaikdisena ulkomailla solmitun aviolii-
ton tunnustamista on kuitenkin tehty suojelemaan henkildiden yksityiselamaa ja siten perhe-ela-
ma3, eika sen perusteella tunnustamista aina evata ordre public -periaatteen nojalla. Hallituksen
esityksessa (172/2021 vp, 19) viitataan perustuslain 6 §:n 3 momenttiin ja sen esitéihin HE
209/1993 vp, s45/I, jotka toimivat suuntaviivana lapsen tasa-arvoiseen kohteluun taysi-ikdisiin ver-
rattaessa, eikd nahda lasta ns. "passiivisena toiminnan kohteena.” On otettava huomioon lapsen
yksilollisyys ja henkilokohtainen kehitystaso ja siten antaa lapsen vaikuttaa itsedan koskevissa asi-

oissa. Lapsen mielipiteelld ja sanalla on merkitysta. (Mts. 18-19.)
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6 Johtopaatokset

Opinndytetyton tavoitteena oli tutustua hallituksen esitykseen 172/2021 vp ja selvittaa, millaisia
muutoksia lakiuudistus tuo avioliittolakiin avioliiton paattamisesta ja ulkomailla alaikaistena sol-
mittujen avioliittojen tunnustamisesta. Ennen kuin tutkittiin avioliiton paattamista, alkuun oli hyva
kdayda lapi avioliiton solmimista koskevat asiat ja sen tunnustaminen. Seuraavaksi oli selvitettava,
millaisia vaihtoehtoja avioliiton purkamiseen on nyt. Selvityksesta ilmeni, etta talla hetkelld avio-
liittolaki 234/1929 tunnistaa avioliiton purkamistavaksi vain avioeron, joka on tarkoitustaan palve-
leva avioliiton purkamistapa, mikali avioliitto on solmittu lainvoimaisin ja tunnustettavin tavoin.
Mutta miten toimitaan tilanteissa, kun avioliitto ei ole solmittu lainvoimaisella tavoin tai avioliiton
solmimista koskevien ehtojen mukaisesti? Suomen kansainvalistyessa ja ulkomaalaisten maaran
kasvun myo6ta on muodostunut ongelmakohtia ja siten lain uudistamistarpeita. Kappaleessa 5 on
kayty lapi vastauksen ensimmaiseen tutkimuskysymykseen: mitka ovat lakiin ehdotetut keskeiset
uudistukset? Nailla uudistuksilla ehdotetaan avioliittolakiin lisattavan saanndkset, jotka mahdollis-
tavat pakottamalla solmitun avioliiton purkamisen kumoamalla; ja muutos avioliittolakiin, jonka
mukaan (HE 172/2021 vp, 1) “ulkomailla alaikdisena solmittu avioliitto tunnustetaan vain erityi-
sesta syysta, jos ainakin toisella aviopuolisoista oli avioliiton solmimishetkelld asuinpaikka Suo-

messa.” Erityiset syyt ovat lueteltu opinndytetyon kappaleessa 5.2.

Suomi on allekirjoittanut eri kansainvalisid sopimuksia, joiden mukaan Suomi on lupautunut suoje-
lemaan lapsia. Euroopan unionin perusoikeuskirjan 24 artiklan 1 kohdan ensimmadinen lause sa-
noo, etta lapsella on oikeus hanen hyvinvoinnilleen valttamattémaan suojeluun ja huolenpitoon.
Suomi allekirjoitti vuonna 1991 yleissopimuksen lapsen oikeuksista (SopS 60/1991), jonka 1 artik-
lan perusteella Suomessa lapsella tarkoitetaan alle 18 vuotta tayttanytta henkiléa. 3 artikla komp-
paa lapsen suojelua ja lapsen edun ajattelua, jota sopimusvaltioiden tulisi toteuttaa tarpeellisin
lainsdadanto- ja hallintotoimin. Avioliittoa koskevan yleissopimuksen (SopS 50/1946) 2 artiklan
mukaan Suomessa 18 vuotta tayttanyt on maaritetty vahimmaisavioiaksi, jota nuorempi ei saa lail-
lisesti solmia avioliittoa. Suomessa ei endad myonneta erivapauksia alaikaiselle avioliiton solmimi-

seen (HE 211/2018 vp, 8).

Avioliitto, jossa toinen tai molemmat puolisoista ovat alaikaisid, kutsutaan lapsiavioliitoksi, joissa

uhreina ovat yleisemmin tyt6t kuin pojat. Vaikka lapsiavioliiton uhrina voi olla tytt6 tai/ja poika,



33

heiddn asemansa ei ole sama. Monissa maissa tyttoja pidetdaan vahempiarvoisena, jonka takia ty-
tot ovat tallaisen sukupuolittuneen epatasa-arvon uhreja paljon todennakéisemmin kuin pojat.
Lapsiavioliitossa lapsen valinnanvapautensa voidaan vieda vanhempien tai suvun toimesta naitta-
malla heidat. Lapsiavioliitot ovat loukkaus lapsen ihmisoikeuksia vastaan. Lapsen elama, terveys ja
tulevaisuuden mahdollisuudet voivat vaarantua alaikdisena solmitun avioliiton myota. Uhkana on
lapsen henkisen kasvun vaarantuminen, liian varhaiset raskaudet ja vanhemmiksi tulo, sosiaalinen
eristaytyminen, kouluttautumisen keskeytyminen ja uramahdollisuuksien karsiutuminen seka per-
hevakivalta. (Child marriage 2022.) Lapsiavioliitot voidaan nahda luonteeltaan pakkoavioliiton kal-
taisina, vaikka lasta ei suoraan pakotettaisiin solmimaan avioliitto, mutta lapsi voidaan esimerkiksi
suostutella siihen ja kayttaa taman ymmartamattomyytta hyvaksi. Lapsi voidaan olla kasvatettu
olemaan taysin tottelevainen vanhempiansa kohtaan, jolloin lapselta on jo viety oma tahto ja va-
linnanvapaus, jolloin talle jai vain vaihtoehdottomuuden tunne ja siten mahdollinen pelko, etta

mita kay, jos kieltdaytyy solmimasta avioliittoa.

Pakkoavioliiton syita ja pakottamisen keinoja on monia, jolloin syntyy toispuoleinen avioliitto ja
pakotetusta tulee avioliiton uhri. Loisto Setlementti Oy:n Sopu-tydntekija Majid Allahyarin mukaan
pakkoavioliittoon johtaneina syina voi olla: “esimerkiksi esiaviollinen seksi, epaily seksuaalivahem-
mistoon kuulumisesta, raskaaksi tuleminen tai perheiden tai sukujen valinen taloudellinen velka
tai kosto.” (Allahyari n.d). Avioliittoon voidaan pakottaa henkild myos oleskeluluvan saamiseksi.
Pakottamisen keinoina on voitu kayttaa esimerkiksi kiristamistd, uhkailua, vakivaltaa tai haavoittu-
vaista asemaa, kuten alaikdisyytta, yhteisosta riippuvaisuutta tai vammaisuutta. Pakotettu henkil®
kokee ndin terveyteen ja henkeen kohdistuvaa uhkaa, joka voi olla kunniavakivaltaa tai jopa kuole-
manpelkoa. Kieltdaytyminen voi johtaa hyljatyksi tulemiseen suvusta, yhteisosta tai lahipiirista,
josta on riippuvainen. Pahimmassa tapauksessa kieltaytyja voidaan surmata. Avioliittoon pako-
tettu on yleisimmin tytto tai nainen, mutta myods poikia ja miehia pakotetaan avioliittoon. (Pakkoa-
violiitto n.d.) Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelman verkkosivuilla ihmiskauppa.fi olevan uusien
asiakkaiden 2021 vuosikatsauksen tilaston mukaan pakkoavioliittoon joutuneet heidan asiak-

kaansa ovat jaoteltavissa viiteen paaryhmaan:

1. Pakkoavioliitto on alkanut kotimaassa, usein uhrin ollessa alaikédinen. Perhe on muut-
tanut Suomeen, jossa samat olosuhteet ovat jatkuneet.

2. Uhrion naitettu Suomessa asuvan henkilén kanssa ja pakotettu tai painostettu saa-
pumaan Suomeen.
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3. Uhrion saatettu pakkoavioliittoon Suomessa tai héinté uhataan pakkoavioliittoon
saattamisella.

4. Uhrion viety Suomesta ulkomaille pakkoavioliittoon saatettavaksi.

5. Jdrjestetyn avioliiton perusteella Suomeen saapuva puoliso joutuu Suomessa pakkoa-
violiittoon viittaaviin olosuhteisiin, eikd pysty ldhtemddin liitosta ilman vakavaa, kun-
niaan liittyvdd tai muuta yhteisén harjoittamaa uhkaa ja painostusta. (Tilastot: uudet
asiakkaat 2021, n.d.)

Pakkoavioliitoissa toiselle tai kummallekaan puolisolle ei anneta paatdsvaltaa eikd anneta kieltay-
tya avioliiton solmimisesta. Pakkoavioliitoissa osapuolet eivat ole voineet vaikuttaa puolisonvalin-
taan ja suostumus avioliittoon on tullut erilaisen vakivallan pelossa. Jarjestetyssa avioliitossa puoli-
son valinnassa on mukana kolmansia osapuolia, jotka ovat usein ldhipiiriin kuuluvia, kuten
vanhemmat, sisarukset, ystavat tai muut lahipiiriin tai yhteis6on kuuluvat. Jarjestetyt avioliitot ei-
vat kuitenkaan ole pakottamalla solmittuja avioliittoja, koska avioon tarkoitetut osapuolet otetaan
mukaan puolison valintaan ja heille annetaan valinnanvapaus, haluaako menna naimisiin ehdote-

tun kumppanin kanssa. (Hakkinen 2020, 10-11.)

Jarjestetyn avioliiton ja pakkoavioliiton raja voi olla hailyva ja siten epaselva. Hallituksen esityksen
(172/2021 vp, 16) mukaan pakottaminen voi olla hienovaraista tai abstraktia toimintaa. Jarjeste-
tyssa avioliitossa on ajatus, etta avioliitto solmitaan osapuolten suostumuksella ja he saavat kiel-
taytya ehdotetusta kumppanista. Kolmansien osapuolien vaikutus, kuten pitkdan kestanyt taivut-
telu, voi aiheuttaa pakon tai vaihtoehdottomuuden kaltaista tunnetta, joka estaa itsenadisen
paatoksenteon. Jarjestetty avioliitto voi siten muuttua pakkoavioliitoksi, jos toisen tai molempien
osapuolten vapaaseen paatokseen avioitumisesta pyritddn vaikuttamaan tai alun perin vapaasta
tahdosta solmittu avioliitto on sellainen, josta puoliso ei pdase pois. Pyrkiessa erottaa jarjestetty
avioliitto pakkoavioliitosta, tulee selvittaa pakon, painostuksen tai uhan laatu ja maara. (Toivonen
2017, 6.) Nayton hankkiminen pakotetuksi tulemisesta voi kuitenkin olla vaikeaa todistajien ollessa
avioliittoa solmittaessa usein vain hakijan Idhipiiriin kuuluvat henkilot, jotka ovat olleet mukana
pakottamisessa ja siten haluttomia todistamaan pakottamista. Avioliiton kumoamista koskevaan
menettelyyn hakeutumisen halukkuutta voi vahentaa ndyttovaikeudet, oikeudenkayntikulut ja ku-
moamisesta tulleen paatdksen epavarmat vaikutukset eri maissa. Nama avaintodistajat ja mahdol-
liset kirjalliset todisteet voivat lisdksi sijaita ulkomailla, joka vaikeuttaa nayton esittamista ja eri
maassa ei valttamatta tunnusteta avioliiton kumoamista ja sen oikeusvaikutuksia esimerkiksi siviili-

saatymerkintaan. (HE 172/2021 vp, 16-17.)
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Avioeron hakeminen voidaan nahda hapeallisena asiana suvulle tai tuottaa huonoa mainetta kult-
tuurillisessa yhteisossa. Tytot ja naiset ovat usein kulttuurillisten tekijoiden takia haavoittuvam-
massa asemassa, kuten suvun kunniakysymysten takia. (Pakkoavioliitto n.d.) Avioliitto ja aviolii-
tossa pysyminen voivat olla yhteison sisalla vallitsevan tapaperinteen ja ideologian mukaisesti
pyhia asioita. Eron ottanut osapuoli voi joutua leimatuksi, joka voi johtaa oman yhteison sisalla
kunniavakivaltaan ja eristykseen yhteisostd, minka tarkoituksena on palauttaa kunnia. Tdma johtaa

siithen, etta avioeron ottamiselle on todella suuri kynnys. (Pihlaja 2019.)

Keskeisimpiin uudistuksiin taustalla vaikuttavat tekijat ja perustelut auttoivat hahmottamaan vas-
tauksen toiseen tutkimuskysymykseen: miten avioliiton kumoaminen eroaa avioerosta tai aviolii-
ton mitatoinnista? Tama tutkimuskysymys sisaltda samalla vastauksen kolmanteen tutkimuskysy-
mykseen: mitd oikeusvaikutuksia avioliiton kumoamisella on pakotettuun osapuoleen? Avioliiton
kumoaminen on oikeusvaikutuksiltaan samat kuin avioerossa, mutta silla on haluttu luoda symbo-
lista arvoa avioliiton purkamiseen. Avioeron saaminen puolisosta vaatii 6 kuukauden harkinta-ajan
tai kahden vuoden keskeytyksettéman erillaan asumisen jalkeen. Puolisot voidaan myds tuomita
avioeroon ilman edelld mainittuja maaraaikoja, jos avioliitto on solmittu avioliittolaissa tarkoitetun
esteen vallitessa. Ehdotus avioliiton kumoamisen mahdollisuudesta avioliittolaissa toisi avioliiton
purkamiselle ilman maaraaikaa uuden menettelyn, joka auttaisi uhria nopeuttamaan avioliiton
purkamista. Lisdksi avioliiton kumoamisen tarkoitus on vapauttaa naiset ja tytot siviilisdaatyyn liitty-
vista seurauksista, joiden uhreiksi he voivat joutua vapautuessaan avioliitosta, jotka joutuivat sol-

mimaan ilman vapaata tahtoaan.

Avioliiton kumoamisella osapuolille tultaisiin palauttamaan se siviilisaaty, joka heilla oli ennen pak-
koavioliittoa. Hallituksen esityksessa tata kuvataan lakia alempiasteisena sdadantelyna. Lausuntopa-
lautteessa osa lausunnonantajista ovat kuitenkin sitd mielta, etta siviilisaatymerkinnan muutos ei
paranna pakkoavioliiton uhrin asemaa, koska henkild on joka tapauksessa ollut naimisissa. Jos
avioliittoon pakotetulle palautetaan siviilisaadyksi “naimaton”, merkinta voisi joissain tilanteissa
hallituksen esityksen (172/2021 vp, 25.) mukaan: ”jopa lisata naisiin kohdistuvaa uhkaa tai vakival-
taa ja hankaloittaa uuden liiton solmimista, etenkin jos avioliitosta on syntynyt lapsia.” Siviilisdaty
maaraytyy Vaestorekisterikeskuksen vaestotietojarjestelmaan kirjatun statuksen, eli siviilisaaty-

luokituksen mukaan, joka Tilastokeskuksen (n.d) mukaan on jokin seuraavista:
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e naimaton

® naimisissa

e eronnut

o Jleski

o rekisterdidyssd parisuhteessa

e eronnut rekisteroidystd parisuhteesta
e leski rekisterdidyn parisuhteen jilkeen.

Avioeron saamista voi vaikeuttaa avioliiton lisaksi solmittu uskonnollinen liitto. Loisto Setlementin
antaman pakkoavioliittoa koskevan lausunnon mukaan joissain kulttuureissa ja uskonnoissa uskon-
nollinen liitto on merkittavin ja sitovin tekija. Valtio voi myontaa virallisen avioeron, mutta uskon-
nollisen avioeron saaminen voi olla paljon vaikeampaa ja avioeroa hakeva voi kokea taman aaret-
toman raskaaksi ja turvattomaksi. Hallituksen esityksessa ei pureuduta uskonnollisen liiton
purkamiseen, koska Suomessa tallaisia ei tunnusteta eika niilla ole avioliiton purkamiseen juridista
vaikutusta. Kuitenkin osa lausunnonantajista nakee siviilisadtymerkinnan muutoksen epatodenna-
koisesti parantavan uhrin asemaa, koska merkitysta on vain silla, etta henkild on ollut avioliitossa,
vaikka se kumotaan. Avioero voi luoda stigman perheen, suvun, yhteisén, kulttuurin ja uskonnon
silmissa, oli talla mika siviilisaatymerkinta tahansa. Mikali on tilanne, jossa nainen on siviilisaaty-
merkinnaltdan “naimaton” ja hanelld on lapsi/lapsia, hdneen kohdistuva uhka ja vékivalta voi li-
saantya ja uuden liiton solmiminen hankaloitua merkittavasti. (Pakottamalla solmitun avioliiton

kumoaminen ja ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustaminen 2021, 10-11.)

Avioliittolaki ei mydskaan tunne kasitysta avioliiton mitatdinti, mutta vihkiminen voidaan katsoa
mitattomaksi, jonka mukaan laillista avioliittoa ei ole ikina syntynyt. 2019 GREVIO antoi arviora-
portin suosituksissaan rohkaisun Suomelle sisdllyttamaan lainsadadantoon mahdollisuuden mita-
toida, kumota tai purkaa pakottamalla solmittu avioliitto. Rohkaisu Suomelle perustuu Istanbulin
sopimuksen SopS 53/2015 32 artiklaan. Taman pohjalta hallituksen esityksessd on pohdittu myos
avioliiton mitatointia uutena pakkoavioliiton purkamistapana avioliiton kumoamisen ohella, mutta
loppujen lopuksi tultu siihen tulokseen, ettd saantely pakottamalla solmitun avioliiton mitatointia
lisdisi lainsdaddannén monimutkaisuutta. Ehdotus mitatoinnista on siten jatetty ehdotuksesta pois.

(HE 172/2021, 10 & 25.)
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Mitatoinnin ongelmaksi on Hallituksen esityksessa (172/2021 vp, 6) nostettu se, etta ”kaikki avio-
liittoon kytketyt oikeusvaikutukset lakkaavat taannehtivasti.” Hallituksen esityksen (Mts. 20) mu-
kaan: ”avioliiton mitattdomyys poistaisi myos avioliiton mukanaan tuoman perheoikeudellisen juri-
disen suojan.” Puoliso voi kokea taloudellista menetysta avio-, elatus- ja perintdaoikeuden
lakkaamisen takia eikd myoskaan ole oikeutettu leskenelakkeeseen. Mitatointi koskettaa myods
puolison mahdollisia lapsia: avioliiton tuoma isyysolettama lapseen lakkaa, koska avioliitossa syn-
tynyt lapsi katsotaan syntyneen avioliiton ulkopuolella. Siten lapsi menettaa perintdaoikeuden isdaan

ja isan elatusvelvollisuus lakkaa, jos isyytta ei erikseen tunnusteta. (HE 172/2021 vp, 6.)

Viimeisena tutkimuskysymyksena oli tarkoitus selvittaa, miksi lakiuudistus on tarpeellinen. Ennen
kaikkea, lakiuudistuksella halutaan lisata uhrin aseman parantamista ja viestia maailmalle, ettei
Suomi hyvaksy pakkoavioliittoja tai alaikdisen naittamista. Ehdotus ulkomailla alaikdisena solmittu
avioliitto tunnustamisen rajoittamisesta on tarpeellinen lasten suojelun ja lasten edun huomioin-
nin kannalta. Talla uudistuksella halutaan ehkaista tilanteita, joissa Suomessa asuva tietoisesti kier-
tda Suomen avioikarajasaantelya menemalla ulkomaille solmimaan avioliiton alaikdisena. Suurta
painoarvoa lakiuudistuksen tarpeellisuudelle antaa edelld mainittu GREVIOn 2019 antama roh-
kaisu Suomelle lainsdadannon uudistamisesta liittyen pakkoavioliittojen purkamisen mahdollisuu-

desta kansallisen lainsdadannon toimesta.

Pakkoavioliittoja on kuitenkin alettu tutkia Suomessa jo muutamaa vuotta aiemmin. Vuonna 2017
Helsingin yliopiston yhteydessa toimiva Kriminologian ja oikeuspolitiikan instituutti laati oikeusmi-
nisterion pyynnosta selvityksen Pakkoavioliittojen esiintyminen ja ilmitulo suomessa, jonka kirjoitti
Virve Toivonen. Hallituksen esityksessa 172/2021 tutkittaessa pakkoavioliittoa ilmiona, viitataan
tahan selvitykseen, jonka mukaan hallituksen esityksessa (172/2021 vp, 5) mainitaan: ”Pakkoa-
violiittojen luonteesta tai maarasta Suomessa ei ole tarkkaa tietoa tai tilastoja.” Vield vuonna 2017
eri viranomaiset ja jarjestot eivat tilastoineet pakkoavioliittojen tapausten maaraa, mutta pakkoa-
violiittojen olemassaolo ja solmiminen on Suomessa kiistaton tosiasia. (Toivonen 2017, 8-9.) Uh-
reja on alettu oppia tunnistaa ja siten osattu ohjata avun piiriin. Ihmiskaupan uhrien auttamisjar-
jestelma on selvittanyt vuoden 2017 tilannekatsauksessaan missa pakkoavioliittoja tunnistetaan
eniten: "Eniten pakkoavioliittoon liittyvid tapauksia on tunnistettu turvakodeissa, turvapaikkapro-

sessissa seka vastaanottokeskuksissa.” (Tilannekatsaus 1.1.-31.12.2017.)
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Pakkoavioliiton uhreja auttavia tahoja ovat esimerkiksi Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelms,
Monika-naiset liitto ry, Pakolaisneuvonta, Pro-tukipisteesta, Rikosuhripdivystyksesta, SERI - seksu-
aalivakivallan uhrien tukikeskukset seka uhrin ollessa alaikdinen, lastensuojelu tai sosiaalipdivystys
(Pakkoavioliitot ja rikosoikeudelliset seuraamukset 2020, 12). Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjes-
telma on kerannyt tilastoja ja tilannekatsauksia asiakkaistaan ja tehnyt vuosikatsaukset, joista on
havaittavissa pakkoavioliittojen uhrien maaran selkea kasvu. Tilastoista ilmenee vain auttamisjar-
jestelman tietoon tulleet tapaukset. Pakkoavioliittojen maaran kehitys on keratty edellisen 6 vuo-
den ajalta, vuodesta 2017, jolloin Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelma uudisti tilannekatsausta
nostamalla pakkoavioliittoihin liittyvat tapaukset esille muun tavanomaisen tilastotiedon ohelle.
Vertailuun on taten otettu vuodet 2017-2022. Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelma on tahan
mennessa ainoa taho Suomessa, joka on tilastoinut erillisena kategorianaan pakkoavioliittojen
madrat vuosittain. Luvut ovat otettu Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelman yllapitamilta verk-
kosivuilta ihmiskauppa.fi — Tilastot ja tilannekatsaukset (n.d) — vuosikatsauksista kohdasta, jossa

on listattu tilastoon otetut senhetkiset kaikki asiakkaat:

e 2017:12 kpl
e 2018: 38 kpl
e 2019: 84 kpl

e 2020:121 kpl
e 2021:176 kpl,
e 2022 puolivuosikatsaus: 200 kpl
e 2022:221 kpl

Ihmiskaupan uhrien auttamisjarjestelman lisaksi muihin jarjestéihin hakeutuu pakkoavioliiton uh-
reja asiakkaiksi. Monika-naiset liitto ilmoitti lausunnossaan oikeusministeriolle avioliittoon pakot-
tamisen rangaistavuutta koskevasta arviomuistiosta, ettd heidan palveluistaan hakee apua pak-
koavioliittotilanteisiin vuosittain 30—40 kpl naista (Gerbert ja Tuominen 2022).
Rikosuhripaivystyksen kahdessa verkkojulkaisussa, Ihmiskaupan uhrilla on oikeus yksityisyyden-
suojaan (2021) ja Rikosuhripaivystyksen Ihmiskaupan uhrien erityistukipalvelun asiakasmaara kas-
voi voimakkaasti vuonna 2022 (2023), ilmenee pakkoavioliiton ja muu sen kaltainen |dhisuhteessa

tapahtuvan ihmiskaupan uhrien maaraksi kaiken kaikkiaan 62 asiakasta vuonna 2021 kesakuun
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mennessa ja tama maara kasvoi 30 asiakkaalla vuonna 2022. Pakkoavioliiton uhreja hakeutuu ta-
ten koko aika enemman avun piiriin, jonka takia lainsdadanndn muuttaminen on noussut erittdin

tarpeelliseksi.

Pakkoavioliitot on tullut puheenaiheeksi julkisuudessa ja ilmidon on alettu tutustua maahanmuu-
ton lisdantyessa Suomessa. Pakkoavioliiton uhrit ovat saaneet tietoa vaihtoehdoistaan ja uskaltau-
tuneet hakeutua avun piiriin. Taten pakkoavioliittoja on alkanut paljastua, koska pakkoavioliittoja
on alettu oppia tunnistamaan paremmin. Uhrit ovat alkaneet kertoa omista tilanteistaan ja siten
tietoisuus pakkoavioliittoista on lisddantynyt ja ilmiona sitad on alettu ymmartamaan. Uhrien kerto-
mat kokemukset antavat ensiluokkaista tietoa, kuinka pakkoavioliittoon joudutaan ja mita uhri
joutuu kokemaan avioliiton aikana. Esimerkiksi Yle haastatteli vuonna 2022 Sara Al Husainia ja llta-
Sanomat haastatteli 32-vuotiasta peitenimea Azadeh kayttavaa naista, jotka kumpikin olivat pak-
koavioliiton uhreja. Heilla kummallakin oli avioliiton solmimishetkella asuinpaikka Suomessa. Sara
Iahti lomalle Suomesta Irakiin perheensa luokse ja Azadeh |dhti perheensa kanssa Iraniin. Heille ei
kerrottu mitdaan avioliiton solmimisesta ennen kuin olivat saapuneet kohdevaltioon. Sara suostui
solmimaan avioliiton serkkunsa kanssa peldtessdan oman vapautensa puolesta, koska hdanen pas-
sinsa uhattiin polttaa. Azadeh ei kerro miten hanet pakotettiin avioliittoon my6s serkkunsa kanssa,
mutta han oli haastattelun mukaan ollut koko elamansa perheen ja suvun maarailtavana ja pa-
hoinpideltyna, joten oli paateltavissa, etta kieltaytymisella olisi hyvin voinut olla vakavia seurauk-
sia. Sara ei rekisterdinyt avioliittoa Suomessa, jonka takia avioliitosta ei jaanyt Suomen rekisteriin
mitaan merkintad hanen saadessa avioeron myonnetyksi Irakissa. Azadehin avioliittoa ei tunnus-
tettu Suomessa, koska paperilla solmittua avioliittoa ei hyvaksytty Suomessa avioliittotodistuk-
sena. Kumpikin ovat paasseet irtautumaan pakkoavioliitosta ja pakottavasta suvustaan, jopa per-

heestdan, jotta pystyvat elaa omilla ehdoillaan. (Kettunen 2022; Kolsi 2022.)

7 Pohdinta

Opinndytetyon tavoitteena oli tuoda selked kuva ja kdyda lapi hallituksen esitys 172/2021 vp. Esi-
tyksen sdantelyn muutokset sekd muutokseen vaikuttaneet ilmiot tuotiin esille helposti ymmarret-
tavassa muodossa. Tutkimuksen tuloksena muodostui selkokielinen kirjoituspoytatutkimus lakiin

tulevista uudistuksista. Muutoksien taustalla oli sdantelyn saattaminen ajan tasalle olemassa ole-
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van ongelmien johdosta, joita kasvanut maahanmuutto on tuonut. Muutoksia perusteltiin ole-
massa olevaan lakiin ja kansainvalisiin sopimuksiin vertaamalla, jotta lukija saa oikean kuvan miksi

muutokset ovat perusteltuja ja tarpeellisia.

Hallituksen esitys sisaltaa kaksi paakokonaisuutta, jotka muodostavat esityksen sisallén, ja opin-
nadytetyossa tarkasteltavat asiat. Ensimmainen kokonaisuus on pakkoavioliiton kumoamista kos-
keva sdaantelyn muuttaminen, koska Suomen avioliittolaissa ei ole pakkoavioliittoa koskevaa sdan-
telya. Toinen kokonaisuus on ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustaminen, joka
tapahtuu vain erityisen syyn painaessa, jos ainakin toisella aviopuolisoista oli avioliiton solmimis-
hetkella asuinpaikka Suomessa. Nama kaksi kokonaisuutta voivat olla sidoksissa toisiinsa, koska
ulkomailla alaikdisena solmitussa avioliitossa voi olla selkeaa avioliittoon pakottamista tai erilaista
taivuttelua, jolle alaikdinen on herkka. Avioliitto on luokiteltavissa pakkoavioliitoksi, jos puolison
omavaltaiseen paatokseen solmia avioliitto on kaytetty uhkailua, painostusta tai johdattelua tai
mita tahansa muuta keinoa, joka on tuonut puolisolle tunteen, ettei hanellad ole vaihtoehtoja tai

mahdollisuutta kieltaytya, ilman etta hanen terveytensa, vapautensa tai henkensa olisi vaarassa.

Pakkoavioliiton kumoamista koskeva uusi sdantely ei ole taysin aukoton kaikkien uhrien tilantee-
seen nahden ja se ei valttamatta tuo heille turvaa fyysisesti, henkisesti tai taloudellisesti. Pakkoa-
violiiton kumoamisen lisddminen avioliittolakiin tuo uuden mahdollisuuden p&asta purkamaan pa-
kottamalla solmittu avioliitto ilman harkinta-aikaa. Avioeroa hakiessa harkinta-aika on puoli
vuotta, jonka aikana pakottaja, uhrin suku ja yhteiso tai kolmannet osapuolet, kuten pakottajan
perhe ja |ahipiiri saavat aikaa vaikuttaa uhrin avioeropaatokseen uhkailemalla, painostamalla ja
muilla keinoilla. Uhri voidaan jopa kidnapata, jos muut keinot eivat vaikuta. Valillisesti vaikutta-
mista voi tapahtua yhteisen lapsen kautta, esimerkiksi uhrin olinpaikasta voidaan saada tietoja lap-
sen kautta. Uhrin taloudellista suojaa haluttiin nostaa lisdaamalla saantelyyn mahdollisuus mita-
toida avioliitto, koska pakkoavioliitto voidaan olla solmittu myos taloudellisen hyvaksikdyton takia.
Mitatoinnilla poistuisi puolisoiden aviovarallisuusoikeus toisiinsa, joka voi olla taloudellisesti uhrille
ja taman mahdolliselle lapselle rankka menetys. (Pakottamalla solmitun avioliiton kumoaminen ja

ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustaminen 2021, 9-10.)
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Uhrille palautuisi se siviilisaatymerkinta, joka hanelld oli ennen pakkoavioliittoa, esimerkiksi ”nai-
maton” eika “eronnut.” Monet hallituksen esityksen lausunnonantajat ovat sita mielta, etta siviili-
saatymerkinnan muutos epatodennakdisesti parantaisi uhrin asemaa. Siinda nahdaan enemman
huonoa kuin hyvaa. Pakkoavioliitosta paadssytta uhria alkaa painaa stigma avioliiton purkautumi-
sesta, jolla voi olla hyvin kielteisia vaikutuksia uuden liiton solmimiseen seka uhriin voi kohdistua
uhkaa ja vakivaltaa. Tahan vaikuttaa, kuinka tiivis yhteiso on ja kuinka tiukat ovat yhteison tavat
kohdella henkil6a, joka on purkanut avioliiton. (Pakottamalla solmitun avioliiton kumoaminen ja
ulkomailla alaikdisena solmitun avioliiton tunnustaminen 2021, 10.) Kulttuuri ja uskonto voi pitaa
avioliittoa pyhana, jonka johdosta avioliiton purkaminen voidaan ndahda kunniattomana ja hapeal-
lisena tekona, josta koko perhe ja yhteiso kokee karsivan. Tama johtaa kunniavakivaltaan, jolla
rankaistaan vaarintekijaa ja palautetaan perheen ja yhteison kunnia. (Pihlaja 2019.) Loisto setle-
mentti ei lausunnossaan pida pakkoavioliiton kumoamista pakkoavioliiton purkamistapana merkit-
tavan hyodyllisena niiden ehkdisemisessa ja uhrin asemaa turvaamisessa, mutta eivat poissulje
pakkoavioliiton kumoamisen symbolista merkitysta. Heidan mielestaan uskonnollisen liiton purka-

miseen tulisi ottaa kantaa lakimuutoksessa:

Uskonnollinen liitto on joissakin kulttuureissa ja uskonnoissa merkittdvin ja sitovin te-
kijd ja virallisen avioeron jdlkeen uskonnollisen avioeron saaminen on huomattavan
vaikeaa ja on uhrille dérimmdisen raskas ja turvaton kokemus. Mikdli lakimuutoksella
ei voida vastata ndihin tarpeeseen, sen toimivuus jéd kéyténnoén tasolla varsin néky-
mdttémdksi. Tosin, joillekin pakkoavioliiton kumoamisella voi olla suurtakin symbo-
lista merkitystd. (Pakottamalla solmitun avioliiton kumoaminen ja ulkomailla alaikai-

sena solmitun avioliiton tunnustaminen 2021, 11.)

Uskonnollinen avioliitto on verrattavissa pakkoavioliittoon, vaikka avioliittoa ei olisikaan solmittu
virallisella vihkimiselld, joka toisi avioliitolle lainvoiman. Tallainen uskonnollisten menoin solmittu
avioliitto on puolisoille, suvulle ja yhteisolle merkittavin tekija, jonka mukaan he eldvat. Uskonnon
ja tapakulttuurien rooli avioliitossa on ollut aina ja on vielakin merkittava tekija avioliiton instituu-
tiossa. Valtion on hyvin vaikea lahted puuttumaan uskontoon ja kulttuuriin, koska jokaiselle tulee
taata uskonnonvapaus. Kuitenkin ihmisoikeudet tulisi olla tarkedmpana. Jo pelkdstaan niiden no-
jalla Suomen tulisi alkaa tutkia uskonnollisten avioliittojen purkamista siten, etta uhrin turvallisuus

olisi taattu.
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Avioliittolain uudistukset sdantelyn muutoksista ovat lainsdadannon nykyaikaistamista huomattu-
jen ongelmien ratkaisemiseksi. Avioliittolakia muutetaan jatkuvasti, koska ajat ja maailma muuttuu
ihmisten liikkumisen valtioiden valilla ja nakemysten avartuessa. Kulttuurilliset ja uskonnolliset ta-
vat ovat taman myotd nousseet tarkasteltaviksi yksilotasolla seka valtiotasolla. Yksilot, tassa ta-
pauksessa uhrit ovat alkaneet nousemaan tapaperinteita ja uskontoa vastaan, pitden kiinni ihmis-
oikeuksistaan. Pakkoavioliiton tai lapsiavioliiton uhrit haluavat itse paattaa elamistaan ja valtiot
ovat taman tiedostaneet, jonka mukaan Suomessakin alettiin tutkia pakkoavioliittoa ja ulkomailla
solmittuja alaikaisavioliittoja. Tietoisuus ilmidista alkoi lisdantya ja niihin alettiin pikkuhiljaa puut-
tua. Avioliittolain uudistus on symbolisesti iso asia, vaikka se on pakkoavioliiton kumoamisen
osalta melko pieni uudistus, koska kumoaminen on ldhella harkinta-ajatonta avioeroa. Ulkomailla
alaikdisena solmitun avioliiton tunnustaminen erityisten syiden nojalla on myo6s pieni uudistus,
mutta myos symbolinen, koska se antaa viestin, etta alaikdisena solmittu avioliitto ei ole hyvaksyt-
tava Suomessa. Tarkoituksena on erityisilla syilld poistaa tapahtuvan mahdollinen kohtuuton ti-
lanne, johon osapuolet ja heidan lapsensa voivat ajautua, jos kaikki alaikdisavioliitot jatetaan tun-

nustamatta.

Kaikille Suomeen muuttaville tamankaltaisten tapaperinteen omaaville puolisoille tulisi siten antaa
tietoa vaihtoehdoistaan olla hyvaksymatta pakkoavioliitossa pysymista. Lisdksi tietoisuus pakkoa-
violiittojen ja lapsiavioliittojen maarasta lisdantyy ja se on tilastoitavissa paremmin. Pakkoaviolii-
ton ja lapsiavioliiton uhrien kynnys hakeutua avun piiriin voi madaltua, kun lakiin tulee selkeat
muutokset avioliiton uudesta purkamismahdollisuudesta, avioliiton kumoaminen. Uudistuksen to-
delliset vaikutukset ovat viela tutkimatta, koska uudistukset tulevat voimaan vasta 1.10.2023. Uu-
distukset ovat luettavissa Finlexista Laki avioliittolain muuttamisesta 484/2023. Pakkoavioliiton uh-
reja on alettu tunnistaa laajasti ja uudistusten tullessa voimaan, uhreja auttavat jarjestot seka
viranomaiset saavat auttamista varten selkeat suuntaviivat lainsdaadanndsta. Jatkokehittamisena
avioliittolaille tulisi olla avioliiton mitatointi hakemuksella, jos hakija on pakotettu avioliittoon.
Tama lisattaisiin kumoamisen yhteyteen ja uhrille tulisi siten valittaviin haluaisiko kumota vai jopa

kokonaan mitatdida pakottamalla solmitun avioliiton.
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