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Tassa opinnaytetydssa selvitetddn, millaisena ihmisen ja eldaimen suhde kuvastuu suoma-
laisessa uutismediassa. Tarkoituksena on tutkia esimerkiksi sitd, millaisia sanavalintoja
elaimista kaytetaan, millaisia mielikuvia elaimista luodaan ja millainen elaimen rooli elai-
mista kertovissa jutuissa on. Opinnaytetytssa nostetaan esille lisdksi erilaisia elaimiin liitty-
vid asenteita. Lahdeteoksina kaytetaan tekstintutkimuksen, filosofian ja kulttuurintutkimuk-
sen teoksia.

Tutkimusaineistona on kuusi Ylen ja lltalehden verkkosivuilla ilmestynytta juttua, joissa
elain on tavalla tai toisella jutun keskidssa. Jutut ovat ilmestyneet syksyn ja talven 2022 ai-
kana. Tarkasteltavat tekstit valikoituivat sen perusteella, ettd ne ovat joko uutisia tai fea-
ture-artikkeleita ja niista on selvasti paateltavissa, ettéa ne kertovat nimenomaan elaimista.
Videoartikkelit, tiktokit ja muut multimediaaliset juttutyypit sivuutettiin suoraan aineistonva-
linnassa.

Aineistoa tarkastellaan tekstuaalisen siséallonanalyysin ja diskurssianalyysin keinoin. Huo-
miota kiinnitetaan erityisesti sanoihin, mielikuviin ja niihin vaikuttamisen keinoihin, joilla ih-
misten asenteisiin pyritdan vaikuttamaan. Opinnaytetydssa avataan aluksi elaimen yhteis-
kunnallista asemaa ja historiaa ihmisen kanssakulkijana, jotta aineiston jutut on helpompi
asettaa kontekstiin, johon niita analysoitaessa peilataan.

Tutkimuksen perusteella todetaan, ettd ihmisen ja eldimen valinen suhde suomalaisessa
uutismediassa on monenkirjava. Elain on harvoin aktiivinen toimija itsestaan kertovassa ju-
tussa. Elain kuvastuu helposti ihmiskeskeisesta ndkokulmasta, tydvalineena ja hyodyk-
keend, ihmisen toiminnan alaisena objektina. Ihminen kirjoittaa ja valitsee kayttamansa sa-
nat ja nakdkulman.

Opinnaytetyon lopuksi tekija esittda tutkimustulosten yhteenvetoa ja pohdintaa ja arvioi tut-
kimustulosten ja tutkimuksen luotettavuutta.

Asiasanat
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1 Johdanto

Elaimet ovat kiinted osa ihmisten arkipaivad. Ne ovat rakkaita perheenjasenia ja tytkave-
reita, mutta myds ihmisen tydvalineita ja mielihalujen toteuttajia. Ne ovat ruokaa ja materi-
aaleja. Samaan aikaan ne ovat jotain villia ja kesyttamatonta, pelottavaakin — ihmisen tah-

don alle taipumattomia.

Kukapa meista ei olisi joskus miettinyt, millaista on olla elain. Tata kysymysta ihmiset ovat
pahkailleet kautta aikain. Vastausta tahan kysymykseen emme elaimilta saa, silla ne eivat
kommunikoi ihmisten kielella. Oma tietamyksemme elaimista auttaa meité tulkitsemaan

esimerkiksi niiden kehonkielta, jolloin voimme ymmartaa, mita elain yrittaa meille silla het-
kella viestittad. Emme siltikdan kykene ymmartamaan, millaista on olla toislajinen — jotain

muuta, kuin ihminen.

Nykymediassa elaimet ovat paljon esilla. Elainvideoita jaetaan sosiaalisessa mediassa ja
elainoikeusasiat puhututtavat yhteiskunnallisella tasolla. Itse elainjuttuja lukiessani aloin
pohtia, millainen eldimen representaatio mediassa oikeastaan on. Millaisia juttuja me ihmi-
set niista kirjoitamme? Millainen on elaimiin liittyva mediakuvasto? Millaiseen asemaan
asetamme elaimen, kun kirjoitamme ja puhumme niistd? Millainen asenne ja savy Kkirjoitta-

mistamme teksteista valittyy? Millainen suhteemme eldimiin on?

Tutkimusta eldinten ja ihmisten valisesta suhteessa kirjoitetuissa teksteissa on tutkittu ko-
vin vahan. Samaan aikaan se, kuinka puhumme ja kirjoitamme elaimistd, muokkaa kasi-
tystdmme niistd ja vaikuttaa pidemmalla aikavalilla jopa siihen, millaiseen yhteiskunnalli-

seen asemaan elaimet asettuvat ja millaisessa arvossa niita pidetaan.

Késittelen omassa opinnaytetydssani kuutta Ylen ja lltalehden verkkosivuilla julkaistua

elainaiheista juttua. Valitsemani juttutyypit edustavat uutisia ja feature-artikkeleita eli jutut
on rajattu edustamaan uutismediaa. Pyrin tekstien kautta hahmottamaan erilaisia elaimiin
liittyvid kokonaisuuksia, kuten asenteita, narratiivia ja sita, millaisin sanoin ja sanankaan-

tein elaimista puhutaan.

Opinnaytetytssani sana elain maarittyy toislajisuuden kasitteen kautta. El&in on mika ta-
hansa muu elollinen olio kuin ihminen. Toislajinen on kasitteend melko tuore ja se kattaa

kaikki muut elainlajit, paitsi ihmisen. Esimerkiksi koiraelaimistéa voidaan puhua toislajisina.

Jotta eldimisté kertovien juttujen syvéllisempad, yhteiskunnallista kontekstia voi ymmar-
tad, on tiedettava jotain elaimisté ja niiden asemasta. Opinnaytetydssani kerron aluksi,

milla tavalla eldimet esiintyvat mediassa ja millainen jasen eldin on yhteiskunnassamme.



Liséksi kerron, mita on eldimen inhimillistAminen ja millaisia haittavaikutuksia silla voi olla,

mikali sita esiintyy liikaa mediassa.

Kolmannessa luvussa esittelen keinoja, joita olen kayttanyt analysoidessani valitsemiani

teksteja. Sivuan siina lahinna tekstintutkimusta ja diskurssianalyysia, joita olen soveltanut
opinnaytetyossani tekstuaalisen siséllonanalyysin muodossa. Tassé luvussa avaan myos
hieman ihmisten valist vuorovaikutusta, asenteita ja ideologiaa. Taméan jalkeen esittelen

opinnaytetydssa kayttamani tekstit ja analysoin niité tarkemmin omissa luvuissaan.

Viimeiseksi opinnaytetydstani 16ytyy pohdinta, jossa tiivistan yhteen opinnaytetyoni kes-
keisia 16ydoksia ja havaintoja. Mitdén suuria yllatyksia tekstien analyyseista ei ainakaan
itselleni paljastunut, mutta opinnaytetydni tarjoaa tietoa kirjallisessa muodossa kaikille

niille, joita elaimen mediastatus kiinnostaa. Opinnaytetyoni on tehty toimeksiantona Hel-

singin elainsuojeluyhdistys HESY ry:lle.



2 Elaimet jamedia

Sosiaalisessa mediassa jaetaan runsaasti erilaisia eldintarinoita. Osa niista tulee uutislah-
teistd, osa tuotetaan suoraan sosiaalisen median alustoille, kuten TikTokiin. Huomionar-
voista on, etta eldinten ollessa kyseessa, videomateriaali on huomattavasti suositumpaa

kuin Kirjoitettu.

lltalehden ja Ylen juttuarkistoa selaamalla voi huomata kahdentyyppisia eldintarinoita. On
asiapitoisia teksteja, jotka ovat uutisia tai feature-juttuja. Sitten on niin sanottuja hyvéan-
mielen juttuja, joissa yleensa video on paaroolissa ja joiden tarkoituksena ei ole niink&an

valittaa tietoa, vaan ainoastaan hauskuuttaa ihmista elaimen toheloinnilla.

Mediakuvasto on eldinten osalta melko suppea. Eldin esitetdan paaasiassa objektina, jo-
hon ihmisen toiminta kohdistuu. El&in on ihmisen apuvéline tai uhri. Toisinaan elain tekee
vapaavalintaisesti jotain, esimerkiksi toteuttaa lajityypillisté toimintaa. Koira saattaa hyppia
yli-innokkaasti iséntdansa vasten tai kissa putoaa sohvalta leikkiessaan lelulla. Eléin to-
teuttaa itsedén itsendisena subjektina, mutta ihminen esittda toiminnan hullunkurisena.
Jutuksi kdantyessaan elaimen toiminta muuttuu ihmisen hauskuuttamiseksi, jolloin elain

on jalleen objekti.

Seuraavissa kappaleissa esittelen elaimen perinteistd asemaa yhteiskunnassa seka sita,
milla eri tavoin ihmiset tapaavat esittaa eldaimen tekstissa. Kasittelen esimerkiksi elaimen

inhimillistamista seka sita, millaisia ongelmia tastd mahdollisesti aiheutuu.

2.1 Elain yhteiskuntamme jasenena

Millaista on olla eldain? Tata kysymysté ihminen on pohtinut kautta aikain. Eldimet eivat
osaa puhua ihmisten kielta ja taméan vuoksi tulkintamme eldinten sielunmaailmasta perus-

tuu pitkalti havaintoihin, joita olemme tehneet eldinten kayttaytymisesta.

Elaimen arvo yhteiskunnassa on vaihdellut ja muuttunut vuosisatojen aikana. Kainulainen
ja Sepanmaa (2009, 22) kirjoittavat, ettd keskiajalla papisto vaitti ainoastaan ihmisen ole-
van luotu jumalankuvaksi. N&in ollen elaimilla ei ollut sielua tai henkeé ja ne oli luotu vain
ihmisten kayttéa varten. Taméan ajatuksen mukaan eldaimilla ei ollut tietoisuutta tai kykya

karsia.



Hayryn (1989, 60) mukaan ihminen on nimittanyt elaimet luomiskertomuksessa ja nain ol-
len on syntynyt tulkinta siitd, ettd ihnminen maaritteli elaimet. Naihin vanhoihin ajatusmallei-
hin vaikuttaisi pohjautuvan nykyinenkin tapa esittaa elaimia ja niiden toimintaa. lhminen

maarittelee eldimia oman toimintansa nakokulmasta.

On ihmiselle tyypillista pohtia, millaista olisi olla elain tai mik& tahansa muu olio seka sita,
mita etua ja haittaa siita olisi. (Kainulainen & Sepanmaa 2009, 103.) Ihminen myds olet-
taa, etta elaimet eivat puntaroi kysymysta siitd, millaista on olla el&in. Nain ollen ajatte-
lemme myds, etta vain ihminen voi vastata tdhan kysymykseen. (Hayry 1989, 60.) Tama

ajattelutapa johtaa omalta osaltaan myds tapaamme esittaa eladimet mediassa.

Elaimet ovat ihmisen elamassa lasna monella eri tapaa. Ne ovat lasna fyysisesti. Kirjai-
mellisesti ruumiillisesti, silla monet meista ihmisista syodvat eldaimia. Ne ovat lasna funktio-
naalisesti, toiminnallisesti. Katsomme esimerkiksi eldimista kertovia dokumentteja ja lu-
emme niista kertovia satuja. Elaimet lomittuvat osaksi ihmiselamaa myos sosiaalisesti. Ne

yrittdvat kommunikoida meille omaa tapaansa olla olemassa. (Aaltola & Keto 2019, 9.)

Taméan ihmisten tekeman jaottelun voi huomata mité tahansa elaimista kirjoitettua tekstia
lukiessa. Elaimista voidaan kirjoittaa positiivisessa savyssa, mutta hyvin usein eldimen
osakseen saama hehkutus perustuu sen ihmiselle tarjoamaan etuun tai hyotyyn. Eldimen
yhteiskunnallinen status ja kulttuurinen kasityksemme kyseisesta eldimesta voivatkin
maadritty&d suoraan sen perusteella, millaisia biologisia piirteita elaimella on (Kainulainen &
Sepanmaa 2009, 41).

Elaimen representaatiota voidaan ajatella eldinkielteisen ja eldinmydnteisen ajattelun na-
kokulmista. Elainkielteinen ajattelu tarkoittaa yksinkertaistetusti sitd, etta ihminen asettaa
itsensa eldaimen edelle. Talldin elaimen kayttamista esimerkiksi ty6- ja palvelustehtavissa
pidetddn luonnollisena osana yhteiskuntajarjestysta. Elainmyodnteinen ajattelu puolestaan
tarkoittaa ihmisten ja elainten "luonnollisen” ja ehdottoman eron kyseenalaistamista. (Kai-

nulainen & Sepanmaa 2009, 55.)

Palataan ajatukseen siita, etta vain ihminen pystyy kirjallisesti ilmaisemaan, millaista on
olla elain. Elain ilmaisee itsedan tavallaan olla se itsellinen elain, mik& se on. lhminen tul-
kitsee ja valittaa tata toislajista olemista omasta ndkdkulmastaan kasin. Kaikkeen tulkin-
taan liittyy aina vaarintulkinnan riski ja riski on erityisen iso, kun tulkitsemme eldimia, joi-

den kieltd emme puhu.

Elaimia koskeva tieto rakentuu ihnmisyyteen liittyvien kasitteiden ja niiden erilaisten kerros-

tumien varaan. Elainkuvastomme kertovatkin yhta lailla inmiseldimestéa kuin kohteestaan.



Ne kertovat siitd, milla lailla ihmiset haluavat ndhda ja kuvata maailmaa kanssaan asutta-

vat hoyhenpeitteiset, karvaiset tai suomuiset olennot. (Aaltola & Keto 2019, 10.)

Kun mietimme eldimen asemaa yhteiskunnassa ja sité, millaisen mielikuvan luomme
niista, on tarke&é pohtia myds omaa suhdettamme toislajisiin olentoihin. Résanen ja
Schuurman (2020, 9) puhuvat kanssakulkijuudesta, jonka voi kasittda ihmisten ja eldinten
elaman limittymisena eri tavoin. Kanssakulkijuus on konkreettisia kohtaamisia, vuorovai-
kutusta, yhteisty6ta, tietoisuutta toisesta, toisen huomioimista ja hoivaamista, mutta myos

toisen lajin edustajien alistamista, huonoa kohtelua ja vakivaltaa.

Nama seikat reflektoituvat vahvasti mediassa. Pelkastaan pienessa kuuden jutun otokses-
sani nakyy useita naista kanssakulkijuuden elementeistd. On kohtaamisia, vuorovaiku-
tusta ja yhteistyota, mutta myds alistamista ja huonoa kohtelua. Ihminen asettaa elaimen

tiettyyn rooliin ja kontekstiin tiedostamatta aina elaimen omaa toimijuutta tilanteessa.

Elaimen asema yhteiskunnassa on toki parantunut vuosikymmenien saatossa. Talla het-
kella suosiotaan kasvattaa moderni elainkasitys, jonka mukaan eldin on tietoinen ja tun-
teva yksilo — itsellinen toimija. Lisaantynyt tieto eri eldinlajien kognitiivisista ominaisuuk-
sista ja kyvyista edesauttaa ihmisten eldinkasityksen muuttumista. (Kainulainen & Sepan-
maa 2009, 49, 162).

2.2 ”Kavahtakaa vaaria profeettoja, jotka tulevat luoksenne lammasten vaatteissa,

mutta sisdlta ovat raatelevia susia” — eldaimen inhimillistamisen ongelmat

Kyseinen lausahdus on tuttu Raamatun Vuorisaarnasta, joka kuuluu Matteuksen evanke-
liumiin. Sita voidaan selkedsti tulkita niin, ettad lammas on hyva ja susi paha. Me, ihmiset,
olemme lampaita, joita Jeesus kaitsee hyvana paimenena. Sudet ovat vaaria profeettoja,

jotka yrittavat syoda viattomat lampaat eli houkutella meidat paheiden polulle.

Ihmiset antavat ja ovat aina antaneet luonnolle merkityksia ja johtavat niista kaytantoja.
Naista kaytannoista seuraa elaméan kunnioittaminen seka elainten moraalisen arvon osoit-
taminen ja tunnustaminen. (Kainulainen & Sepdnmaa 2009, 104.) Vastaavasti ihmiset
ovat luokitelleet eldimia ikimuistoisista ajoista saakka ja luokittelun keskitssa on ollut
elainten hyodyllisyyden ja haitallisuuden tai vahingollisuuden arviointi. (Rasanen &
Schuurman 2020, 13.)



Hyotya ja haittaa arvioidessaan ihminen usein kiinnittaa huomiota siihen, mika el&in on ky-
seessa ja millaisia ominaisuuksia silla on. Hayryn (1989, 8) mukaan ihminen heijastaa it-
seensa eldinten ominaisuuksia, kuten julma peto, janishousu, viekas kuin kettu. Omien

piirteiden, toiveiden ja pelkojen projisoiminen eldaimiin on meille ominaista.

Tekstimuodossa edelld mainittuja sananlaskuja voidaan pitd& epasuoran vaikuttamisen
strategioina. Ne ovat sananlaskun muotoon luotuja ilmauksia, jotka voivat saada kielen-
kaytdssa sananlaskujen aseman tai tehtavan. (Heikkinen 2009, 82.) Sananlaskuilla on
monesti voimakkaita ja yllattavankin vahvasti vaikuttavia konnotaatioita, joilla voidaan vai-

kuttaa ihmisten mielikuviin ja ajatusmalleihin.

Surullisenkuuluisa esimerkki tasta on juuri susi. Se on peto, joka saattaa tulla jopa ihmis-
ten pihoille. Se ei kunnioita ihmista ja siksi litamme siihen useita negatiivisia ominaisuuk-
sia. Inhimillistamme sutta ajattelemalla, etté se kiusaa ihmisia tahallaan tai tappaa esimer-

kiksi poroja kiusatakseen porotokan omistajaa.

Aarimmillaan tallainen inhimillistaminen tulee esille kaarmeiden mittailulegendassa. Eten-
kin monet kaarmeita pelkdavat uskovat, ettd kdarmeet vertaavat ihmisen kokoa omaan
kokoonsa ja ndin arvioivat ja suunnittelevat, voisiko kyseisen ihmisen sydda. Todellisuu-
dessa kdarmeella ei ole minkdanlaista kapasiteettia suunnitella tallaista "murhaa”, vaan se

on autuaan tietaméaton ihmisen sille asettamista odotuksista.

Elaimen toimijuus pitaa siséllaan elainten subjektiiviset kokemukset, tunteet, tuntemukset
seka intentionaalisen toiminnan sellaisina kuin niilla on merkitysta eldaimelle itselleen. Toi-
minnallaan eldimet valittavat ajatuksiaan, tunteitaan ja ymmarrystaan inmisille ja toisille

elaimille seka reagoivat myds ihmisten toimintaan. (Rasé&nen & Schuurman 2020, 10.)

Toisaalta Rasénen ja Schuurman (2020, 210-211) esittavat myods, ettd eldinten toimijuus
tulee nakyviin ensisijaisesti silloin, kun ne vastustavat sitd, mitéd ihmiset haluavat niiden te-
kevan tai niille tehtéavan. Silloin, kun kaikki sujuu kuten ihmisen ndkdkulmasta on tarkoitus-

kin, eldimen toimijuus j&a tavallisesti ndkymattomaksi.

Elaimen toimijuuteen liittyy ihmisen tekema tulkinta toiminnan syista ja motiiveista. Tasta
seuraa helposti elaimen inhimillistaminen, kun eldimen toimintaa tarkastellaan ihmiskes-
keisestd nakdkulmasta ja unohdetaan, etté eldinten tapa kokea taméa maailma ja toimia
siind poikkeaa omastamme. Eldimen tekemaélle asialle X ei valttamatta 10ydy syyta tai seli-

tystd, joka ihmisesta tuntuisi jarkevalta.



Elainten inhimillistamistd kutsutaan antropomorfismiksi. Elainté saatetaan inhimillistaa kir-
jaimellisesti niin, etta niiden ajatellaan esimerkiksi tiedostavan menneisyytensa ja tulevai-
suutensa tai kokevan olevansa osa yhteiskuntaa. Elainta ei ymmarreta elaimena, lajinsa

edustajana tai yksilon&, vaan ihmisen kaltaisina. (Schuurman 2013, 2.)

Toinen tapa inhimillistaa elainta on puhua eldaimisté samalla tavoin ja samoilla termeilla
kuin ihmisista, mutta pitmatta eldinta varsinaisesti ihmisen kaltaisena. Pyrkimyksena on
ennemmin eldaimen empaattinen ymmartaminen ja sen oman elainnakokulman verbali-
sointi. Tama on arkikielessa yleinen tapa tulkita elaimia, niiden intentioita, tunteita ja toi-

mintaa. (Schuurman 2013, 2.)

Yhteis6illa on erilaisia merkkeja ja merkityksia, joiden avulla rakennetaan ja yllapidetaan
yhteisdn sosiaalista jarjestysta. Yksi osa tata jarjestyksen yllapitamista on kontekstuali-
sointi. Se tarkoittaa kielellisten valintojen herattamia assosiaatioita johonkin sosiaalisen
maailman ilmiédn. Nama kielelliset valinnat luovat ja muokkaavat sité kontekstia, jossa

juuri sanottua tulkitaan. (Luodonpaa-Manni & al. 2020, 353).

Tassa sosiaalisessa kontekstissa luomme ja yllapiddmme kuvaa my6s eldimistéd, useim-

miten median valityksella. Ei ole yhdentekevad, kuinka elaimisté kirjoitetaan tai puhutaan.

Kielella on keskeinen rooli kaikessa yksilon ja yhteiskunnan psykososiaalisessa toimin-
nassa. Sen avulla hahmotetaan maailmaa, vaihdetaan ajatuksia ja tehdaén yhteiskunnalli-
sia paatoksia. Kielenkaytto ja kielelliset sopimukset ohjaavat ihmisyhteisdjen toimintaa
monin tavoin. (Luodonp&a-Manni & al. 2020, 31.)

Tamaéan tiedon valossa voidaan todeta, etta elainten liiallinen inhimillistaminen, mutta toi-
saalta myos liiallinen vahattely, aiheuttavat yhteiskunnallisia ongelmia. Naista seurauk-
sista karsivat tietenkin eldimet, mutta myds ihmiset. Emme ole toisistamme riippumatto-

mia.

Opinnaytetyoni lopusta I0ytyvassa pohdintaosuudessa pydrittelen erilaisia ajatuksia sen
suhteen, milla tavalla media voisi vaikuttaa positiivisen, eldinmydnteisen ja empaattisen

elainkuvan syntymiseen seké ennaltaehkaista vaarien mielikuvien syntymista.



3 Tekstuaalisen siséllonanalyysin keinot

Esittelen tassa tekstien analysoimiseen kayttamiani tapoja. Olen kiinnittanyt erityista huo-
miota tekstin savyyn, sanavalintoihin ja asenteisiin. Tutkimukseni tarkoituksena ei ole ollut
selvittaa tarkemmin elaimiin liittyvia yhteiskunnallisia ja kulttuurisia konteksteja, mutta olen
avannut naita seikkoja siina maarin, kuin se tekstuaalisen sisdlldnanalyysin kannalta on

ollut oleellista.

3.1 Laadullinen tutkimus ja siséllénanalyysi

Rajasin aineistoni koon alle kymmeneen tekstiin, jotta tekstien syvallisemman analyysin
tekeminen olisi mielekasté. Pyrin valitsemaan mahdollisimman erilaisia ja erityylisia teks-
teja, joissa kerrotaan eldimista. Ajatuksenani oli valita pieneen aineistooni mahdollisim-

man edustava otos kirjoituksia.

Sisallbnanalyysissa olen soveltanut Tuomen ja Saarijarven (2009, 21) teoreettista analyy-
sirunkoa. Problematisointi heréttéa tekstissa esitetyn tai esiintyvan ongelman. Eksplikoin-
nin tehtavana on epaselvien, monimielisten tai implisiittisesti omaksuttujen nékemysten
selkeédksi tekeminen, erittely ja muotoilu. Sen jalkeen tulee argumentaatio, jossa arvioi-

daan eksplikaation tuloksen saatujen nakemysten patevyytta.

Opinnaytetydni kohdalla se tarkoittaa sita, etta olen tarkastellut teksteja useasta eri nako-
kulmasta ja tutkinut, millaisia ndkemyksia ja asenteita teksteista tulee ilmi. Pyrin l6yta-

maan teksteista erilaisia merkityksia ja tulkitsemaan esimerkiksi sita, millaisia funktioita ih-
miset antavat elaimille kirjoitetussa tekstissa seka sita, millainen yhteiskunnallinen asema

eldaimella nyky-yhteiskunnassa on.

Arvioin teksteissa kirjoittajan valittdmia mielikuvia ja tunnesavyja ja kaytan tekstianalyyt-
tista lahestymistapaa. Talléin pyrkimyksena on eritella tekstien muotoja ja tulkita naiden
erittelyiden pohjalta merkityksia. Kaytannén analyyseissa tekstuaalinen l&ahestymistapa
nakyy erityisesti siind, etta teksti ymmarretaan kokonaisuutena, joka muodostuu osakoko-
naisuuksista. Tekstin piirteita siis eritelladn esimerkiksi suhteessa tekstin osiin, visuaali-

seen olomuotoon ja suhteessa tekstin jaksoihin. (Heikkinen 2009, 9-10.)

Sovellan opinnaytetydsséani myos diskurssianalyysista tuttuja periaatteita. Diskurssiana-
lyysi on valja, tieteenalarajat ylittava tutkimusalue. Sité yhdistaa kiinnostus siihen, mita
kielella tehdaan ja miten kieli ja sen kayttd yhdistyvéat muihin yhteiskunnallisiin ja sosiaali-

siin rakenteisiin. (Luodonp&a-Manni & al. 2020, 374).



Teksteissa kaytetaan erilaisia tehokeinoja. Ne voivat olla niin kielellisia kuin visuaalisiakin.
Kirjoitetussa tekstissé ilmenee myads eri alojen, paikkojen ja sosiokulttuuristen ilmididen ja
kaytanteiden hyddyntamista, jotka Heikkinen (2009, 39) mainitsee.

Yht& lailla tarkastelen teksteja ulkoisten kriteerien avulla: mita teksteilla tehd&an tai mikéa
on samaan tekstilajiin kuuluvien tekstien yhteinen tavoite? Pyrin hahmottamaan juuri
elaintekstigenreen kuuluvien tekstien tyypillista muotoa ja rakennetta, tyylia, sisaltéa ja
sitd, millaiselle kohdeyleisdlle tekstit mahdollisesti suunnataan. (Heikkinen 2009, 40.)

3.2 Vuorovaikutus, asenteet ja ideologiat

Kieli-ideologiat voidaan maaritelld tietoisiksi ja tiedostamattomiksi asenteiksi, mielipiteiksi,
uskomuksiksi ja teorioiksi kielestd. Naméa ovat kiinnostavia siksi, etta ne eivat useimmiten
rajaudu pelkastaan kieleen, vaan kertovat monenlaisia asioita myds ymparoivasta yhtei-
sOsta ja esimerkiksi sen aatepohjasta. (Piippo & al. 2016, 24.) Tiivistetysti voidaan aja-

tella, etté kieli-ideologiat ovat tiedostamattomia tai luonnollisia tapoja ajatella ja toimia.

Olen pyrkinyt opinnaytetydssa tuomaan nakyvaksi naita erilaisia keinoja, joilla kirjoittaja
pyrkii vaikuttamaan lukijan ajatuksiin, tietoisesti tai tiedostamatta. Teksteista voidaan |0y-
taa esimerkiksi erilaisia semanttisia rooleja eli sanan asemaa lauseessa. Tama tarkoittaa
sitd, millainen tehtava sanalla on lauseen merkityksen kannalta. Sana voi olla esimerkiksi
agentiivi eli elollinen yksild, joka on teon ja toiminnan aikaansaaja tai kohde, jolle jotakin
tehd&an, tai joka tehdaéan, ilman etta kohde voi itse vaikuttaa tekemiseen (Aalto & al.
2000, 149).

Ihmisten valiseen vuorovaikutukseen liittyvat termit affekti ja affektiivinen. Affekti tarkoittaa
voimakasta mielen ja kehon tunnetilaa, affektiivinen puolestaan tunteisiin vaikuttavaa. Ny-
kymaailmassa yleista on myds polarisoituminen eli kuplautuminen, jolloin tietyn asian ym-
parille muodostuu affektiivisia yhteisdja eli "kaikukammioita”, jossa samalla tavalla ajatte-
levat vahvistavat toinen toistensa ajatuksia. Tata kutsutaan vahvistusharhaksi. Kyseessa
on kognitiivinen vinouma, jonka perusteella ihminen alkaa suosia omia ennakkokéasityksia

vastaavaa informaatiota. (Rinne, Kajander, Haanpaa 2020. 8, 202.203.)

Suurimmassa osassa niisté teksteista, joita luin opinnaytetyotani varten, eldimet esiintyvat
pelkastaan tekemisen kohteena sen sijaan, etta olisivat tilanteessa aktiivisia toimijoita tai
kokijoita. Elaimisté kirjoittaessa vaikuttaa olevan tyypillista, ettd paallisin puolin tekstissa
mainittu eléin pyritdan esittdmaéan toimijana ja itsenaisené yksikkona, vaikka todellisuu-

dessa se on kuitenkin subjekti ja ihmisen toiminnan kohde.
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4 Aineiston valinta ja tekstianalyysit

Tassa kappaleessa erittelen valitsemieni tekstien rakennetta ja teen muita huomiota kirjoi-
tetusta tekstista. Teksteja on yhteensa kuusi ja valitsin ne lltalehden ja Ylen vuonna 2022

iimestyneista artikkeleista.

4.1 Esittely aineistosta

Elaimista kirjoitetaan etenkin lltalehdessa usein. Aineiston valintaa hankaloitti se, etta elai-
mista kirjoitetut jutut ovat usein lyhyita ja videopainotteisia. Ne ovat kevyita hyvanmielen

juttuja, joissa elain yleensa tekee jotain hauskaa tai erikoista.

Tallainen juttu on esimerkiksi "Rohkea hiiri ajoi kissan tiehensa — video kuin suoraan piir-

retyistd” -nimella joulukuun 2022 lopussa julkaistu video lltalehdessé. Videolla nakyy,
kuinka kissa yrittaa lapsayttaa tassulla lahestyvaa hiirtda, mutta paatyykin lopulta perayty-
maan paallekayvan hiiren edessa.

Tallaisia juttuja on kuitenkin mahdotonta arvioida tekstuaalisen siséllonanalyysin nakokul-
masta, koska tekstuaalinen osuus on minimaalinen ja tiivistaa oikeastaan vain sen, mité

videossa ndkyy. NAma on suoraan rajattu opinnaytetyoni ulkopuolelle.

Tekstien valitsemisen kriteereita minulla oli muutama. Ensiksi jutun taytyi tietysti liittya
elaimiin ja kertoa elaimesta. Toiseksi tekstin taytyi olla luonteeltaan uutismainen tai fea-
ture-artikkeli ja siina piti olla vahintdan yksi lahde, jonka motiiveja ja suhdetta kasitelta-
vaan aiheeseen voisi analysoida. Pyrin myds valitsemaan teksteja, jotka sivuavat jollain

tavalla yhteiskunnallisesti merkittdvaa aihepiiria.

Aineiston valinnassa ensimmainen tekemani havainto oli se, etta eldimista kertovat uutiset
harvoin kertovat todellisuudessa itse elaimesta. Esimerkiksi valitsemassani ruumiskoirista
kertovassa featuressa juttu ei kerro koirista, vaan ennemminkin niiden tekemasta tydsta

ihmisten hyvaksi. Kuvausta koirasta eldimena, yksilona, ei [6ydy.

Seuraavassa kappaleessa esittelen lyhyesti valitsemani tekstit ja niiden sisallon. Sen jal-
keen tekstit on eritelty jokainen omiksi kappaleikseen, joissa tutkin niita diskurssianalyy-
sista ja tekstuaalisesta sisallonanalyysista tutuin menetelmin. Lopuksi olen lis&nnyt viela

yhteenvetoa ja pohdintaa tekemisténi havainnoista.


https://www.iltalehti.fi/iltvluontojaelaimet/a/4d4355c6-0cde-406c-83c4-4c9a002cf0c2
https://www.iltalehti.fi/iltvluontojaelaimet/a/4d4355c6-0cde-406c-83c4-4c9a002cf0c2
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Ensimmainen valitsemani juttu Alkuperéinen “kettutytté” kritisoi Antti Kurvisen turkisomis-
tuksia (...) kasittelee turkistarhausta ja alan ahdinkoa. Siing avataan suomalaisen turkis-
tarhausalan nykytilannetta ja pohditaan turkistarhausta ideologisesta nakdkulmasta. Jutun
keskitssa ovat lisaksi turkisketut ja niiden kohtelu seka asema yhteiskunnassa. Maa- ja

metsatalousministeri Antti Kurvisen turkisosakkeiden omistusta kummastellaan myds.

Toisessa jutussa Luontokuvaaja tarkkailee lehmié& kuin ne olisivat villieldimié (...) luonto-
kuvaaja kertoo, millaisia havaintoja han on tehnyt lehmista tarkkaillessaan niitd kameran
kanssa. Aihetta lahestytdaan suomalaisten ja lehmien pitk&n yhteisen historian nakdkul-
masta. Lehmat ovat lahestulkoon ikoninen osa suomalaista maaseutukuvastoa ja ihnminen
on kuvannut niita jo luolamaalauksissa. Jutussa lehman kayttaytymista kuvataan niin teks-

tin kuin kuvienkin muodossa ja niita pyritddn tuomaan lahemmas ihmista.

Kolmas juttu Filosofi Elisa Aaltola uskoo, etta syyllisyyden tunne voi muuttaa ihmisen ja
yhteiskunnan suhdetta eléimiin (...) perustuu Aaltolan haastatteluun Ylen Puoli seitsemén
-ohjelmassa. Karkeen on nostettu haastattelun keskeinen sanoma: ihmisten on ymmarret-
tava toimineensa vaarin elaimia kohtaan ja muutettava omaa kaytéstaan parempaan

suuntaan.

Neljas aineistooni sisaltyva juttu Ruumiskoira voi haistaa vainajan jopa kymmenien vuo-
sien kuluttua (...) kertoo otsikon mukaisesti ruumiskoirista ja niiden tydsta. Koirien hajuais-
tia ja sen ylivertaisuutta kuvastetaan esimerkkitapausten avulla. Poliisikoiralaitoksen kou-
luttaja kertoo, kuinka koiria koulutetaan ruumiskoiran pestia varten. Tasta jutusta korostuu
ihmiskeskeinen ajatusmalli, jonka mukaan ihminen voi kayttaa elaintd mielensé mukaan

esimerkiksi tyovalineena.

Viidennessa valikoimassani jutussa pahkaillaan aihetta Sulo Karjalainen ja Kuusamon
suurpetokeskus (...). Siind kaydaan lapi suurpetokeskuksen vaiheita, ongelmia ja sitg,
kuinka ihmiset sulkivat silménsa suurpetokeskuksen ongelmilta aivan lilan kauan. Jutussa

arvioidaan my6s median toimintaa suurpetokeskuksesta kertovaan uutisointiin liittyen.

Kuudes ja viimeinen juttu aineistossani on Sadat surivat "jumalaisen krokotiilin” kuolemaa
Intiassa (...). Siina kerrotaan Intiassa eldneesta krokotiilista, Babiasta, joita ihmiset pitivat
pyhana. Juttu avaa, miksi krokotiilia pidettiin pyhana ja kertoo alueesta, jolla se asui.

Tama on aineistoni ainoa juttu, josta on selkeasti havaittavissa aitoa eldimen kunnioitusta

jutussa esiintyvien ihmisten osalta.
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4.2 Alkuperainen "kettutytt6" kritisoi Antti Kurvisen turkisomistuksia —"Jos
Sanna Marin tekisi samalla tavalla..." / llitalehti 18.09.2022

Sofia Hannisen kirjoittama artikkeli kasittelee turkistarhausta. Tekstin s&vy on kriittinen ja
haastateltavaksi on valittu elainoikeusaktivisti ja kirjailija Mia Takula. Han on yksi kol-
mesta nuoresta naisesta, jotka vuonna 1995 vapauttivat suuren maaran kettuja turkistar-

halta ja tulivat n&in nimetyksi kettutytoiksi.

Jutun tarkoituksena on pohtia, onko turkistarhauksen puolustaminen elinkeinona perustel-
tua. Kirjoittaja ja haastateltu henkil6 esittavat useita kommentteja turkistarhauksen kielta-

misen puolesta. Takula pyrkii vaikuttamaan lukijan tunteisiin korostamalla sita, kuinka tur-
kisketut eli siniketut ovat oikeasti uhanalaisen lajin edustajia. Tama kay ilmi esimerkiksi

seuraavasta kommentista.

— Nama ovat naaleja, mutta nain halutaan hamartaa eldintuotannon yhteys uhanalaiseen
lajiin. Naalithan pesivat tind vuonna Suomessa ensimmaista kertaa sitten vuoden 1996,

koska laji on niin uhanalainen.

Ihminen perustelee luonnon hyvaksikayttéa inmisen ja eldaimen valisten suhteiden hyoty-
suhdetta korostamalla. (Hayry, Tengvall & Vilkka 1989, 100.) Nain voidaan argumentoida
esimerkiksi ihmisen ja naudan valista suhdetta — nauta saa ihmiselta ravintoa ja suojaa,
ihminen naudalta maitoa ja muuta hyddyketta. Puhuessaan uhanalaisista naaleista, Ta-
kula yrittdd mahdollisesti kiinnittaa lukijan huomion siihen, onko uhanalaisen lajin tarhaa-

minen ja tappaminen eettisesti oikein.

Takulan otsikkoon nostettu kommentti herattaa lukijoita pohtimaan, miksi elainten suoje-
lusta vastaava henkild omistaa turkisyrityksen osakkeita. Tassa luodaan tarkoituksellista

vastakkainasettelua ja konfliktia.

— Toki Antti Kurvisella (kesk), joka maa- ja metsatalousministerina vastaa myads elainten
suojelusta, on itsellaédn Saga Fursin osakkeita, jolloin siin& on niin sanotusti pukki kaali-

maan vartijana, Takula sanoo.

Vertauskuvalla "pukki kaalimaan vartijana” halutaan vahvistaa mielikuvaa siita, etta Kurvi-
nen ei valttAmatta ole taysin objektiivinen paatoksissaan ja lausunnoissaan, mité turkistar-
haukseen tulee. Jutussa kyseenalaistetaan, miksi ministeri esiintyy julkisuudessa ja mark-

kinoi yhtiota, jonka osakkeita itse omistaa.
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Teemme tata heijastamista jatkuvasti ja kuten Takulan kommentista havaitsemme, emme
projisoi pelkastaan omia piirteitamme, vaan ndemme elainten ominaisuuksia myds muissa

ihmisissa. Tallaisten kielikuvien muodossa yllapidamme tietynlaista mielikuvaa elaimista.

Takula on jutun p&&asiallinen l&hde ja saa néin paljon nakyvyyttd mielipiteilleen. Han tuo
keskusteluun myos sukupuolindktkulmaa toteamalla, ettd Sanna Marin tuskin voisi esiin-
tya samalla tavalla julkisuudessa ilman, etta asiasta nousisi meteli. Takulan kommentit

luovat mielikuvaa siita, etta elainten ja naisten oikeuksiin liittyvat asiat kulkevat usein kasi

kadessa.

Artikkelin viimeisessa osiossa peilataan yhteiskuntamme aiempia ongelmia turkistarhauk-
sen ongelmallisuuteen. Takula vertaa turkistarhauksen ja tehtaan lopettamista keskenaan
ja toteaa jopa syyllistavaan savyyn, etta turkistarhauksen loppumiseen on ollut aikaa va-

rautua, mutta nain ei ole tehty.

Rivien valista on luettavissa, ettd Takula pitda todennakoisena turkistarhauksen loppu-
mista elinkeinona, ennemmin tai myohemmin. Paattajien vastuulla olisi tehda valintoja,
jotka auttaisivat nykyisia turkistarhaajia selvidméaan siitd, etta ala tulevaisuudessa lakkaa
olemasta. Mikali nain ei tehd&, voidaan syyllisena turkistarhaajien ahdinkoon nahda halli-

tus ja puolueet.

Takulasta olisi hyva pohtia my6s, kuinka eettista on pitkittaa turkistarhaajien puolesta
vaistamatonta alan loppumista. Hanesta nyt jos koskaan olisi vimeinen mahdollisuus luo-

pua tarhauksesta hallitusti ja rakentaa tarhaajille tukisysteemi hallittuun alanvaihtoon.

— Muuten olemme pian siind samassa tilanteessa kuin silloin, kun esimerkiksi tehdas lope-
tetaan ja ihmiset jaavat yllattaen ty6ttomiksi. Turkistarhauksen osalta meilla on ollut pari-

kymmentéa vuotta aikaa valmistautua, mutta nain ei ole toimittu.

Elainten toimijuutta tarkastellut filosofi Vinciane Despert on todennut, etta kaikki toimijuus
on suhteellista. Toimijat, sen paremmin ihmiset kuin eldimet, eivat ole rijppumattomia toi-
sista toimijoista vaan vaistamatta vuorovaikutuksessa. lhmisten ja eléinten valiset suhteet
eivat ole tasa-arvoisia tai symmetrisid, mutta elamamme on lahtékohtaisesti monilajista.
(R&sanen & Schuurman 2020, 133.)

Takula ei suoraan mainitse turkistarhaajien ja turkiskettujen keskinaista suhdetta. Tulkin-
taa on kuitenkin mahdollista tehda. Takulan mukaan alan loppumista ei ole eettista pitkit-
taa. Tasta karsivat turkistarhaajat, silla tuottamattomalla alalla kitkuttaminen on talla het-

kella heidéan ainoa vaihtoehtonsa.
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Turkistarhauksen jatkumisesta karsivat tietenkin myds turkisketut. Tarhaajien ja kettujen
valinen suhde on selkean alisteinen ja kettujen toimijuutta tarhalla rajataan. Hannisen kir-
joittaman jutun perusteella voidaan sanoa, etta tarhaajien ja kettujen vélisen vuorovaiku-
tuksen koetaan olevan niin vahva ja yksiselitteinen, ettei turkistarhauksesta voida edes
puhua mainitsematta tarhaajien lisdksi myos kettuja.

4.3 Luontokuvaaja tarkkailee lehmia kuin ne olisivat villieldimia: "Kesaoina nakee

enemman sapinaa” / Yle 27.09.2022

Ylen jutun on kirjoittanut Paivi Puukka. Se on reportaasi Lehmilaitumilla-nimisen kirjan
tehneestad Mauri Leivosta. Leivo on valokuvaaja ja biologi ja kasittelee teoksessaan leh-

mi& ja niiden arkea.

Puukka kuvailee lehmid. Han puhuu trendikkaista rapsyttimista ja lehman suurista sil-
mistd, jotka tuijottavat vieraita uteliaina. Leivo tekee samoin, han kuvailee lehmien aisteja
valppaiksi ja kertoo tarkkailevansa niita syrjassa, jotta paasee tarkkailemaan niiden lajityy-

pillista kayttaytymista.

Leivo kertoo tehneensa aikoinaan pitkia reissuja Afrikan savanneille. Han katselee suo-
malaisia lehmia kuin ne olisivat villielaimia savannilla. Tasta valittyy mielikuva siita, kuinka
suomalaiset eldimet, tavalliset naudat, toimivat vaistojensa varassa ulkoillessaan laitu-
mella. Samalla luodaan narratiivia, jonka mukaan domestikoituneet elaimet ovat villielain-

ten kaltaisia ja toteuttavat itsedan piilossa ihmisten katseilta.

Seuraavaksi jutussa haastatellaan vaitdskirjatutkija Mariia Niskavaaraa, joka tutkii tai-
detta ymparisto- ja elainoikeuskysymysten ndkdkulmasta. Niskavaara mainitsee, etta leh-
mat ovat synnytténeet ruohoa sydomalla sen maisematyypin, jota kutsumme laitumeksi.
H&n nostaa esiin sen, ettd laitumien haviamisen myota monet linnut, polyttajat ja muut

pienelidt ovat huvenneet.

Niskavaara mainitsee Eero Jarnefeltin teoksen Lehmisavu. Sita kuvaillaan jopa hieman
romantisoidusti. Lehmaét seisovat ja makoilevat raukeina ihmisen sytyttaman tulen aarella.
Niskavaaran mukaan teoksesta valittyy ihmisen suoma hoiva elaimelle, etta lehmisavut on
viritelty tarjoamaan lehmille mahdollisuuden tulla lepd&mé&éan niita kiusaavilta hydnteisilta.
Kuvaus ihmisen ja elaimen vélisesta suhteesta vaikuttaa enemman symbioottiselta kuin

alistussuhteeseen perustuvalta.
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Lehma on mielikuvissamme edelleen keskeinen maaseudun symboli (Kainulainen & Se-
panmaa 2009, 124), ja yhta lailla nainen ja eldin on lansimaisessa ajattelussa liitetty tois-
tuvasti yhteen. Erityisesti lehmaan liitetd&n feminiinisia konnotaatioita monissa kulttuu-

reissa (em. 138). On siina mielessa luonnollista, ettd Puukka tuo nimenomaan Niskavaa-

ran mainitseman teoksen néin selkedsti esiin jutussaan.

Elaimen tunteen kuvaamista pidetéaén ihnmisen kaltaistamisena eli antropomorfisena. Nis-
kavaara esittaa, ettd ehka ihmiset tunnistavat elaimessa samoja asioita kuin itsessaan. Ih-
mislasten hippaleikit eivat paljoa eroa siita, kun vasikat leikkivat laitumella ja tallainen sa-
mankaltaisuus tuo ihmisié ja eldimia yhteen. Erityisesti tasta kappaleesta on havaittavissa
affektiivisuutta eli tunteisiin vaikuttamista, silla monelle lukijalle nimenomaan ihmis- ja
elainlapset ovat poikkeuksellisen tarkeita ja niitd on sosiaalisesti hyvaksyttavaa pitaa su-

loisina ja viattomina.

Lehmiéa tarkkaillut Leivo korostaa niiden tarvetta paasta likkumaan taivasalla. Han mainit-
see, etta laiduntaminen on lehmien synnynnainen perustarve ja ilman laiduntamistarpeen
tayttymista lehma voi huonosti niin psyykkisesti kuin fyysisestikin. Leivo esittaa vaitteensa
vakuuttavasti asiantuntijanaktkulmasta. Tama kommentti hieman lievittaa jutusta valitty-
vaa antropomorfismia, silla eldinten sisasyntyisen tarpeen mainitsemalla Leivo tulee sa-

malla muistuttaneeksi, ettd lehmét ovat elaimia.

Juttu loppuu faktapohjaisempaan tekstiosuuteen, jossa nostetaan esiin eldinperaisten
tuotteiden ja tehotuotannon kyseenalaisuutta, luontokatoa ja toisaalta sita, etté lehmat it-

sessaan ovat ymparistolle haitallisia niiden tuottaman metaanin vuoksi.

Samaan aikaan, kun kritiikki elainperaisia elintarvikkeita ja elainten tehotuotantoa kohtaan
kasvaa, ihmisen olisi ratkaistava se, tarvitsemmeko lehmaa siita huolimatta. Laidunmai-

den haviaminen on osa luontokatoa.

Lehmien ymparistolle haitalliset vaikutukset ovat kiistattomia. Naudat tuottavat potseis-

saan metaania ja laitumet rehevaittavat vesistoja.

Elisa Aaltola ja Sami Keto (2019, 9) kirjoittavat teoksensa Elaimet yhteiskunnassa johdan-
tokappaleessa, kuinka tapamme asennoitua el&imiin vaihtuu sen mukaan, milla tavalla
olemme mielténeet tietyn eldimen osaksi ihmiselamaa. Lihansy6ja voisi uhrata l&hes kaik-
kensa lemmikkikissansa puolesta ja hirven ruhoa nylkeva metsastaja tuntee lammaontun-
teen sisallaan katsoessaan koiraansa. Tama kertoo ristiriidoista, monitulkinnallisuudesta

ja jannitteista tavoissamme suhtautua eldimelliseen maailmaan.
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Lehma on tyypillisesti yksi niista eldimistd, jotka ihminen ndkee lahtékohtaisesti tuotteena.
Lehmé&sta saadaan maitoa ja lehmén lihaa on sosiaalisten normien mukaan hyvéaksytta-

vaa syoda.

Puukka heréattelee kuitenkin myds toisenlaisia ajatuksia tekstissdan. Han kirjoittaa: “Teho-
maatalous ja tuotantopaineet ovat johtaneet siihen, ettd osa suomalaisistakin lehmista sei-
soo sisatiloissa koko elaménséa. Lehma sopeutuu siihenkin, mutta laiduntavia nautoja kat-

soessa se tuntuu vaaralta.”

Kirjoittaja ei tassa jutussa tyydy toistelemaan narratiivia siitd, kuinka lehma nyt vain kuuluu
oleellisena osana suomalaiseen maatalouteen. Han tunnustaa rehellisesti sen, kuinka
nautojen nykyinen kohtelu tuntuu vaaralta. Nain myoés lukijan on helpompi alkaa kyseen-
alaistaa sitd, millaisena tassa jutussa paaroolissa olevat lehmét oikeastaan nayttaytyvat

yhteiskunnassamme.

Aalto & al. (2000, 25) mainitsevat teoksessaan Kantokorven, jonka mukaan yksi vapaan
epasuoran kerronnan funktio on herattad empatiaa. Kertoja ikaén kuin elaytyy henkiléén
ja syntyy vaikutelma mydtaelamisestd, kun kuvattavasta subjektista kerrotaan kuin héanen

omilla ilmauksillaan.

On selvaa, etta kun kyseessa on lehma, elaytyminen tahan rooliin on haastavampaa kuin
jos kyseessa olisi ihminen. Kertomalla, kuinka ulkona sataa vetté ja lehmien sorkat uppoa-
vat savimaahan tai panemalla merkille lehmien elaménilon, toimittaja kuitenkin yrittaa.
Empatian heratteleminen perustuu siihen, kuinka sateella kastuminen ja elamasta nautti-

minen ovat tuttuja tilanteita ja tunteita ihmisillekin.

Juttutyypin ollessa feature, on toimittajan mahdollista valita hieman vapaammin, kuinka
juttunsa rakentaa, millaista kielta kayttaa ja millaisen savyn han juttuunsa haluaa. Puukka
on valinnut l&hestya aihetta elainystavallisesta nakodkulmasta, valittaen johdonmukaisesti

koko jutun ajan positiivista kuvaa lehmista.

4.4 Filosofi Elisa Aaltola uskoo, ettd syyllisyyden tunne voi muuttaa ihmisen ja
yhteiskunnan suhdetta eldaimiin: ”Me tarvitsemme tata juuri nyt” / Yle
04.10.2022

Jutun kirjoittaja on Velipekka Pekkola. Haastateltavana on Suomen johtava elinfilosofi
Elisa Aaltola. Hanet esitelladn henkiléna, joka ei ole arkaillut puuttua tunteita heréttaviin
elainsuojeluaiheisiin, oli kyse sitten susien metséstamisesta, pyyntirautoihin loukkaantu-

neista “rautakarhuista” tai elaintuotannosta.
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Aaltola puhuu syyllisyydesté ja hapeasta. Moraalista, joka voi heijastua myds siihen, miten
ihminen néakee elaimen ja kohtelee toisia lajeja. Hinen mukaansa nykypéaivan ihmiset tar-
vitsevat kollektiivista syyllisyydentunnetta, jotta voimme muuttaa toimintatapojamme ollak-

semme parempia elaimille.

Sanavalinnat edustavat usein sellaisia sanastoja, joilla on omat laajalti tunnetut taustansa,
avainvertauskuvansa ja konnotaationsa. (Jokinen & al. 2016, 315). Pekkola kayttaa ajan-
kohtaisesta elainsuojelukeskustelusta tuttuja termeja ja "trendisanoja”, kuten rautakarhu ja
eladintuotanto. Oletuksena on, ettéd sanoja ei tarvitse sen kummemmin selittaé tai avata

kellekaan.

Kirjoittajana Pekkola ei ota henkilokohtaisesti kantaa elainsuojeluasioihin, vaan antaa
haastateltavansa olla ddnessa. Aaltolan sanavalinnoista ja kommenteista sen sijaan kay

selkeasti ilmi, ettd han puhuu eldinten puolesta.

Syyttelya ja karjistamista Aaltola ei kannata. Se aiheuttaa hdnen mukaansa vastakkain-
asettelua. Asiantuntija-asemasta puhuvalla Aaltolalla on selke& el&inten puolesta puhumi-
sen narratiivi. Han vetoaa siihen, etta kaikki ymmartavat, etté luonnolla on arvo ja lajien

olemassaololla on arvoa, etta on tarkeaa vaali sita elamaa mita talla planeetalla on.

Tassa voidaan havaita Michael Billigin argumentaatiopositio eli tiettyjen argumenttien,
mielipiteiden ja asenteiden tilannesidonnainen asemoituminen. Aaltola argumentoi eldin-
ten ja luonnon paremman ja inhimillisemman kohtelun puolesta. Han kayttaa vahvaa reto-
rista keinoa, yleistamista ja jonkin asian pitdmista itsestaanselvyytena. Tassa tilanteessa
Aaltola pyrkii kielenkaytollaén taivuttelemaan yleison ajamansa argumentaatioposition

taakse vetoamalla siihen, etta kaikki ymmartavat. (Jokinen & al. 2016, 181.)

Ihmiset antavat luonnolle merkityksia ja johtavat niista vaihtelevia kaytantoja. Tasta on
seurannut esimerkiksi elaman kunnioittaminen seka eléinten moraalisen arvon osoitta-
mine ja tunnustaminen. Osana tata kulttuurista konstruktiota ovat myds kertomukset luon-
nosta ja ihmisista sen osana. (Kainulainen & Sepanmaa 2009, 104, 105.) TAman ajatuk-
sen voi selkeasti nahdéa Aaltolan edellisestd kommentista, jossa korostetaan luonnon ja

lajien olemassaolon tarkeytta.
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4.5 Ruumiskoira voi haistaa vainajan jopa kymmenien vuosien kuluttua — Tarkka-
vainuiset murhatutkijat / litalehti 04.10.2022

Taman jutun on kirjoittanut Kia Kilpeldinen. Heti ingressissé korostetaan koiran tarkkaa
hajuaistia ja kerrotaan, etté jopa vuosikausia vanhoja tapauksia on onnistuttu jalkikateen

selvittdmaan juuri ruumiskoirien uskomattoman hajuaistin ansiosta.

Ingressissa huomiota kiinnittdd heti ensimmainen lause: "Koiralla on uskomattoman tarkka
vainu, mita hyédynnetdan usein rikostutkinnassa.” Sanavalinnalla osoitetaan, ettd ihminen
kayttad koiran ominaisuutta hyddykseen ja koira ikdan kuin valineellistetaan. Jutusta on
havaittavissa eldinkielteinen ajattelutapa, vaikka se ei valttamatta ole jutun kirjoittajan tar-
koitus.

Kielenkaytolla voi olla tilapaisten funktioiden ohella laajoja, yksittaiset tilanteet ylittavia
ideologisia seurauksia, jotka liittyvat diskurssien ja vallan yhteenkietoutumiseen. Esimer-
kiksi alistussuhteiden legitimoiminen ja yllapitdminen on yksi tallainen seuraus. (Jokinen &
al. 2016, 48.)

Kilpeldinen ei ole ainoa, joka kirjoittaa koiran hajuaistin hyddyntamisesta ja koiran kaytta-
misesta poliisin tydn apuna. Lukija ei véalttamatta tajua edes ajatella, mitd hyédyntaminen
ja kayttdminen oikeastaan tarkoittavat, eiké néailla sanoilla ole tadssa yhteydessa negatiivi-
sia mielleyhtymia. On luonnollista, ettd koiraa kaytetaan, koska tdma on se narratiivi, jo-

hon olemme yleisona tottuneet.

Jotkin elainten kyvyt ja teot ovat ihmisen nakdkulmasta hammastyttavia (Kainulainen &
Sepanmaa 2009, 105), mika vaikuttaisi omalta osaltaan vaikuttavan siihen, miten ihminen
perustelee tiettyjen lajien kayttdmista hyodykseen. Kilpelaisen kirjoittamassa tekstissa
tdma ajatus kohdistuu ruumiskoiriin ja koirien ylivertaiseen hajuaistiin, jota ihminen hyo-

dyntaa tydssaan.

Kilpeldinen esittelee jutussa kaksi tunnettua tapausta, jotka ovat lopulta selvinneet ruumis-
koirien tekeman ty6n ansiosta. Jutussa selvennetaan myads, miksi koirien hajuaisti on niin

ylivertainen ihmisen hajuaistiin verrattuna. Lopussa on tietolaatikko poliisikoirista.

Jutussa haastatellaan poliisikoirien kouluttajaa, ylikonstaapeli Jarmo Happoa. Han ker-
too, millaisissa olosuhteissa vainajan haju séilyy parhaiten koiran havaittavissa. Koira
nahdaan edelleen objektina, tyovalineena. "Ruumiskoiraa voidaan kayttaa myos vainajan

etsimiseen maastosta”, toteaa eras jutun lauseista.
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"Koirankouluttaja” itsessaan on hierarkisoiva ilmaisu. Se siséltaa ajatuksen siita, etta koi-
ran suhde ihmiseen on alisteinen. Koira tarvitsee koulutusta ihnmiseltad toimiakseen "oikein”
yhteiskunnassa. Kyseessa on arkikielinen sana, joka on vakiintunut kayttoon, eika sen si-
saltimaa valta-asetelmaa tule erikseen ajatelleeksi yleisessa kielenkaytossa.

Yhta lailla hierarkisoivaa kielenkayttda 106ytyy lauseesta "poliisikoiralla pelastetaan vuosit-
tain noin kymmenen ihmishenked”. Adessiivi ilmaisee sijaintia jonkin paalla, pinnalla tai
l[&helld, mutta myo6s teon valinetta. Tassa yhteydessa sijapaatteen kaytto osoittaa, etta po-
liisikoira on nimenomaan pelastamisen valine — poliisikoira ei pelasta ihmisia, vaan sita

kaytetaan pelastamiseen.

Ruumiskoirien koulutuksesta kerrotaan jutussa seuraavaa: "Ruumiskoiria koulutetaan
vahvistamalla niiden kayttsta makupaloilla tai leikin kautta, kun ne reagoivat toivottuun
hajuun”. Kyseessa on tavanomainen ja yleisesti hyvaksytty tapa kouluttaa elainta, mutta
tassakin ihminen maarittaa, millainen kaytos eldimelta on toivottavaa. Luonnollisesti esi-

merkiksi kuolleisiin eldimiin reagoiminen ei ole toivottavaa, joten ne poiskoulutetaan.

Hegemonialla tarkoitetaan tosiasiallista, ilman sopimusta muodostunutta ylivaltaa. Talla
voidaan konkreettisten valtarakenteiden lisaksi tarkoittaa myds sosiaalisia yhteiskuntara-
kenteita, joiden perusteella tiettyja asioita pidetaan niin itsestaanselvyytena, ettei niihin oi-

keastaan kiinniteta edes huomiota.

Yksinkertaistamisen ohella toinen yleisesti kaytetty hegemonisoimisstrategia on yhteiseen
hyvaksyntaan vetoaminen ja konsensuksen eli yhteisymmarryksen muodostaminen. (Joki-
nen & al. 2016, 91.) Kilpelaisen teksti ruumiskoirista pohjaa vahvasti tdéhan oletukseen,
ettd meilld on konsensus siita, etta koiria voidaan kayttdd ihmisen tyovélineena. Tata aja-

tusta ei millaén lailla tekstissa myoskaan kyseenalaisteta.

4.6 Sulo Karjalainen ja Kuusamon suurpetokeskus: Totuus vasten kasvoja/ llta-
lehti 06.10.2022

Mari Julkun tekema katsaus Kuusamon suurpetokeskukseen on karua luettavaa. Heti
alussa tuodaan esiin, ettéd keskuksen pitaminen on ollut taloudellisesti kannattavaa. TAma
vie lukijan ajatuksia jo heti siihen suuntaan, etta tassé on hyddytty rahallisesti eldinten

kustannuksella.

Julku valottaa Kuusamon suurpetokeskuksen taustoja. Keskus sai ensimmaista kertaa
elaintarhaluvan vuonna 1994 ja viimeisin lupa sille on myénnetty vuonna 2018. Syys-

kuussa 2022 lupa peruttiin, koska karhujen elinoloissa havaittiin mittavia puutteita.
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Laaninelainladkari Laura Karvonen kertoo, etta aluehallintovirasto on valvonut suurpeto-
keskusta lain mukaan noin kerran vuodessa. Aiempia, laajamittaisia ongelmia ei ole ollut

aluehallintoviraston tiedossa.

Jutussa kritisoidaan epasuorasti myos mediaa. Julku kirjoittaa, ettd "ennen vuotta 2022
mediakin kasitteli suurpetokeskuksen karhuja ja sen nokkamies Karjalaista kaytannossa
pelkastaan ihailevasti”. Koillissanomien paatoimittaja Jenny Halvari toteaa, etta "kaikki
seurasivat tarinaa kuin yhdessa hurmoksessa”. Kappaleesta voi tulkita, ettad karhujen elin-

oloihin liittyvéat epakohdat olisi pitanyt havaita jo paljon aiemmin.

Elainsuojelukeskustelu on joskus epaloogista, koska toiset elainlajit kiinnostavat meita
enemman kuin toiset. Tasta kaytetdaan termia spesismi eli lajisorto, joka tarkoittaa piittaa-
mattomuutta muiden eduista ja karsimyksista (Kainulainen & Sepanmaa 2009, 170.) Jul-
kun teksti valittaa tata sosiaalista ja kulttuurista konstruktiota ihmisen ja elaimen vélisessa
suhteessa. Karhujen pitdmista eldintarhassa ei kyseenalaisteta, ennen kuin niiden oloissa

havaitaan huomattavia puutteita.

Julkun kirjoittamassa katsauksessa viitataan useisiin vanhoihin Iltalehden ja muiden medi-
oiden arkistojuttuihin Kuusamon suurpetokeskuksesta. Julku kirjoittaa, etté osa lehtiju-

tuista vaikuttaa jalkikateen karmivilta. Esimerkiksi han antaa Karjalaisen lausunnon: "Ajat-
telin antaa Juusolle ja Reetalle luvan. Jos onnistuvat, niin alkutalvesta meilla on uusia kar-

hunpentuja.”

Nama kaksi karhua ovat tayssisaruksia eli karhujen annettiin lisdantya sisasiittoisesti kes-
kendan, eikd kukaan reagoinut tilanteen epéeettisyyteen. Aaltola (2019, 11) kirjoittaa, etta
hallinnan asettamassa kontekstissa eldin pakotetaan tai asetetaan seka fyysisesti etta
psyykkisesti tietynlaiseen olomuotoon: jalostus, rankaisu, hakkiin sulkeminen ja uhan-
alaiseksi ajaminen. Karjalaisen lausunto luvan antamisesta kielii selvasti hanen valtasuh-
teestaan karhuihin, jotka hanen omistamassaan keskuksessa asuvat. Media on toistanut

Karjalaisen narratiivia kyseenalaistamatta sita.

Karjalaisen kerrotaan kayttaneen Tara-nimisesta karhusta adjektiivia "ilkikurinen”. Suurpe-
tokeskuksen Pasi Jantti on samalla linjalla, kuvaillen Taraa "pahankuriseksi”. Tassa luo-
daan mielikuvaa karhusta, joka on ilkeé ja aiheuttaa ongelmia. Suurpetokeskuksen nega-
tiivista vaikutusta karhun toimintaan pyritddn haivyttamaan tekemalla karhusta subjekti,
joka on tavallaan tietoisesti ilkea ja vastuussa omasta toiminnastaan. Tassa esiintyy sel-
vasti eldimen haitallista inhimillistamista ja sen ikava seuraus todetaan jutussakin — Tara-

karhu ammuttiin sen karattua suurpetokeskuksesta.
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Kokonaiskontekstissa voidaan havaita, ettd eldinten huonosta kohtelusta uutisointia tun-
tuu edelleen vaivaavan sama ongelma, miké jo Hayryn ja muiden (1989, 167) toimitta-
massa teoksessa todetaan: suuri yleiso ajattelee yksittaisia elainraakkaystapauksia tai
heitteille jatettyja kotieldaimi&, kun puhutaan elainsuojelusta. Kun eldimia kohdellaan huo-
nosti elaintarhassa tai vastaavassa laitoksessa, sitéa tuntuu olevan vaikeaa uskoa todeksi.
Se kohahduttaa eri tavalla, kuin vaikka l6ytdelaintaloon paatyva koditon kissa.

4.7 Sadat surivat ”jumalaisen krokotiilin” kuolemaa Intiassa — vaitetdaan elaneen

kymmenia vuosia kasvisruoalla / lltalehti 11.10.2022

Atte Lehtosen kirjoittama juttu kertoo Babia-nimisesta krokotiilista, jota paikalliset pitivat
pyhéana. Krokaotiilia kokoontui suremaan suuri joukko ihmisia ja sille jarjestettiin hautajaiset

hindutemppelissa. Babian uskotaan olleen yli 80-vuotias.

Babiaa pidettiin pyhana eldaimena siksi, etta sen ei uskota ikina hydkéanneen toisen elai-
men tai ihmisen kimppuun. Paikalliset asukkaat toivat jopa lapsiaan koskettamaan kroko-

tiilia jarvelle, jossa se asui. Babian nimittéain uskottiin antavan siunauksia.

Lehtonen kertoo jutussa, etta Babian uskotaan elaneen prasadamilla. Ne ovat riisista ja
raakasokerista valmistettuja lahja-annoksia, jotka temppelin papit ovat pyhittédneet ja siu-
nanneet. Temppelin sihteeri epdilee, etta Babia on ennemmin syonyt jarven kaloja. Talle

krokatiilille jarjestettiin jopa hautajaiset.

Hautajaistilaisuudessa Babian suomuinen ruumis koristeltiin kukilla. Temppelin pappi siu-
nasi eladimen, minka jalkeen se kuljetettiin kantotuolissa surijajoukon lapi kookospéhkinan-

lehtisankyyn ja haudattiin temppeliin.

— Saavuttakoon han Sadgatin (pelastuksen), Intian maatalous- ja maanviljelijéiden hyvin-

vointiministeri Shobha Karandlaje sanoo Twitterissa julkaistujen kuvien ohessa.

Hautajaistilaisuuden kuvauksesta kay ilmi, ettd Babiaa kunnioitettiin ja ihailtiin. Krokotiilin
elama nahtiin arvokkaana. Babiasta kaytetaan termia "han” (englanninkielisessa tweetissa
"her”). Lehtosen kirjoittama artikkeli on savyltdan neutraali, eika sisélla selke&a arvola-

tausta suuntaan eika toiseen.

Passiivilauseita ja nollapersoonalauseita pidetdén usein yleistavina ja epamaaraisina ja

joskus ne voivat toimia persoonan haivyttamisen keinona (Aalto & al. 2000, 32). Lehtosen
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kirjoittamassa jutussa niitd on useita, esimerkiksi "pyhana pidetylle Babia-nimiselle kroko-
tillille jarjestettiin hautajaiset hindutemppelissa” ja "Babian kerrottiin olleen syomatta usean

paivan ajan. Maanantaina sen havaittiin kelluvan elottomana jarven vedessa”.

Epéaselvaksi jaa, kuka hautajaiset jarjesti ja kuka krokatiilin [18ysi. Jutussa keskitytdan py-
hané pidettyyn Babiaan, jolloin kyseessé voisi olla edella mainitun kaltainen persoonan
haivyttaminen. Ei ole oleellista, kuka hautajaiset jarjesti tai kuka ruumiin 16ysi. On mahdol-
lista, ettd naitd passiivimuotoja kayttamalla pyrita&n kiinnittamaan huomio itse krokaotiiliin
ja sen yhteiskunnalliseen asemaan Intiassa. Toinen vaihtoehto on, etta jutun pohjana on
kaytetty esimerkiksi englanninkielista aineistoa ja alkuperaisissa lahteissa ei ole kerrottu

naita tekijoita.

Jutussa esiintyy suomalaisessa uutismediassa harvoin nayttaytyva ihmisen ja elaimen va-
lisen suhteen aspekti: uskonto. Uskonnollinen ajattelu on oleellinen osa ihmiskunnan kon-
struktiota ja vaikuttaa myds elainsuhteeseemme. Suomessa kristinusko on valtauskonto.
Pauliina Kainulaisen mukaan (Aaltola & Keto 2019, 179) kristinuskon pelastuskasitys on
kaventunut ja muodostunut yksilokeskeiseksi ja tuonpuoleisuutta painottavaksi. Taman ih-
mis- ja yksilokeskeisen teologian vallitessa kysymys suhteesta elaimiin ei edes nouse

esiin.
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5 Yhteenveto ja pohdinta

Media vaikuttaa suuresti siihen, kuinka tulkitsemme ja katsomme maailmaa. Suurpetokes-
kuksen tapauksessa lahtokohta on jo se, ettad keskuksen karhuista on puhuttu inhimillista-
vaan savyyn. Juttua varten haastateltu Sonja Blom kommentoi, etta suhteemme elaimiin
on vaaristynyt ja etté elaimissa tarkeampaa on viihteellinen tai valineellinen arvo kuin elai-
men hyvinvointi tai itseisarvo. Karhuja kuvaillaan, kuin ne olisivat itse vastuussa teoistaan
ja ymmartaisivat tekojensa seurauksia, mutta samalla niita kuitenkin kohdellaan kuin ihmi-

sen tekojen uhriksi joutuneita objekteja.

Sen sijaan Puukan kirjoittama juttu lehmisté laitumella antaa enemman tilaa itse eldimelle.
Jutussa kerrotaan, mita lehma tekisi ja tekeekin, mikali pAasee vapaasti likkumaan ul-
kona. Tallainen narratiivi on omiaan rakentamaan mielikuvaa eléaimista aktiivisina toimi-

joina ennemmin kuin ihmisen omistuksessa olevina passiivisina subjekteina.

Kyseinen narratiivi on verrattain harvinainen, jos katsoo elaimista kirjoitettuja juttuja pi-
demmalla aikavalilla. Maailmassa, jota ihmiset hallitsevat, tarvitaan aani niille, jotka eivat
pysty puhumaan. Eldinten sielunmaisemaan elaytyvét tekstit ikd&n kuin tutustuttavat meita

elaimiin omina persooninaan ennemmin kuin valineina.

Toisaalta narratiiviin saattaa liittyd my6s ongelmia. Eldinlajit eroavat hyvin paljon toisis-
taan ja niin eroavat myds niiden toimintamallit ja tarpeet. Eldimista kirjoitettaessa ei voida
olettaa, etta jokainen ihminen tuntee juuri kyseisen eléinlajin lajityypillista kayttaytymista.
Mikali naita seikkoja ei millaan tavalla avata jutussa, voi ihmisen kasitys kyseisesta elai-
mesta vaaristya. Talldin elaimeltd aletaan odottaa liikoja tai sen kaytokselle ja toiminnalle

annetaan liikaa sellaisia merkityksia, joita siihen ei oikeasti liity.

Tekeméani mediatutkimus on suppea, eika siitd voida tehda yleistavia johtopaatoksia. Sel-
vaa kuitenkin on, etté eldaimet kiinnostavat ihmisia ja niista kirjoitetaan paljon. Niin kutsu-
tussa tavallisessa uutismediassa kantaa ottavat tai kovin radikaalia kuvastoa esittelevéat
jutut ovat harvassa. Usein eldaimesté kirjoitetaan ihmiskeskeisesta nakotkulmasta ja esi-
merkiksi elainten kayttaytymisesta kertovat jutut tuntuvat kuuluvat erikoisalan lehtiin. Yhta
lailla muun muassa tehotuotantoa ja sen varjopuolia pidattaydytaan kritisoimasta aarim-

maisin sanankaantein.

Millainen on ihmisen ja eldaimen suhde suomalaisessa uutismediassa? Analysoimieni teks-
tien perusteella tama suhde heijastaa yhteiskunnassamme vallitsevia valtarakenteita, joi-
den perusteella asetamme ihmisen toislajisten eldinten ylapuolelle, tietoisesti tai tiedosta-

matta. Teksteissa esiintyy myos toiseuttamista, erottelua "meihin” ja "niihin”, joka jalleen
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tukee ajatusta siita, ettda ihminen olisi parempi kuin muut. Valitsemistani teksteista tama
tulee selvimmin ilmi arvottavissa sanavalinnoissa ja siina, etta loppupeleissa tekstin si-
salto ja esitetty ongelma tai epédkohta kdantyy lahes aina ihnmiseen. Toisaalta on syyta
pohtia, onko meidan yhteisen kielen puuttuessa edes mahdollista kirjoittaa elaimista tay-
sin objektiivisesti niiden ndkdkulmasta.

Elainten ja ihmisten suhteeseen liittyy monimutkaisia eettisia kysymyksia. Nama kysymyk-
set ja se, kuinka niihin vastataan, vaikuttavat yhteiskuntamme muodostumiseen ja sa-

malla kielelliseen vuorovaikutukseen ja kielen tuottamiin assosiaatioihin.

Piippo, Vaattovaara ja Voutilainen (2016, 35) toteavat, ettd kielen merkitykset eivat ole |a-
heskaan kaikilta osin valmiiksi koodattuna kielen sanoihin tai rakenteisiin, vaan ne synty-
vat usein tilanteisesti kayttokontekstissaan osana muuta sosiaalista toimintaa. Tulemme
tietoisesti tai tahtomattamme viestineeksi muille jotakin omasta arvopohjastamme tai sosi-

aalisista ominaisuuksistamme niilla kielellisilla valinnoilla, joita teemme (2016, 84).

Olisiko uutismedian mahdollista olla jollain tavalla mukana vaikuttamassa siihen, kuinka
kasitys eldimistd, niiden tietoisuudesta ja itsellisesta olemuksesta muuttuu? Eldinaiheisia
teksteja lukiessani ja analysoidessani en pitéisi tata lainkaan mahdottomana. Tallakin het-
kella on mahdollista todeta, etté eldaimista uutisoidaan hyvin erilaiseen savyyn ja erilaisista

nakokulmista kasin.

KiinnittAmalla huomiota haastateltavan valintaan, sanavalintoihin, tarkkailemalla mahdolli-
suuksien mukaan itse jutun keskiossa olevaa elainté seka elaimiin liittyvat valta-asetelmat
tiedostamalla toimittaja voi vaikuttaa ihmisten asenteisiin. Sitd, kuinka suhteemme elaimiin
nayttaytyy uutismediassa tai esimerkiksi visuaalisessa kuvastossa, olisi kiinnostavaa tut-

kia lisaa.

5.1 Tutkimuksen luotettavuudesta

Tutkimuksessa kayttdmani aineisto perustuu muutamaan naytteeseen, eika tulosten pe-
rusteella voida tehdé yleistyksia. Tietyt teemat ja asetelmat tuntuvat toistuvan siing,
kuinka ihmisen ja eldimen suhdetta kuvataan uutismediassa. Aineistossani ei kuitenkaan
vaikuttanut olevan juurikaan muita yhdistavia tekijoita kuin se, ettd ihmisen suhde elai-
meen noudattaa yhteiskuntaamme syvemmin juurtunutta ajatusmallia ihmisen paremmuu-

desta suhteessa toislajisiin.
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Tutkimukseni ei noudata perinteista tekstin- tai siséllonanalyysin rakennetta, eikd sovi tay-
sin mydsk&an diskurssianalyysin alle. Aineistoa valitessani minulla ei ollut selkea& analyy-
sirunkoa, jonka perusteella olisin [&htenyt valitsemaan teksteja. N&in ollen tutkimukseni ei
tarjoa numeraalista tietoa esimerkiksi siitd, kuinka monta kertaa tietty sana tai teema
esiintyy teksteissa.

Tarkoitukseni oli tutkia, millaista kuvaa ihmisen ja elaimen suhteesta uutismedia tarjoaa ja
keskittya tarkastelemaan teksteja mielikuvien, sédvyjen, assosiaatioiden ja ihmisten valisen
kommunikaation ndkdkulmasta. Tasta syystéa aineiston teemoittelu ja kategorisointi tuntui

turhalta, vaikka olisi toisaalta saattanut lisata tutkimuksen lapinakyvyytta ja luotettavuutta.

Laadullinen tutkimus on aina subjektiivista, vaikka kuinka pyrkisi olemaan objektiivinen.
Olen omalta taustaltani pitkan linjan elainsuojelutydntekija ja elainten oikeuksien puolus-
taja. Tama varmasti vaikuttaa tapaani tulkita elaimista kirjoitettua tekstia ja l6ytaa konno-

taatioita, joita niin sanottu arkilukija ei valttaméatta huomaisi.

Siitd huolimatta, etta joitakin johtopaattksia aineistoni perusteella voi tehda, ei niita voida
pitdd absoluuttisina. Tutkimustulokseni ovat erittéain kontekstuaalisia ja sidoksissa juuri
naihin teksteihin, joita olen analysoinut. Lopuksi kuitenkin totean, ettéa uskon vastaavanlai-
sia |0ydoksia olevan mahdollista tehda muistakin elaimista kertovista teksteista. Tassa
opinnaytetyossa esittdmani havainnot voivat toimia pohjana mahdollisille jatkotutkimuk-

sille.
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