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Tutkimustehtavana selvitettiin Aanekoskella asuvien, alle kouluikaisten lasten vanhem-
pien ndkemysta siitd, millainen seurakunnan lapsi- ja perhetyd vastaisi heidan késitys-
tddn onnistuneesta lapsi- ja perhetydstd. Tutkimustehtdvaa tarkentavina kysymyksina
olivat: 1. Mitd odotuksia, toiveita ja tarpeita alle kouluikaisten lasten vanhemmilla on
seurakunnan lapsi- ja perhety6td kohtaan? 2. Miten seurakunnan lapsi- ja perhetyota
tulisi kehittaa, jotta perheet kokisivat toiminnan omakseen

Tutkimusaineisto kerattiin strukturoidulla kyselylomakkeella, jota tdydennettiin kahdel-
la avoimella kysymykselld. Tutkimustulosten analysointimenetelminé kaytettiin kvanti-
tatiivista sek& kvalitatiivista analyysia. Madréllisell& analyysilla pyrittiin syventdmaan,
kuvaamaan seké tulkitsemaan saatuja tutkimustuloksia, joten aineistoa analysoitiin pro-
senttien ja keskiarvojen avulla hyodyntéden Excel-tietokoneohjelmaa. Vastaajakohtaisia
taustatietoja tutkimukseen osallistuvista ja heidan perheistdan selvennettiin taulukoimal-
la tuloksia ja laskemalla prosentuaalisia osuuksia. Mielipiteitd ja kokemuksia mittaavis-
sa kysymyksissa kaytettiin selventdmisesséd apuna graafisia palkkikuvioita ja keskiarvo-
ja. Vastaavasti laadullista analyysia on litteroinnin jalkeen pyritty tekemaan avointen
kysymysten kohdalla luokittelemalla saatuja vastauksia sisallon mukaan. Tulosten ana-
lysointi toteutettiin myos kirjallisella yhteenvedolla. Yhteenvedossa on suoria lainauksia
tutkimuksen avointen kysymysten vastuksista.

Tutkimustuloksista ilmeni vanhempien odotuksia, toiveita ja tarpeita seurakunnan lapsi-
ja perhetyota kohtaan. Lisaksi tuloksista 16ytyi varteenotettavia kehittdmisideoita. Per-
heet odottavat seurakunnalta ennen kaikkea arkista apua ja yhdesséoloa. Perheiden toi-
veissa korostui toiminnan suuntaaminen arki-iltoihin, koko perheelle ja kirkkovuoden
tapahtumat huomioiden. Toiminnan nykyiseen mééraan perheet olivat padosin tyytyvéi-
si4, mutta toiminnasta tiedottaminen kaipaa vield parannusta.

Asiasanat: kristillinen kasvatus, varhaiskasvatus, seurakunnan lapsi- ja perhetyd, diako-
nia



ABSTRACT

Vihanninjoki, Anu. 2014. The child- and family work of the church in Adnekoski. Ex-
pectations, hopes, needs and ideas for improvement for the child- and family work of
Aéanekoski's church. Pieksamaki, autumn, 2014, 101 p., 5 appendices. Language: Finn-
ish. Autumn 2014. Diaconia University of Applied Sciences. Pieksaméki. Degree Pro-
gramme in Social Services. Degree: Bachelor of Social Services + Diacon.

In this research we examined the parents' of under school aged children views on how
the child- and family work of the church equated to their views on successful child- and
family work. The research questions were: 1.What expectations, wishes, and needs un-
der school aged children's parents' have for the child- and family work of the church? 2.
How should the child- and family work of the church be developed in order to make the
activity seem like their own?

The research material was collected with a structured questionnaire, which was supple-
mented with two open questions. The research material was then analyzed with quanti-
tative and qualitative analysis. The quantitative analysis was used to deepen, depict and
interpret the acquired material, so it was analyzed through frequency, percentages and
average values with the help of Excel.

The backgrounds of people taking part in the research were clarified by tabulating the
results and calculating percentages. Bar graphs were used to clarify the questions re-
garding opinions and experiences. Respectively after transcription, the open questions
have been analyzed with qualitative analysis by grouping them according to their con-
tents. The analysis of the results was also accomplished through a written synopsis.
There are direct quotations from the open questions in the synopsis.

The research material showed the parents’ expectations, hopes and needs about the
child- and family work of the church. In addition the results showed considerable ideas
for improvement. The families expected everyday help and association from the church.
Targeting the events to weekday evenings for the whole family and taking the church
year into consideration was very important in the minds of the families. The families
were mostly satisfied with the current amount of activities, but the announcing of those
activities needs some improvement.

Keywords: Christian upbringing, early childhood education, the child- and family work
of the church, church social work
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1 JOHDANTO

Evankelis-luterilainen kirkko el&& voimakasta muutosten aikaa. Seurakuntia yhdistyy,
kirkon jasenmadrat pienenevét, seurakunnan tyontekijoiden tyonkuvia tarkastetaan ja
tydvoimaresursseja arvioidaan uudestaan. Seurakunnan heikentyneessa taloudellisessa
tilanteessa on uhkana toiminnan supistaminen. Sama uhkakuva koskee koko yhteiskun-
taamme. Tama kaikki edell&d mainittu edellyttdd myds kirkon varhaiskasvatuksen uudis-
tamista. Nayttéisi siltd, ettd perhel&htoisyys ja diakoninen tydote ovat avainasemassa
tassa uudistuksen myllerryksessa. Todennakoisesti kirkon varhaiskasvatus tulee kehit-

tymaan entista enemmaén diakoniseen suuntaan. (Lapuan Hiippakunta i.a..)

Kirkon varhaiskasvatuksen kehittdmissuunnitelmassa perhekeskeisyys on nostettu voi-
makkaasti esiin ajattelu- ja toimintatapoja linjattaessa. Suunnitelman mukaisesti seura-
kunnan tulee antaa perheille kasteopetusta seka tukea perheita kristillisessa kasvatukses-
sa. Tarkedksi ndhdaan myaos lasten ja perheiden kutsuminen ja sitouttaminen seurakun-
taelaméaan. Erityisen tarkedd tassa kasteessa syntynytta yhteytta on yllapitaa henkilokoh-

taisella vuorovaikutuksella ja muillakin yhteydenpitotavoilla. (Lapuan Hiippakunta i.a..)

Aénekosken seurakunnassa tahan varhaiskasvatuksen kehittimiseen on lahdetty toden-
teolla. Lapsi- ja perhety0 on saanut vauhtia kehittdmistyohon hankkeesta: Maailman
kaunein arki. Sen tarkoituksena on seurakunnan lapsi- ja perhetydn kehittdminen ja ko-
konaan uuden toimintamallin luominen. Hanke on kohdistettu Konginkankaan lapsiper-
heille kokonaisuuksina (lapset, vanhemmat, isovanhemmat). Hankkeen taustalla on huo-
li ja tarve seurakuntayhteyden sdilyttdmisesta ja vahvistamisesta erityisesti nuorten per-
heiden kohdalla. Heidéan kohdallaan sitoutuminen seurakuntaan ja kirkon jasenyyteen
saattaa olla ohutta. Seurakunnan perhekerhoty6 on ydintoimintaa, jota tdman hankkeen
myota nyt kehitetadn entistd arkilahtdisemmaksi ja perheitd tukevammaksi toiminnaksi.
(Sainia 2013a..)

Tama opinnaytetyd on tydelamalahtdinen tutkimus, jonka keskidssa ovat perheet. Tar-
kemmin sanoen, opinnaytetydssa tutkitaan Adnekosken seurakunnan alueella asuvien,
alle kouluikaisten lasten vanhempien ndkemysta onnistuneesta lapsi- ja perhetyosta seka

kuinka t&td toimintaa tulisi jatkossa kehittdd. Halusin saada mahdollisimman monen



perheen aanen kuuluviin, joten valitsin kvantitatiiviseen eli maaralliseen tutkimukseen,
jonka avulla saisin yleistettavissa olevaa tietoa tutkimastani asiasta. Taydensin aineis-
toani kuitenkin laadullisen tutkimuksen menetelmilld, syventaékseni ja tarkentaakseni
perheiden antamaa nakokulmaa lapsi- ja perhetydn onnistumisesta ja kehittdmisen pai-

koista.



2 KIRKKO JA PERHE

2.1 Kirkko ja perhe

Kirkolla ja kristinuskolla on kautta aikojen ollut suuri merkitys suomalaisen yhteiskun-
nan ja kulttuurin muokkaajana. Kirkko on totuttu ndkemdan perinteisten perhearvojen,
kuten ydinperheen ja avioliiton puolustajana. (Pessi & Gronlund 2010, 28-29.) Nyky-
yhteiskunnassa perheiden asema ja luonne on kuitenkin muuttunut. Perhekin saattaa
muodostua useita kertoja yhden ihmiseldmén aikana. (Suomen ev.lut. kirkon keskushal-

lintoi.a..)

Perheet ovat kirkon ja yhteiskunnan tarkeimpié yhteistydkumppaneita. Perherakenteet ja
perheiden madritelmat ovat ehkd muuttuneet, mutta perheilld on yha eldman keskei-
simmaét ja tarkeimmaét tehtdvat vastuullaan. Kyseessa on uuden sukupolven kasvun ja
kehityksen turvaaminen. Tdman tehtdvan onnistumisen kannalta perheen siséainen ilma-
piiri ja ihmissuhteet ovat erityisen merkityksellisid. Arvokasvatuksen perusta muodos-
tuu kotona perheissa ja kirkon tehtdvana on tukea tata kasvatusta. (Suomen ev.lut. kir-

kon keskushallinto i.a..)

Yhten& keinona tassd perheiden tukemisessa kirkko nakee uskontokasvatuksen. Uskon-
tokasvatus on osa ihmisyytta ja siihen kasvamista, seka toisen ihmisen kunnioittamista.
Uskontokasvatuksessa on kysymys kokonaisvaltaisesta kasvatusasenteesta, jonka tulee
olla luonteva osa arkielamaa. Lapselle voi kasvaa terve identiteetti vapaassa ja turvalli-
sessa kasvuymparistossa, jossa kunnioitetaan lapsen oikeutta uskontokasvatukseen jo
varhaiskasvatuksessa. (Seurakuntien Lapsityén Keskus ry., a. i.a..) Jokaisella lapsella
tulee olla oikeus omaan uskontoon ja kasvattajan tehtdvana on tdman oikeuden mahdol-

listaminen kaytannossa. (Kangasmaa & Petdja & Vuorelma (toim.) 2008, 39.)



2.2 Kristillinen kasvatus

Kristillinen kasvatus on kasitteend laaja ja monin tavoin madritelty, asiayhteydesté riip-
puen (Launonen 2008, 221). Kiristillinen kasvatus voi olla yksi uskonnollisen kasvatuk-
sen muodoista. Kaytdnnon esimerkkind mainittakoon kirkon varhaiskasvatus, johon
sisdltyy mukaan myos lapsi- ja perhetyd. Tasséd toiminnassa kristillinen kasvatus perus-
tuu kasteopetukseen, jonka tarkoituksena on uskoon kasvaminen ja tdssa uskossa pysy-
minen. Kristillinen kasvatus maaritelld&dn voi olla myds uskoon kasvattavaa uskonto-
kasvatusta ja sellaista kasvatusta, joka saa aikaan kristillistd oppimista. Kristillista uskoa
kasvatuksella ei pystytd synnyttdmaan, se on Jumalan lahja. (Muhonen & Tirri 2008,
66-68.) Kristillinen kasvatus on parhaimmillaan sellaista kokonaisvaltaista yhdessé
elamistd ja olemista, joka kantaa koko elamaa. (Muhonen & Tirri 2008, 82.; Rasanen
2008, 287-288.)

Aidot kristilliset arvot ja kasitykset nakyvat kasvattajan tavassa kohdata toinen ihminen
ja maailma. Nain ollen, kirkon kasvatustoiminta ei ole ainoa kristillisen kasvatuksen
ilmenemismuoto, vaan kristillista kasvatusta seurakuntien lisdksi voivat antaa esimer-
kiksi koulut ja paivakodit. Kristillisen kasvatuksen taustalta puuttuu oma oppi opetuk-
sesta ja kasvatuksesta. Oppia tarkedmpéna pidetadn kasvatuksen sisaltoa tavoitteineen,
joiden taas tulee pohjautua kristillisyyteen. (Muhonen & Tirri 2008, 82.; R&sénen 2008,
287-288.)

2.3 Kirkon varhaiskasvatus

Kirkon varhaiskasvatus on ollut késitteena kaytossé kirkon kasvatustyon piirissa jo vuo-
sikymmenid. Varhaiskasvatuksen kaésitettd kaytetddn edelleen erityisesti silloin, kun
tarkastellaan kirkon varhaiskasvatuksen tulevaisuutta. Samoin, talla hetkelld pienten,
paéaséantoisesti alle kouluikaisten, lasten ja heidan perheidensa tai laheistensa kanssa
tapahtuvaa kasvatusta kutsutaan Kkirkon varhaiskasvatukseksi. (Suomen ev.lut.kirkko
2008, 10.)

Tama kirkon varhaiskasvatus on kristillisestd uskosta ja siihen liittyvista arvoista nou-

sevaa kasvatuksellista vuorovaikutusta. lThmiseldmén varhaisvuosien kasvatustydssa
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korostuu uskon perinteiden jakamisen liséksi kasvatuksen kokonaisvaltaisuus, lapsiléh-
toisyys seka perheen arvostaminen. Kirkon nakokulman mukaisesti lapsuus on tarkea ja
merkityksellinen elaménvaihe. Ja jokaisella lapsella on oltava oikeus lapsena oloon,
leikkiin ja lapsuuden ilon kokemuksiin, kiirehtiméttd kasvamaan isommaksi kuin han
sill& hetkelld on. (Suomen ev.lut.kirkko 2008, 10.)

Kirkon varhaiskasvatus alkaa jo ennen lapsen syntymaa ajatuksissa, rukouksissa sekéa
tyootteena ja jatkuen koululaisten aamu- ja iltapéivatoimintaan, perheen jumalanpalve-
luksiin ja pyhakoulutoimintaan sekd varhaisnuorisotyon toimintaan saakka. Kirkon var-
haiskasvatuksen piirissa on siis seké alle kouluikéisia ettd kouluikéisia lapsia ja heidan
perheitdan. (Suomen ev.lut.kirkko 2008, 10.)

Kirkon varhaiskasvatuksen raamatullisia perusteita on useita. Ensimmainen ndista on

Jeesuksen asettama kaste- ja lahetyskasky (Matt. 28: 18-20):

Minulle on annettu kaikki valta taivaassa ja maan paalla. Menkaa siis ja
tehkaa kaikki kansat minun opetuslapsikseni: kastakaa heita Isan ja Pojan
ja Pyhan Hengen nimeen ja opettakaa heitd noudattamaan kaikkea, mita
min& olen kaskenyt teidan noudattaa. Ja katso, min& olen teidan kanssan-

ne kaikki paivat maailman loppuun asti.

Varhaiskasvatukselle 16ytyy liséperusteluja myos lasten evankeliumista (Mark. 10:13—
16) sekd Matteuksen evankeliumista (Matt. 18:1-6), jossa Jeesus asetti lapsen uskon
esikuvaksi aikuisille. Kirkko kunnioittaa ja arvostaa lasta omana itsenaan. Jokainen lap-
si ja nuori on oma ainutlaatuinen itsensa ja jokaisen lapsen, nuoren ja aikuisen eldma
nahdaan arvokkaana Jumalan lahjana. Psalmi 139 mukaan lasta kunnioitetaan Jumalan
luomana kallisarvoisena ihmeend. Raamatun mukaan lapset ovat lahja ja vanhempien
sekd muiden aikuisten tarked tehtdva on pitdd hyvaa huolta lapsista (1. Moos 4:1, 1.
Sam1:27). (Suomen ev.lut.kirkko 2008, 11.; Suomen ev.lut.kirkko 2013:1, 12.)

Kaste- ja lahetyskésky konkretisoituu kasteen merkitystd pohdittaessa. Kasteen yhtey-
dessa vanhemmat, kummit sek& seurakunta ovat sitoutuneet yhdessé huolehtimaan lap-

sen kristillisesta kasvatuksesta. Tatd kumppanuudessa toteutuvaa kasvatusta kutsutaan
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kasteopetukseksi. Kasteessa ihmisesta tulee kristitty, sekd kotiseurakuntansa ettd maa-
ilmanlaajuisen kirkon jasen. Kastetut ovat tasa-arvoisia seurakunnan jasenia. Kirkkolain
(KL4:1) mukaan kaste on yksi kirkon luovuttamattomista tehtdvistd. (Suomen
ev.lut.kirkko 2008, 11-12.)

Lapsen saadessa kasteen on han siis tasa-arvoinen seurakuntalainen, yhtélaisina oikeuk-
sineen muiden seurakuntalaisten kanssa. Jotta ndma oikeudet toteutuisivat varhaiskasva-
tuksessa, Kirkkojarjestys (KJ 3:1, KJ 3:2) velvoittaa seurakunnat tukemaan kastettujen
lasten vanhempia ja kummeja kristillisessd kasvatus- ja opetustydssa. Lisaksi kirkkojéar-
jestys velvoittaa seurakunnat huolehtimaan eri-ikéisten seurakunnan jasenten kristilli-
sestd kasvatuksesta ja hengellisen elaman hoitamisesta. (Suomen ev.lut.kirkko 2008,
11.)

Kirkon varhaiskasvatus ja kotien kristillisen kasvatuksen tukeminen ovat ndin Kirkon
perustehtdvia. Kastettuna seurakuntansa jasenend lapsella on oikeus saada kotiseura-
kunnassaan ja kodissaan kristillista opetusta ja kasvatusta. (Lapuan Hiippakunta i.a.;
Suomen ev.lut.kirkko 2013, 13.) Huomioitavaa on, ettd vaikka kirkon varhaiskasvatus
on kasteeseen perustuvaa kumppanuutta, niin kirkon lahetystehtavan mukaisesti toimin-
taan ovat yhtalailla tervetulleita kaikkien kotien lapset. Mukaan toimintaan kutsutaan
siis avosylin heidatkin, joita ei ole kastettu tai jotka edustavat muita uskontoja. (Suomen
ev.lut.kirkko 2008, 11-12.)

Lasten varhaiskasvatusta jarjestavat muutkin tahot kuin kirkot. Jokaisen toimijan lahes-
tymistapa on hiukan erilainen. Esimerkiksi yhteiskunnan jarjestamé ja yll&pitdva var-
haiskasvatus liittyy hoitoon, kasvatukseen ja opetukseen ja kirkon taas kristilliseen 1a-
hestymistapaan. Tdma on hyva asia. Erilaiset toiminnat tdydentdvat toisiaan. Varhais-
kasvatusta toteutetaankin laajan lasta ja perhettd palvelevan verkoston kanssa, jossa ovat
osallisina sosiaali-, terveys- ja opetustoimi sek& erilaiset lapsi- ja perhetyotd tekevat
jarjestot ja yhteisot varhaiskasvatuspalveluineen. Kirkon osana on olla mukana téssé
avointen varhaiskasvatuspalveluiden jarjestajanéd ja tukea yhteiskunnan varhaiskasva-
tuksen uskontokasvatusta. (Sakasti.evl.fi i.a..) Kirkon varhaiskasvatuksen toimijoita
ovat erityisesti lastenohjaajat, lapsityonohjaajat seka lapsi- ja perhetydn papit. (Suomen
ev.lut.kirkko 2008, 10.)
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2.2.1 Lapsityo

Lapsity0 on yksi kirkon ty6aloista. Seurakunnissa kaytetdan lapsityon rinnalla myds
nimikettd lapsi- ja perhetyd. Tamékin nimike on jollain tapaa erehdyttava tyon sisaltoa
ajatellen. Naiden molempien nimikkeiden voidaan ajatella kuuluvan osaksi kirkon var-
haiskasvatusta. Kyse on joka tapauksessa, paasaantoisesti alle kouluikaisten lasten, hei-
déan perheidenséa seka laheistensd kanssa tehdysta kasvatustyosta. (Suomen ev.lut.kirkko
2008, 9.)

Lapsity0 toteuttaa osaltaan edelld mainittua kirkon tehtévaa ja sen tarkoituksena onkin
tukea lapsen kokonaisvaltaista kehitysta seké kodeissa tapahtuvaa kristillista kasvatusta.
Tyo6alan laajuudesta huolimatta perustehtdvané on kasteopin antaminen. Kasteopetuksen
seké kristillisen kasvatuksen velvoitteista huolehtiessaan lapsity0 toteuttaa samalla kir-
kon perustehtavaa. Lapsityon merkitys on seurakunnan tulevaisuuden kannalta merkit-
tava ja siksi seurakunnat pyrkivét vastaamaan lapsityolla ajan tarpeisiin. (Tahti 2011,
12.)

Kéytannossé perinteisten paivéakerhojen rinnalle tai jopa tilalle on tullut uusia tyémuoto-
ja ja perhety6n osuus on tullut entistd voimakkaammin mukaan tyéhén. Taman lapsi-
tyon piiriin siséllytetd&n ns. pikkulapsityd, musiikkileikkikouluryhmét, pyhékoulut, péi-
vakerhot, perhekerhot, iltapdivakerhot ja yhteydet kunnalliseen paivahoitoon seka lapsi-
perheille tarkoitetut erityisjumalanpalvelukset kuten perhekirkot ja mukulamessut. (Hel-
singin hiippakunta 12/2006.)

2.2.2 Perhety6

Kirkon perhety6lla tarkoitetaan kaikkea sitd seurakuntien tyontekijéiden ja vapaaehtois-
ten toimintaa, jolla vahvistetaan monimuotoisten perheiden ja niiden jasenten hengellis-
t4 eldmad, kasvua ihmisend seka keskindista valittdmistd ja kunnioitusta. Perhetyd voi
olla myds jaksamisen tukemista vaikeassa eldmantilanteessa tai seurakuntayhteyden
yllapitdmista ja vahvistamista. (Mindkd perhetyontekija? 2012:10, 7.; Rattya 2012,
103.)
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Kirkon perhety6 voi parhaimmillaan mahdollistaa kohtaamisia itsensd, toisten ihmisten
sekd Jumalan kanssa. Kirkon perhetydn paamaarané on siis kaikki sellainen toiminta,
jossa eri-ikdiset perheenjasenet kokevat Jumalan rakkautta arjessa ja juhlassa seké saa-
vat iloa kohtaamisista sek& vahvistuvat niistd. Liséksi toiminnalla pyritd&n elamanhal-
linnan lisdédmiseen, avun ja toivon antamiseen, eldman mielekkyyden lisddmiseen ja

tulevaisuuden uskon vahvistamiseen. (Minako perhetyon tekija? 2012:10, 6,9-11.)

Kirkon perhety6 perustuu Raamatun ihmiskuvaan ja eldménké&sitykseen, jossa korostu-
vat ihmisarvo, ihmisen yhteys Jumalaa, toisiin ihmisiin ja seurakuntaan. Siin& korostuu
my®0s kristillinen eldméntapa, jossa vanhemmuus nédhdéan lahjana ja tehtdvana. (Rattya
2012, 103.) Kirkon opin mukaisesti jokainen ihminen on luotu toisten ihmisten yhtey-
teen, parisuhteeseen ja perheeseen. Seurakunta itsessddn on kuva Jumalan perheesté.
Raamatussa painotetaan vastuuta lapsista ja yhteisoon kuulumista itsestadn selvyytena.
Sosiaalinen vanhemmuus kuuluu kaikille, riippumatta siitd ovatko lapset omia vai eivat.
Kristittyjen eldméntapa nousee uskosta ja lahimmaisenrakkaus nakyy perheesta huoleh-
timisessa, mutta my6s suhteessa kauempana oleviin lahimméisiin. Jumalaan uskomalla
voimme saada lisda rohkeutta toimia perheidemme ja muiden ldheistemme hyvaksi,
esimerkiksi kristillisen kasvatuksen ja oikeudenmukaisemman maailman puolesta toi-

miessamme. (Mindko perhetyon tekija? 2012:10, 5,10.)

Seurakunnissa perhety0sta vastaava tyontekija voi olla lastenohjaaja, diakoniatyonteki-
ja, perhetydntekija tai pappi. He ovat samalla seurakunnan diakonisentyon sosiaalityon-
tekijoitd, sijoittuen ennaltaehkaisevén ja varhaisen tukemisen alueelle perhepalvelun ja
perhetyon valimaastoon. Seurakunnissa perhety6td tekevat paikallisten seurakuntien
lisaksi perheasiainneuvottelukeskukset. (Uusimaki 2005, 95.)

Seurakuntien lisaksi perhetyota tekevat myods monet muutkin tahot, kuten kunnat ja jar-
jestot. Kirkon perhety6lla on omia erityispiirteitd, joilla se erottuu muista perhetydntoi-
mijoista. Sill4, kirkon perhety6hon liittyy aina kiintedsti hengellisyys eli uskonelaman
tukeminen. Liséksi siihen kuuluvat Jumalanpalveluseldméd, sakramentit seka kirkolliset
toimitukset kuten kaste. Kirkon perhetydssa merkittdvaa on myds armo: jokainen tekee
virheitd, ja ne on mahdollista pyytaa seka saada anteeksi. Kirkon perhetydn mukaisesti
jokaisella ihmisella ja perheell& on oikeus saada apua lahimmaiseltddn, mutta myos vas-

tuu omalta osaltaan koko luomakunnasta. Yhtené kirkon perhetyon erityispiirteend on
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nahda tyontekijét “erikoistuneina seurakuntalaisina” tiettyja tehtavia varten, seurakunta-
laisten muodostaessa kirkon. Perhetyd on siis perheiden kanssa ja heidan hyvékseen
tehtdvad paikallista toimintaa ja my0s laajaa Kristuksen ruumiin rakentamista. (Min&ko
perhetyon tekija? 2012:10, 32-33.)

Erityinen perhetydon oma lainséadénté maastamme vield puuttuu. Toimintaa ohjaavatkin
sosiaali- ja terveydenhuollon keskeiset periaatteet eettisine ohjeineen sekd monet sosiaa-
lialaa s&atelevét lait. (Jarvinen, Lankinen, Taajamo, Veistila & Virolainen 2012, 49.)
Voimassa olevan vuoden 1995 kuntalain (365/95) mukaan, kunnan perustehtdvana on
edistad asukkaidensa hyvinvointia ja kestédvaa kehitysta alueellaan. Kuntalaki ei velvoita
perhetyon toimijoita yhteistyohon, mutta Kirkkolaki (12:1) séataa, ettd seurakunta tai —
yhtymé voi huolehtia myds jonkin kunnan tai kuntaliiton tehtavista sopimuksen mu-
kaan. Kunnan ja seurakunnan tavoitteet ovat samat ja tasta syysta yhteistyd on tarkoi-
tuksenmukaista. Seka kuntien ettd myds seurakuntien tulevaisuusnakymiin kuuluu kan-
salaisista huolenpito, hyvinvoinnin turvaaminen seka kestavan kehityksen nakokulma.
(Lahtiluoma & Turunen 2011, 12-13.)

2.3 Kirkon varhaiskasvatuksen vahvuudet, mahdollisuudet ja kehittdmishaasteet

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon toiminnan piirissd on havaittavissa muutoksia,
joilla todennakdisesti on vaikutusta myos kirkon varhaiskasvatuksen toimintaan. Kirk-
koon ja seurakuntaeldméén vaikuttavien muutosten liséksi, kirkon varhaiskasvatus on
kiintedssa yhteydessd myds ymparoiviin olosuhteisiin ja tekijoihin, joita lapset perhei-
neen kokevat omassa arjessaan. Nama tekijat liittyvat muun muassa yhteiskunnalliseen
tilanteeseen, lapsuuskulttuuriin, seka paatdksentekoon eri tasoilla. (Suomen ev.lut. Kirk-
ko 2008, 20.) Naitad edelld mainittuja muutoksia arvioitaessa voidaan samalla pohtia
kirkon varhaiskasvatuksen vahvuuksia, mahdollisuuksia ja kehittdmishaasteita tulevai-

suudessa.

Kirkon varhaiskasvatukseen luotetaan ja télla tydalalla on monia vahvuuksia. Ensinna-
kin, seurakunnissa varhaiskasvatustyoté tekevat ammattitaitoiset, motivoituneet ja ko-
koaikaiset tyontekijat, joiden tdydennyskoulutukseen kiinnitetddn huomiota. (Suomen
ev.lut. kirkko 2008, 22; Suomen ev.lut. kirkko 2013,13; Lapuan Hiippakunta i.a..) Lap-
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sitydssa suoraan tydskentelee yli 2700 lapsityontekijaa. Heidan lisdkseen papit, dia-
koniatyontekijat, kanttorit ja nuorisotyonohjaajat antavat omasta tydpanoksestaan osan

mya0s lapsi- ja perhetydlle. (Lapuan Hiippakunta i.a..)

Yleisesti, seurakuntien varhaiskasvatuksen vahvuuksiin liitetddn vahva kristillisen kas-
vatuksen perinne Suomessa, varhaiskasvatuksen vankka asema seurakunnissa seka var-
haiskasvatuksen monialaisuus. Ty6lle on toistaiseksi vield osoitettu hyvin resursseja
tyontekija madrien, tilojen ja toimintavélineidenkin suhteen. Toiminta on erityisen mo-
nipuolista. (Suomen ev.lut. kirkko 2008, 22.; Suomen ev.lut. kirkko 2013,13.; Lapuan
Hiippakunta i.a..) Naistd syistd, seurakunnan kutsuun vastataan edelleen hyvin, silla
esimerkiksi paivékerhossa kady viikoittain jopa kolmasosa kolmesta viitteen-vuotiaita
lapsia. (Lapuan Hiippakunta i.a..) Kirkon varhaiskasvatus on lisaksi onnistunut verkos-
toitumaan yhteiskunnan varhaiskasvatus palveluiden kanssa ja hyédyntdmaéan enenevis-

s& méaarin sahkoistd mediaa edukseen (Suomen ev.lut. kirkko 2013,13).

Tama varhaiskasvatuksen arvostus ei kuitenkaan kasva tyhjasté eika tila ole muuttuma-
ton. Kirkon tunnettavuus ja julkisuuskuva ovat kehittyvid elementteja, joiden yllapité-
miseen tarvitaan myo6s uutta tutkimustietoa kirkon varhaiskasvatuksesta. Uudistumisky-
kyisen kirkon, varhaiskasvatuksen ty6ala on avoin uusille innovaatioille, joilla paikalli-
siin tarpeisiin on mahdollista vastata. Yha laajeneva verkostoituminen ja yhteisty6 seu-
rakunnan sisall4, mutta myds muiden, perheiden hyvaksi toimivien tehojen kesken avaa
aivan uusia mahdollisuuksia. My6s tulevat seurakuntaliitokset voivat toimia uuden, sy-
vemman yhteistyon avaajina. Varhaiskasvatusta rikastuttavana elementtind, mahdolli-
suutena ja haasteena ndhdddn myos monikulttuurisuuden lisddntyminen. (Suomen
ev.lut. kirkko 2013, 13-14.)

Tarkasteltaessa varhaiskasvatuksen vahvuuksia, mahdollisuuksia ja kehittdmishaasteita,
on syytéd k&antaa tarkastelua myos perheiden kanssa tehtdvaan yhteistyohon. Perhe on
kirkon térkein yhteistyokumppani. Tulevaisuuden hyvinvointi on kiinni tdmén paivan
perheiden hyvinvoinnista. Tulevaisuuteen investoiva kirkko panostaa lasten hyvinvoin-
tiin. Se on myds kirkon nakemyksen mukaisesti kaikkien yhteinen tehtdva. Onnistuak-
seen té&ssa tehtdvassa kirkon tulee tehda kiinteda yhteisty6ta yhteiskunnan eri toimijoi-
den kesken. Néité& toimijoita kirkon ohella ovat valtio, kunnat, kolmas sektori jarjestoi-

neen sekd vapaaehtoiset toimijat. (Lapuan Hiippakunta i.a..)
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Yhteisty6td tehtdessd, Lapuan Hiippakunta ndkee yhtend ajankohtaisena teemana ope-
tusministerion tydryhman esityksen perusopetuksen kehittdmisesta. Tamé johtaisi kou-
luissa uskonnonopetuksen huomattavaan vahentdmiseen ja nakyisi kotien mahdollisuu-
tena siirtdd omaa hengellistd perinnetté lapsilleen. Kodin ja koulun vahentéessa kristil-
lista kasvatusta korostuu Kirkon antaman Kkristillisen kasvatuksen merkitys. Lapuan
Hiippakunnan linjauksen mukaisesti, toisena kehittdmishaasteena kirkolla on oman kas-
vatustyonsa tarkastelu kriittisesti. Nykyinen toiminta on suunniteltu pééasiassa ikaryh-
mittdin, joilla kaikilla on resurssit huomioiden omat tydntekijansa. Hedelmallisempaa
olisi ottaa tyon kehittdmisen keskioon koko perhe ilman sektorirajoja. Perhe koko seu-
rakunnan keskitssa on mahdollisuus, jolla voidaan niukkenevia resursseja jopa séastéa
tai ainakin kohdentaa tarkoituksenmukaisemmin. Taman nakemyksen toteuttaminen
kéytannossa vaatii keskustelua, suunnittelua, luovuutta ja rohkeutta poiketa tutuista ja
totutuista ajattelutavoista. (Lapuan Hiippakunta i.a..)

Seurakuntien talouden heikentyessa varhaiskasvatuksen toiminta tulisi silti turvata. Ta-
loudellisen epdvarmuuden keskelld yhteisollisyyden merkitys korostuu. Tarvitsemme
toinen toisiamme rinnalla kulkijoiksi ja avun antajiksi. Nama yhteiskunnalliset muutok-
set edellyttavat myos varhaiskasvatuksen uudistamista. Perheldhtdista ja diakonista tyo-

otetta on molempia vahvistettava, yhdessa ja erikseen. (Lapuan Hiippakunta i.a..)

Moniarvoistuvassa ajassa ja yhteiskunnassa kirkko on monien vaatimusten edessa. Kir-
kon tehtédvdna on rohkeasti osallistua yhteiskunnalliseen keskusteluun ja puolustaa us-
konnon paikkaa yhteiskunnassa jokaisen oikeutena. Jokaisella seurakunnan jasenelld on
oikeus harjoittaa ja saada uskontonsa mukaista opetusta. Kristinusko kulttuuriperintdi-
neen on identiteettimme keskeinen osa. Kirkosta eronneiden perheiden kohdalla lapset
jadvat ilman kastetta ja he putoavat pois seurakunnan lapsityon piirista seké saattavat
jaada ilman kristillista kotikasvatusta. Néaiden perheiden lapset vanhempineen vieraan-

tuvat kristillisista asioista. (Lapuan Hiippakunta i.a..)

Kirkolla on oikeus erottua muista varhaiskasvatuspalveluita tuottavista palvelutarjoajis-
ta, huolimatta kirkon sitoutumisesta yhteiskunnan Varhaiskasvatussuunnitelma Vasuun.
Kirkon varhaiskasvatuksen perustalla on sen oma arvopohja ja kristillisen uskon kes-
keinen siséltd. Oikeuksien lisdksi kirkon tyontekijoille asetetaan monenlaisia vaatimuk-

sia yhteiskunnan ja yhteistydkumppaneiden taholta. (Lapuan Hiippakunta i.a..)
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Lapsen oikeuksien toteutuminen on nostettu esiin kirkon varhaiskasvatuksen kehittami-
sen asiakirjassa ”Lapsi on osallinen” eli Vakessa. Tamén asiakirjan yhdeksi kehittdmis-
toiminnan painopisteeksi on Kirjattu lapsen oikeuksien toteutuminen kirkossa. Né&in
my06s kirkon varhaiskasvatuksessa ja kaytannon lapsi- ja perhetydssd halutaan liittyd
YK:n lapsen oikeuksien sopimukseen ja sen periaatteisiin, jotka toki 16ytyvat myds Kir-
kon omista lahtokohdista. Kirkon varhaiskasvatuksen kehittdmissuunnitelmassa asete-
taan seuraavia tavoitteita, jotta lapsen oikeudet voisivat toteutua paremmin kirkossam-
me ja siind toiminnassa, johon lapset ja heidan perheensd osallistuvat: 1. Otetaan lapsi
tosissaan kirkon jasenend, 2, Etsitddn tapoja, joilla lapsi tulee kuulluksi omista l&ht6-
kohdistaan p&atoksenteossa ja toiminnassa. 3. Korostetaan kasvattajien vastuuta lapsista
ja heidén hyvinvoinnistaan.4. Toteutetaan hengellistd elamaa osallisuutta vahvistavin
perustein ja tavoin, 5. Toimitaan rohkeasti varhaiskasvatustoiminnassa aikuisjohtoisesti,

mutta lapsilahtdisesti. (Suomen ev.lut. seurakunta 2008, 29-37.)

Vake-asiakirjan nimi on johdatteleva. ”Lapsi on osallinen” kertoo lapsen oikeudesta olla
kastettuna seurakuntansa téysivaltainen jasen. Kasteen myota lapsella on oikeus olla

seurakuntansa taysivaltainen jasen oikeuksineen:

Lasta ja lapsuutta arvostava kirkko kuulee, ndkee ja ottaa lapsen tosis-
saan huomioon kirkon jasenena. Se pohtii lapsen parasta ja kuulee lapsia
tehtdessa toiminnallisia, rakenteellisia ja hallinnollisia paatoksia, jotka
vaikuttavat lapsiin. Kun kirkossa tehd&an lapsiin vaikuttavia paatoksia
hallinnossa, hiippakunnissa, seurakunnissa, johtokunnissa tai arjen toi-
minnassa, paatoksia tulisi aina tarkastella lapsen nakokulmasta. Lapsen
mielipiteen kuuleminen on mahdollista erilaisin menetelmin, aikuiset voi-
vat tehda paatoksia lapsilahtoisin perustein ja aikuisten tehtdvana on pi-
taa huolta lasten oikeuksista. (Suomen ev.lut.seurakunta 2008, 37.)

Kirkon ja seurakuntien tytsarkaan kuuluu lapsen oikeuksien toteutumisen edistdminen
ja lapsen oikeuksien puolustaminen. Tdma vaatii uudenlaisia toimintamalleja, joissa
toiminta rakentuu pienimpien ehdoilla. Tdmén tulee nékya kautta linjan: jumalanpalve-
luselaméssa, tilaratkaisuissa, kirkollisessa kielessd, toiminnan painotuksissa, paatoksen-
teossa ja lainsdadannossé, seka kaiken toiminnan suunnittelussa ja toteutuksessa. Néi-
den seka muidenkin paikallisista tarpeista lahtevien kysymysten avulla voidaan toimin-
taa kehittaa niin, ettd lapsen oikeudet toteutuvat paremmin sekd konkreettisesti pienissa
arjen asioissa ettd suuremmissa linjoissa ja asenteiden tasolla. (Suomen
ev.lut.seurakunta 2008, 37.)
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Kirkon toimintastrategiassa korostetaan Pyhan kunnioitusta. Se on kirkolle omin arvo.
Pyhdn kunnioittamisen ja vaalimisen merkitys korostuu yhteiskunnassa, joka omissa
rakenteissaan ja ratkaisuissaan haivyttaa tata arvoa. Ja silti, yhteiskunnallisista muutok-
sista huolimatta pyhan kokemusta tarvitaan. Uskonto on edelleen lasnd suomalaisten
elamaéssa ja siksi kirkon varhaiskasvatustyonkin tulee olla tassd ajassa rohkeasti hengel-

lista. (Lapuan Hiippakunta i.a..)
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3 DIAKONIA

3.1 Diakonia

Diakonian alkujuuret I6ytyvat Raamatusta ja lahimmaisenrakkaudesta. Jeesuksen esi-
merkin mukaan meidén tulee rakastaa lahimmaisidmme kuten itsedmme ja kohdata apua
tarvitsevat, kOyhat, sairaat ja syrjaytetyt. Diakoniaty0 on juuri ndiden, had&ssa ja avun-
tarpeessa olevien ihmisten tai perheiden tukemista ja auttamista. Kyse on I&himmaisen-
rakkauden toteuttamisesta niiden hyvaksi, joiden hata on suurin ja joita ei muulla tavoin
auteta. (Rattya 2010, 14-15.; Helin, Hiilamo & Jokela 2010, 13.)

Diakoniatyd pohjautuu kirkkolakiin. Kirkon on tunnustuksensa mukaisesti julistettava
Jumalan sanaa, jaettava sakramentteja seké toimittava kristillisen sanoman levittdmisek-
si ja lahimmaisenrakkauden toteuttamiseksi. (Kirkkolaki 1:2, 1993.) Diakoniaan vel-
voittava Kirkkojarjestys vastaavasti madréa, ettd diakonian virka on seurakunnassa pa-
kollinen ja seurakunnan ja sen jésenten tulee harjoittaa diakoniaa. (Kirkkojarjestys 4:3,
1991.; Helin ym. 2010, 47.)

Kuten jo kirkkolaki ja -jérjestys osaltaan osoittavat, diakonia-kasite ja diakoniaty0 ovat
vakiintuneet Suomen evankelis-luterilaisen kirkon kdytdnnon toimintaan ja teologian
harjoitukseen. Tastd huolimatta on hankalaa esittda diakoniasta tarkkoja mééritelmié
yksiselitteisesti, saati teologisia perusteluja ja kestavia ratkaisuja. Merkittavad on kui-
tenkin, ettd ekumeenisissa keskusteluissa diakonia tulkitaan nykyisin kiintedksi osaksi
kirkon missiota. (Kuusimaki 2012, 12-13.)

Diakoniaty® on laaja-alaista. Se on organisoitu erilaisiin toiminnallisiin tydaloihin kuten
esimerkiksi péihde-, mielenterveys- tai vammaistyd, Néaiden erilaisten lisamaareitten
avulla diakoniaty6dssa on pyritty erottelemaan tai painottamaan jotain tiettyd diakonia-
tyon tehtavaaluetta tai ulottuvuutta. Diakonia on asiakasty6td, vapaaehtoistoiminnan
ohjaamista, verkostotyota ja lisaksi vaikuttamistoimintaa. (Kirkon koulutuskeskus
30.3.2010, 7.)
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Esimerkkina mainittakoon, etta Adnekosken seurakunnassa kullakin diakoniatyonteki-
jalla on oma erityinen vastuualueensa, kuten romanityd, vapaaehtoistyd, diakoninen
perhetyd, mielenterveystyd, nédké- ja kuulovammaistyo, kriisi- ja surutyd, rippikoulutyd,
ruokapankki, yhteisvastuukerdyspaallikontyd, pdihde ja kriminaality0 seka kehitys-
vammaisty0 ja palveleva puhelin, vanhusty0 sek& omaishoitajatyd. Riippumatta nime-
tysta vastuualueesta, ndiden jokaisen diakoniatydntekijan tyohon liittyy aina erottamat-
tomasti ja kiinteésti perhetyd. Toisin sanoen, perhety6 on lasna jokaisessa kohtaamises-
sa asiakkaan ja diakoniatyOntekijan valilla, huolimatta kullekin erityisesti nimetysta
vastuualueesta. Tall& hetkelld vain se on nimetty vain yhdelle tyontekijalle muiden vas-
tuualueiden lisaksi. Kaytannossa diakoninen perhetyd Aanekoskella on syrjaytyneiden
tai syrjaytymisvaarassa olevien lasten, nuorten ja perheiden tukemista keskusteluin,
kotikaynnein ja sielunhoidollisin menetelmin. Lisaksi perheille jarjestetd&dn ryhmatoi-
mintaa, leireja sekd ruoka-apua ja muuta taloudellista apua tilanteen mukaan.

(aanekoskenseurakunta i.a..)

Kirkon piirissé diakoniatyon koetaan olevan l&hinnd vaikeuksissa olevan ihmisen koko-
naisvaltaista auttamista, jossa on seuraavia ulottuvuuksia: hengellinen, henkinen, aineel-
linen, sosiaalinen ja terveydellinen tukeminen. Liséksi diakoniaty6hdn kuuluu l&heisesti
yhteiskunnallinen vaikuttaminen, diakoniakasvatus sekéd ihmisen toimintakyvyn tuke-
minen. (Kuusiméki 2012, 12; Hakala 2002, 234.) Hyva diakonia muotoutuu kussakin
ajassa ilmaantuvien tarpeiden mukaisesti. Diakonian pitéa etsid uusia kohteita, katsoa ja
arvioida sitd, missé héta on suurin ja ihmiset uhkaavat jostain syysta jaada ilman apua ja
tukea. Diakonian tehtdvand on ihmisarvon puolustaminen kaikissa elamaéntilanteissa.
(Mattila 2003, 10-11.)

Kunnallisten sosiaali- ja terveyspalvelujen vaheneminen sosiaalipolitilkan muutosten
seurauksena on vaikuttanut myos seurakuntiin. Diakoniatydn toiminta-aluetta on tar-
kennettu ja pyritty kehittdmaan uusia tydmuotoja. Seurakuntadiakonian hajanainen am-
matillinen tyokenttd on yhdentynyt seka lahentynyt kunnallista sektoria. Seurakunta on
nykyisin haluttu yhteistydkumppani ja tunnustettu toimija. Historiallisesti seurakunta-
diakonia paikantuu kunnan ja seurakunnan rajalle, jossa ovat yhdistyneet terveyden-
huolto ja sosiaality® limittyen yhteen palvelemiseen ja l&himmaéisenrakkauteen perustu-
vaan apuun. Tand paivana yhteistyd kunnan kanssa on itsestaanselvyys. (Pyykko 2004,
135-138.)
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Taman péivan lahtokohdat ja perusteet kirkon diakonialle 16ytyvat Kirjattuina kirkon
strategian linjauksissa ja mietinndissd ”Meidan kirkko — vélittdva yhteisd. Suomen
evankelis-luterilaisen kirkon diakonian ja yhteiskuntatyon linjaus 2015”. Kirkon strate-
giassa eritelld&n omiksi alueikseen perhetyd, perheneuvonta ja diakoninen perhetyd.
Perhetyd on sité ty6td, jota seurakuntien tyontekijét ja vapaaehtoiset tekevat vahvistaak-
seen perheenjasenten jumalasuhdetta, keskindistd valittamistd, avioliittoa ja perhetta.
Mutta, diakoniseen perhety6hon liittyy vahvasti ajatus moniongelmaisista perheisté,
joiden eldmanhallinta tai selviytyminen arjen kriiseistd kaipaa erityista tukea, Tahan
liittyy samalla ajatus toivon antamisesta. (Yrjola 2008, 21-25.) Nykyadan diakonisen

perhetyon lisdksi seurakunnissa tehddédn myos lapsidiakoniaa.

3.2 Diakoninen perhety®

Perhetyd liittyy Kirkon sisallélliseen sanomaan laheisesti. Kirkkolaissa késitelldan ylei-
selld tasolla kristillistd kasvatusta kirkollisten toimitusten lisaksi. T&ma on perusta dia-
koniselle perhetydlle. Diakonisen perhetyon avulla tuetaan seurakuntalaisten hengellista
elaméd, ihmisyyden kasvua seké lahimmadisrakkautta. (H&maldinen & Koistinen 2012,
14.) Diakonisen perhetydn tydmenetelmia ovat kotikéynnit, vastaanotto, lapsi- ja nuori-
sotyd, ryhmétoiminta sekd kaikenlainen perheiden kaytannoéllinen ja henkinen tuki.
TyOmenetelmid yhdistdvand nakemyksena kulkee ajatus ennaltaehkaisevastd, sosiaali-
sesti vahvistavasta ja syrjaytymistd ehkaisevasta avusta lahimmaiselle ja ylipaansé hei-
déan léytaminen tuen piiriin. (Jaaskeldinen 2006, 104.) Rattyan (2012, 106) mukaan ko-
tikdynnit ovat erityisen hyvé tapa perheiden kohtaamiseen, koska talléin 1asnd on koko
perhe lapsista vanhempiin.

Diakoninen perhetyd on laaja-alaista niin asiakaskunnan kuin tyémuotojen suhteen.
Diakoniselle perhety6lle ei ole olemassa yksiselitteistd tai vakiintunutta tyémuotoa.
Diakoniatyontekijoiden toteuttamaa perhediakoniaa sekd sen eri tydémuotoja kutsutaan
seurakunnissa monilla eri nimikkeilld. N&itd nimikkeitd ovat esimerkiksi diakoninen
perhetyd, perhediakonia, diakoninen perhetyd seka erillisend tyémuotona lapsidiakonia.
(Rundgren 2008, 40-45, 58.) Diakoninen perhety6 I0ytyy monien seurakuntien internet-
sivuilta termind ja tydmuotona, mutta kukin seurakunta méarittelee ne omista lahtokoh-

distaan kasin. Kasitteenad diakoninen perhetyd on vieras jopa monelle diakoniatyonteki-
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jalle itselleen, kuten esimerkiksi Hamaldinen & Koistinen (2012) toteavat tutkimukses-
saan. Diakoniatyontekijoiden vierastaessa kasitetta diakoninen perhetyd, vaikeutena on
myos se, ettd diakoniaty® koetaan erilliseksi muiden tyGalojen tekemén tyon kanssa.
Diakoninen perhetyd ndhddin usein ongelmakeskeisend, sit4 vastoin seurakunnan yleis-
t& perhety6té pidetddn ennaltaehkéisevang, jopa viihdyttdvana tyona. (Nikama & Vahte-
ra 2008, 30.)

Onnistuakseen perhediakonia vaatii laajaa osaamista ja ammattitaitoa. Diakonista perhe-
tyota voivat tehdé diakoniatyontekija, erityis- tai nuorisotyontekijé, lapsityontekijé tai
teologi. Perhediakonian toteuttaminen ei ole niinkdan kiinni koulutuksesta, vaan kiin-
nostuksesta itsensa kehittdmiseen diakonisen perhetyon saralla. Diakoniatyontekijan
tehtdvané on perheiden auttaminen ongelmissa sek& yhteiskunnallinen vaikuttaminen ja
perheiden puolesta puhuminen. Kirkon perhety6 jakautuu sielunhoidolliseen, henkiseen
tai hengelliseen tydhon, kdytannén diakoniaan ja vertaistukea antaviin perhekerhoihin.

Perhediakoniassa avustetaan perheitd myos taloudellisesti. (Vile’n, ym. 2010, 33.)

Diakoniatytssa perhe ndhdaan yksiloista koostuvana kokonaisuutena, jossa koko perhe
karsii yhden jasenen karsiessa ja yhdelle perheenjésenelle annettu apu vaikuttaa kaikkiin
perheenjaseniin. Jokainen perheenjasen on osa omaa perhekokonaisuutta. Kéytannossa
perheldhtdinen tyoote ndkyy perheiden ja heidédn eldméntilanteidensa yksilollisena
huomioimisena. Perhe on lasn& silloinkin, kun kohdataan vain yksi ihminen. Jokainen
meistd on lahtdisin perheestd. Nama perheet tulevat mukaan kohtaamisiin myos silloin,
kun niista ei erikseen puhuta. Tydntekijan on siis havainnoitava seurakuntalaisen ela-
maa ja reagoitava siihen perheldhtdisesti. (Mindko perhetyon tekija? 2012:10, 28.; Rat-
tyd 2012, 104.)

Diakonista perhety6td ohjaavia periaatteita ovat perheldhtdisyyden lisaksi tasavertai-
suus, realistisuus, kiireettémyys ja yhteistyd. Perhelahtdisyys on perheen ehdoilla tapah-
tuvaa yhteistyotd ja perheen séantdjen ja toimintakulttuurin tuntemista ja kunnioittamis-
ta. Tasavertaisuus nakyy perheen ja tyontekijan tasavertaisena suhteena, mutta myds
perheenjasenten keskindista tasavertaisuutta. Téahén liittyy myods puolueettomuus, jolloin
tyontekija kohtelee ja kohtaa kaikki perheenjasenet samalta tasolta, jokaisen nakokul-
man huomioiden ja tukea antaen. (Rattya 2012, 105.)
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Luottamuksen syntyminen ja sen sailyttdminen ovat diakonisessa perhetydssa ensiarvoi-
sen térkeita asioita, korostaa Rattyd (2012, 105). Luottamuksellisessa yhteistydssa voi-
daan ja on tarpeen asettaa yhteisty6lle yhdessa sovitut tavoitteet ja peliséannét. Diako-
ninen perhety6 vaatii tyontekijéltd paljon diplomatiaa ja vastaavasti perheenjasenilta
ratkaisukykya ja kompromisseja yhteisten tavoitteiden saavuttamiseksi. Diakonisen
perhetyon tavoitteena on tasapainon ldéytaminen, perheen hyvinvoinnin lisdédminen ja

valittamisen osoittaminen. (Rattya 2012, 105.)

Muutokset perheissa tapahtuvat usein hitaasti, hyvinvointi etenee pienin askelin. Tyon-
tekijalta tarvitaan siis karsivéllisyyttd, ajan antamista ja sitoutumista. Tyontekijan tulee
selvittad perheen historiaa ja tilannetta ennakkoon, seka verkostoitua muiden auttajata-
hojen kanssa tilanteen mukaan. Diakoniatydntekijalla on perhety6ta tehdessadn monen-
laisia rooleja ja tehtdvia. Tyontekija on perheen rinnalla kulkija, joka nékee perheen
kokonaisuutena. Tyontekijan tulee tehda lapsi nakyvaksi ja kannustaa vanhempia lapsen
nakokulman huomioimisessa. Tyontekija voi olla taloudellisen tuen antaja, palvelujar-
jestelmiin ja terveyteen liittyvan ohjauksen antaja, hengellisen ja henkisen tuen antaja ja
perheen ja sen jasenten voimavarojen etsija ja I0yt4ja. Diakoniatyontekijén rooli voi
lisaksi olla yhteistyon tekeminen verkostoitumalla ja organisoimalla yhteistyétahoja
perheen edun mukaisesti. Diakoniatyontekijalla on myds iso rooli perheen kokonaisti-

lanteen kartoittajana ja avun vastaanottamiseen kannustajana. (Rattya 2012, 105-106.)

3.3 Lapsidiakonia

Diakoniatyd on miltei yksistdan kohdistettu aikuisvéestoon, vaikka yhté tdrke&a dia-
koniaty0dsséd on huomata lapset (Mattila, 2003, 11). Perheiden parissa tydskenneltaessé
on tiedostettava se vaara, ettd lapset helposti jadvat unohduksiin ja syrjaan, tyontekijén
huomion kiinnittyessa perheen aikuisiin ja heidan huoliinsa. Mutta, puhuttaessa lapsi-
diakoniasta huomio kiinnittyykin lapsiin ja heiddn asemaansa, tilanteeseensa ja olosuh-
teisiin perheessd. Kokonaistilannetta pohditaan talldin vain lapsen nakdkulmasta. (Rét-
tya 2012, 107.) Lapsidiakoninen nadky lahtee kehittymaén siita oivaltamisesta, ettd van-
hempia el saa muutettua ja kotiymparistd ei ehkd muutu. Lapsidiakoniassa katse k&én-
tyy lapseen. Tarkeintd on katsoa sitd, mitéd lapsen eteen pystytdén tekemaan lapsen hé-
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dan lievittamiseksi ja lapsen persoonan kasvun vahvistamiseksi. Lapsidiakonia on paa-

asiassa ennaltaehkéisevaa tyota. (Mattila 2003, 11, 13.)

Seurakunnan perinteinen lapsity0 keskittyy hengelliseen opetukseen, seurakunnan tu-
tuksi tekemiseen ja oikeiden eldménarvojen opettamiseen. Seurakunnan tehtdavénad on
vanhempien tukeminen kristillisessa kasvatustehtévassa. Seurakunnan lapsityon rinnalla
tarvitaan lapsidiakoniaa silloin, kun huolenpitoa ovat vailla pienimmét ja hauraimmat
lapset. Talloin tydssé pyritddn lapsen hadan lievittdmiseen nédkemalld lapsi, turvatto-
muuden vahentdmiseen, huolenpidon lisddmiseen sekd vahvistamaan ja puolustamaan
lapsen persoonaa. Lapsidiakonia ei ole sielunhoitoa tai terapiaa, mutta ndiden tarpeen se
voi tuoda esiin. (Mattila 2003, 13-15.)

Lapsidiakoniassa on luovuttamattomia periaatteita, jotka tekevét siitd lapsidiakoniaa.
Periaatteina ovat lapsilahtoisyys, ennakoiminen ja asioihin varhainen puuttuminen, tur-

vallisen arjen keskeisyys seka matala kynnys. (Mattila 2003, 21.)

Lapsidiakoniaa voi tehd& jokainen lapsen kanssa tyotd tekeva tai lapsen léhelld oleva
aikuinen. Aikuinen voi olla diakoniatydntekijd, nuorisotydnohjaaja, lastenohjaaja, mutta
yhté hyvin myds kummi, naapuri, kirjastonhoitaja, opettaja tai joku muu lapsen lahella
oleva ihminen. Seurakunnassa mikaan ty0Omuoto ei sindnsa ole lapsidiakoniaa, mutta
jokaisessa tydbmuodossa sitd varmasti voi tehdéd, mikali motivaatio, asenne ja menettely-
tavat ovat sopivat lapsidiakoniaan (Mattila 2003, 21). Réttya (2012, 107-108) paikan-
taa vastaavasti lapsidiakonian osaksi perhediakoniaa ja lapsidiakonian sijaan puhutaan

nykyisin mieluummin perhediakoniasta tai diakonisesta perhetydsta.

Seurakunnan tydmuodoissa lapsidiakoniaa voidaan tehda esimerkiksi péivakerhoissa,
iltapaivéakerhoissa, satu-, musiikki- ja maalausryhmissa, pyhakouluissa, lastenleireill,
perheleireilld, rippikoulussa, lapsivastaanottoja jarjestamalld ja kotikdynneilld. On mo-
nia muitakin tyémuotoja, joissa lapsidiakonialle aukenee mahdollisuuksia, tyontekijalta
vain vaaditaan valppautta keksia néitd mahdollisuuksia. (Mattila 2003, 91-101; Rattya
2012, 107.)
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3.4 Diakonian viranhaltijan ydinosaaminen

Kaikkia n&it4 diakoniaan liitettdvié tehtévia hoitaakseen, kirkon diakoniatyotd tekevan
viranhaltijan ammatillinen osaaminen korostuu. Diakonisen viranhaltijan ydinosaamisen
perusta on kristillinen ihmiskésitys seka usko kolmiyhteiseen Jumalaan. Valittdminen,
luottamus, yhteisollisyys ja sosiaalinen oikeudenmukaisuus ovat diakonista tyota kan-

nattelevia arvoja. (Helin ym. 2010,40-42.)

Diakonian viranhaltijan ydinosaamisessa ndhd&an nelja eri ulottuvuutta, jotka ovat: 1.
hengellisen tyon osaaminen, 2. diakonisen asiakastyon osaaminen, 3. organisaatio- ja
kehittdmisosaaminen seka 4. yhteisollinen ja yhteiskunnallinen osaaminen. Taman
ydinosaamisen keskidssé ovat ihmiset ja yhteisot, jotka ovat diakoniatyén kumppaneita,
voimavaroja tai avun tarvitsijoita. Arvo-osaamista on kyeté tunnistamaan ja pohtimaan
yksilod ja yhteisoad koskevia eettisia kysymyksid sekéd halua ja taitoa asettua lahimmai-
sen asemaan. Arvo-osaamiseen kuuluu liséksi kirkon arvojen tunteminen ja niihin sitou-
tuminen. Ydinosaamista osoittaa myos tyontekijan kyky l&dsndoloon ja yksiléiden, ryh-
mien ja yhteis6jen kohtaamiseen. (Helin ym. 2010,40-43.; Kirkon koulutuskeskus
30.3.2010, 8.)

Hengellisen tydn ydinosaamista kdytannossa on esimerkiksi kristillisen uskon keskeisen
sisallon tunteminen, kristillinen ihmiskasitys, ihmisarvon kunnioittaminen, eettisyys ja
kirkon arvoihin sitoutuminen, myds kirkon perusteoksia tulee osata kayttdd. Tarke&é on
hengellinen tuki sita tarvitsevalle seka kasvatuksellinen osaaminen. Jumalanpalvelus- ja
rukouseldmaén ottaminen osaksi tydmenetelmid ovat myods hengellisen tyén ydinosaa-
mista. (Helin ym. 2010,40-43.; Kirkon koulutuskeskus 30.3.2010, 9.)

Diakonisen asiakastyon osaaminen nayttaytyy esimerkiksi yksiléiden ja ryhmien kanssa
erilaisissa tilanteissa toimiminen, lainsd&ddannon tunteminen ja sen soveltaminen. Lisak-
si tulee tuntea ty6td ohjaavat eettiset normit ja sitoutua niihin. Yksil, ryhmé ja yhteis-
tyotaitojen sekd menetelmien osaaminen ovat myds diakonisen asiakastyon ydinosaa-
mista. (Helin ym. 2010,40-43.; Kirkon koulutuskeskus 30.3.2010, 10.)

Organisaatio- ja kehittdmisosaamista on tiedostaa kirkon perustehtdvan lisaksi toimin-

nan ja talouden suunnittelu, tydn yleinen suunnittelu ja tyon kehittdminen toimintaym-
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périston muutokset huomioiden. Kouluttautuminen ja oman osaamisen yllapitdminen
sekd tydyhteiso- ja alaistaidot ovat myos tatd ydinosaamista. Diakonisen viranhaltijan
ydinosaamista on ymmartaa lisaksi oma virkavastuu ja joustavan tydotteen toteuttami-
nen tydssaan. (Helin ym. 2010,40-43.; Kirkon koulutuskeskus 30.3.2010, 10.)

Yhteisollinen ja yhteiskunnallinen osaaminen on tarke& osa diakoniatyontekijan ydin-
osaamista. Verkostoituminen ja yhteistyd, yhteisollisyys ja osallisuus kuuluvat tahén
osaamiseen. Ydinosaaminen ndyttaytyy myods ymparistovastuuna ja kestavan kehityksen
tukemisena. Viestintdosaaminen ja tiedottaminen, monikulttuurisuuden ja ihmisten elin-
olosuhteiden sekd heidan hyvinvoinnin parantaminen on osa tat4 yhteisollista ja yhteis-
kunnallista ydinosaamista. (Helin ym. 2010,40-43.; Kirkon koulutuskeskus 30.3.2010,
10.)
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4 AIKAISEMPIA TUTKIMUKSIA SEURAKUNNAN LAPSI- JA PERHETYOSTA

Seurakunnan lapsi- ja perhetydstéd on useita tutkimuksia. Melko moni tutkimus on tehty
opinndytetyond ammattikorkeakoulussa, jonkun tietyn seurakunnan lapsi- ja perhetyo-
hon tyonkehittdmisen valineeksi. Toilla on tuotu myds perheiden nakokulmaa ansiok-

kaasti esiin.

Uusimpia tutkimuksia edustaa P&ivi Luotosen tutkimus: Lapsiperheiden hyvinvoinnin
edistaminen Keski-Porin seurakunnassa. Taman opinndytetyon tarkoituksena oli selvit-
taa, millaista lapsiperheiden hyvinvointi on ja mitka asiat edistdvat Keski-Porin seura-
kunnan diakonista perhety6td, sekd mitd toiveita ja odotuksia lapsiperheilla asettavat
seurakunnalle. (Luotonen 2014, 1.)

Luotosen (2014) tutkimuksen tuloksista todetaan Kiistatta lapsiperheiden hyvinvointia
edistaviksi tekijoiksi ihmissuhteet, sdannolliset elamantavat ja perheiden voimavarat.
Ihmissuhteilla oli tulosten mukaan selked yhteys arjessa jaksamisessa. Tarkeimmiksi
voimavarojen edistdjiksi 10ytyi kotona rauhoittuminen ja perheen yhdessdolo. Seura-
kunnan toiminta ndyttaytyi tdiman tutkimuksen mukaan perheille positiivisena ja erityi-
sesti kerhotoimintaa pidettiin keskeisend hyvinvoinnin tekijana. Tutkimuksesta vede-
tyissé johtopadatoksissa todetaan, ettd perhekerhot pitéisi suunnitella entistd enemman
perheldhtdisesti, jotta hyvinvointi maksimoituisi. Perhekerhojen ryhmétoimintaa ja per-
hekohtaista toimintaa taytyisi myos kehittdd. Samoin tutkimuksessa korostui yhteistyon
tarkeys muiden toimijoiden kanssa. Yhtend kehittdmisen paikkana nousi esiin seura-
kunnan toiminnasta tiedottaminen. (Emt.2014, 1, 27-35.)

Helstelan (2013, 6) kvantitatiivisessa opinndytetydssa: Orimattilan seurakunnan lapsi-
ja perhety6hon osallistuvien perheiden odotukset, toiveet ja tarpeet, kartoitettiin per-
heiden kokemuksia lapsi- ja perhetydsta. Lisaksi selvitettiin toimintaan osallistumatto-
mien osalta, mikseivat he osallistu toimintaan. Tuloksia tarvittiin Orimattilan seura-
kunnan lapsi- ja perhetyén oman kehittdmistydn pohjaksi. Perheiden mielesté tarkeim-
pié kristillisen kasvatuksen siséltojé tai siihen liittyvia asioita ovat toisten ihmisten ar-

vostuksen ja oikean ja véardn erottamisen oppiminen. Myos kirkkovuoden juhlat ja
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seurakuntaeldmé&an tutustuminen koettiin tarkeiksi osiksi Kristillista kasvatusta. Perin-
teiset kristillisen kasvatuksen muodot tai osa-alueet osoittautuivat vastaajien mielesta
vahemman tarkeiksi. Valtaosa vanhemmista piti paivakerhon sisaltdmid asioita tarkei-
nd. Koko perheelle suunnattua yhteisté toimintaa kaivattiin kuitenkin enemmén, erityi-
sesti kertaluonteista, mutta myos saannollistd ja lyhytkestoista toimintaa kaivattiin.
Kaikista tdamanhetkisisté toiminnoista eniten kiinnostavat kauneimmat joululaulut, per-
heiden joulukirkko ja seikkailuillat (Emt.2013,6.)

Lehtild ja Saarinen (2012) tutkivat opinndytetydssédén: Vanhempien nakemyksié kasva-
tuskumppanuudesta Keski-Porin seurakunnan pdivakerhotoiminnasta Ruosniemen Kir-
kolla. Tassakin tutkimuksessa haettiin vanhempien nakékulmaa kasvatuskumppanuuden
toteutumisesta seurakunnan péivakerhoissa. Taman tutkimuksen tulokset paljastivat
vanhempien saavan riittavasti tukea kasvatuskumppanuuteen, vuorovaikutuksen ollessa
riittdvéa sekéd kohtaamisten lampimid, molemminpuolista kunnioitusta henkivéa. Van-
hempien toiveista nousi esiin yhteiset retket, aloituskeskustelut ja vanhempainillat. N&i-

hin kaivattiin enemman resursseja. (Emt. 1, 32-46.)

Tahden (2011) tutkimuksessa: Yhdessa tekemisen hetkida — Vanhempien odotukset As-
kolan seurakunnan lapsi- ja perhetyostd, tutkimuksen péapaino oli vanhempien asetta-
missa toiveissa, odotuksissa seké tarpeissa perhetyota kohtaan. Tutkimuksessa selvitet-
tiin liséksi sitd, mik& motivoi toimintaan osallistumiseen. Keskeisimpié asioita olivat:
lapsen sosiaalisten taitojen kehittyminen, lapsen oma halu, mahdollisuus tutustua uusiin
ihmisiin sek& lapsen perustaitojen karttuminen. Kristillisen opetuksen merkitys koettiin
vahemman tarkeéksi eivatkd vanhemmat tdmén tutkimuksen mukaan juurikaan kaivan-
neet tukea kasvatustyohonsa. Tarkedmpané osallistumista tukevana asiana vanhemmat
pitivat sijaintia. Vanhemmat olivat pééaséantoisesti tyytyvéisia nykyiseen toimintaan,
eivatka kaivanneet siihen muutosta. (Emt. 2011, 1, 24-55.)

Rautio ja Vento (2010) ovat tehneet opinndytetyon: Hei, leikitddn yhdessé — Belgian
suomalaisen Merimieskirkon perhekerhon vanhempien kokemuksia ja kehittdmisideoita
perhekerhotoiminnasta. Tdmén tutkimuksen mukaan vanhemmat olivat tyytyvaisia per-
hekerhon tdmanhetkiseen tarjontaan, eika perhekerhon kehittdmista juuri kaivattu. Ai-

kuiskontaktien luominen ja kommunikointi omalla aidinkielelld oli tarkeintd, mutta
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hengellisyyden puutetta kerhossa ei paheksuttu, saatikka kaivattu lainkaan, ilmeni vas-
tauksista. (Rautio & Vento 2010, 1, 23-42.)

Kaarenojan ja Rintalan (2009, 1.) opinnaytetyd: "Kirkon pité4 tarjota kéavijoilleen turvaa
ja lampoa” — Vanhempien odotukset Tikkurilan seurakunnan lapsi- ja perhety6ota koh-
taan, oli myds vanhempien perhetydlle asettamia toiveita ja odotuksia mittaava tutki-
mus. Tutkimuksessa selvitettiin lisaksi sitd, kuinka tarkedand vanhemmat pitivat kristil-
listd kasvatusta sekd heidan kiinnostustaan uusiin toimintamuotoihin. Tutkimuksesta
I0ytyi paljon yhtenevaisyyttd Tahden (2012) tekemien tutkimushavaintojen kanssa.
Lapsi- ja perhetyon fyysisella sijaintipaikalla seka ajankohdalla on iso merkitys osallis-
tujille. Vastaavasti kristillistd kasvatusta merkittavana pitivat alle puolet vastaajista.
Toiminnan sisallosté esiin nousi lasten sosiaalisten suhteiden ja moraalin kehittyminen.
Tikkurilan seurakunnassa tyontekijoita oli vanhempien helppo l&hestyé ja yhteydenpito
oli kotien ja tyontekijoiden vélilla toimivaa. ( Kaarenoja & Rintala 2009, 40-63.)

Diakonisesta perhetydsta tutkimuksia on vahén. Uusimpien joukossa on Hamal&isen &
Koistisen (2012) opinnaytetyd: Diakoninen perhety6 Jyvéskylan alueseurakunnassa. He
tutkivat millaista perhety6ta Jyvaskylan seurakunnan alueella tehdaan, miksi ty6té teh-
daan valituilla tydmenetelmilla sekda millaisia toiveita ja tarpeita diakoniseen perhetyo-
hon kohdistuu tulevaisuudessa tyontekijoiden ndkokulmasta. Muita diakonista perhetyo-
t4 kasittelevid tai sitd sivuavia tutkimuksia tai opinndytetdita ovat tehneet mm. Juntunen
2011; Pyykko 2011; Rattyd 2009; Rundgren 2008; Nikama & Vahtera 2008 sekd Kor-
honen & Saarela 2006.
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5 TUTKIMUSTEHTAVA

Opinndytety6n tutkimustehtdvana on selvittaa Adnekosken alueella asuvien alle kou-
luikéisten lasten vanhempien ndkemysta siitd, millainen seurakunnan lapsi- ja perhety®

vastaa vanhempien kasitystd onnistuneesta lapsi- ja perhetydsta.

Taman tutkimustehtvan tavoitteena on keratd sellaista uutta tutkimustietoa, jota voi-
daan kayttaa Adnekosken seurakunnan varhaiskasvatuspalveluiden kehittamistyGssa
erityisesti lapsi- ja perhetyon toimialalla. Vanhempien omien mielipiteiden ja kokemus-
ten esiin nostaminen on térkead, jotta toiminnan kehittdminen entistd perhelahtdisem-

p&éan suuntaan on mahdollista.

Etsin vastauksia tutkimustehtavaan seuraavien tutkimuskysymysten avulla:

1. Mité odotuksia, toiveita tai tarpeita vanhemmilla on seurakunnan lapsi- ja perhe-
ty6té kohtaan?

2. Miten seurakunnan lapsi- ja perhetydtéd tulisi kehittdd, jotta perheet kokisivat

toiminnan omakseen?

Ensimmaiselld tutkimuskysymyksella etsin vastausta siihen, mit4 odotuksia, toiveita ja
tarpeita vanhemmilla on nykyista lapsi- ja perhety6td kohtaan. Toisella tutkimuskysy-
myksell& haen vastausta siihen, kuinka he haluaisivat tatd toimintaa muuttaa vastaamaan

entistd paremmin naitd odotuksiaan, toiveitaan ja tarpeitaan.
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6 TUTKIMUKSEN LAHTOKOHDAT

6.1 Adnekosken evankelis-luterilainen seurakunta

Adnekoski on pieni saarikaupunki keskelld Suomea, Keski-Suomen maakunnassa, Ne-
lostien varressa, puolen tunnin ajomatkan padssa maakunnan paakaupungista Jyvasky-
lastd. Kaupunki on muodostunut vuoden 2007 alussa, kuntaliitosten myota yhdistyvista
Sumiaisista, Suolahdesta ja Aidnekoskesta. Aidnekoskella asumiseen on monia vaihtoeh-
toja joko kaupunkikeskuksessa tai maaseudun rauhassa jarvimaisemissa. (Adnekoski
i.a..) Asukkaita Adnekoskella oli vuoden 2013 lopussa 20 077 henkil6a. Heista lapsia ja
nuoria (0-18v.) on noin 22 % ja aikuisia on noin 78 %. Aanekoskella asui vuonna 2013
kaikkiaan 5534 perhetti. Adnekoski on teollisuuskaupunki, jossa tyopaikkoja teollisuu-
den lisaksi on lahinna palvelualalla. Aanekoski on muuttotappiokaupunki. (Paikkatie-

toikkunai.a..)

Aanekosken evankelis-luterilaiseen seurakuntaan kuuluvat Adnekosken ja Suolahden
kirkkopiirit sekd Konginkankaan ja Sumiaisen kappeliseurakunnat. Yhteensa seurakun-
nassa on 17 000 jasentd (2007). Aanekosken seurakunta kuuluu Pohjoisen Keski-

Suomen rovastikuntaan ja Lapuan hiippakuntaan. (aanekoskenseurakunta i.a..)

Aanekosken seurakunnan henkilékuntarakenne noudattaa kirkkolainsaadantoa henkilo-
kuntarakenteen, -maaran ja tyénkuvien osalta. Adnekosken seurakuntaan valittiin uusi
kirkkoherra, joka aloittaa seurakunnan johtamisen tulevana syksyna 2014. Seurakunnas-
sa tydskentelee hénen lisdkseen useita pappeja; kappalaisia ja seurakuntapastoreita.
Heidan erityising tyGtehtavinddn ovat jumalanpalvelusten toimittaminen, kasteen ja eh-
toollisen jakaminen sek& muiden kirkollisten toimitusten hoitaminen. Taman liséksi he
kohtaavat seurakuntalaisia esimerkiksi ripin ja sielunhoidon merkeissa. (aanekoskenseu-

rakunta i.a..)

Aénekosken seurakunnassa tydskentelee my6s diakoniatyon viranhaltijoita, Heidan eri-
tyisend tyOtehtavandén on vastata kristillisen lahimmaisrakkauden mukaisesta avun an-
tamisesta, erityisesti heille, joita muu apu ei kohtaa. Seurakunnan vahvuuteen kuuluvat
my0Os kanttorit, jotka vastaavat seurakunnan musiikkitoiminnasta. Muina hengellisen

tyon tekijoind toimivat nuorisotyontekijat, lastenohjaajat, koko seurakunnan lapsi-
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tyonohjaaja ja lahetyssihteerit. Lisaksi henkildstoon kuuluu toimisto-, kiinteisto- ja hau-
tausmaahenkilostod. Naiden edellda mainittujen palkattujen tyontekijoiden liséksi seura-
kunnassa toimii laaja seurakuntalaisvapaaehtoisten joukko. T&t4 kautta seurakuntalai-
set osallistuvat monin eri tavoin seurakunnan laajaan tehtdvakenttdan. (aanekoskenseu-

rakunta i.a..)

Adnekosken seurakunnassa, kuten muissakin seurakunnissa kirkkolainsaadanto maarit-
telee henkiloston tydtehtavineen, mutta sen lisaksi Kirkkolaki maérittelee koko kirkon
perustehtavaksi julistaa tunnustuksensa mukaisesti jumalan sanaa seké jakaa sakrament-
teja ja toimia Kristillisen sanoman kehittdmiseksi ja lahimmaisenrakkauden toteuttami-
seksi. Toteuttaakseen kirkon tehtavéa seurakunta huolehtii jumalanpalvelusten pitami-
sestd, kasteen ja ehtoollisen toimittamisesta sek& muista Kirkollisista toimituksista, kris-
tillisesta kasvatuksesta ja opetuksesta, sielunhoidosta, diakoniasta ja lahetystydsta seka
muista kristilliseen sanomaan perustuvista julistus- ja palvelutehtavista (Suomen ev.lut.
kirkko, a. i.a..)

6.2 Adnekosken seurakunnan lapsi- ja perhetyd

Aanekosken seurakunnassa tehdaan lapsi- ja perhetyota. Lapsityohon limittyy ja lomit-
tuu Kiinteésti perhetyd, sen erottamattomana osana. Lapsi on aina osa perhetta ja perhe
lasta. Lapsi- ja perhety6td tehdaan seurakunnan kaikilla alueilla eli Adnekosken ja Suo-
lahden kirkkopiirien lisaksi toimintaa lapsille ja perheille on Sumiaisten ja Konginkan-
kaan kappeliseurakunnan alueilla. Lastenohjaajia seurakunnan alueella on kaikestaan
kahdeksan ja hénen lisékseen lapsitydssa tyoskentelee koko seurakunnan lapsityénoh-
jaaja sekd Konginkankaalla diakoni, joka osallistuu perhekerhojen ohjaamiseen. Lapsi-
ja perhety6 on séanndllista, viikoittaista ryhmatoimintaa mutta myos henkil6- tai perhe-
kohtaista tyoskentelyd, lapsille suunnattuja jumalanpalveluksia, erilaisia leireja ja kerta-
luontoista toimintaa. Adnekosken seurakunnassa lapsityd keskittyy etupadssa paiva- ja

perhekerhoihin sek& pyhakoulutyéhon. (Sainia 2013b.)

Paivakerho on seurakunnan varhaiskasvatusta 3-5-vuotiaille lapsille. Kerhot kokoontu-
vat viikoittain Konginkankaalla, Sumiaisissa, Suolahdessa, Hietamalla ja Adnekoskella.

Kerhot ovat avoinna kaikille lapsille. Ndissé paivakerhossa ohjaajina toimivat koulute-
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tut lastenohjaajat. Paivakerhojen tehtdvand on antaa kokonaisvaltaista kasvatusta per-
heiden tueksi. Péivakerhossa toteutetaan lapsilahtdisia tyétapoja, opetellaan erilaisuuden
hyvaksymistd ja monipuolista vuorovaikutusta. Turvallisessa ilmapiirissé tuetaan ja
vahvistetaan lapsen suhdetta toisiin ihmisiin, Jumalaan ja luontoon. (aanekoskenseura-

kunta i.a..)

Seurakunnan lapsityénohjaaja Sainian mukaan péivakerhoty® on vahvaa ja toimivaa
Aanekosken seurakunnan alueella. Adnekoskella on paljon kotihoidossa olevia lapsia,
joten seurakunnalla on luonteva mahdollisuus tukea lasten kotikasvatusta ja auttaa arjen
jarjestamisesséd. Pdivékerhoa kéyvien lasten vanhempien kanssa tehtéva yhteistyd on
saanut nyt erityistd huomiota. Lastenohjaajat tarjoavat perheille mahdollisuutta henkil6-
kohtaisin tapaamisiin lasten asioista ja naitd vapaaehtoisia tapaamisia pidetdankin tar-
keind yhteistydnmuotoina puolin ja toisin. (Sainia 2013b.)

Seurakunnan lapsityonohjaaja Sainia (2013b.) on huolissaan myods paivéakerhojen
tulevaisuudesta. Entistd niukemmat resurssit pakottavat pohtimaan sit4, mitd ja millaista
toimintaa lapsiperheille pystytddn tarjoamaan. Kaikki halukkaat eivat endd p&ése
paivakerhoihin, koska kerhoon pyrkijoita on enemman kuin on vapaita paikkoja.
Kerhojen merkitys seurakuntayhteyden avaajana nuorten aikuisten ja lapsiperheiden
kohdalla on kuitenkin tiedostettu. Lapsiperheiden tavoittaminen ja seurakunnan
toimintaan mukaan saaminen on iso haaste. Tulevaisuudessa toiminnan véhenemisen

vaikutuksia lapsi- ja perhety6ssd on Sainian (2013b.) mukaan syyté pohtia.

Perhekerhojen tehtdvdnd on tukea perheiden Kkasvatusty6tda ja hyvinvointia.
Vertaisryhmat mahdollistavat toisten vanhempien ja lasten tapaamisen ja arjessa
elamisen. Aikuiset jakavat lasten kasvatukseen ja omaan jaksamiseensa liittyvia asioita
toisilleen ja tyontekijoille. Perhekerhotoimintaa on seurakunnan jokaisella alueella.
Aanekosken kirkkopiirissd perhekerhoja on kaksi, silla tulijoita on ollut runsaasti jo
usean vuoden ajan. Ohjaajina perhekerhoissa toimivat lastenohjaajat, lapsitydnohjaaja,
Konginkankaalla ja Sumiaisissa diakoniatyontekijat seka Sumiaisissa palkattu
tyontekija. Lisaksi kerhoissa vierailee muita seurakunnan tyontekijoitda seka muita

varhaiskasvatuksen toimijoita. (Sainia 2013b.)



34

Perhekerhot ovat erityisen suosittuja pikkulapsiperheissa. Ne mahdollistavat muiden
samassa eldmanvaiheessa olevien perheiden tapaamisen, tukien samalla kotona
hoidettavien kotona hoidettavien lasten perheitd ja heidan hyvinvointiaan. Positiivinen
huomio perhekerhotydssa on se, ettd niiden kautta saadaan koolle juuri sellaisia nuoria
aikuisia, jotka muuten eivat vélttdmatta ole seurakunnan toiminnassa mukana. (Sainia
2013b.)

Vastaavasti  perhekerhojen toimintaa vaikeuttavina tekijoind ovat jatkuvat
tyontekijavaihdokset. Patevid, hyvid ja pitkdaikaisia sijaisia on vaikea l0ytdd. Tama
henkilokuntavaje on heijastunut vakituisten tyontekijoiden tydssd jaksamiseen ja koko
paivakerhotoimintaan. Lasten ja heidan perheidensa luottamus turvalliseen ja pysyvaan

lapsityon tyontekijadn on ollut samasta syysta koetuksella. (Sainia 2013Db.)

Lapsityohon liittyva pyhékouluty6 toteuttaa kasteopetustehtavéa ja on luonteeltaan las-
ten jumalanpalvelus. Pyhdkoulu pyrkii tukemaan kodeissa tapahtuvaa kristillista kasva-
tustyotd. Pyhékoulussa lauletaan, kuunnellaan Raamatun kertomuksia, rukoillaan, hil-
jennytadn, keskustellaan ja tehdd&n monenlaista yhdessa. Lapsella on mahdollisuus op-
pia tuntemaan Jumala ja kokea hénen lasndolonsa. (Sainia 2013, b.; aanekoskenseura-
kunta i.a.; Seurakuntien Lapsityon Keskus ry., a. i.a.) Ohjaajina pyhékouluissa toimivat
vapaaehtoiset Kkristityt seurakuntalaiset. N&ita ohjaajia oli vuonna 2012 kaikkiaan kah-
deksan. Aanekosken seurakunnassa toimi vuonna 2012 varsinaisesti kolme pyhakou-

lua: Hietamalla, Suolahdessa seké& Sumiaisissa. (Sainia 2013b.)

Pyhédkoulutyd on ollut jo pitk&an koko kirkon piirinsd murrosvaiheessa. Pyhé&koulut
eivat kerdd lapsia, pyhakouluopettajilta vaaditaan suurta sitoutumista ja innostumista
pyhékoulujen pitdmiseen. Uusia pyhékouluopettajia on tarjolla harvoin eikd uudetkaan
pyhékoulut innosta perheita pyhakoulujen pariin. Téastd syystd on tdrkedd miettia
erilaisia toimintamalleja perinteisten pyhdkoulujen rinnalle. Uusien toimintamallien
sekd tyonjaollisten kysymysten pohtiminen voisivat luoda mahdollisuuksia

tulevaisuuteen. (Sainia 2013b.)

Néiden edelld mainittujen lapsitydmuotojen lisaksi seurakunta jarjestaa paljon muutakin
toimintaa lapsiperheille kaikilla alueillaan. Toiminta koostuu koko perheen yhteisesté

tekemisestd, retkistd, toimintapdivista, leireistd, perhekirkoista, teemakirkoista ja
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erilaisista vuoden kiertoon liittyvista tapahtumista yms. (Sainia 2013b.)

Seurakunnan lapsityontiimi tekee paljon yhteisty6td muiden toimijoiden kanssa.
Luontevia yhteistyOtahoja ovat pdivahoito, koulut, jérjestot jne. Paivakotihartaudet,
teemakirkot, tapahtumat ovat hyvid yhteistybnmuotoja kaupungin ja seurakunnan
valilla. Samoin yhteistyd erityisesti Konginkankaan Mll:n kanssa koetaan toimivaksi ja

alueen perheitd palvelevaksi. (Sainia 2013b.)

Naihin kaikkiin toimintoihin siséltyy mukaan diakoniatyon elementtejd, mutta
varsinaisesti vain Konginkankaan perhekerhossa on kerhon yhdeksi ohjaajaksi nimetty
mukaan diakoniatyontekija. Hanen tehtdvandan on olla mukana tuossa kerhossa

ohjaajaparina yhdessa lapsitydnohjaajan kanssa.
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6.3 Lapsi- ja perhetydn kehittdmishanke Maailman kaunein arki

Aanekosken seurakunnassa koetaan voimakasta tarvetta lapsi- ja perhetyon kehittami-
seen. Kehittdmista varten seurakunnan lapsityontiimi anoi ja sai hankkeelleen: Maail-
man kaunein arki (2012-2014) hankerahaa Lapuan hiippakunnalta. Maailman kaunein
arki-hankkeen toiminta-ajatuksena on kehittad lapsi- ja perhety6td asiakaslahtoisesti.
Perheet, on tarkoitus saada mukaan rakentamaan uutta tapaa kerété aineistoa tdmanhet-
kisestd yhteiskunnasta ja perheiden arjesta. Hankkeen tavoitteena on luoda uusi perhe-
tyénmalli koko Aédnekosken seurakunnan alueelle. Hankkeen kohderyhméana ovat Kon-
ginkankaan perheet kokonaisuuksina: &idit, isat, lapset ja isovanhemmat. (Sainia
2013a.)

Hankkeen taustalla oli seurakunnassa herénnyt huoli erityisesti nuorista perheistd, jotka
koettiin tulevaisuuden haasteiksi. Heidan kohdallaan sitoutumista seurakuntaan ja Kir-
kon jasenyyteen arvioitiin ja todettiin sitoutumisen voivan olla ohutta. L&hitulevaisuu-
dessa on kuitenkin edessé sukupolven vaihtuminen seurakuntalaisissa ja samaan aikaan
nuorilla aikuisilla tarttumapinta seurakuntaan ohenee. Perhekerhoty® on seurakunnan
ydintoimintaa ja hankkeen myo6téd tarkoituksena oli kehittad tata tyotd arkilahtoisem-

maksi ja perheitd tukevammaksi toiminnaksi. (Sainia 2013a.)

Perheiden arjen ndkyvyyteen tartuttiin perhekerhoissa lisdamalla sinne luovia menetel-
mid arjen rikkautta kuvaamaan. Keskeisiksi toimintatavoiksi valittiin valokuvaus, taide-
ja kulttuurikasvatus, arkikristillisyysteemat kerhoihin seké koteihin annettava tilapainen
arkiapu. Naiden kaikkien tydmenetelmien avulla tavoiteltiin sitd, ett4 perheet saisivat
kokea seurakunnan olevan l&sné arjessa heidén kanssaan. Hankkeen my6té oli tarkoitus
tuoda esiin myds arki-juhla, arki-hiljaisuus, arki-pyha kasitteita. Perheiden tulisi kokea
hengahdyshetkia omassa arjessaan, jossa luontevana osana on myds kristillisyys. Pysy-
vina tavoitteina hankkeen mydté tavoiteltiin paivékerhotydn toimintatapojen muuttamis-
ta ja kehittdmista seka sité, ettd seurakunta olisi yhd enemmaén perheiden tukena. (Sainia
2013a.)

Hankkeen ty6ta uudistaviksi tavoitteiksi ja merkityksiksi asetettiin seurakunnassa suu-
ren suosion saaneiden perhekerhojen “péivittdminen tdman hetkiseen yhteiskuntaan

sopiviksi”. Perhekerhot ovat kuitenkin ns. matalan kynnyksen paikkoja, jossa seurakun-
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tayhteyden muodostuminen on mahdollista. Konginkankaan valikoituminen hankkee-
seen johtui sielld toimivan perhekerhon véhaisesta osallistujaméérasta ja sen “liikutta-

misen helppoudesta” (Sainia 2013a.)
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7 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

7.1 Tutkimuksen ajankohtaisuus ja ty6eldmalahtoisyys

Tyoharjoittelujaksolla Aanekosken seurakunnassa kevaalla 2013 otin puheeksi opinnay-
tetyon. Aloimme yhdessa ideoida tydyhteisoa palvelevaa opinnaytetydn aihetta ja 10y-
simme mielenkiintoisen aiheen lapsi- ja perhetyon alueelta. Kiteytimme opinndytetyon
tarkoitukseksi selvittad Adnekosken seurakunnan alueella asuvien vanhempien nake-
mysta siitd, millainen seurakunnan lapsi- ja perhetyd vastaisi heidan késitystaan onnis-
tuneesta lapsi- ja perhetydsta seka kuinka tata toimintaa tulisi jatkossa kehittdd. Ha-
lusimme saada mahdollisimman monen perheen &&nen kuuluviin, joten paadyimme yh-
teistuumin kvantitatiiviseen eli maarélliseen tutkimukseen, jota tdydentdisin kvalitatiivi-
sen tutkimuksen eli laadullisen tutkimuksen menetelmin. Pidimme kvantitatiivisen tut-
kimusotteen vahvuutena nimenomaan sen yleistettdvyytta ja vastaavasti kvalitatiivisen
tutkimusotteen kayttdmista mahdollisuutena saada arvokasta, tdydentdvaa lisétietoa tut-
Kittavasta asiasta.

Ty0Opaikkapalaverissa, tutkimusaineiston kerddminen paatettiin keskittaa tyon laajuuden
vuoksi seurakunnan kahdelle hyvin erilaiselle asuma-alueelle: Konginkankaan maaseu-
tumaiseen kappeliseurakuntaan seka Adnekosken kirkkopiiriin. Tutkimuksen kohdejou-
kon rajausta miettiessamme oivalsimme, ettd varsin hedelmallistd olisi pyrkid saamaan
tutkimusjoukkoon mukaan sellaisiakin perheitd, jotka eivat mahdollisesti olisi viela

osallistuneet seurakunnan jérjestamaan lapsi- ja perhety0n toimintaan.

Tutkimusjoukkoon mahdollisesti soveltuvia lapsiperheitd kyseisilla asuinalueilla arvel-
tiin olevan jopa satoja. Miten heidat kaikki tavoittaa, vai valitaanko heista jollain perus-
teella otos? Ent&, milla keinoilla noin isoa joukkoa voisi edes luotettavasti yksi opinndy-
tetyontekija tutkia? Naitd kysymyksid pohtiessamme péédyimme kahteen vaihtoehtoon.
N&ma vaihtoehdot olivat: 1.) tutkimusjoukkoa pienennetéan jonkin kriteerin mukaisesti
2.) tutkimusaineisto hankitaan strukturoidulla kyselylomakkeella kokonaisotannalla.
Paadyimme molempiin vaihtoehtoihin. Mielesténi tdméa oli perusteltua edelld mainitun

pohdinnan jalkeen.
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Tarkensimme tutkimuksen kohdistumaan Aanekosken kirkkopiirin alueella, kaikille
Piilolan paivakodin palveluita kayttaville lasten perheille sekid Aanekosken lastenneuvo-
lassa kayville, alle kouluikaisten lasten perheille, kahden viikon ajan. Konginkankaan
kappeliseurakunnan alueella padatimme kohdentaa tutkimuksen Konginkankaan péiva-
kodin, hoitolasten perheille sekd Konginkankaan lastenneuvolassa kayville, alle kou-
luikéisten lasten perheille, kahden viikon ajan. Tésté sovitusta tutkimusjoukosta l6ytyisi
todennakdoisesti perheitd, joille seurakunnan lapsi- ja perhetyd on tuttua, mutta varmasti
niitdkin perheitd, jotka eivat vield ole seurakunnan toiminnasta juuri lainkaan tietoisia.
Tama olisi hyva lahtokohta toiminnan kehittdmisessd, koska se voi antaa aivan erilaista
tietoa, kuin tutkittaessa kaikille ennestaén tuttua asiaa. Samalla ajateltiin heratella per-

heiden kiinnostusta lapsi- ja perhetydn tydmuodoista ja toimintatavoista.

Alusta lahtien oli selvaé, ettd tutkimukseen osallistuvien madran tulisi olla riittavan kor-
kea, jotta tutkimustulokset olisivat yleistettdvissd ja kuvaisivat keskivertomielipidetta.
Samalla totesimme, ettd saatavia tutkimustuloksia ei jatkossa voida kuitenkaan suoraan
yleistad koskemaan Suolahden kirkkopiirin tai Sumiaisten kappeliseurakunnan alueella
jarjestettavaa lapsi- ja perhety6td. Syyna tahan on se, ettd eri toimipisteissa lapsi- ja per-
hetyota ohjaavat eri tyontekijat ja lapsi- ja perhetyon piirissa ovat eri perheet, kuin tut-
kimukseen valituilla lapsi- ja perhetyon tyonalueilla. Mutta jotain vinkkia ne voivat
yleiselld tasolla antaa siitd, millaisia tarpeita, toiveita ja odotuksia lapsiperheilld saattaisi
olla seurakunnan lapsi- ja perhety6ta kohtaan.

TyoOyhteisosta luvattiin kiintedd tyonohjauksellista tukea koko tutkimuksen ajaksi. Li-
séksi seurakunta lupautui maksamaan opinndytetyon materiaalikulut. Luvan tutkimuk-
selleni sain seurakunnasta kirkkoherralta kevaalld 2013. Samaan aikaan sain tutkimus-
luvat myds Aanekosken kaupungilta, jotta pystyisin toteuttamaan tutkimuksen heidan
toimipisteissadn. Valmiin tutkimuksen ja tulokset sovin esittdvani seurakunnassa tydyh-
teisossd, jotta tuloksia voitaisiin kayttadd tyonkehittdmisen valineend. Lisaksi sovimme,
etta tyoyhteisO saa tutkimuksestani Kirjallisen kappaleen ja mahdollisuuden halutessaan
lisata tutkimukseni seurakunnan nettisivustolle. Tutkimusalueilla sijaitseviin kaupungin

yllapitdmiin toimipisteisiin sovin jattavani kirjallisen koosteen tuloksista.

Varasin itselleni koko kevattalven 2013 aikaa perehtyé aihetta koskevaan teoriaan, vasta

sitten palasimme tydyhteisossd tutkimuksen pariin. Tallgin valitsimme tutkimuksessa
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kaytettavaksi saman strukturoidun kyselylomakkeen, kuin Kati Tahti (2011) kaytti
omassa opinndytetydssaan samasta aiheesta. Teimme tahan lomakkeeseen yhdessa tyo-
yhteison kanssa joitakin pienid muutoksia lahinnd vastausvaihtoehtoihin, jotta se kattaa
paremmin Adnekosken lapsi- ja perhety6n tydalan jarjestimaa toimintaa ja mittaa niita
asioita, joita halusimme sen mittaavan. Valitsemaamme lomaketta oli kaytetty jo ennes-
taan ja se oli havaittu toimivaksi. Niinpa jatimme esitestauksen pois ja korvasimme sen
yhteistydpalaverilla, jossa kavimme kyselylomakkeen kysymykset vield kertaalleen

huolella l&pi.

Kyselytutkimus sovittiin toteutettavaksi kevaélla 2013, toukokuun kahdella perakkéisel-
l& viikolla. Aineiston purkamisen, analysoinnin, johtopaatosten ja niistd tehtdvan poh-
dinnan jélkeen valmis opinndytety0 oli tarkoitus palauttaa syyslukukauden alkaessa
2013 tydyhteisoon ja oppilaitokseen. N&in tydyhteiso saisi kayttdd tutkimuksen tuloksia
Maailman kaunein arki — hankkeensa taustatukena. Aikataulu muuttui ja tyon palautus

siirtyi sovitusti vuodella eteenpdin syksyyn 2014.

7.2 Kvantitatiivinen tutkimus

Kvantitatiivisessa tutkimuksessa on kyse maarallisestd tutkimuksesta, jossa kerataan
yleistettdvissa olevaa tietoa suurelta tutkimusjoukolta. Jotta kvantitatiivinen tutkimus
olisi ylipdansa mahdollista, taytyy tutkijan perehtya ennen oman tutkimuksensa aloitta-
mista siihen, mité tutkittavasta asiasta jo tiedetddn ja millaisia aiheesta on jo aikaisem-
min tehty. Teoriatietoon perehtymisen jalkeen on méériteltdva se, mit4 oikeastaan halu-
taan tutkia, eli madritella tdsmallisesti oman tutkimuksen tutkimusongelma tai -
ongelmat. Tahé&n tutkimusongelmaan ldhdetéan sitten etsiméén vastauksia tutkimusky-
symyksilld, joista muodostuu aineisto ja ratkaisu maariteltyyn tutkimustehtavaan. (Ka-
nanen 2010, 74.)

Kvantitatiivisella tutkimuksella tietoa haetaan strukturoidusti, mittaamalla ja saatuja
vastauksia tarkastellaan numeerisesti, lainalaisuuksia hakemalla. Kvantitatiivisessa tut-
kimuksessa pyritddn kuvaamaan ja tulkitsemaan ilmi6ita k&yttden apuna erilaisia mitta-
usmenetelmid. 1lmid pyritdén jakamaan mitattaviksi asioiksi, esimerkiksi kyselylomak-

keen kysymyksiksi. Saadut vastaukset muutetaan arvoiksi, jotka analysoidaan erilaisten
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taulukoiden avulla. Ndma arvot eivat itsessaan kerro mitaan, vaan ne tulkitaan vield
ilmidon liittyvan teorian perusteella. (Ronkainen, Pehkonen, Lindblom-Ylanne & Paavi-
lainen 2011, 83-84.)

7.3 Tutkimusaineiston keruu ja analysointi

Tutkimuksen tarkoitukseen parhaiten soveltuva tutkimusmenetelma oli siis kvantitatii-
vinen tutkimusmenetelma. Kvantitatiivisen tutkimusotteen valitsemisen jalkeen paadyin
kerddmaan tutkimusaineistoani strukturoidulla kyselylomakkeella (Liite 1.), johon sisal-
lytin mukaan kaksi avointa kysymysta. Kyselylomakkeen kaytt6a tiedonkeruun vélinee-
né pidin hyvang, koska kyseessé oli laaja kokonaisotanta. Hyddynsin kyselylomakkeen
pohjana Kati Téhden (2011) kayttamaa kyselylomaketta. Lapsi- ja perhetyon tydyhtei-
son tarpeet huomioiden muokkasimme valmiin strukturoidun kyselylomakepohjan kéyt-
tokelpoisempaan muotoon lisdé&malla tai poistamalla lomakkeesta joitakin tyonsiséltoon
liittyvia valmiita vastausvaihtoehtoja. Kyselylomake toimi tutkimuksessa siis mittarina,
jolla haettiin yleistettdvissa olevaa tietoa alle kouluikéisten lasten vanhemmilta seura-
kunnan lapsi- ja perhetyosta Aanekosken kirkkopiirin sekd Konginkankaan kappeliseu-

rakunnan alueelta.

Tutkimuksessa kaytetty strukturoitu kyselylomake koostui monivalintakysymyksista,
joilla selvitettiin aluksi vastaajan ja hanen perheensa taustaa sekda mahdollista aikaisem-
paa yhteyttd seurakunnan lapsi- ja perhetyohon. Tamén jalkeen kyselylomakkeen kysy-
mykset kasittelivat perheiden asettamia odotuksia, toiveita ja tarpeita, sekd kehitta-
misideoita lapsi- ja perhetyOlle. Nama kysymykset olivat asteikkokysymyksid, jotka
koostuivat véittamistd, joihin vanhemmat vastasivat valitsemalla omaa mielipidetta Ia-
hinna olevan vaihtoehdon viisiportaisesta Likertin asteikosta. Kyselylomakkeen loppu-
osassa oli kaksi avointa kysymysté, joilla haettiin lisatietoa strukturoitujen kysymysten
taydentgjind. Avoimilla kysymyksilla annettiin tilaa myos yllattaville nakokulmille,
joita tutkimuksen strukturoidussa osassa ei ollut huomioitu lainkaan edellyttden, etta

vastaajat vastaavat huolellisesti ja mahdollisimman yksityiskohtaisesti kysymyksiin.

Tutkimusaineistoa kerdédmiseen liittyvat valmistelut alkoivat yhteydenotoilla tutkimuk-

seen valittuihin paikkoihin huhtikuussa 2013, jolloin kaikki tutkimusluvat olivat jo kun-
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nossa. Toimitin kyselylomakkeet henkil6kohtaisesti naihin ty6pisteisiin sek& ohjeistin
henkilokuntaa suullisesti seké Kirjallisesti kyselylomakkeiden jakamisesta asiakkailleen
(Liite 2). Annoin henkilokunnan kayttoon tutkittavaksi myos tyhjan lomakepohjan oh-
jeistuksineen, jotta he saivat tutustua materiaaliin, jota perheille jakoivat. Kyseisissa
tyopisteisséd henkilokunnan tehtéviksi sovimme ainoastaan kyselylomakkeiden jakami-
sen asiakkaillensa. Se, ottavatko heidan asiakkaansa kyselylomaketta vastaan vai ei, on
asiakkaiden itsensd paatettavissa. Hyviin tutkimuskéytantdihin kuului vapaaehtoisuus
tutkimuksen kaikissa vaiheissa seké luottamus salassapitoon. T&man ymmarsin niin, ett4
vastaukset tulivat vain ja ainoastaan minun kaytt6oni tassé vaiheessa. Niist4 kootut ana-

lyysit ja johtopaatokset vastaavasti olivat julkisia.

Perheille annetut kyselylomakkeet olivat kirjekuoressa ohjeistuksineen (Liite 3). Kir-
jeesta 0ytyi myos yhteystietoni mahdollista lisdtietoa haluaville perheille. Kyselylo-
makkeen palautukseen oli kaksi eri tapaa: paivakodeissa niin, ettd vastaajat palauttivat
taytetyt kyselylomakkeet paivékotiin suljetuissa Kirjekuorissa tutkimusajan puitteissa,
josta ne hain. Vastaavasti ne perheet, jotka saivat kyselylomakkeet neuvolan kautta,
palauttivat lomakkeet postin kautta. Postimaksu ja palautuskuori osoitteineen oli val-
miina ja palautus tapahtui seurakuntaan opinndytetyontekijan nimella. Mielestani nama
molemmat palautustavat olivat periaatteessa toimivia. Ne antoivat mahdollisuuden vas-

tata nimettomasti, vapaaehtoisesti ja luottamuksellisesti.

Kyselyyn osallistuvien maéraa oli vaikea etukateen arvioida, koska varsinkin neuvolois-
sa asiakkaiden maarat tdsmentyivét paivittdin. Saamieni etukateistietojen mukaisesti
vein kyselylomakkeita Konginkankaan pdivakotiin 32 kappaletta ja Konginkankaan
lastenneuvolaan 31 kappaletta. Vastaavasti Aanekoskelle Piilolan paivékotiin vein kyse-
lylomakkeita 40 kappaletta ja lastenneuvolaan 104 kappaletta. Nain ollen kokonaisotan-
ta oli 207 henkil6a.

Kysely toteutettiin toukokuussa. Lomakkeiden jakamiseen oli aikaa kaksi viikkoa. Ty0-
pisteiden henkilokunta toteutti oman osansa eli jakoi kyselylomakkeet kaikille asiak-
kaillensa seka séilytti taytettyja vastauslomakkeita paivakodeissa, joista ne hain. Nain
toimittiin siis pdivakotien osalta. Lastenneuvolassa lomakkeet annettiin vastaajille, eika

henkilokunnalla ollut sen jalkeen tietoa tutkimuksen edistymisesté.
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Tutkimuksen kokonaisotanta oli suuri 207 henkildd, mutta kyselyyn vastaajia oli kaik-
kiaan vain 42 henkil6a. Vastausprosentti jéi siis hyvin alhaiseksi ollen vain 20.3 %. Tu-
losta ei voi pitdd misséan tapauksessa hyvana. Téhan l0ytyy useita syité tutkimusproses-

sin eri vaiheista. Erittelen ne tarkemmin kohdassa tutkimuksen luotettavuus.

Tutkimustulosten analysointimenetelminé kéytettiin seké kvantitatiivista ettd kvalitatii-
vista analyysia. Méaarallisella analyysilla pyrittiin syventdamaan, kuvaamaan seka tulkit-
semaan saatuja tutkimustuloksia, joten aineistoa analysoitiin prosenttien ja keskiarvojen
avulla. T&ssé vaiheessa hyddynnettiin Excel-tietokoneohjelmaa. Vastaajakohtaisia taus-
tatietoja tutkimukseen osallistuvista ja heidan perheistddn selvennettiin taulukoimalla
tuloksia ja laskemalla prosentuaalisia osuuksia. Mielipiteita ja kokemuksia mittaavissa

kysymyksissé kéytettiin selventdmisessa apuna graafisia palkkikuvioita ja keskiarvoja.

Tutkimuksen lopussa oli kaksi avointa kysymysta. Naihin molempiin kysymyksiin vas-
tasi tasan puolet tutkimukseen osallistuneista (N=11). Vastausten analysointiin kaytin
kvalitatiivista analysointimenetelmé&d, tarkemmin ottaen siséllonanalyysié. Siind lahto-
kohtana on kerétty aineisto, joka Kirjoitetaan sanasta sanaan tietokoneelle eli litteroidaan
teksteiksi. Kirjoitettu teksti luetaan lapi useampaan kertaan, jolloin syntyy esiymmarrys
aineistosta, jonka jalkeen alkaa kirjoitetun tekstin sisaistamisen vaihe eli mita tutkittavat

oikeasti kertoivat. (Laadullisen tutkimuksen analyysitapoja i.a..)

Siséllon analyysiin kuuluu, ettd lukemisen aikana tehdd&n muistiinpanoja aineistosta
seka alaviitteita ja alustavia ryhmityksia. Nain edeten luodaan peruskésitteitd, jotka voi-
vat olla tutkimuksen alustavia kategorioita eli luokkia. Seuraavana vaiheena on antaa
kategorioille nimet, jotka analysoinnin edetessa yhdistetdan ylakategorioiksi. Nama ala-
kategorioista muodostetut ylédkategorian nimetaan. Lopullinen kategoriointi, luokittelu,
tehdaan vertailemalla ja yhdistamélla eri kategorioita toisiinsa ja lopullisena tavoitteena
sisallon analyysissa onkin 10yta4 kaikkia kategorioita yhdistdva kategoria. (Laadullisen

tutkimuksen analyysitapoja i.a..)

Aloitin siséllén analysoinnin litteroinnilla aineiston, jota tuli noin kolme sivua. Tamén
jalkeen luokittelin saatuja vastauksia sisallon mukaan ja jaoin niitd ala-, yla- ja yhdista-
viin kategorioihin. (Liite 4. ja Liite 5.). Tulosten analysointi toteutettiin myds kirjallisel-
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la yhteenvedolla. Yhteenvedossa on suoria lainauksia tutkimuksen avointen kysymysten

vastuksista.
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8 TUTKIMUSTULOKSET

8.1 Vastaajakohtaiset taustatiedot

Kyselylomakkeen saaneita perheitd pyydettiin valitsemaan perheestaan yksi, joka lo-
makkeen tayttad, joko: diti, isé tai muu huoltaja. Tutkimuslomakkeen taytti kaikkiaan 42
vastaajaa. Perheen didit (90,5 %) tayttivat suurimman osanvastauslomakkeista, perati
38-kappaletta. Isat (7,1 %) olivat vastanneet kolme kertaa. Yhdessa perheessé ohjeistuk-
sesta poiketen, lomakkeen téyttivat &iti ja isa yhdessd. Lomakkeen yhdessa tayttdminen
oli tassa kohdin vastoin annettuja ohjeita, mutta perheen kannalta yhdessa tayttdminen
saattoi olla keskustelua herattavéé ja palkitsevaa. Lomake oli muutoin tdytetty annettu-
jen ohjeiden mukaisesti ja on siksi mukana tuloksissa.

Tutkittavista suurin osa, eli 34 henkilod kuului Evankelis-luterilaiseen seurakuntaan.
Yksi vastaajista ilmoitti kuuluvansa johonkin muuhun uskonnolliseen yhteisdon ja viisi

tutkittavaa vastasi, etteivat he kuulu kirkkoon.

Valmiissa vastausvaihtoehdoissa ei ollut ollenkaan vaihtoehtona kahta eri seurakuntaa,
mutta yksi vastaajista ilmoitti kuuluvansa seka evankelis-luterilaiseen seurakuntaan, etté
johonkin muuhun uskonnolliseen yhteis66n. Taman liséksi yksi vastaaja mielsi itsensé
evankelis-luterilaiseksi, joka ei kuulu kirkkoon. Heidén vastauksensa otettiin mukaan
tuloksiin ja huomioitiin prosentteja laskettaessa, koska he itse ovat itsenséd parhaita asi-

antuntijoita ja maarittelijoita.

Suurimmalla osalla tutkittavista (36 %) oli kaksi alaikéisté lasta. Yhden ja kolmen lap-
sen perheitd (23,9 %) oli molempia yhta monta tutkimusjoukkoon osallistuneista. Vas-
taajista 17 % ilmoitti perheesséén olevan neljé tai sitd enemman alaikéisia lapsia. Tassa
kohtaa lomaketta kysyttiin siis kaikkien alaik&isten lasten méaéarat, riippumatta siitd,
osallistuvatko isommat lapset ja nuoret seurakuntaeldmaéan. Koska kyseessa oli kuiten-
kin alle kouluikéisten lasten perheille suunnattu tutkimus, olisi kysymyksessa voitu ky-
sya vain alle kouluikéisten lasten lukumaaréé. Kaikkien alaikéisten lasten kartoittami-
nen oli kuitenkin perusteltua, koska pikkulapsiperheissa ja isompien lasten tai nuorten

perheissd saattaa olla erilaisia kiinnostuksen kohteita, lapsien ikdkaudet ja kehitysvai-
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heet huomioiden. Ja toisaalta, jos perheen lapsilla on suuri ikaero, tuloksista voi saada
jopa virheellisen kasityksenperheiden koosta, mikali kysyttaisiin vain alle kouluikaisten

lasten lukumaaraa.

Tutkimustulosten mukaan tutkittavien perheiden koot ja lasten iat vaihtelivat suuresti.
Osa perheista eli viela vauvaperheen arkea yhden lapsen kanssa. Toisissa perheissé en-
simmaiset lapset olivat syntyneet jo 90-luvulla ja nuorimmat saman perheenjasenet oli-
vat vield alle kouluikéisia tai vauvoja. Yhteensé kaikilla vastaajilla oli perheiss&én huol-
lettavina 98-lasta alaiké&isté lasta.

Tutkittavilta tiedusteltiin, mista he olivat saaneet kyselylomakkeen, jotta voitaisiin nah-
da onko osallistuminen tasaista kullakin alueella, vai erottuuko jokin alue erityisesti.
Aanekoskelle Piilolan paivakotiin vietiin kyselylomakkeita 40 kappaletta, joista palautui
11-kappaletta, vastausprosentin ollessa siella 27,5. Vastaavasti Konginkankaan péivako-
tiin lomakkeita vietiin 32-kappaletta ja sieltd lomakkeita palautui taytettyind seitseman
kappaletta. VVastausprosentti sielta jai siis 21,9 prosenttiin. Aanekosken lastenneuvolaan
kyselylomakkeita vietiin eniten, johtuen arvioidusta kavijamaarésta eli perati 104 kap-
paletta. Né&istd lomakkeista palautui postitse vain 11 kappaletta. Taltd osin vastauspro-
sentti oli vaivaiset 9,6 %. Konginkankaan lastenneuvolaan lomakkeita vietiin 31-
kappaletta, joista palautui taytettyind 13 kappaletta, vastausprosentin ollessa sieltd 22,6
prosenttia.

Verrattaessa palautettuja kyselylomakkeita keskendan huomattiin, ettd prosentuaalisesti
aktiivisimmat vastaajat 10ytyvat Konginkankaan paivakodista. Heiddn mielipiteensa
Aanekosken lapsi- ja perhetyostd edustaa 30,6 prosenttia koko vastaajajoukosta. Adne-
kosken Piilolan paivékodin ja lastenneuvolan palveluita kdyttdneet perheet innostuivat
molemmat vastaamaan saman verran eli 26.2 prosenttia vastauksista on heiltd. Loput
mielipiteet, muodostuivat Konginkankaan lastenneuvolan kévijoiden kesken, joita oli
16,7 prosenttia kaikista tutkimukseen vastanneista. Yhteensd koko kyselytutkimuksen
vastausprosentti oli 20,3 prosenttiin. Tama on alhainen vastausprosentti ja sit on syyta

pohtia.

Tutkimuksen taustatiedoissa haluttiin lisaksi selvittad, ovatko tutkittavat ja heidan per-

heensé parhaillaan mukana seurakunnan jarjestdiman toiminnan piirissa. Tamé kysymys
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oli tarkeé ja sen informaatio suuri. Tutkittavista 28 henkil6a vastasi, ettei heidan lapsen-
sa osallistu kysyttyihin lapsi- ja perhetyon jarjestdamiin palveluihin lainkaan. Tamé luku
on huomattavan suuri. Kolmen tutkimukseen osallistuneen vastaajan lapsi tai lapsia
osallistuu enemmén kuin yhteen tarjottuun toimintaan. Loput tutkittavista vastasivat
lapsiensa osallistuvan yhteen toimintamuotoon annetuista vaihtoehdoista. Tulosten mu-
kaan seurakunnan toiminnan piirissa oli kaikkiaan kolmasosa tutkimukseen osallistuvi-

en vastaajien perheista.

Taulukko 1 vastauksista selvisi, ettd eniten osallistujia kerasi paivékerho, johon osallis-
tui seitsemén perheen lapsia. Perhekerhoon osallistui kuuden tutkittavan lapsi tai lapsia.
Pyhdkouluun osallistujia 10ytyi neljastd perheestd. Toimintaan osallistujista perheistéd
lasten tarkkaa lukumé&araa ei pystytd laskemaan, koska tutkimuksessa ei pyydetty il-

moittamaan lasten maaraa talla kohtaa erikseen.

Annetut vastaukset paljastivat, ettd tdhan tutkimukseen valikoitui mukaan hyvin aktiivi-
sia seurakuntalaisia, mutta varsinkin niit4, jotka eivat osallistu sddnnollisesti jarjestetta-
vaan seurakunnan toimintaan. Juuri téllaista osallistujajoukkoa tutkimuksella tavoiteltiin
uusien raikkaiden mielipiteiden esiin tuomiseksi. Naita tassé suhteessa taustoiltaan kah-
denlaisia vastaajia ei tutkimuksessa kuitenkaan vertailla keskendén, koska tarkoitus oli

I0ytéa4 yleistettavissé olevaa tietoa tutkittavasta asiasta taltd kohdejoukolta.

TAULUKKO 1. Lapsen nykyinen osallistuminen seurakunnan toimintaan. (N=42)

Perheen lapsi(a) osallistuu Perheiden méara Prosentuaalinen osuus osallis-
seuraaviin toimintoihin tujista

Paivakerho 7 perhetta 16,7 %

Perhekerho 6 perhetta 14,3 %

Pyhakoulu 4 perhetta 9,5%

Ei osallistu 28 perhetta 66,7 %
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Tutkimukseen osallistuvilta kartoitettiin perheen mahdollista aikaisempaa osallistumista
seurakunnan jarjestamaan toimintaan tai tapahtumaan. Ja jos he olivat osallistuneet, niin
millaiseen toimintaan tai tapahtumaan. Kartoituksen oli tarkoitus selvittada se, onko per-
heilld ennestddn kokemusta seurakunnan toiminnasta ja kuinka aktiivisesti he ovat mah-
dollisesti osallistuneet. Tuloksista ilmeni, ettd 14.sta vastaajaa oli osallistunut perheensa
kanssa useampaan eri toimintaan annetuista vastausvaihtoehdoista. Ainoastaan yhteen
tapahtumaan tai ohjelmaan oli osallistunut 19.sta perhettd. Yhdeksélla vastaajalla per-
heineen ei ollut lainkaan kokemusta seurakunnan lapsi- ja perhetyostd, edes paivakodin
tai koulun kautta.

Eniten osallistumisia oli kerannyt erilaiset teemakirkot, joihin oli tutkittavista osallistu-
nut perati 27-perhettd (64,3 %). Paivakodin hartauksista kokemuksia oli yhdeksan per-
heen lapsilla (21,4 %) ja kouluun l&htevien siunaukseen oli osallistunut lapsia viidesta
perheestd (11,9 %). Lasten leireille ja isovanhempi-lapsenlapsipaivéan oli kumpaankin
osallistunut  tutkimusjoukosta vain yhden perheen lapsi(a). Isovanhempi-

lapsenlapsileiripdivaan eivat yhdenk&an tutkittavan lapset olleet osallistuneet.

Néiden toimintojen liséksi, osa tutkittavista kertoi perheensa osallistuneen joskus aikai-
semmin perhe- tai paivakerhoon. Tarkemmin ottaen, kuusi perhettd oli osallistunut per-
hekerhoon ja neljésta perheesta lapsia oli osallistunut paivakerhoon. Muista lyhytkestoi-
semmista tapahtumista tai tilaisuuksista oli kokemusta peréti 19 vastaajalla. Naité toi-
mintoja olivat mm. Kauneimmat joululaulut, gospelkuoro, jouluaskartelu ja paasidisku-

vaelman seuraamiseen.

Aanekosken seurakunnalla on toimintaa useammalla eri alueella ja siksi tutkimuksessa
kartoitettiin, oliko jokin alue erityisen suosittu vastaajien keskuudessa. Mikali jollain
seurakunnan alueista kavijoita olisi huomattavasti muita alueita enemman, tutkimustu-
loksista voitaisiin kenties 10ytéé sille jotain selittdvaa tekijdd. Taulukko 2 paljastaa, ettéd
osallistuminen oli hyvin tasaista molemmilla alueilla, jossa tutkimus tehtiin. Vastausten
perusteella Aanekoskella jarjestettyyn toimintaan osallistui 19 perhetta ja Konginkan-
kaalla toimintaan osallistuvia oli 18.sta perhettd vastaajista. Tutkittavien joukossa muu-
tamat osallistuivat seurakunnan lapsi- ja perhety6n toimintaan myos muilla Aanekosken
alueilla. Ja viisi perhett& osallistui muiden paikkakuntien seurakuntaeldméaan. Yhdeksén

perhetté ei osallistunut seurakunnan jarjestdmaén toimintaan millaan alueella. Huomioi-
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tavaa on, etta perati viisi vastaajaa ilmoitti lapsensa / lapsiensa osallistuvan useammalla
eri alueella seurakunnan toimintaan. Tasta syystd perheiden méaard on vastauksissa

poikkeavan korkea.

TAULUKKO 2. Seurakunnan toimintaan osallistumisalue (N=42)

Alue Perheiden mé&ard  Prosentuaalinen osuus kaikista
perheisté

Aanekoski, Aanekosken 19 perheetté 45,2 %

Kirkkopiiri

Konginkangas, Konginkan- 18 perhetté 43 %

kaan kappeliseurakunta

Suolahti, Suolahden kirkko- 1 perhetté 2,3%

piiri

Sumiainen, Sumiaisten kap- 1 perhetté 12,3%

peliseurakunta

Jokin muu paikkakunta 5 perhetta 119%

Ei osallistu 9 perhetta 214 %

8.2 Perheiden odotuksia, toiveita ja tarpeita seurakunnan lapsi- ja perhetyélle

8.2.1 Toimintaan innostavat asiat

Seurakunnan lapsi- ja perhetyon toimintaan osallistuminen nayttaytyi tulosten valossa
heikolta. Alla oleva kuvio 1 paljastaa, ettd tutkittavista vain kolmannes kayttaa seura-
kunnan lapsi- ja perhetydn palveluita ja loput kaksi kolmannesta tutkittavista perheineen
ei kayta niita talla hetkell lainkaan.

Vastausten perusteella nayttaa silta, ettd perheissa kuunnellaan lasta ja lapsen mielipi-
teill& on painoarvoa osallistumisessa. Vastausten mukaan tdmé oli kaikista tarkein osal-
listumiskriteeri. Mikéli lapsi itse haluaa mukaan seurakunnan toimintaan alkaa osallis-
tuminen innostaa vanhempia ja he harkitsevat jo melko paljon toimintaan osallistumista.
Toinen tarked, innostusta lisdéva asia tulosten valossa oli se, etté lapset saavat mahdolli-
suuden toiminnan kautta kartuttaa sosiaalisia taitojaan. Mahdollisuus uusien ihmissuh-

teiden luomiseen koettiin my6s melko tarkeédksi. Toiminnan edullisuudellakin, koettiin
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olevan positiivista vaikutusta seurakunnan toimintaan osallistumista harkittaessa. Muita
innostusta lisadvia tekijoita tulosten mukaan olivat lapsen perustaitojen karttuminen,
sopiva toiminta-ajankohta seka se, etté lapsen ystavid on jo mukana toiminnassa. Lisak-
si, kodin l&heisyys koettiin positiivisena ja vaikuttavana tekijana osallistumista harkitta-

€ssa.

Lapsen mahdollisuuteen saada kokemuksia seurakuntaeldmasta tai mahdollisuuteen
saada kristillistd oppia, tutkittavat suhtautuivat melko neutraalisti. Lapsen uskon tuke-
minen koettiin melko vahapatoisend, eika se juuri lisdnnyt intoa toiminnan pariin. Mui-
den kysyttyjen toimintaan mahdollisesti innostavien tekijoiden merkityksen tutkittavat

kokivat vahaiseksi, kuten alla olevasta kuvioista 1 ilmenee.



Mahdollisuus tutustua
uusiin ihmisiin
Lapsen perustaidot

karttuvat

Lapsen sosiaaliset
taidot karttuvat

Lapsi saa kokemuksia
seurakuntaelamasta

Lapsen uskon
tukeminen

Lapsi saa kristillista
oppia

Toiminta on edullista

Toiminta on lahelld
kotia

Ajankohta hyva

Oma vapaa-aika
lisdéntyy

Lapsen ystavid on
toiminnassa

Tuttu suosittelee

Lapsi itse haluaa
toimintaan
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=410

13,93

14,17

13,45

=312

13,31

18,05

13,64

13,83

12,67

13,67

13,28

1424

KUVIO 1. Asiat, jotka innostavat ja saavat perheitd harkitsemaan seurakunnan toimin-

taan osallistumista (1= ei lainkaan, 2= melko vahan, 3= en osaa sanoa, 4 =melko paljon,

5= erittain paljon). N=42

8.2.2 Seurakunnan toiminnan ja kristillisen kasvatuksen ydin

Tutkittavilta kysyttiin, kuinka tarkeand he pitavat seurakunnan jarjestdméssa toiminnas-

sa erilaisia kristilliseen kasvatukseen liittyvia asioita. Kristilliseen kasvatukseen kiinte-

asti liittyvana ja tarkeimpéana asiana pidettiin sitd, ettd lapsi oppii arvostamaan toisia

ihmisia (ka=4,50). Lahes yhta tarkedna pidettiin sitd, ettd lapsi oppii erottamaan hyvan

ja pahan (ka=4,31). Kristillisen kasvatuksen merkityksessa korostui myos se, ettd seura-
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kunnassa lapsi opetetaan viettdmaan kirkkovuoden juhlia (ka=3,84) ja lapsi saa kristilli-

sen kasvatuksen kautta vastauksia uskonnollisiin kysymyksiin (ka=3,62).

Lapsen saamat kokemukset seurakuntaeldmaéstd, rukoilemaan oppiminen, lapsen tutus-
tuminen Raamattuun seka lapselle Jeesuksesta kertominen olivat asioita, joihin vastaajat
suhtautuivat melko neutraalisti. Niiden merkitys oli vahdaisempi kuin muiden, tassa koh-
taa kysyttyjen asioiden. Vieldkin vahaisempi merkitys oli silla, etta lapsi oppii hengelli-

sid lauluja tai lapsi osallistuu hartauksiin.

Yleisesti ottaen nayttda siltd, ettd seurakunnan toimintaan ladattiin paljon odotuksia,
toiveita ja tarpeita. Mika sitten on se kaikista tarkein asia, joka toiminnassa taytyy huo-
mioida ja tarjota lapsille? Tulosten mukaan kaikista tarkeinta on, etta lapsi oppii toisten
ihmisten huomioimista. Tdmé&n asian tulisi vastausten perusteella kulkea mukana kai-

kessa seurakunnan toiminnassa ”punaisena lankana”.

Lis&ksi lapsen tulee tulosten mukaan oppia toimimaan myds ryhmassé ikéistensé kanssa
ja oppia noudattamaan saantoja seka ohjeita. Tutkittavat pitivat melko tai erittdin tar-
kednd myos sitd, ettd lapsi saa mahdollisuuden ystavyyssuhteiden solmimiseen ja moni-
puoliseen toimintaan. Vastauksissa nousi esiin lisdksi toive siitd, ettd lapsi oppii seura-
kunnan toiminnassa kunnioittamaan luontoa. Tuloksista voidaan tulkita, ettd vanhem-
mille on tarke&d, ettd heidan lapsensa saavat kokemuksia muista ihmisistd, luonnosta ja

ryhmassa toimimisesta, toista ja itsedan arvostaen ilmenee alla olevasta kuviosta 2.

Tutkittaville tarkeitd asioita olivat liséksi erilaiset luovat toiminnat, kuten musiikki, as-
kartelu ja kadentaidot sek& naytteleminen ja nukketeatteri. Vapaaleikki ja liikunta kuu-
luvat tutkittavien vastausten mukaan myos niihin asioihin, joita seurakunnan odotetaan

tarjoavan toiminnassaan lapsille.



Lapsi saa mahdollisuuden ystédvyyssuhteiden
solmimiseen

Lapsi saa monipuolista toimintaa

Lapsi tottuu noudattamaan s&antoja ja ohjieta

Lapsi oppii toimimaan ryhmassé ikdistensa
kanssa

Lapsi oppii toisten huomioimista

Lapsi oppii kunnioittamaan luontoa

vapaata leikkia

liilkuntaa

luovaa ilmaisua (ndytteleminen, nukketeatteri)

mus iikkia

askartelua / kddentaitoja
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14,62

14,48

| 4,67

] 4,67

14,70

14,38

13,90

13,89

14,05

14,36

14,36

KUVIO 2. Asioita, joita on vastaajien mielestd térkedd tarjota lapsille seurakunnan

toiminnassa (1=ei lainkaan, 2=melko védhan, 3= en osaa sanoa, 4= melko paljon, 5=

erittdin paljon). N=42
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8.2.3 Toiminnan maara

Tutkittavilta kysyttiin, kuinka tyytyvaisid he ovat jarjestetyn toiminnan maaraan. Tulok-
sista ilmenee, etté reilu viidesosa vastaajista pitaa jarjestettyd toimintaa liian vahaisena.
Tyytyvdisia jarjestetyn toiminnan maaraén oli lahes puolet vastaajista. Yhdenkaéan vas-
taajan mielesta toimintaa ei ollut liikaa. Ja peréti 13 vastaajaa ei osannut sanoa mielipi-
dettddn toiminnan méaarasta, mika johtunee ehka siita, etta he eivéat osallistu mihink&én

toimintaan.

TAULUKKO 3. Toiminnan méara vastaajien kokemana (N=42)

Toimintaa on Vastaajien méard  Prosentuaalinen osuus vastanneista
lilan vahan 10 23,8

sopivasti 19 45,2

liikaa 0 0

en 0saa sanoa 13 31

8.2.4 Osallistujia keréavé toiminta

Tutkittavilta kysyttiin kiinnostusta seurakunnan parhaillaan jarjestamésté toiminnasta tai
hiljattain olleesta toiminnasta. Melko paljon kiinnostusta vastaajien joukossa herattivét
Lasten kauneimmat joululaulut — tapahtuma, samoin perheiden yhteinen joulujuhla.
Kouluun lahtevien siunauskirkko herétti my6s kiinnostusta vastaajissa. Joulundytelma
sekd perheiden joulupaja herattivat nekin varovaista kiinnostusta. Eli vuodenkiertoon
liittyvat yksittaiset tapahtumat saivat hyvin kannatusta, kuten alla oleva kuvio 3 paljas-

taa.

Perheiden yhteinen grilli-ilta sai tutkittavilta neutraalin vastaanoton. Melko vahaisté
kiinnostusta vastaajissa herattivat myos perhe- ja paivékerhotoiminta. Molemmat Kiin-
nostivat vastaajia saman verran. Perheen yhteinen teatteri-ilta kiinnosti vastaajia melko
vahan. Pienten, 1-2-luokkalaisten leiripdiva ei sek&an innostanut vastaajia tulosten pe-
rusteella ja myos péivakotihartauksiin suhtauduttiin varauksella. Seurakunta jarjesti

isovanhemmille ja heidan yli kolmevuotiaille lapsenlapsilleen yhteisen leiripdivan Laa-
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janiemen leirikeskuksessa Tama toiminta herétti vastaajissa laimeaa kiinnostusta. Viela
vahaisempaa kiinnostusta vastaajien keskuudessa sai isovanhempi-lapsenlapsileiri ja
saman verran tutkittavia kiinnosti neulekahvila. Lahetysnéyttelyyn osallistumien, pyha-

koulu, ja vanhempainillat kiinnostivat vastaajia kaikista vahiten.



neulekahvila

perheen yhteinen grilli-ilta
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:‘;:I 2740

12,98

perheen yhteinen teatteri-ilta

perheen yhteinen askarteluilta

2,74

paivakotihartaus

53,05

lasten leiripaiva 1-2-luokkalaisille

2,71

isovanhempi-lapsenlapsileiripdivé Lagjanie...

2,78

isovanhempi-lapsenlapsileiri Laajaniemessa (y.. 240

2,50 -

lahetysnayttelyyn osallistuminen :
ty yuelyy! _::I 2,38

kouluun lahtevien siunauskirkko

kevatkirkko

3,64

13,38

luonto-, enkeli-, piha-, tai jokin muu teemakirkkc

perhekirkko

=317

= 3,17

joulundytelma kirkossa

1343

lasten kauneimmat joululaulut

adventtitapahtuma lapsiperheille

54,07

13,40

joulupolku Laajaniemen leirikeskuksessa

perheiden yhteinen joulujuhla

13,36

perheiden joulupaja

13,60

vanhempainillat
pyhékoulu

perhekerho

::IZZS

_::|231

13,38

paivakerho

13,88

19 99

: .
b T T 1

3 4 5

KUVIO 3. Vastaajien kiinnostus seurakunnan ajankohtaisia tai hiljattain jarjestamia

toimintoja kohtaan (1= ei lainkaan, 2= melko vahén, 3= en osaa sanoa, 4= melko paljon,

5=erittain paljon). N=42
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8.2.5 Toiminnan kohdejoukko ja ajankohta

Tutkittavilta kysyttiin, millainen toiminta kiinnostaa heitd ja kenelle toimintaa tulisi
etupadssa suunnata. Vastauksista ilmeni, ettd tutkittavat haluavat osallistua mieluiten
toimintaan, joka on suunnattu koko perheelle (ka=3,50) tai vaihtoehtoisesti lapsille
suunnattu toiminta voisi kiinnostaa (ka=3,40). Saanndllisesti kokoontuvat kerhot
(ka=3,33) jakoivat mielipiteet kahtia. Toiset niistd kiinnostuivat ja toiset eivat. Van-
hempi-lapsityyppinen kerholuontoinen toiminta (ka=3,26) herétti varovaista kiinnostus-
ta, mutta vain vanhemmille suunnattua toimintaa ei kannattane ainakaan lisat4, koska

sille ei tdssa tutkimuksessa ollut juurikaan kannatusta.

Aikaisempien tutkimusten mukaan, toiminnan ajankohdalla voi olla myds merkitysta
osallistumishalukkuuteen. Mik& oli tutkittavien mielesta sopiva ajankohta toimintaan
osallistumiseen? T&té asiaa tutkittavilta kysyttiin tarjoamalla neljé eri vaihtoehtoa, joita

heidan pyydettiin arvioimaan perheensa kannalta.

Tulosten mukaan perheet odottavat seurakunnan jérjestadvdn enemman toimintaa arki-
iltaisin, jolloin tutkittavien perheet padsevat osallistumaan parhaiten. Vaihtoehtoisesti ja
toiseksi parhaana osallistumisajankohtana pidettiin arkipaiviad. Loma-aikaa vastauksissa
pidettiin vdhemmaé&n houkuttelevana vaihtoehtona ja kaikista huonoimpana toiminta-
aikana koettiin viikonloput. Kuten alla olevasta kuviosta 4. ndhd&an, eivat tulokset kau-
heasti poikkea keskendén, vaan melko tasaisena tutkittavat pitivéat annettuja vaihtoehto-

ja.
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loma-aikoihin ajoittuva
toiminta

| 3,05

arki-iltaisin tapahtuva
toiminta

] 3,33

viikonloppuisin
tapahtuva toiminta

| 3,02

arkipdivisin tapahtuva
toiminta

13,19

KUVIO 4. Paras ajankohta toimintaan osallistumiseksi (1= ei lainkaan, 2= melko va-

han, 3= en osaa sanoa, 4= melko paljon, 5= erittdin paljon). N=42

8.2.6 Kiinnostavia toimintamuotoja

Aanekosken seurakunta on havahtunut kehittamain seurakunnan lapsi- ja perhetyota
entista perheldhtdisempédédn suuntaan. Mutta, mitd seurakunnan tulisi tarjota perheille
tulevaisuudessa ja mihin suuntaan kehittd4 palveluitaan? Tutkittaville annettiin 18.sta
eri vaihtoehtoista toimintaa ja pyydettiin arvioimaan kukin kohta kiinnostavuuden mu-

kaan viisiportaisella asteikolla.

Vastauksista ilmeni, ettd perhepdivd, johon siséltyy ruokailu sek& jotain ohjelmaa olisi
toivottua ja kiinnostusta herattdvaa. Arkiapu kotiin, tilapaisesti ja lyhytaikaisesti oli toi-
nen kiinnostusta heratteleva toimintamuoto. Vanhempi-lapsi peli-illat sek& vanhempi-

lapsi askarteluillat kerdsivat myds kannatusta.
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Vanhempien keskusteluiltoihin vastaajat suhtautuivat melko neutraalisti samoin, mak-
sullisiin perheretkiin. Perheen yhteiset laulu- ja leikki-illat, lasten iltapéivakerhot seka
perheiden yhteiset ulkoilupdivat olivat kaikki yht4 kiinnostavia toimintoja. Vastaajille
perheiden yhteiset hengelliset karaoketuokiot olivat vdhemman kiinnostavaa toimintaa
eikd suurta kiinnostusta herattanyt mahdollisuus &itien saunailloistakaan. Perhel&ht6isen
toiminnan jarjestamisen haastetta lisdd varmasti se, ettd vastaajat eivat mielellaan osal-

listu toiminnan suunnitteluun yhdessa tydntekijoiden kanssa.

Véhéisen kiinnostuksen kohteiksi jaivat isien saunaillat, teemajumalanpalvelukset ja
teatteri. Sitakin vahdisempaa kiinnostusta tutkittavat osoittivat pyhékoulua, valokuva-

nayttelya ja lasten hengellisten laulujen karaokea kohtaan, kuten kuviosta 5. ilmenee.



Toiminnan suunnittelu
tyontek. Kanssa

arkiapu kotiin tilapaisesti

(nukke-) teatterin
tekeminen yhdessa

Valok.nayttelyn jarj. ja
osallistuminen siihen

karaoke lapsille (hengellisia
lauluja)

karaoke perheille
(hengellisié lauluja)

teemajumalanpalvelukset
perheille

vanhempien keskusteluillat

perhepéiva (ruokailu,
ohjelma)

perheiden ulkoilupdivé

iltaperhekerho

isien saunailta

aitien saunailta

vanhempi-lapsi peli-illat

vanhempi-lapsi
askarteluillat
perheiden laulu- ja leikki-
illat

maksulliset perheretket

Sunnuntain jumalanpalv.
Aikaan jarj. pyhékoulu
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12,55

13,29

12,21

= 2,07

111,98

12,64

12,26

13,14

13,43

|2:,93

|2I,93

12,43

12,62

13,21

13,17

12,93

12,98

; 12,09
2 3 4 5

KUVIO 5. Tutkittavien kiinnostus seurakunnan lapsi- ja perhetydn visioimia toimintoja

kohtaan (1= ei lainkaan, 2= melko v&h&n, 3= en osaa sanoa, 4 =melko paljon, 5= erittéin

paljon). N= 42
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8.2.7 Tiedotus

Tutkittavilta kysyttiin, mistd he saavat tietoa seurakunnan toiminnasta. Tuloksista ilme-
ni, ettd tutkittaville tarkein tietoldhde oli internet ja sielld erityisesti seurakunnan Kkotisi-
vut. Toisena tiedonsaantikanavana pidettiin paikallista Sisa-Suomen lehted. Seurakun-
nan omat tiedotteet toimivat kohtalaisesti, mutta seurakunnan tyontekijéiden oma tiedo-
tus tavoitti selkeésti vahemman vastaajia tai heidan perheitaan. limoitustauluja julkisilla
paikoilla ja seurakunnan tiloissa kdyvét lukemassa vain pieni osa vastaajista ja face-
booksista Adnekosken seurakunnan ilmoituksia I6ytad jo harvempi vastaaja. Kuviosta 6.
voidaan nahdé, ettei mikaan ndista tiedotuskanavista ole onnistunut tavoittamaan tutki-

mukseen osallistuneita kovin kattavasti.

Oleellista tiedotuksen onnistumisessa on myos se, ettd tietoa on oikean jakelukanavan
lisaksi saatavilla tarvittava mééra. Saavatko tutkittavat seurakunnan jarjestdmasta toi-
minnasta talla hetkella riittavasti tietoa? Paasaantdisesti kylla, silla peréti 27 vastaajaa
koki saavansa tietoa sopivasti. Yhdentoista vastaajan mielestd puutteita tiedotuksesta
I0ytyi ja he kokivat jadvansa liian véhaisen tiedotuksen varaan. Neljélle vastaajalle tie-

toa toiminnasta tulvi liikaa.
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seurakunnan ty ontekijoita

|2,é:33

ilmoitustauluilta

] 2,55

Seurakunnan omista
tiedotteista

] 2:,90

Sisa-Suomen lehdesta

13,17

facebookista (facebook /
Aénekoksen seurakunta /
lapset ja perheet)

12,26

internetisté
(www.aanekosken
seurakunta.fi)

13,19

KUVIO 6. Mista tutkittavat saavat tietoa seurakunnan toiminnoista (1= ei lainkaan, 2=
melko vé&han, 3= en osaa sanoa, 4= melko paljon, 5 =erittéin paljon). N=42

8.3 Perheet mukana lapsi- ja perhetyota kehittdmassa

Tutkimuksen lopussa oli kaksi avointa kysymystd. Ensimmaisessd kysymyksessa tie-
dusteltiin sitd4, onko seurakunnan toiminnassa jotain sellaista, miké estda tai véhentaa
selkedsti tutkittavan ja hanen perheensa osallistumista seurakunnan toimintaan. Samalla
kysyttiin sitd, kuinka tutkittavat haluaisivat muuttaa tata tilannetta. Toisena kysymykse-
na tiedusteltiin, millaista palautetta tai ideoita vastaajilla olisi antaa lapsi- ja perhetyon
kehittdmiseksi. Molempiin kysymyksiin vastasi tasan puolet tutkimukseen osallistuneis-
ta (N=11)
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8.3.1 Osallistumista estavat tai rajoittavat tekijat

Luokittelin ensimmaisen kysymyksen vastauksia sisallonanalyysia kayttden alakatego-
rioihin eli kaytdnnon syihin, jotka rajoittavat tai estévat osallistumista. Taméan jéalkeen
muodostin aineistosta ylékategorioita, joita tuli kaksi: itsestd ja perheesta johtuvat syyt
sekd ulkopuolisista tekijoistd johtuvat syyt. Naiden kategorioiden tutkimisen kautta ai-
neistosta 1dytyi yhdistava kategoria, joka oli se, miké estda tai hankaloittaa seurakunnan
lapsi- ja perhetydn toimintaan osallistumista. Vastauksista 16ytyi muun muassa ennak-
koluuloja toimintaa kohtaan, eldmanrytmin nopeatempoisuutta, osallistumista muiden
uskonnollisten yhteisdjen toimintaan. Lisaksi tutkittavan omat tai jonkun perheenjase-

nen harrastukset koettiin esteena seurakunnan toimintaan osallistumisessa.

Tutkittavilla oli hyvin monenlaisia ennakkoluuloja siit4, millaista seurakunnan toiminta
on, kuka sinne voi tulla ja mita siell& tehd&d&n. Useammassa vastauksessa paljastui vas-
taajan ajattelevan, ettei toiminta sovi itselle tai ettd se on suunnattu joillekin muille ih-
misille. Vastaajat maérittelivat toiminnan sopivan paremmin kotidideille ja — isille, ar-
jessa apua tarvitseville, vain kirkkoon kuuluville uskovaisille. Liséksi vastauksista nousi
esiin se, ettei seurakunnan toiminta tunnu houkuttelevalta, koska harvat siellda kayvat.
Yhtena ennakkoluuloja kuvaavana késityksena paljastui se, ettd lapset ovat niin pienig,

ettei toimintaa ole suunnattu viel& vastaajan perhe- /eldmantilanteessa eléville.

Toiminta on suunnattu arjessa apua tarvitseville (mielikuva) (Vastaaja 21)

Toiminta vaikuttaa mielenkiintoiselta ja kivalta. Itsella vain ei ole uskon-
nollista vakaumusta. Jos saa tulla mukaan toimintaan, vaikka ei kuulu
kirkkoon, niin olisi kiva. (Vastaaja 21)

Oma lapsi on vield niin pieni vauva, ettd hanen kanssaan ei vield pysty
osallistumaan seurakunnan jarjestamiin tapahtumiin, mutta jatkossa olen
kiinnostunut paivakerhosta. (Vastaaja 9)

Eldmanrytmin nopeatempoisuus korostui monessa vastauksessa. Aika ei riitd kaikkeen
ja vastaajat perheineen joutuvat valikoimaan, mihin rajallisen vapaa-aikansa kéayttavat.

Lapset paivakodissa + vanhemmat toissa, halua olisi tulla kerhoihin, mut-
ta ei mahdollista. (Vastaaja 34)
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...vapaa-aikana on harrastuksia, ettei ole aikaa osallistua muuhun. Yksit-
taisia retkia voisi harkita tai iltaisin kokoontuvia lasten toiminnallisia
kerhoja (Vastaaja 24)

Oma aktiivisuus yhdistyksessa tuo joskus tilanteita, etta viikot tayttyvat lii-
kaakin. (Vastaaja 28)

Osa vastaajista kertoi olevansa kiinnostunut seurakunnan toiminnasta, mutta kuuluvansa
johonkin muuhun uskonnolliseen yhteis6on. Taman he kokivat hankaloittavan osallis-
tumista muiden seurakuntien toimintaan. Yhteistydn mahdollisuutta yli seurakuntarajo-

jen pohti yksi vastaajista.

Perheemme osallistuu aktiivisesti Rauhanyhdistyksen toimintaan, esim.
Pyhakoulu, raamattuluokka, miestenillat, naistenillat ja nuortenillat. Sen
vuoksi osallistuminen esim. seurakunnan jarjestamaan leiritoimintaan on
vahaisempaa, vaikka itsessdan pidan toimintaa tarkeana. (Vastaaja 4)

Pidan lapsi- ja perhetyota hyvin tarkedna sek& lasten kristillista kasvatus-
ta. Kyselyyn vastaaminen oli kuitenkin vaikea, koska toimin itse toisen
seurakunnan lapsi- ja nuorisotydn ohjaajana (vapaakirkko). Lapsemme
ovat siksi tiiviisti oman seurakuntamme toiminnassa. Yhteistyota paikka-
kunnallamme olen valmis kehittaméan. (Vastaaja 42)

Joillakin vastaajista itsellaan tai hanen perheell&d&n oli niin paljon harrastuksia, joihin he
halusivat osallistua, ettei seurakunnan toiminnalle jaanyt tilaa tai se rajoitti ainakin osal-

listumista.

...vapaa-aikana on harrastuksia, ettei ole aikaa osallistua muuhun. Yksit-
taisia retkid voisi harkita tai iltaisin kokoontuvia lasten toiminnallisia
kerhoja. (Vastaaja 3)

Ulkopuolisista tekijoistd, jotka estavét tai hankaloittavat osallistumista alaluokiksi [6ytyi
toiminnan vaara ajankohta, tiedotuksen puutteellisuus, yhteiskunnan arvomuutokset,
seurakunnan tilaisuuksiin vaikeakulkuisuus, kerhojen peruuntumiset seké ylipaansé lii-

an vahdiseksi koettu toiminta.
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Toiminnan vaara ajankohta tuli vastauksissa esille, kun vastaajat kertoivat mahdollisesta
halukkuudestaan osallistua toimintaan, mutta esteend olevan toiminnan rajoittuminen
paivasaikaan, jolloin he itse olivat t0issd. Vastaavasti vapaapéiviné oli toimintaa liian

aikaisin, esimerkiksi sunnuntaiaamuisin.

Konginkankaalla on oikein kiitettavasti lapsille suunnattua ohjelmaa, mut-
ta valitettavasti ne painottuvat arkipdiviin ja paivasaikaan. Olisi mukavaa,
etta jotain olisi myds arki-iltoina / viikonloppuina. Tallgin tydssakayville
vanhemmille ja p&ivahoidossa oleville lapsillekin olisi paremmat mahdol-
lisuudet osallistua seurakunnan toimintaan (Vastaaja 28)

Tiedotuksen puutteellisuus koettiin jopa esteend osallistumiselle.

Toiminta vaikuttaa mielenkiintoiselta ja kivalta. Itsella vain ei ole uskon-
nollista vakaumusta. Jos saa tulla mukaan toimintaan, vaikka ei kuulu
kirkkoon, niin olisi kiva. (Vastaaja 21)

Mainos ei l6yda perhettamme (Vastaaja 3)

Ei tietoo tapahtumista, postissa voisi tulla tiedotteita (Vastaaja 40)

Yksi tutkittavista pohti elaman maallistumista ja hengellisten arvojen katoamista mui-
den arvojen alle. Kristillisen kasvatuksen merkityksen vaheneminen nakyi muun muas-
sa eradn vastaajan kommentissa, jossa hén totesi lapsensa saavan Kristillista kasvatusta

riittavasti paivakodissa ja padsevan paivakodin kautta osalliseksi joulukirkosta.

Hengellisten asioiden sijaan téand paivana arvostetaan yhdessa tekemistg,
luonnossa liikkuen ja kestavaa kehitysta kunnioittaen, hengelliset arvot
’kadonneet™. (Vastaaja 24)

Yhdelle tutkittavista pitkd matka seurakuntaan tuotti vaikeuksia ja han koki sen esteena
toimintaan osallistumiselleen. Kerhojen peruminen sekd toiminnan véhaisyys nousivat

sitakin selkedammin esiin vastauksista.
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Ainut mikd on harmittanut. lastenpaivakerhon ohjaajien sijaisten puute.
Jos ohjaaja on ollut sairaana tai muuten estynyt pitdmasta kerhoa, kerho
on jouduttu usein perumaan. (Vastaaja 28)

Lapsen ollessa pieni, kerhot olivat tdynnd. Saman lapset olivat ’vallan-
neet” seurakunnan ja kaupungin kerhot. Rajoite / organisointi, jotta mah-
dollisimman moni paasee kerhoon. Ja jos kerhossa ei kay ja on esim. 2-3
poissaoloa, paikka seuraavalle (Vastaaja 40)

Aénekosken taajaman alueelta puuttuu pyhékoulu. Toivoisin saannéllista
pyhakoulua erityisesti jumalanpalveluksen yhteyteen. Pienet lapset eivéat
jaksa istua tavallisen jumalanpalveluksen lapi, joten kirkossa kaynti jaa
koko perheelté valiin. Lastenhoito on erityisen merkittava palvelu monissa
aikuisille suunnatuissa tilaisuuksissa. (Vastaaja 14)

Paivakerho paikkoja olisi mukava olla enemman. (Vastaaja 40)

8.3.2 Ideoita lapsi- ja perhetyon kehittdmiseksi

Toisena avoimena kysymyksena oli, millaista palautetta tai kehittdmisideoita tutkittavil-
la on lapsi- ja perhety6lle antaa. Luokittelin vastauksia sisallon analyysia kayttaen vii-
teen alakategoriaan: arvot ja kdyt0ssa olevat resurssit seké diakonia lapsi- ja perhety0s-
sé, perheiden ja seurakunnan valisen yhteyden séilyttdminen ja kehittdminen, perheldh-
toisyys seka kirkon perustehtévan tarkentaminen. Naistd muodostin sitten ylékategoriat:
seurakunnan mahdollisuudet ja velvollisuudet sek& toisena seurakunnan tulevaisuus.
Analysoinnin jalkeen I0ytyi yhdistava kategoria, joka oli se, kuinka tutkittavat kehittéi-

sivat lapsi- ja perhetyoté.

Tutkittavat kokivat, ettd seurakunnalla on mahdollisuuksia ja velvollisuuksia seurakun-
talaisia kohtaa, mutta niukkeneviksi koetut taloudelliset resurssit aiheuttavat erityista
haastetta. Tutkittavat pohtivat vastauksissaan seurakunnan arvoja ja kayt0ssa olevia
resursseja seka niiden yhdistamistad. Vastaajien mielesta taloudellisesti haasteellisessa
tilanteessa olevan seurakunnan tulee tarkkaan priorisoida toiminnan kohteet, johon re-

surssejaan uhraa, jotta hyoty olisi mahdollisimman suuri.
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Tutkittavat pohtivat vastauksissaan seurakunnan vastuunottoa apua tarvitsevia lahim-
maisid kohtaan. Yhdestd vastauksesta nousi erityinen huoli diakoniatydn riittavyydesta

lapsi- ja perhetytssa. Tama ilmenee seuraavasta:

Lapsi- ja perhetyd kunnassamme, jossa on pitkdaikaistyottomyytta, nuori-
sotyottomyyttd, taloudellisesti haastavaa ja jossa tilastojen mukaan tapah-
tuu yli 400 huostaanottoa vuodessa (yli 1 lapsi / pv!), on ensiarvoisen tar-
keda! Taloudellisesti haasteellisessa tilanteessa olevan seurakunnan tulee
tarkkaan priorisoida toiminnan kohteet, johon resurssiaan uhraa. (Vas-
taaja 24)

Seurakunnan tulevaisuutta miettiessaan tutkittavat nostivat esiin perheiden ja seurakun-
nan valisen yhteyden sailyttdmisen. Vastaajat kokivat tdamén yhteyden térkeaksi, osittain
toimivaksi, mutta myos kehittdmistd kaipaavaksi alueeksi. Vastaajien toiveet olivat hy-
vinkin kaytannonlaheisia. Yksi vastaajista kaipasi seurakunnalta kunnan péivahoitopal-
veluita korvaavaa palvelua. Toive kotiin annettavasta tilapaisesta hoitoavusta vastaisi

myaos joidenkin perheiden tarpeita.

Leirien mahdollisuus esim. lomien aikana, kun lapset ovat kotona. Sellai-
nen toiminta, jonne lapset voisi vaihtoehtoisesti vieda t6ihin mennessa ja
hakea pois toista paastya. Kerhotoimintaa syrjakylilla. (Vastaaja 29)

Perheen yhdessa ololla on iso merkitys, ja toivon, etta sitd painotettaisiin.
My®0s aiti — tytar ja isd — poika — ryhmia, esim. isien ja poikien jalkapallo-
peleja yms. Mika innostaa mukaan. Harvemmin miehi& kiinnostaa askar-
telu. Toivoisin liséa tyontekijoita perhety6hon joka palvelee perheiden ko-
tona. (Vastaaja 42)

Tiedotuksen tarkeyttd toimivan yhteistyon onnistumisessa ei voi liikaa korostaa. Puut-
teellinen tiedonsaanti ilmeni tutkittavien vastauksissa ndin:

lapsi — isovanhempi leiristd en ole koskaan kuullut, olisi mukava tietéa
naista. (Vastaaja 4)

Kerhojen ohjelma Konginkankaan kirpparille, lapsiperheet kayvat paljon
siella. (Vastaaja 21)

Suurin osa toiminnasta on paivisin, jolloin ei ole mahdollisuutta osallis-
tua. Jos olisin kotona pienten lasten kanssa, olisi enemman tarvetta ker-
hoille yms. toiminnalle. (Vastaaja 3)
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Perheldhtoisyytta tutkittavat pohtivat hyvinkin paljon. Osa perheistd koki seurakunnan
toimintaan sitoutumisen jopa rasitteeksi ja pitivat parempana vaihtoehtona satunnaista
osallistumista. Toiminnan ajankohta iltapainotteisemmaksi ja tarjonnan jakautuminen
tasaisesti vuodenkiertoon saivat useilta vastaajilta kannatusta. Perheldhtdisyys ilmeni

vastaajien toiveissa avioliittoleirien, keskusteluiltojen ja yhteisty6toiveiden kautta.

Arki-iltaisin olisi mukava koko perheen tapahtumat ulkona, sisalla tai
puistossa. Muita vanhempia ja lapsia ndkee niin vahan puistoissa. Tutus-
tuisi muihin vanhempiin ja lapsiin. Paivat on tdissa, niin ei onnistu. (Vas-
taaja 3)

Suurin osa toiminnasta on paivisin, jolloin ei ole mahdollisuutta osallis-
tua. Jos olisin kotona pienten lasten kanssa, olisi enemman tarvetta ker-
hoille yms. toiminnalle. (Vastaaja 42)

Aktiviteettien jakaminen vuodenkiertoon niin, ettei samoille viikoille ke-
raantyisi niin paljon ohjelmaa — esim. oopperamatka, aitien saunailta jne.
Minua kiinnostaisivat kasvatukseen ja vanhemmuuteen liittyvat keskuste-
luillat, joissa olisi mielenkiintoisia alustajia — yhteistydssa koulun ja mll:n
kanssa? Avioliittoleiri — tyyppinen aktiviteetti kiinnostaisi myos. (Vastaaja
28)

Seurakunnan perheléhtdisyys sai myds positiivista palautetta ja tyotd osattiin vastaajien
joukossa arvostaa. Seurakunnan tarjoama toiminta oli erddn vastaajan mukaan jopa ai-

nut toiminta, jota lapsiperheille tarjotaan.

Yleisesti ottaen olen erittdin tyytyvainen seurakunnan lapsi- ja perheldh-
toiseen toimintaan — t4alla ei olisi ilman seurakuntaa mitaan! rento mei-
ninki, ymmartavainen asenne, hyvaksytyksi tulemisen tunne ovat kohtaa-
misissa aina lasna. Toivoisin, ettd useammat perheet I6ytaisivat toimin-
nan, ettemme me samat kierra joka paikassa. (Vastaaja 28)

Yhdessé vastauksista pohdittiin seurakunnan tulevaisuutta kriittisesti ja korostettiin Kir-
kon perustehtavén tarkentamista. Sitd mit4 varten kirkko ja seurakunta ovat olemassa.

Taman tutkittavan mielestd kirkko on jo menossa liian maalliseen suuntaan miellyttaak-
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seen ihmisid. Vastaaja korostaa pelastuksen I6ytyvén vain ja ainoastaan Jeesuksesta.

Tasta syysta kirkon tulisi pitdytyd Raamatussa, joka on Jumalan sana.
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9 POHDINTA

9.1 Tutkimustulosten tarkastelua ja johtopaatokset

Opinnaytetydn mielenkiintoisin vaihe on mielestani saatujen tutkimustulosten Kriittinen
tarkastelu ja johtopaétosten tekeminen. Téssa vaiheessa tutkimusta oleellisin kysymys
lienee se, millaisia kasityksia tutkittavilla on onnistuneesta lapsi- ja perhetydsta Aéne-
kosken seurakunnassa. Mitd vanhemmat odottavat, toivovat ja tarvitsevat entd kuinka he
kehittéisivat lapsi- ja perhetyon palveluita? Oikeastaan vielékin tarkedmpi kysymys
kuuluu, millaisia johtopaatoksia tuloksista voidaan vetda ja mité talla saadulla tiedolla
tehdaan sen jalkeen. Selkeyden ja luettavuuden vuoksi, esitdn johtopaatokset samassa
jarjestyksessa tutkimuskysymysten kanssa. Vertailen saatuja tutkimustuloksia aikaisem-
piin tutkimuksiin seka Aanekosken seurakunnan lapsityon omiin havaintoihin toimi-

alansa tilasta.

Seurakunnan lapsi- ja perhetyon sdannodllisesti kokoontuvat ryhmaét: pdivékerhot ja
perhekerhot sekd pyhékoulut kiinnostavat tulosten mukaan vain suhteellisen pienté
joukkoa (33,3 %) vastaajista. Puuttuuko toiminnasta jotain oleellista, vai onko siiné
kenties jotain, mitd seurakuntalaiset eivat eldmadnsd kaipaa? Tutkimuksen
kokonaisotannassa tapahtuvan aineistokadon vuoksi, totean vain tuloksien viittaavan
siithen, ettei tdmé& tarjottu, saannollinen lapsitydbn toimintamuoto ole saavuttanut
tutkimukseen osallistuneiden vastaajien perheitd kovin hyvin. Varsinaista syyta
vastaajilta ei suoraan kysytty, mutta osaltaan perheiden el&manrytmit ja toiminnan

sitovuus voivat vaikuttaa saatuihin tutkimustuloksiin.

Tutkimuksen ulkopuolisiin perheisiin ndma tulokset eivat sovellu. Seurakunnan
lapsitydnohjaaja Sainian (2013b.) mukaan péivakerhoty6 on vahvaa ja toimivaa, mutta
entistd niukemmat resurssit pakottavat pohtimaan sitd, mitd ja millaista toimintaa
lapsiperheille pystytaan tarjoamaan. Kaikki halukkaat eivét paase paivakerhoihin, koska
kerhoon pyrkijoita on enemman kuin on vapaita paikkoja. Perhekerhot ovat myos
erityisen  suosittuja  pikkulapsiperheissdé. Ne mahdollistavat muiden samassa
elaméanvaiheessa olevien perheiden tapaamisen, tukien samalla kotona hoidettavien

kotona hoidettavien lasten perheité ja heidan hyvinvointiaan. (Sainia 2013b.)
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Tutkimustulosten mukaan vanhemmille on térke&a lapsen omien toiveiden kuuleminen
ja huomioiminen. Mikali lapset itse haluavat mukaan seurakunnan toimintaan,
vanhemmat todella saattavat innostua ja harkita toimintana osallistumista, ilmeni
tutkimustuloksista. T&m&han on hyvé juttu! Kaanteisesti voitaisiin tietysti sitten kysy4,
eivatkd lapset tahdo mukaan seurakunnan toimintaan, jos perdti 66,6 % ei siihen
sadannollisesti osallistu? Ehka lapset eivét vain osaa haluta mukaan. Mikali kyse olisikin
aikuisten valinnoista olla osallistumatta toimintaan, tdytyy kasvattajan silti tiedostaa
lapsen oikeus kristilliseen kasvatukseen ja ylipdansa uskontoon. Lapuan hiippakunta on
esittdnyt huolestuneen kommentin aiheesta todeten, ettd kun kirkosta eronneiden
perheiden lapset jadvat ilman kastetta, he putoavat samalla pois seurakunnan lapsity6n
piiristd, ja jaavat ilman kristillistd kotikasvatusta. Naiden perheiden lapset
vanhempineen vieraantuvat kristillisisté asioista. Yhteistyo ja toimivat suhteet kirkon ja
kuntien valilla ovat Kkirkolle siis entistd merkityksellisempid, jotta kirkko voi toteuttaa

omaa, sille kuuluvaa tehtavéaéansa. (Lapuan Hiippakunta i.a..)

Tutkimustulosten mukaan perheet saattavat innostua ja lahted mukaan toimintaan, mika-
li lapsi saa toiminnan kautta lisd4 sosiaalisia taitoja, uusia ihmissuhteita ja toiminta on
edullista. Lapsen perustaitojen opettelu, oikea ajankohta ja lapselle tutut ihmiset toimin-
nassa, seka toiminnan laheisyys kodista, innostavat perheitd harkitsemaan mukaantuloa.
Vastaavasti lapsen saamat kokemukset seurakunta-eldmastd, kristillisen opin saaminen
tai lapsen uskon tukeminen olivat I&hinna neutraaleja bonuksia, jotka eivat saaneet per-
heitd suoranaisesti innostumaan toiminnasta. Samansuuntaisia johtopaatoksia tekivét
Kaarenoja & Rintala (2009, 63.) omassa tutkimuksessaan todetessaan, etta kristillinen
kasvatus ei ole kovin merkityksellinen osa toimintaa. Muut asiat koetaan tarkedmmiksi
ja kristilliset asiat ovat vahemman merkityksellisid. Myo6s Kati Tahden (2011, 31.) tut-
kimuksessa huomattiin, ettd tarkeimmat syyt osallistua seurakunnan toimintaan ovat
lasten sosiaalisten taitojen kehittyminen, lapsen oma halu, mahdollisuus tutustua uusiin
ihmisiin sekd lapsen perustaitojen karttuminen, Kristillistd kasvatusta arvosti Tahden

tutkimuksen mukaan vain 16 % vastaajista.

Odottavatko, toivovatko tai tarvitsevatko tutkittavat seurakunnan lapsi- ja perhetydlta
apua lastensa kristillisessé kasvatuksessa? Vastaus on, ettd tarvitsevat lahinnd opetta-
maan toiminnassaan toisten ihmisten kunnioittamista, hyvén ja pahan erottamista seké

tarjoamaan perheille mahdollisuuden kirkkovuoden juhlien viettoon yhdessa. Hengel-
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lisien laulujen opettamista tai lapsille jarjestettyja hartaustilaisuuksia perheet eivat nayt-
téisi tutkimuksen mukaan juuri tarvitsevan. Kaarenoja & Rintala (2009, 63) ovat saaneet
samansuuntaisia tutkimustuloksia: vanhemmille on tarkeint4 lasten moraalikasvatus,
kuten hyvan ja pahan eroavuuden ymmartdminen ja lapsen oppiminen huomioimaan
toisia. (Emt.2009, 63)

Tutkimukseni paljastaa, etta kristillistd kasvatusta merkittdvampaa tulosten mukaan on
kasvatuskumppanuus. Perheet odottavat ja toivovat saavansa seurakunnalta tukea pe-
ruskasvatustyohonsg, kuten séantdjen opettamiseen, ryhméssa toimimiseen, sopuisasti
yhdessa elamiseen vertaistensa ja luonnon kanssa. Vastausten perusteella perheen nayt-
tavat arvostavan myds erilaista lapsille suunnattua tekemista eli he odottavat lapsille

jarjestettavan leikkid, liikkuntaa, askartelua jne.

Toiminnan maaréssa lapsi- ja perhety6 néyttaisi lunastaneen vastaajien toiveita ja tarpei-
ta vahintadn kohtalaisen hyvin. Adnekoskella jarjestetdan toimintaa sopivasti lahes joka
toisen vastaajan mielestd. Mutta kymmenen vastaajaa eivat ole tyytyvdisia ja 13.sta ei
ota mitadn kantaa toiminnan méarén sopivuuteen. Osalla vastaajista perheineen on siis
toive toiminnan lisadmisestd seurakunnalle. Ovatko ndméa vastaajat niitd seurakunta-
aktiiveja, jotka osallistuvat keskivertoa enemman, vai niitd seurakuntalaisia, joita tiedo-
tus ei tavoita riittavasti? VVoiko osa tapahtumista ja toiminnasta mennd heidan kohdal-
laan ohi siksi, etteivdt he ole saaneet tietoa riittdvasti tai ettei siitd ole tiedotettu heité
oikealla kanavalla? Lapsity0 tarjoaa toimintaa sopivasti myods Tahden (2011, 34) tutki-
muksen mukaan seurakuntalaisille. Hanen tutkimuksessaan tyytyvéisia toiminnan maa-
réan oli 70 % vastaajista. Hanenkin tutkimuksessaan on huomioitu, ettd tiedonkulku
perheiden ja seurakunnan valill4 ei ole aina toimivaa. Varsinkin perheet, jotka eivét ole
sédannollisen toiminnan piirissa, voivat Tahden mukaan jdada paitsi tiedottamisesta.
Tiedotuksen tarkeys 16ytyi myos Péivi Luotosen (2014, 35) tutkimuksesta, jossa yhtena

kehittdmisen paikkana nousi esiin seurakunnan toiminnasta tiedottaminen.

Mitd toimintaa vastaajat sitten toivovat seurakunnalta? Vastaajat perheineen toivovat
seurakunnan yllapitavén kirkollisia, vuoden kiertoon liittyvia juhlia ja -toimintoja. Naita
ovat muun muassa Lasten kauneimmat joululaulut ja ylipdansé kaikki jouluun liittyvat
toiminnat. Sainia (2013,b) toteaakin, ettd seurakunnassa on huomattu erilaisten vuoden-

kiertoon ja isoihin juhliin liittyvien tapahtumien olevan niitd, jotka saavat ihmisia mu-
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kaan toimintaan, kuten esimerkiksi joulunaika. Kouluun lahtevien lapsien siunaaminen

kuuluu vastaajien mukaan myds seurakunnan tehtaviin, sitd tarvitaan tulosten mukaan.

Samoin tuloksista nousee esiin se, mitd toimintaa vastaajat eivat koe tarvitsevan.
Néayttaa silta, ettd lapsille ja isovanhemmille suunnatut leirit ja leiripdivét voitaisiin
lopettaa. Ne eivéat saaneet kannatusta tutkimukseen osallistuneiden vastaajien joukossa.
Tutkimusjoukon ulkopuolella tilanne ndyttaytyy toisin. Sainian (2013b) mukaan leirit
tayttyvat nopeasti ja ovat hyvinkin suosittuja. Tahan tutkimukseen osallistuneista suurin
osa ei ollut seurakunnan toiminnassa mukana, joten se saattaa osaltaan selittdd tamén

tutkimuksen poikkeavaa vastausta.

Toiminnan sisallésta riippumatta, tuloksissa korostuu, ettd toiminta pitdd suunnata joko
koko perheelle tai sitten selkeésti vain lapsille. Vastaavia tuloksia ja johtopéaatoksia
Ioytyy sek& Kaarenojan & Rintalan tutkimuksesta (2009, 64.), mutta myds Tahden
(2011, 35) tutkimuksesta, joissa he muistuttavat seurakuntia siita, ettd perheet toivovat
yhdessa tekemistd koko perheen voimin.  Helsteld (2013, 6.) tutkimustulokset
tdsmentavat vield, ettd koko perheelle suunnattua yhteistd toimintaa Kkaivattiin
enemman, erityisesti kertaluonteista, mutta myos sd&annollista ja lyhytkestoista toimintaa
kaivattiin. Johtopadtoksend totean, ettd vastaajien kaipuu koko perheen yhteiseen
toimintaan on tarkedd huomioida. Lasten myo6td seurakunnalla on mahdollisuus
tavoittaa myods vanhempia. Voisiko tamé tutkimustulos samalla antaa seurakunnille
vinkin siitd, ettd oikealla tielld ollaan silloin, kun toiminnan kehittdmisen keskidon

asetetaan koko perhe? Vanhemmatkin kaipaavat perhel&htoisyytta.

Tutkimustuloksissa saattoi nakya hiukan se, ettd aineistoa kerattiin péivakotihoidossa
olevilta perheiltd. Nimittain vastauksista paljastui perheiden toivovan seurakunnan
suuntaavan toimintaansa arki-iltoihin. Paivakodeissa tai muissa hoitopaikoissa hoidetta-
vat lapset eivat pysty osallistumaan péivasaikaan olevaan ohjelmaan, mutta illalla olisi
aikaa osallistua. Vastaavasti kotihoidossa olevilla perheillda on mahdollisuus saada seu-
rakuntatoiminnan kautta toimintaa arkipdiviinsa, joka sekin koettiin jokseenkin hyvaksi
toiminta-ajaksi. Sopivin ajankohta lapsityon toimintaan osallistumiseen on selkeésti

riippuvainen perheiden elaméntilanteesta, ilmeni tutkimustuloksista.
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Tutkimustuloksista 16ytyi selked vastaus siihen, mihin suuntaan vastaajat perheineen
toivoisivat seurakunnan kehittavan palveluitaan. Perheet odottavat, toivovat ja tarvitse-
vat palveluita, joilla saavat tukea arjessa jaksamiseensa. Onnistunut lapsi- ja perhety0
I0ytyy arjen yksinkertaisista, tavallisista asioista ja yhdessa olosta. Lapsi- ja perhetyon
hahmottelemasta tulevaisuuden palvelutarjonnasta erottui joitakin selkeita asioita, joista
vanhemmat ovat kiinnostuneet ja toivovat seurakunnan ndita toimintoja tulevaisuudessa
kehittdvan. Naista tarkeimpana perhepéiva, johon sisaltyy ruokailun lisdksi jotain oh-

jelmaa koko perheelle.

Lapsi- ja perhetyon toimiala on lahtenyt rohkeasti kehittdm&an toimintaansa ja se on
saanut tdhan kehittamiseen taloudellista tukea Maailman kaunein arki-hankkeensa kaut-
ta Lapuan hiippakunnalta. Hankkeen myota tyodntekijat ovat ideoineet erilaisia uusia
toimintoja, joiden kiinnostusta testataan pienimuotoisesti ensin Konginkankaan lapsi- ja
perhetydssd. Yksi téllainen uusi toimintatapa on kotiin annettava tilapéinen ja lyhytai-
kainen arkiapu. Tallaista apua vastaajien joukossa kannatettiin ja jopa toivottiin. Ja var-
sin perheldhtoiseltd se kuulostaakin. Lisaksi tassé kohtaa paljastui perheiden toive ilta-
painotteiseen ohjelmaan, vanhempi-lapsi peli-iltojen ja askarteluiltojen my6ta. Tyoyh-
teisd on siis jo aikaisempien havaintojensa mukaisesti ldhtenyt painottamaan toimin-
taansa perheiden haluamaan suuntaan. Myd6s Téhden (2011, 12,) saamat tutkimustulok-
set painottavat, etta lapsitydn merkitys on seurakunnan tulevaisuuden kannalta merkit-

tava ja siksi seurakunnat pyrkivét vastaamaan lapsityolla ajan tarpeisiin.

Lapsi- ja perhetyon toimiala oli ideoinut uusia toimintamuotoja enemmankin Maailman
kaunein arki — hankkeen innoittamana koekéyttéon. Naitd muita hankkeessa mainittuja
toimintamuotoja oli luovien menetelmien lisaédminen tarkemmin valokuvaus ja nukkete-
atteri. Naiden tutkimustulosten johtopéaatoksené voidaan kuitenkin todeta, etteivat per-
heet ole kiinnostuneita valokuvauksesta, saatikka néyttelyn jarjestdmisestd omasta arjes-
taan eivatka myoskaan teatterista. Myds muita uusia ideoita hankkeen kaynnistymisen
jalkeen "putkahteli”, mutta ne ovat saaneet tuloksia tarkastelemalla véhdista kiinnostus-
ta. Seurakunnan kannalta haastavaa toiminnan kehittdmisessd on se, ettd vanhemmat
eivét itse halua tulla mukaan toiminnan suunnitteluun. Tamén tutkimuksen alhainen
vastausprosentti tukee hyvin tata véitettd, vaikkei toki ainut syy tutkimukseen osallistu-

misesta kieltdytymiseen varmasti ole.
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Kéytannossa perheldhtdinen tytote nékyy perheiden ja heidan elamantilanteidensa yk-
silollisend huomioimisena. Perhe on lasna silloinkin, kun kohdataan vain yksi ihminen.
Jokainen meistd on l&htoisin jostain perheestd tuoden mukanaan oman ajankohtaisen
perhetilanteensa kohtaamiseen silloinkin, kun siitd ei erikseen puhuta. Tyontekijan on
siis havainnoitava seurakuntalaisen eldméaé ja reagoitava siihen perheldhtdisesti. (Mina-
ko perhetyon tekija? 2012:10, 28.) Yksilollisestd, perhelahtoisesta tyotteesta on Adne-
kosken seurakunnassa myonteistd kokemusta perhekerhoista, joissa lapsityontekijat ovat
tarjonneet perheille mahdollisuutta henkilokohtaisiin tapaamisiin lasten asioista ja ndma
tapaamiset on otettu perheiden puolelta ilolla vastaan. (Sainia 2013b.) Lehtild & Saari-
nen (2012, 46) toteavat omassa tutkimuksessaan, ettd vanhemmille on térkeda aloitus-

keskustelut ja ndihin kaivattiin liséa resursseja.

Osallistuminen nykyisiin toimintoihin vastaajien joukossa oli vahéista, uusia toimintoja
kaivattiin, mutta toiminnan suunniteluun yhteisen pdydéan &éressa vastaajat eivat koke-
neet tarvetta. Kriittisesti nykyista tilannetta pohtiessa, herdd kysymys. Miten perheléh-
tOista tyootetta toteutetaan ilman perheitd? Ent4, miten niukkenevat resurssit ja uudet
toimintatavat, kuten kotiin annettava apu sulautuvat yhteen? Millaisessa roolissa tassa

yhtéldssa voisivat olla vapaaehtoiset seurakuntalaiset?

Tutkimustuloksien tarkastelu paljastaa, ettd osa vastaajista kokee olevansa tietopimen-
nossa ja siksi estyneet jopa osallistumaan jarjestettyyn toimintaan. Suurin osa piti kui-
tenkin tiedotuksen maaréa sopivana ja osa parjéisi vahaisemmallakin tiedotuksella.
Toimivimpana muotona vastaajat pitivat internetissd olevaa seurakunnan Kkotisivua,
mutta osaa ndma sivut eivat tavoita. Jotkut vastaajista ehdottivat tiedotteiden jakamista
suoraan kotiin normaalin postin mukana. Tama olisi varmasti mukava tapa perheille,
mutta melko kallista sen voidaan ajatella olevan ja toisaalta postin kautta vélitetyt tie-
dotteet toiminnasta eivat salli viimehetken muutoksia. Postituksen pitéisi olla ilmeisen
sdannollista ja tiheda, jotta tiedotteet pitéisivat paikkansa. Rohkenen epéilla, ettei seura-
kunnassa 10ydy ylimaaréistéd aikaa toimia jatkuvasti tiedotteiden laatijoina ja postittaji-
na, koska aika menee nykyisen toiminnan yllapitdmisessa. Johtopaatoksena totean, ettéd
nykyiset useat tiedotuskanavat mahdollistavat tiedonsaannin niille, joita seurakunnan
toiminta oikeasti kiinnostaa, mutta silti tiedotukseen: laatuun, méaraan ja tapaan on syy-

ta kiinnittdd huomiota.
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Seurakunnan lapsi- ja perhetyodn tulevaisuutta rakennettaessa, mielestani oli perusteltua
kysyé tutkittavilta suoraan, kokevatko he toiminnassa olevan jotain tekijaa, joka hanka-
loittaa tai jopa véhentdd tutkittavan ja hanen perheensd osallistumista toimintaan. Né&i-
den tekijoiden mahdollinen poistaminen, voi jo itsessadn olla riittavaa toiminnan kehit-

tamistd, tapauksesta riippuen.

Tutkimustulosten mukaan osa tutkittavista koki ennakkoluuloja seurakunnan toimintaa
kohtaan: kuka toimintaan saa tulla mukaan ja mitd sielld tehddan. Osa tutkittavista koki
toimintaan osallistumisen houkuttelevana, mutta kynnys tulla mukaan oli liian suuri ja
toisaalta pelko leimautumisesta apua tarvitsevaksi huono-osaiseksi, tai uskovaiseksi,
esti osallistumisen. Osa vastaajista perusteli poissaoloaan silla, ettd lapsi on viela niin
pieni, ettd se estad osallistumisen. N&it4 vastauksia tutkiessani, jain miettimdan sitg,
millaisen mielikuvan kirkko on antanut ihmisille? Onko perheilla ennakkoluuloja jopa
siitd, etteivat he “osaa olla” tilaisuuksissa, kuten kirkko odottaa? Entd, onko kirkon
maine joidenkin perheiden keskuudessa niin negatiivissavytteinen, ettd leimautumista
pelossa toimintaan ei uskaltauduta mukaan. Yhden rohkaistuessa, saattaisivat toisetkin

luopua ennakkoluuloistaan.

Mité lapsi ja perhetyd voi asian eteen tehdd? Miten nditd ennakkoluuloja poistetaan ja
kynnyksia madalletaan? Adnekosken seurakunta on mielestini tehnyt paljon positiivisen
kuvan luomisessa: esimerkiksi osallistumalla monenlaisiin tapahtumiin koko A&nekos-
ken alueella, yhteistydssa muiden toimijoiden kanssa. Namé tapahtumat, joissa seura-
kunta ei ole toiminnan jarjestdja tai ainakaan padvastuussa jarjestelyistd, voivat saada
seurakuntalaiset huomaamaan, etta seurakunnan toiminta voi olla ja on paljon muutakin,
kuin vain kirkkotilojen sisalla tapahtuvaa toimintaa. Lapsi- ja perhety6lle, puhumatta-
kaan lapsi- ja perhediakoniasta, aukeaa luontevia kohtaamispaikkoja yleisotapahtumis-
sa, urheilukilpailuissa, retkilld, ym. hiukan vapaammissa tilaisuuksissa. Johtopaatoksena
ehdotan, ettd lapsi- ja perhetydssé otettaisiin ndma ennakkoluulot rohkeasti puheeksi.
Omalla esimerkill& tyontekijat voivat viestittad, ettd toiminta on kaikille avointa. Lisaksi
erityisen tarkeda on jatkaa positiivista kampanjointia ihmisten parissa toreilla, tapahtu-

missa, jne.

Tana paivana elamanrytmi on monissa perheissé niin kiireinen, etta se estaa tai vahentaa

perheiden osallistumista seurakunnan toimintaan. Naille kiireille seurakunta ei juuri
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mitdan voi. Ainoastaan se pystyy kehittdmaan omaa tyotansa niin, ettd vahaisetkin koh-
taamiset olisivat mahdollisimman aitoja, 1ampdisié ja laadukkaita vuorovaikutustilantei-

fa.

Ulkopuolisista tekijoistd, joilla on vaikutusta osallistumiseen, on seurakunnalla mahdol-
lisuus vaikuttaa osaan. Yhtena esimerkkind mainitsen vaaran ajankohdan. Johtopaatok-
sid tehdesséni ehdotan, ettd seurakunta jarjestéisi pikkulapsiperheille tapahtumia iltaisin
ja joskus viikonloppuisinkin. Ja nimenomaan sellaisia toimintoja, joihin perheiden ei
tarvitsisi sitoutua pitkaksi aikaa sdannéllisesti, kuten kerhoihin. Toinen esimerkkini liit-
tyy kerhoihin: niitd peruuntuu tydntekijoiden sairastuttua ja toisaalta tutkittavat kaipasi-
vat niihin lis&a toimintaa. Td&ma nousi esiin useamman tutkittavan vastauksissa. Pohdin
seuraavaa: l0ytyisiko lasten vanhemmista tai muista seurakunnan nuoremmista vapaa-
ehtoisista tarvittaessa tilapaisté ja satunnaista tuurausapua? LOytyisiko sieltd halukkuut-

ta, mahdollisuutta ja osaamista? Olisiko sille jokin lainsaadanndllinen este?

Yhtend mietittdvand asiana nostan esiin péivakerhopaikkojen méérat. Kaikki halukkaat
eivat tutkittavien mukaan mahdu kerhoihin. Halukaita on enemmé&n kuin on paikkoja.
Olisiko sittenkin syyta palkata lisdd henkilokuntaa lapsi- ja perhetyon resursseihin? Per-
helahtoisesti ajatellen, tutkittavat ovat esittaneet tarpeen — ja seurakunta paattaa, kuinka

se tahén vastaa.

Tutkittavat esittivat lapsi- ja perhety6lle toiveen, ettd seurakunta miettii toiminnassaan
arvopohjaansa seké kayttdd niukkenevia taloudellisia resursseja harkiten sinne, missa
niistd on eniten hy6tyd. Huoli diakoniatydn riittavyydesté oli erityinen lapsi- ja perhe-
tyossd, ja pakottaa priorisoimaan, kiteytti erés tutkittavista.

Seurakuntayhteyden sailyttdminen ja parantaminen kaipaa tulosten mukaan kehittdmis-
t4. Tutkittavien ideoimat kehittdmistoimenpiteet olivat hyvin kaytannonlaheisia. Isille ja
pojille tulisi 16yta4 jotain omaa toimintaa. Tama varmasti olisi kokeilemisen arvoinen
idea, mutta mité se tarkemmin olisi, ei tarkemmin tuloksista selvinnyt. Yksi perhe toivoi
paivahoitopalveluita. Tdméan tutkittavan vastauksesta ei selvinnyt sité, toivoiko han niitéa
seurakunnalta siksi, ettd kaipaa kunnallisen puolen pdivéhoidosta poiketen enemmén
kristillista lahestymista kasvatukseen, vai oliko toiveen taustalla maksuttomat tai l&hes

maksuttomat seurakuntatoiminnat.
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Lopuksi totean, ettd perhelahtdisyys ja kirkon perustehtavén kirkkaana mielessa pitami-

nen ovat avaimia, joilla kehittdmisessa ollaan jo pitkalla.

9.2 Tutkimuksen luotettavuus

Luotettavuuden lahtokohtana on, ettd tutkimus on tieteellinen. Tieteellisyys nayttaytyy
tieteellisind tiedonkeruu ja — analyysimenetelmind. Tieteellisyys on yleisesti hyvéksytty
menetelmd, jota kaytetddn oikein. (Kananen 2010, 144.)

Tutkimuksen luotettavuuden arviointi edellyttdd, ettd tutkimuksen jokainen vaihe on
dokumentoitu riittdvan kattavasti. Tassa tutkimuksessa vaiheet on dokumentoitu melko
perusteellisesti ja kaikki tehdyt ratkaisut perusteltu. Tutkimustehtdva ja siihen liittyvét
tutkimuskysymykset ovat sopusoinnussa valitun tutkimusmenetelman kanssa. Kvantita-
tiivinen tutkimusote oli oikea valinta, kuten myds strukturoitu kyselylomake. Kysely-
lomake toimi tutkimuksen mittarina, joka sin&dnsa mittasi haluttuja asioita, mutta sen
vaikeaselkoisuus aiheutti hAmmennysta ja vasahtdmista vastaajissa. Tama nékyi esimer-
kiksi lopussa olleiden avointen kysymysten vastauksissa lyhyind kommentteina tai ko-
konaan niiden tyhjaksi jattamisina. Aineiston purku ja aineiston analysointimenetelmat

olivat valittu td4han tutkimukseen sopiviksi.

Kyselylomakkeella eli mittarilla saatiin vastaus tutkimustehtavaén, mutta on syyta ko-
rostaa, ettd tulokset antavat yleistettavissa olevan tuloksen, joka koskee nimenomaan
tdhan tutkimukseen osallistunutta kohdejoukkoa. Tutkimustulokset esitettiin selkeasti ja
johdonmukaisesti ja johtopaatoksissa niitd verrattiin sekd aikaisempiin tutkimuksiin,
ettd seurakunnan lapsi- ja perhetyén omiin arvioihin ja analyyseihin toimialan tilasta,
jotta nahtiin, ovatko valitut kehittdmisen linjaukset yhtenevdiset tdman tutkimuksen

tulosten kanssa.

Tarkemmin tdmén tutkimuksen luotettavuutta eli validiteettia arvioitaessa on syyta poh-
tia sitd, onko tutkimuksella saatu yleistettavissa olevaa tietoa Adanekosken seurakunnan

lapsi- ja perhetydstd. Entd, onko onnistuttu selvittdmaan riittavan kattavasti sita, millai-
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sia odotuksia, toiveita ja tarpeita seké& kehittamisideoita alle kouluikaisten lasten van-

hemmilla on seurakunnan lapsi- ja perhetydlle.

Tassa tutkimuksessa kaytettiin kokonaisotantaa valitulle ryhmélle, joten samalla voi-
daan luottaa siihen, ettd tutkimuksen tulokset todellakin kuvaavat tdmén otoksen mieli-
piteitd ja ovat ndin ollen tatd ryhméaa koskien yleistettavissd. Mikali joku muu tekisi
saman tutkimuksen samalla kokonaisotannalla talle kohderyhmélle taysin samoissa olo-
suhteissa, tulokset olisivat todennakdisesti samat. (ks. Kananen 2010, 129.) Toisaalta,
kokonaisotannasta huolimatta tutkimukseen osallistui vain 20,3 % tutkimukseen vali-
tuista, kokonaisotantaan kuuluvasta joukosta. Aineistokato oli siis suuri. Tastd syysta
tulokset ovat paremminkin yleistettavissa vain talle ryhmélle, joka lopulta tutkimukseen

osallistui.

Mistd tamé aineistokato johtui, on tarked kysymys. Tahan oli varmasti monta syyté.
Yksi varma katoa aiheuttava tekijé oli ainakin se, ettd osa paivakodeista lomakkeen saa-
neista vanhemmista sai saman lomakkeen myos lastenneuvolasta. Toinen katoa aiheut-
tava tekija oli perheet, joissa oli monta sisarusta. Perheille saattoi kasaantua lomake
joka lapselle. Heidéat jokainen laskettiin mukaan tutkimukseen, mutta perheethan osallis-
tuivat vain yhden lomakkeen tayttamalla, kuten pitikin. Yhtena katoa aiheuttavana teki-
jand oli se, ettd henkilokunta unohti jakaa lomakkeita kaikille tutkimusjoukkoon kuulu-
ville vanhemmille. Tdman kertoivat muutamat tyontekijat tutkimuksen jélkeen. Enté,
saattoiko myds lomakkeenjakajan oma vakaumus vaikuttaa innokkuuteen jakaa lomak-

keita vanhemmille? Sekin on toki mahdollista.

Yhten& paljonkin isompana katoa aiheuttavana tekijana oli liian laaja ja osittain sekava
kyselylomake. Lomakkeen esitestaus olisi saattanut paljastaa vastaamisen vaikeaselkoi-
suuden ja liian pitkédn kyselyn. Tiivistamélla kyselyd puolella ja valitsemalla tarkoin
harkitut kysymykset, olisi lopputulos varmasti ollut hedelmallisempi. Tdma oli virhe,
joka kostautui aineistokatona. Aineistokato olisi saattanut olla myds pienempi, mikéli
tutkimuspaikoiksi olisi valittu turvallisesti sellaiset seurakunnan omat toimipisteet, joi-
den kavijoiden tiedetddn jo ennestdan olevan toiminnassa mukana ja néin ollen suhtau-
tuvan kenties hiukan myonteisemmin seurakunnan toimintaan ja toiminnan kehittami-

seen. (ks. Tahti, 2011.) Katoa saattoi aiheuttaa my0s se, etté perheilld ei ollut halua osal-
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listua ylipaansé ehkd mihinkaan tutkimukseen ja postikyselysta oli suhteellisen helppo

jattaytya pois.

Sisaltovaliditeetin arviointiin liittyy tutkimuksessa kaytettyjen mittareiden arviointi
(Kananen 2010, 130-131). Onko tassé tutkimuksessa onnistuttu mittareiden valinnassa
niin, ettd ne mittaavat sitd, mita niiden pitikin mitata? Olivatko valitut mittarit tarkkoja?
Tahan tutkimukseen mittariksi valittiin sama strukturoitu kyselylomake, jota vastaavia
opinndytetditd tehneet aikaisemmat opiskelijat olivat kdyttdneet jo omissa opinndyte-
toisséan. Aikaisempien mittareiden hyddyntaminen oli perusteltua tassa tutkimuksessa,
mutta kyselylomakkeen esitestaus olisi pitanyt malttaa siitd huolimatta tehda huolella.
Nain lomakkeen muokkaaminen Aanekosken lapsi- ja perhetyon tarpeisiin olisi tullut
paremmin kuulluksi. Nyt tyydyimme lomakkeen arviointiin ja muokkaamiseen tydnte-
kijaryhmdssé. Tastd johtuen juuri ne paikalliset erityispiirteet, joita olisi ehkad pitanyt
tuoda esiin, jaivat kysymyksista pois. Vield tatékin tdrkedmpaa olisi ollut lomakkeen
kysymysten tiivistdaminen vain niihin tarkeimpiin kysymyksiin. Tassa tutkimuksessa
kysymyksia oli liikaa ja se ndkyi varmasti vastaajien innokkuutena osallistua tutkimuk-

seen.

Luotettavuutta lisddvana tekijand voidaan pitdéd tutkijan objektiivisuutta. Strukturoitu
kyselylomake ei jata varaa tulkinnoille. Niiden analysoiminen on téallgin yksiselitteista.
Objektiivisuuteen vaikuttaa myos se, ettd vastaajat ovat saaneet osallistua tutkimukseen
vapaaehtoisesti, salassapito ja nimettdmyys ovat toteutuneet tutkimuksen joka vaihees-

sa, eika opinndytetyontekijé ole voinut vaikuttaa vastaajien mielipiteisiin.

Yhten& harmillisena epdonnistumisena on rehellisesti kerrottava, ettd vasta tutkimustu-
losten analysointivaiheessa huomattiin tutkimuksessa kysymysten muotoilussa kaytetyn
ilmauksia, joita olisi pitanyt tdsmentdd. Esimerkkina tasta kyselylomakkeen kysymys
numero 13.sta: kuinka kiinnostunut olet seurakunnan téall4 hetkelld / hiljattain jarjesta-
mistd toiminnoista. Hiljattain voi vastaajissa herdttdd monenlaisia tulkintoja, paremmin
sopiva imaisu olisi voinut olla vaikka: viimeisen puolen vuoden aikana. Miksi sanaa
hiljattain kaytettiin, kuvaa tassa lahinna sitd, ettd kyseessa saattoi olla myds satunnainen
toiminta, joka on kestanyt hetken, eikd en& jatku. Ja talla hetkelld oleva toiminta, taas
on alkanut jo aiemmin (kuten vaikka péivakerhot) ja jatkuu edelleen.
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Tutkimuksen luotettavuutta arvioidessa voidaan pohtia myds kriteerivaliditeettia (ks.
Kananen 2010,130-131.). Taman tutkimuksen tekeminen alkoi huolellisella ja perus-
teellisella perehtymiselld seurakunnan lapsi- ja perhety6hon. Luin aiheeseen liittyvia
kirjoja, lehtiartikkeleita ja verkkojulkaisuja seké lisdksi tein laajan kirjallisuuskatsauk-
sen aikaisempiin tutkimuksiin seurakunnan lapsi- ja perhetyostd. Lisaksi opiskeluun
liittyvan tyoharjoittelun aikana paasin henkilékohtaisesti osallistumaan perhekerhotoi-
mintaan Konginkankaalla seka haastattelemaan lapsityonohjaajaa. Aiheeseen perehty-
misen myotd, tutkimuksen kannalta keskeiset ké&sitteet tdsmentyivat kattamaan kristilli-
sen kasvatuksen, varhaiskasvatuksen, lapsi- ja perhetyon, diakonian sek& kvantitatiivi-

sen tutkimuksen.

Huolellisesta aiheeseen perehtymisestd huolimatta, valitsin kyselylomakkeen mittariksi
aikaisemmin ké&ytetyn lomakkeen, joka oli todettu p&&osin toimivaksi. Perehtyminen
tutkittavaan aiheeseen ei kaikilta osin onnistunut takaamaan hyvéaé lopputulosta. Opin
tutkimuksen tekemisen myota, ettd mittarin valintaan ei voi kiinnittda milloinkaan liikaa

huomiota, mittarin on sovelluttava tdydellisesti omaan tutkimukseen.

Suurimmat hyddyt, joita koin aikaisempiin tutkimuksiin ja teorioihin perehtymisella
saavuttaneeni olivat ensinnakin varmuus oman opinndytetyon tarpeellisuudesta tyoyh-
teisolle, jolle tutkimustani tein. Toisaalta se auttoi hahmottamaan tutkimuksen viiteke-
hysta ja johdatteli hakemaan tuoretta lahdeaineistoa omaan opinnédytetyohon. Lisaksi
aikaisempaan teoriaan tutustuessani sain vielda omaa tutkimussuunnitelmaani tarkennet-
tua ja ndkokulmaa teravoitettya tutkimuskysymysten osalta. Tama oli valttdméaton ja

antoisa vaihe tutkimuksen etenemisen kannalta.

9.3 Jatkotutkimusaiheet

Jatkotutkimusaiheena olisi mielenkiintoista tenda tarkempi tutkimus siita, kuinka Aéne-
kosken seurakunta onnistui kehittdméaén lapsi- ja perhety6taan. Onnistuivatko tyonteki-
jat kehittamaan toimintaansa perheléhtdisesti? Jaikd Maailman ihanin arki elamaan ja

nakyméaan seurakunnan toimintojen lomaan?
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Tassa tutkimuksessa keskitssa olivat perheiden odotukset, toiveet ja tarpeet vanhempi-
en nakokulmasta. Tutkimuksia on tehty myds tydntekijoiden nakokulmasta, vaan mita
kertoisivat lapset? Voisiko luovia menetelmié: kuvataidetta, teatteria, sadutusta tai jo-
tain muuta toiminnallista tapaa kayttadd taman nakokulman esiintuomiseksi? Esimerkiksi
perhekerhoissa tdma voisi olla arvokas keskustelun heréttdja. Lapsella on oikeus omiin

mielipiteisiin ja nakokulmiin.

Yksi mielenkiintoinen jatkotutkimusaihe voisi olla se, onko todella niin, ettd vanhem-
mat innostuvat seurakunnan toiminnasta ja vievat sinne lapsensa, kunhan vain lapsi itse
haluaa ja osaa ilmaista halukkuutensa osallistua seurakunnan toimintaan? Na&in tutki-
mustuloksia voitiin lukea. Minusta tdma on mielenkiintoista. Pitdisikd seurakunnan siis
’kohdentaa markkinointia” lapsiin ja kuinka tavoitetaan ndma lapset, joilta puuttuu ehka
kaikki yhteydet seurakuntaan? Toimivatko aikuiset kasvattajat ja vanhemmat samoin
my6s muiden asioiden suhteen? Viedaanko lapsi esimerkiksi jonkin harrastuksen pariin
vasta sitten, jos lapsi sinne itse pyytaa ja kuinka hén osaa pyytad, kun ei tieda etta sité-
kin voisi pyytad. Lapsella on oikeus kristilliseen kasvatukseen ja tdmé ei toteudu itses-
taan, kodin merkitys on merkittavin. Kuinka kirkko voisi rohkaista vanhempia tdhéan

kristilliseen kasvatukseen?

Tutkittavista monet vastasivat, etteivat kuulu kirkkoon saatikka osallistu seurakunta-
elamaan. Vastauksista nousi esiin monenlaisia arvovalintoja, mutta myds ennakkoluulo-
ja ja varovaista kiinnostusta. Yhtena erittdin mielenkiintoisena jatkotutkimusaiheena
pitéisin nuorille aikuisille suunnattua tutkimusta siitd, mistd namé ennakkoluulot ja
asenteet kumpuavat ja entéd, onko jotain tehtdvissa? Kuinka karsia turhia ennakkoluuloja
ja kuinka seurakunta péésisi eroon negatiivisesta leimastaan, joita sen toiminnalle jos-
kus asetetaan, syysta tai toisesta. Ihmisten ennakkoluulot saattavat estaa hyvat kohtaa-

miset, jolloin seurakunta ei paase edes nayttamaan, millaista toimintaa se jarjestaa.

9.4 Ammatillinen kasvu opinnédytetydprosessissa

Tutkimuksen tekeminen oli alusta loppuun saakka hyvin haastava. Alun alkaen valitsin

toisen aiheen opinnaytetyokseni, kuin nyt valmistunut tyd on. Ensimmaisesta aiheesta

jouduin luopumaan, koska aihe osoittautui liian laajaksi. Lisad haastetta opinnaytetyon
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tekemiseen toi se, ettd jouduin keskeyttdmaan opintoni pariinkin otteeseen pidemmaéksi
aikaa, jaadesséni perhevapaille ja tdman vuoksi opinndytetyon aikataulut muuttuivat
useampaan kertaan. Samalla jouduin perehtymaén tutkimukseni aina alusta uudelleen
pitkien taukojen jalkeen. Tdma vaikutti motivaatiooni ja sai minut jopa vahvasti epaile-
maan, ettei koko opinnédytetyd ehk& koskaan valmistu. Yhtend hankaluutena koin sen,
ettd tutkimukseni valmistui “tavallaan myohéssa” ajatellen tulosten hyddyntamista

”Maailman kauneimman arjen” hankkeessa.

Mielesténi tutkimuksen tekeminen ja siiné valissa pitkien taukojen pitdminen opiskelus-
ta oli omalla kohdallani seka rasittavaa, mutta opettavaista. Ennatin syventya ja todella
pohtia asioita lapsi- ja perhetydn kannalta. Samoin pohdin paljon sitd, millaisia val-
miuksia itseltani tulisi 10ytyd ja 10ytyy seurakunnan ty6eldmaédn mukaan padstessani.
Yksi tallainen asia ainakin on omien voimavarojen rehellinen tiedostaminen ja luotta-
minen siihen, etta riittdvan hyvin tehty ty6 on tarpeeksi. Téahén asiaan térmaésin tdman
opinndytetyon pitkittyessd. Kéytin perhevapaita jonkin verran hyddykseni kuroessani
kiinnijaaneité opintojani umpeen ja koin olevani melko yksin opintojeni kanssa, koska
virallisesti en opiskellut. T&st4 syystd opinndytetyén ohjausta hain ja sain liian véhan,
mutta korvasin tata vajetta kysymalla neuvoja ja kommentteja seurakuntamme diakonil-
ta, entiseltd opiskelukaveriltani. Tama ohjaus oli tarpeellista ja vahvisti uskoani tyon

loppuun saattamiseksi.

Opinnaytetydn tekeminen sai minut pohtimaan omia ammatillisia valmiuksiani seka
diakonin paikkaa tyoelamassa. Taman tutkimuksen my6td minulle varmistui ajatus siita,
ettd diakonintydn osaajille on ensinnakin tarvetta seurakunnissa. Tama néakyi tutkimuk-
sen tuloksissa. Perheiden suurimmat odotukset, toiveet ja tarpeet liittyivét arjessa jak-
samiseen ja siihen tukea saaden. Taman tuen antaminen on mielesténi ennaltaehkaise-
vaa perhety6td, lasndoloa ja kuuntelua seka osallisuuden lisddmistd. Tahén kaikkeen
diakoniatydn viranhaltijalla on hyvé& ydinosaamista. Ilokseni huomasin my®os, etté kir-
kon kanta diakonisentyOn lisddmiseen, erityisesti varhaiskasvatuksen alueella, on huo-
mioitu. Diakonisentyén viranhaltijoiden ammatillista ydinosaamista tullaan varmasti
tulevaisuudessa hyddyntamaan vieldkin enemmaén lapsi- ja perhetydssa, yhdessa perhei-
den sek& muiden kirkon tydntekijoiden ja muiden varhaiskasvatuspalveluita jarjestavien
tahojen kanssa.
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Tdassa vaiheessa opintoja mieleeni on herannyt kysymys siitd, millaista diakoniaty®n
osaamista perheet tarvitsevat, jotta heidan kasityksensd onnistuneesta lapsi- ja perhe-
tyOsta voisi toteutua. Uskon, ettd siihen tarvitaan kaikkia seuraavia ulottuvuuksia: hen-
gellistd, henkistd, aineellista, sosiaalista ja terveydellista tukemista sekd yhteiskunnallis-
ta vaikuttamista, diakoniakasvatusta ja lopuksi vield yksilon ja perheiden toimintakyvyn
tukemista, jokaisen omista lahtokohdista kasin. Diakoniatydn viranhaltijalta kaivataan
siis taitoa toisen ihmisen aitoon, lampimaan kohtaamiseen seka tilannetajua ja idearik-
kautta tuon lahimmaéisen matkakumppanina olemiseen. Tdmén koulutuksen myota us-
kon ndiden valmiuksien itsesséni ehk& kasvaneen, mutta oppiminen ja ihmisené kasva-
minen ovat elinikéisid prosesseja, joita Jumala johdattaa parhaakseen katsomallaan ta-

valla.
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LITTEET

LIITE 1: KYSELYLOMAKE AANEKOSKEN SEURAKUNNAN LAPSI- JA
PERHETYOSTA

Rengasta oikea vaihtoehto. Rengasta vain yksi vaihtoehto jokaista kysymysta kohden.

1. Kyselyyn vastaa
1. Aiti
2. lsa

3. Muu huoltaja

2.  Uskontokuntasi

1.  Evankelisluterilainen kirkko
2. Ortodoksinen kirkko
3. Joku muu uskonnollinen yhdyskunta

4. En kuulu kirkkoon

3.  Kuinka monta alaikaista lasta teilld on?

1. Yksi
2. Kaksi
3. Kolme

4.  Nelja tai enemman

4. Lapsen / lastenne syntymavuosi / vuodet?

5.  Mistd saitte kyselylomakkeen?
1. Aznekosken Piilolan paivikodista
2. Ainekosken taajama-alueen lastenneuvolasta
3. Konginkankaan paivakodista

4.  Konginkankaan lastenneuvolasta
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6.  Osallistuuko lapsenne tilla hetkella johonkin seuraavista seurakunnan toimintamuodoista? Rengasta annetuista vas-
tausvaihtoehdoista kaikki, joihin lapsenne osallistuu.

1.  Paivakerho
2. Perhekerho
3. Pyhakoulu

4.  Eiosallistu

7. Onko lapsenne joskus osallistunut johonkin muuhun seurakunnan jarjestimaan toimintaan tai tapahtumaan? Rengas-

ta annetuista vaihtoehdoista kaikki, joihin lapsenne on joskus aikaisemmin osallistunut.

1. Perhekirkko / Vauvakirkko / Joulukirkko / Teemakirkko

2. Kouluun ldhtevien siunaus

3. Lastenleiri

4. Isovanhempi-lapsenlapsileiri

5. Isovanhempi-lapsenlapsileiripdiva

6. Péivakotihartaus

7. Johonkin muuhun seurakunnan jarjestimaan toimintaan / tapahtumaan

Mihin?

8. Jos lapsenne osallistuu seurakunnan toimintaan, niin milld alueella osallistutte toimintaan? Rengasta valitsemasi vas-
taukset.

1. Ainekoski (Adnekosken kirkkopiiri)

2. Konginkangas (Konginkankaan kappeliseurakunta)
3. Suolahti (Suolahden kirkkopiiri)

4. Sumiainen (Sumiaisten kappeliseurakunta)

5.  Jokin muu paikkakunta

Mika?

6.  Eiosallistu

Seuraavissa kysymyksissa on esitetty joukko vaittamia. Rengastakaa jokaisen vaittaman kohdalla mielipidettanne
parhaiten vastaava numero.

9.  Mitka asiat innostavat / saavat teidat harkitsemaan seurakunnan lapsi- ja perhety6n toimintaan osallistumista?

ei lainkaan melko vdahan en osaa sanoa melko erittdin
paljon paljon
1. Lapsihaluaa 1 2 3 4 5
itse toimintaan
2. Tuttu suosittelee 1 2 3 4 5

3. Lapsen ystavia 1 2 3 4 5



10.

11.

12.

13.

10.

10.

osallistuu toimintaan

Itselle jaadva vapaa-aika,
lapsen ollessa toiminnassa

Toiminnan ajankohta
on hyva

Toiminta on Iahelld kotia

Toiminta on edullista

Lapsi saa kristillista opetusta 1

Voin tukea lapsen uskoa

1

Lapsen saamat kokemukset 1

seurakuntaelamaan
osallistumisesta

Lapsen sosiaalisten taitojen 1

karttuminen

Lapsen perustaitojen
karttuminen

Mahdollisuus tutustua
uusiin ihmisiin

1
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Kuinka tdrkedna pidat seurakunnan jarjestaimassa toiminnassa seuraavia kristilliseen kasvatukseen liittyvia asioita?

Lapsi tutustuu Raamattuun
Lapselle kerrotaan

Jeesuksesta
Lapsi oppii rukoilemaan

Lapsi tutustuu
seurakuntaelamaan

Lapsi oppii hengellisia
lauluja

Lapsi osallistuu hartauksiin

Lapsi viettaa kirkkovuoden 1

juhlia
Lapsi oppii erottamaan
hyvén ja pahan

Lapsi saa vastauksia
uskonnollisiin kysymyksiin

Lapsi oppii arvostamaan
toisia ihmisia

ei lainkaan

melko vdahan

en 0saa sanoa

melko
paljon

erittain
paljon



11.

10.

11.

12,

13.

Kuinka tarkeana pidat, etta seurakunnan toiminnassa tarjotaan lapselle seuraavia asioita?

Askartelua / kddentaitoja

Musiikkia

Luovaa ilmaisua

ei lainkaan

1

1

(naytteleminen, nukketeatteri)

Liikuntaa

Vapaata leikkia

Lapsi oppii kunnioittamaan
luontoa

Lapsi oppii toisten
huomioimista

Lapsi oppii toimimaan
ryhmassa ikaistensa kanssa

Lapsi tottuu noudattamaan
sdantdja ja ohjeita

Lapsi saa monipuolista
toimintaa

Lapsi saa mahdollisuuden

1

1

ystdvyyssuhteiden solmimiseen

Onko lapsille /alle kouluikiisten lasten perheille seurakunnan jirjestiméii toimintaa tilld hetkelld

Liian vahan
Sopivasti
Liikaa

On osaa sanoa

melko vahan

€n 0saa sanoa

melko
paljon

Kuinka kiinnostunut olet seurakunnan tilla hetkell3 / hiljattain jarjestimisti toiminnoista?

Paivakerho

Perhekerho

Pyhékoulu

Vanhempainillat

ei lainkaan

melko vdahan

en 0saa sanoa

melko
paljon
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erittain
paljon

erittain
paljon



10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.
17.

18.
19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

Perheiden joulupaja

Perheiden yhteinen
joulujuhla

Joulupolku Laajaniemen
leirikeskuksessa

Adventti tapahtuma
lapsiperheille

Lasten kauneimmat
joululaulut
Joulundytelma kirkossa
Perhekirkko

Luonto-, enkeli-, piha-,
vauvakirkko tai jokin
muu teemakirkko

Kevatkirkko

Kouluun ladhtevien
siunauskirkko

Lahetysndyttelyyn
osallistuminen

Isovanhempi
lapsenlapsileiri

Laajaniemessa (yli 5-vuotiaille)

Isovanhempi-
lapsenlapsileiripdiva

Laajaniemessa (alkaen 3-vuotiaille)

Lasten leiripdiva
1-2 luokkalaisille

Paivakotihartaus

Perheen yhteinen
askarteluilta

Perheen yhteinen
teatteri-ilta

Perheen yhteinen
grilli-ilta

Neulekahvila
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14. Millaista toimintaa toivot ja kenelle sita tulisi jarjestaa?

10

ei lainkaan

Toiminta, johon osallistutaan 1 2

koko perheen voimin

Vanhempi-lapsi tyyppinen 1
kerholuontoinen toiminta

Saannollisesti 1
kokoontuva kerho

Vain vanhemmille 1
suunnattu toiminta

Vain lapsille suunnattu 1
toiminta

14. Mika olisi teille sopivin ajankohta toimintaan osallistumiseen?

ei lainkaan

1. Arkipaivisin tapahtuva 1
toiminta

2. Viikonloppuisin tapahtuva 1

toiminta

3. Arki-iltaisin tapahtuva 1
toiminta

4.  Loma-aikoihin ajoittuva 1
toiminta

melko vdahan

melko vdahan

en 0saa sanoa

en 0saa sanoa

melko
paljon

melko
paljon
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erittain
paljon

erittain
paljon

15. Kuinka kiinnostunut olisit seuraavista toiminnoista, jos seurakunta jarjestaisi tulevaisuudessa taman tyyppista toi-

mintaa?
ei lainkaan
1. Sunnuntain 1
Jumalanpalveluksen

aikana jarjestettava pyhakoulu

2. Maksulliset perheretket 1

3. Perheiden laulu- ja 1
leikki-illat
4. Vanhempi-lapsi 1

askarteluillat

5. Vanhempi-lapsi peli-illat 1

melko vdahan

en 0saa sanoa

melko
paljon

erittain
paljon



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

16.

Aitien saunailta 1
Isien saunailta 1
lltaperhekerho 1
Perheiden ulkoilupaiva 1
Perhepdiva 1

(ruokailu, ohjelma)

Vanhempien keskusteluillat 1

Teemajumalanpalvelukset 1
perheille

Karaoke perheille 1
(hengellisia lauluja)

Karaoke lapsille 1
(hengellisia lastenlauluja)

Valokuvanayttelyn 1
jarjestaminen ja siihen
osallistuminen perheena
(arkisia kuvia perhe-elamasta)

(Nukke-) teatterin 1
tekeminen yhdessa

Arkiapu 1
(lapsityontekija avustamaan
sovitusti kotiin,

tilapaisesti, lyhytaikaisesti)

Toiminnan 1
suunnitteleminen

yhdessa seurakunnan
tyontekijoiden kanssa

Mistéd saat tietoa seurakunnan toiminnasta?

ei lainkaan

Internetista 1
(www.aanekoskenseurakunta.fi)

Facebookista 1
(facebook/ Adnekosken seurakunta/
lapset ja perheet)

Sisd-Suomen lehdesta 1

Seurakunnan omista 1
tiedotteista

melko vahan

en 0saa sanoa

melko
paljon
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erittain
paljon



17.

18.

19.
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limoitustaululta 1 2 3 4 5

Seurakunnan tyontekijoilta 1 2 3 4 5

Saatko seurakunnan jarjestimasta toiminnasta talla hetkelld tietoa

1.  Liianvdhén

2. Sopivasti

3. Liikaa

4. En osaa sanoa

Onko seurakunnan toiminnassa jotain sellaista, mikd estdd / vihentad selkedsti perheenne osallistumista seurakun-
nan toimintaan? Ja kuinka haluaisitte muuttaa tata tilannetta? (Vastausta voi jatkaa paperin toiselle puolelle.)

Haluaisitko antaa vield palautetta tai ideoita lapsi- ja perhetyon kehittamiseksi. Sana on vapaa.

Lammin kiitos vastauksistanne!
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LIITE 2: SAATEKIRJE PAIVAKOTIEN JA LASTENNEUVOLOIDEN
HENKILOKUNNALLE

Kevét tervehdys Teille paivakotien ja lastenneuvoloiden henkildkunta!

Aésnekosken seurakunnan lapsi- ja perhetyon kehittimiseksi kartoitamme Aénekosken taajama-alueella
Piilolan péivékodin ja lastenneuvolan palveluita kéyttdvien vanhempien / huoltajien sek& Konginkankaan
paivékodin seké lastenneuvolan palveluita kdyttavien vanhempien / huoltajien toiveita ja odotuksia seura-
kunnan lapsi- ja perhetydstd. Haemme palautetta perheiltd, joilla on toiminnasta jotain kokemusta, mutta
yhtd tarkeéd ja arvokasta palautetta haemme perheiltd, jotka eivat ole kuulleetkaan seurakunnan lapsi- ja
perhetydstd, saatikka osallistuneet tdhan toimintaan. Molempia nékdkulmia kaivataan kokonaiskuvaa

varten!

Kartoitus toteutetaan kyselytutkimuksella, joka on osa opinnadytetyota. Kyselytutkimuksen toteuttamiseen
olemme saaneet luvan péivékotien osalta perhepalvelujohtaja Pirjo Heinoselta ja lastenneuvolan osalta

terveysaseman yliladkari Tapio Tammelalta.

Kyselylomakkeet on laitettu valmiiksi kirjekuoriin ja nyt pyytdisimme ystavéllisesti apuanne tassa kirje-
kuorien jaossa vanhemmille/huoltajille.  Kirjekuoret tulisi jakaa henkilokunnan toimesta 6.5-
17.5.2013 valisella ajalla, kaikille tuolla aikavalilla palveluita kayttaville perheille. Pyytaisimme

vield, ettéd merkitsette ylos sen maaran, kuinka monta lomaketta olette kaikkiaan jakaneet.

Perheille jaettava kirjekuori sisdltdd kyselylomakkeen sekéd saatekirjeen. Lastenneuvoloista jaettaviin
kirjekuoriin on laitettu lisdksi myds palautuskuori ja postimerkki. Tassa on mukana yksi mallikirje, mikali

haluatte itse sen siséltdon tutustua.
Saatekirjeessa perheitd on ohjeistettu lomakkeiden palauttamisesta seuraavasti:

1. Ne perheet, jotka ovat saaneet lomakkeen paivakodin kautta, palauttavat tdytetyn lomakkeen
suljetussa kirjekuoressa péivékotiin 20.5.2013 mennessé. Naitd palautuksia varten on tassa mu-
kana iso kirjekuori, jonne suljetut kirjekuoret voi sujauttaa.

(Tutkija hakee lomakkeet péivékodeista 21.5.2013.)

2. Ne perheet, jotka ovat saaneet lomakkeen lastenneuvoloiden kautta, palauttavat taytetyn lo-
makkeen postitse Adnekosken seurakuntaan. Palautuskirjekuori ja postimerkki on valmiina.

Viimeinen postituspdivé on 20.5.2013.

Kiitos paljon jo etukateen avustanne!

Yhteisty6terveisin; Adnekosken seurakunnan lapsi- ja perhetyontekijat seké sosionomi-diakoni opiskelija

Anu Vihanninjoki
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LIITE 3: SAATEKIRIJE VANHEMMILLE / HUOLTAJILLE

Kevit tervehdys arvoisat Vanhemmat ja Huoltajat!

Ainekosken seurakunnan lapsi- ja perhetydala jérjestdd monenlaista toimintaa lapsille ja perheille. T4ta
tyota seurakunta haluaa edelleen kehittda ja parantaa. Kehittdmistyéhon kaivataan nyt perheiden nakoé-
kulmaa, joten mielipiteenne ja odotuksenne lapsi- ja perhetyota kohtaan ovat ensiarvoisen tarkeita!
Vastaamalla kyselytutkimukseen saat mahdollisuuden osallistua seurakunnan lapsi- ja perhetydn kehit-

tamiseen.

Haemme palautetta perheiltd, joilla on toiminnasta jotain kokemusta, mutta yhta tdrkeaa ja arvokasta
palautetta haemme perheilta, jotka eivat ole kuulleetkaan seurakunnan lapsi- ja perhetyosta, saatikka

osallistuneet tdhan toimintaan. Molempia nakokulmia kaivataan kokonaiskuvaa varten!

Tama kyselytutkimus on osa opinnaytety6ta, jota Diakonia-ammattikorkeakoulussa opiskeleva Anu Vi-
hanninjoki on seurakunnalle tekemassa. Kyselytutkimus toteutetaan Adnekosken taajama-alueella Piilo-
lan péaivakodissa seka lastenneuvolassa. Konginkankaan alueella sama kyselytutkimus toteutetaan Kon-

ginkankaan paivakodissa sekd lastenneuvolassa.
Kyselyyn vastaaminen tapahtuu nimettomasti ja vastaukset ovat luottamuksellisia.
Ohjeita lomakkeet tayttamista varten:

1. Rengasta vastauksesi annetuista vaihtoehdoista ohjeiden mukaan. Avoimiin kysymyksiin voit
vapaasti kirjoittaa vastauksesi.
2. Paivakodista saadun kyselylomakkeen palautus: Palauta taytetty kyselylomake suljetussa kirje-
kuoressa paivakotiin 20.5.2013 mennessa.
Neuvolasta saadun kyselylomakkeen palautus: Lahetd tdytetty kyselylomake suljetussa kirjekuoressa
postitse 20.5.2013 mennessa seurakunnalle. Postimaksu ja -kuori on valmiina.
Tutkimuksen tulokset ovat julkisia ja niihin on mahdollisuus tutustua tutkimuksen valmistumisen jalkeen
syksylld 2013. Parhaiten tdama kdy ottamalla suoraan yhteyttd seurakunnan lapsitydnohjaajaan, tai lu-

kemalla seurakunnan kotisivuja.

Vastaattehan kyselyyn, Jokainen vastaus on erittdin tarkea!
Lampimin terveisin;

Aianekosken seurakunnan lapsi- ja perhetydntekijat

sosionomi-diakoni opiskelija Anu Vihanninjoki



LIITE 4: SISALLONANALYYSIA 1
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Mika estéda tai vahentaa selkeésti vastaajan tai hanen perheensa osallistumista seurakun-

nan jérjestamaan lapsi- ja perhety0n toimintaan ja kuinka vastaajat haluaisivat muuttaa

tata tilannetta.

Alakategoria Ylakategoria | Yhdistava kategoria
e Ennakkokasitykset Itsesta tai per- | ESTAA TAI HANKALOITTAA
heestd johtu- | SEURAKUNNAN LAPSI- JA
e Elamanrytmi vat syyt PERHETYON TOIMINTAAN

Osallistuminen mui-
den uskonnollisten
yhteisojen toimintaan

Omat tai perheen har-
rastukset tayttaa va-
paa-ajan

Véaara ajankohta

Tiedotuksen puutteel-
lisuus

Yhteiskunnan arvo-
muutokset

Seurakunnan tilai-
suuksiin kulkeminen
hankalaa

Kerhoja peruttu

Toimintaa liian vahan

Ulkopuolisista
tekijoista joh-
tuvat syyt

OSALLISTUMISTA
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LIITE 5: SISALLONANALYYSIA 2

MILLAISIA IDEOITA VASTAAJILLA OLI LAPSI- JA PERHETYON
KEHITTAMISEKSI

Alakategoria Y lakategoria Yhdistava kategoria
e Seurakunnan arvot | Seurakunnan SEURAKUNNAN LAPSI- JA
ja kaytossd olevat | mahdollisuudet ja | PERHETYON KEHITTAMINEN
resurssit velvollisuudet

¢ Diakonia lapsi- ja
perhety0ssé

e Perheiden ja seura- | Seurakunnan tu-
kunnan vilisen levaisuus
yhteyden séilytta-
minen ja kehitta-
minen

e Perhelahtdisyys

e Kirkon perustehté-
van tarkentaminen
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