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Luonnonvarojen ylikayttd ja maapallon kantokyky saavat meidat pohtimaan omia
kulutustottumuksiamme yha tarkemmin. Uudelleenkaytto ja kiertotalous tulevat
olemaan yha isommassa roolissa jokapaivaisessa elamassamme. Tulevaisuu-
dessa kuluttajat alkavat huomaavat yha enemman uudelleenkayton tarkeyden ja
miettimaan yha tarkemmin omia kulutustottumuksiaan.

Opinnaytetydbmme aihe on alueellinen selvitys uudelleenkayttétoimijoiden saavu-
tettavuudesta. Opinnaytetyon tutkimusalue on rajattu 15 eri kuntaan. Opinnayte-
tyossa selvitetaan tutkimuskysymysten kautta uudelleenkayttotoimijoiden palve-
luita ja saavutettavuutta. Lisaksi opinnaytetyossa kartoitettiin kuntien roolia uu-
delleenkayttosektorissa uuden jatelain myota.

Tyb6ssa kartoitetaan Suomen uudelleenkayttotoimijoita alueellisesti. Lisaksi
tyossa selvitetddn kuntien vastuuta ja roolia uudelleenkayttdpalveluiden tarjo-
ajana uuden jatelain myo6ta. Tyossa vertailtiin alueellisesti uudelleenkayttopalve-
luiden tarjontaa ja valimatkoja. Tydssa selvitettiin myos kuntien roolia uudelleen-
kayttépalveluiden tarjoajana.

Kyselyiden tuloksissa selvisi, etta uudelleenkayttotoimijoiden palvelut ovat melko
hyvin saavutettavissa opinnaytetydhon valituilla alueilla. Kuntien rooli uudelleen-
kayttopalveluiden tarjoamisessa ja toteutuksessa koettiin melko suppeana. Kun-
nissa koettiin, etta kunnilla ei ole lakisdateista vastuuta uudelleenkayttépalvelui-
den tarjoamisessa tai toteuttamisessa. Kyselyssa nousi esille myos uudelleen-
kayttétoimijoiden toive kuntien aktiivisemmasta roolista uudelleenkayttopalvelui-
den osalta.

Uudelleenkayttosektorin suurimmiksi haasteiksi kunnat ja uudelleenkayttotoimijat
kokivat asenteet, kannattavuuden ja kustannukset. Kehittdmiskohteina esille nos-
tettiin muun muassa verotus. RENET - uudelleenkayttoverkosto hyddyntaa opin-
naytetyon tuloksia omassa toiminnassaan uudelleenkayttoverkoston kehittami-
sessa.
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The overuse of natural resources and the Earth's carrying capacity makes con-
sumers consider their own consumption habits more and more closely. Reuse
and the circular economy will play an increasingly large role in consumers’ eve-
ryday lives. In the future, consumers will start to notice the importance of reuse
more and will start to think more carefully about sustainable consumption habits.

The subject of the thesis is a regional survey of the accessibility of reuse opera-
tors. The research area of the thesis is limited to 15 different municipalities. The
research explores the services and accessibility of reuse activities through re-
search questions. In addition, the research mapped the role of municipalities in
the reuse sector with the new waste law.

The research maps Finnish reuse operators regionally. In addition, the responsi-
bility and role of municipalities in providing reuse services with the new waste law
is studied. The supply of the reuse services and distances between the services
are compared regionally. The research also explored the role of municipalities as
providers of reuse services.

The results of the surveys revealed that the services of reuse operators are quite
accessible in the areas selected for the thesis. The role of municipalities in provid-
ing and implementing reuse services was perceived as rather limited. The munic-
ipalities saw that they have no statutory responsibility in providing or implement-
ing reuse services. In the survey, the desire of reuse operators for a more active
role of municipalities in terms of reuse services came up.

Municipalities and reuse operators felt that attitudes, profitability and costs were
the biggest challenges in the reuse sector. In addition, taxation was brought up
as a topic for development. RENET - the reuse network utilizes the results of the
thesis in its own activities in the development of the reuse network.
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1 JOHDANTO

Uudelleenkaytto on ajankohtainen puheenaihe ja koko uudelleenkayttosektori on
mullistuksessa niin Suomessa kuin maailmallakin. Luonnonvarojen liiallinen ku-
lutus, ilmastonmuutoksen eteneminen ja vaestdnkasvu koettelevat maapallon
kantokykya. limastonmuutos aiheuttaa haasteita ja kriiseja kasvavissa maarin tu-
levaisuudessa ja vaestonkasvu taas aiheuttaa lisaa kantokyvyn haasteita muun
muassa ruoantuotantoon. Kulutamme luonnonvaroja enemman kuin planeetta
pystyy tuottamaan. Kiertotalouteen siirtyminen hillitsee ilmastokriisia, luontokatoa
ja luonnonvarojen ylikulutusta. (Ymparistoministerié 2023.) Kiertotalous ja uudel-
leenkayttd toimivat yhdessa kestadvamman tulevaisuuden rakentamisessa (BIOS
2018).

Luonnonvarojen liiallinen kuluttaminen liittyy moniin erilaisiin ymparistdongelmiin.
Luonnonvarojen liiallisen kulutuksen on todettu liittyvan elinymparistdjen tuhou-
tumiseen, jolloin se on uhka luonnon monimuotoisuudelle. Liiallinen luonnonva-
rojen kulutus aiheuttaa myds saastumista, vesistdjen rehevoitymista ja happa-
moitumista samalla kun hiilidioksidipaastot edistavat ilmastonmuutosta. Hiilidiok-
sidipaastojen lisaantyminen ilmakehassa nostaa maapallon keskilampdtilaa, ja
taten pahentaa ilmastonmuutoksen aiheuttamia ongelmia. Uudelleenkaytolla voi-
daan vaikuttaa hiilidioksidipaastojen vahentamiseen, joka osaltaan saastaa luon-

nonvaroja. (Taitonetti 2022.)

Kuluttamisen ei kuitenkaan ennusteta loppuvan vaan muuttavan muotoaan. Suo-
messa syntyy yhdyskuntajatettd 3,3 miljoonaa tonnia vuodessa (Ymparisto.fi
2023). Euroopassa jatetta syntyy vuosittain 2,2 miljardia tonnia, josta neljannes
on yhdyskuntajatettd (Euroopan parlamentti 2023). Tama luku kattaa kotitalous-
jatteiden lisaksi kauppojen, koulujen, toimistojen ja muiden vastaavanlaisten toi-
mintojen jatteet. Suomalaiset ovat jatteentuottajina asukasta kohden laskettuna

Euroopan karkea. (Ymparisto.fi 2023)

liImastonmuutoksen eteneminen johtuu paaasiassa ihmisen toiminnasta johtu-
vista kasvihuonekaasupaastoista. Globaalit kasvihuonekaasupaastot ovat jatka-

neet kasvuaan, koska uusiutumattomien energialahteiden kayttd, maankaytto ja



maankayton muutokset, kestamattomat elamantavat seka kulutus- ja tuotantota-
vat eri maiden, yksildiden ja kulttuurien valilla eivat ole vahentyneet riittavasti.
(IPCC 2023.)

Vaestonkasvu tarkoittaa maailman vaestomaaran lisaantymista. Kun vaeston-
kasvu yhdistetaan ihmiskunnan muuttuneisiin kulutustottumuksiin, tuo se lisapai-
neita ymparistoon ja ilmastoon kohdistuen. Maapallon kantokyky ei talla hetkella
riitd kasvavaan vaestonmaaraan. Vaikka keskeisena tekijana hiilidioksidipaasto-
jen lisaantymisessa on inmisten kulutustottumukset, voisi hitaampi vaestonkasvu
johtaa paastojen vahentymiseen koska hitaampi muutos antaisi meille enemman

aikaa vastata ilmastonmuutoksen tuomiin ongelmiin. (Pietila 2023.)

Omistamisen sijaan alamme siirtyd enemman erilaisten uudelleenkayttdopalvelui-
den kayttamiseen. Yhteiskunnassa tarvitaan muutoksia joihin eri ymparistdohjel-
mat tahtaavat. Muutoksia on lainsaadannonkin avulla edesautettu, mutta avain-
roolissa on markkinalahtoisyys. Onnistunut muutos vaatii kuitenkin aikaa seka
edellyttaa yli rajojen menevaa yhteistyota eri yritysten, asiakkaiden ja paatoksen-
tekijoiden kanssa. RENET uudelleenkayttéverkosto on tehnyt tassa edistysaske-
leita. (RENET 2023.) RENET uudelleenkayttéverkosto pyrkii nostamaan uudel-
leenkaytdon seuraavalle tasolle ja siihen tarvitaan yhteisty6ta, tietoa ja paljon

tyota. (Elinkeinoelaman keskusliitto 2023.)



2 ALUEELLINEN SELVITYS UUDELLEENKAYTTOTOIMIJOIDEN SAAVUTET-
TAVUUDESTA

Opinnaytetyon aihe on alueellinen selvitys uudelleenkayttotoimijoiden saavutet-
tavuudesta. Opinnaytetyon tilaajana on RENET - uudelleenkayttéverkosto ry,
joka on Paakaupunkiseudun kierratyskeskuksen hanke. Paakaupunkiseudun
kierratyskeskus vastaa Suomen Ymparistokeskuksen SYKE:n koordinoimassa
EU LIFE -rahoitteisessa Circwaste-hankkeessa uudelleenkayttbosuudesta.
(Kierratyskeskus 2023.) Tahan hankkeeseen on perustettu uudelleenkayttétoimi-
joiden kansallinen verkosto RENET — uudelleenkayttoverkosto ry. RENET on val-
takunnallisesti toimiva verkosto, jonka tavoitteena on uudelleenkaytdon edistami-
nen yhteiskunnassa, uudelleenkayttotoimijoiden verkostoitumisen edistaminen

seka hyvien toimintatapojen levittaminen. (RENET 2023.)

RENET uudelleenkayttoverkoston tarkoitus on koota yhteen uudelleenkayttoalan
vastuulliset toimijat. Jotta uudelleenkaytossa paastaan eteenpain, tarvitaan yh-
teisty6ta ja tiedon jakamista. RENET uudelleenkayttéverkosto pyrkii tuomaan uu-
delleenkayttdalan toimijat yhteen ja jakamaan tietoa. RENET verkoston tarkoituk-
sena on parantaa uudelleenkayttdoalan toimintaedellytyksia seka edistaa yhteis-

toimintaa ja nakyvyytta jasentensa valilla. (RENET 2023.)

Talla tyolla pyrimme kartoittamaan Suomen uudelleenkayttotoimijoita alueelli-
sesti. Lisaksi selvitamme tyossa kuntien vastuuta ja roolia uudelleenkayttopalve-

luiden tarjoajana uuden jatelain myoéta (RENET 2023.)

2.1 Opinnaytetyon tarkoitus ja tavoite

Uusien tuotteiden valmistaminen kuluttaa luonnonvarojamme ja saastuttaa ym-
paristdadmme. Yksi tapa vahentaa jatteiden syntymistd on kiertotalous. Uudel-
leenkaytto tarjoaa uusia tydpaikkoja ja on se tarkeaa niin ihmisten kun luonnonkin
kestavyyden kannalta. (ReDo 2023.) Elamme talla hetkelld ylikulutuksen huip-
pua, eikd maapallomme kantokyky kesta nykyisia elintapojamme. Uudelleen-
kayttdé antaa mahdollisuuden vahentaa luonnonvarojen tuhlaamista ja se tuo

meille uusia tyOpaikkoja seka muita mahdollisuuksia.



TyoOn tavoite on selvittad Suomen laaneittain uudelleenkayttotoimijoiden jakoa ja
saavutettavuutta. Tydssa on kaytetty vanhaa laanijakoa. Alan toimijat ovat pai-
kallisia ja eri tavoin toimivia irrallisia toimijoita. Tyossa kartoitettavia asioita ovat
uudelleenkayttopalveluiden saavutettavuus alueittain, yhteenveto kuntien roo-
lista ja kokonaiskuva alasta. Tyossa tehdaan Webropol-kysely jokaisen |aanin
kolmeen kuntaan. Kyselyt |ahetetaan alueiden kuntatoimijoille seka satunnaisille
alueen uudelleenkayttotoimijoille. Samalla kyselylla selvitetdan, miten kunnissa

nahdaan kuntien vastuu uudelleenkaytosta uuden jatelain myota.

Opinnaytetydn tarkoitus on selvittaa tutkimuskysymysten kautta uudelleenkaytto-
toimijoiden palveluita ja saavutettavuutta. Lisaksi selvitamme kunnan roolia uu-
den jatelain myo6ta. Tavoitteena on saada uutta ja uudelleenkayttosektoria eteen-
pain vievaa tietoa RENETin kayttdédn seka verkostolle uusia kehitysideoita. RE-
NET kayttaa naita tietoja uudelleenkayttopalveluiden kartoitukseen. RENET hyo-
dyntaa lopputydssa tulevaa tietoa jakamalla sitd muille verkostossa oleville toimi-
joille. Nain tieto uudelleenkayttdpalveluiden saavutettavuudesta on kaikkien saa-
tavilla ja kaytettavissa. Opinnaytetyo toimii uudelleenkayttdpalveluiden saavutet-

tavuuden kartoittamisen alkusysayksena.
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3 VIHREAN KEHITYKSEN OHJELMA

Euroopan unionin vihrean kehityksen ohjelma tarkoittaa (Green Deal) EU-tason
kiertotalouden ohjelmaa, kun taas Suomen sisainen, vapaaehtoisuuteen perus-
tuva kevyempi ohjelma on Suomen kiertotalousstrategia. Tdama Euroopan unio-
nin ohjelman tavoite on edistaa siirtymista nykyaikaiseen, kilpailukykyiseen ja re-
surssitehokkaaseen talouteen ja sen osana useita EU:n jatelakeja paivitetaan.
EU:n jatepolitiikan tavoite on edistaa kiertotaloutta. Jatteiden kasittelyyn liittyvan
toiminnan ja jatehuollon viitekehyksena on EU:n jatepuitedirektiivi, joka sisaltaa
jatteen Kkasittelyn suositusjarjestyksen eli jatehierarkian. (Euroopan komissio
2023.)

Kiertotalouden strategisen ohjelman valmistelu alkoi kevaalla 2022 ja se koostuu
yhteisista raameista ja kriteereista seka ohjelmaan mukaan lahteneiden toimijoi-
den vahahiilista kiertotaloutta edistavista sitoumuksista. Ohjelman avulla nopeu-
tetaan yhteiskunnan siirtymista kiertotalouden mukaiseen toimintaan. (Ymparis-

toministerid 2023.).

Kiertotalousstrategian ohjelma yhdistaa toimijat ja palveluiden tarjoajat. Ohjelma
tukee yrityksia, oppilaitoksia, yrityksia, tutkimuslaitoksia ja kaikkia kiertotalouden
parissa toimivia oman kierotalouspolun etsimisessa ja kehittamisessa. Kiertota-
lous-Suomi ohjelmaan mukaan lahteneet toimijat tunnistavat omassa toimin-
nassa isoimmat kiertotaloustoimet ja heilta edellytetaan sitoutumista kiertotalous-
ohjelmaan seka raportointia sen etenemisesta. (Kisu 2023.) Toimijoita on kaiken
kaikkiaan 80, joissa on mukana suurin osa Suomen maakunnista. Sitoutuminen
kiertotalouden ohjelmaan varmistuu kesa- tai syyskuussa 2023, jolloin toimijoiden
on paatettava liittymisestdan vihreadn kehityksen ohjelmaan omilla sitoumuksil-

laan. (Ymparistoministerio 2023.)

Vihrean kehityksen ohjelma on Euroopan komission kunnianhimoinen suunni-
telma, jonka tarkoituksena on tehda Euroopasta ensimmainen ilmastoneutraali
maanosa vuoteen 2050 mennessa. Tavoite edellyttaa kuitenkin erilaisia yksityisia
seka julkisia investointeja. Vihrean kehityksen ohjelmaa valmistellaan yhteis-

tydssa ministerion tutkimuslaitoksen ja mukaan lahtevien toimijoiden kanssa.
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(Kisu 2023.) Vihrean kehityksen ohjelma syntyy kahdesta prosessista, jotka tu-
kevat toinen toisiaan. Skenaariotydssa luodaan tilannekuva luonnonvarojen ku-
lutuksen nykytilasta ja sen vaikutuksista talouteen ja ymparistoon seka laaditaan
tutkimusta tukevia skenaarioita kiertotalouden mahdollisuuksista edistda kierto-
taloutta ja hyvinvointia. Toisessa prosesseista ministeriot ja mukaan lahteneet
toimijat seka tutkimuslaitokset tekevat vihrean kehityksen ohjelman eli kehittavat
tavoitteita seka toimenpiteita, joilla ohjelma muodostetaan. (Ymparistoministerio
2023.)

Kiertotalousohjelmaan kuuluu viisi kokonaisuutta: kiertotalouden kannusteet,
kiertotalouden markkinat, kiertotalous keskeisilla sektoreilla, kiertotalouden inno-
vaatiot, digitalisaatio ja osaaminen seka kiertotalous-ulkopolitiikka. Kiertotalou-
den vihrean kehityksen ohjelma koostuu kolmesta osasta, jotka on avattu kuvi-
ossa 1. Kiertotalouden vihrean kehityksen ohjelma koostuu kolmesta osasta. En-
simmaisessa osassa kerrotaan yhteinen tavoitetila, yhteiset pelisdannot ja yhtei-
set kriteerit naille tavoitteille ja toimenpiteille. Toisessa osassa kerrotaan eri toi-
mialojen, yritysten ja kuntien toimenpiteiden ja tavoitteiden valikoimista. Kolman-
nessa osassa sitoumuksista, joilla toimijat, yrityksen ja kunnat voivat liittya kiero-

talouden vihrean kehityksen ohjelmaan. (Ymparistoministerio 2023.)

Kiertotalouden vihreidn kehityksen ohjelma koostuu kolmesta osasta:

Yhteisests tavoitetilasta Yhteisista pelisaannoista

Kriteereistd sitoumusten tavoitteille ja
toimenpiteille

Toimialojen, yritysten, alueiden ja kuntien toimenpiteiden ja tavoitteiden valikoimista

A 4

3

Sitoumuksista, joilla toimialat, yritykset, alueet ja kunnat voivat liittyé kiertotalouden vihredn kehityksen ohjelma

Kuvio 1. Vihrean kehityksen ohjelma (Ymparistoministerio 2023)
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Sitra eli Suomen itsenaisyyden juhlarahasto on julkaissut vuonna 2016 eri sidos-
ryhmien kanssa laaditun Suomen kiertotalouden tiekartan “Kierrolla karkeen -
Suomen tiekartta kiertotalouteen 2016—-2023". Tiekartassa maariteltiin seuraavat
tavoitteet ja toimet viidelle eri painopistealueelle. Naita alueita ovat kestava ruo-
kajarjestelma, metsaperaiset kierrot, tekniset kierrot, likkuminen ja logistiikka

seka yhteiset toimenpiteet. (Sitra 2016.)

Ensimmaista tiekarttaa paivitettiin vuonna 2019 jolloin julkaistiin Kriittinen Siirto -
Kiertotalouden tiekartta 2.0. Paivitetyn tiekartan mukaan Suomen kierotalouden
toteutuminen voidaan jakaa neljaan yhteiskuntaamme lapileikkaavaan strategi-
sen tavoitteen toteutumiseen, Naita ovat “Kilpailukyvyn ja elinvoiman perusta uu-
siksi”, “Siirrytdan vahahiiliseen energiaan”, "Luonnonvaroihin suhtaudutaan niuk-

kuutena” ja “Arjen paatoksista kayttdvoimaa muutoksille”. (Sitra 2019.)

“Kilpailukyvyn ja elinvoiman perusta uusiksi” tavoitteen tarkoituksena on kehittaa
taloutta tavalla, jolla kiertotalouden ratkaisut nostetaan keskidéon kilpailukyvyn ja
talouden kasvustrategiassa. Kiertotaloudella on mahdollista luoda Suomelle uu-
sia tyopaikkoja, parantaa yrityksien kilpailukykya globaaleilla markkinoilla seka
tuoda Suomelle useiden miljardien arvoinen vuosittainen arvonlisa. Hiilineutraalin
kiertotalouden lisaaminen on nostanut maailman nopeimmin kasvavan markki-
nan. (Sitra 2019.)

Strategisena tavoitteena, jossa siirrytdan vahahiiliseen energiaan, energiantuo-
tannon on oltava kestavasti tuotettua, uusiutuvaa ja vahahiilista. Lisaksi energian
energiatehokasta kayttod pyritaan edistdmaan. Jotta maapallon ldampeneminen
saataisiin pysaytettya 1,5 asteeseen ja kiertotalouden kehittyminen olisi mahdol-
lista, on Suomessa ja Euroopan unionissakin nostettava ilmasto- ja energiapoli-
tiikkan tavoitteita. (Materiaalit kiertoon 2023.)

“Luonnonvaroihin suhtaudutaan niukkuutena” tavoitteen tarkoitus on hillita luon-

nonvarojen kulutusta. Tuotteiden valmistus ja luonnonvarojen ja materiaalien pro-
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sessointi aiheuttavat merkittavan osan globaaleista ilmastopaastoista. Jotta Pa-
riisin sopimuksen ilmastotavoitteet ja luonnonvarojen kestava kayttd saavutettai-
siin ei kulutus ja tuotanto voi enda perustua luonnonvarojen rajattomaan kayttoon
vaan tarvitaan kiertotaloutta. Materiaalien saaminen yha useammin kiertoon,
tuotteiden materiaalitehokkuus ja kiertotalouden liiketoimintamallien kayttoonotto
ovat keskeisia keinoja kestavaan kayttoon ja luonnonvarojen saastamiseen.
Luonnonvarojen niukkuuteen liittyvissa haasteissa kiertotalous on olennaisessa
osassa. Suomen tulee ottaa huomioon investoinneissa, mita ymparistdvaikutuk-
sia luonnonvarojen kaytdssa, prosessoinnissa ja tuotteiden valmistuksessa ai-

heutuu eri maissa ja maanosissa. (Materiaalit kiertoon 2023.)

“Arjen paatoksista kayttévoimaa muutokselle” - tavoitteessa nostetaan esille mei-
dan jokaisen rooli kiertotaloudessa tekemiemme valintojen perusteella. Suomen
iimastopaastoista lahes 70 % liittyy likkumiseen, asumiseen ja ruokaan. Suoma-
laisten elintavat vaativat talla hetkelld 1ahes neljan maapallon verran luonnonva-
roja. Hyodyntadmalla jo olemassa olevia kestavia ratkaisuja voisimme leikata hel-
posti arjen paastoista jopa 37 %, kun Iahtétasona on 2010 paastotaso. 2030 vuo-
teen mennessa meidan tulisi pyrkia puolittamaan hiilijalanjalkemme 2010 ta-
sosta, jotta saavuttaisimme ilmastosuunnitelman tavoitteet. Tama tavoite vaatii
meiltd kaikilta uudenlaista suhtautumista kulutustottumuksiin ja omistamiseen.

(Materiaalit kiertoon.)

2019 hallitusohjelman tavoitteena on Suomen hiilineutraalius vuoteen 2035 men-
nessa, olla ensimmainen fossiilivapaa hyvinvointiyhteiskunta seka vahvistamaan
Suomen roolia kiertotalouden edellakavijana. Hallitus pyrkii ilmastopoliittisilla
paatoksilla tarttumaan asioihin, joilla saataisiin ilmastokriisi, luonnon monipuoli-

suuden kato ja maapallon ylikuormitus pysaytettya.



14

4 UUDELLEENKAYTTO

Tehokkain tapa vahentaa jatteen syntymista, on olla luomatta sita. Uuden tuot-
teen valmistaminen tuottaa kasvihuonekaasuja, jotka osaltaan edistavat ilmas-
tonmuutosta. Uusien tuotteiden valmistaminen kuluttaa myos arvokkaita raaka-
materiaaleja, energiaa seka vetta. Uudelleenkayttd seka uusien tuotteiden osta-
misen vahentaminen on paras tapa vahentaa jatteen syntya ja nain saastaa luon-

nonvaroja, suojella ymparistoa seka myos saastaa rahaa. (EPA 2023.)

Uudelleenkaytto tarkoittaa jonkin tavaran tai osan kayttamista uudelleen sa-
massa tarkoituksessa, johon se on alun perin tarkoitettu. Uudelleenkaytettava
tuote tai osa voidaan hyodyntaa sen alkuperaisessa kunnossa, tai tuote voidaan
esimerkiksi huoltaa tai korjata ja nain uudelleen kayttaa. (Ecocom 2023.) Uudel-
leenkayttd on jatehierarkian (kuvio 2) toiseksi ylin tavoite jatteen maaran ja hai-

tallisuuden vahentamisen jalkeen. (Clinton County 2023.)

Uudelleenkayttdétoimenpiteet voivat olla konkreettisia, pienia arjen tekoja kuten
esimerkiksi paperin uudelleenkayttd, vanhojen elektronisten laitteiden lahjoitta-
minen, ladattavien paristojen kayttd seka vaatteiden, huonekalujen tai taloustar-

vikkeiden myynti tai lahjoitus eteenpain. (Euroopan komissio 2023b.)

Uudelleenkayton yleistyminen on tarkeaa muun muassa jatteiden maaran ja jat-
teiden syntymisen vahentymisen kannalta. Jatteista syntyy ja paasee hiilidioksi-
dia ja metaania ilmakehaan, joka osaltaan kiihdyttda ilmastonmuutosta. (Euroo-
pan komissio 2023a.) Jatteet saastuttavat myods ilmaa, pohjavetta ja maaperaa
(European Commission 2023). EU:ssa jatetta syntyy vuosittain noin 3 miljardia
tonnia ja maara kasvaa jatkuvasti. EU:n alueella syntyvasta kotitalousjatteesta

vain noin 40 % kierratetaan tai uudelleen kaytetaan. (Euroopan komissio 2023a.)

Kiertotaloutta voidaan miettia yksinkertaistettuna kolmen r:n kautta. Reduce el
vahenna, reuse eli uudelleenkayta ja recycle eli kierratd. Nama toimet on listattu
tarkeysjarjestykseen, joka myos jatehierarkiassa (kuvio 2.) on nostettu esille. (NC

State Extension 2019.) Uudelleenkayton keskeinen ajatus on se, etta meilla jo
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olevat materiaalit olisivat ennemmin resursseja kuin hukkatavaraa. Uudelleen-
kaytdssa olisi hyva muistaa, etta toisen roska on toisen aarre. (New Mexico State
University 2014)

Kiertotalous tarkoittaa talousmallia, jossa kulutus perustuu omistamisen sijaan
erilaisten palveluiden kayttamiseen. Kiertotaloudessa palveluita pyritdan jaka-
maan, vuokraamaan ja kierrattdmaan omistamisen sijaan. Tuotteet ja materiaalit
pyritaan kayttdmaan mahdollisimman tehokkaasti ja mahdollisimman pitkaan,
jotta niihin sitoutunut arvo pysyy yhteiskunnan kaytossa. Jatteen ja hukan mini-
mointi, jakaminen, liisaus, vuokraus, korjaaminen, kunnostaminen, uudelleen-

kayttd seka kierratys ovat kiertotalouden toimintamallin perusta. (Sitra 2022.)

Kiertotalouden edistamisen ratkaiseva tekijat ovat kuluttajat. Kuluttajat voivat
omalla toiminnallaan edistamaan ja mahdollistamaan kiertotalouden kasvua, jotta
pystymme elamaan maapallon kantokyvyn rajoissa. Myds yrityksilla ja muilla sek-
toreilla on oma osansa kiertotalouden edistamisessa ja kiertotalouteen siirtymi-
sessa. (Sitra 2022.)

Suomessa vuonna 2012 suomalaiset hankkivat vaatteita yhteensa 34890 tonnia.
Yhta henkea kohden tama tarkoittaa 8,1 kilogrammaa vaatteita. Sekajatteen
joukkoon on arvioitu paatyvat tekstiilijatetta 54300 tonnia. Vuosittain ostettavista
vaatteista vain 23 % paatyy uusiokayttdoon. Arvioinneista puuttuu kenkien maara,
joten todellisuudessa maarat ovat pienempia. Poistotekstiileista on arvioitu etta

35 % soveltuisi uudelleenkaytettaviksi. (Eskelinen ym. 2018, 19.)

Uudelleenkaytto ja kierratys tarkoittavat eri asioita. Kierratyksessa tavarat tai osat
menevat romutettavaksi ja hyddynnettavaksi raaka-aineina, kun taas uudelleen-
kayton tarkoitus on hyddyntaa tavara tai osa sen alkuperaisessa kayttotarkoituk-
sessa. Uudelleenkaytetyn tavaran tai osan hiilijalanjalki on matalampi kuin kier-
ratetyn tuotteen, joten uudelleenkayttda olisi parempi suosia kierratyksen sijaan.
(Ecocom 2023.)

Eurostati eli Euroopan tilastoviraston mukaan Suomi on kiertotaloudessa monia

EU-maita jaljessa. Materiaalien kiertotalous (CMU, Circular Material Use rate) oli
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Suomessa noin 7 prosenttia vuonna 2018. Keskiarvio EU:ssa oli noin 11 %. Suo-
men bruttokansantuotteesta arvioidaan noin 5 % muodostuvan materiaalikiertoi-
hin pohjautuvasta kiertotaloudesta. (Valtioneuvosto 2023.) Sitra arvioi, etta kier-
totalouden tehostamisen ja resurssien kayton lisaamisella saataisiin Suomelle 2—
3 miljardin euron vuotuinen kasvupotentiaali rakentamisen, elintarvike-, jakamis-
talous- seka paperi- ja konepajateollisuuden ja ravinteiden kierron osalta. (Sitra
2022.)

Uudelleenkaytté on termina melko uusi, ja EU:n ja Suomen tasolla uudelleenkay-
ton seuranta on viela alkutekijoissaan. Vuonna 2022 Euroopan unionin jasenval-
tiot aloittivat uudelleenkayton raportoinnin, jossa on aluksi seurattu neljaa tuote-
kategoriaa. Nama tuotekategoriat ovat tekstiilit, sahko- ja elektroniikkalaitteet,

huonekalut seka rakennusmateriaalit. (Ymparisto.fi 2023)

Tassa tyossa uudelleenkayttopalveluita tutkitaan edelld mainittujen sektoreiden
osalta, mutta on myds tarkeda huomioida, ettd uudelleenkayttdosektoriin voidaan
sisallyttaa myos esimerkiksi kertakayttdiset muovit ja pakkausmateriaaleista syn-
tyvat jatteet. Vuonna 2018 EU:ssa syntyi 174 kilogrammaa pakkausmateriaa-

leista tulevaa jatetta per henkild. (We choose reuse 2023.)

Vuonna 2020 Suomessa syntyneista yhdyskuntajatteista kierratettiin 42 %. (Pir-
tonen 2022.) Yhdyskuntajatteiden kierratysprosentti on pysynyt 2015 vuodesta
saakka samalla tasolla. Vuotta 2015 aikaisemmin ollut matalampi kierratysaste
voidaan selittaa osin yhdyskuntajatteiden kaatopaikkasijoituksella. Kaatopaikka-
sijoitus yhdyskuntajatteille on ollut kielletty vuodesta 2016 alkaen, joten yhdys-

kuntajatteiden kaatopaikkasijoitus on loppunut Idhes kokonaan. (Pirtonen 2022.)

Suomen ymparistokeskus SYKE:n vuoden 2018 raportissa “Uudelleenkaytto ja
sen edistdminen” tutkittiin uudelleenkayttéa Suomessa. Raportissa selvitettiin uu-
delleenkayton merkittavimmat tuoteryhmat, jotka maariteltin sen mukaan mita
tuotteita menee uudelleenkayttodon suuria maaria tai jotka voivat olla arvoltaan
merkittavia. Tuoteryhmiksi valittiin vaatteet ja kengat, sahko- ja elektroniikkalait-

teet, huonekalut ja urheiluvalineet. (Eskelinen ym. 2018, 10.)
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SYKE:n raportissa maariteltiin suuntaa antava arvio valtakunnallisesta uudel-
leenkayttomaarista. Raportin mukaan Suomessa otetaan vuodessa uudelleen-
kayttoon runsaat 56 000 tonnia raportissa tarkasteltuja tuoteryhmien tuotteita.
SYKE:n raportissa uudelleenkaytdon tehostamistarpeita ja liiketoimintapotentiaa-

lia arvioitiin kirpputoritoimijoita haastattelemalla. (Eskelinen ym. 2018, 18.)

Haastatteluissa kavi ilmi, etta yhteisollisyys ja ekologiset trendit ovat hinnan li-
saksi uudelleenkaytolle suotuisia arvoja. Raportissa tuodaan esille, etta uudel-
leenkaytossa on kuitenkin haasteita, esimerkiksi Euroopan Unionin jatepuitedi-
rektiivissa ei ole aina selvaa mita kaytosta poistettaessa tarkoittaa, kun puhutaan
jatteesta. Uudelleenkayttd voi hankaloitua jatelakien ja asetuksien vuoksi, silla

kun tavara poistetaan kaytosta, se muuttuu jatteeksi. (Eskelinen ym. 2018, 18.)

SYKE:n raportin haastattelujen perusteella tunnistettiin uudelleenkayton edista-
misen haasteita, joiksi nousi kustannukset, kasittelyyn liittyva ammattitaito, logis-
tiikka, laatu- ja kunto-ongelmat, asiakassegmentit ja kyky vastata asiakkaan tar-
peisiin, asenteet ja mielikuvat ja ajanmukaisuus. (Eskelinen ym. 2018, 18.)

4.1 Lainsaadanto

4.1.2 Euroopan unionin jatelainsaadanto

EU:n jatedirektiivi (Euroopan Unionin direktiivi 2008/98/EY, WFD) ohjailee jasen-
maiden jatelainsaadantoa ja pyrkii ehkaisemaan jatteen syntymista, edistamaan
ja hyédyntamaan uudelleenkayttoa seka varmistamaan loppukasittelyn. Jatepui-
tedirektiivi maarittaa jatehierarkian (kuvio 2.). Direktiivi velvoittaa jasenvaltioita

tehostamaan jatteiden kierratysta. (Euroopan parlamentti & neuvosto, 2008.)

Jatelainsaadannon jatteidenkasittelyhierarkiassa ensimmaiselle sijalle on nos-
tettu jatteen synnyn estaminen. Taman jalkeen tulevat jatteen uudelleenkaytto tai

hyddyntaminen materiaalina, jatteen hyddyntaminen energiana ja lopuksi jatteen
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sijoittaminen kaatopaikalle tai polttoon ilman energiahyodyntamista. Mukaillen ja-
tedirektiivia kuviossa 2 selventava kuva EU:n jatehierarkiasta. (Euroopan parla-

mentti & neuvosto, 2008.)

\
A\ 4
-
\ 4
v

Kuvio 2. EU:n jatelainsdadannon jatteidenkasittelyhierarkia (Etappi 2023)

Yhdistyneiden kansakuntien (YK) ihmisoikeussopimukset saatavat osallistumis-
oikeuksista, joihin kuuluu kansallisilla tasoilla kolme ominaisuutta. Naita ovat oi-
keus osallistua ymparistéa koskevaan paatdksentekoon sen valmisteluvai-
heessa, oikeus ymparistotietoon seka oikeus vireillepano- ja muutoksenhakukei-
noihin. Kolmanteen kuuluu myds valistusoikeus tehdyista viranomaispaatoksista.
Talla pyritdan tuottamaan monipuolista tietoa ja haetaan paikallisesti parempia
ratkaisuja. (P6lénen 2020, 45—49.)
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4.1.3 Jatesuunnitelma 2023

Valtakunnallisessa jatesuunnitelmassa on maaritelty tavoitetila vuodelle 2023 ja
toimet, joilla niihin paastaan seka hallitusohjelmassa on useita toimia, joilla eh-
kaistaan jatteen syntymista ja edistetaan jatemateriaalin hyotykayttoa. Ymparis-
toministerion esityksesta 19.12.2017 valtioneuvosto hyvaksyi valtakunnallisen ja-
tesuunnitelman kierratyksesta kiertotalouteen. Jatesuunnitelma on voimassa
vuoden 2023 loppuun tai siihen asti, kunnes seuraava jatesuunnitelma astuu voi-
maan. Jatesuunnitelma pitaa sisallaan jatehuoltosuunnitelman seka jatteen maa-
ran ja haitallisuuden vahentamista sisaltavat suunnitelmat. Tama suunnitelma on

tehty Suomen alueelle pois lukien Ahvenanmaa. (Ymparistoministerio 2018.)

Suunnitelmissa otetaan huomioon jatteen maara, haitallisuuden vahentaminen
seka kierratyksen- ja kiertotalouden edistdminen. Suunnitelmaa toteuttamalla py-
ritddn vahentamaan jatteen maaraa seka nostamaan kierratysastetta. Jatesuun-
nitelman tavoitteena vuoteen 2030 asti on kehittda arkipaivaista kiertotaloutta,
jossa otetaan huomioon kulutus, kierratys, tutkimus ja kokeilutoiminta. Tama
mahdollistaa kiertotalouden uusien toimintamallien kayttdonottoa. (Ymparistomi-
nisterio 2022.)

Valtakunnallisen jatesuunnitelman visio vuoteen 2030 sisaltaa tavoitteet materi-
aalitehokkaan tuotannon ja kulutuksen lisaamisesta, jatteen maaran vahentami-
sesta seka uudelleenkayton ja kierratyksen lisaamisesta, laadukkaasta jatehuol-
losta, toimivista kierratysmarkkinoista jotka luovat uusia tyopaikkoja, kierratysma-
teriaaleista saatavien pienraaka-aineiden talteenotosta, haitattomista materiaali-
kierroista, alan toimijoiden materiaalikiertojen edistavasta yhteistyosta, ilmoitta-
van ja kattavan tiedon saavutettavuudesta, jatealan laadukkaan tutkimustoimin-
nan, kokeilutoiminnan ja jateosaamisen seka lainsdadannon joka tukee kiertota-
louden innovatiivisuutta ja toimintaedellytyksia. Tata jatesuunnitelman toteutu-

mista ja sen vaikutusta seurataan vuosittain. (Ymparistoministerio 2022, 4.)
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4.1.4 Suomen jatepolitikan ohjelmia

Suomen jatepolitikan talousmallina on kiertotalous, jonka tavoite on edesauttaa
luonnonvarojen kestavaa kayttoa ja auttaa hillitsemaan ilmastokriisia, luonnon-
katoa ja luonnonvarojen ylikulutusta. Suomessa kotimainen materiaalikulutus on
Euroopan suurinta henkea kohden vaikkakin resurssitehokkuus on huimasti kas-

vanut viime vuosikymmenten aikana. (Valtioneuvosto 2023.)

Jatedirektiivin pohjalta on Suomessa tehty uusi jatelaki (646/2011), joka on astu-
nut voimaan 2012. Jatelain 1 §:n mukaan lain tarkoituksena on edistaa kiertota-
loutta ja luonnonvarojen kayton kestavyytta, vahentaa jatteen maaraa ja haitalli-
suutta, ehkaista jatteista ja jatehuollosta aiheutuvaa vaaraa ja haittaa terveydelle
ja ymparistolle, varmistaa toimiva jatehuolto seka ehkaista roskaantumista. (Fin-
lex 17.6.2011/646) Lain tavoitteena on vahentaa jatteen maaraa ja lisata uudel-

leenkayttoa ja kierratysta. (Ymparistoministerid 2023.)

Erillisjatetta ei saa vieda poltettavaksi tai kaatopaikalle. Jatelain uudistus ja ase-
tukset muuttuivat vuonna 2021. Jatkossa myos kunnan on jarjestettava erilliskier-
ratettavan jatteen kuljetuksen kiinteistolta seka valmiuksia parantaa jatteenkulje-
tuksen kilpailutusta niin etta kaiken kokoisilla jatteenkuljetusyrityksilla on valmiu-

det osallistua urakkakilpailutuksiin. (Ymparistdministerié 2023.)

Jatelain 8 §:ssa saadetaan etusijaisjarjestyksesta. Taman mukaan kaikessa toi-
minnassa on pyrittava noudattamaan seuraavaa jarjestysta: ensisijaisesti on py-
rittava valttamaan jatteen syntymista ja haitallisuutta ja jos jatetta syntyy, jatteen
haltijan on ensisijaisesti valmisteltava jate uudelleenkayttda varten tai uudelleen-
kaytettava se (kuvio 2.). Jos uudelleenkaytto tai ei ole mahdollista jate on kierra-
tettava tai toissijaisesti energiana. Mikali jatteen hydédyntadminen ei ole mahdol-

lista, jate on loppukasiteltava esimerkiksi kaatopaikalle. (Finlex 17.6.2011/646)

Etusijaisjarjestelysta voidaan poiketa, mikali jokin muu vaihtoehto on ympariston

kannalta parempi (Finlex 17.6.2011/646). Etusijaisjarjestyksen mukaista jate-
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huoltovaihtoehtoa mietittdessa on huomioitava jatteen elinkaarivaikutukset, ym-
paristdon suojelu seka jatehuoltoa vastaavan tekniset ja taloudelliset tarpeet (Ym-

paristoministerio 2023).

Jatelakia tdydentaa valtioneuvoston asetus jatteista (978/2021). Asetuksen 10
§:n mukaan Kkiinteiston haltijat, kunnan, jatteenhaltijan, tuottajan, jakelijan ja
muun toimijan on jarjestaessaan huolehdittava jatteen kerayksesta. Tama mah-
dollistaa Suomen perustuslain (PL, 731/1999) 20 §:n mukaisen oikeuden terveel-

liseen ymparistontoteutumiseen. (Finlex 18.11.2021 978/2021.)

4.2 Uudelleenkayttopalvelut

Uudelleenkayttopalvelut tarkoittavat palveluita tai yrityksia, jotka tarjoavat tuot-
teita tai tuotteiden osia siina tarkoituksessa, mihin ne on alun perin suunniteltu.
Uudelleenkaytettava tuote tai sen osa voidaan hyddyntaa joko sen alkuperai-
sessa kunnossa, tai tuote voidaan huoltaa tai korjata. (Ecocom 2023.) Uudelleen-
kayttopalveluiksi lasketaan esimerkiksi kirpputorit, suutarit, kierratyskeskukset,
ompelimot, polkupyorahuoltamot, pienkonehuoltamot, antikvariaatit, antiikkiliik-

keet ja verhoomot.

Uudelleenkayttopalvelut tarjoavat hyvia ja helppoja keinoja asiakkaille kiertota-
loustekoihin, silla tuotteiden kaytettyna ostaminen on ympariston kannalta pa-
rempi ratkaisu kuin tuotteen uutena ostaminen. Onkin tutkittu, ettd esimerkiksi
uusien vaatteiden tuotanto vaikuttaisi ilmastoon yhta paljon kuin lentdminen ja
merirahti yhteensa. On kuitenkin tarkeaa muistaa, ettd uudelleenkayttopalveluita
hyddyntamalla ymparistohyotyja voidaan saavuttaa vain, jos esimerkiksi kirppu-

toreilta ostetut tuotteet korvaavat uusia vaatteita. (Eskelinen ym. 2018, 23.)

Uudelleenkayttdé ja uudelleenkayttopalveluiden edistdminen ja tutkiminen ovat
viela Suomessa, ettd muuallakin maailmalla alkutekijdissaan. Yleisimpia uudel-
leenkayttopalveluiden tarjoajia ovat esimerkiksi kirpputorit ja kierratyskeskukset.
Uudelleenkaytto- ja kierratyssektoreilla tehdaan hyvaa tyota, mutta tata tyota ja

alan laajenemista haastaa resurssipula. Liiketoimintamahdollisuudet uudelleen-
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kayttdalalla ovat laajat. Perinteisia uudelleenkayttoonperustuvia liiketoiminta-
mahdollisuuksia ovat esimerkiksi suutarit, ompelimot seka erilaisten kodinkonei-

den ja muun elektroniikan korjauspalvelut. (Eskelinen ym. 2018, 9.)

Kiertotalouden liiketoimintamallit ovat tuote palveluna, tuote-elinkaaren pidenta-
minen, jakamisalustat, uusiutuvuus seka resurssitehokkuus ja kierrattaminen.
“Tuote palveluna’-liiketoiminta tarkoittaa tuotteen tai palvelun palvelullistamista.
Toiminnan tarkoituksena ei ole myyda itse tuotetta vaan tuotteen toiminnalli-
suutta. Tuote palveluna-liiketoimintaa harjoittavat esimerkiksi autovuokraamot,
jotka tarjoavat auton vuokrausta palveluna asiakkaalle eika itse autoa. Tuote pal-
veluna-liiketoiminta vahentaa ostamisen tarvetta ja merkitysta, ja osaltaan kas-

vattaa tuotteen kayttomaaraa. (Kierto 2023.)

“Tuote-elinkaaren pidentaminen”-liiketoiminta tarkoittaa toimintatapaa, jossa on
tavoite pitda tuotteet mahdollisimman pitkaan kaytossa niiden alkuperaisessa
kayttotarkoituksessa. Toimintamallin perusta on se, etta tuotteet on jo suunnit-
telu- ja valmistusvaiheessa valmistettu niin, etta niitd voi korjata, huoltaa ja pai-
vittda. Tuotteet valmistetaan kestavista ja laadukkaista raaka-aineista, jotta ne
voi tarpeen tulleen uudelleen kayttaa ja myyda edelleen. Tuotteiden ymparille
voidaan kehittaa myos yllapito- ja korjauspalveluita. Tuote-elinkaaren pidentami-
nen-palveluksi voidaan laskea esimerkiksi suutari- ja ompelupalveluita seka tie-

tokoneiden huolto- ja kierratyspalveluita tarjoavat yritykset. (Kierto 2023.)

“‘Jakamisalusta”-liiketoimintamalli tarkoittaa digitaalisia alustoja, joiden tarkoitus
on vahentaa havikkia hyodyntamalla digitaalisia jakamisalustoja uusien kayttajien
loytamisessa. Jakamisalustojen toiminta voi perustua vuokraukseen, myyntiin,
yhteiskayttoon tai jakamiseen. Esimerkkeja jakamisalustoista ovat esimerkiksi
Tori.fi ja Airbnb. (Kierto 2023.)

“Uusiutuvuus’lilkketoimintamalli tarkoituksena on siirtya uusiutuvien luonnonva-
rojen, biopohjaisten tuotteiden ja kierratettavien materiaalien kayttéon ja paasta

eroon fossiilisista energia- ja materiaalilahteista. Liiketoimintamallia hyodynta-
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malla myds jatteen maara vahenee. Liiketoimintamallin perusta on uusien inno-
vaatioiden luominen esimerkiksi polttoaineiden ja lannoitteiden valmistamiseksi.
Uusiutuvan liiketoiminnan esimerkkeja ovat muun muassa innovatiivinen biojat-
teen keraysjarjestelmd BER Oy, seka biohajoavia muoveja valmistava ABM
Composite. (Kierto 2023.)

“‘Resurssitehokkuus ja kierratys”-liiketoimintamallin tarkoituksena on kerata ja
kierrattdd materiaaleja mahdollisimman resurssitehokkaasti, ja nain vahentaa
hukkaa. Liiketoimintamallissa hyddynnetaan erilaisia teknologioita jatteiden, si-
vuvirtojen seka ylijagaman kayttdonotossa ja uudelleenkaytdssa. Ymparistoa
saastavia uusiotuotteita ja uusiomateriaaleja valmistetaan energiatehokkaasti
kierratyksessa. Resurssitehokkuus ja kierratys liiketoimintamallin esimerkkeja
ovat muun muassa Piece of Jeans-yritys, joka valmistaa uusia tuotteita poisto-
tekstiilifarkuista seka Waste Wise Group, joka valmistaa uusiotuotteita seka kier-

rattaa teollisuuden muovi- ja kumijatetta. (Kierto 2023.)

Uudelleenkayttéa pyritaan lisdamaan myos EU:n johdolla, silla uudet direktiivieh-
dotukset kannustavat jasenmaita lisdamaan uudelleenkayttéa muun muassa
tekstiilien, huonekalujen, seka sahko- ja elektroniikkalaitteiden osalta. Suomessa
uudelleenkayton maarista ei ole viela keratty kokonaisvaltaista tietoa, mutta tule-
vaisuudessa myos uudelleenkayton maarien vuosittaiset raportointivelvoitteet

luultavasti lisdantyvat EU-direktiivien myo6ta. (Eskelinen ym. 2018, 9.)

SYKE:n raportissa tutkittiin uudelleenkaytdon tehostamistarpeita ja liiketoiminta-
potentiaalia haastattelemalla uudelleenkayttétoimijoita, kuten kirpputoritoimijoita.
Haastatteluilla pyrittiin selvittdmaan muun muassa uudelleenkayttotoimijoiden lii-
ketoimintamahdollisuuksia, uudelleenkayton kohderyhmia sekad tuoteryhmia,
jotka ovat kiinnostavia asiakkaille uudelleenkaytossa. Kyselylla selvitettiin myos

uudelleenkaytettavien tuotteiden arvon sailymista. (Eskelinen ym. 2018, 21.)

Haastattelussa selvisi, etta kirpputoritoimijoiden mukaan haasteita esiintyy toimi-

tiloihin, tuotteisiin seka kulutustottumuksiin liittyen. Kirpputoritoiminta on yleensa
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melko pienimuotoista, joten edullisten toimitilojen I16ytaminen on haastavaa. Saa-
vutettavuuden kannalta myos toimitilojen |0ytaminen keskeiselta paikolta voi olla
vaikeaa. Toimitilojen korkeiden kulujen vuoksi, jotkut vuokranantajat eivat valtta-
matta halua kirpputoritoimijoita tiloihinsa uudelleenkayttépalveluiden mahdollis-

ten kannattavuus haasteiden vuoksi. (Eskelinen ym. 2018, 21.)

Uudelleenkayttotoiminnan liikketoiminnan kehittamisen esteeksi voi nousta riitta-
mattdmien myynti- ja varastointitilojen lisaksi myds ammattitaitoisen tydvoiman
huono saatavuus. Liiketoiminnan haasteeksi nousi myos tuotteiden uudelleen-
myynnin haastavuus. Monet tekstiilit sekd muun muassa huonekalut voivat olla
huonolaatuisia, jolloin niilla ei ole juurikaan uudelleenmyyntiarvoa taikka menek-
kia. (Eskelinen ym. 2018, 21.)

SYKE:n raportin haastatteluiden perusteella kirpputoreilla kay asiakkaita kaikista
eri tuloluokista, joten tasta voidaan paatella, etta inmiset ovat loytaneet kirpputorit

ja uudelleenkayttopalvelut. (Eskelinen ym. 2018, 22).

4.3 Uudelleenkayttopalveluiden saavutettavuus

Saavutettavuus tarkoittaa jonkin ymparistdn, tuotteiden, palveluiden, kohteiden
tai viestinnan helppoa lahestyttavyytta kaikille sulkematta ketaan ulkopuolelle.
Hyva saavutettavuus on yhdenvertaisuuden edistamista. Hyva saavutettavuus
muodostuu monesta eri palasesta. Hyvassa saavutettavuudessa viestinnalla ta-
voitetaan erilaisia ihmisia erilaisilla keinoilla, palveluiden tai tuotteiden hinnat ei-
vat ole este palvelun kayttamiselle, toimitilat ovat esteettomia, asiakaspalvelu on
yhdenvertaista, elamyksia ja tietoa voidaan tarjota eri aisteille seka ymmartami-
sen esteitd ei ole, vaan esimerkiksi palveluita on tarjolla eri kielilld. (Kuntaliitto
2023.)

SYKE:n raportin johtopaatoksissa tultiin siihen johtopaatdkseen, etta uudelleen-
kayttopalveluiden saavutettavuus Suomessa ei ole talla hetkella johdonmukaista.

Tieto uudelleenkayttopalveluista on sirpaleista ja hajallaan olevaa. Jotta kiertota-
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loutta ja uudelleenkayttoa voitaisiin edistaa, edellyttaa se materiaalivirtojen seu-
rannan lisaksi tarkempaa tietoa tuotteiden kierrosta ennen kuin ne paatyvat jat-
teeksi. (Eskelinen ym. 2018, 32.)

Liiteri-tietopalvelu on yksi esimerkki saavutettavuutta parantavista palveluista.
Elinympariston tietopalvelu Liiteri on Suomen ymparistokeskus SYKE:n yllapi-
tama elinymparistojen tieto- ja analyysipalvelu. Liiterissa kootaan yhteen raken-
nettujen ymparistdjen ja kaavoitusta koskevien tietojen paikka- ja tilastotietoja.
Liiterissa on muun muassa kartoitettu alueellisia kiertotalouspalveluita. (Suomen

ymparistokeskus 2023.)
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5 TUTKIMUKSEN TARKOITUS

Kestavan tuotannon kehittdmisen paapiste on kestavan kehityksen periaatteissa
ja bio- ja kiertotalouden toimintamalleissa seka niiden soveltamiseen yritystoimin-
nassa. Kestavassa kehityksessa syvennytaan erilaisiin toimintamalleihin, joilla
yrityksen toimintaa pyritdan ohjaamaan kestavaan ja vastuulliseen suuntaan ta-
loudelliset ja globaalit trendit huomioiden. Luonnon monimuotoisuuden sailytta-
minen ja vihrean talouden ratkaisut vievat meita kohti ilmastoneutraalia ja vas-
tuullista liikketoimintaa. (Sitra 2023.)

Opinnaytety6 tukee RENET uudelleenkayttéverkoston tarkeaa tyota uudelleen-
kayton nostamisessa uudelle tasolle. Tutkimuksen tavoite on saada RENET uu-
delleenkayttdverkostolle tietoa uudelleenkayttétoimijoiden saavutettavuudesta,
jota RENET voi hyodyntaa omassa toiminnassaan pyrkiessaan etsimaan ratkai-
suja kestavan tuotannon kehittdmiseen ja tiedon jakamiseen. Luonnon monimuo-
toisuuden sailyttaminen ja vihrean talouden ratkaisut vievat meita kohti ilmasto-

neutraalia ja vastuullista liiketoimintaa.

Taman opinnayteyon tarkoituksena on tukea RENETIn tavoitteita ja pyrkia lisaa-
maan tietoa uudelleenkayttdsektorista ja nain kehittamaan RENET uudelleen-
kayttotoimijoiden verkostoa. Opinnaytetyon tarkoituksena on selvittaa tutkimus-
kysymysten kautta uudelleenkayttdtoimijoiden palveluita ja saavutettavuutta
seka kuntien roolia uuden jatelain myota RENET uudelleenkayttoverkoston kayt-

toon.

Tassa opinnaytetyossa saavutettavuudella tarkoitetaan tuotteiden ja palveluiden
helppoa saatavuutta ja lahestyttavyytta kaikille. Hyva saavutettavuus on myoés
yhdenvertaisuuden edistamista. (Kuntaliitto 2023). Opinnaytetydssa saavutetta-
vuutta tutkitaan aiheeseen liittyvan kirjallisuuden avulla sekd Webropol-kyselyn
avulla. Kyselylla selvitetdan, millaisia uudelleenkayttopalveluita on alueittain saa-

vutettavissa seka miten saavutettavuus jakautuu alueittain.
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5.1 Tutkimuksen tavoitteet

Taman opinnaytetyon tavoitteena on kerata tietoa uudelleenkayton saavutetta-
vuudesta RENETIn kayttoon seka verkostolle uusia kehitysideoita. RENET hyo-
dyntaa naita tietoja uudelleenkayttopalveluiden kartoitukseen, seka jakamalla
lopputydssa saatavaa aineistoa verkostossa oleville muille toimijoille. Nain tieto
uudelleenkayttopalveluiden saavutettavuudesta on kaikkien saatavilla ja kaytet-
tavissa. Opinnaytetyd toimii uudelleenkayttopalveluiden saavutettavuuden kar-

toittamisen alkusysayksena.

Opinnaytetydbmme tavoitteena on lisata lukijan tietoa ja kiinnostusta uudelleen-
kaytosta ja sen tuomista mahdollisuuksista seka tuoda esille uudelleenkayton tar-
keytta. Tutkimuksella haluamme edesauttaa RENET uudelleenkayttéverkostoa

tydssa uudelleenkayttdsektorin kartoituksessa.

5.2 Tutkimuskysymykset

Keskeinen osa kiertotaloutta on uudelleenkayttdala ja uudelleenkayttopalvelut
seka uudelleenkayttotoimijat. RENET uudelleenkayttoverkoston tavoite on
paasta uudelleenkayttdsektorilla seuraavalle tasolle ja siihen tarvitaan yhteistyota
muiden uudelleenkayttétoimijoiden kanssa. Opinnaytetydhén on maaritelty
kolme tutkimuskysymysta. Tutkimuskysymyksilla selvitamme alueellisesti uudel-

leenkayttdopalveluiden saavutettavuutta.

Opinnaytetyon tutkimuskysymykset ovat:

1. Miten uudelleenkayttotoimijoiden palvelut ovat saavutettavissa

opinnaytetyossa valituilla alueilla?

2. Mika on kuntien rooli uudelleenkayttopalveluiden tarjoamisessa ja

toteutuksessa”?

3. Mitka ovat uudelleenkayttosektorin suurimmat haasteet?
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Kysymyksella “Miten uudelleenkayttotoimijoiden palvelut ovat saavutettavissa
opinnaytetydssa valituilla alueilla?” tarkastelemme, miten uudelleenkayttdtoimi-
joiden palveluita on tarjolla valituilla alueilla. Tutkimme jokaisen Suomen Iaanin
kolmea kuntaa, ja sita miten valituissa kunnissa on tarjolla uudelleenkayttopalve-

luita ja minkalaisia palveluita kunnissa on saatavilla.

Kysymyksella “Mika on kuntien rooli uudelleenkayttopalveluiden tarjoamisessa ja
toteutuksessa” tarkastelemme kuntien tarjoamia uudelleenkayttopalveluita. Nai-
hin kuuluvat esimerkiksi tekstiilien kerayspisteet, lahjoituspisteet jne. Tutkimme
myos kuntien roolia uudistuneen jatelain myoéta. Selvitimme esimerkiksi, miten

kuntien toiminta on muuttunut uuden jatelain myota.

Kysymyksella “Mitkd ovat uudelleenkayttosektorin suurimmat haasteet?” py-
rimme tekemaan ajantasaiskatsauksen uudelleenkayttdsektoriin Suomessa talla
hetkellad ja sen suurimpiin haasteisiin. Pyrimme selvittamaan, miten uudelleen-
kayttosektoria voisi kehittda ja edistdd Suomessa, jotta uudelleenkayttdprosentti

kasvaisi ja uudelleenkaytto yleistyisi.
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6 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

6.1 Menetelmat

Tutkimusmenetelmaksi olemme valinneet maarallisen eli kvantitatiivisen tutki-
muksen, jolla pyrimme kartoittamaan tdmanhetkista tilaa uudelleenkayttopalve-
luiden saavutettavuudesta. Valitsimme taman tutkimusmenetelman koska tyos-
samme selvitamme uudelleenkayttotoimijoiden maaria ja mita palveluita uudel-
leenkayttotoimijat tarjoavat. Lisaksi selvitamme rajattujen kuntien osalta jatelain

uudistuksen toteutumista ja sen tuomia haasteita.

Kvantitatiivinen tutkimus eli maarallinen tutkimus tarkoittaa tutkimusmenetelmaa,
jossa tutkimus perustuu tilastojen ja numeroiden avulla kohteen kuvaamiseen ja
tulkitsemiseen. Maarallisessa tutkimuksessa keskitytdan yleensa erilaisiin luokit-
teluihin, syy- ja seuraussuhteisiin, vertailuun ja numeerisiin tuloksiin, joilla selite-
tdan tuloksiin perustuvia ilmioitd. Maarallisiin menetelmasuuntauksiin sisaltyy
usein tilastollisia ja laskennallisia analyysimenetelmia. (Koppa 2015.) Kvantitatii-
visessa tutkimuksessa yleisia aineistonkeruumenetelmia on lomakekyselyt, inter-
net-kyselyt, strukturoidut haastattelut, puhelinhaastattelut, surveyt, kokeelliset

tutkimukset ja systemaattinen havainnointi (Heikkila 2014).

Opinnaytetyon tydkaluksi olemme valinneet kaytettavaksi Webropol-kyselyn. Va-
litsimme Webropol-kyselyn, koska sen avulla pystyimme helpoiten tavoittamaan
mahdollisimman laajasti toimijoita ja kuntien edustajia. Webropol-kysely on myods
hyvin saavutettavissa ja helppokayttdinen vastaajalle. Tydssa teimme kyselyn
jokaisen laanin kolmeen kuntaan alueen uudelleenkayttotoimijoiden saavutetta-
vuuden kartoittamiseksi. Rajaus tehtiin kolmeen kuntaan per I&ani, jotta kyselyi-
den tulosten analysointi on mahdollista opinnaytetydn raamien rajoissa. Lisaksi
teimme kyselyn kunnille, joilla selvitimme kuntien roolia uudelleenkayttopalvelui-

den tarjoajana ja kunnan vastuuta uuden jatelain myota.
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6.2 Aineiston keruu ja kuvaus

Tutkimus toteutettiin tekemalla Webropol-kysely kunnille ja uudelleenkayttopal-
veluiden toimijoille. Kunnat valittiin niin, ettd kaksi valituista kunnista oli isompia
asukasluvuiltaan ja yksi hieman pienempi tai keskikokoinen. Paadyimme Webro-
pol-kyselyyn koska se mahdollistaa laajan tutkimusjoukon tavoittamisen. Kyselyt
laadittiin yhteistydssa opinnaytetydn toimeksiantajan kanssa. Nain saimme laa-
dittua tutkimuskysymykset niin etta ne palvelevat mahdollisimman hyvin myods

toimeksiantajaa.

Kyselyt lahetettiin 15 kuntaan ja 481 eri uudelleenkayttopalveluiden tarjoajalle.
Opinnaytety6ssa uudelleenkayttopalveluiksi laskimme kirpputorit, suutarit, kier-
ratyskeskukset, paikalliset digialustat, ompelimot, polkupyérahuoltamot, pienko-
nehuoltamot, antikvariaatit, antiikkilikkeet ja verhoomot. Kuviossa 3 opinnayte-
tyohon valitut 15 kuntaa Suomen kartalla seka kuviossa 4 kuntien asukasluvut

havainnollistettuna.

Opinnaytetyon kunnat kartalla

W Rovaniemi
H Kemi
Kittila

' M Oulu
‘ M Raahe
- Yiivieska

B Tampere
W lyvaskyla
B Vaasa

B Kuopio

e T
i W loensuu
N
c B Varkaus
M ‘antaa

B Hdameenlinna

Palbvilum baroas Bing

£ Microsoft, DpenStrestiap

Kotka

Kuvio 3. Opinnaytetyon tutkimukseen valitut kunnat kartalla.
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Kyselyt [ahetettiin 17.5.2023 ja kyselyt suljettiin 18.6.2023. Uudelleenkayttopal-
veluiden tarjoajien kyselyt |lahetettiin toimijoille sen perusteella, keiden toimijoiden

sahkopostiosoite oli helposti saavutettavissa.

Lapin I&anin alueelta kunniksi valittin Rovaniemi, Kemi ja Kittila. Vuonna 2022
Rovaniemen asukasluku oli 64 535, Kemin asukasluku 19 499, Kittilan asukas-
luku 6637 asukasta. (Tilastokeskus 2022.)

Oulun laanista kunniksi valittin Oulu, Raahe ja Ylivieska. Vuonna 2022 Oulun
asukasluku oli 211 848, Raahen asukasluku 24 073 ja Ylivieskan asukasluku 15
293. (Tilastokeskus 2022.)

Lansi-Suomen laanista valittiin Tampere, Jyvaskyla ja Vaasa. Vuonna 2022 Tam-
pereen asukasluku oli 249 009, Jyvaskylan asukasluku 145 887 ja Vaasan asu-
kasluku 67 988. (Tilastokeskus 2022.)

Ita-Suomen laanista valittiin Kuopio, Joensuu ja Varkaus. Vuonna 2022 Kuopion
asukasluku oli 122 594, Joensuun 77 513 ja Varkauden asukasluku oli 19 759.
(Tilastokeskus 2022.)

Etela-Suomen laanista valittin Vantaa, Hameenlinna ja Kotka. Vuonna 2022
Vantaan asukasluku oli 242 819, Hameenlinnan asukasluku oli 68 402 ja Kotkan
asukasluku 50 617. (Tilastokeskus 2022.)
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Kuntien asukasluvut Rovaniers 64 535

Hameenlinna; 68 402 Kotka; 50 617 Kemi; 19 499

/ Kittild; 6637
Raahe; 24 073

4/_— Ylivieska; 15 293

Tampere; 249 009

Vantaa; 242 819

Varkaus; 19 750 I

Joensuu; 77 513

Jyvaskyla

Vaasa; 67 988 145 887

Kuvio 4. Kuntien asukasluvut, asukasluvut perustuvat Tilastokeskuksen vuoden
2022 tietoihin (Tilastokeskus 2022.)

6.3 Aineiston analyysi

Aineiston keruun jalkeen aineistoa tarkastellaan ja tarpeen tullen aineistoa tay-
dennetaan. Aineiston tarkastuksessa kaydaan keratyt tulokset 1api, ja tarpeen tul-
len hylataan esimerkiksi puutteellisia vastauksia. Aineiston analysointi perustuu
joko selittamiseen tai aineiston ymmartamiseen. Maarallisissa tutkimuksissa py-
ritdan yleensa selittamaan ilmiota ja analysoimaan tuloksia tilastollisilla menetel-
milla. Analysoinnissa on tarkeaa kytkea tulokset tutkimuksessa kaytettyyn teo-
riataustaan seka verrata tuloksia teoriaan myoOs johtopaatdksissa. (Opinkirjo
2023.)

Tutkimusaineiston analyysia tarkastellaan monitahoisesti nostaen esille merkityk-
sellisia asioita. Toisessa analyysivaiheessa laaditaan aineistoista havaintoja ja
johtopaatoksia. Tulokset ja havainnot tehdaan niin, ettd vastaukset puretaan
tilastoiksi, joista laaditaan kaaviot. Kaavioita tulkitsemalla pystytdan tekemaan
havaintoja ja johtopaatoksia. Kaavioiden purku toteutetaan niin, etta analyysissa

kasitellaan kunnille suunnatut kyselyt ja toimijoille suunnatut kyselyt erikseen.
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6.4 Tutkimuksen tulosten ja luotettavuuden arviointi

Tutkimuksen luotettavuus voidaan varmistaa etukateen suunnittelemalla tutki-
mus huolella seka tarkalla tiedonkeruulla. Selkeat ja oikeita asioita mittaavat ky-
symykset ja korkea vastausprosentti auttavat luotettavien tuloksien saamisessa.
Luotettava tutkimus antaa tarkkoja, ei-sattumanvaraisia tuloksia, jotka saadaan,
kun kyselyn otos on tarpeeksi suuri, otos on edustava eli mahdollisimman sa-
manlainen kuin perusjoukko seka tiedonkeruu, tulosten kasittely ja syottd teh-

daan virheettdmasti ja huolellisesti. (Heikkila 2014.)

Luotettava tutkimustulos voidaan saavuttaa, kun maaritetaan selkea ja tarkkaan
rajattu tutkimusongelma, hyva tutkimussuunnitelma seka kyselylomake, etuka-
teen mietitty otantamenetelma, tarpeeksi suuri otos, korkea vastausprosentti, so-

piva tiedonkeruumenetelma seka selkea ja objektiivinen raportti. (Heikkila 2014.)

Validiteetin ja reliabiliteetin avulla voidaan arvioida tutkimuksen luotettavuutta.
Validiteetti iimaisee, onko tutkimuksessa tutkittu oikeita asioita, ja se voidaan var-
mistaa oikealla tutkimusmenetelmalla, mittareilla ja oikeita asioita mittaamalla.
Reliabiliteetti ilmaisee tutkimustulosten pysyvyytta. Tutkimustulokset ovat pysy-
via, kun tutkimustulokset eivat ole sattumaa ja samat tulokset saadaan, mikali
tutkimus tehdaan uudelleen. (Kananen 2008, 79-81.)

Kyselytutkimuksessa mittaus tapahtuu kyselylomakkeella. Kyselyt pitaa suunni-
tella ja miettia tarkasti, jotta vastaaja ymmartaa kysymyksen ja pystyy vastaa-
maan siihen totuudenmukaisesti. Tutkimuksen onnistuminen riippuu kyselylo-
makkeen huolellisesta suunnittelusta. Ratkaisevaa on, etta kysytaan oikeita ky-
symyksia, joita on helppo purkaa tilastollisesti oikein eika tieto vaaristy. (Vehka-
lahti 2008, 20.)

Tydssa tutkimusmenetelmaksi valitsimme kvantitatiivisen tutkimuksen, joka to-
teutettiin Webropol-kyselyiden avulla. Kyselyt ja otannat laadittiin huolella ja ne
onnistuivat hyvin tutkimuksen tavoitteisiin verraten. Myds tutkimusmenetelma oli

onnistunut. Kyselyita lahetettiin laajasti, mutta vastausprosentit jaivat melko ma-
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talaksi. Saadut vastaukset ovat kuitenkin merkityksellisia, ja ne antoivat mielen-
kiintoista tietoa uudelleenkayttdalasta. Kun tutkimuksen tuloksia vertaa SYKE
2018 raporttiin uudelleenkayton tilasta, nousevat samat haasteet esille. Joten

tasta voisi paatella, etta tutkimuksen tulokset ovat luotettavia.
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7 TULOKSET

Tutkimusaineiston tulokset analysoitiin maarallisen tutkimuksen kautta. Maaralli-
sen tutkimuksen analyysille tyypillistéd on aineiston kuvaaminen ja tulkitseminen
numeroiden ja tilastojen avulla. (Koppa 2021.) Aineistoa tarkastellaan monipuoli-
sesti nostaen esille tarkeitad ja merkityksellisia asioita. Kysely purettiin numeroi-
den ja tilastojen kautta diagrammeiksi ja kaavioiksi. Tuloksissa pohdimme tar-

kemmin kyselyiden tuloksia ja niiden merkitysta.

7.1 Kunnille suunnatut kyselyt

Kunnille suunnatut kyselyt lahetimme jokaisen 1aanin kolmeen valittuun kuntaan.
Kyselyt lahetettiin kuntien kirjaamoihin ja kuntien henkilGille, joita kyselyiden us-
kottiin koskevan. Kunnille suunnatussa Webropol-kyselyssa oli 10 kysymysta.

Kunnille suunnattu kysely on liitteessa 1.

Kuntien edustajille suunnatun kyselyn ensimmainen kysymys oli “Mitd kuntaa
edustat?” Kyselyyn vastasivat kunnan edustajat Jyvaskylasta, Ylivieskasta, Van-
taalta, Rovaniemelta ja Kuopiosta. Vastauksia tuli viidesta kunnasta, eli vastaus-
prosentti oli 33. Vastauksia tuli jokaisen laanin yhdesta kunnasta. Alhaista vas-
tausprosenttia voisi selittaa kyselyn ajankohta, joka oli juuri ennen lomakautta.

Lisaksi kunnille tulee paljon erilaisia kyselyita, eika kaikkiin aina ole aikaa vastata.

Toinen kysymys kunnille: “Mita uudelleenkayttopalveluita on saatavilla kun-
nassa?’. Kyselyyn vastanneiden kuntien alueella oli tarjolla suurinta osaa kyse-
lyyn valituista uudelleenkayttopalveluista. Vastaukset on koottu kuvioon 5. Vas-
tauksissa korostuu se, etta kirpputoreja, suutareita, lainauspalveluita, verhoo-
moita, pienkonehuoltamoita, ompelimoita ja polkupyorahuoltamoita on saavutet-
tavissa jokaisessa vastanneessa kunnassa. Vastaajat olivat “muut” kohdassa
luetelleet, mita muita palveluita kunnissa on ja siella nousi esille mielenkiintoisina
uudelleenkayttopalveluina esimerkiksi kestovaippalainaus seka koulujen yli-

jaama ruuan tarjoaminen. Kuvio 5. havainnoi kuntien palveluita.
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Kuinka monessa kunnassa palvelu saavutettavissa (0-5)
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Kuvio 5. Kunnissa saatavilla olevat palvelut

Vastaus muut: “Vaatelainaamo; séhkéiset kaupunkipyérét; sdhképotkulaudat;
kaupungin taakkapydré; kirjastosta mm. peleja, urheiluvélineitd, roskapihteja;
apuvélinelainaamo, kestovaippalainaamo; tietokonevuokraamo,; veneiden vuok-
rausta; rakennuskone- ja siivousvélinevuokraamot; koulujen ylijGdméruoan tar-

Joaminen; astiavuokraamo.”

Kolmas kysymys kunnille oli: “Kuinka monta uudelleenkayttotoimipistetta kunnan
toiminta-alueella on?”. Vastanneiden perusteella uudelleenkayttopalveluita on
saatavilla hyvin. Suurimmassa osassa kuntia uudelleenkayttétoimipisteita oli yli

50 kpl. Kuvio 6. selkeyttaa kuntien uudelleenkayttotoimipisteiden maaraa.
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Uudelleenkayttotoimipisteiden maara/kpl

1-5 kpl 5-10 kpl
0% 0%

30-40 kpl

40-50 kpl 9%
0%

Kuvio 6. Uudelleenkayttétoimipisteet

Neljas kysymys kunnille: “Minkalaiset etaisyydet kuntalaisilla keskimaarin on uu-
delleenkayttétoimijoiden palveluihin?” Vastauksien perusteella etaisyydet kunta-
laisilla uudelleenkayttdpalveluihin olivat keskimaarin lyhyet. Koska etaisyydet
ovat vastauksien mukaan lyhyet voisi paatella, etta uudelleenkayttopalvelut ovat
hyvin saavutettavissa kuntalaisilla. Kuten kuviossa 7. havainnoidaan, uudelleen-

kayttopalveluihin on keskimaarin hyvin lyhyet etaisyydet kunnissa.

Uudelleenkayttopalveluiden etdisyydet/kilometri

0% 0%

= 1-5 km

= 5-10 km
= 10-30 km
= 30-50 km

m 50 km tai enemman

Kuvio 7. Uudelleenkayttdopalveluiden etaisyydet (asiakas/palvelut)



38

Viides kysymys kunnille “Onko uudelleenkayttotoimijoiden maara kunnassa kas-
vanut, pysynyt ennallaan tai laskenut verrattuna viime vuoteen?” Vastauksien pe-
rusteella uudelleenkayttotoimijoiden maara on noussut 3 kunnassa ja pysynyt en-
nallaan 2 kunnassa. Kuviossa 8. nahdaan, etta uudelleenkayttétoimijoiden maara
kunnissa on noussut ja tai pysynyt ennallaan, mika on positiivista uudelleenkayt-

tosektorin kannalta.

Onko uudelleenkayttotoimijoiden maara
kunnassa kasvanut, pysynyt ennallaan tai
laskenut verrattuna viime vuoteen?

0%

= Noussut
Pysynyt ennallaan

= Laskenut

Kuvio 8. Uudelleenkayttotoimijoiden maaran vaihtelu

Kuudes kysymys kunnille: "Mika on kunnan vastuu uudelleenkayttépalveluiden
tarjoamisessa ja toteutuksessa?” Vastauksissa tuli esille, etta kunnalla vastuulla
on uudelleenkayttopalveluiden mahdollistaminen ja kiertotalouden edistaminen.
Kuntien roolia pidetdan uudelleenkayttdsektorilla mahdollistajana ja kannusta-
jana. Kuntien roolin nahtiin myos keskittyvan uudelleenkayton periaatteiden hyo-

dyntamiseen omassa toiminnassaan ja tiedon jakajana kuntalaisille ja yrityksille.

Seitsemas kysymys kunnille: "Mika on kunnan rooli uudelleenkayttépalveluiden
tarjoamisessa ja toteutuksessa?” Vastauksien perusteella kuntien rooli oli sel-
vasti viestinnassa ja tiedottamisessa asukkaille seka yrityksille. Kuntien roolin ko-
ettin myos olevan erilaisissa hankkeissa seka yritystoiminnan ja tyollisyyden
mahdollistajana. Kuntien rooli nahtiin myos alueen elinvoiman tukijana, esimer-

kiksi tarjoamalla vuokralle tilojansa uudelleenkayttopalveluille.
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Kuntien roolissa pidettiin myds tarkeana kunnan yhteiskayttopalveluiden tarjoa-
misessa kuten lainattavat sahkopyorat, kirjastotoiminta, urheiluvalineiden-, pe-
lien- ja roskapihtien lainaus. Kuntien rooli nahtiin myds mahdollistajana ja kehi-
tysalustana uudelleenkayttopalveluiden liiketoiminnassa esimerkiksi rakennetun

ympariston ja tietoinfrastruktuurin muodossa.

Kahdeksas kysymys kunnille: “Miten uusi jatelaki on vaikuttanut tai tulee vaikut-
tamaan kunnan rooliin kiertotalous- ja uudelleenkayttdpalveluiden tarjoami-

sessa?

Vastauksissa kavi ilmi, etta uusi jatelaki tulee vahvistamaan kuntien roolia kierto-
talous- ja uudelleenkayttopalveluiden mahdollistajana. Uuden jatelain koettiin
tuovan lisaa raportointivelvollisuuksia ja vaikutuksien koettiin koskevan ensisijai-
sesti jatteen erilliskeraysta. Uuden jatelain nahtiin myos avaavan uusia mahdolli-
suuksia kiertotalouteen perustuvalle liiketoiminnalle. Vastauksissa uuden jatelain

vaikutuksia tarkasteltiin paaosin positiivisessa savyssa.

Yhdeksas kysymys kunnille: “Kayttaako kunta hankinnoissaan oman alueensa
uudelleenkayttotoimijoiden tarjoamia palveluita?” Vastauksien perusteella kunta
kayttaa paaosin hankinnoissaan oman alueensa uudelleenkayttotoimijoiden pal-
veluita. Vastauksien jakauma oli hyvin selked, kuviossa 9. voidaan nahda, etta
67 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd kunta kayttaa hankinnoissaan oman alueensa
uudelleenkayttotoimijoiden tarjoamia palveluita. Kuitenkin tassa on viela kehitet-

tavaa kunnilla, jotta lukua saataisiin korkeammaksi.
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Kayttaako kunta hankinnoissaan oman alueen
uudelleenkayttotoimijoiden tarjoamia palveluita?

Kuvio 9. Kunnan toimet

Kymmenes kysymys kunnille: “Mitkd ovat uudelleenkayttdsektorin suurimmat
haasteet?” Kunnan vastauksien perusteella suurimmaksi haasteeksi nousivat
asenteet, kannattavuus ja muut syyt. Muissa syissa esiin nousi vahvasti korkea
verotus. Muiksi haasteiksi nousi kuten kuviossa 10. nahdaan varastoinnin kal-
leus, kunnan hankintaprosessit, henkiléresurssien saatavuus, heikot kannustimet
vanhan uudelleenkayttoon seka uudelleenkayton suppea toimijakentta. Avointen

kysymysten vastaukset liitteend numero 3.

Mitka ovat uudelleenkayttosektorin suurimmat
haasteet?

‘Logistiikka ;1

Kuvio 10. Uudelleenkayttosektorin haasteet

Kustannukset ; 2
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7.2 Toimijoille suunnatut kyselyt

Toimijoille suunnatut kysymykset lahetimme jokaisen laanin kolmeen eri kuntaan.
Tutkimuksessa oli mukana siis viisitoista eri kuntaa, joihin lahetimme kyselyn 481
eri uudelleenkayttopalveluiden tarjoajille. Vastauksia tuli yhteensa 57. Vastaus-
prosentti oli 11,85. Kaikki vastaajat eivat vastanneet jokaiseen kysymykseen,

jonka vuoksi jokaisessa kysymyksessa ei ole 57 vastausta.

Opinnaytetyossa uudelleenkayttdpalveluiksi laskimme kirpputorit, suutarit, kier-
ratyskeskukset, paikalliset digialustat, ompelimot, polkupydrahuoltamot, pienko-
nehuoltamot, antikvariaatit, antiikkiliikkeet ja verhoomot. Kyselyt lahetettiin eri
alueiden toimijoille, joiden sahkdpostiosoitteet kyselya varten oli helposti 16ydet-
tavissa. Kyselyssa oli kaiken kaikkiaan 12 eri kysymysta koskien uudelleenkayt-

toéa. Kysely ja avointen kysymysten vastaukset 10ytyvat liitteesta 4.

Ensimmainen kysymys oli “Mink& kunnan alueella toimit?” Vastaajien maara ol
55. Eniten vastauksia tuli Tampereelta, yhteensa 13 vastausta. Kittilasta ei tullut
vastauksia ollenkaan. Kuviossa 11. alueiden vastauksien maarat havainnollistet-
tuna. Alueellisesti vastauksia tuli enemman Etela-Suomesta kuin Pohjois-Suo-
mesta. Vastauksien jakaumasta nahdaan, etta vastauksia tuli enemman isom-
mista kaupungeista, joka voisi johtua esimerkiksi toimijoiden aktiivisemmasta so-
siaalisen median kaytosta seka muun muassa sahkopostin aktiivisemmasta kay-

tosta.
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Kuvio 11. Toimijoiden vastauksien maara alueittain

Toinen kysymys oli “Kuinka monta toimi- ja kerdyspistetta yrityksellasi on?” Ky-
symykseen vastasi yhteensa 55 toimijaa. Toimipisteiden suurin maara yksittai-
sella toimijalla oli 15 kappaletta, toimipisteiden maaran keskiarvo oli 1,6 ja toimi-
pisteiden kokonaismaara eli summa oli 88. Kerayspisteiden suurin maara yksit-
taisella toimijalla oli 20 kappaletta, kerayspisteiden maaran keskiarvo oli 1,7 ja
kerayspisteiden kokonaismaara eli summa oli 65. Vastauksissa vahvistui se, etta
isommilla paikkakunnilla on enemman toimi- ja kerayspisteita kun pienemmilla

paikkakunnilla vaikkakin pienilla paikoillakin on niitd useampia.

Kolmas kysymys oli “Mita palveluita yrityksesi tarjoaa? Voit valita useamman pal-
velun.” Vastaajien maara oli 55 toimijaa. Taulukosta 12 ilmenee miten vastauk-
sien antajien palvelut hajautuvat. Eniten vastauksia tuli kirpputoriyrittdjilta 21 kap-
paletta ja vahiten digialustoilta 1 kappale ja lainauspalveluista 1 kappaletta. Oli
mielenkiintoista huomata, etta digialustojen ja lainauspalveluiden rooli muiden

palveluiden rinnalla oli pieni.
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Mita palveluita yritys tarjoaa
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Kuvio 12. Yrityksien tarjoamat palvelut

Lisaksi yritykset tarjosivat huonekalurestaurointi ja korjauspalveluita, suurkeittion
huoltopalveluita, kierratysmyymalapalveluita, autojen, veneiden ja huonekalujen
verhoilua, soitinhuoltoa ja sahkolaitehuoltoa, pakettiauto- ja muuttolaatikkovuok-

raamopalveluita, poistotekstiilin vastaanottopalveluita ja saksien teroituksia.

Neljas kysymys oli “Kuinka monta samaa palvelua tarjoavaa yritysta toiminta-alu-
eellasi on?” Vastaajien maara oli 54 kpl. Vastauksissa tuli ilmi, etta pienillakin
paikkakunnilla on kilpailevaa toimintaa. Vastauksia tulkittaessa kyselyjen asette-
lussa havaittiin ongelma johtuen arvovalinta asteikosta. Kyselyn arvovalinta as-
teikossa pystyi valitsemaan, etta yrityksia on saatavilla 0-5, eli ei yhtaan tai use-
ampi. Kyselya analysoitaessa selvisi, etta olisi ollut tutkimuksen kannalta hyodyl-
lisempaa, jos kysymyksessa olisi voinut valita erikseen vaihtoehdon 0. Kuviossa

13 nakyy vastauksien jakauma toiminta-alueen palveluista.
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Kuinka monta samaa palvelua tarjoavaa yritysta
toiminta-alueellasi on
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Kuvio 13. Samaa palvelua tarjoavat yritykset toiminta-alueella

Viides kysymys on “Onko yritystoiminta tappiollista vai voitollista?” Vastaajien
maara oli 54 kpl. Liukukytkin vastauksessa tappiollista oli arvo 1, nollatulos oli
arvo 2 ja voitollista oli arvo 3. Vastauksien keskiarvo oli 2,6 joten tasta voidaan
paatelld, etta vastaajien yritystoiminta on suurimmilta osin voitollista. Vaikka uu-
delleenkayttopalveluiden suurimmiksi haasteiksi nousi toimijoiden kyselyssa kan-
nattavuus ja kustannukset asenteiden lisaksi, kokevat toimijat paaosin toiminnan

kuitenkin kannattavaksi.

Kuudes kysymys oli “Onko yrityksenne tuottavuus viime vuoteen verrattuna
noussut, pysynyt ennallaan vai laskenut?” Vastaajien maara oli 55 kpl. 49 % il-
moitti tuottavuuden olevan nousussa, 13 % ilmoitti tuottavuuden olevan laskussa
ja 38 % ilmoitti tuottavuuden pysyneen ennallaan. Kuviossa 14 yrityksien tuotta-
vuus viime vuoteen verrattuna kyselyn vastauksien perusteella. Toimijoista suu-
rin osa kokee, etta uudelleenkayton tuottavuus on nousussa tai pysynyt ennal-
laan, mika tamanhetkiseen maailman tilanteeseen (koronavirus pandemia, Uk-

rainan sota, energiakriisi) ndhden on positiivista.

Seitsemas kysymys oli “Tyypillinen asiakkaasi on?” Vastaajien maara oli 57 kpl.
Tyypillinen asiakas oli paasaantoisesti yksityinen henkild. Yritys tai kunta ovat

asiakkaana harvemmin. Kuviossa 14 havainnollistettuna asiakastyyppien jakau-
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tuminen. Aikaisemmassa kuntien kyselyssa kunnat ilmoittivat kayttdvansa paikal-
lisia uudelleenkayttopalveluita, mutta tadssa toimijoiden kyselyssa kuntien rooli

uudelleenkayttopalveluiden asiakkaana jaa vahaiseksi.

Tyypillinen asiakas

60
50
40
30
20
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Yritys Yksityinen henkild Kunta

Kuvio 14. Tyypillinen uudelleenkayttd asiakas

Kahdeksas kysymys oli "Miten itse koet uudelleenkayton tilan talla hetkella?”
Vastaajien maara oli 57 kappaletta. 58 % koki uudelleenkayton tilan olevan nou-
sussa ja vain 5 % koki uudelleenkayton tilan olevan laskussa. 37 % vastaajista
oli sita mielta, ettd uudelleenkayton tila on pysynyt ennallaan. Kuvio 15 havain-
nollistaa vastaajien mielipidetta uudelleenkayton nykytilasta. Suurin osa toimi-
joista koki uudelleenkayton tilan olevan nousussa, mika on positiivista uudelleen-

kayttosektorin kannalta ja voisi houkutella uusia toimijoita alalle.
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Miten itse koet uudelleenkdyton tilan talla hetkella?

Laskussa

5%

Kuvio 15. Uudelleenkayton tila talla hetkella

Yhdeksas kysymys oli “Millaisilla toimenpiteilla yrityksen toimintaa voisi edistaa?”
Vastaajien maara oli 55 kpl. Vastaajien mielesta yrityksen toimintaa voisi edistaa
parhaiten tuilla (35 %) ja yhteistyolla (28 %) kuten kuviosta 16 nakyy. Myos ar-
vonlisaverotuksen pienentamista pidettiin hyvana toimenpiteena yrityksen toimin-

nan edistamisessa.

Millaisilla toimenpiteilla yrityksen toimintaa voisi
edistaa?

Koulutus
5% Muut

&

Hankkeet
9%

Toimet
0%

Kuvio 16. Millaisilla toimenpiteilla yrityksen toimintaa voisi edistaa



47

Muita toimenpiteita, joilla yrityksien toimintaa voisi edistaa tuli esille usealla vas-
taajalla arvonlisaverotuksen laskeminen. Lisaksi esille nousi investointituilla toi-

minnan tukeminen, koulutus seka tiedon jakaminen ihmisille.

Kymmenes kysymys oli “Tukeeko kunta toimintaa? Jos tukee niin miten?” Vas-
taajien maara oli 41 kpl. Suurin osa vastaajista koki, ettd kunta ei tue toimintaa.
Kuviossa 17 nahdaan etta vastaajista 33 koki etta kunta ei tue toimintaa, ja vain
7 vastaajista oli sita mielta, etta kunta tukee toimintaa. Jo aikaisemmissa kysy-
myksissa tuli ilmi, etta toimijat eivat koe, etta kunta kayttaa tai tukee alueellisia
uudelleenkayttopalveluita. Tama toimijoille suunnattu kysely tuki tata linjaa.
Tassa voisi uudelleenkayttosektorilla seka kunnilla olla kehitettavaa, jotta yhteis-

tyota saataisiin lisattya.

Tukeeko kunta toimintaa

En osaa sanoa; 1

Ei; 33

Kuvio 17. Tukeeko kunta toimintaa

Ei vastanneet kokivat, etta kunta voisi tukea toimintaa esimerkiksi erilaisten kulu-
jen kattamisessa. Kylla vastauksissa tuli esille, etta joillain alueilla kaupunki jakaa
taloudellista tukea kyla- ja asukasyhdistyksille seka osassa alueista tukee erilai-
silla hankkeilla ja koulutuksilla. Myds ostopalvelut nousivat esille seka kuntalisien

saaminen palkkatuetuille henkilGille.
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11. kysymys oli “Tunnetteko jatelain uusia maarayksia ja miten ne vaikuttavat
toimintaanne tulevaisuudessa?” Vastaajien maara oli 45. Kuviossa 18 havaitaan,
etta vastaajista 22 tuntee jatelain uusia maarayksia, ja 15 ei tunne. 8 vastaajista

kokee tuntevansa uusia maarayksia osittain.

Tunnetteko jatelain uusia maarayksia ja miten ne
vaikuttavat toimintaanne tulevaisuudessa

En tunne ; 15

Kuvio 18. Jatelain uudet maaraykset

Uusien jatemaarayksien tunteminen ja niiden vaikuttaminen toimintaan tulevai-
suudessa pelattiin vahentavan tavaran maaraa tai pelattiin tavaran paatyvan vaa-
ranlaiseen keraykseen. Osassa vastauksista uusi jatemaarays on tuonut uuden-

laista tyotoimintaa keraykseen ja lajitteluun liittyen.

Vastauksissa nousi esille, etta uusi jatelaki hankaloittaisi omaa tyota ja lisda kus-
tannuksia. Vastauksien perusteella keraysvastuu on viela epaselva, onko se kun-
nallisella jatehuollolla vai jatteen tuottajalla. Myds kangasjatteen kierratyshaas-
teet nousivat kyselyissa esille, mutta positiivisena asiana tuli ilmi, etta siihen on
tulossa mahdollisesti ratkaisu. MyoOs tekstiilikierratyksen tuottajavastuu nousi

esille liittyen kerayspisteiden vahaisyyden ja hankalan kayton suhteen.

12. Kysymys oli “Mitka ovat uudelleenkayttosektorin suurimmat haasteet?” Vas-
taajien maara oli 57 kappaletta. Vastaajien mielesta suurimmiksi haasteiksi nou-

sivat kuten kuviosta 19 nahdaan kannattavuus, kustannukset ja asenteet. Myos
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verotusta pidettiin haastavana. Kuntien kyselyssa uudelleenkayttosektorin haas-
teet ovat linjassa toimijoiden kyselyn kanssa. Tasta voisi olettaa, etta tutkimuksen

tulokset ovat luotettavia.

Mitka ovat uudelleenkayttdsektorin suurimmat
haasteet

Muut, mitka? ; 9

< Logistiikka ; 8

Kuvio 19. Uudelleenkayttdsektorin suurimmat haasteet

Uudelleenkayttosektorin suurimmiksi haasteiksi nousivat ylla mainittujen lisaksi
korjauksien hinnat versus kaupasta ostetun uuden hinnan kanssa, korkea vero-

tus, tilan puute, kulutustottumuksien muutos seka osaavat tyontekijat.
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8 JOHTOPAATOKSET

Tutkimuksen haasteeksi nousivat alhaiset vastausprosentit. Tahan saattoi vaikut-
taa kyselyiden |ahettamisen ajankohta, joka osui alkavan kesdlomakauden la-
helle. Haastavaa oli myos kuntien kyselyiden lahettaminen oikealle henkildlle ja
tama saattoi laskea vastausprosenttia. Kyselyiden uudelleen |ahettaminenkaan
ei tuottanut lisada vastauksia. Positiivista oli kuitenkin se, etta vastauksia tuli jokai-
sesta laanista. Yhdesta kunnasta vastattiin kahden eri henkilon toimesta, joten
sen vuoksi joissakin kysymyksissa on kuusi vastausta, vaikka vastuksia tuli vii-
desta kunnasta. Tama sekoitti hieman vastauksien analysointia. Kuntien vastaus-

prosentti oli 33 %.

Jotta jatkotutkimuksessa vastausprosenttia saataisiin nostettua, on tarkeaa saa-
vuttaa oikeat henkil6t vastaamaan kyselyyn. Myds kyselyn ajankohta seka vas-
tausaika on tarkeaa pohtia huolella ennen kyselyiden lahettamista. Ennen loma-
kausia ei valttdmatta kannata lahettaa kyselyita. Mikali kyselyita l[&dhetetdan kun-
nille, voisi olla jarkevaa ottaa etukateen yhteytta kuntiin ja tiedustella kenelle ky-
selyt kannattaa lahettaa. Kyselyissa olisi saatu paremmin alueellisia tuloksia, mi-
kali kaikissa kysymyksissa olisi tullut ilmi mista kunnasta vastaus tulee. Kyselyi-
den laatimisessa voitaisiin pohtia myds sita, etta miten saataisiin tavoitettua myoés
pienemmat paikkakunnat ja Pohjois-Suomi, ja nain saataisiin tarkasteltua parem-

min alueellisia eroja uudelleenkayttosektorilla.

Kuntien kyselyissa kavi ilmi, etta kaikissa kunnissa on vastaajien mukaan saata-
villa kirpputoreja, suutarin palveluita, ompelimoita, polkupydrahuoltoa, pienko-
nehuoltoa, verhoomoita ja lainauspalveluita. Vastanneiden kuntien mukaan uu-
delleenkayttopalveluita on tarjolla hyvin. Nelja kuntaa on vastannut kunnassa ole-
van yli 50 uudelleenkayttotoimipistetta. Kunnissa uudelleenkayttopalveluiden
etaisyys on puolella vastanneista 1-5 kilometria. Kahdella vastanneista oli 5-10
kilometria ja yhdella vastanneella 10-30 kilometria. Tasta voi paatella, etta kyse-
lyyn vastanneiden kuntien asukkailla on melko hyva saavutettavuus uudelleen-

kayttopalveluihin alueellansa.
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Kyselyiden vastauksissa on huomioitava, etta suurin osa vastauksista tuli isoilta
ja keskikokoisilta paikkakunnilta. Suurin osa vastanneista kunnista oli etelaisem-
massa Suomessa, ja esimerkiksi pohjoisin Suomi jai kokonaan ilman vastauksia.
Pohjoisin kunta johon kyselyt lahetettiin, oli Kittila, mutta sieltad ei saatu yhtaan

vastausta. Talla on vaikutusta tuloksiin Pohjois-Suomen osalta.

Kuntien kyselyssa nousi esille, etta uudelleenkayttotoimijoiden maara kolmessa
kunnassa oli noussut ja kahdessa pysynyt ennallaan. Yhdessakaan kunnassa
uudelleenkayttotoimijoiden maara ei ole laskenut, josta voidaan paatella, etta uu-
delleenkayttopalveluille on kysyntaa. Kunnissa koettiin, ettd kunnalla ei ole laki-
saateista vastuuta uudelleenkayttopalveluiden tarjoamisessa tai toteuttamisessa.
Toisaalta kunnissa pidettiin tarkeana kunnan roolia uudelleenkayton ja kiertota-

louden edistajana ja viestinviejana.

Kuntien vastauksien perusteella kunnan rooli koettiin uudelleenkayttépalveluiden
tarjoamisessa ja toteutuksessa mahdollistajana viestinnan, tiedottamisen ja han-
ketoteuttamisen osalta. Kunnan rooli nahtiin myds alueen elinvoiman tukijana
seka palveluiden ja tilojen tarjoajana. Uuden jatelain koettiin vaikuttavan vastauk-
sien perusteella kunnan rooliin niin, ettd kunnan on huomioita kiertotalouden vel-
voitteet vahvemmin. Erilliskerayksen ja kierratysasteen nosto ja kiertotalouteen
siirtyminen koettiin tarkeana uuden jatelain myota. Vastauksissa nousi esille
my0Os jatehierarkian mukainen toiminta materiaalien kuluttamisen vahenta-
miseksi. Kyselyyn vastanneista kunnista nelja kayttaa hankinnoissaan oman alu-
eensa uudelleenkayttétoimijoiden tarjoamia palveluita ja kaksi ei. Vastauksissa
on otettava huomioon, etta vaikka vastauksia on osassa kysymyksia kuusi, vas-

tasi kyselyyn vain viisi kuntaa.

Kuntien vastauksista kavi ilmi, ettd uudelleenkayttdosektorin suurimmiksi haas-
teiksi koettiin asenteet, kannattavuus ja muut. Muiksi haasteiksi edella mainittu-
jen lisaksi koettiin kunnan toiminnoissa kaytettavat materiaalit, joita on vaikea uu-
delleen kayttaa, kuten esimerkiksi rakennusmateriaalit. Muina haasteina nahtiin,
uudelleenkayton heikot kannustimet, varastoinnin kalleus, verotus ja kysynnan ja

tarjonnan kohtaaminen seka kuntien hankintaprosessien haasteet.
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Toimijoiden vastaksia tuli jokaisesta viidesta laanista. Toimijoiden kerayspisteita
toimijoiden vastauksien perusteella oli keskimaarin 1,6. Kyselylla tavoitettiin 55
toimijaa, joilla oli yhteensa 88 toimipistetta. Kerayspisteita toimijoilla oli 65. Vas-
tanneiden toimijoiden palvelut kattavat kaikki kyselyssa esiintyneet palvelut seka
muut, joista mainittiin huonekalurestaurointi ja korjaus, suurkeittidhuolto, kierra-
tysmyymalat, autojen-, veneiden-, ja huonekalujen verhoilu, soitin- ja sahkohuolto

seka saksien ym. teroitukset seka pakettiauto- ja muuttolaatikkovuokraamo.

Toimijoiden vastausprosentti oli 11,85 joka oli odotettua matalampi. Positiivista
oli kuitenkin se, etta toimijoilta tuli vastauksia jokaiselta opinnaytetyohon valitulta
palveluntarjoajalta. Myds avoimiin kysymyksiin tuli hyvin vastauksia, jotka antoi-
vat paljon tarkeaa tietoa toimijoiden nakemyksista tamanhetkisesta tilanteesta

uudelleenkayttosektorilla.

Toimijoiden vastuksien perusteella kysymyksessa samoja palveluita tarjoavista
yrityksista toiminta-alueella kavi ilmi, etta kaiken kokoisilla alueilla oli muitakin uu-
delleenkayttopalveluita. Kyselyn perusteella vastaajien yritystoiminta oli enim-
makseen voitollista. Vastauksien perusteella suurin osa (49 %) ilmoitti yrityksen
tuottavuuden olevan nousussa ja myods iso osa ilmoitti tuottavuuden pysyneen
ennallaan (38 %). Toimijoiden nakdkulmasta yrityksien tuottavuus on lisaantynyt.
Tasta voisi paatella, ettd suurimmalla osalla uudelleenkayttépalveluiden toimi-

joista menee hyvin.

Kyselyn kysymykseen vastaajien tyypillisimmasta asiakkaasta vastasi 57 toimi-
jaa, 54 toimijaa vastasi, etta tyypillinen asiakas on yksityinen henkild ja vain kaksi
vastaajaa vastasi, etta tyypillisin asiakas on yritys ja yksi kunta. Vastausien pe-
rusteella ilmenee, ettd uudelleenkaytdssa on viela tydsarkaa siina, etta myos yri-

tykset ja kunnat saataisiin mukaan uudelleenkayttoon.

Toimijoiden vastaukset siita, ettd miten itse koet uudelleenkayton tilan talla het-
kella, oli ettd suurimman osan (58 %) mielesta uudelleenkayton tila on nousussa

ja osa (37 %) vastasi, etta uudelleenkayton tila on pysynyt ennallaan. Vain pieni
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osa (5 %) koki ettd uudelleenkayton tila on laskussa. Toimijoiden osalta, jotka
ovat vastanneet kokevansa uudelleenkayton olevan laskussa, voisi miettia joh-
tuuko kokemus esimerkiksi toimialueesta, toimijasta, tai verotukseen tai tukiin liit-
tyvista asioista. Tama ei tutkimuksessa ilmennyt. Suurin osa vastanneista oli sita

mielta, ettd uudelleenkayton tila on hyva tai nousussa.

Vastaajien mielesta yrityksien toimintaa voisi edistaa parhaiten tuilla, yhteistyolla
tai saadoksilla. Muissa vastauksissa yrityksen toiminnan tilan edistamiseen liit-
tyen tuli esille verovahennykset, investointituet seka koulutus. Lisaksi koettiin,
ettd koulutuksella voitaisiin edistaa uudelleenkayttétoimijoiden toimintaa esimer-
kiksi kouluttamalla markkinointiin ja ymparistoalalle. Vastauksien perusteella yh-
teistyd koettiin tarkeana toiminnan edistamisessa ja tassa RENET uudelleenkayt-
toverkosto tekee tarkeaa tyota tuomalla uudelleenkayttopalveluiden tarjoajat yh-

teen.

Vastaajista 33 mukaan kunta ei tue uudelleenkayttopalveluiden toimintaa, seitse-
man vastaajan mielesta tukee ja yksi vastasi en osaa sanoa. Ei vastanneiden
kesken esille nostettiin toive kunnan aktiivisemmasta roolista uudelleenkayttopal-
veluita kohtaan. Kylla vastanneiden kesken esille nousi kunnan tekemat ostopal-
velut, kuntalisat palkkatuetuille henkilGille, taloudellinen tuki talo- ja asukasyhdis-

tyksille seka koulutus ja positiivinen suhtautuminen.

45 vastaajista 22 kertoo tuntevansa jatelainsaadannon uudet maaraykset ja 15
ei, kahdeksan vastaa tuntevansa osittain. Vastauksien perusteella kaivataan li-
saa tietoa, opastusta seka neuvontaa jatelainsaadannosta. Tama tukee sita, etta

RENET uudelleenkayttdverkoston ty6 on tarkeaa ja ajankohtaista.

Toimijat kokevat uudelleenkayttdésektorin suurimmiksi haasteiksi kannattavuu-
den, kustannukset ja asenteet. Tassakin kyselyssa esille muina haasteina nousi
verotus seka kulutustottumuksien muutos. Kuntien ja toimijoiden vastauksissa

nousi samoina haasteina esille verotus ja toimipaikkojen kustannukset.
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Yhteenvetona molemmista kyselyista voitaisiin nostaa esille, etta kunta ei tue riit-
tavasti uudelleenkayttotoimijoita. Lisaksi kuntien rooli nahtiin tiedottajana, tuki-
jana seka mahdollistajana, mutta kyselyn perusteella toimijat kokivat, etta kunta
ei tue toimintaa eikd myoskaan kayta paikallisia uudelleenkayttopalveluita. Kun-
tien roolia tulisi nostaa uudelleenkayttosektorilla paikallisten uudelleenkayttopal-

veluiden tukijana ja kayttajana.

Molemmissa kyselyissa nousi esille yhtena haasteena esille toiminnan kannatta-
vuus. Vaikka toimijoiden kyselyssa suurin osa toimijoista koki uudelleenkaytto-
palveluiden tilan hyvana, koki pieni osa kuitenkin, etta toiminta on laskussa. Yh-
tena kehittamistoimena voitaisiin pohtia esimerkiksi kuntien tarjoamia koulutus-
ratkaisuja toimijoille, joilla toimijat saisivat apua esimerkiksi toimintansa markki-
noimiseen ja sosiaalisen median hyddyntamiseen yritystoiminnassa. Tutkimusta
tehdessdmme huomasimme, ettd monella toimijalla voisi olla kehitettavaa yrityk-

sensa markkinoinnissa sosiaalisessa mediassa.

Opinnaytetyon ensimmainen tutkimuskysymys oli: “Miten uudelleenkayttotoimi-
joiden palvelut ovat saavutettavissa opinnaytetyossa valituilla alueilla?” Kuntien
vastauksien perusteella kuntalaisten etaisyydet uudelleenkayttdpalveluihin ovat
suhteellisen lyhyet ja toimijoiden vastauksien perusteella palveluita on saatavilla
samalla toiminta-alueella hyvin. Toimijoiden kyselyssa jai puuttumaan etaisyydet

uudelleenkayttopalveluihin.

Toinen tutkimuskysymys oli “mika on kuntien rooli uudelleenkayttdpalveluiden
tarjoamisessa ja toteutuksessa?” Tutkimuksessa kavi selkeasti ilmi se, ettd kun-
nissa koettiin, ettei kunnilla ole lakisaateista vastuuta uudelleenkayttopalveluiden
tarjoamisessa tai toteuttamisessa. Uudelleenkayttotoimijoiden kyselyssa nousi

esille toive kunnan aktiivisemmasta roolista uudelleenkayttopalveluita kohtaan.

Kolmas tutkimuskysymys oli “mitkd ovat uudelleenkayttdsektorin suurimman

haasteet?” Kuntien vastauksissa koettiin suurimmiksi haasteiksi asenteet, kan-
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nattavuus ja muut. Toimijoiden kyselyssa suurimmaksi haasteeksi nousivat kan-
nattavuus, kustannukset ja asenteet. Lisaksi kyselyssa nousi kuntien ja toimijoi-

den yhteisena suurena haasteena esille verotus.



o6

9 POHDINTA

Opinnaytetyon tavoitteena oli selvittaa tutkimuskysymysten avulla RENET uudel-
leenkayttoverkostolle uudelleenkayttopalveluiden saavutettavuutta. Tavoitteena

oli tehda kysely kunnille ja uudelleenkayttotoimijoille.

Tyota tehdessamme yhdeksi haasteeksi muodostui luotettavan tiedon 16ytami-
nen uudelleenkaytosta. Uudelleenkayton maaria on vasta alettu tarkemmin seu-
raamaan EU:ssa, joten virallisia tutkimuksia ja tuloksia on saatavilla viela verrat-

tain vahan. Varmaa kuitenkin on, etta tieto uudelleenkaytosta lisaantyy koko ajan.

Uudelleenmyynti on nopeassa kasvussa oleva myyntimuoto, ja erityisesti vaat-
teiden uudelleenmyynti eli toisinsanottuna kirpputoreilta ostaminen kiinnostaa. Z-
sukupolvi ja millenniaalit ovat yksi suurimpia kirpputoreilta tuotteita ostavia asiak-
kaita, kirpputoreille houkuttelee tuotteiden edullisuus, kestavyys seka tuotteiden
unikkuus. (Relished 2022.) Muita syita kaytettyjen tuotteiden ostamiseen on 16y-
detty muun muassa korkealaatuisten ja harvinaisten tuotteiden I0ytamisesta seka
kirppistelyn ilosta. (Gullstrand Edbring ym. 2016, 9). Uudelleenkayttopalveluiden
hyddyntaminen on usein sosiaalista toimintaa, ja monille se voi olla jopa harras-

tus.

Uudelleenkayttopalveluiden saavutettavuutta selvittdessa yhtena huomiona esiin
nousi opinnaytetyohon valittujen kuntien sijainti ja niiden etaisyydet palvelunkayt-
tajiin. Valitsimme tutkimukseen kuntia jokaisesta laanista ja pyrimme valitsemaan
kuntia eri puolilta Suomea. Valitsimme myos erikokoisia kuntia, jokaisesta 1aa-
nista kaksi isompaa kuntaa ja yhden pienemman. Mielenkiintoisena huomiona
tutkimuksessamme totesimme, etta kuntien koosta riippumatta, uudelleenkaytto-

palveluita oli tarjolla niissa laajassa skaalassa.

Kuntien ja toimijoiden kyselyissa tuli esille uudelleenkayttdosektorin haasteina
asenteet. Kyselyissa olisi ollut mielenkiintoista selvittda tarkemmin, miten asen-
teiden koettiin olevan haaste uudelleenkaytéssa. Jatkotutkimusideoina olisi mie-

lenkiintoista ja hyodyllista tutkia myos uudelleenkayttopalveluiden alueellisia
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eroja. Esimerkiksi Etela-Suomi vs. Lappi tai vaestotiheys vs. uudelleenkayttotoi-
mijoiden maara alueella. Palveluvalikoimaa voisi myos vertailla alueellisesti,
my0Os uudelleenkayttopalveluiden saavutettavuutta voitaisiin tutkia asukasmaa-
raan tai etaisyyksiin verrattuna. Jatkotutkimusideana voitaisiin pohtia myos kun-
tien roolin kartoittamista uudelleenkayttopalveluiden tukemisessa, silla toimijat

selvasti toivoisivat kunnilta suurempaa roolia toiminnan tukemisessa.

Tyo tarjoaa katsauksen uudelleenkayttopalveluiden saavutettavuuteen ympari
Suomen, jonka avulla paastaan tarkastelemaan uudelleenkaytdn tamanhetkista
tilaa Suomessa. RENET uudelleenkayttoverkosto voi hyddyntaa tyon tuloksia
omassa toiminnassaan uudelleenkayton saavutettavuuden edistamiseksi.
TyOssa esille tullut tieto antaa sysayksen uudelleenkayttosektorin tarkemmalle
tarkastelulle ja jatkotutkimukselle. Ty6 uudelleenkayttopalveluiden ja uudelleen-
kayttosektorin kartoituksen osalta on viela kesken, ja tydomme on vain osa isoa

kokonaisuutta.

Omassa tutkimuksessamme nousi esille samoja haasteita kuin SYKE:n rapor-
tissa “uudelleenkaytto ja sen edistaminen”. SYKE:n raportissa nousi esille haas-
teiksi esimerkiksi toimitilojen korkeat kulut ja toimitilojen saatavuuden haasteet
seka osaavan tydvoiman huono saatavuus. (Eskelinen ym. 2018, 21-22.) Tut-
kimuksessamme nousi esille suurimmiksi haasteiksi kannattavuus, kustannukset
ja asenteet. Verotus nousi esille uudelleenkayttosektorin kehityskohteena.
SYKE:n raportin haastatteluissa nousi myos esille, etta kirpputoreilla kay asiak-
kaita kaikista eri tuloluokista, joten tasta voidaan ehka vetaa johtopaatos, etta
asenteet ovat muuttumassa sallivampaan suuntaan uudelleenkayttopalveluihin
liittyen (Eskelinen ym. 2018, 21-22).

Kyselyita tutkiessa oli positiivista huomata, ettd uudelleenkayttosektorin toimijat
vaikuttivat motivoituneilta ja innostuneilta edistamaan kiertotaloutta ja kehitta-
maan toimintaansa. Koimme, etta toimijat olivat selkeasti optimistisia uudelleen-

kayttosektorin kehityksesta ja alan kasvusta.
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Kaiken ikaisten suomalaisten mielesta ominaisuus, joka maarittelee vastuullista
kuluttajaa, on kestavien ja kierratettavien tuotteiden ostaminen. 70 % suomalai-
sista kuluttajista on valmiita maksamaan korkeampaa hintaa kestavista tuotteista,
eikd tdma ole laskenut pandemian aikana. Vaikka kestavien ja kierratettavien
tuotteiden arvostus on noussut silti pika- ja halpamuodin markkinat ovat korkeat.
Kestavien ja kierratettavien tuotteiden ostaminen ja ihmisten halu maksaa niista
luo uusia markkinoita, ja viiden viime vuoden aikana kiertotalouteen liittyvien
markkinoiden kasvu on ollut nopeaa Suomessa ja kansainvalisesti. Myds kaupat
ovat heranneet tahan eivatka pida enaa second hand -markkinoita uhkana vaan
ovat alkaneet hakemaan naistad uusia mahdollisuuksia omalle liiketoiminnalleen.
(Kaupan liitto 2022.)

Huomioon ottaen, etta jopa 70 % suomalaisista kuluttajista olisi valmiita maksa-
maan korkeampaa hintaa kestavista tuotteista, on mielenkiintoista, etta kierraty-
saste on silti laskussa. Uudelleenkayton haasteeksi varsinkin tekstiilien osalta
kohdistuukin pika- ja halpamuodin kierrattaminen. Tuotteet voivat olla niin huo-
nolaatuisia, etta niitd ei voi enda myyda eteenpain tai ne eivat mene kaupaksi.
Kaytettyjen tavaroiden verkkoalustoilla huonolaatuisia materiaaleja voi olla viela
haastavampaa saada kaupaksi tai kierratykseen mita lahialueen kirpputorilla tai

kierratyspisteissa.

Suomen kotitalouksissa tekstiileja menee polttoon vuosittain jopa kymmenen ki-
loa per henkild. Tekstiilit ovat voineet kiertaa ennen polttoon paatymista kirppis-
ten kautta useammalla henkil6lla. Vaateteollisuus on vastuussa jopa 10 prosen-
tista koko maailman hiilidioksidipaastoista ja viidenneksesta maailman jateve-
sista. Tekstiilien poltto ei siis ole ymparistdoystavallistd. Kemissa on rakenteilla
tehdas, joka valmistaa kemiallisessa prosessissa uutta puuvillakuitua jo kaytdsta
poistetusta puuvillasta. Kemin tehtaan toiminta vahentaa neitseellisten raaka-ai-
neiden kayttoa. (Yle 2022.) Infinited Fibren tarjoaa uusia ratkaisuja tekstiilijattei-
den ymparistoongelmien ratkaisuun. Yritys tarjoaa myos ratkaisuja tekstiiliteolli-
suuden aiheuttamalle kuormitukselle luonnonvaroille synnyttamalla uutta uu-
siokuitua tekstiiliteollisuuden jatteista, jotka muuten paatyisivat polttoon tai kaa-
topaikoille. (Infinited Fiber 2023.)
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Koska materiaalien materiaali ja tekstiilijatetta syntyy paljon, on hyva, etta niille
kehitetdan uusia uudelleenkaytto- ja jatkojalostusmahdollisuuksia, jotka vahenta-

vat materiaalien kulutusta ja nain saastavat ymparistdamme.

Tutkimuksessammekin tuli esille, etta uudelleenkayttotoimijoilla ei ollut usein saa-
tavilla ajantasaisia internetsivuja yhteydenottoa varten. Internetsivuissa ja sosi-
aalisen median tileissa voisi olla myos paljon kehitettavaa, kun tarkastellaan sita,
ettd myos uudelleenkayttdsektorin kauppa siirtyy koko ajan enemman verkkoon.
Olisi myds mielenkiintoista tutkia, voisiko uudelleenkaytto- ja kiertotaloussektorin
alaa kehittaa veroja keventamalla, jolloin toimijoilla olisi parempi mahdollisuus
kehittaa toimintaansa ja helpompi levittaa uudelleenkayton tarkeytta uusille kayt-
tajille. Vaikuttaisivatko nama muutokset positiivisesti uudelleenkayttéa kohtaan
oleviin asenteisiin? My0s lainaustoiminnan kehittamista olisi hyva tutkia myds
jatkossa, kun ostamiskulttuurista siirrytaan yha enemman lainauksen ja vuokraa-
misen pariin. Voitaisiinko jatkossa ostamisen sijaan lainata, vaikka harrastusvali-

neena moottoripyoria, ruohonleikkureita tai vaikka lumilinkoja?

Uskomme, etta kuluttajat alkavat huomaamaan uudelleenkayton tarkeyden ja
miettimaan tarkemmin omia kulutustottumuksiaan. Maailman tilanne ja tuotteiden
kallistuminen voi vaikuttaa ihmisten kulutustottumuksiin samoin kuin myos luon-
nonvarojen ylikaytto laittaa ihmiset miettimaan omia kulutustottumuksiaan. Ot-
taen huomioon, etta uudelleenkayttoala on muutoksessa, saimme kerattya tietoa

uudelleenkayttosektorista hyvin. Tasta on hyva jatkaa.
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LIITE 1 Kysely kunnille

@RENET

Uudelleenkayttdverkosto

Alueellinen selvitys uudelleenkayttotoimijoiden
saavutettavuudesta kunnille

 Pakolliset kysymykset merkitty tahdelia (%)

Uudetleenkaytto tarkoittaa jonkin tavaran tai osan kayttamistd vudelleen samassa
tarkoituksessa, johon ne on alun perin tarkoitettu. Uudelleenkdytettavd tuote tai osa
voidaan hyBdyntaa sen alkuperaisessa kunnosss, tai tuote voidaan esimerkiksi huoltaa
tai korjata ja ndin uudelleen kiyitdd, Uudelleenkdyttipalyveluita ovat mm.
kirpputorit, suutarit, kierrityskeskukset, ompelimot, polkupyGrahuolto,
pienkonehuolto, antikvariaatit, antikkiliikkeet ja verhoomot.

Olemme YAMK-opiskelijoita Lapin ammattikorkeakoulusta ja teemme opinnaytetydts
uudelleenkdyttion liittyen Padkaupunkiseudun kierrdtyskeskukselle.
Paskaupunkiseudun Kierratyskeskus vastaa Suomen Ymparistokeskuksen SYKE:n
koordingimassa EU LIFE rahoitteisessa Circwaste-hankkegssa
uudelleenkayttoosuudesta, Tahdn hankkeeseen on perustettu
uudelleenkayttotoimijoiden kansallinen verkosto RENET - uudelleenkdyttiverkosto ry.
RENET on valtakunnailisesti toimiva verkosto, jonka tavoitteena on uudelleenkayton
edistaminen yvhteiskunnassa, vudelleenkayttotoimijoiden verkostoitumisen edistaminen
sekd hyvien toimintatapojen levittaminen. Voit lukea lisada uudelleenkayttoverkoston
toiminnasta osoitteesta: https: / fwww.renet. fi/

Talla kyselylla pyrimme selvittamaan kuntien roolia uudelleenkayttdpalveluiden
tuottajana ja edistijdnd, sekd uudelleenkdyttbpalveluiden saavutettavuutta kunnassa.

Kyselyssd ei kerdtd henkildtietoja ja jokainen vastaus on tarked
uudellesnkiyttdpalveluiden saavutettavuuden kartoittamisessa, Valmis opinndytetyd
julkaistaan Theseuksessa.

Nina Lampiaho & Laura Luusua
Kestavan tuotannon kehittaminen YAMEK
nina.lampiaho@edu. lapinamk.fi

laura. luusua@edu. lapinamk. fi

Opinnaytetyon chjaaja
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Sanna Tyni
sanmna. tyni@lapinamk. fi

G"CUJCISI:@ . LIFE5 IPE FI 004

Circwaste-hanke saa EU:'ta rahoitusts, jolla hankkeen materiaalit on tuotettu, Materiaaleissa esitetty sisaitd
edustaa huitenkin ainoastaan hankkeen omia ndkemykstd, joista EUin komissio el ole vastuussa.

1. Mita kuntaa edustat? *

1. Mitad uudelleenkayttopalveluita on saatavilla kunnassa?
D Kirpputorit

D Suutari

[:] Kierratyskeskus

[] Paikaltiset digialustat
D Ompelimot

[[] Polkupysrahuclta
D Pienkonehuolto

[] Antikvariaatit

[] Antiikkitiikkeet

D Verhoomaot

D Lainauspalvelut (esim. kirjastot)

D Muut

3. Kuinka monta uudellleenk3yttotoimipistettd kunnan toiminta-alueella
on?

O 15

(O s5-10
() 1020
() 2030



69

(O 1040
() 4050
(O viiso

4, Minkalaiset etdisyydet kuntalaisilla keskim3arin on
uudelleenkayttotoimijoiden palveluihin?

(O 1-5km

(O 5-10km
(O 10-30km
() 30-50 km

o 50 km tai enemman

5. Onko uudelleenkdyttotoimijoiden madra kunnassa kasvanut, pysynyt
ennallaan tai laskenut verrattuna viime vuoteen?

O Noussut

O Pysynyt ennallaan

o Laskenut

6. Mikd on kunnan vastuu uudelleenkdyttopalveluiden tarjoamisessa ja
toteutuksessa?

7. Mikd on kunnan rooli uudelleenkdytttpalveluiden tarjoamisessa ja
toteutuksessa?
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8. Miten uusi jatelaki on vaikuttanut tai tulee vaikuttamaan kunnan
rooliin kiertotalous- ja uudelleenkdyttopalveluiden tarjoamisessa?

9. Kayttdako kunta hankinnoissaan oman alueensa
uudeelleenkdyttotoimijoiden tarjoamia palveluita?

() Kyl
o Ei

10. Mitkd ovat uudelleenkayttdsektorin suurimmat haasteet?

E] Asenteet

[[] Logistiikka
D Kannattavuus
D Kustannukset
D Muut, mitka?
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LIITE 2 Kysely toimijoille

@RENET

Uudelleenkdyttoverkosto
Alueellinen selvitys uudelleenkayttdtoimijoille

Uudelleenkayttd tarkoittaa jonkin tavaran tai osan kayttamista uudelleen samassa
tarkoituksessa, johon ne on alun perin tarkoitettu. Uudelleenkaytettdva tuote tai osa
voidaan hyodyntad sen alkuperaisessa kunnossa, tai tuote voidaan esimerkiksi huoltaa
tai korjata ja nain uudelleen kayttdd. Uudelleenkayttdpalveluita ovat mm,
kirpputorit, suutarit, kierratyskeskukset, ompelimot, polkupydrdhuolto,
pienkonehuolto, antikvariaatit, antiikkiliikkeet ja verhoomot.

Olemme YAMK-opiskelijoita Lapin ammattikorkeakoulusta ja teemme opinndytetyota
vudelleenkgyttdtn liittyen Padkaupunkiseudun kierrdtyskeshukselle,
Padkaupunkiseudun Kierratyskeskus vastaa Suomen Ympéaristokeskuksen SYKE:n
koordiroimassa EU LIFE rahoitteisessa Circwaste-hankkeessa
uudelleenkiyttiosuudesta. Tahdn hankkeeseen on perustettu
uudelleenkiyttdtoimijoiden kansallinen verkosto RENET - uudelleenkiyttoverkosto ry.
RENET on valtakunnallisesti toimiva verkosto, jonka tavoitteena on uudelleenkiyton
edistaminen yvhteiskunnassa, uudelleenkiyttotoimijoiden verkostoltumisen edistaminen
seka hyvien toimintatapojen levittaminen. Voit lukea lisda uudelleenkayttoverkoston
toiminnasta osoitteesta: https: / /www.renet.fi/

Talla kyselylla pyrimme selvittamaan kuntien uudelleenkayttopalveluiden toimijoiden
roolia vudelleenkayttipalveluiden tuottajana ja edistdjand, seka
vudelleenkayttdpalveluiden saavutettavuutta kunnassa.

Kyselyssd ei kerdta henkildtietoja ja jokainen vastaus on tarked
uudelleenkayttopalveluiden saavutettavuuden kartoittamisessa. Valmis opinnaytetyd
julkaistaan Theseuksessa.

Mina Lampiaho & Laura Luusus
Kestavan tuotannon kehittdminen YAMK
nina.lampiaho®edu.lapinamk. fi

laura. luusua@edu. lapinamk. fi

Opinndytetydn ohjaaja
Sanna Tyni, Lapin AMK
sanna. tyni@lapinamk. fi
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C|mUJC|St@ . LIFE5 IPE F1 004

Circwaste-hanke saa EL:!ta rahoitusta, jolla hankkean materiaalit on tuotettu, Materiaalelssa esitetty sisaltd
edustaa kuitenkin ainoastaan hankkeen omia nakemyksi3, joista EUin komissio e ole vastuussa.

1. Minkd kunnan alueella toimit?

2. Kuinka monta toimi- ja kerdyspistetta yrityksellasi on?

Toimipisteiden maard l:]
Kerdyspisteiden madra :

3. Mitd palveluita yrityksesi tarjoaa? Voit valita useamman palvelun.

D Kirpputorit

E! Suutari

D Wierratyskeskukset

D Digiatustat

D Ompetimot

[] Pelkupytrahuotto

D Pienkonehuolto

[ Antikvariaatit

[[] Antiikkitiikkeet

D Verhoomot

D Lainauspalvelut/ yhteiskdyttd (esim. kirjastot)
[ Muut, miticiz | |

4. Kuinka monta samaa palvelua tarjoavaa yritystd toiminta-alueellasi on?

O os
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(D510

(O 10-15
() 1520
(O w030
O vise

5. Onko yritystoiminta

Tappiotlista [l Voitollista
1 3
Naollatulos

6. Onko yrityksenne tuottavuus viime vuoteen verrattuna

o Noussut
O Pysynyt ennallaan
O Laskenut

7. Tyypillisin asiakkaasi on

O Yritys

() Yksityinen henkila

O Kunta

8. Miten itse koet uudelleenkdytdn tilan talid hetkella?

(O Nousussa
O Pysynyt ennallaan
(O Laskussa

9. Millaisilla toimenpiteilld yrityksen toimintaa voisi edistdd? Esimerkiksi

D Tuet
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D Yhteistyo
[:] Hankkeet
D Koulutus, minkélainen?l
[ Muut, mitia? [

10. Tukeeko kunta toimintaa? Jos tukee niin miten?

11, Tunnetteko jatelain uusia maarayksia ja miten ne vaikuttavat
toimintaanne tulevaisuudessa?

12. Mitkd ovat uudelleenkayttisektorin suurimmat haasteet?

D Asenteet

[] Logistiikka
D Kannattavuus
D Kustannukset

[ Muut, mitks? |
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Kunnille suunnattujen kyselyiden avoimet vastaukset

6. kysymys kunnille: "Mik&a on kunnan vastuu uudelleenkayttdpalveluiden tarjoa-

misessa ja toteutuksessa?”

Vastaukset:

“Kunnalla ei ole ainakaan lakisééateisté vastuuta uudelleenkéyttépal-
velujen tarjoamiseksi tai toteuttamiseksi. Kunnat voivat omissa orga-
nisaatioissaan edistéé uudelleenkéyttéad omistamiensa tavaroiden ja

kalusteiden osalta.”

“Vastaan elinvoimapalveluiden ja kaupunkimarkkinoinnin néakékul-
masta, mutta nden ettéd tarjoamisessa rooli keskittyy etupééssé uu-
delleenkéyton periaatteiden hybédyntdmiseen omassa toiminnassa,
seké kuntalaisten seké yritysten viestinviejana toimiminen esim. Jé&-

tehuoltoon.”

“Kysymyksiin 4 ja 5 on annettu vastaajan oma arvio, koska dataa
néihin liittyen ei ole tiedossa. Kunnan vastuu uudelleenkéyttépalve-
luiden tarjoamisessa ja toteuttamisessa on toimia elinkeinoelédmén

mahdollistajana ja kannustajana.”
“Kunnan vastuulla on uudelleenkéyttépalveluiden mahdollistaminen
(kdytdnndn toimia tdhan pitéa vield tehda) ja kiertotalouden edistéa-

minen on myds kunnan strategiassa.”

“Kirjastot, lainaamot”

7. kysymys kunnille: "Mika on kunnan rooli uudelleenkayttépalveluiden tarjoami-

sessa ja toteutuksessa?”

Vastaukset:
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“Mahdollistaja, esim. tarjoamalla vuokralle omistamiaan kéyttéméat-
tébmiéa tiloja uudelleenkéyttépalveluille seka viestimélla palveluista

asukkaille.”

“Vastuuta on etenkin aiheeseen liittyvdssé viestinnédssé ja tiedotta-
misessa. Liséksi toteutamme elinvoimapalveluissa hankkeita, jotka

liittyvét tavalla tai toisella uudelleenkéayttépalveluihin.”

“Kunnan rooli on tukea alueensa elinvoimaa mukaan lukien yritystoi-
minta ja tyollisyys. Kunta voi mahdollistaa uudelleenkayttépalvelui-
den liiketoimintaa mm. rakennetun ympéristén ja tietoinfrastruktuurin
muodossa (energia, liikkuminen, rakennettu ympéristé, jéte- ja vesi-
huolto). Toimia kehitysalustoina uusien ratkaisujen markkinoille p&aé-
Syssé ja skaalaamisessa. Hakea aiheeseen kohdistettua hankera-
hoitusta ja jarjestééa esimerkiksi yritysneuvontaa, verkostoitumista ja

sparrausapua.”

“Kunta tarjoaa Kirjastojen kautta kirjojen liséksi mm. urheiluvélineité,
pelejéa ja roskapihteja. Kunta lainaa maksutta sdhkdisté taakkapyod-
rdéd kuntalaisille. Kunta on ollut mukana yhteiskdyttékokeilussa,
Jjonka myéta kuntaan tuli yhteiskéayttbautopalvelua tarjoava yritys.
Kunta on hankkinut kuntalaisten kéytt6én 350 séhkoistéd kaupunki-

pyoréaa.”

“Tarjota tiloja, toteuttaa hankintojen kautta.”

8. kysymys kunnille: “Miten uusi jatelaki on vaikuttanut tai tulee vaikuttamaan

kunnan rooliin kiertotalous- ja uudelleenkayttdpalveluiden tarjoamisessa?

Vastaukset:
“Kuntien on omassa toiminnassaan huomioitava kiertotalouden mu-
kaiset velvoitteet vahvemmin. Lakimuutokset tuskin juurikaan vaikut-

tavat kunnan rooliin palvelujen "tarjoajana”, koska useimmiten kunta
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ei tarjoa ko. palveluja itse vaan on mahdollistamassa toimintaa muille

palveluntarjoajille.”

“En nde merkittavia vaikutuksia ainakaan Ylivieskan osalta.”

“Uuden jételain vaikutukset liittyvéat ensisijaisesti jétteen erilliskeréyk-
seen, ja eri raportointivelvollisuuksiin. Suurempana tavoitteena on
valtakunnallisesti jéatteen kierrdtysasteen nosto, ja kiertotalouteen
siirtyminen. Jételaissa puhutaan ensisijaisesti vahentda ennen muita
toimenpiteitd kuten kierratystd. Taméa avaa uusia mahdollisuuksia

kiertotalouteen perustuvalle liiketoiminnalle.”

“Tulee varmasti vahvistamaan tata.”

“EOS”

10. kysymys kunnille: “Mitka ovat uudelleenkayttdsektorin suurimmat haasteet?”
Kunnan vastauksien perusteella suurimmaksi haasteeksi nousivat asenteet, kan-

nattavuus ja muut syyt. Muissa syissa esiin nousi muun muassa verotus.

Muut, mitka?:

“Hyvin harvoissa tapauksissa tavaroiden tai materiaalien uudelleen-
k&ytté on kunnan toiminnoissa mahdollista, esimerkiksi rakennusma-
teriaalien osalta, esim. materiaalien soveltumattomuuden takia tai
yksinkertaisesti siksi, ettei sopivia materiaaleja uudelleenkéytetta-
véksi ole markkinoilla saatavilla. Ylipéétaén kannustimet "vanhan"
uudelleenkéyttédn ovat heikot, etenkin kun uuden vastaavan tuot-
teen voi usein saada edullisesti. Uudelleenk&ytdn toimijakentta esim.

rakennusmateriaalien osalta on vield hyvin suppea.”

“Varastointi kallista, tarpeiden muuttuminen ajan myé6ta esim. Toi-

mistokalusteet"

“Uudelleenkéayttésektoria voitaisiin kannustaa verotuksella”
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“Kunnan hankintaprosessit (sis. ohjeistus, hléresurssit); saatavuus

(kysynnén ja tarjonnan kohtaaminen)”
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LIITE 4

Toimijoille suunnattujen kyselyiden avoimet vastaukset

3. kysymys oli “Mita palveluita yrityksesi tarjoaa? Voit valita useamman palvelun.”

Muut, mitka?:

‘huonekalurestaurointi ja korjaus”

“suurkeittiohuolto”

‘kierratysmyymaélat”

“autojen, veneiden ja huonekalujen verhoilu”

“soitinhuolto/séhkélaitehuolto”

‘pakettiauto- ja muuttolaatikkovuokraamo”

‘poistotekstiilin vastaanotto”

“saksien ym. teroitukset"

9. kysymys oli “Millaisilla toimenpiteilla yrityksen toimintaa voisi edistaa?”
Muut, mitka?:

“Verovdhennykset lahjoituksista”

“Alv alemmaksi”

“Alv:n laskeminen”

‘Meidén tapauksessamme esim. Pesulakulujen korvaaminen.

Valmistamme uusiotuotteita kierratysfarkuista”
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“Verotuksen helpottaminen”

“Pienyritysten verotus”

“Arvonlisgdvero alennus”

“Verotus”

“Investointi tukien kanssa auttaminen”

“Verotuksen keventdminen”

‘Kéytetyn kirjan ALV pitéisi olla nolla.”

“Omat laajennustoimet”

“Alalle koulutettaisiin jatkajia yrittajiksi”

Koulutus, minkalainen?:

“markkinointi”

“Ympéristoala”

“Opettaa ihmiset pitdméén huolta laitteistaan, niin ne palvelevat

paremmin ja pidempé&éan.”

10. kysymys oli “Tukeeko kunta toimintaa? Jos tukee niin miten?”

Ei vastaukset:

“Ei. Toivoisin tukea esim. pesukulujen kattamiseksi. En ole kylla ha-
kenut ko. Tukea ©"
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“Ei, mutta tiivis yhteistyd Tampereen kaupungin tyéllisyyspalveluiden

kanssa.”

“Ei, Kunta yhtymét ja Sote alat tyéllistavét jonkin verran.”

“Ei ole tukenut millaan tavalla.”

Kylla vastaukset:

“Kylla. Joensuun kaupunki jakaa kyla- ja asukasyhdistyksille rahal-

lista tukea vuosittain.”

“Kylla, koulutusta seké positiivinen suhtautuminen. Lehdistdé myds

kiinnostunut ja tehnyt juttuja.”

“Kiri hanke”

“Siirtyméajan tuki kaupungilta.”

*kuntalisid saamme palkkatuetuille henkilbille”

“Ostaa palveluja”

“Ostopalvelut”

11. kysymys oli “Tunnetteko jatelain uusia maarayksia ja miten ne vaikuttavat

toimintaanne tulevaisuudessa?”

“Poistotekstiilin myo6té on tullut uudenlaista tybtoimintaa kerdykseen

Ja lajitteluun liittyen.”

“Kylla, kierrétettava tavara voi véhentya tai péétyy véaérénlaiseen ke-

rdykseen”
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“Pyrin olemaan asioista perilla ja lajittelen jatteet niin yrityksesséa kuin
kodissa ja vien jétteet Vestian hydtyjéatepisteelle mité en voi kotita-
lousjétteiden mukana kierrattdd. Mm. isot erét pahviputkia, keino-
nahka (PVC), ym.”

“En ole tutustunut tarkemmin, biojatekerays taloyhtién puolesta, lajit-

telen jo nyt jatteet.”

“En tunne. Meilléa on itsepalvelukirppis, jonne asiakkaat voivat tuoda
tuotteita myyntiin. Myyntiajan jalkeen asiakkaat vievat myymaéattémat

tuotteet pois eli meille ei j&& tuotteiden h&vittdmisongelmaa.”

“Hiukan. Olin kiinnostunut paikallisen jatelaitoksen kanssa yhteis-
tydsté poistotekstiilin vastaanottamisen puitteissa mutta eivét olleet
kiinnostuneita, koska vasta 2024 vuoden lopulla ratkeaa kuulemma,

kenelld on kerdysvastuu eli kunnallisella jatehuollolla vai jétteen tuot-
tajilla ©”

“Kangasjéatetta on ollut vaikea kierréttdd mahdollisten niittien/naulo-
Jen vaaran vuoksi. Sekajétetta on siksi tullut paljon, mutta tdhén on

ainakin kehitteilla ratkaisuja. Onneksi.”

‘Jétedljyjen ja polttoaineiden kierrétys on sovittu kerdysta harjoitta-
van valtakunnallisen yrityksen kanssa. Ei vaikuta mitenkdan, paitsi

kerdyskustannukset nousevat.”

“Tekstiileihin todennékdisesti tuleva tuottajavastuu vaikuttaa tekstiili-
virtojen liikkeisiin tulevaisuudessa, yritimme varmistaa, ettd uudel-
leenkéytélle saadaan numeerinen tavoite, muuten tdmén jélkeen,
kaikki tekstiili paatyy mahdollisesti kierrdtykseen, ja uudelleenkéyt-

toon viela sopivat tekstiilit myos.”
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“Tekstiilijatteen osalta tunnen jotenkin, mutta kerayspisteet hanka-

lia/ei vield olemassa tarpeeksi.”

“Hankaloittaa”

“Oletan tuntevani ja yrityksesséni kierrdtetddn kaikki mahdollinen.

Korjaus kelvotonta materiaalia tulee entistd enemman.”
12.Kysymys oli “Mitka ovat uudelleenkayttdsektorin suurimmat haasteet?”
Muut, mitka?:
“Korjauksen hinnalla saa yleensé ostettua kaupasta uuden. Mutta
emme voi laskea hintoja, koska toiminta on nipin napin kannattavaa
nykyiselldén.”

“Tilan puute”

“Liian kova verotus nostaa hintoja, joten asiakas mieltdé korjauksen

olevan kallista”

“Verovéhennys ei onnistu, alv 24 % on korkea”

“Arvonliséveron pitéaisi mielesténi olla nolla antikvariaateissa kirjojen

osalta.”

“Tuotteesta, kun se ollut uusi ALV on maksettu. Kéytettynd samasta

tuotteesta antikvariaateissa maksetaan ALV uudelleen ja uudelleen.”

“Vero”

“Akkumateriaalin talteenotto”

“Osaavat ja motivoituneet kasityblaiset”
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“Kulutustottumusten muutos”



