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Mika puhututtaa tutkimusetiikan
asiantuntijoita Euroopassa?

24.11.2023 - Saarnio Reetta, Aro Paivi

Tutkimusetiikan asiantuntijoiden Euroopan kongressissa tarkasteltiin laajasti
tutkimusetiikan yhteiskunnallista ulottuvuutta. Tutkijat osallistuvat
yhteiskunnalliseen keskusteluun asiantuntijoina, mihin voi liittya tutkimuseettisia
haasteita. Tutkimusetiikan nakokulmasta tekodly pakottaa pohtimaan sen kayton
luotettavuutta, tekijyytta ja vastuuta. Tassa kirjoituksessa Oamkin tutkimusetiikan

tukihenkilot tarkastelevat muutamia kongressin aihealueita.

Syyskuussa Pariisissa jarjestettyyn tutkimusetiikan ENRIO 2023 -kongressiin (kuva 1)
kokoontui tutkimusetiikan asiantuntijoita ja tutkijoita ympari Eurooppaa. Kongressin
jarjestelyista vastasivat ENRIO, Sorbonnen yliopisto ja French Office for Research

Integrity (Ofis), joka vastaa Suomen Tutkimuseettistd neuvottelukuntaa (TENK). [1]
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KUVA 1. ENRIO-kongressin logo.

ENRIO eli European Network of Research Integrity Offices on vuonna 2007 perustettu
verkosto, joka edistaa tutkimusetiikkaan liittyvan tiedon ja hyvien kaytantojen jakamista,
tutkimusetiikan koulutusta ja eurooppalaista tutkimuseettista yhteistyota. Verkostoon

kuuluu jasenia 25 Euroopan maasta. [2]

Suomessa kaytetaan yleisesti kasitetta tutkimusetiikka, kun taas kongressissa kasiteltiin
hyvaa tieteellista kaytantda (research integrity). Kirjoittajat ovat kuvanneet aiemmassa

kirjoituksessaan naiden kasitteiden suhdetta. [3]



Kongressin keskeisia aiheita

Kongressin aihealueita olivat muun muassa tutkimusetiikan yhteiskunnallinen ulottuvuus,
avoimen tieteen tutkimuseettiset kysymykset, pillinpuhaltajan suojaaminen, eri maissa
sovellettavat kansalliset kaytannot ja ohjeistukset, tekoaly, tekijyys ja tutkimusetiikan
tulevaisuuden haasteet. Lisaksi kongressin yhteydessa jarjestettiin tydopajoja ja

posterinayttely. [1]

Kuten olemme Suomessakin havainneet, tutkijat ovat yha enemman mukana
yhteiskunnallisissa keskusteluissa koskien esimerkiksi ymparistoasioita, ilmastonmuutosta,
sosiaalista eriarvoisuutta ja ulkopolitikkaa. Kongressissa esitettiin tutkijoiden
yhteiskunnallisen osallistumisen ilmenevan kolmella tavalla: aiheen valinnassa,
asiantuntijaosallistumisena tai aktivismina. Tutkimusetiikan osalta haasteeksi voivat tall6in
tulla tutkijoiden puolueettomuus- ja neutraalisuusperiaatteet. Kdytanndssa tama voi
tarkoittaa esimerkiksi tutkimustulosten valikoivaa raportointia tai esittamista, mika
edellyttaa kuulijalta kriittisyytta. [1] Luottamus tieteeseen on aivan keskeista, minka
korona-aika meille konkreettisesti opetti. Tuolloin keskusteltiin laajasti esimerkiksi

rokotetutkimusten luotettavuudesta.

Suomen tutkimuseettisen neuvottelukunnan asiantuntijoiden panos nakyi laajasti
kongressissa. He olivat mukana jarjestelyissa, sessioiden puheenjohtajina, paapuhujina ja
asiantuntijoina. Lisaksi suomalaisia asiantuntijoita ja tutkimusetiikan tukihenkiloita osallistui
kongressiin. Seka keskusteluiden etta kirjoittajien havaintojen pohjalta voidaan todeta, etta
Suomi ja Norja ovat edellakavijoita tutkimusetiikan saralla Euroopassa. Norjalaiset ovat
tehneet kansallisen tason ohjeita viidelle eri tutkimuskohteelle esimerkiksi muinaisten

ihmisjaanteiden seka ymparistoon ja luontoon liittyvaan tutkimukseen.

Tutkimusetiikan julkaiseminen uudistuu

Tiedeviestinta on monimuotoistumassa uusien julkaisukaytantéjen myota. Tutkijat
kayttavat sosiaalista mediaa yha enemman saadakseen tutkimustuloksilleen julkisuutta.
Sosiaalinen media on helppo ja nopea viestintdkanava myds tutkijoille. Tarvitaan kuitenkin
my0s valvottu ja nopea julkaisukanava tutkimusetiikan viestintaan. Kongressin yhteydessa
lanseerattiinkin Research Integrity Practice in Europe (RIPE), joka on avoin ei-

vertaisarvioitu julkaisukanava. Sen paatoimittaja on Suomen tutkimuseettisen



neuvottelukunnan asiantuntija Anni Sairio. RIPE julkaisee lyhyita informatiivisia
tutkimusetiikan kaytantoon liittyvia artikkeleita englanniksi. [4] Esimerkiksi tuoreessa
julkaisussa kuvataan, kuinka vastuullista tutkimustoimintaa tuetaan monitieteisessa

tutkimusyhteisossa [5].

Kongressissa esiteltiin myds uudistettu painos tutkimusetiikan eurooppalaisista
kaytannoista ja ohjeistuksista: The 2023 Revised Edition of the European Code of Conduct
on Research Integrity. Taman uudistustydn vetajana on toiminut emerita professori Krista
Varantola. Uudistetussa painoksessa on huomioitu teknologian kehitys ja tekoaly seka
tutkijoiden osallistuminen sosiaalisessa mediassa. Sinansa hyvan tieteellisen kaytannon
perusidea ei ole muuttunut, mutta uusimmat muutokset ja haasteet on huomioitu. Tata
yleista eurooppalaista ohjeistusta voidaan hyodyntaa kansallisten ohjeistusten
laadinnassa, ja se tukee hyvan tieteellisen kaytannon noudattamista kansainvalisessa
tutkimus- ja kehittdmistydssa. Suomenkielista versiota uudistetusta ohjeistuksesta ei ole

viela saatavilla. [6]

Opiskelijat ja ohjaajat tutkimusetiikan pyorteissa

Ohjaaja toimii opiskelijalle tutkimusetiikan roolimallina niin hyvassa kuin pahassa. Ohjaaja
rohkaisee hyvan tieteellisen kaytannon noudattamiseen ja luo turvallisen ilmapiirin
tutkimuseettisten asioiden kasittelyyn. Ohjaajan tehtavana on sopivasti haastaa opiskelijaa
tutkimuseettisten asioiden pohdintaan sen sijaan, etta antaisi suoraan valmiita neuvoja ja
ohjeita. Ohjaaja voi esimerkiksi kysya opiskelijalta, mita puutteelliset lahdemerkinnat tai

kehittamisprosessin ohut kuvaaminen tarkoittavat tutkimusetiikan nakokulmasta.

Tutkimusetiikan haasteet elavat ajassa. Esimerkiksi tekoalyn esiinmarssi on ollut
kasittamattoman nopeaa. Tutkijat ja kouluttajat ovat siita hyvin hammentyneita
joutuessaan pohtimaan muun muassa tulosten ja sisallon luotettavuuteen,
immateriaalioikeuksiin, tietosuojaan seka tekijyyteen liittyvia kysymyksia. Tekoalyhan ei voi

olla tekijana julkaisussa, eika tekoaly ole vastuussa sisallosta. [1]

Tekoaly voi kuitenkin tukea opiskelijaa opinnaytetyon eri vaiheissa. Ideointivaiheessa
opiskelija voi esimerkiksi kysya tekoalylta, minkalaisia tutkimuksia aiheesta aiemmin on
tehty? Tekoaly voi siis auttaa tutkimustehtavan muotoilussa. Tekoaly voi myds antaa
vinkkeja aineistonkeruusta ja koota olemassa olevaa tietoa. Se voi helpottaa erityisesti
laadullisen aineiston analysoinnissa ja raportin kielenhuollossa. Parhaimmillaan tekoaly on



opinnaytetyontekijan ystava, mutta tekijalta edellytetaan kriittisyytta, silla tekoaly tekee

my0s virheita. [7]

Myds koulutusorganisaatiot ovat heranneet tekoalyn kayttéon opinnoissa. Oamkin kanta
tekoalyn hydodyntamiseen opinnoissa on linjattu viime kevaana [8] ja se perustuu Arenen
suosituksiin tekoalyn opetuskaytosta [9]. Linjauksilla tavoitellaan sita, etta valmistuvilla
opiskelijoilla on valmiudet toimia omalla alallaan soveltaen tekoalya ennakkoluulottomasti

ja vastuullisesti. [8]

Rougier & Timmer lahestyivat esityksessaan (kuva 2) hyvaa tieteellista kaytantda
mielenkiintoisella tavalla esittamalla varoitukseksi kymmenen tapaa, joiden mukaan
toimimalla tutkija takuuvarmasti loukkaa hyvaa tieteellista kaytantéa. Naita ovat muun
muassa aineiston vaaristely haluttujen tulosten saamiseksi, kopiointi eli plagiointi seka
alkuperaisaineiston ja sen kasittelyn esimerkiksi koodaamisen salaaminen muilta tutkijoilta

ja vertaisarvioijilta. [10]
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le Rules for

Scientific Fraud & Misconduct
Nicolas P. Rougier (Inria) — John Timmer (Ars Technica)

Disclaimer. We L:l:\"iql]'lﬁj:\-‘ do not CNCourage sefentific fraud nor misconduct.
The goal of this poster is to alert the reader to problems that have arisen in part
due to the Publish or Perish imperative, which has driven a number of
researchers to cross the Rubicon without the full appreciation of the
hoosing fraud will hurt science, end careers, and could have
impacts on life outside of the lab. If you're tempted {even slightly) to beautify
your results, keep in mind that the henefits are probably not worth the risks.
Preprint available at https:/ /fpeerj.com/preprints/27395/
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By following the simple rules above, vou should get seientifie glory if
only temporarily. The dewnside is that it conld be followed by jail tima.
A former researcher has been sentenced to 57 months jail and to pay-
back 7.2 millions dollars, Science has been and is still peisoned by fraud
and misconduct, but it is now fighting back with inereasingly high-tech

teols.

Today, the risks that come when you engage in fraud and misconduct
are really high, and the chances of being caught have gone up. So vou'd
better think twice before committing misconduct, or your name will
soon appear in the Science Hall of Shame (even tough some institutions
and publishers tend to evade responsibility and by doing so, protect

fraudsters).
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KUVA 2. Rougierin ja Timmerin posteriesitys "Ten Simple Rules for Scientific Fraud and

Misconduct” Enrio 2023 -kongressissa

[8]. Kuva avautuu isommaksi klikkaamalla.
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Rougier ja Timmer korostavat, etteivat he halua esityksellaan kannustaa tieteellisiin
petoksiin tai vaarinkaytoksiin, vaan esityksen tavoitteena on varoittaa tutkijaa vilpin tielle
lahtemisesta. He kertovat kayttavansa tata tapaa tutkimusetiikan opetuksessa [10] [11].
Voisiko tallaista kaanteista hirteishuumoria sisaltavaa esitystapaa hyodyntaa hyvan

tieteellisen kaytannon opetuksessa myds ammattikorkeakoulussa?

Reetta Saarnio
yliopettaja
Hyvinvointi ja kulttuuri

Oulun ammattikorkeakoulu

Paivi Aro
yliopettaja
ICT ja liiketoiminta

Oulun ammattikorkeakoulu

Kirjoittajat ovat Oulun ammattikorkeakoulun tutkimusetiikan tukihenkiloita.
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kaytannon edistamisessa. Kongressissa esiteltiin uudistettu painos tutkimusetiikan
eurooppalaisista kdytannoista ja ohjeistuksista seka lanseerattiin tutkimusetiikan avoin

julkaisukanava, RIPE.



