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Opinnaytety0 kasittelee suojatiheikkojen jattamista metsikkokuvioille eri tyovai-
heiden aikana. Tyossa kartoitettiin toimeksiantajan jattamien suojatiheikkojen
laatua kartoitusalueella sekd mahdollisuuksia kehittdaa heidan ohjeistuksiansa
saatujen tulosten perusteella.

Pohjana opinnaytetydlle on toimeksiantajan ohjeistukset suojatiheikkojen jattami-
seen. Suojatiheikkdjen laatua tutkittiin satunnaisesti arvotuilla maastokohteilla,
jotka on toteutettu vuonna 2022 Oriveden ja Tampereen alueella. Opinnayte-
tydssa vertailtiin myos toimeksiantajan ohjeistuksia suojatiheikkdjen jattamisesta
eri tahojen ohjeisiin, kuten Tapion Metsanhoidon, Suomen riistanhoitoyhdistyk-
sen ja metsasertifikaattien suosituksiin.

Kohteita arvottiin yhteensa 30 kappaletta, joista 10 oli taimikon varhaisperkauk-
sia, 10 taimikonharvennuksia seka 10 hakkuita edeltavia ennakkoraivauksia.
Naista ennakkoraivauskohteista viisi oli maanomistajan toteuttamia.

Toimeksiantajan ohjeistuksien perusteella muodostettiin kohteiden arvottami-
sessa kaytetty pistetaulukko, jonka perusteella tarkastetut maastokohteet saivat
pisteitda. Tarkastuksien jalkeen kohteiden pisteet koostettiin taulukkoihin, josta
saatiin tyOlajeittain arvosanat kohteille. Yhteispisteiden perusteella toimeksianta-
jan toteuttamista kohteista lahes 90 % sai arvosanaksi erinomainen tai hyva.

Tuloksien perusteella tydnantajan ohjeistukset suojatiheikkdjen jattamisesta oli
paaosin omaksuttu toteuttajien toimesta, eika laadullisesti kohteissa ollut suuria
eroavaisuuksia. Sen sijaan tydlajilla ja kohteiden maaston tarjoamilla ominai-
suuksilla suojatiheikon jattopaikkoja koskien oli enemman vaikutusta. Toimeksi-
antajan ohjeet olivat linjassa muiden Iahteina kaytettyjen suosituksien kanssa ja
toteutuessaan niilla on luonnonmonimuotoisuutta edistavia vaikutuksia.
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The purpose of the work was to map the quality of the protective thickets left by
the client in the survey area, and possibly develop their guidelines based on the
results obtained. Client's instructions for leaving protective thickets and the in-
spection of randomly drawn sites implemented in 2022 in the Orivesi and Tam-
pere areas acted as a basis for the study. Further, the aim was to compare the
client's instructions on leaving protective thickets with the instructions of various
parties, such as the recommendations of Tapio Forest Management, the Finnish
Game Management Association and forest certificates.

A total of thirty sites were drawn, of which ten were early clearing of seedling
stands, ten seedlings stand thinning and ten pre-felling clearances. Based on the
client's instructions, a grading scale was used to value the sites based on the
inspections. After the inspections, the scores of the sites were presented as a
grade sheet where the grades for the sites were divided by work methods.
Based on the total scores, 50% of the samples received a grade of excellent,
38% a grade of good, 8% a grade of average and the remaining 4% a grade of
unsatisfactory.

According to the results, the employer's instructions had mainly been adopted by
the executing parties, and there were no major qualitative differences between
the sites. In conclusion, the client's instructions on leaving protective thickets
were comprehensive and, if implemented, they could have biodiversity promoting
effects.

Keywords: protective thickets, forest management, seedling stands
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ERITYISSANASTO

Suojatiheikko

Ennakkoraivaus

Varhaisperkaus

Taimikon harvennus

Lahopuu

Mo

PEFC

FSC

Pienalainen puustollinen kohde, joka tarjoaa nakdsuo-
jaa ja ravintoa pienriistalle seka elinympariston muille

elidlajeille.

Hakkuuta edeltava toimenpide, jossa kaadetaan puun-

korjuuta haittaava alikasvusto.

Ensimmainen taimikonhoitovaihe, jossa n.0,5-2 m pi-
tuisten kasvatettavien puiden ympariltd poistetaan kil-

pailevat puut.

Toinen taimikonhoitovaihe, jossa 2—7 m pituinen tai-
mikko harvennetaan laadun ja kasvatettavien puulajien

eduksi oikeaan kasvatustiheyteen.

Kuollutta ja lahoavaa puuta. Lahoamisaste muuttuu la-

hoamisprosessin edetessa.

Maanomistajasta kaytetty lyhenne taulukoiden yhtey-

dessa.

Programme for the Endorsement of Forest Certification
on kansainvalinen metsasertifiointijarjestelma, joka
edistaa ekologisesti, sosiaalisesti ja taloudellisesti kes-

tavaa metsataloutta kaikkialla maailmassa.

Forest Stewardship Council eli Hyvan metsanhoidon
neuvosto. Se on kansainvalinen metsasertifiointijarjes-
telma, joka toimii ympariston huomioonottavan, sosiaa-
lisesti vastuullisen ja taloudellisesti kannattavan met-

sanhoidon puolesta.



1 JOHDANTO

OpinnaytetyOssa tutkittiin toimeksiantajan ohjeistuksia suojatiheikkdjen jattami-
seen, seka tarkasteltiin niiden toteutusta satunnaisesti valituissa kohteissa. Myo6s
muiden lahteiden suosituksia suojatineikkojen jattamiseen tutkittiin ja niita vertail-
tiin toimeksiantajan ohjeistuksien kanssa. Toimeksiantajana opinnaytetyalle toimi

suomalainen metsateollisuusyritys Metsa Group.

Toimeksiantajan ohjeiden perusteella maaritettiin pisteytysjarjestelma maasto-
kohteiden arviointiin. Arvioinnissa otettiin huomioon suojatiheikkdjen lukumaara,
pinta-ala, sijoittuminen, puulajien lukumaara, alikasvoskuuset seka varpukasvien

ja lahopuun esiintyminen.

Osana tyota tehtiin maastotarkastukset satunnaisille vuonna 2022 toteutetuista
taimikonhoito- ja ennakkoraivauskohteista Pirkanmaan maakunnassa Tampe-
reen ja Oriveden alueilla. Kohteita oli yhteensa 30 kappaletta jaettuna kolmeen
eri ryhmaan tyolajeittain. Jokaisesta ryhmasta tarkastettiin 10 kohdetta. Tydla-
jeina olivat ennakkoraivaus, taimikon varhaisperkaus seka taimikonharvennus.
Tarkastetuista ennakkoraivauskohteista puolet oli toteutettu maanomistajan toi-

mesta.

Saaduista tuloksista koostettiin taulukot ty6luokittain. Kohteiden saamia pisteita
pystyttiin analysoimaan keskiarvojen avulla ja havainnollistamaan kaavioilla seka

taulukoilla.



2 TEORIAA SUOJATIHEIKOISTA

2.1 Mita suojatiheikot ovat

Suojatiheikot ovat pienalaisia kohteita, joissa puusto tarjoaa suojaa ja pesapaik-
koja pienriistaelaimille seka muille lajeille. Toimeksiantajan ohjeistuksen mukaan
suojatiheikko tulisi koostua peittavyytta ja nakdsuojaa antavista kuusista, seka
ravintoa, monimuotoisuutta ja kerroksellisuutta tuovista lehtipuista, kuten ku-
vassa (1). Puuston lisaksi suojatiheikdissa on hyva olla varpukasveja, kuten mus-
tikkaa ravinnoksi. Ohjeiden mukainen suojatiheikké tarjoaa rakenteensa, poik-
keavan pienilmaston ja lahopuun ansiosta elinympariston myos monille muille la-
jistoille riistan lisaksi. Yleisessa kaytdssa oleva termi riistatiheikko tarkoittaa sa-
maa kuin suojatiheikkd. Termilld suojatiheikkd painotetaan kuitenkin sita, etta se
tarjoaa elinympariston riistan lisaksi myos muille lajeille kuten lahottajille seka vii-
leampaa pienilmastoa vaativille lajeille. Termista saastopuuryhma suojatiheikkd
eroaa puuston koon puolesta. Metsasertifioinnit ja muut suositukset antavat
saastopuuryhmien puille lapimittavaatimukset. Suojatiheikdn puustossa ei lapi-
mittavaatimuksia ole, ja puuston rakenne painottuukin huomattavasti pienempiin

puihin. Suojatiheikét ja sdastépuuryhmat tukevat toisiaan ominaisuuksillaan, jo-

ten niiden sijoittuminen toistensa yhteyteen on suositeltavaa. (Metsa Group.
2020.)

KUVA 1. Esimerkki kuva ennakkoraivauksen yhteydessa jatetysta suojatiheikon
rakenteesta saastopuuryhman yhteyteen. (Lahde Metsa Group)



2.1.1 Miksi suojatiheikkoja jatetaan

Suojatiheikkoja jatetaan edistamaan riistalajien lisaksi myds muiden lajien elin-
olosuhteita. Suojaisan puuston lisaksi mahdollinen varpukasvisto seka lehtipui-
den norkot antavat ravintoa elaimille, mika tekee suojatiheikoista suotuisia pesa-
paikkoja. (Metsa Group. 2020.) Suojatiheikot ovat erityisen tarkeitd muun muassa
metsakanalinnuille. Lahopuu seka avoimemmasta ymparistosta poikkeava pie-
nilmasto tarjoavat omalle lajistolleen elinympariston. Lahes neljannes metsala-
jeistamme on lahopuista riippuvaisia (WWF:n metsanhoito-opas. N.D). Olisi tar-
keaa, etta lahopuuta I6ytyisi mahdollisimman paljon eri kokoluokista, seka la-
hoamisasteiltaan eri vaiheissa olevia runkoja. Suojatiheikdilla voidaan vaikuttaa
positiivisesti myos maisemaan esimerkiksi uudistusaloilla, silla kuvion reunaan
jatetty tiheikko peittaa nakymaa ja tekee luonnollisemman muodon ja pehmentaa

suoria kuviorajoja. (Metsahallituksen ymparistdopas. 2023)

2.2 Suojatiheikkojen jattamista koskevat ohjeistukset

Suojatiheikkdjen jattamista kasittelevat ohjeistukset vaihtelevat eri tahojen valilla,
mutta ovat paapiirteittain hyvin samanlaisia keskenaan. Seuraavissa kappaleissa

kasitellaan eri tahojen antamia ohjeistuksia.

2.2.1 Tyon toimeksiantajan ohjeistukset

Kaikissa toimeksiantajan toimesta toteutetuissa varhaisperkaus-, taimikonhoito-
seka ennakkoraivauskohteilla jatetdan vahintaan yksi suojatiheikkd alkavalle 3
hehtaarin alalle. Suojatiheikdn ohjeellinen koko on 1 aari, eli 10m*10m ala. Nama
kohteet on tarkoitus jattaa toimenpiteiden ulkopuolelle kaikissa metsan kehitys-
vaiheissa. Ohjeistuksen mukaan hyva suojatiheikkd koostuu vahintadan kahdesta

tai kolmesta puulajista, ja jossa puuston koko vaihtelee. (Metsa Group. 2020.)
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Suojatiheikkdjen sijoittamisessa pyritdan valitsemaan paras kohde tydmaakoh-
taisesti. Tydmaan koko maarittaa tarvittavien suojatiheikk6jen maaran. Tiheikot
sijoitetaan ensisijaisesti sdastdpuuryhmien, tekopdkkeldiden ja lahopuukeskitty-
mien yhteyteen. Suojavydhykkeet sekd suon ja metsan vaihettumisvydhykkeet
ovat myoOs hyvia kohtia suojatiheikkdjen sijoittamiseen. Suojatiheikkdja voidaan
jattdd myos metsanhoitotdiden ja hakkuiden kannalta hankaliin paikkoihin kus-
tannuksien alentamiseksi. Tallaisia paikkoja voivat olla esimerkiksi kosteat pai-
nanteet, umpeenkasvaneet ojien reunat ja kivikot, kuten kuvassa (2) on kohteita
sijoitettu. Kuvassa nakyvat merkattuina jatettyjen suojatiheikkdjen paikat vihrein
merkein karttatasolle tyon toteuttajan toimesta. Kuvassa nakyvat tiheikot on sijoi-

tettu hyvin kuvion reunamille ja ojien varteen. (Metsa Group. 2020.)

Suojatiheikkdja ei tule toimeksiantajan ohjeistuksen mukaan jattaa linjojen, kul-
kureittien eika teiden laheisyyteen saastépuuryhmien tapaan. Kuvassa (5) nakyy
esimerkki virheellisesti metsaautotien viereen jatetysta kohteesta. Jatetyn suoja-

tiheikon sijainti tulee merkita jarjestelmiin karttamerkin avulla. Tdma helpottaa tu-

levaisuudessa niiden huomioimista toimenpiteiden ulkopuolelle jattamisessa.
(Metsa Group. 2020.)

KUVA 2. Jatettyjen suojatiheikkojen paikat merkittyna vihreilla merkeilla karttaan.
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2.2.2 Metsasertifikaatit

PEFC-standardissa suojatiheikkdja tulee jattaa jokaisessa metsankasittelyvai-
heissa silloin kun niita esiintyy luontaisesti, eivatka ne haittaa kasvatettavien puu-
lajien kasvua. Tiheikbn maaritelma on pienialainen suojaa tuova puuryhma.
Puuston on hyva olla monipuolista niin kooltaan kuin puulajeiltaan, kuusia ti-
heikossa kuitenkin on oltava. Minimikokona suojatiheikolle pidetaan pinta-alal-
taan vain 0,1 aaria. Jatettavien suojatiheikk6jen maarasta ei tarkemmin PEFC-
sertifikaatissa mainita eika niilld ole esimerkiksi lapimittavaatimuksia toisin kuin
saastopuuryhmilla. Saastopuuryhmilla on maarattyja kriteereja puulajien valintaa
koskien. Jos kohteelta 10ytyy petolintujen pesapuita, jareita katajia, vanhoja palo-
koroisia puita, aiemman sukupolven jareita puuyksiloita, jaloja lehtipuita, kook-
kaita haapoja, puumaisia raitoja, tuomia tai pihlajia, tervaleppia, kolopuita tai met-
son havaittuja hakomispuita, tulee nama jattaa saastopuiksi. Jos edella mainittuja
puuyksiloita ei kohteelta 10ydy, on jatettava saastopuiksi vahintaan 15 cm lapimi-
taltaan olevia elavia puita 10 kappaletta hehtaarille. (PEFC. 2022, 40 ja 41.)

FSC-standardissa metsanomistajan tulee saastaa riistalle tarkeiden kosteikkojen
ja soistuneiden painanteiden suojapuut. Havupuuvaltaisissa metsissa tulee riis-
talle tarkeita lehtipuita ja katajia saastaa. Lisaksi suot, joilla ojitus ei ole lisannyt
puuston kasvua, ja joita ei taloudellisesti jarkevaa kunnostusojittaa on sailytettava
soisina riistaelinymparistoina. Saastopuiden osalta pysyvasti saastettavia puita
on jatettava vahintaan 10 kappaletta hehtaarilla. Etela-Suomessa naiden on ol-
tava rinnankorkeuden lapimitaltaan vahintadan 20 cm ja Pohjois-Suomessa vahin-
taan 15 cm. Naihin maariin lasketaan myds kuvassa (3) nakyvat monimuotoisuu-
delle arvokkaat aina saastettavat elavat puuyksilot, mikali niitd kohteelta 10ytyy.
(FSC. 2011, 24.)
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6.3.2.2 S Seuraavat monimuotoisuuden kannalta arvokkaat eldvit puut:

a) vyksittdiset, valtapuustosta selvisti jireimmit puut, joiden rinnankorkeuslipimitta on vihintéén 60
cm (ménty, kuusi, kolvu, tammi) tai 40 cm (muut puut)

b) rinnankorkeuslipimitaltaan vihintédin 10 cm:n paksuiset jalopuut, pajut, raidat, tuomet, pihlajat ja
tervalepiit seki

¢) suuret, rinnankorkeusldpimitaltaan vihintdin 40 cm:n haavat niiden esiintyessi havupuuvaltaisessa
metsdssi

d) kolopuut

e) petolintujen tiedossa olevat pespuut

f) Palokoroiset ménnyt. Pohjois-Suomessa alueilla, joilla on palovioitusta laajasti, tulee palokoroisia
puita sddstid vihintddn 10 kpl'ha asn.

Kuva 3. FSC-standardissa luetellut aina saastettdvat arvokkaat elavat puut.

(Kuva: Suomen FSC-yhdistys)

Molemmat ylla mainituista metsasertifikaateista uudistuivat viimeisen vuoden ai-
kana. TyOssa lahteena kaytettiin tuoreinta PEFC-standardia vuodelta 2022,
mutta FSC-sertifikaatin osalta kasittelyssa oli tutkimuksen aloitushetkella voi-
massa olleet 2011 laaditut standardit. Uusimmassa PEFC-standardissa suojati-
heikkojen jattaminen tulee huomattavasti paremmin esille kuin edeltavassa 2014
vuoden versiossa. Paivitetyssa FSC-standardissa on suojatiheikot ja monimuo-
toisuus on otettu myds paremmin huomioon, esimerkiksi raivaamattomia saasto-

puuryhmia tulee jattaa muillakin kuin uudistushakkuilla.

2.2.3 Metsanhoidon suositukset

Suomen riistakeskuksen Riistametsanhoidon oppaassa (N.D) on kattavasti suo-
jatiheikkgjen jattamista koskevaa tietoa. Kohteita on hyva jattaa 4-5 kappaletta
hehtaarille. Yhden tiheikdn sopivana kokona pidetaan 0,5 aaria. Kuusia seka leh-
tipuita tiheikdssa on hyva esiintya vaihtelevan kokoisina. Tihean kuusikon alla ei
mustikanvarvikkoa yleensa esiinny, joten tiheikdn voi mahdollisuuksien mukaan
jattaa runsaiden mustikanvarvikoiden laheisyyteen. Nain tiheikko toimii suoja-
paikkana, jonka lahelta 16ytyy ruokailumahdollisuus. Riistatiheikdn sijoittamista
suositellaan myds vaikeasti kasiteltaviin tai puustoltaan huonosti tuottaviin maas-

ton kohtiin.

Valtioneuvoston selvityksen "Kustannusvaikuttavat keinot metsaluonnon moni-
muotoisuuden kdyhtymisen pysayttamiseksi’ (2021) julkaisun mukaan tiheikko-
jen tarjoama suoja on tarkea rakennepiirre ainakin metson, teeren ja pyypoikuei-

den kannalta. Erityisesti kangasmetsien ja soiden valisilla
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vaihettumisvyohykkeilla tiheikkojen jattaminen on tarkea niilla viihtyvien metsa-
kanalintujen takia. Metsakanalintujen poikaset kayttavat ravinnokseen erityisesti

varpukasvien marjoja ja varvuilla elavia hyonteisia.

Metsatieteen aikakauskirjan artikkelissa "Kotilaksyja kanalinnuista ja metsan ra-
kenteesta — mikaan metsa ei yksinaan ole riittdva” (2020) painotetaan suojati-
heikkojen riittavan tiheaa esiintymista ja niiden sailyttamista lapi metsankierto-
ajan. Sopivana maarana pidetaan 4-5 kappaletta suojatiheikkdja hehtaarilla, jotta

tiheikkgja esiintyy muutaman kymmenen metrin valein.

Tapion Metsanhoidon suosituksissa (2019) suojatiheikkdjen jattdmista on kasi-
telty laajasti. Julkaisun mukaan suojatiheikot edistavat alikasvoksen ansiosta
eldinten hyvinvointia tarjpamalla suojaa seka pesapaikkoja. Erityisen tarkeaa
tama on metsakanalinnuille. Alikasvoksen raivaamista ei pida tehda suojatiheik-
kdjen reunoilta, silla se parantaa nakyvyytta tineikon sisaan ja vaurioittaa reunalla
kasvavia monille lajeille tarkeita varpukasveja. Maanmuokkaustoita ei pida myos-
kaan tehda aivan jatetyn suojatiheikdn reunassa, jotta varvut eivat vahingoitu.
Riistatiheikkdjen koosta annetaan vaihteluvaliksi aivan muutaman alikasvoskuu-
sen ryhmasta aina noin aarin kokoisiin laikkuihin. Kuusen lisaksi tiheikkdihin on
hyva jattaa monimuotoisuudelle arvokkaita puita ja pensaita. Luontevimpana si-
joituspaikkana Tapion suosituksissakin mainitaan pienalaiset soistumat, kalliot,
avosuon ja kankaan valiset vaihettumisvyohykkeet seka muut metsikon reu-
naosat. Kuvion reunoille sijoitettu suojatiheikko ja saastopuuryhma myos tuovat
kuvioiden reunaan epasaannollisen muotoisia rajoja, jotka rajaavat paremmin pit-

kien avointen nakymien syntymista.

Valtioneuvoston kanslian julkaisussa "Kustannusvaikuttavat keinot metsaluon-
non monimuotoisuuden kdyhtymisen pysayttamiseksi” (2021) kerrotaan, etta ali-
kasvoskuusien tarjoama suoja maanpinnan laheisyydessa on tarkeaa ainakin
metson, teeren ja pyyn poikueiden kannalta. (Melin ym.2016). Tama korostuu
soiden ja vesistojen vaihettumisvyohykkeilla, jotka ovat yleensa puuston raken-
teen sekd maaperan kosteuden kannalta suotuisia poikueiden ymparistoiksi. Ti-
heikdiden tarjpaman suojaverkoston turvaamiseksi tarvitsisi niita jattaa vahintaan

5 prosenttia kasitellyn alueen pinta-alasta.
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3 TUTKIMUSMENETELMAT

Tutkimusmenetelmana tyossa kaytettiin havainnointia maastomittauksien poh-
jalta, ja niiden arvioinnissa hyodynnettiin pisteytysasteikkoa. Toimeksiantajan
suojatiheikkdjen jattamista koskevien ohjeistuksien pohjalta luotiin pisteytystau-
lukko (taulukko 1), jonka avulla pystyttiin arvostelemaan satunnaisesti arvotut tar-
kastettavat kohteet maastossa. Kohteet sijaisivat Pirkanmaan maakunnassa, Ori-
veden seka Tampereen alueilla. Samantapainen tutkimus on tehty vuonna 2022

toimeksiantajan kohteista.

3.1 Tutkimuskohteet ja tutkimuksen toteutus

Tutkimuskohteiksi oli tarkoitus ottaa yhteensa 30 kohdetta, joista 10 oli taimikon-
varhaisperkauksia ja10 taimikonharvennuksia. Taman lisaksi haluttiin 10 ennak-
koraivauskohdetta, joista puolet maanomistajan toteuttamia. Tutkimuskohteiden
listalla oli kaikki 2022 toteutetut toimenpiteet aiemmin mainituilla alueilla, joista
arvottiin satunnaisesti kohteet tarkastettavaksi. Kohteet kierrettiin tarkastamassa
vuoden 2023 aikana. Tarkastettavissa suojatiheikdissa tarkasteltiin seuraavia
seitsemaa ominaisuutta, joita toimeksiantajan ohjeistuksessa painotettiin. Sa-
moin ominaisuuksista saatavien pisteiden maaraa painotettiin ohjeistuksen mu-

kaan.

Ensimmainen pisteytettava ominaisuus oli suojatiheikkdjen lukumaara kohteiden
pinta-alaan verrattuna. Jos kohteella jatettyja suojatiheikkdja oli vahintaan 1 kap-
pale jokaista tyO0alueen alkavaa 3 hehtaaria kohden, sai se kaksi pistetta. Koh-
teen pinta-ala seka suojatiheikkdjen maara saatiin kartta-aineiston pohjalta. Toi-
sena pisteytettavana ominaisuutena oli suojatiheikdn pinta-ala. Mikali kohteiden
suojatiheikkdjen pinta-alat ylittivat ohjeellisen 1 aarin kokoisen alueen, sai se tay-
det kaksi pistetta. Mikali suojatiheikkojen pinta-ala jai 1-0,5 aarin valille sai kohde
pisteen. Alle puolen aarin pinta-alaltaan peittaneet tiheikot jaivat pisteitta. Suoja-
tiheikkdjen pinta-ala saatiin maastomittauksen seka kartta-aineiston pohjalta.
Kolmantena ominaisuutena katsottiin jatetyn suojatiheikdn sijaintia. Jos suojati-
heikkd sijaitsi aiemmin mainituissa toimeksiantajan ohjeiden mukaisessa pai-

kassa kuten esimerkiksi painanteessa, sai kohde yhden pisteen. Sijainnin
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onnistuminen maariteltin maastossa silmamaaraisesti. Neljantend ominaisuu-
tena oli suojatiheikdlla esiintyvien puulajien maara. Jos tiheikdssa oli vahintaan
kahta eri puulajia, sai siita kaksi pistetta. Loput pisteytettavista ominaisuuksista
oli alikasvoskuusien-, varpujen-, seka lahopuiden esiintyminen suojatiheikdssa
tai sen valittomassa laheisyydessa. Naista jokainen ominaisuus oli yhden pisteen
arvoinen. Maaritelmat naiden ominaisuuksien toteutumisesta tehtiin maastotar-

kastuksessa silmamaaraisesti.

3.1.1 Pisteytysasteikko

Taulukossa (1) on tyota varten suunniteltu taulukko maastokohteiden arviointiin.
Arvosana erinomainen vaatii kohteelta kokonaispistemaaraksi 9—10 pistetta,
hyva 7-8 pistetta, tyydyttava 5-6 pistetta. Alle 5 pisteen kohteet saavat arvosa-

nakseen huonon.

Kohteen tiedot

Kasvupaikkatyyppi

Paapuulaji

Uudistamismenetelma (vain t.hoidot)

Suojatiheikkd merkitty kartalle?

Pisteytys

Lukumaara, vah 1kpl/ alkava 3 ha Kylla 2 p

Koko, pinta-ala 1 aari >1aari2p,1-0,5aaria1p

Sijoittuminen, suotuisassa kohdassa | Esimerkiksi painanteessa. 1 p

Puulajien maara Vahintaan kaksi puulajia 2 p
Alikasvoksena kuusia Kylla1p

Varpuja kuten mustikkaa Kylla1p

Lahopuuta Kylla1p

Yhteensa p.

TAULUKKO1. Pisteytysasteikko maastokohteille.
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4 TULOKSET

4.1.1 Varhaisperkaus

Varhaisperkauskohteista sain tulokset yhdeksalta kohteelta, silla yhden kohteen
muistiinpanot tuhoutuivat prosessin aikana. Varhaisperkauskohteista kuusi yh-
deksasta sai erinomaisen arvosanan, loput kolme hyvan. Keskiarvo yhteispisteet
kohteille oli 8,9.

Jatettyjen tiheikkdojen maara vastasi ohjeistusta jokaisella kohteella, mutta ti-
heikon pinta-ala ei ylittanyt 1 aaria kolmanneksella kohteista. Kuten kaaviosta (1)
voidaan havaita, eniten puutteita varhaisperkauskohteissa oli peittavan alikas-
voskuusen esiintymisessa. Vain nelja kohdetta yhdeksasta taytti taman vaateen
pisteen arvoisesti. MyOs varpuja puuttui tiheikkojen laheisyydesta kahdelta koh-
teelta. Lahopuiden, usean puulajin ja sijoituspaikan osalta kaikki kohteet saivat
taydet pisteet. Kaaviossa tummansinisia pylvaita on kaytetty kuvaamaan maksi-
missaan kahden pisteen, ja vaaleansinisia pylvaita maksimissaan yhden pisteen

arvoisia ominaisuuksia.

Varhaisperkauskohteiden keskiarvopisteet

2 2
2
1,7
i
w 1,5
'_
2]
S
= 1 1
L 1
g 0,8
(%]
2
0,4
0,5
0
lukumaar. pintaala puulajit sijoittuminen alikasvos varvut lahopuu

KRITEERIT

Kaavio 1. Pylvasdiagrammi varhaisperkauskohteiden keskiarvopisteista kritee-

reittain.
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Kuvassa (4) nakee melko tavanomaisen suojatiheikon varhaisperkauksella. Si-
joittumisessa on otettu huomioon kosteampi maaston kohta, jossa esiintyy luon-

taisia kuusen ja lehtipuun taimia.

Kuva 4. Varhaisperkauksen yhteydessa jatetty suojatiheikko.

4.1.2 Taimikonharvennus

Taimikonharvennuskohteilta tulokset saatiin tarkoituksenmukaisesti kaikista
kymmenesta kohteesta. Kohteista puolet saivat erinomaisen arvosanan, nelja
kymmenesta arvosanan kahdeksan ja yksi kohteista vain kuusi pistetta. Tama
kuuden pisteen kohde oli haastava kohde, silla se oli kohdistettu kuviolle, jossa
suoritettiin ylispuiden poisto hoitotydn jalkeen. Keskiarvo kohteiden yhteispis-

teissa oli 8,6.
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Taimikonharvennuskohteiden

keskiarvopisteet
2
2 1,8
1,5 1,35
w
'_
= 1
a
2 1 0,85 0,9
ﬂgﬁ 0,7
i~
]
40,5
0
lukumaar. pintaala puulajit  sijoittuminen alikasvos varvut lahopuu
KRITEERIT

Kaavio 2. Pylvasdiagrammi varhaisperkauskohteiden keskiarvopisteista kritee-

reittain.

Naillakin kohteilla suojatiheikkdjen lukumaara vastasi ohjeistusta, mutta niiden
pinta-aloissa oli puutteita varhaisperkauksien tavoin. Lisaksi sijoituspaikoissa oli
kahdessa kohteessa puutteita. Alikasvoskuusia seka varvustoa oli kuitenkin huo-

mattavasti paremmin kuin varhaisperkauskohteilla.

Kuva 5. Taimikonhoidon yhteydessa toimintaohjeiden vastaisesti jatetty suojati-

heikko aivan tien vieressa.
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4.1.3 Ennakkoraivaukset

Kymmenen ennakkoraivauskohdetta oli jaettu niin, etta puolet tarkastetuista koh-
teista oli toimeksiantajan toteuttamia, ja puolet maanomistajan toimesta toteutta-
mia. Kasitykseni mukaan kaksi naistda maanomistajan kohteista oli toteuttanut ul-
koinen palveluntarjoaja, kaksi maanomistajan itsensa toteuttamia seka yksi
kohde, jossa ennakkoraivausta ei oltu toteutettu ollenkaan. Kaaviossa (3) on

koottuna niin toimeksiantajan kuin maanomistajankin kohteiden pisteet.

Toimeksiantajan ennakkoraivauskohteiden
keskiarvopisteet

2

2
|_
L 1
E 1
(2} 0,8
o 0,6

0,4
0
lukumaar. pintaala puulajit sijoittuminen  alikasvos varvut lahopuu
KRITEERIT

Kaavio 3. Pylvasdiagrammi toimeksiantajan ennakkoraivauskohteiden keskiar-

vopisteista kriteereittain.

Toimeksiantajan toteuttamissa kohteissa yhteispisteiden keskiarvo oli 7,25. Rai-
vauksen jalkeen toteutetulla hakkuutavalla ei ollut suurta merkitysta suojatiheikoi-
den laadussa. Sen sijaan maanomistajan toteuttamissa kohteissa oli suuria puut-
teita. Joko kohde oli raivattu kauttaaltaan, tai jatetty raivaamatta kokonaan. Nai-

den kohteiden keskiarvo yhteispisteissa jai 3,5.
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5 ANALYSOINTI

5.1 Tuloksien vertailu ohjeistuksiin

Saadut tulokset kuvaavat mielestani hyvin sita, kuinka suojatiheikkdja oli toimen-
piteiden yhteydessa jatetty. Toimeksiantajan ohjeistukset oli selkeasti omaksuttu
toteuttajien taholta. Muutamia poikkeuksia mukaan myos mahtui, mutta yleisesti
tiheikkdjen jattaminen oli toteutettu vahintaan hyvalla tasolla. Kuten kaaviosta (4)
kay selville, 50% toimeksiantajan toteuttamista kohteista sai erinomaisen arvo-
sanan, 38% arvosana oli hyva, 8% tyydyttavia ja 4% kohteista sai arvosanakseen

huonon.

Toimeksiantajan toteuttamien kohteiden arvosana
jakauma

Huonot

4% Tyydyttava

8%

Hyvat
38 %

Kaavio 4: Arvosanajakauma tarkastetuista toimeksiantajan toteuttamista maas-

tokohteista.

Mielestani tuloksien valossa kohteen kasvupaikkatyyppi ja puuston rakenne vai-
kuttivat suojatiheikkojen laatuun enemman kuin yrittajakohtaiset erot. Kuivien tai
kuivahkojen kankaiden mannyn uudistamisaloilla esimerkiksi alikasvoskuusta ei
toimenpidealueilta valttamatta ollut tarjolla. Naissa tapauksissa katsoin, etta ti-
heammaksi jatetty taimisto ajoi asian niin hyvin kuin se oli mahdollista tassa vai-

heessa metsankiertoa toteuttaa. Ylipaataan kasvupaikan rehevyydella oli
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mielestani suuri vaikutus suojatiheikkdjen peittavyyden kannalta. My6s maape-
ran kosteudella oli merkitysta erityisesti alikasvoskuusten kasvun kannalta. Esi-
merkiksi ojien varsille jatetyissa suojatiheikdissa oli monesti hyvin runsaasti luon-

taisia kuusentaimia, mitka peittivat nakyvyyden varpukerroksesta hyvin.

5.1.1 Laatuasteikolla onnistuminen

Tyohon luomani laatuasteikko oli kelvollinen ja ajoi paapiirteittdin asiansa, mutta
jatti paljon oman arvioinnin ja harkinnan varaan. Esimerkiksi varpujen, lahopuun
ja erityisesti alikasvoskuusien arvioinnin suhteen tarkeampaa oli katsoa niiden
tarkoituksenmukaisuus, kun pelkastaan niiden yksittainen esiintyminen. Alikas-
voskuusissa monesti ongelmana oli se, etta jos reunimmaiset kuusen taimet oli-
vat raivattu tai vaurioituneet, alimmat oksat olivat nain kuolleet, mika puolestaan

vaikutti oleellisesti niiden tarjoamaan suojaan.

Jalkikateen ajateltuna pisteytysta olisi voinut tehda tarkemmalla jaolla, esimer-
kiksi jakamalla pisteytysmahdollisuudet ainakin kolmeen tai neljaan eri vaihtoeh-
toon jokaisella kriteerilla. Lisaksi painotus pisteytyksien arvoista oli johdettu suo-
raan tyontilaajan ohjeistuksista, mutta luontoarvoja ajatellen olisin itse painotta-

nut enemman kriteereja kuten lahopuut ja peittava alikasvos.

Kuten kaaviosta (5) selviaa, varhaisperkaus ja taimikonhoitokohteet oli hoidettu
keskimaarin varsin mallikkaasti. Varhaisperkauksen yhteispisteiden keskiarvona
oli 8,9 pistetta ja taimikonhoitokohteiden 8,6 pistetta. Ennakkoraivauksissa koh-
teiden keskiarvo jai 7,6 pisteeseen. Tama mielestani johtuu pienemmasta otan-
nasta, silla yksi viidesta kohteesta ollessa poikkeuksellisen huono, ja se laski
kohteiden pistekeskiarvoa huomattavasti. Tastd johtuen paadyin siihen tulok-

seen, etta vahintaan 10 kohteen otanta olisi tarpeellinen mittauksia tehdessa.
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Yhteispisteiden keskiarvot tyoluokittain

8,9 8,6
7,6
i 3,5
0 _ _ _ i

Varhaisperkaus Taimikonhoito Ennakkoraivaus Mo:n ennakkoraivaukset

=
N W U1 N 0 VW O

[N

Kaavio 5: Kohteiden yhteispisteiden keskiarvot jaettuna neljaan eri luokkaan tyo-

lajeittain.
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6 KEHITTAMISEHDOTUKSET

Mielestani toimeksiantajan ohjeet suojatiheikkdjen jattamisesta ovat kattavat, ja
niilla on positiivinen vaikutus luonnonhoidon nakokulmasta. Ne osuvat melko |a-
helle muita lahteina kayttamiani suosituksia. Ainoastaan riistanhoitoon keskitty-
neet oppaat pitivat tarvittavaa maaraa suojatiheikkoja hehtaarille huomattavasti

suurempina.

Mikali saastopuuryhmat ja suojatiheikot haluttaisiin keskittaa jatkossa tarkemmin
samoihin kohtiin, olisi saastopuuryhmat merkittava kartta-aineistoon tai maas-
toon ennen ennakkoraivauksen aloitusta. Talla hetkella niiden merkkaus tapah-
tuu osittain vasta hakkuun aikana. Talldin ennakkoraivausta tekeva toimija ei
tieda, mihin saastopuut tulevat jaamaan ja nain saattaa niiden aluspuut tulla rai-
vatuiksi. Lisaksi maisemoinnin kannalta tama voisi olla hyva ratkaisu, silla saas-
topuuryhman yhteydessa laaja suojatiheikkd peittaa hyvin aukeavaa maisemaa

uudistushakkuulla.

Vaikka tarkastetut kohteet olivat paaasiassa toteutettu hyvin, erottui muutamia
tyon toteuttajatahoja, jotka eivat olleet omaksuneet ohjeita niin hyvin kuin toiset.
Uskon, ettad tdhan voidaan vaikuttaa lisaamalla koulutusta. Esimerkiksi kerran
vuodessa voisi olla hyva kayda ohjeet lapi, ja jarjestaa alkukoulutus jokaiselle
uudelle tyontoteuttajalle aiheen tiimoilta. Samoin maanomistajille olisi hyddyllista
jakaa enemman tietoutta suojatiheikkdjen jattamisesta metsanhoitotdiden yhtey-

dessa.

En tieda onko tama jo talla hetkella toimeksiantajalla kaytossa, mutta laadunval-
vonnassa voitaisiin ottaa kayttéodon loppuraportti, jossa merkitdan suojatiheikdn
tiedot muiden raportoitavien asioiden ohella kohteille. Tama saisi ainakin toteut-
tavan tahon miettimaan suojatiheikon tarkoituksen mukaisuutta jokaisella koh-

teella ja nain tuomaan niiden tarkeat piirteet mieleen paivittain.
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7 POHDINTA

Menetelmana pisteytystaulukko maastokohteiden arviointiin oli mielestani hyva,
eikd tutkimuksen aikana ollut tarvetta keksia vaihtoehtoisia ratkaisuja. Kuten
aiemmissa kappaleissa mainittiin, pisteytysjarjestelma oli itsessaan hieman kar-
kea ja sita olisi saanut jakaa useampaan portaaseen. Kolme tai nelja eri piste-

luokkaa yhdelle ominaisuudelle olisi ollut mielestani sopiva.

Tulkinnallisia ongelmia tuotti kohteet, jossa oli jatetty useita suojatiheikoita sa-
malle kuviolle vaihtelevalla laadulla. Esimerkkina yhdella kuviolla oli merkattu ti-
heikdt kuvion vastakkaisille reunoille. Toinen tiheikdista oli kohtalainen, mutta toi-
nen pinta-alaltaan kehno ja sijaitsi tien vieressa. Tassa tapauksessa kohteella

annettiin puolikas piste nailta ominaisuuksilta.

Lopputulos tydsta vastasi alkuodotuksiani, silla toimeksiantajan paivitetyt ohjeet
ovat ehtineet olla jo muutaman vuoden kaytdssa. Uskon, etta tydsta saadut tu-
lokset ovat hyodyllisia laadunvalvonnan kannalta silla niiden pohjalta pystytaan
kartoittamaan, muuttuuko jatettyjen suojatiheikkdjen laatu tulevaisuudessa. Mi-
kali tdman tapaista tutkimusta tehdaan laadunvalvonnassa jatkossa, kannattaa
ennakkoraivauskohteet tarkistaa ennen kuin hakkuut on toteutettu. Tama poistaa
hakkuiden aiheuttaman vaikutuksen suojatiheikkojen laadussa. Erityisesti kartta-
aineistoon jatettavat merkinnat auttavat tulevaisuudessa suojatiheikkdjen saas-
tamisessa seuraavissakin tydvaiheissa, mika tulee pitkalla aikavalilld paranta-
maan niiden ominaisuuksia. Tutkimuksen aikana myds oma tietdmys suojatiheik-
kojen ominaisuuksista kasvoi, ja silma erottaa paremmin suojatiheikoksi soveltu-

van kohteen maastossa.

TyOntoteutus ja aikataulutus muuttuivat useaan otteeseen tutkimuksen aikana.
Alkuperaisen aikataulutuksen mukaan, opinnaytetyon oli maara valmistua jo ke-
vaan 2023 aikana. Valitettavasti maastokohteiden tarkastaminen kuitenkin venyi
aina alku syksyyn saakka ja tydn valmistuminen siirtyi vuoden loppuun. Viestinta
opinnaytetyon tekemisen aikana toimi todella hyvin niin koulun kuin toimeksian-
tajan suuntaan. Palautetta vaihdettiin valiajoin ja kysymyksiini vastattiin nopealla

aikataululla.
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Liite 1. Kooste maastokohteiden arvoitustaulukoista

Kiooste kohtesista

Kailcki ma

Kohde 1 z 3 4 5 G T g 3 o il 1z 13 14 15 16 7 15 13 20 21 ze 23 24 25 26 27 pati] 23 30

Ikum 5 2 2| 2 2 2| 2 2| 2 2 2 2 2| 2 2[- 0 2| 2 2| 2| 2 2| 2 2| 2| 1] 2| 2| 2[- 18571
pintaala 1 [ z 1 Z| 2 1 1 1 1 2 2| 2 1[- 0 1 2 2| Z| 2| 2| 2| 1 05 0 1 1 0|- 1.2673
sijitus 1 1 1 1 1 1 1 a 1 1] 1 1 1 1[- 1 1 0 1 1 1 1 1 1 0.5 0] 1 1 0]- 07321
puilajic 2] = 2 2] = 2] = 2 2 2 2] = 2] 2[- 1) = 2] 2 2 2] = 2] = 2 1) 0 2] o[- 17143
alikaswod 1 0| a0 1 1 1 [ 1 0 1 0 1 0 o[- 1 1 1 1 1 1 1 1 [ 1 0] 0] 0] o[- 05357
vanut 1 1 1 1 [ 1 [ 1 1 1 1 1 1 1[- 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0] 1 1 1= 05214
lahopuu 0 [1] 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1[- 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0] 1 1 - 08571
yhit. [ [§ E] [ El ] 7| [ E g ] 0] ] 8- 0 El ] 0] 10| 10| 0] 0] g g Ju) = i 4 - 77857

\arhaisperkaus

Kohde 3 5] I 12 13 14 13 20 24 Keskiawot
Ikum &5r 2 E H 2 E 2 E 2 E 2
pintaala 2 2| 1 2 2] 1 2] 2 1| 1667
sijoitus 1 1 1 1 il 1 il 1 1 1
puulajit 2 2| z 2 Z| z 2| 2 2| 2
alikazvas 0] 1 0 1 0] 0 1 1 0] 0444
varut 1 0 0 1 i 1 i 1 1| 0,778
lahapuu 1 1 1 1 il 1 il 1 1 1
yht. E| E| 7 10 E| [ 0 0 3| 8.889
Taimikonhoito
Kohde 1 3 o il 17 21 22 23 25 2T Keskiarvot
lukum S50 2] 2 2 2] = 2] = 2] 2I 2 2
pintaala 1 1 1 2 1 2 2| 2 U,EI 1 135
sijitus 1 1 1] 1 1 1 1 1 0.5 1] 0.85
puilajit 2 z z 2 2] 2 2] 2 2| 0| 1.8
alikasvod] 1 o] 1 0| 1 1 1 1 1 1] 0.7
varvut 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
lahapuu 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0.9
yht. gl 5 g | 5 10| 10 0| = = 8.6
Main ennakkaraivaus
Ernnakkoraivaus Mo
Kohde 5 g 13 29 28 Keskiarvot 2 4 15 26 30 Keskiarvot
lukum & 2 2 z z Z| 2 2| 2| 0 0l- 1
pirtaala 2 1 2 a 1 1.2 [ 1 1 0l- 0.25
sijoitus 1 u] 0 1] i 0.4 1 0 1) o] - 0.25
puaulajit 2 2 z a | 1.6 2| 2| 1 0l- 1
alikasvod 1 1 1 1] [ 0.6 1] 1 1 ol- 0.25
vanut 0 1 1 1 1 0.8 1 1 1 0l- 0.5
lahopuu 1 1 1 1 1 1 [ 1 0 0f- 0.25
yht. E| E 3 q 5 7.8 g g [ o[- 3.5
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Hyvin toteutettu sahatyd. Pieni alue (wf merkattu) jatetty kuvion keskellejoka oli hiukan pieni mutta muuten ok. Sijoitus mielestdni osuva vanhempien sdastdpuiden yhteyteen kuvion reunalle seka tilarajalle.
Alikasvos kuusta runsaasti ndkdsuojana ja puustoa kolmessa kerroksessa. Suojatineikélle el kuivalla alueella itsestdan selvad paikkaa tiheikdn jan@miselle. Varpuja runsaasti. Puulajeina kuusi, hieskoivu sekd manty

Maanomistajan toteuttama. Alue raivattu ndkeméraivauksena. Alikasvos kuusta harvennuksen jélkeen on mutta ne ovat huonokuntoisia fyksittéisid joten eivit anna mielesténi tarpeeksi toivottua suojaa pienriistalle.

Varhaisperkaus kuivahkollz kankaalla, joten kasvusto toistaiseksi pintd eika vield anna kaksista suojaa, mutta toimenpiteet antavat pohjaa tulevaisuudessa erinomaisille sucjatiheikdille.
Luontaista kuusta el ole vield syntynyt, eikd taimetumisen merkkejd sen suhteen paheimmin havaittavissakaan. Hieskoivua ja mantyd runsaasti.

Maan-omistajan toteuttama. Pinta-alaltaan melko pieni, ja sijoitettu pellon reunaan. Paljon eri lehtipuita ja lahopuuta. Reheva maapohja joten lehtipuun vesakkoa kuviolla nyt jo runsaasti.

Toinen tiheikdistd erinomaisesti sijoitettu painanteeseen, ajoura hieman |1&helld ja aluskuusia olisi voinut s&8st33 hieman laajemilti mutta pinta-alaltaan hyvd. Toinen tiheikkd pienempi ja huonompi peittelisyydeltdan.

Useita puulajeja tassakin ja kokonaisuutena aivan hyva.

Tiheikdt sijoitettu kuvion reunaan, jossa alkaa vedenuoman sucjakaista. Luontaisia kuusentaimia ei vield ole syntynyt, mutta lehtipuu antaa Iehdelliseen aikaan vield usean vuoden erinemaisen suojan.

Tiheikkd merkitty samaan kohtaan kun hakkuussa jatetyt s83stdpuut. Luontaisia kuusia kohdassa oli harveja ja niiden alacksat olivat karsiutuneet. Paikka sindnsd hya, kostean umpeenkasvaneen ojan varressa.
Varhaisperkauksen laatu ndkemaltdni tydmaalla heikohkoa.

Merkittylla tiheikdlla runkoluvulta todella suurim3ara kuusia, joka tue suojaa. Kuvio kdyty "reikdperkauksena lavitse" joten suojaa antavaa kuusta edelleen on koko kuviclla runsaasti.
Kuviolla ylispuu koivujen harvennus, jossa erittdin runsaasti luontaista 2-5m kuusen taimikkoa alla. Jatkuvan kasvatuksen kohde.

Kuusen lisdksi paljon harmaaleppdd, pyritdan jatkuvaan kasvatukseen joten melko tihed yleisilmeltdadn. Kaksi tiheikkdd merkitty. Aluskuusia moelemmissa huonosti,harmaaleppd valtaisia. Pintaloiltaan melko pienid.
Pyritty sijoittamaan mahd.reheviin paikkoihin kuviciden reunoille. Mustikkaa ja muita varpuja niukasti.

Kuivalla kasvupaikalla cleva kuvio, mantyvaltainen. Merkitty sucjatiheikkd sijoitettu ylispuuryhman yhteyteen, mika tosin ja&nyt kovin pienialaiseksi{juuri ja juuri 0,5a. Puclukkaa erittdin runsaasti, lahopuutakin ldytyy eri asteissa.
Kuivasta kasvupaikasta johtuen sopivan sijoituspaikan 16ytdminen haastavaa, s83stdpuu ryhma siind mieless3 hyva.

Ensim&inen merkitty kohde sijoitettu suurehkojen kivenlohkareiden valimémaan 1dheisyyteen. Puulajeja runsaasti, mutta peitévyyta ja rakenne eroja ei kovinkaan paljon. Pinta-alaa kivien mydtd runsaasti.
Varpuja seka lahopuuta paikalla hyvin. Toinen tiheikkd sijoitettu jyrkan rinteen alle. Kuusta melkotihedsti, mutta yhdessa kerroksessa. Peittdvyyttd alacksat eivat maakerroksesta katsottuna tarjoa.

Kohteelle merkitty perati 4 tiheikkda ja niiden yhteispinta reilusti yli aarin. Tiheikdt muodostuvat havupuiden lisdksi erittdin tihedstd hieskoivun vesakosta, jolla korkeutta kolmisen metrid
Lehdelliseen aikaa ndma tarjoavat erinomaisen nakdsuojan, ja tiheydestd sekd havupuusekoituksen ansiosta myds talvellateimiva piilopaikka. Varpuja alueella runsaasti sekd vetisid kuoppia. Lahopuutakin Idytyy.

Tiheikkdssd muutamia kuusentaimia, mutta I13hes kokonaan koostuu pelkdstdan hieskoivuista. Varpuja vdhanlaisesti. Sijoitettu keskelle kuviota, naveron varteen.

Sijoitettu 04 kuvion viereen kaistalemaisesti. Kuusia lilan harvassa, eika koivutkaan ole toistaiseksi niin tiheddn kasvaneita ettd nakyvyyttd peittdisi. Muuten kelpo toteutus, mutta sucjaa se ei vield kovin tehokkaasti anna.

Kohteen arviointitiedosto poistui.

Maanomistajan toteuttama ennakkoraivuu padatehakkuulle. Saastdpuiden yhteyteen oli jatetty luontaisia aluskuusia, mutta nyt hakkuiden jdlkeen ne ovat ainakin niin huonossa kunnossa ja harvassa ettd ne eivat ainakaan td113 hetkelld riistaa sucjapaikkana hyGdyta.
Yksittdisid, suojatiheikidksi ajatuksella jatettyjd kohteita en kuviolla havainnut.

Taimikonharvennusta alueittain, maanmuokkausta tulossa valialueille. Tiheikkdjd ei merkitty karttaan, mutta kuvion rajoille jatetty muutamia alueita ilmeisesti siihen tarkeitukseen raivaamatta. Hyva sijoitus kivenndismaan ja turvemaan vaihettumiswybhykkeelle.

Ennakkoraivaus mannikdn toiselle harvennukselle. 3 kpl tiheikkdja, joista yksi pinta-alaltaan pieni ja muuten melko avara antamaan suojaa. Kaksi muuta kehtalaisia. Sijoittaminen ei kuitenkaan ihanteellinen (toinen keskelld kuviota melko kuivassa rinteessa toinen T1-
kuvion reunassa). Parempana sijoituskohteena olisi toiminut kuvion kostea turvemaa painanne, jossa ainakin hieskoivua kasvanut runsaasti ennenraivausta. Muutoin tiheikdt tayttavat kriteerit.

Tiheikkdja jatetty todella runsaasti, 10kpl Bha kuviolle. Kuivahkolla kankaalla alikasvos kuusia ei talldkdan kohteella toistaiseksi paljon ole, mutta sucjatiheikkdihin niitd on pyritty jatt&m3an ja luulen ettd niiden sijainti on tiheikkdjen sijainnitkin maarittanyt melko pitkalle
Kosteita painanteita tai muita kun kuvion reunamille sijoitettuja ei kuivalla kasvualustalla ole tarjota. Poikkeuksetta tiheikdissd myds pidempid koivuja ja méntyja. Lahopuuta ja puclukan varpuja tiheikdistd/kuviolta 18ytyy runsaasti. Ainoa miinus mitd toteutuksessa tuli
vastaan, on yhden tihelkan jattaminen alvan metsautotien laitaan.

Kaksi tiheikk&d. Toinen keskelld kuviota, pienialainen ja melko vaatimaton sucjakannalta toistaiseksi mutta kosteassa painanteessa. Toinen tiheikkd joka kulkee kuvion reunaa mydden erinomainen. Paljon lehtipuita, kostea notkelma, peittdvdd aluskuusta.
Lahopuuta ja puolukkaa ympari kuviota ja tiheikkdjen 18heisyydessa runsaasti.
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Vanhan umpeenkasvaneen ojalinjan varressa. Erinomainen peittdwyys tihedn kuusikon ansiosta. Suurehke muurhaispesa seka eri eldinten ulosteita tiheikdn laidalla, joten tarkoituksen mukaisessa kdytdssd ndyitdd olevan.

Kolme tiheikkd 1,6ha alalla. Kaksi sijoitettu painanteeseen, yksi reunawdhyykkeelle. Painanne paikoissa aluskasvukuusta vEhan suojana, mutta ajan kanssa niistdkin tulee erinoimaisen suojaisia, lahopuuta ja varpuja oli hyvin.
Ryhmissa myds pidempia havupuita toisessa kerroksessa.

8ha alue. 6 kpl tiheikkdjd = erityisesti soistumiin jatetty runsaasti Iehtipuita. Pinta-alaa suejatiheikdltd tulee yhteensa runsaasti ja erityisesti kaksi tiheikkdad aivan erinomaisia. Yksi kohteista sijoitettu erincimasesti vanhan cjauoman ymparille.
Esimerkillinen kohde, lahopuusta ja varvikosta I&htien.

Vaikealla kohteella metsuri tehnyt parhaansa sugjatiheikkéjen kanssa. Yldosa rehevdd maaperdd, joka heinittynyt vahvasti uudistamisen jdlkeen. Lohko laskee véhdpuustoiselle suolle, jonka vaihettumiswidhykkeelle tiheikkdjd on pyritty jétt&madn huonostipeittdvastd
puustosta huclimatta. Tihekdt pddasiassa pajupuskia ja harvahkosti kasvavia kuusia.

Kohteelle jatetty kaksi tiheikk&d. Teinen sijoitettu heti tienviereen, mika ei ole cikea ratkaisu. Toinen taas cikea oppisesti rinteen alaosaan, vaihettumiswyéhykkeelle hyvalla lehtipuu sekeoituksella. Lahopuuta hyvin, varpuja jonkinverran

Maanomistajan ennakkoraivaus harvennukselle. Kohteelle ei oltu jStetty varsinaista suojatiheikkda laisinkaan, vaan sahattu tehokkaasti koivujen aluspuut puhtaaksi.

Ohjeiden mukaan tarkoituksena tehda taimikonhoito ja ennakkoraivaus samalla kerralla ennen ylispuiden poistoa. Kohteena huono, harmaaleppéd valtainen ja ohjestukseltaankin metsureille normaalia vaikeampi kohde.

Tarkasteltu lohko pieni osa isempaa kuviota. Kostea ldhes tihkuvesipinta. Kuusia on mutta harvahkosti, ne eivat kovin paljon peitd nakywyttd. Lahopuuta paljon eri lahoamisasteessa.

Kartalle merkatut suojatiheikdt kelvottoman huonoja. Hakkuu ollut valiss3, ja uudistaminenkin on ehditty jo tekemaan joten pelkdstdan raivausta ei voi syyttdd. Mutta sijoitus huono, keskelle aluetta muuten aukeaan paikkaan.
S&3stettdvid puita jatetty huonosti, osa suojatiheikdn puustosta selkedsti sahailtu pois. Toisessa merkatussa tiheikdssa t3113 hetkelld on pystyssa nelja (n.6m pitkid) ja toisessa viisi (n.1m mittaisia). Veden uomaan jitetty pieni kaistale raivaamatta, jonka voisi laskea
varsinaiseksi tiheikoksi.

Kohteella ei ollut tehty ennakkoraivausta mo:n toimesta. Joko merkkauksessa vika tai se jdanyt sucrittamatia. Kohde kuihvake joten aluspuuta ei kovin paljon.
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