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Tama opinnaytetyd on tutkimuksellinen kehittamistyd, jonka tavoitteena oli jar-
jestaa uskontodialogitapahtumia muslimi- ja kristityille naisille Vantaalla. Uskon-
todialogilla tavoiteltiin ennakkoluulojen vahenemista ja vuorovaikutuksen lisaan-
tymista eri uskontojen edustajien valilla. Kehittamistyon toimeksianto tuli Van-
taan kaupungin ja seurakuntien maahanmuuttajatydntekijoilta. Kehittdmistyo
toteutettiin monialaisena yhteistydnd kaupungin, seurakuntien ja maahanmuut-
tajajarjestdjen edustajien kanssa.

Uskontodialogin toteuttamismuodoksi valittiin keskusteluiltojen jarjestaminen ja
niista kaytettiin nimea "Miten meilla, miten teilla? Arjen usko muslimien ja kristit-
tyjen naisten elaméassa”. Keskusteluiltoja jarjestettiin nelja kertaa talven ja ke-
vaan 2013-2014 aikana.

Uskontodialogihanketta arvioitiin osallistujien teemahaastatteluin. Arviointia var-
ten haastateltiin kuutta osallistujaa. Osallistujat olivat kokeneet uskontodialogin
tarkeana. Dialogissa oli opittu paljon sekd omasta ettd muiden uskonnosta ja
tavasta uskoa. Osallistujat olivat tutustuneet toisen uskonnon edustajiin ja saa-
neet uusia tuttuja ja ystavid. Seka kristityt ettd muslimit kokivat toisensa hel-
pommin lahestyttavina dialogin myo6ta. Osa oli kokenut keskustelujen ilmapiirin
hyvana, osa ahdistavana tiukkojen uskontulkintojen vuoksi.

Uskontodialogi oli vaikuttanut selvasti osallistujien kasityksiin omasta ja toisten
uskonnosta seka uskonnon edustajista. Voidaan siis sanoa myos kaksisuuntai-
sen kotoutumisen ja osallisuuden lisdéntyneen. Uskontodialogi vaatii kuitenkin
valmiutta reflektoida omaa vakaumustaan, jotta muutosta voi tapahtua. Hank-
keen kokemusten perusteella uskontodialogille oli selvasti tarvetta ja sille on
paikkansa kotouttamisenkin kentalla. Sen muotoa ja tarkoitusta on kuitenkin
tarkea pohtia.

Asiasanat uskontodialogi, kotoutuminen, osallisuus, teemahaastattelu, kehitté-
mistyo



ABSTRACT

Vayrynen, Susanna. Inter-religious dialogue in the integration work. Experienc-
es of women’s inter-religious dialogue in Vantaa. Diaconia University of Applied
Sciences. Autumn 2014.

Diaconia University of Applied Sciences, Degree Programme in Social Services,
Bachelor of Social Services.

The aim of this thesis was to arrange inter-religious dialogue for Muslim and
Christian women in Vantaa. This is a development project including some re-
search. The aim of the inter-religious dialogue was to decrease prejudiced atti-
tudes and to enhance the interaction between the believers of different reli-
gions. The development project was assigned by the immigration workers of the
city and the parishes of Vantaa. The development project was carried out in
multidisciplinary collaboration with the representatives of the city, the parishes
and the non-governmental immigrant organizations.

The inter-religious dialogue was carried out in form of discussion evenings
called How is it by us, how is it by you? —The everyday faith in the lives of Mus-
lim and Christian women. There were four discussion evenings organized dur-
ing fall and winter 2013-2014.

The inter-religious dialogue project was assessed through thematic interviews
of the participants. Six participants were interviewed. The participants consid-
ered the inter-religious dialogue to have been important. They had learned a lot
of both of their own religion and their way of believing and that of the others.
The participants had learned to know believers of the other religion and gained
new acquaintances and friends. Both Christians and Muslims felt it was easier
to approach each other due to the dialogue. Some of the participants experi-
enced the atmosphere of the discussions as pleasant, some experienced it as
anxious due to strict religious interpretation.

The inter-religious dialogue significantly altered the way the dialogue partners
and their religion and one’s own religion were seen. It can thus be stated that
the two-way integration and the inclusion increased. The inter-religious dialogue
demands an ability to reflect on one’s own conviction in order to be able to
change. According to the experiences in the project there is clearly a need for
inter-religious dialogue and it can be used in the integration work. It is however
important to reflect on the form and the aim of it.

Key words inter-religious dialogue, integration, inclusion, thematic interview, de-
velopment project.
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1 USKONTODIALOGITAPAHTUMIEN LAHTOKOHDAT

Islam-keskustelu Suomessa painottuu usein ristiriitoihin ja negatiivisiin puoliin,
kuten esimerkiksi Ylen jarjestaméassa islam-illassa syksylla 2013 huomattiin.
Arabikevaan myotéa islam on paikoin radikalisoitunut, ja viimeisimpana medias-
sa kohua ja pelkoa on nostattanut ISIS-jarjestdn perustama islamilainen kali-
faatti ja sen julmuudet vaarauskoisina pidettyja kohtaan. Myds uutisointi Lahi-
idan tapahtumista voi kasvattaa ennakkoluuloja muslimeja kohtaan. Ennakko-

luulojen vuoksi maltillistenkin muslimien saattaa olla vaikea tulla hyvaksytyiksi.

Vantaan kaupungin ja seurakuntien maahanmuuttajatytn edustajien mukaan
ennakkoluulot, vaarinkasitykset ja tietamattomyys liittyvat eniten juuri uskontoi-
hin, erityisesti muslimien ja kristittyjen valilla. Asukkaat ovat toivoneet suoma-
laissyntyisten ja maahanmuuttaja-asukkaiden valistd kohtaamista ja uskonto-
keskustelua. Myds maahanmuuttaja- ja monikulttuurisuusyhdistykset ovat toi-

voneet keskustelua, jotta tieto ja ymmarrys ihmisten valilla lisédantyisivat.

Vantaalla jarjestettiin syksylla 2013 kaupungin, seurakuntien ja maahanmuutta-
jayhdistysten yhteistyona keskustelutilaisuus kristityille- ja musliminaisille. Olin
talléin monikulttuurisuustyén harjoittelussa Vantaan kaupungilla ja olin mukana
tilaisuudessa. Keskusteluun osallistuneet toivoivat jatkoa toiminnalle, joten paa-

tettiin, ettd uskontodialogia jatketaan kevaalla.

Vantaan seurakuntayhtyméan kansainvalisen tyon sihteeri Sari Koistinen ja kau-
pungin maahanmuuttajatydén sosiaaliohjaaja Tiina Kentta pyysivat minua mu-
kaan uskontodialogihankkeeseen ja tekem&aan opinnaytetytni uskontodialogita-
pahtumista seka sen vaikutuksista. Hankkeen raportointi on tarkeaa, jotta dialo-
gimallia voitaisiin hyddyntdd muuallakin. Uskontodialogin toivottiin lisaavan ja
helpottavan ihmisten valista kanssakaymista ja taman myota kaksisuuntaista

kotoutumista seké alueen turvallisuutta ja viihtyisyytta.

Opinnaytetyoni on tutkimuksellinen kehittAmistyd. Tassa raportissa kuvaan ja
arvioin uskontodialogin jarjestamisprosessia Vantaalla. Kuvaan myos osallistu-

jien haastattelujen tulosten avulla osallistujien kokemuksia uskontodialogista



seka sen vaikutuksesta osallisuuteen ja kotoutumiseen. Rautionmaan seké
Vaskon ja Hiltusen mukaan uskontodialogi voi monella tavalla edistaa sosiaalis-
ta rinnakkaiseloa ja vahentdd ennakkoluuloista johtuvaa syrjintaa, rasismia ja
vakivaltaa. (Rautionmaa 2010, 8-9; Hiltunen & Vasko 2011, 13-15.)

Uskontodialogin jarjestamiselle 16ytyy perusteet kotouttamislaista. Lain tavoit-
teena on edistaa kulttuurien valistd vuoropuhelua ja hyvia etnisia suhteita sekéa
lisata maahanmuuttajien osallisuutta. My0ds valtion kotouttamisohjelmassa ko-
rostetaan yhdenvertaisuutta, syrjimattdmyytta ja hyvia etnisia suhteita, joihin si-

saltyy maahanmuuttajan kulttuurin ja uskonnon hyvaksyminen ja tukeminen.



2 KESKEISET KASITTEET

2.1 Uskontodialogi

Uskontodialogi tarkoittaa toimintaa, jossa pyritaan tutustumaan toisen uskonnon
edustajaan tasaveroisessa kohtaamisessa. Silla tarkoitetaan yleisesti sek& us-
kontojen edustajien valistd vuoropuhelua ettd yhteistyota. Uskontodialogissa
voidaan erottaa erilaisia tyyppeja. Dialogilajit voidaan jakaa esimerkiksi arjen
dialogiin, toiminnan dialogiin, institutionaaliseen dialogiin, teologiseen dialogiin
ja spiritualiteetin dialogiin. Naisten uskontodialogi voitaisiin luokitella yhteisen
toiminnan dialogiksi, jolla on tietty tavoite. (Rautionmaa 2010, 8-9; Hiltunen &
Vasko 2011 13-15.))

Modernin uskontodialogiliikkeen aloittajana on pidetty vuonna 1893 pidettya
Maailman uskontojen parlamenttia. Seuraava virstanpylvas oli 1993 pidetty
YK:n Uskontojen valisen ymmarryksen ja yhteistyon vélinen teemavuosi ja sa-
mana vuonna toista kertaa kokoontunut Maailman uskontojen parlamentti. Tal-
I6in otettiin kayttdon Globaalin etiikan julistus, jonka ajatuksena on luoda dialogi
erilaisuuden valille etsimalla samankaltaisuuksia. Eroja ei ole tarkoitus poistaa,
vaan kokea ne elamaa rikastuttavana asiana. Hans King, joka muiden globaa-
lin etiikan kannattajien kanssa pyrkii 10ytamaan maailmanuskonnoista samoja
perusarvoja, pitdd merkittava sitd, mitd uskonnot voivat eettisesti antaa toisil-
leen oppieroista huolimatta. Kaikkien uskontojen yhteisia arvoja ovat muun mu-
assa kultainen sédantd, ihmisarvo, elaméan kunnioittaminen ja moraaliset pyrki-
mykset. (Rautionmaa 2009, 12-13.)

Dialogissa voidaan saavuttaa kokonaan uudenlainen ajattelu; dialogi paitsi lisaa
ymmarrystad, mutta voi myds muuttaa kasityksia ja lisata arvostusta. Usein myos
kasitys omasta itsesta muuttuu. Dialogi ei tarkoita sita, etta kaikki olisivat lopus-
sa samaa mielta. Dialogin tavoitteita on myos listattu moninaisia. Dialogin kaut-
ta voidaan etsid yhteytta tai mystista ykseyttd. Osa ihmisista korostaa tarvetta
yhteistybhon rauhan ja oikeudenmukaisuuden puolesta, osa toivoo, etta dialo-

gin kautta uskonnot tulisivat lahemmas toisiaan. Osalle keskeisinta on arjen su-
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jumisen ja suvaitsevaisuuden lisdantyminen. (Rautionmaa 2010, 8-9; Hiltunen &
Vasko 2011 13-15.) Naisten uskontodialogitapahtumien tavoitteena ovat juuri

suvaitsevaisuuden lisdéaminen seka kotoutumisen ja osallisuuden edistaminen.

Eri uskontojen ja maailmankatsomusten edustajien valinen vuoropuhelu voi
monella tavalla edistéé sosiaalista rinnakkaiseloa ja vahentdd ennakkoluuloista
johtuvaa syrjintad, rasismia ja vakivaltaa. Dialogin avulla voidaan tehda yhteis-
ty6ta yhteisten arvojen toteutumiseksi ja yksittéaisten ihmisten ja yhteisdjen oi-
keuksien puolustamiseksi. Samalla huolehditaan yhteisesta vastuunkantami-
sesta. Yhteisen elaman kysymyksia, kuten uskonnon yhteiskunnallisen aseman
ja uskonnonvapauden edistdminen, demokratian ja yhteison seka yhdenvertai-
suuden ja tasa-arvon ja yksilonvapauden puolustaminen, voitaisiin edistaa yh-
teistydlla. Myds uskonnollisen kasvatustyén, uskontojen valisen yhteiskunta-
rauhan edistamisen, perhe-elaméan tukemisen ja ekologisten kysymysten alu-
eella voitaisiin tehda yhteistyotad. (Rautionmaa 2010, 8-9; Hiltunen & Vasko
2011, 13-15.)

2.2 Kotoutuminen ja akkulturaatio

Uskontodialogilla tavoitellaan kaksisuuntaista kotoutumista. Kotoutuminen on
moniulotteinen prosessi, joka sisaltdd uusiin asioihin ja toimintatapoihin tutus-
tumista ja vanhan, ennestaan tutun jattamistd. Maahanmuuttajan hyvinvointiin
vaikuttaa olennaisesti se, miten hyvin han Ioytaa itselleen sopivan tasapainon
kahden kulttuurin valilla. Akkulturaatioprosessi on molemminpuolinen, silla
maahanmuutto ja eri kulttuurien vélinen kanssakayminen vaikuttavat myos val-
tavaeston edustajiin. (Schubert 2013, 64-65.) Martikaisen mukaan uskonnolla
on tutkittu olevan tarked rooli varsinkin kulttuurisessa kotoutumisessa yksittaisil-
le maahanmuuttajille ja heidan perheilleen. Uskonnolliset yhteisét ja niiden py-
hatot ovat tarkeitd sosiaalisia tapaamispaikkoja, missa luodaan verkostoja, jae-
taan neuvoja ja mista 16ytyy myos tydpaikkoja. Uskonnon merkitys korostuu eri-
tyisesti sosiaalisen ryhman muodostumisessa, perhe-elamassa seka arvoissa ja
tavoissa. (Martikainen 2013, 46.)
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Kulttuuriin sulautumista, oppimista ja sopeutumista tarkastellessa kaytetaan
termia akkulturaatio . Silla tarkoitetaan yksilon tai ryhman lapikdymaa tilaa tai
prosessia muuttuvassa kulttuurisessa kontekstissa kuten maahanmuuttotilan-
teessa. Akkulturaatiota kuvataan usein Berryn kaksiulotteisella mallilla (esim.
Korhonen 2013, 38 ja Schubert 2013, 65), jossa akkulturaatio on yksi kulttuuri-
sessa kohtaamisessa syntyva kulttuurisen muutoksen ja muovautumisen muo-
to. Siihen liittyy monia tekij6itd, kuten laajenevat kontaktit, leviaminen kulttuurien
valilla ja muutokset jonkin kulttuurisen ryhman sisalla. Se on kaksisuuntainen
prosessi, joka muuttaa molempia osapuolia kohtaamistilanteissa. Psykologises-
sa akkulturaatiossa muutoksia tapahtuu identiteetissa, arvoissa ja sosiaalisissa
suhteissa. Sosiaalinen akkulturaatio merkitsee sujuvia sosiaalisia valmiuksia

kohdemaan kulttuurissa ja monimuotoisuuden hyvaksymista ja ymmartamista.

Akkulturaatio on jatkumoa kulttuuriselle sopeutumiselle ja integraatiolle; maa-
hanmuuttajan ei tarvitse hylatda omia kulttuurisia taustojaan, vaan han hyvaksyy
niiden ohella uuden kotimaansa sosiaaliset normit ja toimii etupaassa niiden
mukaan. Akkulturaatiostrategioita voi olla nelja erilaista sen mukaan, millaisia
maahanmuuttajan alkuperainen kotikulttuuri ja arvot seka identiteettid koskevat
arvostukset ovat: integraatio, assimilaatio, separaatio ja marginalisaatio. (Kor-
honen 2013, 36—38; Schubert 2013, 65.)

Positiivisimmassa strategiassa eli integraatiossa maahanmuuttaja haluaa pitaa
hyvat suhteet valtavaestoon ja yhteiskuntaan mutta kunnioittaa ja vaalii samalla
omaa kulttuurista alkuperaansa ja perinteitdéan. Assimilaatiossa sopeudutaan
silla tavalla valtavaeston elaméantyyliin ja kulttuuriin, ettd omat kulttuuriset juuret
katoavat. Separaatiossa puolestaan orientoidutaan vahvasti maahanmuuttajan
omiin etnisiin ja kulttuurisiin juuriin, jolloin erottaudutaan valtavaestén kulttuuri-
sista vaikutteista. Marginalisaatiossa taas erottaudutaan seka omista etnisista
etta valtavaeston kulttuurisista vaikutteista. (Korhonen 2013, 36-38; Schubert
2013, 65.)
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2.3 Osallisuus

Uskontodialogilla voi olla vaikutuksia my6s osallisuuden kokemuksiin. Osalli-
suuden maarittely on vaikeaa, koska sille ei ole vastinetta valtakielilld. Esimer-
kiksi Sirvio tarkoittaa osallisuudella kiinnittymista yhteiskuntaan, kokemusta ja-
senyydesta sek& mahdollisuutta osallistua, toimia ja vaikuttaa yhteisdssa ja yh-
teiskunnassa. Silloin vaikutetaan asioiden kulkuun ja otetaan myo6s vastuu toi-
minnan seurauksista. Osallisuus kehittyy alhaalta ylospain, yksilosta tai yhtei-
son ruohonjuuritasolta. Osallisuuden kokemuksen rakentumisessa tarvitaan
mahdollisuutta yhteisen tietdmyksen jakamiseen, sitoutumista toimimaan yhtei-

sen hyvan puolesta ja kykya vaikuttaa asioihin. (Thitz 2013, 28-29.)

Sosiaalipedagogiikassa osallisuuden nédhdaéan toteutuvan yhteisdon kuulumisen
kautta. Elina Nivala (2008) on maaritellyt osallisuuden k&sitetta kansalaisen
osallisuuden ja yhteison jasenyyden ndkodkulmasta. Han jasentdé osallisuuden
annetun, osallistuvan ja koetun yhteison jasenyyden kautta. Annettu jasenyys
on kuulumista yhteisdon ja eli oikeutta yhteistn jasenyyteen. Lisaksi se tarkoit-
taa oikeutta osuuteen yhteison tarjoamasta hyvasta eli kaikesta positiivisesta,
mitd yhteisdlla on tarjota jasenilleen. Lisdksi se sisdltaa yhteisbn jasenyyden
edellyttamia velvollisuuksia. Osallistuva jasenyys antaa yhteison jasenelle mah-
dollisuuksia toimia yhteisdssa, olla mukana sen sosiaalisessa vuorovaikutuk-

sessa ja vaikuttaa yhteison asioihin. Yhteison jasenen itsensa kannalta

osallisuus toteutuu vasta, kun han kokee olevansa osallinen yhtei-
son jasenyyden sisaltamistd mahdollisuuksista ja yhteison elaméas-
td, toiminnasta ja vuorovaikutuksesta. Koettu osallisuus siis raken-
tuu muodollisen jasenyyden ja toimintaan osallistumisen sek& yh-
teis6on kiinnittymisen kautta. (Thitz 2013, 29.)

Uskontodialogin yhtena tavoitteena on lisata koetun osallisuuden kokemusta
seka yhteiskunnassa ettd pienemmassa mittakaavassa omalla asuinalueella ja

omassa uskonyhteistssa seké dialogiryhmassa itsessaan.
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3 USKONTODIALOGITAPAHTUMIEN TAUSTAA

3.1 Uskontodialogi Suomen lain ja kotouttamisohjelmien nakékulmasta

Kristittyjen- ja musliminaisten vélisen uskontodialogin perusta seka tavoitteet
|0ytyvat laista, joka koskee kotoutumisen edistamista (Laki kotoutumisen edis-
tamisesta 2010). Laki on laadittu tukemaan ja edistimé&dn maahanmuuttajien
kotoutumista seka mahdollisuuksia osallistua yhteiskunnan toimintaan aktiivi-
sesti. Sen tarkoituksena on lisata myonteista vuorovaikutusta eri vaestéryhmien
valilla seka edistaa yhdenvertaisuutta ja tasa-arvoa. Laissa on maadritelty tiettyja
olennaisesti kotoutumiseen liittyvid k&sitteitd, joiden avulla voidaan ymmartaa

uskontodialogitapahtumien tavoitteita.

Lain maarittelyjen mukaan kotoutuminen tarkoittaa maahanmuuttajan ja yhteis-
kunnan vuorovaikutteista kehitystd, johon sisaltyy yhteiskunnassa tarvittavien
tietojen ja taitojen antaminen sekd oman kielen ja kulttuurin yllapitdmisen mah-
dollistaminen. Kotouttaminen on maaritelty tarkoittamaan kotoutumisen monia-
laista edistamista ja tukemista, ja sosiaalinen vahvistaminen tarkoittaa maari-
telman mukaan maahanmuuttajalle suunnattuja toimenpiteitd hanen syrjaytymi-
sensa ehkaisemiseksi ja elaméantaitojensa parantamiseksi. Liséksi méaaritelmis-
sa on mainittu monialainen yhteistyd, jolla tarkoitetaan eri toimialojen viran-
omaisten ja muiden tahojen yhteisty6td. Monialainen yhteistyd tulee selvasti
esille myds naisten uskontodialogin kehittdmisesséa Vantaalla sen useiden eri
toimijoiden kautta; mukana ovat kaupunki, seurakunnat ja monikulttuurisuusyh-

distykset. (Laki kotoutumisen edistamisesta 2010.)

Lain mukaan paikalliset tavoitteet kotoutumisen edistamisessé ovat kansainva-
lisyyden, yhdenvertaisuuden ja tasa-arvon tukeminen seka mydnteisen vuoro-
vaikutuksen edistdminen eri vaestoryhmien valilla. Liséksi tavoitteena on edis-
tdd kulttuurien valistéa vuoropuhelua ja hyvia etnisid suhteita seka lisatd maa-
hanmuuttajien osallisuutta. Hyvien etnisten suhteiden ja kulttuurien valisen vuo-
ropuhelun edistamiseen liittyvat tehtavat ovat elinkeino-, liikenne- ja ymparisto-

keskuksen vastuulla, ja ne voidaan myds kirjata kunnan kotouttamisohjelmaan.
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Lakiin on liséksi kirjattu, ettd kotouttamista on kehitettdva monialaisena yhteis-
tyon&, johon voivat osallistua kunnan, ty6- ja elinkeinotoimiston ja poliisin lisaksi
jarjestot, yhteistt ja yhdistykset, jotka jarjestavat kotoutumista edistavia palve-
luita ja toimenpiteitd. Tama tarkoittaa sita, ettd muun muassa paikalliset maa-
hanmuuttaja- ja kansalaisjarjestot seka uskonnolliset yhteisét voivat osallistua
kotouttamisohjelman laadintaan, toteutukseen ja sen toimeenpanon seurantaan

tarvittavassa laajuudessa. (Laki kotoutumisen edistamisesta 2010.)

Vantaan uudessa monikulttuurisuusohjelmassa  vuosille 2014-2017 asete-
taan tavoitteeksi hyvien etnisten suhteiden vaaliminen luomalla lisdd mahdolli-
suuksia asukkaiden kohtaamiselle. Yhtend keinona mainitaan uskonnollisten

yhteisdjen valisen vuoropuhelun tukeminen. (Vantaan kaupunki i.a.)

Valtion kotouttamisohjelmassa  (2012) tuodaan esille, ettd yhdenvertaisuus,
syrjimattomyys ja hyvat etniset suhteet ovat yhteisollisyyden kantavia periaattei-
ta. Tahan sisaltyy maahanmuuttajan kulttuurin hyvéksyminen ja tukeminen.
Maahanmuulttajilla tulisi olla mahdollisuus osallistua taysimaaraisesti suomalai-
seen yhteiskuntaan. Valtion kotouttamisohjelman mukaan osallisuutta ediste-
tadn tekemalld kotoutumista tukevista palveluista kokonaisuus, joka on vuoro-
vaikutuksellinen ja tarvelahtdinen, ja jossa hyddynnetddan maahanmuuttajien

omat voimavarat. (Valtion kotouttamisohjelma 2012, 15-16.)

Paikallisella tasolla osallisuutta sekd sosiaalista yhteenkuuluvuuden tunnetta
voidaan edistdd muun muassa tarjoamalla tiloja eri vaestéryhmien kohtaamisil-
le, luomalla organisoituja vuoropuhelurakenteita, aktiivisella asennetyolla seka
jakamalla tietoa eri kulttuureista ja uskonnoista. Kotouttamisohjelma korostaa
hyvien etnisten suhteiden toteutumisen tarkeytta. Sen mukaan kehittamalla vuo-
rovaikutusta eri vaestéryhmien valilla voidaan pyrkia ennaltaehkdisemaan na-

kemyserojen kehittymista konflikteiksi. (Valtion kotouttamisohjelma 2012.)

Valtion kotouttamisohjelman (2012, 17-19) mukaan kotoutumisen onnistumisen
edellytyksené on toimiva vuorovaikutus ja kunnioittava asenneilmapiiri eri vaes-
toryhmien vélilla. Kotouttamisohjelmassa nostetaan esille huoli somalinkielisen

vaeston kokemasta syrjinnasta Suomessa. Eri ryhmien vélisella vuoropuhelulla
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edistetddn keskusteluyhteytta ja luottamusta sek& maahanmuuttajien oikeutta
tulla kuulluksi. Myonteinen vuorovaikutus edesauttaa yhteiskunnan arvoihin tu-
tustumista ja myos kantavaestolla on mahdollisuus tutustua maahanmuuttajiin
ja heidan kulttuuriinsa. Tassa tyossa keskeinen rooli on paikallistason ja kansa-
laisyhteiskunnan toimijoilla, jotka toimivat keskustelukumppaneina eri ryhmien

valisen vuoropuhelun edistamisessa.

Valtion kotouttamisohjelmassa painotetaan, ettd monissa kulttuureissa, joista
maahanmuuttajat tulevat, uskonnolla ja uskonnollisilla yhteisdilla on merkittava
asema ihmisten arjessa. Uudessa kulttuurissa uskonnolliset yhteisét voivat olla
tarkea tuki kotoutumisessa ja yhteiskuntaan osalliseksi paéasyssa. Ne voivat
edistda suomalaisen kulttuurin tuntemusta seka sosiaalista kanssakaymista ja
toimia maahanmuuttajien oman kulttuurin sailyttdmisen tukena. Eri uskontojen
valisen vuoropuhelun ja yhteistydon avulla voidaan tukea hyvia etnisia suhteita

yhteiskunnassa. (Valtion kotouttamisohjelma 2012.)

Kaytannon kotouttamistydéssd  uskonnon merkitysté ja uskonnollisten yhteiso-
jen tekeméaa kotouttamisty6té ei ole viime vuosiin asti osattu riittavasti huomioi-
da. Vaikka kotouttamislaki ja — ohjelmat tukevat uskonnon roolin huomioimista
kotoutumisessa, kaytdnndssa se on jaanyt marginaaliin. Taméa on nakynyt esi-
merkiksi siing, etta tietyille uskonnollisille ryhmille ei ole osoitettu kokoontumisti-
loja, vaan niitd on etsitty ja odotettu vuosikausia. (Sari Koistinen, henkilékohtai-
nen tiedonanto 17.10.2014)

Valtakunnan tasolla uskontodialogitoimintaa on Kirkon nelivuotiskertomuksen
(Kirkon tutkimuskeskus 2011, 214) mukaan saanndllisesti jarjestanyt vain kaksi
prosenttia seurakunnista ja kertaluonteisesti 15 prosenttia seurakunnista. Myos
kaupungin ja seurakuntien yhteistyo talla alueella on aiemmin ollut vahaista;
Vantaalla kaupungin maahanmuuttajatydon sosiaaliohjaaja lahti mukaan uskon-
todialogihankkeeseen, mika kertoon osaltaan siitd, ettd uskonnon merkitysta
kotoutumiselle on osattu ja uskallettu arvostaa. (Sari Koistinen, henkilokohtai-
nen tiedonanto 17.10.2014.)
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Sisdministerion Maahanmuuton tulevaisuus 2020-strat egiassa todetaan,
etta erilaisten kulttuurien, uskontojen ja arvojen ristiriidat voivat heikentaa yh-
teiskunnallista eheytta ja lisata eriarvoisuutta. Samalla todetaan, ettd maahan-
muuttajien osallisuuden lisdaminen ja maahanmuuttajien ja kantavaeston vali-
nen kanssakayminen vahentavat eriarvoistumisen riskia. Mietinnéssa koroste-
taan myos suomalaisen yhteiskunnan perusarvojen, erityisesti ihnmisarvon louk-
kaamattomuuden, luovan pohjaa moninaisuuden hyvaksymiselle (Sisaministerio

i.a.)

Kirkkohallituksen lausunnossa sisdministerion mietintéén korostetaan us-
konnon merkitysta kotoutumisessa ja sanotaan, ettéd uskonto ja mahdollisuus
harjoittaa omaa uskontoaan yhdesséd suomalaiseen yhteiskuntaan kotoutunei-
den ja kantavaeston kanssa edistdd kotoutumista. Samassa mietinndssa tode-
taan, etta kirkko ja seurakunnat voivat olla apuna maahanmuuttajien kotoutumi-
sessa tarjoamalla ekumeenista ja uskontodialogista asiantuntemusta ja tata
kautta edistaa myos yleista yhteiskuntarauhaa. (Suomen evankelis-luterilainen

kirkko i.a. ja sisaministerio i.a.)

Kirkkohallituksen lausunnossa painotetaan, etta yksilon perusoikeuksiin kuuluu
my06s uskonnonvapaus, joka uskonnonvapauslain mukaisesti tarkoittaa positii-
vista uskonnonvapautta, oikeutta oman uskonnon harjoittamiseen. Koska us-
konto on yhteiséllinen ilmid erityisesti maahanmuuttajille, kotoutumisen kannalta
on erityisen tarkeaa, ettd myos kaytanndssa sovelletaan nimenomaan tata posi-
tiivisen uskonnonvapauden periaatetta eika yriteta ratkaista lisaantyvaa moni-
kulttuurisuutta ja moniuskontoisuutta sill&, ettd uskonto pyritdan painamaan
marginaaliin jokaisen yksityisasiaksi. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko i.a.

ja siséaministerio i.a.

Etnisten suhteiden neuvottelukunta  on valtioneuvoston asettama laajapoh-
jainen asiantuntijaelin. Etnon tarkoituksena on kehittdd vuorovaikutusta seka
avustaa ministeridita etnisesti yhdenvertaisen ja monimuotoisen yhteiskunnan
kehittamisessa. Vuonna 2014 Etnon jarjestdman vuosittaisen Etnisten suhtei-
den foorumin aiheena olivat uskonnolliset yhteisot kotouttamisen kentélla. Foo-

rumiin oli kutsuttu paattajia, viranomaisia, jarjestoja ja uskonnollisten yhteisdjen
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edustajia keskustelemaan uskonnon ja kotouttamisen valisista suhteista. Foo-
rumi oli tarked avaus uskonnollisten yhteisdjen tekemén kotouttamistyon tar-
keyden tunnistamiselle. Foorumissa puhuttiin myods uskontodialogin tarkeydesta
yhteiskuntarauhan rakentamisessa sek& uhkakuvien poistamisessa. Muuan
muassa Kansainvalisen siirtolaisuusinstituutin seka Opetushallituksen edustajat

antoivat suosituksen lisata moniuskontoisia keskustelutilaisuuksia. (Etnoi.a.)

3.2 Islam Suomessa

Ensimmaiset muslimit, tataarit, saapuivat Suomeen jo 1800-luvulla Vengjan ar-
meijan palveluksessa ja kauppiaina. Heidan lisékseen Suomeen on 1990-luvun
alusta lahtien muuttanut noin 45 000 muslimia. Lisaksi noin 1000 suomalaista
on kaantynyt islamiin. Ma&&araa on vaikea arvioida tarkasti, koska suurin osa
Suomessa asuvista muslimeista ei kuulu mihinkaan uskonnolliseen yhdyskun-
taan. Vain noin 11 000 muslimia kuuluu islamilaisiin seurakuntiin. Suurin musli-
miryhma ovat somalialaiset; tamén jalkeen suurimmat ryhmat ovat aidinkielel-
tadn arabiaa, kurdia, albaniaa, turkkia, persiaa ja bosniaa puhuvat, joista suurin
osa on muslimeja. (Akar & Tiilikainen 2009, 12; Hukari 2009, 122; SINE i.a.; Ti-

lastokeskus i.a.)

Juntusen (2009) mukaan Lansi-Euroopassa on ollut monta vuotta meneillaédn
keskustelu islamista ja muslimivahemmistoistd; muslimien identiteeteistd, oike-
uksista kulttuuriseen ja sosiaaliseen erilaisuuteen sekd kyseisten oikeuksien
rajoista. Kiistoja on ollut moskeijoiden minareettien rakentamisesta musliminais-
ten pukeutumiseen ja niihin liittyvat kannat ovat Suomessakin sidoksissa siihen,
mité globaalisti tapahtuu. Muslimeja on noin puolitoista miljardia, joten uskonto
ja muslimien identiteetit ovat vaistaméatta moni-ilmeisid. ldentiteetit rakentuvat
paitsi vakaumuksiin kiinnittyvista kasityksista, mutta sen liséksi etnisyyteen,
kansallisuuteen, sukupuoleen ja yhteiskunnalliseen asemaan liittyvista kasityk-
sistd. Aikamme muslimit elavat kaikkialla osana globaalia taloutta ja kulttuuria,
joten heidan uskonkasityksensa kehittyvat erilaisiin suuntiin, konservatiivisesta

hyvin yksilokeskeiseen. (Juntunen 2009, 6-7.)
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3.3 Naisen asema islamissa

Vaikka nykyisesta lansimaisesta tasa-arvokasityksesta katsoen kuulostaa ou-
dolta, moni muslimi kokee islamin parantaneen naisten asemaa. Aikanaan is-
lamin saadokset naisten ja miesten oikeuksista omistukseen, perintdon ja avio-
eroon paransivatkin naisten asemaa verrattuna moniin silloisiin uskontoihin ja
maallisiin yhteiskuntiin Ensimmaisen muslimiyhteison syntyessa Arabian nie-
mimaalla myds musliminaiset vannoivat uskollisuudenvalan Muhammedille. T&-
t& on pidetty osoituksena naisten taydesta kansalaisuudesta, mika oli poikkeuk-
sellista sen ajan yhteiskunnassa. (Muhammed 2011, 227-228; Akar 2004, 161.)

Kristinuskon kasityksesta poiketen nainen ei Koraanin mukaan vietellyt miesta
syntiin vaan molemmat lankesivat. Naista ei mydskaéan luotu miehen kylkiluusta,
vaan naiset ja miehet luotiin yhdesta sielusta, pareiksi toisilleen. Koraanin mu-
kaan kaikki uskovat muslimit ovat tasa-arvoisia Jumalan edesséa. Koraanin tul-
kitsijat ovat kuitenkin viime aikoihin asti olleet miehi&, joten esiin on nostettu ja-
keita ja tulkintoja, jotka korostavat miehen ensiarvoisuutta. Varsinkin tulkinta,
jonka mukaan lapsilla ja naisilla pitaisi aina olla aikuinen miesholhooja, rikkoo
naisten tasa-arvoisia ihmisoikeuksia. Uudistusmielisten tulkitsijoiden mukaan
voidaan ajatella, etta naisella on oikeus tukeutua miehen apuun ja miehella vel-

vollisuus elattaa vaimoaan. (Akar 2004, 162-166.)

Korkea seksuaalimoraali on yksi tarkeimmista hyveista muslimeille ja kaikki
seksuaalisuus tulee rajoittaa avioliittoon. Naisen seksuaalisuuden voidaan kat-
soa olevan miehen hallinnassa. Islamilaisen kéasityksen mukaan seksuaalisuus
on kuitenkin positiivinen voima. Naista ei pidetd saastaisena kuukautisten tai
synnytyksen jalkeen, mutta rituaaleihin kuten rukoukseen, paastoon tai moskei-
jakaynteihin nainen ei voi silloin osallistua. Seksuaalinormistoon kuuluu myds
ajatus siita, etta koska seksuaalisuus kuuluu vain avioliittoon, kodin ulkopuolella
sekad miesten etta naisten olisi esiinnyttavd mahdollisimman epéeroottisina.
Vaikka Koraanissa ei ole yksiselitteista ohjetta pukeutumiseen, suurin osa oppi-
neista tulkitsee, ettda miehen tulisi peittdd keskivartalo polvista napaan, mutta

naisen tulisi peittéa koko vartalo lukuun ottamatta kasvoja ja kasia. Myos sivea
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kayttaytyminen ja naisten ja miesten erottaminen toisistaan kuuluu tédhan ajatte-
luun, jota sanotaan hijabiksi. (Akar & Sakaranaho 2004, 185-188.)

Musliminaisten toteuttama islamin mukainen pukeutumiskoodisto on hyvin vaih-
televa hiukset peittavasta huivista koko vartalon peittavddn asuun ja paan ja
kaulan peittavaan huiviin. On myods huomattava, ettd kaikki naiset eivat kayta
huivia; tama voi joskus olla kannanotto naisten oikeuksien puolesta. Huiviin pu-
keudutaan monista syistd; sen katsotaan kuuluvan naisen asuun, halutaan
osoittaa olevansa muslimi tai poliittisista tai kulttuurisista syista. Jotkut kayttavat
huivia my6s sosiaalisen paineen vuoksi tai siksi, ettd tuntevat olonsa turvalli-
semmaksi huivi paassa. Islamilaisessa kulttuurissa huivi toimii joka tapauksessa
kaytanndllisena ja symbolisena erottavana tekijdnd naisten ja miesten valilla.
(Akar & Sakaranaho 2004, 185-188; Paavola & Talib 2010, 93.)

Koraanin feministisemmat tulkinnat ovat saaneet jalansijaa vasta viime vuosina.
Tulkitsijoiden tavoitteena tehda tunnetuksi sellaisia Koraanin jakeita, jotka edis-
tavat naisten ja miesten tasa-arvoa. Lisaksi tavoitteena on arvioida uudelleen
sellaisia jakeita, joiden ajateltu korostavan miesten ylivertaisuutta. Suurin osa
uskonnollisten ja vakaumuksellisten yhteisdjen johtajista maailmalla on miehid,
eiké naisilla ole sananvaltaa itseaan tai koko yhteisda koskevissa asioissa. Ta-
mankin vuoksi on tarkeaa, ettd naiset saavat puheenvuoron dialogiprosessissa.
(Akar 2004, 164; Uskonnonvapaus ja ulkopolitikka 2013, 28-29.)

3.4 Uskontojen suhteet Suomessa

Erilaisten uskonnollisten katsomusten rauhanomainen rinnakkaiselo vaikuttaa
monella tapaa yhteiskuntarauhaan ja sen rakentamiseen. Suomi on maailman
muutosten myo6ta avautunut voimakkaasti ja tullut kielellisesti, etnisesti ja us-
konnollisesti monimuotoisemmaksi. Luterilaiseen kirkkoon kuuluu télla hetkella
noin 75 prosenttia suomalaisista. Noin neljasosa suomalaisista voidaan lukea
uskonnottomiksi, jotka eivat pida eivat pida uskonnollista sanomaa puhutteleva-
na tai kiinnostavana. Luterilaisen uskontulkinnan rinnalle on tullut monia seka

kristillisia ettd muuta kuin kristillistd uskoa kannattavia uskonyhteisgja, jotka
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ovat tasavertaisia ja varteenotettavia keskustelukumppaneita. Suomessa us-
konto on perinteisesti ollut melko yksityinen asia, mutta muuttuvassa yhteiskun-
nassa on saatu huomata, etta uskonto on myos yhteiséllinen asia. (Rautionmaa
2010, 8-9; Hiltunen & Vasko 2011, 5-9.)

Suomen evankelisluterilainen kirkko yhdessa muiden kirkkojen kanssa on aktii-
visesti rakentanut hyvaa suhdetta maamme muslimeihin. Virallista vuoropuhe-
lua on kayty vuodesta 1996. Myds Suomen ekumeeninen neuvosto (SEN) on
vuosien mittaan osallistunut uskontojen yhteydenpidon kehittamiseen maas-
samme. Yhteydenpidon tavoitteet liittyvat suvaitsevaisuuteen, kaytannon rin-
nakkaiseloon ja yhteiskuntarauhaan. SEN:in pé&asihteerit ovat olleet mukana
uskontojohtajien kokouksissa, joita on jarjestetty vuodesta 2001 alkaen. Naméa
kokoontumiset alkoivat tasavallan presidentti Tarja Halosen aloitteesta. (Suo-

men ekumeeninen neuvosto i.a.)

SEN:in jarjestamien uskontojohtajien kokousten my6ta Suomeen muodostettiin
kolmen monoteistisen uskonnon yhteinen keskustelufoorumi, Uskontojen yh-
teistyd Suomessa” (USKOT) / "Religionernas samarbete i Finland” (RESA), jon-
ka viisi uskonnollista taustayhteisdéa edustavat juutalaisuutta, kristinuskoa ja is-
lamia. Foorumin tarkoituksena on vaalia yhteiskuntarauhaa maassamme us-
konnonvapautta vahvistavassa hengessa edistamalla uskontojen vélista vuoro-
puhelua, yhdenvertaisuutta, keskindista kunnioitusta ja yhteistyéta foorumin tar-

kedksi katsomissa asioissa. (USKOT-foorumi i.a.)

Kristityilla ja muslimeilla on siis uskontojohtajiensa tuki ja rohkaisu keskindiseen
uskontodialogiin, jota naisten uskontodialogitapahtumissakin toteutetaan. My6s
Islamin opetuksessa Suomen kouluissa korostetaan toisten kulttuurien ja us-
kontojen kunnioitusta ja koraanin mukaan uskonnossa ei saa olla pakkoa. Isla-
min opetuksessa myds rohkaistaan uskontojen véliseen dialogiin. (Ali Duh
2009, 38.)

Uskontojen vélista yhteistyota Suomessa edistdd myos YK:n yleiskokouksen
lokakuussa 2010 julkistama paatoslauselma, joka julisti helmikuun ensimmaisen

viikon vuosittain maailmanlaajuisen uskontojenvalisen yhteisymmarryksen vii-
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koksi (World Interfaith Harmony Week) kaikkien uskontojen ja vakaumusten
kesken. Paatdslauselmassa rohkaistaan kaikkia maailman valtioita tukemaan
vapaaehtoisuuden pohjalta uskontojenvélisen yhteisymmarryksen ja hyvan tah-
don viestia eri uskontojen pyhatoissa taman viikon aikana. Yhteisymmarrys pe-
rustuu Jumalan ja lAhimmaisen rakkauteen kunkin uskonnon oman perinteen ja

vakaumuksen mukaisesti. (Kulttuurifoorumi i.a.)

3.5 Uskontodialogin ohjeita ja kriteereita

Saksassa on monen vuosikymmenen kokemus laajasta yhteistyosta ja uskon-
todialogitoiminnasta kristittyjen ja muslimien valilla. Vaikka ongelmia ja konflikte-
jakin on ollut, kristityt ja muslimit ovat paasseet luottamuksellisiin valeihin. Sak-
san luterilaisen kirkon (Evangelische Kirche in Deutschland, EKD) uskonto-
dialogitoimijat ovat keranneet ohjeita ja kriteereitéa toimivalle uskontodialogille.
(Evankelische Kirche in Deutschland 2006, 57-60.)

EKD:n mukaan seurakuntien tulisi mahdollisuuksien mukaan perustaa uskonto-
dialogin tukiryhma tai sisallyttéda toiminta jonkin jo olemassa olevan ryhman toi-
mintaan. Ryhma voisi suunnitella uskontodialogitoimintaa; suunnitelman tulisi
aina siséaltaa uskontodialogin tavoitteet ja arvot, kohderyhmat, kasiteltavat aihe-
alueet seka dialogin muodot ja metodit. Suunnitelmasta tulisi sopia yhdessa
paikallisen moskeijan johtoryhman kanssa. Dialogia olisi hyva arvioida vahin-

tdan kerran vuodessa. (Evankelische Kirche in Deutschland 2006, 60-61.)

Dialogin suunnittelua varten kannattaa hankkia perustietoja dialogin toisesta
osapuolesta. Tama helpottaa sitd, etta paastaan kiinni oikeisiin kysymyksiin.
Taman ei kannata kuitenkaan antaa estdd avoimuutta ja uteliaisuutta dialogiti-
lanteessa. Molemminpuolisen kunnioittamisen ja sensitiivisyyden eteen kannat-
taa tehda toita. Dialogin toinen osapuoli tulee kohdata tasaveroisena ja ymmar-
taa toisen osapuolen taustasta johtuvat asiat. Dialogissa tulee aina sopia etuka-
teen tavoitteet, sisaltd ja kasiteltdvat aiheet. Aiheeseen perehtyneen toimijan
tulisi aina arvioida ja analysoida dialogikokemukset ja hytdyntaa niita tulevia

dialogeja suunnitellessa. (Evankelische Kirche in Deutschland 2006, 60-61.)
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Dialogiin tulisi aina lahtea omasta taustasta ja ndkokulmasta késin; dialogissa
on aina mahdollista arvioida uudelleen omaa uskoa ja k&sityksid. Dialogi voi
my0s vahvistaa tietdmystd omasta uskonnosta ja taitoa kertoa siitéd muille. Dia-
logissa olisi tarkeda aina l0ytaa tasapaino uskontojen valisten yhtalaisyyksien ja
erovaisuuksien etsimisen vdlilld. Dialogi ja lahetystyd eivét sulje toisiaan pois,
kun kristillinen lahetystyd ymmarretaan rinnakkaiselon, dialogin ja lahetystyon
yhdistelméana. (Evankelische Kirche in Deutschland 2006, 61.)

Kaikkein eniten yhteistéa uskontojen vélille 16ydetaéan etiikan ja arvojen alueelta
ja yhteisia konkreettisia tavoitteita sopimalla. Yksi keskeinen kysymys on, miten
pitda kiinni omasta totuudesta ja suoda dialogikumppanille sama mahdollisuus.
Dialogikumppaneiden tulisi olla tietoisia omista tavoitteista ja motiiveista eika
pyrkia pitamaan omaa uskoa toisen uskoa parempana. Myos kritiikille taytyy ol-
la avoin ja osata myos rakentavasti kritisoida toista osapuolta; tima vaatii luot-
tamusta, joka syntyy vahitellen dialogiprosessissa. Islamin ja kristinuskon vali-
sista vihamielisyyksista puhuminen ja niiden tyéstaminen yhdessa voi tehda yh-

teistyosta viela tiivimpaa. (Evankelische Kirche in Deutschland 2006, 61.)

Myds Heidi Rautionmaa, joka on toiminut ruohonjuuritason uskontodialogitoi-
minnan vetajana 15 vuotta, on esitellyt ohjeistuksia, kun ihmisiéa useista eri us-
konnoista keraantyy yhteen. Myds Rautionmaa painottaa, ettéa on tarkeaa sopia
dialogin lahtokohdista, tarkoituksesta ja tavoitteista. Ennen dialogiin ryhtymista
on tunnettava oma taustansa ja ndkemyksensa. Dialogin aikana tulee kuunnella
mitd muut kertovat omista taustoistaan ja antaa jokaisen maaritella itse itsensa.
(Rautionmaa 2010, 53.)

Dialoginen vuorovaikutus vaatii rakentuakseen osallistujien valista kunnioitusta
ja tasa-arvoa seka sitd, ettd ollaan rehellisida, avoimia ja luotettavia. Ilmapiirin
luottamusta voi vahvistaa etsimalla ja l6ytamalla sitd, mika yhdistdd. Saman
aaltopituuden loytamista vahvistaa keskinainen palveleminen ja vieraanvarai-
suus. Myds asettuminen toisen asemaan helpottaa ymmartamisen rakentumis-
ta. Dialogi vaatii karsivallisyytta, epataydellisyyden sietokykya ja omien pelkojen

unohtamista. (Rautionmaa 2010, 53.)
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4 AIEMMAT TUTKIMUKSET

Uskontoihin, monikulttuurisuuteen ja maahanmuuttajiin liittyvid tutkimuksia on
tehty sekda Suomessa ettda muualla Euroopassa. CCME eli Churches’ Commis-
sion for Migrants in Europe on tehnyt yhteisty6ssd muiden tahojen kanssa
haastattelututkimuksia maahanmuuttajien kokemuksista uskonnon merkitykses-
td kotoutumisessa. Tutkimuksissa on noussut esiin uskonnon tarkea asema
maahanmuuttotilanteessa ja kotoutumisessa ja sen huomioimisen tarkeys.
(Passarelli 2010, 22-23.)

Katri Kyllonen tarkastelee teologisen tiedekunnan vaitdskirjassaan uskonnon
roolia maahanmuuttajien konfliktien ratkaisussa. Tutkimuksessa on selvitetty
millaisia konflikteja maahanmuuttajat Suomessa kohtaavat seka ketka toimijat
ja milla tavoin maahanmuuttajien kohtaamia konflikteja Suomessa ratkaisevat.
Aihetta on tarkasteltu sovittelijoiden, maahanmuuttajien ja kirkon maahanmuut-
tajatyontekijoiden nékokulmasta. Tutkimuksen mukaan sovittelijoiden lisaksi
my6s maahanmuuttajille ja kirkon maahanmuuttajatyontekijoille sovittelu on
luonnollinen tapa ratkaista konflikteja. Eroja eri toimijoiden vélille syntyy siin,
millaisia konflikteja he sovittelevat ja, millaisena he nékevat kulttuurin ja uskon-

non roolin kiistojen sovittelussa. (Kyllénen 2012, tiivistelma.)

Kyllésen mukaan maahanmuuttajilla on hyvinkin korkeita odotuksia uskonnon
seka kirkon roolille konfliktien sovittelussa. Liséaksi kirkon maahanmuuttajatytn-
tekijoiden tekema uskontorajat ylittdva sovittelu on merkittava lisa maahanmuut-
tajien konfliktien sovittelulle. Uskonto auttaa rakentamaan siltoja maahanmuut-
tajiin, vaikka kyseessé olisi eri uskonto. Tutkimuksessa korostuu avoimen kes-
kustelun tarve myds maahanmuuttoon liittyvistd arkaluontoisina pidetyista asi-

oista kuten kiista- ja ristiriitatilanteissa. (Kyllonen 2012, tiivistelma.)

Heidi Hirvosen teologisen tiedekunnan vaitdskirjassa analysoidaan neljan liba-
nonilaisen uskonnollisen ajattelijan kasityksia kristittyjen ja muslimien vélisesta
vuoropuhelusta. Tavoitteena tutkimuksessa on ollut selvittdaa, minkalaisia vali-
neitd he antavat vuoropuhelulle opillisella, eettisella ja yhteiskunnallisella tasol-

la. Tulosten mukaan vuoropuhelun suurin haaste on oman vakaumuksen sailyt-
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taminen samalla kun ottaa vakavasti toisen osapuolen itseymmarryksen. Vuo-
ropuhelua on mahdollista k&yda erilaisista lahtokohdista ja parhaiten se edistaa
keskindista ymmarrysta, kun tavoitteena ei ole lahetystyon tekeminen. (Hirvo-
nen 2010, tiivistelma.)

Vuoropuhelulla voidaan lisata ymmarrysta erilaisista opillisista nakemyksista
huolimatta; liséta tietoa toisen osapuolen nakemyksistd, kyseenalaistaa perin-
teisia vaarinkasityksi, osoittaa teologisia samankaltaisuuksia ja ylittaa opillisia
erimielisyyksia korostamalla yhteistd uskonnollista kokemusta ja eettisia pyrki-
myksia. Kaikki kirjoittajat katsoivat muslimien ja kristittyjen jakavan uskon yh-
teen Jumalaan, vaikka Jumalan ykseys ymmarretdankin eri tavoin. Eettisesti
vuoropuhelun hedelmallisin lahtokohta on molempien uskontojen tuntema la-
himmaisen rakkauden vaatimus ja kultainen saanto, jonka mukaan lahimmais-

taan tulee rakastaa kuin itsedén. (Hirvonen 2010, tiivistelma.)

Myo6s esimerkiksi Anttilan ja Huhtasen Diakonia-ammattikorkeakouluun teke-
massa opinnaytetydssa, joka kasittelee musliminaisten arkea, uskonnon voima-
kas vaikutus arkeen nousee esiin (Anttila & Huhtanen 2009). Mékelan Diakonia-
ammattikorkeakoulun opinnaytetydssa, jossa kasitelldadn uskontoja osana ko-

toutumista, uskonto nadhdaan kotoutumista tukevana tekijana (Makela 2012).

Ty6- ja elinkeinoministerid on julkaissut vuonna 2013 ensimmaisen kotoutumi-
sen kokonaiskatsauksen. Sen tavoitteena on ollut kerata yhteen kotoutumisen,
kotouttamisen ja etnisten suhteiden seurantajarjestelmasta eri osa-alueille maa-
riteltyjen indikaattoreiden tiedot ja arvioida naiden ja muiden viimeaikaisten tut-
kimusten perusteella kotoutumisen kehitysta ja nykytilaa. Tarkoituksena on ollut
luoda kuvaa koko yhteiskunnan kehityksesta ja maahanmuuttajien mahdolli-
suuksista osallistua aktiivisesti suomalaisen yhteiskunnan toimintaan. Lisaksi
tarkastellaan tasa-arvoa, yhdenvertaisuutta ja eri vaestoryhmien vélista vuoro-
vaikutusta. Katsauksen tietoja voidaan kayttaa paatoksenteossa ja kotouttamis-

politiikan kehittdmisessa (Kotoutumisen kokonaiskatsaus 2013, 6-7.)

Perhoniemen ja Jasinskaja-Lahden sek& Mammonin tutkimukset kasittelevat

maahanmuuttajien kotoutumista ja kotoutumisprosessia. Perhoniemi ja Jasins-
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kaja-Lahti pitdvat merkkind maahanmuuttajan kotoutumisesta suurta syntype-
raisten suomalaisten ystdvien maaraa ja sita, ettd maahanmuuttajat pystyvéat
samaan aikaan pitamaan kiinni omasta identiteetistaan ja omiin kulttuurisiin pe-
rinteisiin kuuluvista arvoistaan. Mammonin mukaan maahanmuuttajan elaman-
hallinnan tunteeseen vaikuttavat useat tekijat, kuten omin voimin parjaaminen,
koulumenestys, selkeat urasuunnitelmat, tytpaikan saanti, tyytyvaisyys tyopaik-
kaan ja yhteiskunnallinen arvostus. (Perhoniemi & Jasinskaja-Lahti 2006, tiivis-

telma; Mammon 2010, tiivistelma.)

Maahanmuuttajien terveys ja hyvinvointi —tutkimuksessa on tutkittu somali-,
kurdi- ja venalaistaustaisten maahanmuuttajien terveytta ja hyvinvointia. Rapor-
tissa kerrotaan myds sosiaalisesta hyvinvoinnista ja syrjintdkokemuksista. Ra-
portin mukaan somalialaistaustaiset olivat tyytyvaisimpia elamanlaatuunsa ja
paivittaisista toimista selviytymiseensd, vaikka heilla oli usein vaikeuksia viras-
toissa asioimisessa ja internetin kaytdssa. Kurditaustaiset olivat yhta tyytyvaisia
elaméanlaatuunsa kuin syntyperaiset suomalaiset. (Maahanmuuttajien terveys ja
hyvinvointi 2012, 213-215.)

Sosiaalisen aktiivisuuden ja osallistumisen suhteen esimerkiksi somalialaiset
naiset olivat tutkituista véhiten aktiivisia aanestajia ja vain joka neljannella oli
suomalaista syntyperaad oleva hyva ystava. Raportissa sanotaankin, etta olisi
tarkeaa, ettd naisilla olisi mahdollisuus ystavatoimintaan tai matalan kynnyksen
kohtaamispaikkoja. Somalitaustaisista naisista noin puolet, mutta kurditaustai-
sista naisista vain neljannes osallistui aktiivisesti jarjesto- ja yhdistystoimintaan,
mik& voi vaikuttaa heidan kokemukseensa yksinaisyyden tunteesta. (Maahan-
muuttajien terveys ja hyvinvointi 2012, 221-225.)
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5 USKONTODIALOGITAPAHTUMIEN JARJESTAMINEN

5.1 Kehittamistyon tarkoitus ja tavoitteet

Kehittamistyon tavoitteena oli jarjestaa matalan kynnyksen uskontodialogitapah-
tumia kristityille- ja musliminaisille Vantaalla. Tapahtumat suunnattiin vain naisil-
le, koska osa musliminaisista ei voi uskonnollisten syiden vuoksi kayda tapah-
tumissa, joissa on mukana heille vieraita miehia. Kuten Ekumeenisen neuvos-
ton Uskonnonvapaus ja ulkopolitikka-katsauksessa todetaan, suurin osa us-
konnollisista johtajista maailmalla on miehia, joten naisten oma uskontodialogi
voi myds toimia tarkedna paikkana saada naisten aani kuuluviin. Ajatellen myos
sita, ettd monille maahanmuuttajille uskonto on vahvasti yhteiséllinen asia, oli
dialogitapahtumilla my@s vahvasti sosiaalinen puolensa. (Sari Koistinen, henki-
I6kohtainen tiedonanto 12.1.2014; Vasko 2011, 5-9.)

Uskontodialogin jarjestajatahot halusivat, ettéd keskustelujen jarjestamisproses-
si, toteutuminen ja esille nousseet aiheet dokumentoidaan, jotta dialogimallia ja
tietoa voitaisiin hyodyntaa muuallakin. Lisaksi jarjestgjat halusivat selvittaa nais-
ten kokemuksia uskontokeskustelusta; millaisena keskustelu on koettu, millaisia
asioita siella on opittu, milla tavalla keskustelu on vaikuttanut molemminpuoli-

seen ymmarrykseen, osallisuuteen ja kotoutumiseen.

Opinnaytetyd on tutkimuksellinen kehittamistyo ja tdméa raportti kuvaa ja arvioi
uskontodialogin jarjestamisprosessia, keskustelujen kulkua ja sisaltéa Vantaal-
la. Osallistujien haastattelujen perusteella kuvataan osallistujien kokemuksia

uskontodialogista ja sen vaikutuksesta osallisuuteen ja kotoutumiseen.

5.2 Suunnitteluvaihe

Uskontodialogitapahtumien jarjestamiseksi koottiin tydryhma, johon tuli mukaan

kaupungin ja seurakuntien maahanmuuttajatyontekijoitda sek& maahanmuuttaja
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— ja monikulttuurisuusyhdistysten edustajia. Minua pyydettiin mukaan ty6ryh-
maéan Diakonia-ammattikorkeakoulun opinnaytetyttd tekevana sosionomiopis-
kelijana. Maahanmuuttajayhdistykset olivat heti valmiita yhteistythtn; maahan-
muuttajatyontekijoiden pitkaaikaiset ja luottamukselliset kontaktit muslimitaus-
taisiin maahanmuuttajiin osoittautuivat tarkeiksi sille, ettad yhteiseen projektiin ja

keskusteluun uskallettiin lahte&d mukaan.

Tybryhman jasenet saivat kayttda tydaikaansa seka tapahtuminen suunnitte-
luun etta itse tapahtumiin. Yhdistysten edustajat toimivat vapaaehtoispohjalta
eivatka saaneet korvausta tydpanoksestaan. Tapahtumat paatettiin jarjestaa
keskusteluiltojen muodossa sunnuntai-iltaisin. Tapahtumien pitopaikaksi valittiin
Vantaan kaupungin tarjoama nuorisotila, koska se on neutraali tila kummankin
uskonnon edustajille. Taman uskottiin madaltavan kynnysta osallistua. Siella
kokoontui kerran viikossa sunnuntai-iltaisin myds musliminaisten ryhma, jonka
osallistujat halusivat mukaan keskusteluiltoihin. Paatettiin, etta dialogitapahtuma
olisi vieraana heidan ryhménsa tilassa ja nuorisotalon kayttévuorolla noin kerran

kuukaudessa.

Kevaalla paatettiin jarjestdd kolme keskusteluiltaa seka sovittiin, etta yritetaan
jarjestaa osallistujien yhteinen retki toukokuussa, jos saadaan tarpeeksi l&htijoi-
ta. Keskusteluillat paatettiin jarjestaa tammikuussa, helmikuussa ja huhtikuussa.
Yhdelle keskusteluillalle varattiin aikaa kaksi tuntia. Tyoryhméa kokoontui ennen
ensimmaista keskustelukertaa suunnittelemaan illan ohjelmaa ja teemoja. Paa-
tettiin, etta ilta aloitettaisiin yhteisella kahvi- ja teehetkelld ja jokainen osallistuja

voisi tuoda herkkuja yhteiseen pdytaan.

Suunniteltiin, ettd jokaiselle keskustelukerralle valitaan teema, josta pidetdan
alussa alustus seka kristillisesta etta islamin uskon nakdkulmasta. Tata pidettiin
tarkedna sen vuoksi, etta osallistujat saisivat tietoa seka islamista ja kristinus-
kosta. Alustusten jalkeen keskustelua aiheesta jatkettaisiin pienemmisséa ryh-

missé, ja lopuksi keskusteluiden paéasiat koottaisiin yhteen.

Ensimmaisen keskustelukerran teema suunniteltin etuk&teen ty6ryhmassa.

Seuraavien kertojen teemoista paatettiin pyytaa toiveita osallistujilta. Tyoryh-
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man kesken mietittiin, etté olisi jarkevaa tehda tyonjako siitéa, kuka toimii pu-
heenjohtajana ja tapahtuman esittelijana. Sovittiin, etta puheenjohtajuus kiertai-
si tyoryhman jasenten kesken eli jokaisella kerralla yksi ryhmaéldisista toimisi
puheenjohtajana. Lisaksi taytyi huomioida, ettd keskusteluillat olivat nuorisoti-
lassa toimivan naisten ryhman vieraina, joten ryhman yhteyshenkilé oli myos
avainasemassa illan jarjestelyissa. Hanella oli tilan avain ja han kutsui mukaan
ryhmassa kayneita naisia. Hanella oli myos joka kerralla tervetuliaispuheenvuo-

ro osallistuijille.

Liséksi suunniteltiin, miten keskusteluista tiedotetaan. Tyéryhmassa paatettiin,
etta valtetdan tietoisesti uskontodialogista puhumista, koska se voisi tuntua
osallistujista vaikealta sanalta. Sen sijaan puhuttiin uskonnosta keskustelusta.
lltojen nimeksi tuli "Miten meilla, miten teilla?” — Arjen usko muslimi- ja kristitty-
jen naisten elaméssa. Tapahtumasta tehtiin mainos/esite, jota jaettiin ja lahetet-
tiin paikallisesti esimerkiksi kirjastoihin, asukastaloihin ja seurakuntiin. (Liite 2)
Tapahtumia mainostettiin myds Migrant church- nettisivuilla sekd sosiaalisessa
mediassa. Tapahtumista Kirjoitettiin myods lehtiartikkeli, joka julkaistiin Vantaan
Laurissa ja Nékyva nainen -lehdessé syksylla 2014. Lehtijutun kautta uskonto-

dialogitapahtumat saivat nakyvyytta ja myos uusia osallistujia. (Liite 3)

Tapahtuman mainokseen laitettiin yhteyshenkildn nimi ja puhelinnumero mah-
dollisia kyselyja varten. Parhaiten ihmisia tavoitettiin kuitenkin henkilokohtaisesti
kutsumalla. Maahanmuuttajatyontekijat kutsuivat mukaan tuntemiaan maahan-
muuttajia sekd& muslimi- ja kristillistaustaisia asiasta kiinnostuneita kantasuoma-
laisia. Myds monikulttuurisuusyhdistysten edustajat kertoivat tapahtumista yh-
distyksissaan ja kutsuivat henkilékohtaisesti naisia paikalle. Itse kutsuin mukaan
muita asiasta kiinnostuneita opiskelijoita seka paikallisseurakuntalaisia Vantaal-
ta. Joka kokoontumiskerralla paatettiin kerata osallistujien nimet ja yhteystiedot
yhteystietolistaan. Noin viikkoa ennen joka tapahtumailtaa osallistujille lahetet-

tiin kutsu- ja muistutustekstiviesti tapahtumasta.
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5.3 SWOT-analyysi

SWOT-analyysi on tyokalu, jolla voidaan arvioida organisaatioiden uhkia, vah-
vuuksia, heikkouksia ja mahdollisuuksia. Analyysia voidaan hyddyntdd yhden
toiminnon osalta, tuotekohtaisesti tai se voi koskea koko organisaatiota. Onnis-
tuneessa SWOT—-analyysissé on tarkeaa tarkka rajaus siitd, mitd halutaan sel-
vittdd. (Lindroos & Lohivesi 2010, 219-220.) Tein hankkeen aluksi SWOT-
analyysin (kuvio 1) uskontokeskustelujen toteuttamisesta tilanteen hahmottami-
seksi. Analyysissa vahvuudet ja heikkoudet ovat ty6ryhmén siséisia tekijoité.

Mahdollisuudet ja uhat taas ovat tyéryhmasta rippumattomia ulkoisia tekijoita.

Vahvuudet Mahdollisuudet
+ kulttuuri- ja * ennakkoluulojenvaheneminen
sukupuolisensitivinen « tiedon ja osallisuuden
tyomenetelma lisdantyminen
+ moniammatillisen yhteistydn * kaksisuuntaisen kotoutumisen
tuoma asiantuntijuus ja edistaminen.
resurssit

« asiakaslahtoisyys

Heikkoudet Uhat

+ selkean jphtamisen puute

+ ohjaajien kokemattomuus
uskonlodialogin
jarnestamisessa

+ tilojen rajallisuusja

+ jarjestajien aikataulujenja
nakemysten
yhteensovittamisen vaikeus.

+ osallistujienvahyys
» osallistujienvaliset
erimielisyydet
+ turvaton ilmapiiri
* ryhmadynamiikan
epatasapaino

KUVIO 1 SWOT-analyysi
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5.4 Osallistujien maara ja tausta

"Miten meilld, miten teilla?” - tapahtumissa oli mukana keskimaarin 20 naista
joka kerralla. Useimmat naisista olivat mukana useammin kuin kerran, osa jopa
joka kerralla. Osallistujien taustat ovat moninaisia: osa on kantasuomalaisia
kristittyj&, osa muslimimaahanmuuttajia ja osa suomalaissyntyisia islamiin kaan-
tyneitd. Mukana olleet naiset edustivat monia eri kansallisuuksia, kuten somalia-
laisia, irakilaisia, afganistanilaisia, pakistanilaisia, marokkolaisia sek& suomalai-

sia.

Jarjestgjat pyrkivat puhumaan mahdollisimman yksinkertaista kielta esittaytyes-
sda ja alustuksia pidettaessa. Myos keskustelu pyrittiin pitamaan helppona seu-
rata, mutta aina tata ei osattu huomioida. Muuta kielta kuin suomea aidinkiele-
naan puhuvia kannustettiin sanomaan asiansa suomeksi, vaikka monet araste-
livat suomen puhumista. Joidenkin osallistujien suomen kielen taito ei riittanyt
keskustelujen seuraamiseen. He pysyivat mukana, kun joku osallistujista tai jar-
jestajista tulkkasi heille omalla kielellaan tai englanniksi. Osallistujat saattoivat
myds osallistua keskusteluun valilla omalla kielella&n tai englanniksi ja heidan
puheenvuoronsa tulkattiin suomeksi. Tulkkeja tapahtumissa ei ollut mahdollista

kayttaa, koska heidan palkkaamiseensa ei ollut kaytosséa rahaa.

Osalllistujat olivat hyvin eri-ikaisid; 20-vuotiaista 60-vuotiaisiin, eniten mukana oli
40-50-vuotiaita. Mukana oli myos osallistujien eri-ikaisia lapsia yksivuotiaasta
kymmenvuotiaisiin. Lapset osallistuivat yleensa yhteiseen kahvitteluhetkeen ja

puuhailivat hiljakseen keskustelujen aikana.

5.5 Dialogitapahtumat

Ensimmainen muslimi- ja kristittyjen naisten tapaaminen jarjestettin marras-
kuussa 2013 ja sen teemana oli usko . Oli ajateltu, etta tapahtuma jarjestetaan
vain kerran. Tapahtuma jarjestettiin muutaman viikon varoitusajalla, joten sita ei
ehditty kunnolla mainostamaan. Paikalle saapui viitisentoista osallistujaa, joista

vain muutama oli kantasuomalaisia. Tilaisuus aloitettiin yhteisella kahvi- ja tee-
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hetkell&, johon osallistujat olivat tuoneet mukanaan pienté syomista. Jarjestajien
edustaja kertoi tapahtuman taustasta ja tarkoituksesta seka hieman s&énndoista,
kuten siita, etta jokaisen vakaumusta kunnioitetaan ja annetaan jokaisen puhua

vuorollaan.

Ryhma jakautui taman jalkeen kahtia keskustelemaan seuraavista aiheista; mi-
k& ihmetyttad toisen uskonnossa, mita haluat tietda toisen uskonnosta ja mita
usko minulle merkitsee. Aikaa koko tapahtumalle oli varattu kaksi tuntia. Kes-
kustelu kasitteli enimméakseen tiedollisia kysymyksia islamin uskosta ja sen
saannoista. Aika loppui kesken ennen kuin paastiin muihin henkilokohtaisempiin
aiheisiin. Osallistujat toivoivat kovasti tapahtumalle jatkoa, joten yhdessa sovit-
tiin, ettd seuraava keskustelukerta olisi noin kahden kuukauden péaasta ja ke-

vaalla jarjestettaisiin lisda tapaamiskertoja.

Olin mukana talla ensimmaisella tapaamiskerralla Vantaan kaupungin maa-
hanmuuttajatydn harjoittelijana. Kiinnostuin toiminnasta ja Vantaan seurakun-
tayhtyméan kansainvélisen tyon sihteeri Sari Koistinen ja kaupungin maahan-
muuttajatyon sosiaaliohjaaja Tiina Kentta pyysivat minua mukaan uskontodialo-

gihankkeeseen ja tekemaan opinnaytetydni uskonto-dialogitapahtumista.

Vuoden 2014 ensimmaisen kokoontumiskerran aiheeksi valittin  lasten kasva-
tus. Paikalle saapui yhteensa 20 naista, joista noin kolme neljasosaa oli musli-
meja ja loput kristittyjd. Ryhman koko oli melko sopiva tilaan ndhden. Aluksi il-
mapiiri oli hieman varautunut ja osallistujat pysyttelivat itsellensa tuttujen ihmis-
ten parissa eri puolilla huonetta. Muslimitaustaisista osallistujista monet tunsivat
toisensa, joten he keskustelivat alussa vilkkaasti keskenaan. Pdydat jarjesteltiin
piiriin niin, etta kaikki osallistujat nakisivat toisensa. Yhteinen tarjoilupoytéa notkui
herkkuja, joita osallistujat olivat tuoneet, somalialaisista sambuuseista suoma-

laisiin munkkeihin.

Aluksi oli yhteinen kahvi- ja teehetki, minka jalkeen jarjestajat esittaytyivat. Illan
puheenjohtajaksi valittu kaytti puheenvuoron, jossa kertoi kokoontumisen tarkoi-
tuksesta. Myds osallistujia pyydettiin esittdytyméaan ja kertomaan vahan itses-

tadn, esimerkiksi sen, mistd on kotoisin. TAméan jalkeen alustajat, jotka olivat
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tyoryhman jasenid, kertoivat perheesta ja kasvatuksesta kristinuskon ja islamin
nakokulmasta ja siitd, mitd Raamatussa ja Koraanissa sanotaan asiasta. Osal-
listujat kuuntelivat molemmat alustukset hiljaisuuden vallitessa. Tilanne oli mo-
nelle uusi; moni ehka naki elaménsa ensimmaisen kerran Raamatun tai kuuli

Koraanin sékeitd. Kunnioitus puolin ja toisin kuitenkin sdilyi.

Keskustelua varten osallistujat jakautuivat neljaan ryhmaan, joihin jokaiseen tuli
seka muslimeja ettéa kristittyja ja lisdksi tydryhman jasen kirjaamaan keskustelun
paakohtia. Molemmista uskonnoista I6ydettiin samankaltaisia asioita ja arvoja,
kuten lapsen pitamista lahjana ja vanhempien kunnioittamista. Puolin ja toisin
tuli esille se, etta kulttuuri ja uskonto helposti sekoittuvat; kulttuurissa ilmeneva
asia ei valttamatta olekaan uskonnosta lahtdisin tai uskonnon mukaan sallittu.
Paljon keskustelua ja jonkin verran vaarinkasityksia ilmeni esimerkiksi seuruste-

lun sallimisesta nuorella ialla tai vanhusten asumisesta vanhainkodissa.

Jokainen ryhma sai miettia ja ehdottaa seuraavan kerran teemaa; eniten &ania
teemaksi sai naisen asema. Osallistujatkin halusivat ottaa vastuuta tapahtuman
jarjestelyistd, ja eras heista ilmoittautui vapaaehtoiseksi pitdmaan seuraavan

kerran alustuksen islamin nakdkulmasta.

Seuraava keskusteluilta oli noin kuukauden péaasta ja sen teemana oli edella
mainittu naisten asema . Paikalle saapui jalleen noin 20 naista. Talla kertaa oli
jostain syystd mukana vahemman kristittyja kuin edellisella kerralla. Osallistujat
hakeutuivat talla kertaa istumaan itsellensa vieraampien ihmisten viereen ja
aluksi pidettiin taas yhteinen kahvi- ja teehetki. Osallistujat vaihtoivat kuulumisia

ja vapaamuotoinen keskustelu oli vireda.

Pidin alustuksen naisten asemasta Raamatun nakdkulmasta ja erds osallistujis-
ta kertoi Koraanin nakodkulmasta asiaan. Alustusten jalkeen jakauduttiin kol-
meen pienempaan ryhmaan, joissa keskustelu naisen asemasta oli enimmak-
seen rauhallista, mutta herétti myos vaittelyd. Lahes kaikki osallistuivat keskus-
teluun ryhmissa, osa aktiivisemmin ja osa enemman kuunnellen. Joillekin kieli-

taidon puutteellisuus aiheutti haasteita ymmartaa tai sanoa mielipiteensg; talléin
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muut ryhmalaiset yrittivat auttaa kaantamalla asian heidan omalle kielelleen tai

vaihtamalla kielen valilla englanniksi.

Keskustelun herattelyksi oli tehty provokatiivisia vaittamia naisen asemasta mo-
lemmissa uskonnoissa. Keskustelu pyori enimmakseen niissa asioissa, mita is-
lamin usko sanoo naisen asemasta. Sille, mita kristinusko sanoo tai mité kristityt
naiset ajattelevat naisen asemasta, ei joko jaanyt aikaa tai siitd ei haluttu pu-
hua. Keskusteluaika tuntui tallakin kertaa loppuvan kesken ja osallistujat halusi-
vatkin jatkaa viela seuraavalla kerralla naisiin liittyvalla teemalla. Tallakin kertaa
yksi osallistujista ilmoittautui vapaaehtoiseksi pitamaan alustuksen seuraavalla

kerralla.

Taman keskusteluillan jalkeen haastattelin muutamaa osallistujaa uskontodialo-
gista ja keskusteluilloista kertovaan lehtijuttuun (Liite 3). Kirjoitin lehtijutun opis-
kelutovereideni kanssa, koska se kuului opintojaksomme tehtaviin. Haastateltu-
jen mielesta keskusteluille oli ollut tarvetta. Heidan mielestdén oli hyva, etta
keskusteluita jarjestetaan, jotta vaarinkasityksia saadaan korjattua. llmapiiri oli
koettu myonteiseksi ja keskustelu oli ollut vireda. Musliminaiset toivoivat, etta
keskusteluihin osallistuisi enemman Kristittyja naisia, ja niita, joilla ei ole ennes-
taan tietoa islaminuskosta. Silla tavoin my6s uskontoon liittyva syrjinta saataisiin

vahenemaan.

Kolmannen eli kevaan viimeisen kerran teemaksi valittiin naisten pukeutu-

minen, koska osallistujat kokivat haluavansa jatkaa naisiin liittyvalla teemalla.
Alustuksen islamin uskon ndkodkulmasta halusi pitdd erés osallistujista ja kris-
tinuskon nakdkulmasta alustuksen piti erds tyéryhman jasenista. Islamin uskon
nakokulmasta kerrottiin siitd, ettd Koraanin mukaan naisen taytyy kayttda huivia
ja peittda itsensa. Raamatun mukaan ohjeita pukeutumiselle on ollut, mutta niit-
ten tulkitaan myos olevan aika- ja kulttuurisidonnaisia. Paikalle saapui talla ker-
taa hieman aiempia kertoja vahemman naisia, alle 20. Kristittyja kantasuoma-

laisia oli kuitenkin paikalla aiempaa enemman.

Talla kertaa alustusten jalkeen osallistujat ehdottivat, ettd pysyttéisiin isossa

ryhméssa ja jokaiselle annettaisiin puheenvuoro yksitellen. Sovittiin, etté jokai-
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nen sai puhua muutaman minuutin toisten keskeyttdmattd ja jokainen puhui
vain itsestdan ja omista ajatuksista ja kokemuksista. llmapiiri oli rauhallinen ja
jokaisen puheenvuoroa kuunneltiin. Monet puhuivat henkilokohtaisesta koke-
muksestaan asiasta, mika kertoi mielestani siita, ettd ryhma koettiin tarpeeksi

turvalliseksi.

Toisaalta aihe oli talla kertaa enemman tunteita ja ristiriitoja herattava. Osalle
osallistujista oli vaikea hyvaksya toisten erilaiset tulkinnat uskonnon saannoista,
kuten huivin kdyton pakollisuudesta. Tama myds ilmaistiin &aneen melko epa-
kunnioittavalla tavalla. Osa osallistujista kaytti puheenvuoroja puolustaakseen
uskonnonvapautta. Tallaisessa tilanteessa tyoryhmén jasenten merkitys kes-

kustelun puheenjohtajana, ohjaajana ja puheenvuorojen jakajana korostui.

Kolmannen keskusteluillan jalkeen puhuttiin ryhméan mahdollisesta jatkosta syk-
syllda. Osa musliminaisista ilmoitti, ettd he kiittdvat keskusteluista, mutta eivat
enaa halua jatkaa. Heidan mielestaan keskusteluja ei ollut jarkea jatkaa, koska
he kokivat, etté heitd ei yhteiskunnassa kuitenkaan hyvaksyta. Muut osallistujat
ja jarjestajat puhuivat sen puolesta, ettd keskusteluja olisi tarkeda jatkaa, jotta
ennakkoluuloja ja vaarinkasityksia saataisiin edelleen vahennettyd. Naisten kiel-
taytyminen jatkosta heratti tydryhmassa kysymyksia. Mietittiin, oliko jokin men-
nyt pieleen jarjestelyissa tai olivatko naiset kenties kokeneet, etta heita oli yritet-
ty kadannyttdd. Suoria vastauksia kysymyksiin ei tdssa vaiheessa kuitenkaan

saatu.

Tybryhméassé ja osallistujien kanssa pohdittin my6s, kannattiko toukokuulle
suunniteltua ryhman retked jarjestaa. Oli suunniteltu, ettd toukokuussa matkus-
tettaisiin Tampereelle tapaamaan paikallista dialogiryhmaa. Asia ratkaistiin niin,
etta retki jarjestettaisiin, jos sinne ilmoittautuisi tarpeeksi osallistujia. Maaraai-
kaan mennessa ilmoittautuneita oli silla kertaa niin vahan, etta retki jouduttiin

perumaan.
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6 USKONTODIALOGITAPAHTUMIEN OSALLISTUJIEN JA JARJESTAJIEN
KOKEMUKSET

6.1 Osallistujien haastattelut

Haastattelin osallistujia toukokuussa 2014 kehittamistyon arviointia varten. Ta-
ma tuo opinnaytetyéhon myos kvalitatiivisen tutkimuksen piirteita. Kvalitatiivinen
tutkimus on luonteeltaan kokonaisvaltaista tiedon hankintaa ja aineistoa kera-
tadan luonnollisissa tilanteissa. Lahtékohtana on todellisen elaméan kuvaaminen.
Kvalitatiivisessa tutkimuksessa pyritddn loytamaan tai paljastamaan tosiasioita
enemman kuin todentamaan jo olemassa olevia vaittamia. (Hirsjarvi, Remes ja
Sajavaara 2013, 161-164.)

Haastattelin osallistujia teemahaastatteluin. Haastatteluteemat (Liite 1) liittyvat
tutkimuskysymyksiin ja teoreettisessa viitekehyksesséa esille nousseisiin keskei-
siin teemoihin. Suunnittelin teemat ja alakysymykset yhdessa tyéryhmén edus-
tajan kanssa, jotta pystyin ottamaan huomioon sen, mita tyéryhma toivoivat
osallistujilta kysyttavan, kuten osallistujien odotuksista dialogitoiminnan jatkosta.
Teemahaastattelu on puolistrukturoitu haastattelumenetelma, joka etenee tietty-
jen keskeisten teemojen mukaan. Teemahaastattelu toimii parhaiten aineiston
keruumenetelmana, koska kaikki osallistujat eivat puhu aidinkielenaan suomea
ja esimerkiksi kyselyyn vastaaminen olisi heille kielellisesti vaikeaa. (Hirsjarvi
ym. 2013, 232-233.)

Tutkimuskysymykset, joihin teemahaastatteluilla haettiin vastausta ovat:

Millaisia osallistujien kokemukset keskusteluista olivat?

Millaisia asioita keskusteluissa on opittu? Miten osallistujien kasi-
tykset ovat muuttuneet keskustelujen perusteella?

Miten keskustelut ovat vaikuttaneet kaksisuuntaiseen kotoutumi-
seen ja osallisuuteen?
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Nauhoitin ja litteroin haastattelut. Taman jalkeen luin aineistoa ja luokittelin esil-
le tulleita asioita teemojen mukaan. Tein teemoista tulkintoja ja etsin yhteyksia

aikaisempaan teoriatietoon. (Hirsjarvi ym. 2013, 232-233.)

Haastateltavaksi kysyin yhdeksaa naista, joista kuusi suostui. Jotkut osallistujis-
ta eivat suostuneet haastatteluihin sen vuoksi, koska pelkasivat, etteivat ym-
marra tai puhu suomea tarpeeksi hyvin. He pelkésivéat puhuvansa asioista vaa-
rin. On vaikea sanoa, miten tdmé& asia vaikutti haastattelutuloksiin, koska en tie-
da miten ndma naiset olivat dialogitapahtumat kokeneet; olivatko he esimerkiksi

tunteneet olonsa ulkopuoliseksi puutteellisen kielitaidon vuoksi.

Haastattelut tein kirjastoissa ja haastateltavien kotona. Haastattelut kestivat
noin puolesta tunnista 50 minuuttiin. Kirjastossa tai kirjaston kahvilassa tehdyis-
sé haastatteluissa oli jonkin verran taustahélya ja hairidtekijoita. Haastattelut
sujuivat kuitenkin niissékin olosuhteissa hyvin, mutta on vaikea arvioida, vaikut-
tiko ympariston levottomuus haastateltavan vastauksiin. Yhdella haastateltavis-
ta oli lapsi mukanaan ja haastateltava joutui valilla keskeyttamaan vastaami-

sensa lapsenhoidon vuoksi.

Vuorovaikutus haastattelujen aikana oli mielestani luontevaa ja lamminhenkistg,
koska tunsin kaikki haastateltavat entuudestaan uskontodialogitapahtumista.
Mietin my6s sita, miten haastateltavien vastauksiin vaikuttaisi se, etta tunsimme
toisemme. Minulle tuli kuitenkin se vaikutelma, etta kaikki haastateltavat pystyi-
vat kertomaan asioista rehellisesti ja kriittisestikin. Ehka sillakin oli vaikutusta,
etta en ollut tapahtumissa palkattuna tyontekijané, vaan opiskelijana ja olin jol-
lain tavalla neutraali; minulla ei siis ollut viranomaisasemaa. Koin myos, etta ol
paljon hy6tya siitd, ettd olin ollut mukana tapahtumissa ja pystyin peilaamaan

havaintojani haastateltavan vastauksiin.

Haastattelut ja litterointi olivat haasteellisempia sellaisten osallistujien kohdalla,
jotka eivat puhuneet aidinkielenddn suomea. Vdlilla oli vaikeaa ymmartaa ja
saada selvaa, mita haastateltava tarkoitti. Koin olevani aloittelija siind mielessa,

ettd minulla oli vaikeuksia ymmartaa vieraan kielen aksentilla puhuttua ja valilla
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virheellistd suomen kieltd. Usein tarkentavat kysymykset auttoivat asiassa

eteenpain ja valilla ymmarsin asian paremmin vasta litteroidessani haastattelua.

Haastatteluissa sekd muslimi- ettd kristityt naiset saattoivat kysella kristinus-
koon ja Raamattuun liittyvista asioista ja kerroin heille, mita tiesin. My6s haas-

tattelut toimivat siis osana liikkeelle lahtenytté uskontodialogia.

Litteroin haastattelut sanasta sanaan, jolloin tekstia syntyi noin 50 sivua. Alus-
tava kasitykseni haastattelujen sisallosta ja haastateltavien vastauksista muo-
dostui toki heti tilanteessa, mutta se tarkentui, kuin luin haastatteluja litteroinnin
jalkeen. Kavin haastatteluja lapi teemoittain ja poimin sieltd aiheen kannalta tar-
keita ja merkityksellisid kohtia. Monesti samaan teemaan liittyvia asioita 16ytyi
pitkin haastattelua ja niita piti etsia. Osa haastatteluista polveili my6s asioihin,
jotka eivat liittyneet enda péédasiaan, joten piti osata ndhda tyon kannalta oleel-

liset asiat.

Haastattelujen tuloksissa esitetddn suoria lainauksia litteroiduista haastatteluis-

ta. Suorat lainaukset esitetdan sisennettynd, jotta ne erottuvat muusta tekstista.

6.2. Osallistujien kokemukset uskontodialogitapahtumista

Kaikki haastateltavat kuulivat tai saivat tietdd uskontodialogitapahtumista joltain
tutultaan tai tyon kautta. Kristityt haastateltavat tulivat keskusteluiltoihin etu-
paassa kiinnostuksesta tavata ja tutustua maahanmuuttajiin ja muslimeihin.
Kiinnostus uskontoja kohtaan sek&a halu oppia islamin uskosta olivat myos ta-
pahtumiin tulijoiden motiiveja. My6s odotus péaasta jakamaan kokemuksia

omasta uskosta oli syyna tulla.

Se kiinnosti sitten ettd kun oli just kaikki naisia ja tas lahella asuu
niin paljon Somaliasta kotosin olevia ihmisia.

Muslimitaustaisten haastateltavien vastauksissa korostui se, ettd he halusivat

tulla korjaamaan islamiin liittyvia ennakkoluuloja ja kertoa omasta uskostaan.
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My6s median antamaa kuvaa islamista haluttiin tulla korjaamaan. Toisaalta hei-

takin kiinnosti tietdd enemman kristinuskosta ja tutustua kristittyihin.

Media antaa ihan vaaran kuvan meidan uskonnosta, siksi méa halu-
sin tulla.

Niin véahan péaastiin keskustelemaan asioista, ettad ois voinu tullakin
semmosta, ettd miten aattelette tan kolminaisuuden tai tan kaiken
kristisuskossa ja ehka jotain sellasta ois voinu olla mielenkiintosta
kysell&.

Dialogitapahtumat olivat haastateltujen mielesté yleensa ottaen hyvin jarjestet-
tyja ja ohjattuja. Tapahtumien rakennetta pidettiin selke&ané ja jakautuminen
ryhmiin helpotti asioista keskustelua. Joitakin hairitsi kuitenkin keskustelun rau-
hattomuus tai se, etté keskustelussa puhuttiin toisten paélle. Monet haastatelta-
vat mainitsivat, etta kun keskusteluun kaytetty aika oli melko rajallinen, tuli sel-
lainen tunne, etta aina jai jotain kesken. Erddn haastateltavan mielesta vaikeaa
oli se, ettei muistanut toisten osallistujien nimid. Keskustelua oli tdméankin vuok-

si valilla vaikea seurata.

Paljon ihmisia, lilan vahan aikaa, sellasta pienta saatba aina, etta
se ajankayttd kun on rajallista. Mut muuten en koe ettd ois mitdén
sellasta huonoa.

Ehka isompi tila vois olla ja sit kun on se yleinen keskustelu niin sit-
ten jotku alko huutaa paélle et ma en voinu hahmottaa oikein et ku-
ka sano. Ja just se et ne oli eri mieltd ne ihmiset niin mulla jai var-
maan vahan semmosia aukkopaikkoja.

Seka kristityt ettd muslimiosallistujat kokivat erittéin tarkeana ja hyvana sen, et-
ta tilaisuuksia jarjestettiin ja pyrittiin rakentamaan keskusteluyhteytta kristittyjen
ja muslimien vdlille. Se, ettd muslimit olivat valmiita kohtaamaan ja keskustele-

maan kristittyjen kanssa, oli monelle kristitylle positiivinen yllatys.

Se et he ylipd&nsa oli ja halus olla kontaktissa suomalaisiin naisiin.
Et he kuitenkin otti silleen sydamellisesti monet niista vastaan.

Kasiteltyihin teemoihin oltiin pddosin tyytyvaisia ja ne koettiin tarkeina naisille.

Teemojen yhteinen suunnittelu oli monen mielesta toimiva ratkaisu. Naisten pu-
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keutumisteema oli varsinkin kristityistd mielenkiintoinen, mutta seké kristityt etta
muslimit miettivat, oliko sité ollut jarkevaa ottaa mukaan, koska siitd keskustelu

heréatti ristiriitoja.

Kun ihan vain tda on sellainen ilmapiiri, etté td& on sellainen ysté-
VYYs, niin ei tarvittu menna niin pitkalle.

Se taas oli mun mielestd mielenkiintosta, koska se just heréttaa
suomalaisilla sitéa, et miten he itse kokee sen pukeutumisensa kun
se on niin tavattoman erilaista ja siihen liittda sit tammaosen alistu-
neen aseman naisena

Osa haastateltavista koki keskustelujen ilmapiirin varauksellisena ja heidéan mie-
lestaan vaikeista tai henkilokohtaisista asioista uskallettu tai kehdattu puhua.
Tallaisina asioina pidettiin esim. ympadrileikkausta sek& naisen ja miehen epéta-

sa-arvoa.

Muslimitaustaisten haastateltavien mielesté kristittyjen tietdmys islamin uskosta
oli hyvin suppeaa ja vaaraa. He olisivat toivoneet mukaan enemman suomalai-
sia ja kristittyja osallistujia, jotta ennakkoluuloja olisi saatu korjattua. Toisaalta
yksi haastatelluista sanoi, ettd myds muslimien tietamys kristinuskosta on hyvin
vaillinaista. Muslimitaustaiset haastateltavat myos toivoivat, ettéd keskusteluissa
olisi enemman aikaa kysella myos kristinuskosta ja kristittyjen elamasté; nyt ai-
ka oli heidan mielestaan mennyt enemman siihen, etta he kertoivat ja selittivat

omasta uskostaan ja uskonnostaan ja joutuivat valilla puolustamaan sitéa.

Tullaan puolustaa, kun meilla nyt tama ongelma, tama islamofobia
mediassa. Siksi meidan aina piti puolustaa, meilla ei ole aikaa ky-
sya kristityilta.

Eraalle haastatelluista vaikeinta oli se, ettd suomen kielen taito ei riittdnyt asioi-
den selittamiseen. Han koki, etta ei pystynyt antamaan kaikkea sita tietoa
omasta uskonnostaan, mita olisi halunnut. Voi olla, ettd tam& sama asia olisi

tullut ilmi my6s niiden haastatteluissa, jotka kieltaytyivat haastattelusta huonoon

kielitaitoonsa vedoten.
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Osa haastatelluista koki, etté joidenkin osallistujien jyrkat mielipiteet olivat es-
teena sille, ettd pystyttaisiin rakentamaan hyvaa ja luottamuksellista keskuste-
luyhteyttd. Haastatelluista osa myods ajatteli, ettd osa dialogikumppaneista oli
heitd kohtaan ennakkoluuloisia ja piti omaa tapaansa uskoa ainoana oikeana.
Jotkut haastateltavat pitivat raskaana ja ahdistavana sitd, etta he eivat uskalta-
neet valttamatta ilmaista mielipidettaan keskusteluissa ryhmassa olleiden jannit-
teiden vuoksi. Myds kevaan viimeisen kokoontumiskerran vaittely huivin kaytén
pakollisuudesta ja joidenkin osallistujien epéakunnioittava tapa kommentoida

toisten tapaa uskoa tuntui joistakin ahdistavalta.

Et hirveen jyrkkia mielipiteita, minkd ma koin vahan semmoseks, et
pystytaankd me nyt rakentaa sittenkadn mitdan kauheen hyvaa, ra-
kentavaa keskusteluu.

Se meni ehka vahan sellaseks vaittelyks, etta kuka tdssa nyt uskoo
oikein ja niin. Huomas, etté ihmisia alko ahdistaa se.

Toisaalta muslimitaustaiset haastateltavat korostivat, ettd jokainen paattaa itse,

mihin uskoo, ja jokaisella on oikeus omaan uskontoonsa.

Me olemme kuitenkin ihmisia ja uskontoo voimme keskustella ja jo-
kaisella oma idea. Mutta kuitenkin me olemme vain naisia ja voim-
me elaéd yhdessa.

Kevaan viimeisen dialogitapahtuman lopuksi osa muslimiosallistujista ilmaisi,
ettei halunnut enaa jatkaa keskusteluja. Jotkut haastateltavat murehtivat, onko
muslimien ja kristittyjen valinen keskustelu edes mahdollista vai onko kuilu liian
suuri. Osallistujat myos pohtivat, mentiinkd keskusteluissa liian nopeasti liian
syvélle uskon ydinkysymyksiin. Myds sitd mietittiin, olisiko keskustelu toiminut
paremmin, jos olisi valittu teemoja, jotka olisivat tukeneet enemmaén keskusteli-
joiden valista yhteyttd, esimerkiksi keskustelua kaikille yhteisista arvoista. Mo-
net haastateltavat sanoivat myds, etta kristittyjen ja muslimien kohtaaminen ja
vuorovaikutus sinansa oli sydamellista ja helppoa, mutta kun keskusteltiin us-

kon asioista, ilmapiiri muuttui heidan mielestaan ahdistavammaksi.
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Paljon oon miettiny sita, ettd miten tommoset keskustelut, miten ne
saatais silleen kaytya, etta kellekaan ei tulis siella mitenkaan pelot-
tava tai ahdistava tai turvaton olo.

Erds muslimitaustaisista haastatelluista kertoi, ettd musliminaiset olivat koke-
neet, etta he eivat ole oikeita ihmisia kertomaan uskonnostaan, vaan paikalla
olisi pitanyt olla joku uskonoppinut kertomassa mitd Koraani oikeasti opettaa ja
miten tulee toimia. Naiset olivat haastateltavan mukaan pelanneet, mita heille
tapahtuu, jos he tekevat virheen. Haastateltava kertoi, ettd muslimeilla on tapa-
na puhua uskonasioista suoraan ja kaunistelematta; jos et tee lain mukaan,
saat rangaistuksen ja joudut helvettiin. Hanen mukaansa tdma ei tietenkééan
edista ystavyyden ja yhteyden syntymista, joten olisi hyvéa keskustella vaikkapa

vain kulttuuriin liittyvista asioista.

Haastatteluissa muslimitaustaiset osallistujat myos sanoivat, ettéd he halusivat
oppia ymmartdmaan, miksi kristityt uskovat, miten uskovat, vaikka se oli heidan

mielestaén vaara tapa uskoa.

Ma& mietin miksi te uskotte nain kun ma nain ettd se on vaarin. Niin
uskotko vain, kun se on uskonto vai oletko kysynyt itseltd miksi ma
uskon tahan.

6.3 Osallistujien kasitysten muuttuminen uskontodialogin myéta

Haastateltavat olivat oppineet tapahtumissa seka omasta etta toisten uskonnos-
ta. Kristityt kokivat dialogin myota oman uskontonsa vapaampana kuin islamin
uskon. Kristityt haastatellut kokivat, ettd muslimien suhtautuminen Jumalaan ol
hyvin erilainen kuin heilld itsella&dn. Muslimien koettiin olevan velvollisia Jumalal-
le ja heidan taytyi keraté itselleen taivaspisteitd. Jotkut kokivat jopa ahdistavana
puheen siitd, ettéd ihminen pelastuu vain tekemalla tiettyja tekoja. Kristityn suhde
Jumalaan nayttaytyi heille vapaampana. Toisaalta huomattiin, etta kristittyjenkin

Raamatun tulkinta vaihtelee vapaamielisesta vanhoillisempaan.

Tosi tervetullutta kuulla sita kristittyjen puhetta ja sai tukea ja vah-
vistusta siihen, etta itella on lupa uskoa niin kuin ite uskoo. Oli iha-
naa kuulla, miten avoimia he oli keskustelemaan muslimien kanssa.
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Se tuntu mun mielesta hyvalta ja turvalliselta olla siina keskustelus-
sa heidan kanssa.

Omasta sellanen vapaus, se on tosi hyva asia tas kristinuskossa, et
ei 00 semmosia kaavoja kuitenkaan perimmaltaan.

Osallistujat huomasivat molempien uskontojen moniaanisyyden; sekd oman et-
ta toisen uskonnon sisélla huomattiin erilaisia tulkintoja ja tapoja. Varsinkin kris-
tityt olivat yllattyneita siitd, ettd muslimeillakin oli erilaisia tulkintoja uskonnos-
taan seka siita, miten paljon muslimien tavat riippuivat myés synnyinmaan kult-
tuurista. Osallistujat nakivat myos opittavaa toisen uskonnon tavoista, kuten ru-

koilun ja hiljentymisen saannollisyydesta

Tuli uutena tai just yllatti ettd on muslimeissakin moniaanista vakea,
ettd just vaikka siitd pukeutumisesta, niin kyllahan siellakin oli eri
tavalla ajattelevia.

Muslimitaustaiset haastateltavat olivat yllattyneet siitd, etté kristinuskossa ja
Raamatussakin annetaan ihmisille kayttaytymisohjeita ja esimerkiksi naisten
toivotaan pukeutuvan saadyllisesti. Ryhméssa kasiteltiin myos sita, millaisia ta-
poja ja pukeutumissdantoja Suomessa oli muutama sukupolvi sitten; muslimi-
taustaisille taméa oli uutta ja he olivat positiivisesti yllattyneitd. Myods se, etta
muut kuin oman uskonnon edustajat ovat hartaita uskovia, nousi uutena havain-

tona esille.

Oikeesti etta he uskoo ihan yhta vakaasti siihen omaansa ihan yhta
lailla niinkun minékin omaani.

Eraalle haastateltavalle uutta oli se, ettd Raamattua on "uusitettu”, eli tehty uu-
sia tulkintoja. Hanen mielestddn Raamatun vanha tulkinta ja Koraani olivat la-
hempana toisiaan kuin Raamatun nykyinen tulkinta. Myds sellainen uusi havain-
to nousi esiin, ettd vaikka olisi syntynyt tietyn uskonnon vaikutuspiirissa, ei ole
itsestddn selvaa, etta tietda uskonnostaan mitaan. Jos on syntynyt islamilaises-

sa maassa, oletusarvo on helposti se, etta tietdd paljon uskonnostaan.

Etta muslimiks syntynyt tietéis jotenkin, mutta eihén se todellakaan
ole niin, et jos sa et ole opiskellu eika sun vanhemmatkaan, niin et-
hén sé tieda yhtaan sen enempaa kuin muutkaan.
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Haastateltavat olivat huomanneet, ettd molempien uskontojen edustajilla oli
vaarinkasityksia ja epaselvyytta, mitka asiat kuuluivat uskonnon saéantoihin tai
tapoihin ja mitka olivat kulttuurivaikutteita. Osa haastateltavista kertoi, etta joita-
kin suomalaisia tapoja, kuten vanhempien “laittamista” vanhainkotiin, luultiin

kristinuskoon liittyviksi tavoiksi.

Sellainen ryhma, se oli niin varikas ja tulleet maailmalta monesta
paikasta. Jokaisessa paikassa, missa omat kulttuurit on mukana ja
jotkut asiat ei tiedeta etta onko se uskontoa vai kulttuuria.

Moni haastateltava huomasi, ettd molemmissa uskonnoissa on samanlaisia ar-
voja. Moni toivoikin, etta keskusteluissa olisi enemman keskitytty naiden yhteis-

ten arvojen l6ytamiseen ja kasittelyyn.

Samoja arvoja, se on ihan kaikissa uskonnoissa ihan hyva, etta jo-
kainen kayttaytyy hyvin, ja muita ihmisia on kunnioitettava.

Varsinkin kristityt haastateltavat sanoivat, ettd keskustelujen myo6ta islam ja
muslimit tulivat tutummiksi ja helpommin lahestyttavammiksi. Seké kristityt etta
muslimit kuitenkin totesivat, ettd oli hyva oppia tuntemaan “"se ihan tavallinen

ihminen” uskonnon ja tapojen takana.

Kylla se oli ihan uusi, ettd me olemme kaikki naisia ja samanlaisia.

Olihan se sitten varmaan helpompi néahda naita somalinaisia taalla
likkeella kun tiesi vahan enemman. Pysty vahén ajattelemaan et
mink&laisia he sitten on siind normaalielamassa.

Haastateltavat sanoivat saaneensa uskontodialogitapahtumien myota uusia tut-
tuja ja ystavia. Osalla oli jo valmiiksi ystavia molempien uskontojen edustajissa.
He kokivat, etté dialogin my6ta heidan valinsa tulivat viela 1aheisemmaksi. Mo-
nen mielestd ryhman myo6ta seka muslimit etté kristityt alkoivat tuntua ihan ta-
vallisilta ihmisilté ja helpommin lahestyttaviltd. Dialogin myodta moni koki helpok-
si alkaa juttusille toisen uskonnon edustajan kanssa. Osa kertoi my6s kokevan-
sa kotoisana sen, ettd ryhmasta tuttuja ihmisia saattoi moikata vaikkapa kau-
pungilla kulkiessa. Moni kaipasi myds muuta vapaampaa toimintaa ja kohtaa-

mista maahanmuuttajien ja kantasuomalaisten vélille.
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Sit siihen tuli yks semmonen islamin uskonen, siis silla oli huivi ja
heti ite koki hirveen luontevaks alkaa sen kans juttelemaan. En tiid,
mik& siin&d on, et jotenkin kokee, etta heitd on hirveen helppo lahes-
tya.

Ei tullu uusia ystavia, tuttuja kylla. Kylla muslimilaiset ja kristityt tu-
lee ihan enemman laheisiksi, eikd esimerkiksi ma vihaan sua kun
sa oot kristitty tai ma oon muslimi. Voimme ihan elaa yhdessa.

Jotkut haastatelluista sanoivat, ettéd keskustelut vain vahvistivat heidan ennak-
koluulojaan muslimien tiukoista nakemyksista. Muslimeilta toivottiin myds ava-
rakatseisempaa asennetta suhteessa suomalaiseen kulttuuriin ja elaménta-

paan, jotta vuorovaikutus olisi mahdollista ja tultaisiin paremmin toimeen.

Tunnistan etta itselld on ennakkoluuloja just siing, ettéa koen etta he
on mun uskoa arvioimassa ja pitdd mua huonompana uskovaisena.
Mé& koen se vaan vahvistu noissa keskusteluissa.

Jotkut osallistujat pohtivat, olivatko muslimit kokeneet dialogitapahtumat uhkaa-
vana, turvattomana tai ahdistavana; taman arveltiin johtuvat siitd, etta he eivat
olleet usein keskustelleet uskostaan muiden kuin oman uskonnon edustajien
kanssa. Eri lailla uskovien kanssa keskustelu saattoi herattéaa ajatuksia siita,
mihin oma usko oikein perustuukaan ja se saatettiin kokea oman uskon ky-
seenalaistamisena. Osallistujat my6s pohtivat, onko liikaa vaadittu sellaisen us-
kon edustajalta, jolla on voimakas kasitys totuuden omistamisesta, ettd hén

osaisi kunnioittaa tai arvostaa muita.

6.4 Haastateltujen ajatuksia uskontodialogiryhmén jatkosta

Monessa haastattelussa ilmeni, ettd haastatelluille oli epaselvaa, mika uskonto-
dialogitapahtumien tarkoitus oikein oli. Haastateltavat miettivat, oliko tarkoitus
saada uskonnot mahdollisimman samankaltaisiksi tai kddnnyttaa toisiaan. Eras
haastateltava pohti, etté jokaisen osallistujan olisi tarkea&a miettid, mita dialogilla

halutaan edistda ja osata asettua seka kristittyjen ettd muslimien asemaan.

Et ei ehk& vaan sen takia, ettéd on hyva olla tammaosta. Vaan se va-
han se syvempi juttu siing, ettd miks me halutaan tammdosta. on just
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se pointti et miettis et miks ja mika sen tarkotus on. Etta yritetddnko
me nyt tdssa kaannyttaa toinen toistamme.

Erds haastateltava mietti sitd, miten tapahtumiin saataisiin niitd, jotka oikeasti
ovat ennakkoluuloisia. Hanen mielestaan nyt tapahtumissa kavi niita, jotka oli-
vat jo valmiiksi kiinnostuneita asiasta eivatka niin ennakkoluuloisia. Myos ryh-
masta ulospain suuntautuvaa toimintaa kaivattiin, jotta asiaa saataisiin vietya
suuremmallekin yleisélle. Kaikki eivat valttdmatta itse halua tai uskalla osallistua
keskusteluihin, mutta saattaisivat olla kiinnostuneita kuuntelemaan vaikkapa

paneelikeskustelua.

Kaikki haastateltavat toivoivat naisten ryhmaéan uskontokeskustelun lisaksi jo-
tain yhteista toimintaa. Toiminnaksi ehdotettiin mm. yhteisia vierailuja vaikkapa
uskonnon harjoittamiseen tarkoitetuissa paikoissa, vierailuja taidenayttelyssa tai

konsertissa, yhteista leipomista tai jumppaa ja yhteisia juhlia tai illanviettoja.

Monilla voi olla sellanen tosi mystinen kuva kuitenkin ja moskeijat
on tommosii vdhan outoi paikkoi. Et paasis kurkkaamaan sinne ja
et miten me rukoillaan ja miks rukoillaan néain ja mité ne kaikki liik-
keet on.

Pitasko se sitten lahtee semmosilla pienilla aiheilla ja vaikka jollain
yhteisella tekemisella tai et he vois tuoda jotain omaansa ja me jo-
tain omaamme.

Myds keskustelua ihan tavallisista elaman asioista toivottiin. Osallistujat toivoi-
vat, etta ehtisivat paremmin tutustumaan toisiinsa, jotta ryhman jasenet tulisivat
laheisemmaksi; tAma tekisi myds asioiden jakamisen helpommaksi. Myds kah-
denkeskisia keskusteluja eri uskonnon edustajien valilla toivottiin, jotta ystavyy-

den rakentaminen olisi helpompaa.

Jotain semmosta etta siit arjesta et ihan samal lailla sy6édaan kala-
puikkoja ja katotaan salkkareita.

Mé luulen se, et jos ottas yksilotasolla niin enemman néakis sita yk-
siléa, niin ne ennakkoluulot viela enemman karisis.

Osa osallistujista pohti, kokivatko muslimiosallistujat dialogitapahtumat uhkana

itselleen. Jotkut osallistujista miettivat, helpottaisiko muslimien osallistumista se,
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etta ryhméassa kavisi valilla joku uskonoppinut kertomassa islamin uskosta, ettei
osallistujien tarvitsisi pelata sitd, ettéa kertoo vaarin uskonnostaan. Osallistujat
myo6s miettivat, miten kouluttautuneita osa naisista oli; oliko heilla edes mahdol-
lista olla asioista omaa mielipidett&, jos he olivat tottuneet siihen, ettd mies ker-
too miten taytyy toimia. Myds sitd pohdittiin, miten kohtaamisesta saataisiin ta-
saveroisempaa; etta jokainen voisi osallistua omista lahtékohdistaan ja tuoda

jotain omaa osaamistaan ryhmaan.

Jos he ei oo koskaan miettineet naita juttuja niin se on voinu heille
olla hirveen haastavaa, onko he kuinka paljon joutuneet mietti-
maan, tuskin he valttamattd puhuu uskonnosta uskontona vaikka
he rukoilisi.

Muslimitaustaiset haastateltavat toivoivat enemman tietoa ja keskustelua kris-
tinuskon perusteista. Eras haastateltava toivoi, etta tapahtumissa voitaisiin kasi-

tella vaikka yksittaisid Raamatun jakeita ja selittaa, mita ne tarkoittavat.

Monet kokivat tarkedna sen, ettd dialogitoimintaa jatkettaisiin, vaikka tuntuisi
siltd, etta se "tokkii”. Aina on mahdollista, etta jostain, mika ei onnistu, syntyykin
uusia ideoita. Osallistujat ajattelivat, etta tallainen toiminta on tarke&a kaikkien
uskontojen edustajille ja kantasuomalaisille sekd maahanmuuttajille; aina voi

|0ytaé uusia tuttavuuksia ja ajattelu avartuu.

Maahanmuuttaja, vaik muslimi, joka ei ole missdan paivittaisissa
tekemisissa kenenkaan, jolla voi olla semmonen etté kristityt, hui,
niin sitten huomaakin etta etta niitten kans voikin ihan olla.

Dialogitapahtumat olivat heratténeet kiinnostusta monissa osallistujien tuttavis-
sa ja keskustelua asiaan liittyen oli kayty monella taholla, esimerkiksi tyopaikoil-
la ja opiskeluissa. Vaikka tapahtumat ehka viela hakivatkin muotoaan, niiden

arveltiin kaynnistaneen tarkean prosessin.

Haastateltavien mielesté sopiva vali kokoontumisille olisi noin kerran kuussa tai
puolessa toista. Suurimmalle osalle sunnuntai-ilta tuntui sopivimmalta paivalta

kokoontua, joillekin sopi myds arki-ilta.
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6.5 Tyoryhman palautekeskustelu

Tybryhman palautekeskustelun perusteella kokemukset kevaan keskusteluillois-
ta olivat pddasiassa hyvia, keskustelu oli koettu tarpeelliseksi ja tieto oli lisdan-
tynyt molemmista uskonnoista. lImapiiri ja tunnelma oli koettu hyvéksi ja jo se,
ettd keskustelut toteutuivat ja olivat mahdollisia, on historiallista. Positiivista oli
ollut myds monikulttuurinen ryhma sek& moniammatillinen yhteistyd. Ainoa asia,
mika tyoryhmassa herétti kysymyksia, oli musliminaisten ryhman ilmoitus, etta
he eivat halunneet jatkaa keskusteluja. Ryhméassa mietittiin edelleen, mistéa ta-

ma johtui ja mita oli tapahtunut.

Tybryhmassa pohdittiin keskusteluiltojen jatkoa syksylla ja paadyttiin siihen, etta
iltojen jarjestamista jatketaan, mutta eri paikassa, koska nuorisotilassa kokoon-
tunut musliminaisten ryhma ei endé halunnut dialogiryhmaa vieraakseen. Tyo-
ryhméssa pohdittiin, olisiko keskustelut hyva jarjestaa jonakin muuna iltana kuin
sunnuntaisin. Talldin saataisiin paikalle my6s maahanmuuttajataustaisia kristit-
tyja, joilla sunnuntai-illat ovat yleensa varattuja omille jumalanpalveluksille. Ty6-
ryhméssa oli kannatusta sille, etta otettaisiin myds muiden uskontojen kuin kris-
tinuskon ja islamin edustajia mukaan, jotta toiminta laajenisi eika ketaan suljet-

taisi sen ulkopuolelle.
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7 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Uskontodialogitapahtumien osallistujat olivat kokeneet hyvana ja tarkeana sen,
etta tallaista toimintaa jarjestettiin. Uskontodialogille oli siis selvasti tarvetta ja
paikkansa. Uskontodialogitoimintaa jarjestetdaan saanndllisesti vain kahdessa
prosentissa seurakuntia (Kirkon tutkimuskeskus 2011, 214) ja kaupungin ja seu-
rakuntien yhteisty0 talla alueella on vield vahaisempéaé. Naisten uskontodialogi-
tapahtuminen jarjestaminen Vantaalla tayttaa tata tyhjiotd ja hankkeessa on

tehty tarkeda pioneerityota.

Dialogitapahtumat oli koettu hyvin monella tavalla. Osallistujien kokemukset
keskustelun ilmapiirista olivat kaksijakoiset; osa oli kokenut keskustelujen ilma-
piirin hyvana ja toisaalta osa oli kokenut niissa ahdistuneisuutta ja pelkoa. Var-
sinkin joidenkin kristittyjen osallistujien mielesta muslimien jyrkat mielipiteet ja
oikeassa olemisen tarve oli ollut ahdistavaa. Osa haastatelluista kyseenalaisti,
oliko keskustelu mahdollista sellaisten uskonryhmien kanssa, joilla on voimakas
kasitys totuuden omistamisesta. Toisaalta taas muslimitaustaiset haastatellut
toivat esiin sitd, ettd jokaisella on oikeus omaan uskontoonsa, mutta jostain
syysta se ei tarpeeksi valittynyt keskusteluissa. Heidi Rautionmaan mukaan,
jolla vuosikymmenten kokemus ruohonjuuritason uskontodialogitoiminnasta,
uskontodialogikompetenssiin kuuluu eettinen valmius ja empatiaherkkyys, jotta

toisia kohtaan voi kayttaytya kunnioittavasti. (Rautionmaa 2011, 51.)

Monet haastateltavat sanoivat, etta keskustelut opettivat paljon ja avarsivat na-
kemyksia. Tieto toisten uskonnosta ja tavasta uskoa oli lisdantynyt kaikilla haas-
tatelluilla. Haastateltavat oppivat liséd myds omasta uskonnostaan ja saattoivat
tyostdd omaa vakaumustaan peilaamalla dialogikumppaneiden nékemyksiin ja
uskoon. Osallistujat olivat oppineet tapahtumissa monenlaisia asioita ja saaneet
uusia kokemuksia heille ennestaan vieraista asioista. Myds saksalaisen uskon-
nonpedagogi Heinz Streibin tutkimuksen mukaan, jossa tutkittiin dialogiin perus-
tuvaa uskonnon oppimista, moniuskontoisuus auttaa kehittamaan ja vahvistaa

omaa identiteettid. (Rasénen 2009, 161.)
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Kotoutumisen maaritelmien mukaan eri kulttuurien vélinen kanssak&yminen
vaikuttaa molemminpuolisesti eli muuttaa sekd maahanmuuttajia etta kantava-
estba. Myos akkulturaatio on kaksisuuntainen prosessi, joka muuttaa molempia
osapuolia kohtaamistilanteissa. (Schubert 2013, 64-65.) Uskontodialogin vaiku-
tus kaksisuuntaiseen kotoutumiseen oli haastattelujen tuloksissa selvasti naky-
vissd. Uskontodialogi vaikutti monella tavalla osallistujien kasityksiin dialogi-
kumppaneista ja heiddn uskonnostaan. Uskontodialogi vastaa myo6s kotoutta-
mislain (Laki kotoutumisen edistamisesta 2010) tavoitteisiin myonteisen vuoro-
vaikutuksen lisdamisesta eri vaestoryhmien valilla seka yhdenvertaisuuden ja
tasa-arvon edistamisesta. Uskontodialogia olisikin tarkeaa hyédyntdd enemman

kotoutumisen tukena ja ennakkoluulojen purkamisessa.

Osallisuuden kokemuksen rakentumisessa tarvitaan mahdollisuutta yhteisen
tietdamyksen jakamiseen, sitoutumista toimimaan yhteisen hyvéan puolesta ja ky-
kya vaikuttaa asioihin (Thitz 2013, 28-29). Laissa kotoutumisen edistamisesta
(2010) on myos tavoitteena maahanmuuttajien osallisuuden edistaminen. Us-
kontodialogin keinot osallisuuden lisdéamisessa ovat tiedon jakamisessa ja yh-
teisessd tiedon muodostuksessa seka enemmiston ettd vahemmiston uskon-
nosta. Myds mahdollisuus sitoutua toimimaan ennakkoluulottomamman kau-
pungin ja yhteiskunnan puolesta seka kyky vaikuttaa omalta osaltaan yhteiskun-

tarauhan sailyttdmiseen vaikuttavat osallisuuden kokemuksen syntymiseen.

Uskontodialogissa on aina kyse herkista asioista, joten toisten kunnioittaminen
on ensiarvoisen tarkedd. Myoskin sen sanoittaminen, ettd monilla voi olla pelko
sSiitd, ettd sanoo vaaria asioita omasta uskosta, olisi tarkead, jotta pelkoja voitai-
siin yhdessa voittaa. Jotkut osallistujista myos kokivat, ettéd he eivat tieda tar-
peeksi omasta uskonnostaan, jotta voisivat puhua siitd. Taméa vaikutti niin, etta
he eivat enda halunneet osallistua dialogitapahtumiin. Rautionmaa (2010, 51)
mainitsee keskeiseksi haasteeksi uskontojen valiselle dialogille juuri osallistuji-
en pelon voittamisen. Pelot voivat johtua siitd, ettd ihmiset kokevat tilanteen uh-

kaavan tuttujen rakenteiden pystyssa pysymista.

Monelle oli jaanyt epaselvaksi se, miksi keskusteluja kaytiin. Kuten aiemmin

esittelemissani uskontodialogin ohjeistuksissa suositellaan, dialogin tarkoituk-
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sesta ja tavoitteista tulisi aina sopia etukateen (Evangelische Kirche in Deutsch-
land 2006, 61). Olisi siis hyva kayda keskustelua siita, mika naiden uskonto-
keskustelujen tai kokoontumisten tarkoitus on. Tapahtuman tarkoituksesta olisi
hyva puhua jokaisella kokoontumiskerralla. Tarkeda olisi myds sanoa aaneen
se, etta keskustelujen tarkoituksena ei ole kaannyttaa ketaan. Uskontodialogin
ohjeistuksissa sanotaan myos, etta eniten yhteista uskontojen valilla 16ydetaan
arvojen alueella (Evangelische Kirche in Deutschland 2006, 61). Haastateltavat
kaipasivatkin sita, etta keskusteluissa olisi enemman pyritty I6ytamaan saman-
kaltaisuuksia molempien uskontojen arvoista ja tarkein& pidetyista asioista eika

Kilpailtu siitd, kumpi on oikeassa.

Turvalliset henkildsuhteet ja luottamuksellinen ilmapiiri ovat todella tarkeita
ryhman kiinteyden ja jatkuvuuden kannalta. Osallistujat olivat kevaalla kokeneet
keskusteluissa varauksellisuutta ja sita, ettd keskustelu oli ollut melko pinnallis-
ta. Tama asia varmasti muuttuisi pidemmalla aikavalilla, kun ryhma koettaisiin
turvalliseksi ja paastaisiin vahitellen pintaa syvemmalle. Rautionmaan mukaan
dialogi ei paase alkua pidemmalle, jos ihmiset eivat aidosti kohtaa. Kokoontu-
miset jadvat pinnallisiksi, jos kokoonnutaan satunnaisesti ja esitellaén vain par-
haat puolet omasta uskonnosta. Saanndllisissa tapaamisissa dialogilla on mah-
dollisuus syventya, kun ihmiset tutustuvat toisiinsa ja ystavystyvat. Talloin us-
kalletaan puhua vaikeistakin asioista ja etsia niihin vastauksia yhdessa. (Rau-
tionmaa 2010, 58.)

Egnellin mukaan, joka on tutkinut naisten uskontodialogia, naisten uskonto-
dialogi on ainutlaatuista verrattuna yleiseen uskontodialogiin. Naiset korostavat
dialogissa elettya uskoa kirjoitusten sijaan ja arvostavat dialogikumppaneidensa
arjen kokemuksia. Tama edistdd ystavyyden syntymistd, mita tarvitaan, jotta
voidaan keskustella uskonnollisistakin asioista ja tehdé tyota yhteisten tavoittei-
den eteen. (Hill Fletcher 2013, 171.) Tama nakyi myds meidan ryhmassamme
siind, ettd osallistujat kaipasivat juuri keskustelua arjen asioista ja kaipasivat pa-

rempaa tutustumista ryhmalaisiin.

Haastatteluissa tuli ilmi, etta osallistujat eivat oppineet tai muistaneet toistensa

nimia. Parannusehdotuksena olisi siis ottaa kayttédn nimilaput osallistujille, jotta
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osallistujat oppisivat ja muistaisivat toistensa nimet. Tama voisi tuoda myds
enemman yhteisollisyytta ja turvallisuutta ryhmaan, kun kaikki tietaisivat, kenen

kanssa ryhméssa ollaan.

Uskontodialogitapahtumien jarjestdmiseen lahdettiin isolla tyéryhmalla, jolla ei
ollut paljoakaan kokemusta téllaisen toiminnan jarjestamisesta. Meidan oli siis
vain kokeiltava ja opittava. Monet SWOT-analyysissa arvioiduista asioista pitivat
lopulta paikkansa, kuten moniammatillisuuden hyvét puolet seka tiedon liséaén-
tyminen. Myds jotkin uhkista toteutuivat, kuten erimielisyydet ja epé&kunnioittava
kaytds osallistujien kesken. SWOT-analyysia olisi voinut hyddyntdd enemman-
kin tyoryhmén kesken kaydyissa keskusteluissa, jotta siind arvioituihin asioihin

olisi voitu vaikuttaa paremmin.

Olisi ollut hyvé, jos kaikilla jarjestajilla olisi ollut mahdollisuus opiskella perustie-
toja uskontodialogiprosessista. Tallgin oltaisi paremmin osattu ottaa huomioon
se, mita osallistujat mahdollisesti kayvat lapi dialogiprosessin aikana tai mika
heistd voi tuntua vaikealta. Liséksi dialogiprosessin kannalta olisi hyodyllista,
ettd ohjaajat olisivat jollain tavalla tietoisia toistensa vakaumuksista; jokaisen
kannattaisi antaa itse maaritella vakaumuksensa, jotta keskusteluissa ei tulisi

vaarinkasityksia tahan liittyen.

Tyoryhman jasenten roolista keskusteluilloissa olisi myos hyva kaydéa keskuste-
lua ennen uskontodialogitapahtumia, jotta ei tulisi epaselvyyksia tai vaarinkasi-
tyksia. Nyt tyoryhmassa oli hieman erimielisyyksia, tarvitaanko tapahtumiin ve-
tajaa tai saantdja. Tyoryhman olisi myos hyva valilla reflektoida yhteisesti tapah-
tumia ja vaihtaa ajatuksia tapahtumien onnistumisesta, jotta voitaisiin tarvittaes-
sa tehda muutoksia ja kehittéé toimintatapoja. Nyt reflektio jai valilla melko pin-
nalliseksi eikd hanketta pystytty maaratietoisesti kehittamaan eteenpéin. Toi-
saalta en ehka itsekaan opiskelijana osannut esittaa tarpeeksi kehittamisehdo-

tuksia, koska uskontodialogi oli itsellenikin niin uusi asia.

Tapahtumaa mainostettiin aluksi melko hillitysti. TAmé& oli toisaalta hyva, jotta
nahtiin, miten ryhm& alkaa toimia. Toisaalta kun tietoa tapahtumasta oli aluksi

huonosti saatavilla, saattoi tulla sellainen kasitys, ettéd tapahtuma ei ole avoin
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kaikille. Maahanmuuttajatyontekijat mainostivat tapahtumia asiakkailleen ja
maahanmuuttajia olikin tapahtumissa melko hyvin paikalla. Esitellesséani tata
opinnaytety6ta seminaarissa sain kuitenkin palautetta siitd, ettd esimerkiksi or-
todoksisen seurakunnan jasenia ei oltu kutsuttu mukaan. Lisé& mainostusta ta-
pahtumista toivottiin myos sosiaalitydn yhteistybkumppaneille seka kouluihin,
joita kautta tavoitettaisiin lisda asiasta kiinnostuneita maahanmuuttajia. Kanta-
suomalaisten mukaan saaminen vaatii mainostusta eri kanavissa ja sosiaali-
sessa mediassa. Uskontodialogin mainostamisessa voisi ehka kayttda hyvaksi
kertoa asioista, joita dialogin avulla on mahdollista saavuttaa; rauhaa, keski-
naista kunnioitusta, oman vakaumuksen syventamista tai muutoksen kokemista

omassa elamassa.

Uskontodialogiin osallistuminen vaatii valmiutta reflektoida omia uskomuksia ja
nahda niissa epataydellisyyttéa (Rautionmaa 2011, 56). Osallistujatkin pohtivat,
ettd sellaisten kanssa, jotka eivat ole viela valmiita uskontodialogiin, olisi var-
masti helpompi, jos olisi vain jotain yhteista toimintaa eikd mentaisi uskon ky-
symyksiin ensin ollenkaan. Monet osallistujat myos toivoivat muuta yhteista te-
kemistéa keskustelujen lisaksi tai sen sijaan. Toiminnallisuus voisi lisata osallis-
tujien valista yhteytta ja tunnetta siita, ettd kaikki ovat samanarvoisia. Toisaalta
yhteiseen tekemiseen keskittyvia monikulttuurisia ryhmia on jo olemassa; niilla

on tarkea paikka arjen ja yhteisen toiminnan uskontodialogissa.

Pelkkaan keskusteluun keskittyva uskontodialogitoiminta ei ole suuren yleison
toimintaa, koska se vaatii valmiutta ja kiinnostusta reflektoida omaa vakaumusta
ja kasityksia. Osallistujat voivat motivoitua mukaan paremmin, jos toiminnalla on
tietty paamaara ja tarkoitus, kuten vaikkapa nuorten hyvinvointiin ja koulutuk-

seen liittyen.

Uskontodialogille on tarkea paikkansa myos kotouttamisen kentélla, mutta sen
muotoa ja toteuttamista on hyva pohtia yhdessa toimijoiden ja osallistujien
kanssa. On tarkeda osata kuunnella osallistujia herkélla korvalla, jotta toiminta
ei synnyta ainakaan lisdaa ennakkoluuloja. Uskontodialogi voi olla tarkea tapa
valittda tietoa myds kantasuomalaisten uskonyhteisdista ja tavoista maahan-

muuttajille. Tallaista ruohonjuuritason dialogia tarvitaan yhteiskuntarauhan ylla-
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pitamisen edistamiseksi ja ennakkoluulojen véhentamiseksi. Naisten uskonto-
dialogi on jatkunut Vantaalla myos syksylla 2014 ja jatkoa seuraavalle vuodelle
suunnitellaan. Jatkon suunnittelussa otetaan huomioon myds tassa raportissa

esitetyt tulokset osallistujien kokemuksista ja ajatuksista.

Oman ammatillisen kasvuni kannalta uskontodialogihanke on ollut hyvin an-
toisa. Olen saanut kehittdd hanketyon taitojani ja tutkimuksellinen kehitté-
misosaamista hankkeen myo6téa. Olen paassyt mukaan suunnittelemaan ja to-
teuttamaan hanketta seka oppinut arvioimaan ja raportoimaan hankkeesta.
Olen myo6s oppinut tydskentelemaan moniammatillisessa tyéryhmassa. Uskon-
todialogin myota olen kehittdnyt monikulttuurisen ohjaustyon taitojani seka us-
konnon lukutaitoa. Islamin usko ja muslimit olivat itselleni ennen hanketta hyvin
vieraita ja pelottavankin tuntuisia; kohtaamisen ja kanssakaymisen myéta omat-
kin ennakkoluuloni ja pelkoni ovat halventyneet. Olen my6s oppinut tiedosta-
maan kulttuurieroja ja huomaamaan kulttuurin edustajien heterogeenisyyden.
Myds ryhmanohjaustaitoni ovat jonkin verran kehittyneet. Olen oppinut myos
uudenlaisia viestinnan tapoja; olen kirjoittanut uskontodialogin téarkeydesta ja
uskontodialogitoiminnasta lehtiartikkelin, joka julkaistiin kahdessa lehdessa.
Lehtiartikkelin kirjoittaminen opetti myds tekemaén yhteiskunnallista vaikutta-
misty6ta ja edistam&an tasa-arvoa ja suvaitsevaisuutta. Hanketta olen oppinut
reflektoimaan itsekseni seka keskusteluissa tyéryhman, tybelaméaohjaajani ja

opinnaytetytn ohjaajani kanssa.

Pohdin my6s uskontodialogihankkeen eettisid kysymyksia . Tutkimusproses-
sissa eettisyys merkitsee tapaa, jolla tyon tekija ja ohjaaja suhtautuvat tyohon-
sd, ongelmiin ja henkildihin, joiden elamantilanteesta tutkimusta tehdéaén (Kohti
tutkivaa ammattikaytantéa 2010, 11). Olen ollut opiskelijana mukana uskonto-
dialogitapahtumien suunnittelussa ja jarjestamisessé ja olen alussa kertonut
osallistujille siita, ettd teen aiheesta opinnaytetytté ja ettd keskusteluja havain-

noidaan.

Haastatellessani osallistujia kerroin heille, etta kaytan haastatteluista saatavia
tietoja opinnaytetydssani ja sailytan haastattelumateriaaleja asianmukaisesti,

niin ettei kukaan ulkopuolinen saa niitd kasiinsa. Tietosuojasta pidan huolen
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niin, etta yksittaisia henkildita ei voi tunnistaa ja asioista kirjoitettaessa otetaan
huomioon se, mik& on tyon kannalta oleellista. Havitdn haastattelumateriaalit

asianmukaisesti sen jalkeen, kun niité ei enda tarvita.

Haastattelujen tuloksia kirjoittaessani pohdin, voinko jaotella haastateltavat
taustan perusteella kristittyihin ja muslimeihin vai onko se leimaavaa. Paadyin
siihen, ettd mainitsen taustan sellaisessa tapauksessa, jossa ilmeni merkittavia
eroavaisuuksia vastauksissa taustan perusteella. Mietin myo6s sita, pystynko
kristittyna ymmartamaan muslimitaustaisia haastateltavia ja tulkitsemaan oikeal-
la tavalla heidan vastauksiaan, vai rajoittaako tai ohjaako oma nakemykseni ja

taustani tulkintaa.
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LITTEET

Liite 1 Haastatteluteemat

- mistéa kuulit tai sait tietda naisten ryhmasta?
- mik& sai sinut tulemaan?
- mitd odotuksia sinulla oli naisten ryhmasta?
- mika on ollut hyvaa, mika huonoa?
- Mmita ajattelet teemoista, mité on kasitelty?
- mik& on tuntunut vaikealta?
- Mmita asioita olet jAanyt miettimaan?
- millaisia asioita olet kysynyt kristityilté naisilta?
- millaisia asioita olet kysynyt muslimeilta?
- minkalaista tietoa tarvitset toisen uskonnosta?
Osallistujien kasitysten muuttuminen
- miten naisten ryhma on vaikuttanut kasitykseesi omasta uskonnostasi?
- miten naisten ryhma on vaikuttanut kasitykseesi toisten uskonnosta?
- millaista uutta tietoa olet saanut, mita et ole oppinut muualta?
- miten kasityksesi kristityista ovat muuttuneet?
- miten kasityksesi muslimeista ovat muuttuneet?
- miten naisten ryhma on vaikuttanut ennakkoluuloihin?
- miten naisten ryhma vaikuttanut omaan arkeesi?

- milla tavalla naisten ryhma on vaikuttanut kanssakaymiseesi kristitty-
jen/muslimien kanssa teemailtojen ulkopuolella?

Osallistujien ajatukset ja toiveet jatkosta
- mita toivot naisten ryhmalté jatkossa
- mita teemoja haluaisit, etta kasitellaan
- kuinka usein toivot, ettd tapahtumia jarjestetaan

- terveiset jarjestdjille



Liite 2 Tapahtumien mainos

* Kahvi-ja téeﬁ:jéilu, ota mukaan naposteltavaa.
*  Paikka: Havukosken nuorisotalo, Eteldinen rastitie 14
Sisiinkaynti urheilukentin puolelta.

TERVETULOA!
Yhteistysssi: Rekolan seurakunta, Vantaan kaupungin ja seurakuntien
J tajatys, Iti-Vant: somahkul&mmyhdlstys
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Liite 3 Lehtiartikkeli Vantaan Lauri

Teemat

Uskontodialogi ehkéisee ennakkoluuloja 06.08.2014

Naisten uskontokeskusteluissa on opittu, etteivat k aikki kristityt ole maal-
listuneita tai musliminaiset alistettuja.

[

ii

]

Saida Laazouzi ja Samira Chakir kaipaavat uskontokeskusteluihin mukaan enemman krr-istittyja naisia.

Koivukylan alueella on jarjestetty viime syksysta lahtien kerran kuussa uskontokeskusteluja
kristityille ja musliminaisille kaupungin, seurakuntien ja maahanmuuttajajarjestdjen yhteistyona.
Naiset ovat puhuneet uskosta arjessaan ja elamassaan.
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Aloitteen keskusteluille ovat tehneet koivukyléléiset, jotka ovat toivoneet, etta eri uskontojen
edustajat saisivat mahdollisuuden tutustua toisiinsa. Uskontodialogin toivotaan helpottavan ih-
misten valistd kanssakaymisté ja lisdavan alueen turvallisuutta ja viihtyisyytta.

Vantaan kaupungin maahanmuuttajakoordinaattori Tiina Kentta ja Vantaan seurakuntien kan-
sainvalisen tyon sihteeri Sari Koistinen arvioivat, ettd ennakkoluulot ja vaarinkasitykset ihmis-
ten valilla liittyvat usein juuri uskontoon.

— Uskontokeskusteluilla tavoitellaan tietoisuuden ja ymmarryksen lisdamista. Keskustelut pyri-
taén viemaan arjen tasolle, jolloin pystytddn puhumaan vaikeistakin asioista, Kentta sanoo.

Keskusteluissa on kasitelty muun muassa kasvatusta ja lapsen ja vanhempien valista suhdetta
seka naisen asemaa molempien uskontojen ndkdkulmasta. Mukana on ollut 20—30 naista.

Yhdelle keskustelukerralle on varattu aikaa kaksi tuntia. Jokaiselle kerralle on valittu oma tee-
ma, josta pidetdén alustus seka kristillisesta etta islamin uskon nakdkulmasta. Sen jalkeen kes-
kustelua aiheesta jatketaan pienemmissa ryhmissa, ja lopuksi keskusteluiden paaasiat kootaan
yhteen.

Uskontokeskusteluihin osallistuneiden musliminaisten mielesta keskusteluille on ollut tarvetta.

— On ollut yllattavaa, miten vahan tietoa suomalaisilla on islaminuskosta. Kristityt kuvittelevat,
ettd musliminaiset vain synnyttavat ja hoitavat kotona lapsia, sanoo Saida Laazouzi .

— Kristityt luulevat, ettéa islaminuskossa nainen on alistettu ja mies hallitsee perhettd,Samira
Chakir ihmettelee.

Laazouzi ja Chakir myontavat, ettd myds muslimeilla on ennakkoluuloja kristittyja kohtaan.
— Muslimit kuvittelevat helposti, ettd kaikki suomalaiset ovat maallistuneita, Laazouzi kertoo.

— Luulin, etté usko ei ole kristityille tdrked osa elamada, vaan muistetaan vain hadan hetkella.
Muslimeilla saattaa myos olla sellainen kuva, ettd uskonto ei kristityilla rajoita mitdan, vaan he
saavat tehda mita vain, Chakir jatkaa.

Molemmat toivoisivat, ettd keskusteluihin osallistuisi enemman kristittyja naisia, ja niita, joilla ei
ole ennestaan tietoa islaminuskosta. Silla tavoin myds uskontoon liittyva syrjinta saataisiin va-
henemaan.

Niin Laazouzi ja Chakir kuin muutkin keskusteluihin osallistuneet naiset toteavat, etta on hyva,
etté keskusteluita jarjestetdan. Niiden avulla saadaan korjattua vaarinkasityksia. Ilmapiiri on ko-
ettu myonteiseksi ja keskustelu on ollut vireda.

Anna Liisa Karjalainen, Teija Tuoriniemi, Elina Tuuri ja Susanna Vayrynen



