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1 JOHDANTO

Uusi oppilas- ja opiskelijahuoltolaki velvoittaa ottamaan entistd enemman vanhempia
mukaan oppilaiden hyvinvoinnin tukemisessa ja koulutyén suunnittelussa. Vanhem-
pien ja koulun saumaton yhteistyd on edellytys lapsen ja nuoren hyvinvoinnin seka
koulunk&ynnin tukemisen turvaamiseksi. Reissuvihkosta dialogiin -hankkeen yhtey-
dessé (Helenius 2013) tehdysta tutkimuksesta selvisi, ettd osa vanhemmista toivoi
koululta tiiviimpéaé yhteydenpitoa kotiin. Moni vanhempi koki tarkedna keskustelun
mahdollisuutta koulun henkilékunnan kanssa sekéd koulun tapahtumista tiedottamises-

Sa.

Lasten ja nuorten hyvinvoinnin varmistaminen vaatii eri kasvuympéristojen yhteistyo-
td. Oppilaiden kasvun tukeminen on perustehtdva koulussa, mutta opettajat eivat kui-
tenkaan voi kokonaan ottaa kasvatusvastuuta pois vanhemmilta. T&man vuoksi yhteis-
ty6 kodin ja koulun vélilla on vélttamatontd. Koulun ja kodin yhteistyo viestittad myds
oppilaalle, ettd hanen oppimisestaan ja koulunkdynnistaan valitetdan ja ettd se on tar-
kedd. (Lamsa 2013, 227-228.)

Yhteistyostd puhuttaessa voidaan puhua myés kasvatuskumppanuudesta, jossa kodin
ja koulun valille syntyy molemminpuolinen luottamus ja kunnioitus seka sitoutumi-
nen. Pyrkimyksena on yhdessa tukea lasten ja nuorten oppimista seka tervetta ja tasa-
painoista kasvua ja kehitysta. Erityisesti peruskouluidssé lapsen hyvinvointi on tarkeaa
lapsen kasvulle ja kehitykselle. Reilusti rinnakkain -hankkeessa (2008) 59 prosenttia
vastaajista oli tdysin samaa mielté siité, ettd kodin ja koulun yhteiset tapahtumat tuke-

vat yhteistd kasvatuskumppanuutta. (Lamsé 2013, 50-52.)

Perusopetuksen opetussuunnitelman perusteiden muutokset (2014) korostavat yhteis-
tyota vanhempien kanssa erityisesti oppilashuollon osalta. Oppilashuolto kuuluu jo-
kaiselle kouluyhteisossé tyoskentelevalle seka oppilashuollon palveluista vastaavien
tyontekijoiden tehtéviin. Tulevina terveydenhoitajina tulemme olemaan jossain ela-
mamme vaiheessa osa oppilashuollon palveluista vastaavia tyontekij6itad koulutervey-
denhuollon palvelujen osalta. Terveydenhoitajan tehtéavat liittyvat kiinteésti seka yksi-
166N ja yhteis6on, mutta myos yhteistydhon. Oppilashuoltoa toteutetaan yhteistydssé

huoltajien kanssa lapsen ika ja kehitystaso huomioon ottaen. Oppilaan hyvinvointia



uhkaaviin tekijoihin etsitdén ratkaisuja aina yhteistydssa oppilaan ja hdnen huoltajansa
kanssa. Oppilas—ja opiskeluhuoltolain 1. luvun 8. §:n mukaan kouluterveydenhuollos-
sa on tuettava my0ds vanhempien ja huoltajien hyvinvointia sek& kasvatustyota (Oppi-
las- ja opiskelijahuoltolaki 1287/2013).

Opinnaytetyon tarkoituksena oli tuottaa kyselylomakkeen avulla tietoa Mikael-
koululle vanhempien tyytyvéaisyydesta kodin ja koulun vélisesta yhteistyosta. Tavoit-
teena oli saada vanhemmilta kehittdmisehdotuksia siitd, kuinka henkilokunta voisi
kehittdd toimintaansa yhteistyon parantamiseksi. Kiinnostuimme erityisesti erityista
tukea tarvitsevien lasten kouluymparistostd, silla koulutusohjelmassa ei juurikaan pe-
rehdytty erityisoppilaiden hyvinvointiin ja sen tukemiseen. Otimme yhteyttd Mikael-
kouluun, ja aihe ldhti muotoutumaan uudistuneen opetustoimen lainsaddannon pohjal-

ta, joka korostaa kodin ja koulun vélista yhteistyota.

2 KODIN JA KOULUN VALINEN YHTEISTYO ERITYISKOULUSSA

Opinnaytetyomme keskeisié ké&sitteitd ovat kodin ja koulun vélinen yhteistyo, erityi-

nen tuki, vuorovaikutus ja kasvatuskumppanuus.

2.1 Kodin ja koulun valinen yhteistyo ja sen lainsaadant6

Perusopetuslain 1. luvun 3. §8:n mukaan opetuksen tulee olla yhteistydssé kotien kans-
sa. Opetuksen tavoitteena on oppilaiden kasvun tukeminen ihmisyyteen ja vastuuky-
kyiseen yhteiskunnan jésenyyteen seka antaa heille elamaan tarpeellisia tietoja ja tai-
toja. (Perusopetuslaki 1998/628, 3. 8.) Oppilas- ja opiskelijahuoltolain 1. luvun kol-
mannessa pykélassa on saadetty oppilashuollon kokonaisuudesta, jonka tukitoimien
suunnittelussa korostuvat oppilaan ja hénen huoltajansa kuuleminen. Opiskeluhuol-
toon kuuluu varsinaisen opetussuunnitelman mukaisen opiskeluhuollon lisdksi opiske-
luhuollon palvelut, joihin siséltyvat kuraattori- ja psykologipalvelut sek& koulu- ja
opiskeluhuollon palvelut. Asetuksen mukaan opiskeluhuoltoty®d kuuluu jokaiselle kou-
luyhteisdssa opiskelijoiden kanssa tydskenteleville sekd oppilashuoltopalveluista vas-
taaville viranomaisille. Tyontekijét toteuttavat ja edistavat oppilashuoltoa osana omaa

perusty6ténsa. Ensisijaisen tarkeda oppilashuollon toteutuksessa on kodin ja koulun



valinen yhteisty6. Luottamuksellisuus, tiedonsaantia ja salassapitoa koskevat saadok-
set ohjaavat oppilashuoltoty6td. (Oppilas- ja opiskelijahuoltolaki 1287/2013.)

Koulu on kodin jalkeen yksi tarkein kehitys- ja kasvatusymparisto lapselle ja nuorelle.
Kodin ja koulun vélinen yhteistyd on osa oppilashuoltoa ja on kenties tarkein lapsen
koulunkdynnin tukitoimi. Jotta yhteisty0 toimisi parhaalla mahdollisella tavalla, on
vanhempien saatava tietoa koulun toiminnasta ja k&ytanndista sek& lapsensa oppimi-
sesta. Vastaavasti vanhemmat voivat omalta osaltaan edesauttaa yhteistyoté esittdmal-
Ia toiveita ja ajatuksia lapsensa koulunkéynnistd. Opettajien on myds tarkedd tuntea
oppilaan kotiolot. (Opetushallitus 2007, 3; Hellstrom 2008, 100-101.)

Yhteistyodssa koululla ja kodeilla on siis omat toisiaan tdydentavéat tehtdvansg, joiden
tavoitteena on tukea lapsen ja nuoren kasvua, kehitysté ja oppimista. Ensisijainen vas-
tuu kasvatuksesta ja oppivelvollisuuden suorittamisesta on aina kodilla. Koulu vastaa
opetuksesta ja oppilaiden kasvusta kouluyhteison jasenend. Sek& perustusopetuslaki
ettd opetussuunnitelma velvoittavat kouluja olemaan yhteistytssa kotien kanssa. Mi-
kaan saados ei velvoita vanhempia tiiviiseen yhteistyéhon. Oppilaan huoltajan on kui-
tenkin lain mukaan huolehdittava, etta lapsi suorittaa oppivelvollisuutensa. Huolimatta
siitd, ettd yhteistyovelvoitteen perustana on lainsd&danto, vaatii yhteisty0 toimiakseen
kummankin osapuolen panoksen. (L&ms& 2013, 53-54; Hellstrém 2008, 102.)

Yhteistyd kodin ja koulun valilla kytkeytyy usein ongelmatilanteisiin yksittaisen oppi-
laan asioita kasiteltdessd. Vanhempiin tai kouluun ollaan yhteydessa silloin, kun on
kyse lapseen liittyvissd ongelmissa. (Ladmsa 2013, 12.) Ouellette ym. (2004) on tutki-
nut vanhempien ja koulun sek& yhteison yhteistyén merkitysta lapsen mielentervey-
teen. Tutkimuksessa selvisi, ettd vanhemmat tarvitsevat positiivista palautetta lapsensa
koulun kaynnistd. Tutkimuksen mukaan se liséd vanhempien osallisuutta kodin ja
koulun yhteistydssd. Vanhemmat kokivat kasvotusten jérjestettavat tapaamiset hyviksi
etenkin silloin, kun on kyse suurista ongelmista lapsen kohdalla.

Opetushallituksen ja Suomen vanhempainliiton yhdesséd tyostama Laatua kodin ja
koulun yhteistydhon (2007) -laatusuositus on kehitetty avuksi yhteistyon kehittdmi-
seen kodin ja koulu vélilla. Suosituksen mukaan koulun ja kodin vélisell& yhteisty6ll&
on todettu olevan useita positiivisia vaikutuksia liittyen oppilaan kasvuun ja kehityk-

seen. Se edistdd oppilaiden koulumenestystd, kotitehtévista suoriutumista ja yleista



asennoitumista opiskelua kohtaan. Toimiva yhteistyd ehkdisee ongelmien syntymisia
ja auttaa niiden ratkaisemista sek& se nakyy koulun ja luokan ilmapiirissé. (Laatua
kodin ja koulun yhteisty6hon 2007, 3.) Jokinen (2008) on tutkinut Reilusti rinnakkain
-hankkeen avulla koulun ja kodin valista yhteistyota ja sen kehittdmistad. Tutkimuk-
seen vastanneista 54 prosenttia oli sitd mieltd, ettd kodin ja koulun valinen yhteisty6
toimii hyvin. Vastanneista 56 prosenttia oli sitd mieltd, ett4 kodin ja koulun vélinen
yhteisty6 on tukenut lapsen koulunkayntié.

Siniharju (2003) on tutkinut vaitéskirjassaan kodin ja koulun vélista yhteistyota pe-
ruskoulun alkuopetusluokilla. Tarkoituksena oli tutkia yhteistyon toteutumista perus-
tuen opettajien kasityksiin ja kokemuksiin. Lisaksi tutkimuksessa tarkasteltiin yhteis-
tyohon yhteydessa olevia yhteisollisia tekijoitd. Tutkimuksen mukaan térkeané pidet-
tiin vanhempien osallistumista lapsensa oppimisen ohjaukseen. Vanhempien mukaan
ottamista opetuksen suunnitteluun ei sen sijaan pidetty tarkednd. Opettajien ké&sityksen

mukaan suurin osa vanhemmista suhtautui yhteistydhon myonteisesti.

Lepiston (2009) tutkimuksessa puolestaan tarkasteltiin alakoululaisten vanhempien ja
koulun opettajien ndkemyksid kodin ja koulun yhteistydsta. Tutkimuksen mukaan
kodin ja koulun valinen yhteisty6 on lapsen kasvun ja kehityksen tukena alakoulussa.
Kodin ja koulun valisella yhteisty6ll& on keskeinen asema lapsen kasvun ja kehityksen
kannalta. Tutkimuksessa selvisi, ettd vanhemmat kokivat erityista huolta koulunkéyn-

nin turvallisuudesta ja koululaisen kokonaisvaltaisesta hyvinvoinnista.

Y hteisty6té tehddan seka yksilo- ettd yhteisotasolla. Yksilotasolla yhteistyén toimijoi-
na ovat yksittaisen oppilaan vanhemmat ja jokin koulun henkilékunnan jasen, esimer-
kiksi opettaja tai kouluterveydenhoitaja. Yhteisétason yhteistydbmuotoja ovat esimer-
kiksi vanhempainillat sek& yhteiset tapahtumat kuten juhlat ja retket. Tarkeéd osa kou-
lun ja kodin yhteisty6td on myos vanhempien tutustuminen toisiinsa, mika mahdollis-
tuu luokan tasolla toimiessa. Luokan vanhemmista muodostuu usein luonteva verkosto
ja he tarjoavat samalla tuen myos opettajalle ratkoessaan yhdessa luokan asioita. (Laa-
tua kodin ja koulun yhteistydhon 2007, 13; Hellstrom 2008, 101-102.)

2.2 Vuorovaikutus ja kasvatuskumppanuus



Vilenin ym. mukaan. (2008, 21-22) vuorovaikutus voidaan jakaa seka sanalliseen ettéd
sanattomaan vuorovaikutukseen. Sanallinen vuorovaikutus liittyy puhuttuun tai kirjoi-
tettuun kieleen sek& sen ymmartdmiseen. Sanallista vuorovaikutusta tdydent&é sanaton
viestintd, joka on aina osa vuorovaikutusta. Sanatonta vuorovaikutusta ovat ilmeet,
eleet, &anen kayttd sekd muut viestintdmuodot. Sen avulla voidaan ilmaista muun mu-

assa tunteita tai ilmaista statuksen. (Routarinne 2007, 18.)

Koulun ja kodin vuorovaikutus lisda opettajien tuntemusta oppilaasta seké helpottaa
opetuksen toteutusta oppilaan yksilolliset tarpeet huomioon ottaen. Toimiva vuorovai-
kutus myos liséd vanhempien luottamusta koulun henkil6kuntaa kohtaan. VVuorovaiku-
tus ja yhteistyon merkitys korostuvat etenkin erityisen tuen tarpeessa olevien oppilai-
den kohdalla, silla erilaiset kayttdytymisen ja oppimisen pulmat sekd opetuksen suun-
nittelu voivat olla heidédn kohdallaan hyvinkin haasteellisia. Vanhempien oma lapsen
tuntemus auttaa henkilokuntaa oppilaan erityisten tarpeiden huomioimisessa ja niihin

mahdollisesti liittyvien ongelmien helpottamisessa. (L&msa 2013, 54.)

Airaksisen tekemadssé tutkimuksessa (2012) selvisi, ettd monet vanhemmat olivat sité
mieltd, ettd opettajaan on rakennettava toimiva vuorovaikutussuhde. Talléin myos
mahdollisiin tuleviin ongelmiin voidaan helpommin etsid yhdessa ratkaisuja. Yhteis-
tyon tarkeimmiksi asioiksi vanhemmat nostivat avoimuuden, luottamuksen, tiedonku-
lun ja rehellisyyden. Térkeina pidettiin myods yhteistyon saanndllisyytta, tiiviytta seka

vuorovaikutusta.

Kasvatuskumppanuudesta kuulee usein puhuttavan varhaiskasvatuksen yhteydessa.
Yhté lailla kasvatuskumppanuus kuitenkin jatkuu lapsen siirtyessa uuteen kehitysym-
péristoon peruskoulun alkaessa. Kodin ja koulun keskindinen luottamus sekd kasva-
tuskysymysten huolten jakaminen on kasvatuskumppanuuden edellytys. Kasvatus-
kumppanuus ohjautuu lapsen edun mukaisesti ja ldhtee aina lapsen tarpeista. Kasva-
tuskumppanuus kasitetddn myaos siten, ettd vanhemmat ja henkilékunta ovat aidossa ja
tasavertaisessa vuorovaikutuksessa keskendan. Siind yhdistyvat henkilékunnan asian-
tuntijuus sekd vanhemman oma tuntemus lapsestaan, mik& on laadultaan erilaista asi-
antuntijuutta verrattuna henkilékunnan tietdmykseen. (Kaskela & Kekkonen 2006,
14-15, 17; Lamsé 2013, 51.) Airaksisen tutkimuksessa (2012) kavi ilmi, ettd yhteis-



tyon vaativin osa-alue on vanhemman ja opettajan yhteinen toiminta lapsen kasvatuk-

Sessa.

2.3 Erityinen tuki

Perusopetuslain 4. luvun 17. 8:n mukaan erityinen tuki muodostuu erityisopetuksesta
ja muusta lain mukaan annettavasta tuesta. Lapset ja nuoret tarvitsevat lisdantyvissa
maéarin erityistd tukea opinnoissaan. Taustalla tuen tarpeeseen voivat olla muun muas-
sa oppimisen ja tarkkaavaisuuden hairiot seka kaytoshairiot. Erityisopetus jarjestetaan
oppilaan tarpeesta riippuen muun opetuksen ohella, osittain tai kokonaan erityisluo-
kalla tai muussa soveltuvassa paikassa. (Perusopetuslaki 2010/642.)

Oppilaalle annettavaa tukea voi tarkastella kolmiportaisen tuen mallin avulla. Mallin
mukaan tuen antaminen voidaan jakaa yleiseen, tehostettuun ja erityiseen tukeen.
Yleinen tuki tarkoittaa kaikkea koulutusta ja kasvatusta, mita oppilaalle annetaan. Te-
hostettu tuki tarkoittaa oppilaan jatkuvaa, tehostettua tukemista ja oppilas voi myds
tarvita useampaa tuen muotoa. Jos tehostettu tuki ei auta oppilasta suoriutumaan kou-
lutyossd, hén siirtyy erityisen tuen piiriin ja hanelle laaditaan henkilokohtainen ope-
tuksen jarjestamistd koskeva suunnitelma, HOJKS. Erityinen tuki on oppilaan tuki,
joka perustuu kirjalliseen tuen antamista koskevaan paatokseen. Erityista tukea saavat
oppilaat, joilla kasvun, kehityksen ja oppimisen tavoitteet eivét toteudu riittavasti
muilla tukitoimilla. Ennen kuin erityistuki myonnetdan, otetaan huomioon oppilaan
huoltajat sekd tehddan tuen tarpeen arviointi. (Ikonen ym. 2003, 97; Opetushallitus
2014.)

Jokaiselle erityisen tuen piiriin kuuluvalle oppilaalle on laadittava henkilokohtaisen
opetuksen jarjestamisté koskeva yksilollinen suunnitelma eli HOJKS. Asiakirjan laa-
dinnassa on tarkoituksena madaritelld oppilaan tuen tarve, erityisopetuksen maaré ja
siihen liittyvat mahdolliset tukitoimet seka lyhyen ja pitkan aikavélin tavoitteet. Siiné
maéaritelld&n liséksi oppilaan vahvuudet ja senhetkinen suoritustaso. HOJKSin laati-
minen edellyttdd vanhempien ja koulun henkilékunnan tasa-arvoista yhteistyota. (1ko-
nen ym. 2003, 97; HOJKS 2001, 80.)



Ennen erityisen tuen myodntamista opetuksen jarjestdjan tulee kuulla oppilasta ja hanen
huoltajaansa sek& hankkia pedagoginen selvitys, jossa on selvitetty oppilaan oppimi-
sen edistyminen ja oppilashuollon moniammatillisena yhteistyoné tehty selvitys oppi-
laan aiemmin saamasta tehostetusta tuesta ja kokonaistilanteesta (Ikonen ym. 2003,
97). Tarvittaessa pedagogista selvitysta tdydennetadn psykologisella, ladketieteellisella
tai sosiaalisella lausunnolla (Perusopetuslaki 2010/642). Tuen varhaisen havaitsemi-
sen toteutumiseksi oppilaan tilannetta tulee seurata ja tarpeen ilmetessa aloittaa tuen

antaminen. Tuen tarve maaritell&an aina yksilollisesti. (Ikonen ym. 2003, 97.)

3 TOIMEKSIANTAJAN ESITTELY

Tama luku perustuu opinndytetydmme toimeksiantajan, oppimis- ja ohjauskeskus Mi-
kaelin tydsuunnitelmaan 2013-2014. Mikael-koulu toimii Mikkelissé ja tarjoaa erityi-
sen tuen tarpeessa olevalle oppilaalle yksil6llistd opetusta sekd kuntouttavaa toimin-
taa. Mikaelin kaltaisia keskuksia on Suomessa yhteensa kuusi ja ne muodostavat yh-
dessa valtakunnallisen Valteri-verkoston. Kaikilla keskuksilla on yhteinen tavoite,
joka on tukea lahikouluperiaatetta ja toimia kasvatuskumppaneina. Oppilaina ovat
lapset tai nuoret, joilla on kieleen ja vuorovaikutukseen liittyvid oppimisen ongelmia
sekd usein myos psykologisia, sosiaalisia ja neurologisia vaikeuksia. Keskus tarjoaa
oppilaille oppimisen tukena arviointi- ja tukijaksoja, valmennusta, tukikeskusteluja
sekd opetuspalveluja. Liséksi se tarjoaa ryhméssa tapahtuvaa oppimisen tukemista.
Palvelukeskus tuottaa myds oppimateriaaleja yleisen, tehostetun ja erityisen tuen tar-
peisiin. Henkilokunta tydskentelee moniammatillisesti yhdessé oppilaiden seka heidén
huoltajiensa kanssa. Palvelukeskus tarjoaa myds arkipdivind tuettua asumista sita tar-

vitseville. (Oppimis- ja ohjauskeskus Mikael 2014.)

Mikael-koulun henkil6kunnan jasenet tekevat tiivista yhteistyota oppilaan huoltajien
kanssa. Paaséantoisesti yhteydenpito huoltajiin tapahtuu sahkoéisten viestintavélinei-
den (Wilma tai sahkoposti), reissuvihon seké& puhelimen vélityksella. Wilma on ver-
kossa toimiva oppilashallintajérjestelméd, jossa voidaan viestitoiminnon avulla pitaa
yhteyttd oppilaan perheeseen. Saman jarjestelman kautta tapahtuu myos oppilaiden
poissaolojen seuranta ja lisdksi vanhempien on mahdollista lukea oppilaan pedagogi-
sia asiakirjoja. (Oppimis- ja ohjauskeskus Mikael 2014.)



Jokaiselle oppilaalle on lakiséateisesti laadittava henkilokohtainen opetuksen jarjes-
tdmistd koskeva suunnitelma HOJKS, johon my6s huoltajat osallistuvat. Huoltajille
maéritell&én talloin oma vastuualue oppilaan kuntoutumiseen ja oppimiseen liittyvissa
asioissa. Mikael-koulussa jérjestetddn my6s vanhempien vertaisryhmatoimintaa, lisak-
si perheille jarjestetdédn tarvittaessa perhevalmennusta ja konsultaatiokdyntejad. Myds
oppilashuoltoa toteutetaan yhteistydssa oppilaan huoltajan kanssa. Koulun oppilas-
huoltoty6sta ja sen menettelytavoista annetaan avoimesti tietoa oppilaan huoltajalle.
Huoltajalle my6s ilmoitetaan aina etukateen, jos oppilaan asioita késitelld&dn oppilas-

huoltoryhmassa. (Oppimis- ja ohjauskeskus Mikael 2014.)

Oppilashuollon palveluihin kuuluva kouluterveydenhuolto on yhteistydssd oppilaan
huoltajien kanssa ja huolehtii tiedottamisesta terveysasioissa. Koulukuraattori on kes-
keisessd asemassa oppilaan sosiaalisen hyvinvoinnin ja kehityksen tukemisessa, silla
koulukuraattori on jatkuvassa vuorovaikutuksessa ja yhteistydssa oppilaan huoltajien
kanssa muun muassa kasvatukseen liittyvissé kysymyksissa. Alakoululaisten kohdalla
huoltajat voivat olla koulukuraattoriin yhteydessé arjen pulmiin seka koulunkéyntiin
liittyvissa asioissa. Myo6s puheterapeutti ja psykologi ovat yhteydessa vanhempiin

oppilaan asioita késiteltdessa. (Oppimis- ja ohjauskeskus Mikael 2014.)

4 OPINNAYTETYON TARKOITUS, ONGELMAT JA TAVOITE

Opinnéaytetyon tarkoituksena oli tuottaa tietoa Mikael-koululle vanhempien tyytyvéi-
syydesta koulun ja kodin valiseen yhteistyohon. Vanhemmilla oli my6s mahdollisuus
esittdd toiveita yhteistyon kehittdmiseksi. Tavoitteena oli kyselylomakkeen avulla

saada vastaukset seuraaviin tutkimusongelmiimme:

1) Mité yhteistydon muotoa vanhemmat ovat kayttéaneet?

2) Miten tyytyvéisid vanhemmat ovat yhteistyohon?

3) Kuinka vanhemmat haluaisivat kehittda yhteisty6ta koulun ja kodin valilla?

5 TOTEUTUS

5.1 Menetelmalliset 1ahtékohdat



Kvantitatiivinen tutkimusmenetelma sopii kéytettavaksi silloin, kun halutaan tietda
vastausta esimerkiksi seuraaviin kysymyksiin: kuinka paljon jotakin ominaisuutta tie-
tynlaisessa joukossa esiintyy, mitka ovat tutkittavan ilmion selittavié tekijoita ja miksi
jotakin ilmiota esiintyy jonkin joukon keskuudessa (Kankkunen & Vehvildinen-
Julkunen 2009, 45).

Kvalitatiivinen tutkimus puolestaan sopii kaytettavéksi silloin, kun tutkittavasta ai-
heesta ei tiedetd paljoa. Sitd voidaan kayttdd myos uusien ndkdkulmien luomiseen jo
valmiiseen tutkimusalueeseen. Laadullisessa tutkimuksessa eri lahestymistapojen ta-
voitteena on tutkimusaineiston toimintatapojen, samanlaisuuksien tai erojen I0ytami-
nen. Kvalitatiiviseen tutkimukseen liittyy vahvasti ihmisten ndkemykset, kokemukset,
uskomukset, asenteet ja kayttdytymisen muutokset. (Kankkunen & Vehviléinen-
Julkunen 2009, 49-50.)

Kaytimme tutkimuksessa padasiassa kvantitatiivista tutkimusmenetelméa. Kvantitatii-
visessa tutkimuksessa keskeistd ovat johtopéatokset aiemmista tutkimuksista, paatel-
mien teko havaintoaineiston tilastolliseen analysointiin perustuen sekd muuttujien
muodostaminen taulukkomuotoon. Tutkimustamme taydentavat kvalitatiiviset osiot,
joiden avulla saamme tutkimukseen tutkittavien omia mielipiteitéd ja kokemuksia. Eri-
laiset menetelmat tdydentdvat toisiaan eivétka kilpaile keskendan. Tutkimuksen aihe-
piirid on hyva tarkastella erilaisia menetelmia kayttéen, jotta saadaan muodostettua
mahdollisimman monipuolinen kokonaiskésitys. (Hirsjarvi ym. 2007, 134-137; Kana-
nen 2008, 10; Kylma & Juvakka 2007, 17; Kankkunen & Vehvildinen-Julkunen 2009,
58.)

Tutkimuksen kohderyhmand olivat kaikki Mikael-koulun oppilaiden vanhemmat, jo-
ten tutkimuksessa kéytettiin kokonaisotantaa. Kokonaisotannassa tutkimukseen ote-
taan mukaan koko perusjoukko ja sitd kdytetdan tavallisesti pienissg, alle sadan ha-
vaintoyksikon tutkimusaineistoissa. (Vilkka 2007, 52.)

5.2 Kyselylomake aineistonkeruumenetelméana

Kéytimme aineistonkeruumenetelmana kyselylomaketta, joka on kvantitatiivisen tut-

kimuksen yleisesti kaytetty menetelma (Kankkunen & Vehvildinen-Julkunen 2009,
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87). Kysely soveltuu kaytettavéksi silloin, kun tutkittavia on paljon, tutkittava aihe on
henkilokohtainen ja kun tutkittavat henkil6t ovat hajallaan. Kyselyn voi suorittaa joko
postitse tai internetissé. (Vilkka 2007, 28.)

Paadyimme postikyselyyn, jolla halusimme varmistaa ettd kaikilla tutkittavilla olisi
halutessaan mahdollisuus osallistua kyselyyn. Sahkoiseen kyselyyn vastaaminen edel-
Iyttad tietokoneen kdayton mahdollisuutta ja tutkijan olisi varmistettava etukateen vas-
taajien yhtaldiset mahdollisuudet séahkaisesti ldhetetyn kyselyn vastaamiseen. (Vilkka
2007, 64.)

Kyselymenetelm& on tehokas, sill4 sen avulla voidaan saastad aikaa ja sen tutkimustu-
lokset on helppo analysoida tilastollisesti. Sen laadinta on kuitenkin tehtava huolelli-
sesti, jotta kysely onnistuisi. Kyselylomakkeen kéaytén haittapuolena voi olla kyselyyn
vastaamattomuus tai vaarinymmarrykset kysymyksia kohtaan. (Hirsjarvi ym. 2007,
190.) Vilkan mukaan (2007, 66) vastaajan ei tulisi kysymyksiin vastatessaan joutua
arvailemaan, kuinka lomakkeen kysymyksiin tulee vastata. Halusimme tehd&d lomak-
keesta selkedn ja vahén aikaa vievan, jotta siihen olisi mahdollisimman helppo vasta-
ta. Selkeyttd parantaaksemme rajasimme kyselylomakkeen kahteen aihealueeseen;

taustatiedot ja yhteistyo0.

Laadimme kyselylomakkeen yhteistydssa Mikael-koulun rehtorin seka fysioterapeutin
kanssa, jolloin he saivat tuoda esiin ndkemyksidéan siitd, mihin asioihin haluaisivat
kyselyn avulla vastauksia. Kyselylomake sisélsi sekd maarallisia ettd laadullisia ky-
symyksid. Otimme kyselylomakkeen loppuun myds yhden avoimen kysymyksen, jol-

loin saimme enemman tietoa vanhempien kokemuksista.

5.3 Aineiston keruu

Kerasimme aineiston kirjekyselynd, joka tavoitti vanhemmat oppilaiden kautta. Mika-
el-koulun opettajat jakoivat kyselylomakkeet sekéd postimerkeilld varustetut palautus-
kirjekuoret oppilaille, jotka toimittivat ne edelleen huoltajille. VVastaamisaikaa van-
hemmille annettiin kaksi viikkoa. Saatekirjeessa (liite 1) esittelimme tutkimuksen
taustoja seka kysymyksia. Saatekirjeen avulla yritimme motivoida vanhempia vastaa-

maan varsinaiseen kyselylomakkeeseen (Ks. Heikkild 2008, 61).
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Kyselylomakkeessa oli taustatietojen osalta kolme strukturoitua kysymysta seka yksi
avoin kysymys koskien lapsen erityisen tuen tarvetta. Yhteistyon osalta lomakkeessa
oli yksi monivalintakysymys. Kyselylomakkeessa oli liséaksi kymmenen mielipidevéit-
tdmaé seka lopussa vield yksi avoin kysymys. Otimme loppuun avoimen kysymyksen,
silla avoimet kysymykset antavat sellaista tietoa, jota strukturoidulla kysymyksella ei
voida tuottaa (Kananen 2008, 26). Avoin kysymys tdydentdd ja antaa enemman tietoa
vanhempien kokemuksista ja sen tavoitteena on vastaajien spontaanien mielipiteiden
saaminen (Vilkka 2007, 68).

Taustatietojen osalta halusimme selvittdd, milla luokka-asteella vastaajan lapsi on seka
sen, onko perheestd muita lapsia oppilaana Mikael-koulussa. Halusimme my®os tietda,
onko lapsen asuinpaikalla yhteyttd yhteydenpitoon kodin ja koulun valilla. Oppilaalla
on k&ytdnndssa mahdollisuus asua viikot Mikael-koulun asuntolassa ja viikonloput
perheen luona, tai vaihtoehtoisesti kokoaikaisesti huoltajan luona. Kysyimme tausta-
tietojen osalta avoimella kysymyksella myos sen, miké on oppilaan erityisen tuen tar-

VE.

Mielipidevéittamissé kaytimme Likertin asteikkoa, jossa vastaajan tuli valita sopivin
vaihtoehto eli se, joka parhaiten kuvasi vastaajan omaa kokemusta (Ks. Heikkil& 2008,
53). Vilkan mukaan (2007, 67) kysymysmalleja ja asteikkoja kayttaméllad voidaan
lisatd mittauksen tarkkuutta sekd sen vertailtavuutta. Kyselylomakkeessa mielipi-
devaittdmat olivat neliasteikollisia (Liite 1). Vaittamaét olivat taysin samaa mieltd, jon-

kin verran samaa mieltd, jonkin verran erimieltd ja taysin eri mielta.

Kyselylomakkeen avulla pyrimme saamaan vastaukset tutkimusongelmiimme. Kohdat
1-4 késittavat taustatietoihin liittyvat kysymykset ja yhteistyohon liittyvd monivalin-
takysymys 16ytyy lomakkeesta kohdasta 5. Mielipidevéaittdmissa on kysymyksia liitty-
en siihen, millaiseksi vanhemmat kokevat yhteistyon ja sen riittdvyyden, kyselylo-
makkeessa namé ovat kohdassa 6. Avoin kysymys on kyselylomakkeen lopussa koh-
dassa 7. Avoin kysymys antoi vanhemmille mahdollisuuden kertoa omin sanoin ko-
kemuksista yhteistydohon liittyen, ja halutessaan he voivat antaa kehitysehdotuksia

liittyen yhteistyéhon.
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TAULUKKO 1. Mittarin muuttujat ja niita vastaavat kysymykset

Muuttujat Muuttujia vastaavat kysymykset

Taustatiedot: luokka-aste, perheen muut | 1-4
lapset Mikael-koulussa, lapsen erityisen

tuen tarve, lapsen asuinpaikka

Millaista yhteisty6ta on tehty 5

Mielipidevéittamat koskien Yhteistyotd | 6

koulun kanssa

Kokemukset kodin ja koulun valisesta | 7
yhteistyostd omin sanoin ja kehittamis-
ehdotukset

5.4 Aineiston kasittely ja analysointi

Vilkan mukaan (2007, 105-106) kvantitatiivisen tutkimuksen vaiheet voidaan aineis-
ton keruun jalkeen jakaa kolmeen vaiheeseen. Ensimmadinen vaihe on kyselylomak-
keiden tarkistus, jossa poistetaan asiattomasti sekd puutteellisesti taytetyt lomakkeet.
Toisessa vaiheessa aineisto muutetaan numeraaliseen muotoon ja viimeiseksi tallen-

nettu aineisto tarkistetaan.

Aluksi kdvimme l&pi palautuneet kyselylomakkeet, eikd lomakkeissa ilmennyt vas-
tausten analysoinnin kannalta puutteellisia kohtia. Tdman jalkeen muutimme aineiston
numeraaliseen muotoon. Kaytimme kyselylomakkeen vastausten analysoinnissa tilas-
tolliseen analyysiin tarkoitettua SPSS—ohjelmaa (Statistical Package for the Social
Sciences). Teimme ohjelman avulla vastauksista havaintomatriisin, johon sydtimme
kyselylomakkeiden muuttujat seka vastausvaihtoehdot. Tdman jalkeen syétimme ha-
vaintomatriisiin palautuneiden kyselylomakkeiden vastaukset. Lopuksi analysoimme

ohjelmalla vastausten prosentit ja lukumaarat sekd teimme niistd havainnollistavat




13

kuvat, jotka ovat nahtévilla tulososiossa. Lopuksi myds tarkistimme aineiston paik-

kansapitavyyden.

Analysoimme avoimet kysymykset siséllon osalta ja luokittelimme vastaukset tarkas-
telun helpottamiseksi. Luokittelimme vastaukset kehitysehdotuksiin seka lisaksi ero-
timme positiiviset ja negatiiviset kokemukset yhteistyostd. Luokittelun jalkeen nos-
timme vastauksista esille erilaisia teemoja, jotka vastasivat tutkimusongelmiamme.
Kyse on aineiston pilkkomisesta ja ryhmittelystd, jolla voidaan erottaa eri aihepiireja.
Néin voidaan vertailla tiettyja teemoja, jotka esiintyvét aineistossa (Tuomi & Sarajérvi
2011, 93). Raportissa havainnollistimme vanhempien vastauksia kayttden suoria lai-

nauksia.

Avoin kysymys antoi vanhemmille mahdollisuuden kertoa omin sanoin kokemuksista
yhteistyohon liittyen, ja halutessaan he voivat antaa kehitysehdotuksia liittyen yhteis-
tyohon. Avoimissa kysymyksissa tuli esille myo6s joitakin vastauksia liittyen koulun
toimintatapojen kehittdmiseen. Jatimme kyseiset vastaukset analysoimatta, silld namé
eivét vastanneet tutkimuskysymyksiamme. Tutkimuksen sisélt6d analysoitaessa ei ole
tarkoitus analysoida kaikkea tietoa, vaan siind haetaan vastauksia tutkimusongelmiin
(Kylmé& & Juvakka 2007, 113).

6 TULOKSET

Kyselylomakkeita l&hetettiin yhteensd 48 kappaletta. Lomakkeita palautui takaisin 28
kappaletta ja kolmeen kyselylomakkeeseen oli vastattu myds perheen muista lapsista.
Néin ollen vastausprosentiksi muodostui 58,3. Heikkilan (2008, 66) mukaan kirjeky-
selyn vastausprosentti j44 yleensa alle 60 prosentin ja vastausprosentin vaihteluvali on
20-80 prosenttia.

6.1 Taustatiedot
Kyselylomakkeessa kolme ensimmaista kysymysté koskivat lasten ja perheen tausta-

tietoja. Vastaajien lapsista 39,3 prosenttia (n=11) opiskeli 7.-9. luokalla. Toiseksi eni-

ten eli 25 prosenttia (n=7) oppilaiden vanhemmista ilmoitti lapsensa opiskelevan 1.-2.
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luokalla. 3.—4. seké 5.—6. luokalla molemmilla opiskeli saman verran lapsia eli 14 pro-

senttia (n=4). Lapsista 7,1 prosenttia (n=2) opiskeli siltaluokalla. (Kuva 1).

127

Lukumaara

1-2 k. 3-4 k. 5-6 k. 7-9 k. Sitta lk.

Milld luokka-asteella lapsesi opiskelee?

Kuva 1. Lapsen luokka-aste

Vastaajien lapsista suurin osa (92,9 prosenttia) asui kokoaikaisesti huoltajan luona.
Vain kahden oppilaan vanhemmat ilmoittivat lapsensa asuvan asuntolassa kouluviikot.
(Kuva 2).
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Lukumaara

10

Wikot koulun asuntolassa

o
Kokoakaisesti huolajan luona

Asuuko lapsi viikot koulun asuntolassa vai kokoaikaisesti hueoltajan luona?

Kuva 2. Lapsen asuinpaikka

Vanhemmista 89,3 prosenttia ilmoitti, ettei Mikael-koulussa opiskele muita perheen
lapsia. Vastaavasti 10,7 prosenttia ilmoitti koulussa opiskelevan muitakin perheen
lapsia. (Kuva 3).
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154

Lukumaira

107

Koylla Ei

Opiskeleeko koulussa myés muita perheen lapsia?

Kuva 3. Perheen muut lapset Mikael-koulussa

Kaikki vanhemmat ilmoittivat tehneensé yhteistyota koulun kanssa henkilokohtaisten
palaverien muodossa (100 prosenttia). Melkein kaikki vanhemmista olivat olleet yh-
teydessé koulun kanssa puhelimitse (92,9 prosenttia). Kolmanneksi eniten yhteydenpi-
toa vanhemmat pitivat Wilman kautta (82,1 prosenttia). Yli puolet (71,4 prosenttia)
vanhemmista olivat yhteydessa kouluun s&hkopostin tai tekstiviestin valitykselld.
Vanhempainpdiviin kaikista vastaajista oli ilmoittanut osallistuvansa 60,7 prosenttia
(N=17). Reissuvihon valityksellda vanhemmista oli pitdnyt yhteyttd 39,3 prosenttia.
Vapaamuotoisten tapaamisten kautta kontakteja oli 10,7 %:lla vastaajista (N=3). Van-
hempainryhmiin oli osallistunut vastaajista vain yksi henkil6 (3,6 prosenttia).

Vanhemmista 10,7 prosenttia (N=3) ilmoitti kontakteiksi ”jonkin muun”. Kyseiset
vanhemmat olivat tehneet koulun kanssa yhteistyotd keskussairaalan palavereissa,
Verttu- ja Kamuryhmissa sekd nuorisopsykiatristen kokoontumisten yhteydessa. (Ku-
va4).
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a000- 5. Millaista yhteistydta tai kantakteja Teilld on ollut Mikael-koulun kanssa
kuluneen lukuvuoden aikana?

20,00
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Kuva 4. Yhteistyo koulun kanssa kuluneen lukuvuoden aikana

Vastaajista 60,7 prosenttia (n=17) oli tdysin samaa mielta siit4, ettd koulun henkil6-
kunta on henkildkohtaisia tapaamisia ja vanhempainpaivid/-iltoja lukuun ottamatta
ollut yhteydessd vanhempiin lapsen koulunkayntiin liittyvissé asioissa. Jonkin verran
samaa mieltd asiasta oli 21,4 prosenttia vastaajista (n=6). Jonkin verran erimielta oli
3,6 prosenttia vastaajista ja taysin eri mieltd 14,3 prosenttia (n=4). (Kuva 5).
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20

Lukumaard

téysin samaa mists jonkin verran samaa mistd  jonkin verran eri mists taysin eri mistd

1. Viimeisen lukukauden aikana koulun henkilékunta on ollut yhteydessi
Iaﬁsen koulunkidyntiin liittyvissd asioissa (ei koske
OJKS-tapaamisia tai vanhempainiltojal-pdivid)

Kuva 5. Henkilokunnan yhteydenpito lapsen koulunk&yntiin liittyvissa asioissa

Vastaajista 67,9 prosenttia (n=19) ilmoitti olevansa tyytyvéinen tiedonkulkuun kodin
ja koulun vélilla. Jonkin verran samaa mielté asiasta oli 10,7 prosenttia vanhemmista
(n=3). Jonkin verran eri mielta seka taysin eri mieltd olivat vanhemmista 10,7 prosent-
tia (n=3). (Kuva 6).

Lukumaara

téysin samaa mists jorkin verran samaa miehd  jonkin verran eri miets taysin eri mists

2. Olen tyytyviinen tiedonkulkuun kodin ja koulun vélilla

Kuva 6. Vanhempien tyytyvaisyys tiedonkulkuun
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Vastaajista 67,9 prosenttia (n=19) oli sitd mielt4, ettd vuorovaikutus koulun henkil6-
kunnan kanssa on helppoa. Jonkin verran samaa mielta asiasta oli 25 prosenttia (n=7)
vastaajista. Jonkin verran eri mielt4 oli 7,1 prosenttia (n=2). Yksikaan vastaajista ei
ollut taysin eri mielté asiasta. (Kuva 7).

20—

Lukumdara

5—

taysin samaa mieta jonkin verran samaa misha jonkin verran eri mishta

o
3. Vuorovaikutus koulun henkilékunnan kanssa on helppoa

Kuva 7. Vanhempien kokemukset vuorovaikutuksesta henkilokunnan kanssa

Vanhemmista 57,1 prosenttia (n=16) oli tdysin samaa mielté siitd, ettd yhteistyota
koulun kanssa on ollut riittavasti. Jonkin verran samaa mielté oli 28,6 prosenttia
(n=8). Vanhemmista 3,6 prosenttia eli yksi vastaajista oli jonkin verran eri mielta ja
taysin eri mielté oli 10,7 prosenttia (n=3). (Kuva 8).
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4. Yhteistyotd on mielestdni ollut koulun kanssa riittavasti

Kuva 8. Vanhempien kokemukset yhteistyon riittavyydesta

Puolet vanhemmista (n=14) oli tdysin samaa mielta siitd, ettd huoltajien mielipiteet
otetaan huomioon lapsen opintoja suunniteltaessa. Jonkin verran samaa mielté asiasta
oli 35,7 prosenttia (n=10). Vastaajista 3,6 prosenttia (n=1) oli asiasta jonkin verran eri
mieltd ja taysin eri mieltd oli 10,7 prosenttia (n=3). (Kuva 9).

Lukumairi

taysin samaa mieltsd jonkin verran samaa jonkin werran eri mieka taysin eri mieltd
mielta

5. Huoltajien toiveet/mielipiteet otetaan huemioon lapsen opinteja
suunniteltaessa

Kuva 9. Vanhempien kokemukset mielipiteiden huomioimisesta
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Suurin osa vastaajista (71,4 prosenttia) oli sitd mieltd, ettd yhteistyd koulun kanssa on
tukenut lapsen koulunkayntid ja oppimista. Jonkin verran samaa mielté oli 17,9 pro-
senttia (n=5) ja taysin eri mielta asiasta oli 10,7 prosenttia (n=3). (Kuva 10).
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Lukumaira

taysin samaa mielta jonkin werran samaa mieltta taysin eri mieta

6. Yhteistyd koulun kanssa on tukenut lapseni koulunk3yntii ja oppimista

Kuva 10. Yhteisty6 lapsen koulunkédynnin ja oppimisen tukena

39,3 prosenttia (n=11) vanhemmista oli tdysin samaa mielt4 siit4, ettd he ovat saaneet
koululta riittavésti tukea lapsen kasvatukseen liittyvissé asioissa. Jonkin verran samaa
mielté oli 32,1 prosenttia (n=9). Vanhemmista 14,3 prosenttia (n=4) oli jonkin verran
eri mieltd asiasta ja taysin eri mieltd oli myos 14,3 prosenttia (n=4). (Kuva 11).
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ta3ysin samaa mieita jonkin verran samaa mietd jonkin verran eri miets taysin eri mietta

7. Olen saanut koululta riittiivisti tukea lapseni kasvatukseen liittyvissd
asioissa

Kuva 11. Vanhempien kokemukset kasvatuksen tukemisessa

Kaikista vastaajista 46,4 prosenttia (n=13) oli tdysin samaa mielt4 siitd, ettd he ovat
saaneet koululta riittdvasti tietoa lapsen koulunkayntiin liittyvissé asioissa. 32,1 pro-
senttia (n=9) oli asiasta jonkin verran samaa mieltd. Jonkin verran eri mieltd oli 7,1

prosenttia (n=2) ja taysin eri mielt4 14,3 prosenttia (n=4). (Kuva 12).
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mieita

8. Saan koululta riittévisti tietoa lapsen koulunkdyntiin liittyvissd asioissa

Kuva 12. Koulunkayntiin liittyvista asioista tiedottaminen
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Vanhemmista 46,4 prosenttia (n=13) oli tadysin samaa mielta siita, ett4 he ovat saaneet
riittavasti tietoa koulun toimintaan liittyvista asioista. 39,3 prosenttia (n=11) vanhem-
mista ilmoitti olevansa jonkin verran samaa mielt4. Jonkin verran eri mielta asiasta oli
10,7 prosenttia (n=3) ja taysin eri mielté oli yksi vastaajista (3,6 prosenttia). (Kuva
13).
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tEy=in samaa misks jonkin uerrﬁn samaa jonkin verran eri miehts tay=in eri mishs
mietta

9. Olen saanut riittidvasti tietoa koulun toimintaan liittyvistd asioista

Kuva 13. Koulun toimintaan liittyvista asioista tiedottaminen

Vastaajista 67,9 prosenttia (n=19) oli tdysin samaa mielta siitd, ettd koulun henkil6-
kuntaan saa tarvittaessa helposti yhteyden. Jonkin verran samaa mielta oli 25 prosent-
tia (n=7) ja jonkin verran eri mieltd 7,1 prosenttia (n=2). Kukaan vastaajista ei ollut
asiasta taysin eri mieltd. (Kuva 14).
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taysin samaa miekta jonkin verran samaa mieita jonkin verran eri mieta

10. Koulun henkildkuntaan saa tarvittaessa helposti yhteyden

Kuva 14. Henkilokuntaan kohdistuvat yhteydenotot

6.2 Positiiviset kokemukset yhteistydsta

Yhteisty6sta kodin ja koulun valilld vanhemmat antoivat positiivista palautetta yh-
teensd yhdeksassd lomakkeessa. Nostimme vastauksista esille nelja eri teemaa. Van-
hempien mukaan yhteistyé on toiminut hyvin. Ensimmainen teema joka nousi esille,
olikin tyytyvaisyys yhteistyon. Toisena teemana nousi esille henkilokunnan ammatti-
taito ja kolmantena yhteydenpidon helppous. Neljanneksi teemaksi muodostui tiedot-
taminen.

”’Olen kokenut yhteistydon hyvana. Lapsen oppimista varmasti tukee yhteistyd, esim.
opettaja kirjoittaa selkeitd ohjeita, miten auttaa ja ohjata laksyissa. Arvostan koulun
opetus- ja kasvatustyoté paljon ja on ihana huomata lapsen edistyminen. Hankalista

asioista on my6s avoin ilmapiiri puhua molemmin puolin. Olen erittéin tyytyvainen”

”Yleiset tiedotteet esimerkiksi koulun lukuvuosikalenteri ja poikkeamat koulupdivien

pituudesta tiedotetaan erittain hyvin™

’Yhteisty0 on vaivatonta ja yhteydenpito helppoa seka riittavaa”

’Mielestéani on toiminut hyvin. Wilman kautta on saanut tietoa opiskelusta yms.”
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”’Olemme kokeneet yhteistyon positiiviseksi. Opettajat ovat ammattitaitoisia. Omasta

mielestani meilla on avoin ja keskusteleva suhde koulun kanssa.”

”’Oppilaiden, vanhempien ja opettajien yhteinen koulupaiva viime syksyna oli erin-

omainen, jatkoa sille.”

6.3 Negatiiviset kokemukset yhteistyosta

Negatiivista palautetta yhteistyosta tuli esille yhteenséd kolmessa lomakkeessa. Vas-

tauksista nousi esille vain yksi teema, joka oli tiedottamisen puute.

”Yhteistyota ei ole. Itse saanut kysella mitd on tapahtunut, kun lapsi itkee kaytavilla

tai jotain muuta. Saisi ilmoittaa jos on jotain tapahtunut tai muuta™

”’Koulun ja kodin véalisesta yhteistyo on ollut huonoa, asiat eivat ole sujuneet niin kuin
on sovittu. Oppilasta ei kuunnella, vahatellaan asiaa. Oppilailla on eri tasa-arvot

koulussa yms.”

’Yhteisty0 on huonoa. Aina saa itse ottaa selvaa ja silti on epavarma asioista.”

6.4 KehittAmisehdotukset

Kehittdmisehdotuksia yhteistyon osalta oli yhteensd kuudessa lomakkeessa ja néista
nostimme esille nelja eri teemaa. Vanhemmat toivoivat, ettd heitd kuunneltaisiin
enemman. Nostimmekin ensimmaéiseksi teemaksi vanhempien kuuntelemisen. Toisena
teemana oli vanhempien huomioonottaminen. Vanhemmat toivoivat, ettd heidat otet-
taisiin huomioon lapsen asioista pééatettdessa. Kolmas teema liittyi tiedottamiseen.
Toiveena oli, ettd koulusta pidettéisiin saannollisesti yhteytta kotiin ja tiedotettaisiin,
miten oppilaalla koulussa sujuu sek& annettaisiin tietoa koulun sisdisisté tapahtumista.
Neljés teema koski yhteistyota terapioiden osalta, joita Mikael-koulussa jarjestetaan.

Tdassa vanhempien antamat kehitysehdotukset:

’Joskus koulun pitéisi osata suhtautua lapsen tilanteeseen paremmin kokonaisvaltai-

sesti, eika erottaa erikseen koulua ja kotia. Varsinkin kayttaytymisongelmissa”
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”’Vanhemmat tuntevat parhaiten lapsensa, tata kokemusta kannattaisi hyodyntaa™

Voisi olla ehké kysely valinnaisaineista koteihin”

’Enemman tietoa kotiin koulun tapahtumista. Esim. jos avustaja tai opettaja on pois-
sa. Koulun omat terapiat. Niiden osalta ei tehda yhteisty6ta vanhempien kanssa esim.
terapian tavoitteista, koska kokoontuu, mita tehdaan, eika saa palautetta. Vanhemmil-

ta voisi pyytaa tietoa lapsesta ja keskustella lapsen sairaudesta™

’Oppilaita tulisi kuunnella ja kunnioittaa. Vanhempia pitéisi kuunnella enemméan”

’Kotiin voisi ilmoitella vaikka viikoittain tai kaksi kertaa kuussa lapsen tapahtumises-

ta tai miten on mennyt”

7 POHDINTA

Opinnaytetyomme tulokset vanhempien tyytyvaisyydestd kodin ja koulun yhteistyo-
hon antavat samansuuntaisia tutkimustuloksia kuin opinndytetydssad aiemmin maini-
tuissa tutkimuksissa. Esimerkiksi Airaksisen (2012) tutkimuksessa vanhemmat kuvai-

livat yhteisty6td enimmékseen hyvéksi tai riittavaksi.

Taman opinndytetyon tulosten pohjalta voidaan tiivistetysti todeta, ettd suurin osa
vanhemmista oli tyytyvaisid yhteistydhon kodin ja koulun valilla. Vahemmist6 kyse-
lyyn vastanneista oli tyytymattomia yhteistyéhdn. Opinndytetydmme tuloksia ei voida
yleistad, koska tutkimus oli kokonaisuudessaan suppea. Tutkimus antaa kuitenkin ta-
voitteemme mukaisesti Mikael-koululle tietoa yhteistyostd taménhetkisen tilanteen
osalta. Jatimme analysoimatta vastaukset, jotka eivét vastanneet tutkimusongelmiim-

me, silla emme saaneet niistd tutkimuksen kannalta uutta tai merkittavaa tietoa.

7.1 Tulosten tarkastelu ja johtopaatokset

Tutkimuksen tavoitteena oli selvittdd vanhempien tyytyvaisyytta kodin ja koulun véli-

seen yhteistyohon. Taustatietojen osalta kyselylomakkeessa kysyttiin milla luokka-
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asteella vastaajan lapsi opiskelee, opiskeleeko perheesta muita lapsia Mikael-koulussa
ja mika on lapsen asuinpaikka sek& oppilaan erityisen tuen tarve. Huolimatta siit4, etta
otoskoko oli melko pieni, kyselylomakkeita tarkasteltaessa 16ysimme mielenkiintoisia

yhtélaisyyksia taustatietojen ja vanhempien tyytyvaisyyden kesken.

Eniten palautuneita vastauksia tuli yla-asteen eli 7.-9. -luokkalaisten vanhemmilta.
Suurin osa tyytyméttomista oli myos 7.-9. -luokkalaisten vanhempia. Tyytymattomia
olivat vanhemmat, jotka ilmoittivat, ettd Mikael-koulussa opiskelee useampia perheen
lapsia. Ne vanhemmat, jotka antoivat eniten negatiivista palautetta, toivat myos aktii-
visimmin kehitysehdotuksia. Vain pieni maéra vastaajista ilmoitti, ett4 lapsi asuu vii-
kot koulun asuntolassa. Talla taustatiedolla ei ndyttdisi olevan merkitysta vastaajien

tyytyvaisyyteen kodin ja koulun yhteistyohon.

Kyselylomakkeita tarkastellessa huomion kiinnitti se, ettd tyytymattomimpia olivat
niiden oppilaiden vanhemmat, joiden lapsella on suuri erityisen tuen tarve. Kyseisten
oppilaiden erityisen tuen tarve liittyi muun muassa psyykkisiin ongelmiin, keskittymi-
sen vaikeuksiin sekda ongelmiin useissa eri oppiaineissa. Kaskelan ja Kekkosen mu-
kaan (2006, 47) erityistd tukea tarvitsevien lasten parissa tyoskentelevan haasteena on
saada rakennettua luottamus vanhempiin, joka osoittaa tyontekijoiden halua auttaa

lasta ja lapsen perhetta.

Tutkimuksesta selvisi, ettd vanhemmat ovat tehneet eniten yhteisty6téd koulun kanssa
henkil6kohtaisissa palavereissa. Tatd yhteistydon muotoa ilmoitti tekevansa kaikki vas-
taajista. Henkilokohtaisia palavereja tarkoitettiin esimerkiksi henkilokohtaisen ope-
tuksen jarjestamistd koskevan suunnitelman (HOJKS) tapaamisissa. Sama kavi ilmi
myo6s Reissuvihkosta dialogiin (Helenius 2013) -tutkimuksessa, kun 91 prosenttia
vanhemmista, joiden lapsille oli tehty HOJKS, oli osallistunut sen tekemiseen. Téman
perusteella voisi paatelld, ettd koulu on aktiivisesti edellyttanyt vanhempia osallistu-
maan kyseisen asiakirjan laadintaan. Se, saavatko vanhemmat kuitenkaan tarpeeksi
tietoa oikeuksistaan lapsen HOJKSin laatimisprosessissa, jaa tamén tutkimuksen osal-
ta epaselvéksi. Melkein kaikki kyselyymme vastanneista olivat olleet viimeisen luku-
kauden aikana yhteydessé koulun henkil6kuntaan puhelimitse, Wilman, sdhkopostin

tai tekstiviestin valityksella.
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Vaikka kaikki vastaajista olivat osallistuneet HOJKS -palavereihin, oli vain puolet
samaa mielta siitd, ett4d vanhempien toiveet oli huomioitu lapsen opintoja suunnitelta-
essa. My0s Airaksisen tutkimuksessa (2012) moni vanhemmista oli sitd mieltd, etta
vaikka yhteistyota on maarallisesti riittdvasti, vanhemmat eivét kokeneet paatdsvaltaa

eivatka asioihin vaikuttamisen mahdollisuutta.

Kyselylomakkeessa vanhempia pyydettiin kertomaan omin sanoin kokemuksia yhteis-
tyOstéd ja antamaan kehitysehdotuksia siihen liittyen. Positiivisiksi asioiksi yhteistyon
osalta vanhemmat nostivat tiedonkulun ja vuorovaikutuksen helppouden koulun hen-
kilokunnan kanssa. Osa vanhemmista antoi negatiivista palautetta tiedottamisen puut-
teesta. Vanhemmat antoivat kehittdmisehdotuksena tiedonkulun ja tiedottamisen te-
hostamisen seka toivoivat, ettd vanhempien oma lapsen tuntemus otettaisiin huomioon
opetusta suunniteltaessa. My6s Reissuvihkosta dialogiin (Helenius 2013) -hankkeesta
saatiin samankaltaisia tuloksia, kun vanhemmat toivoivat tiiviimpad yhteydenpitoa
kotiin ja tiedottamista koulun tapahtumista.

Opinnaytetytssa aiemmin mainituissa tutkimuksissa vanhemmat toivoivat tietoa oman
lapsensa koulunkaynnistd. Eniten vanhempien mielipiteitd asennevéittdmissa jakoi
kysymys onko koulu tiedottanut riittdvasti lapsen koulunkayntiin liittyvista asioista.
Mielipiteet jakaantuivat myds kysymyksessd, jossa kysyttiin onko koulu antanut riit-
tavasti tukea lapsen kasvatukseen liittyvissa asioissa. N&issa osioissa tuli myos eniten
huonoa palautetta. Pohdimmekin, kokevatko vanhemmat saavansa riittdvasti tukea
kodin ulkopuolelta kasvatukseen liittyvissa asioissa, mikali lapsella on useita erityis-

vaikeuksia.

Myos Lepiston (2009) julkaisemassa tutkimuksessa huoltajien yhteistyotoiveet liittyi-
vat yhteydenpidon lisddmiseen kodin ja koulun vélill4. Tassékin tutkimuksessa, sa-
moin kuin Lepiston (2009) tutkimuksessa, vanhemmilta nousi kehitysehdotus siitg,
ettd lapsen mukana lahetettdisiin viikoittain kotiin Kirjallinen tiedote. Suurin osa vas-
taajista oli tyytyvaisia vuorovaikutukseen henkilékunnan kanssa ja siihen, ettd koulun
henkil6kuntaan saa tarvittaessa helposti yhteyden. Myos edelld mainituissa tutkimuk-
sissa oltiin tyytyvaisid vuorovaikutukseen.
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Laadullisessa tutkimuksessa olisi tarkedd, ettd tutkittavilla henkil6ill4 olisi aiheesta
kokemusta ja ettd he tietéisivat aiheesta mahdollisimman paljon (Tuomi & Sarajérvi
2011, 85). Pohdimme, etté tyytyvéisyys yhteistydhon voi selittyd myos sillg, etté tut-
kittavat eivat vélttamatta tieda mita kaikkea yhteistyd kokonaisuudessaan pitéa sisal-
ld&n. Ovatko vanhemmat tietoisia kaikista yhteistydmuodoista? Ymmartavatkd he

kasvatuskumppanuuden merkityksen?

7.2 Tutkimuksen luotettavuus ja patevyys

Tutkimuksen luotettavuutta voidaan kvantitatiivisessa tutkimuksessa arvioida tarkaste-
lemalla tutkimuksen reliabiliteettia ja validiteettia (Vehvildinen-Julkunen 2010, 152).
Reliabiliteetilla tarkoitetaan tutkimuksesta saatujen tulosten pysyvyytté ja tutkimuksen
tarkkuutta. Tama tarkoittaa, ettd kaytetty mittari tuottaa samat tulokset eri mittausker-
roilla. (Kananen 2008, 79-84.) Mittarin luotettavuutta voidaan parantaa esimerkiksi
esitestauksella, riittavalld koulutuksella, selkeilla ohjeilla sek& minimoimalla virhete-
kijat. Virhetekijoina voi olla mittausaika, vasymys, kiire, kysymysten paljous seka
kysymysten ymmarrettdvyys (Paunonen & Vehvildinen-Julkunen 1997, 209-210.)
Tutkimus on sité luotettavampi, mitd vahemman siind esiintyy mittausvirheitd (Vehka-
lahti 2008, 41-42).

Tutkimusta tehdessd pyrimme minimoimaan mittausvirheitd. Kyselylomakkeen suun-
nittelimme omasta mielestdmme mahdollisimman selkeéksi ja pyrimme vélttam&én
lilan pitkaa kyselya. Vastausprosentti olisi voinut olla suurempi, jos olisimme lahetta-
neet uusintakyselyn niille, jotka jattivat vastaamatta kyselyyn. Kiireisen aikataulun
vuoksi emme myodskaan ehtineet tehdé esitestausta. Tastd johtuen kyselylomakkee-
seen jéi joitakin kysymyksid, jotka olivat vastaajille epéselvié. Vastaajat eivat esimer-
kiksi ymmaértaneet kysymysta numero viisi niin kuin olimme tarkoittaneet. Esitestauk-
sessa tamé olisi voitu huomata ja ndin muuttaa kysymyksen asettelua. Emme saaneet
kysymyksen asettelusta johtuen selville, mitd yhteistydn muotoa kukin kysymykseen

vastaaja oli kayttanyt kuluneen lukuvuoden aikana eniten.

Validiteetti eli tutkimuksen patevyydessa keskeisintd on se, mittaako mittari sitd, mité
on haluttu tutkia. Tahan vaikuttaa oleellisesti tutkimuskysymysten onnistuneisuus.
(Vehvildinen-Julkunen 1997, 206-207.) Mittaamalla oikeita asioita, kayttaméall oike-
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aa tutkimusmenetelmaa ja mittaria voidaan varmistaa tutkimuksen validiteetti. Yleis-
tettdvyyttd voidaan myos pitaa patevyyden mittarina. (Kananen 2008, 79-84.) Tutki-
muksessamme tarkoituksenamme oli selvittdd vanhempien tyytyvéisyytta koulun ja
kodin vélilla. Tutkimus oli laadultaan suppea, joten taytyy huomioida, ettei tuloksia
voida yleistdd. Kysymysten avulla saimme kuitenkin vastaukset tutkimusongelmiim-

me, joten tutkimusta voi talt4 osin pitaé patevana.

Laadullisessa tutkimuksessa aineiston riittavyyttd voidaan arvioida tarkastelemalla sen
saturaatiota eli kylladntymistd. Kylladntyminen tarkoittaa tilannetta, jossa aineisto
alkaa toistaa itsedén eika se tuo uutta tietoa tutkimuskysymyksiin. (Tuomi & Sarajarvi
2011, 87-90.) Tutkimustuloksia tarkastellessa huomasimme, ettd avoimen kysymyk-
sen vastauksista nousi esille samanlaisia teemoja. Uskomme, ettd vaikka vastauspro-
sentti olisi ollut suurempi, kokemukset ja kehittdmisehdotukset olisivat olleet saman-

suuntaisia.

7.3 Tutkimuksen eettisyys

Jotta tutkimus olisi eettinen, se ei saa vahingoittaa tutkittavaa fyysisesti, psyykkisesti
eikd sosiaalisesti. Tutkimusta tehdesséd on punnittava tutkimuksen hyoddyt ja haitat
siten, ettd hyodyn tulisi olla suurempi kuin haitan. Tutkimuksen on oltava siihen osal-
listuville vapaaehtoista, ja heilld tulee olla vapaus kieltaytya tutkimuksesta. Vastuu
tutkimuksesta on aina tutkimuksen johtajalla. Hoitotyossa tutkimuksen eettisyytté
tarkastellaan tutkimusongelmien valintaa, tutkijan ja tutkimusorganisaation vélista
suhdetta, tutkijan ja tutkittavan suhdetta ja aineiston keruuta seka tutkimustulosten

julkaisemista. (Paunonen & Vehvildinen-Julkunen 1997, 26-27.)

Tutkimusongelmaa valitessa on térkeé rajata ja kuvata oma tutkimusaihe. Tutkijan ja
tutkimusorganisaation valinen suhde tulee ottaa huomioon tutkimusta tehdessa. Tut-
kimusorganisaation kanssa tulee laatia kirjalliset luvat tutkimusta varten. Lisaksi tulee
noudattaa salassapitovelvollisuutta, eivatka tutkittavat saa olla tunnistettavissa tutki-
mustuloksissa. Tutkijan ja tutkittavan tulisi olla keskendan tietoisia tutkimuksen sisal-
I6std ja tutkijan tulisi arvioida koko tutkimuksen ajan tutkimuksen etiikkaa. Tutki-
muksessa on painotettava tutkittavien anonymiteettid. Tutkimustulokset tulee julkaista

totuudenmukaisina, mutta tietosuojan huomioiminen on myos tarke&é. Tutkimusrapor-
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tissa ei ole mainittu nimid eikd muita tunnistettavia piirteitd. (Paunonen & Vehvilai-
nen-Julkunen 1997, 26-32.)

Tutkimukseemme vastaaminen oli vapaaehtoista, eiké vastaajien henkil6llisyys tullut
ilmi missadn tutkimuksen vaiheessa. Painotimme sitd my0s saatekirjeessa ja havitim-
me aineiston heti, kun opinnaytetyo oli valmis. Laadimme tutkimusluvan yhdessa Mi-
kael-koulun kanssa. Tutkimusta tehdessa pyrimme arvioimaan eettisyyden toteutumis-

ta kaikissa tutkimuksen vaiheessa.

7.4 Oma pohdinta

Mielestdimme eniten haasteita tuotti tutkimusongelmien laatiminen. Tutkimusongelma
on kyselylomakkeen laadinnan lahtokohta, jolloin tutkimukselle rakentuu rakenne.
(Kananen 2008, 14). Saimme muotoiltua ja rajattua alkuperaiset tutkimuskysymykset
lopulliseen muotoon vasta sen jalkeen, kun olimme laatineet kyselylomakkeen.
Koimme hankalaksi myo6s keskeisten kasitteiden valitsemisen, silla kyseessa oli eri-

tyiskoulu erityista tukea tarvitseville lapsille.

Koimme opinndytetyon opettavaisena prosessina. Opinnéytetyota tehdessa eri tutki-
musmenetelmat tulivat tutuiksi ja tutkimusta tehdessé prosessi hahmottui vahitellen
selkedksi kokonaisuudeksi. Kyselylomakkeen laadinta oli aikataulullisesti haastava,
silla kyselylomakkeet piti saada jakoon ennen kevatlukukauden paattymista. Tdaman
vuoksi kyselylomake tehtiin hieman hatéisesti, ja jotkin kohdat olivat mielestimme
yliméaraisia tutkimuksen kannalta. Saimme kuitenkin kyselylomakkeen avulla vas-
taukset kaikkiin tutkimusongelmiimme, miké oli meille padasia. Lahteiden etsinta
osoittautui myos haastavaksi ja ajan tasalla olevien l&hteiden 16ytdminen tuli opinndy-
tetyotd tehdessa tutummaksi.

Tutkimusta toistamalla ja laajentamalla sitd myds muihin erityiskouluihin voitaisiin
lisata tutkimuksen luotettavuutta, sekd samalla seurata yhteydenpidon sujumista pi-
demmaéllg aikavalilla. Kyselyn voisi tehdd kaikille Suomen erityiskouluille, jolloin
tutkimusjoukko olisi suurempi ja samalla tutkimuksesta tulisi myos luotettavampi.
Olisi myos mielenkiintoista haastatella sekd koulun henkilokuntaa ettd vanhempia,

jolloin saataisiin molempien ndkemys yhteistyon osalta.
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Kyselyn pohjalta Mikael-koulu voi kehittdd omaa toimintaansa kyselystéd tulleiden
kehittdmisehdotusten pohjalta. Ojalan ja lkosen mukaan (2001, 80) osa vanhemmista
ei tieda tarpeeksi oikeuksistaan lapsensa HOJKSin laatimisprosessissa. Mikael-koulu
voisi antaa etukéteen tietoa vanhemmille heidan oikeuksistaan ja osallisuudestaan

HOJKSin laatimisessa.

Yhteisty6 kodin ja koulun valilla kuuluu olennaisena osana myos kouluterveydenhoi-
tajan tydhon. Terveydenhoitaja on osa koulun oppilashuoltoa ja on taten suuressa roo-
lissa oppilaan hyvinvoinnin, terveen kasvun ja kehityksen tukemisessa. Tutkimuksen
myo6ta ymmarramme yhteistyon merkityksen lapsen oppimisen ja hyvinvoinnin tuke-
misessa. Tutkimusta tehdessd ymmarsimme kasvatuskumppanuuden periaatteen ja
tulevina terveydenhoitajina haluamme omalta osaltamme vaikuttaa onnistuneeseen

yhteistydhon kodin ja koulun vélilla.

Yhteisty6 Mikael-koulun kanssa on ollut sujuvaa ja vaivatonta. Yhteydenpito on ollut
toimivaa ja koulun henkilokunta on ollut helposti lahestyttdvaa. Koko koulun henkil6-
kunta, oppilaat sekd heiddn vanhempansa ovat tehneet tydmme valmistumisen mah-

dolliseksi ja olemmekin siitd heille kiitollisia.
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Kyselylomake
ARVOISA KYSELYYN VASTAAJA

Pyyddmme Teita ystavallisesti osallistumaan kyselyyn koskien Oppimis- ja ohjauskeskus
Mikaelin ja oppilaiden huoltajien vélistd yhteistyota.

Olemme terveydenhoitajaopiskelijoita Mikkelin Ammattikorkeakoulusta ja teemme opinndy-
tetyotd, jonka tarkoituksena on selvittdé oppilaiden vanhempien kokemuksia Mikael-koulun ja
kodin vélisesté yhteistydsta.

Kyselyyn vastaaminen on vapaaehtoista, mutta toivomme ett& Te voisitte omalta osaltanne
auttaa opinndytetydmme toteutumista ja antaisitte samalla arvokasta tietoa Mikael-koululle
Teidan kokemuksistanne yhteistyéhon liittyen. Henkildllisyytenne ei tule missaén kyselyn
vaiheessa ilmi ja aineisto analysoidaan luottamuksellisesti. Opinndytety6n valmistuessa vas-
tauslomakkeet tullaan havittamaan.

Kyselylomakkeessa Teit4 pyydetdan aluksi vastaamaan esitietoja koskeviin kysymyksiin ja
tdman jalkeen asennevaittdmiin koskien kokemuksia yhteisty6hon liittyvisté asioista. Lopuksi
Teilla on mahdollisuus omin sanoin kertoa kokemuksistanne ja voitte halutessanne mydos ker-
toa kehittdmisehdotuksia koulun ja kodin yhteisty6ta koskien.

Kyselyyn vastattuanne palauttakaa ystavallisesti lomake Mikael-koululle mukana tulevassa
valmiiksi maksetussa palautuskuoressa.

Toivomme, ettd palauttaisitte lomakkeen 28.5 mennessa ennen kesédloman alkua.

Kiitos osallistumisestanne!

Avustanne kiittaen

Kati Lang (kati.lang@edu.mamk.fi)

Suvi Martikainen (suvi.martikainen@edu.mamk.fi)
Mikkelin Ammattikorkeakoulu

Hoitotyon koulutusohjelma
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KYSELYLOMAKE MIKAEL-KOULUN OPPILAIDEN VANHEMMILLE KODIN JA
KOULUN VALISESTA YHTEISTYOSTA

Valitkaa ystavéllisesti sopivin vaihtoehto
Taustatiedot

1) Mill& luokka-asteella lapsesi opiskelee Mikael —koulussa
1 Alkuopetus
2 1-2 k.
334 1k.
4 5-6 |k.
57-9 Ik.
6 Silta Ik.

2) Lapsen erityisen tuen tarve

3) Lapsi asuu
1 Viikot koulun asuntolassa
2 Kokoaikaisesti huoltajan luona

4) Mikael —koulussa opiskelee myds muita perheen lapsia
1 Kylla
2 Ei

Yhteistyo

5) Millaista yhteistyota tai kontakteja Teilld on ollut Mikael-koulun kanssa kuluneen lu-
kuvuoden aikana? (ympyroikaa kaikki ne kontaktit, joita on ollut). Laittakaa lisaksi rasti
sen numeron kohdalle, jonka osalta olette eniten tehneet yhteistyota

1 puhelut

2 Wilma

3 séhkdoposti, tekstiviesti

4 reissuvihko

5 vanhempainpéivét/ -illat

6 vanhempainryhmét

7 henkilOkohtaiset palaverit (esim. HOJKS)

8 vapaamuotoiset tapaamiset

9 jokin muu
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6) Seuraavat véittaméat koskevat Teidan kokemuksianne yhteistydsta kodin ja koulun vé-
lilld. Ympyroiké&é sopivin vaihtoehto.

Taysin  Jonkin verran Jonkin verran Taysin

samaa samaa mieltd eri mieltd eri
mieltd mielta

1. Viimeisen lukukauden aikana koulun henkil6- 1 ) 3 4
kunta on ollut yhteydessa lapsen koulunkayntiin
liittyvissa asioissa (ei koske
HOJKS-tapaamisia tai vanhempainiltoja/ -paivia)

. - 1 2 3 4
2. Olen tyytyvainen tiedonkulkuun kodin ja koulun
valilla
3. Vuorovaikutus koulun henkildkunnan kanssaon 1 2 3 4
helppoa
4. Yhteistyotd on mielestani ollut koulun kanssa 1 ) 3 4
riittavasti
5. Huoltajien toiveet/mielipiteet otetaan huomi- 1 2 3 4
oon lapsen opintoja suunniteltaessa
6. Yhteistyo koulun kanssa on tukenut lapseni kou- 1 2 3 4
lunkdyntia ja oppimista
7. Olen saanut koululta riittavasti tukea lapseni 1 2 3 4
kasvatukseen liittyvissa asioissa
8. Saan koululta riittavasti tietoa lapsen koulun- 1 2 3 4
kayntiin liittyvissa asioissa
9. Olen saanut riittavasti tietoa koulun toimintaan 1 2 3 4
liittyvista asioista
10. Koulun henkilokuntaan saa tarvittaessa helpos- 1 2 3 4

ti yhteyden
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7) Kertokaa omin sanoin kokemuksistanne koulun ja kodin vélisesta yhteistyosté ja anta-
kaa halutessanne kehitysehdotuksia yhteistyohon liittyen

Kiitos vastauksistanne!
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