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THVISTELMA

Rikosprosessi tutuksi — Rikosprosessin oppimista yhteistoiminnallisin
opetusmenetelmin on suunnitelma, jossa kuvataan osallistumista yleiséna
rikosprosessin padkasittelyyn ja samalla havainnoidaan esimerkiksi asianosaisten
tai tuomioistuimen jésenten toimintaa. Apuna havainnoinnissa kéytetaan
havainnointilomakkeita. Kirjallisuudessa esitellaan yhteistoiminnallista ja
ongelmaléhtoista oppimista. Ongelmaléhtdinen oppimismalli siséltéa ajatuksen
aktiivisesta oppijasta. Opiskelijalle ei anneta tietoja ongelmien ratkaisemiseen
vaan he ikaan kuin itse keksimiensa ongelmien kautta oppivat asiaa. Ongelmia
tassa tapauksessa ovat muun muassa rikosprosessin termit kuten rikoksen uhri,
syytetty ja syyttéja tai paakasittely.

Suunnitelma siséltaa alkukokouksen, jossa orientoidutaan tehtavaan keskustele-
malla opiskelijoiden tai heidén lahipiirinsd oikeudenkayntikokemuksista. Alkuko-
kouksen perusteella tehddédn kotitehtavana lyhyt esseemuotoinen kirjallinen ennak-
kotehtdvé, johon haetaan aiheeseen liittyvaa tietoa eri tietoldhteista. Taman jal-
keen osallistutaan rikosprosessin paakasittelyistuntoon, jonka jalkeen kokoon-
nutaan keskustelemaan teemasta pienryhmissé havainnointien ja ennakkotehtdvien
pohjalta. Pienryhmétapaamisessa voidaan harjoitella todistajana olemista draaman
avulla.

Tama opintokurssi voidaan siséllyttdé vaikkapa (oikeus)merkonomi-, tradenomi-
ja datanomikoulutuksen oikeusopin opetukseen tai se voidaan liittdd osaksi
yhteiskunnallisia oppiaineita. Erilaisten kansanopistojen opintopiirit tai
rikossovittelijat voisivat hyotyd oppimismallista. Suunnitelmaa ei ole viela
toteutettu kdytanndssa. Kurssia voidaan kehittdd annetun palautteen ja kaytannon
kokemuksen myota. Kun otetaan huomioon aiheen yhteiskunnallinen merkitys ja
tarkeys, on mahdollista, ettd istuntosalissa tehtyjen havainnointien pohjalta tehddén
kvalitatiivistd empiirista tutkimusta. Suunnitelmalla voi siten olla myds
tutkimusfunktio.
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1 YHTEISTOIMINNALLINEN OPPIMINEN - RIKOSOIKEUDENKAYNTI

1.1 Istuntosali oppimisymparistona

Monia kéytdnnon ammattitaitoja ja asioita opitaan tekemaélld. Oikeusopin padasi-
allisena opetusmenetelmana on perinteisesti ollut luennointi. Mielenkiintoa
opiskeluun saataisiin uusien menetelmien, oppimistapojen tai oppimisymparistéjen
avulla. Oikeusoppia opetetaan ammattiaineena muun muassa (oikeus)tradenomi-
ja merkonomi- sek& datanomikoulutuksessa. Lakitietoa opetetaan muussakin
ammatillisessa koulutuksessa yhteisiin opintoihin kuuluvan yhteiskunta-, yritys- ja
tydelamatieto —nimikkeen alla muutamia opintoviikkoja. (www.edu.fi/

julkaisut/maaraykset/ops/liiketalous. 29.6.2006) (Oikeus)tradenomit ja —merko-

nomit voivat sijoittua valmistuttuaan oikeushallinnon virkoihin kuten kargjasih-
teerin tehtéviin. Siten he voisivat tutustua istuntosaliympéristoon jo opiskelu-
vaiheessa. Rikosasioiden vapaaehtoinen sovittelu on lakisaateistetty vuonna 2006.
Sovittelua hoitavat Suomessa maallikot vapaaehtoistyond. Sovittelutoimistojen
tehtdvand lahiaikoina onkin organisoida sovittelijoiden koulutus. Sovittelijoiden
koulutukseen voitaisiin myos sisallyttaa rikosoikeudenkaynti-istuntoon tutustu-

minen.

Rikosoikeudenké&ynti-istunnossa vélittyy erilaista tietoa useiden tahojen kesken.
Syyttdja ja rikoksen uhri esittavat vaatimuksia. Vastaaja voi kiistaa tehneensa
mitaan tai han voi olla hiljaa. Todistajat kertovat rikospaikalla tekemistaan
havainnoista. Oikeudenkdyntiavustaja puolustaa pd&dmiestéan ja kuulustelee
todistajia. Tuomari ratkaisee asian ja lukee tuomion. Hé&n johtaa istuntoa, jakaa
puheenvuoroja ja pitéa langat késissaan”. Maallikkotuomarit eli lautamiehet eivét
havaintojeni mukaan juurikaan puhu istunnossa. Karéjasihteeri Kirjoittaa istun-
nossa poytakirjaa ja kommunikoi tuomarin kanssa. Lisaksi istunnossa voi olla
tulkkeja, tukihenkildita, vammaisten henkildiden henkilokohtaisia avustajia seka
kardjayleisda. Istunnot ovat lahtdkohtaisesti julkisia, joten kuka tahansa voi menna
kuuntelemaan oikeuden istuntoa. Istuntosalit voisivat olla paitsi karajointipaikkoja
myo6s samanaikaisesti oppimisymparistojd, joissa opittaisiin osallistumalla oikeu-
denkayntiin yleisoné ja havainnoimalla asianosaisten keskustelua ja kéyttay-

tymista.


http://www.edu.fi/%20julkaisut/maaraykset/ops/liiketalous
http://www.edu.fi/%20julkaisut/maaraykset/ops/liiketalous

1.2 Rikosprosessi “teatteria” — ikkuna yhteistoiminnalliseen oppimiseen

Rikosprosessia on verrattu teatteriesitykseen. Rikosprosessin ndyttdmo vaihtelee
sen mukaan, miten asian késittely etenee. Esitutkinta alkaa yleensa rikoksen
tapahtumapaikalla, mista siirrytadan poliisilaitoksen tutkinta- ja kuulustelutiloihin.
Tassa vaiheessa padrooleissa ovat yleensa rikoksen uhri eli asianomistaja ja rikosta
tutkiva poliisi tai muu esitutkintaviranomainen. Asian edetessé kuvaan tulevat
rikoksesta epalty, tdmén avustaja tai puolustaja seké syyttéja, jolle poliisin on
ilmoitettava rikoksesta. Rikostutkinta voi kohdistua suureenkin joukkoon ihmisia
ja usein tutkintaan joutuvat mukaan monet taysin sivulliset henkil6t.
Syyteharkinnasta lahtien virallinen syyttdja vie juttua eteenpéin. Rikosprosessi
huipentuu oikeudenk&yntiin, jossa esitetddn ja otetaan vastaan esitutkinnassa ja
kardjaoikeuden valmistelussa koottu oikeudenkayntiaineisto. (Virolainen ja
P6lonen 2003 s. 22)

Oman pienen ndyttdamonsé muodostaa vapaaehtoinen sovittelu. Sovittelufoo-
rumille rikosasia tulee joko poliisilta tai syyttdjalta. Sovittelussa rikoksen
osapuolille jarjestetaan tilaisuus kohdata toisensa luottamuksellisesti ja késitella
rikoksesta uhrille aiheutuneita henkisi4 ja aineellisia haittoja. Tavoitteena on
pyrki& omaehtoisesti sopimaan toimenpiteista rikoksesta aiheutuneiden haittojen
hyvittdmiseksi (L rikosasioiden ja erdiden riita-asioiden sovittelusta 1 §).
Sovittelun avulla voidaan vélttya oikeudenkaynniltd. Toisaalta sovittelu voi olla
oikeudenk&ynnin rinnalla tapahtuva menettely. Tuomioistuin (karéjéoikeus) voi
ottaa sovittelussa tehdyn sopimuksen huomioon lopullisessa ratkaisussaan.
Sovittelufoorumi mahdollistaa hyvin vapaamuotoisen kanssakdymisen ja dialogin
osapuolten vélilla. Oikeudenkéaynti sen sijaan on hyvin maaramuotoista ja

lakisidonnaista toimintaa, jossa vapaa dialogi ei ole ndhdakseni mahdollista.

Yhteistoiminnallisuutta opiskeluun saadaan siten, ettd opiskelijat keskustelevat ja
selvittavat pienryhmissa rikosoikeudenkayntimenettelyyn liittyvié asioita oman
kokemuksensa ja kirjallisen aineiston perusteella. Sen jalkeen he osallistuvat
rikosoikeudenkaynti-istuntoon, rikosprosessin paakasittelyyn, jolloin he voivat

havainnoida asioita ja tayttaa siihen tarkoitukseen suunniteltua



havainnointilomaketta. Ryhmatapaamisessa istunnon jalkeen keskustellaan lisaa
kokemuksista. Nain opitaan istuntosalikayttdytymista ja saadaan omakohtaista

kokemusta rikosoikeudenkdynnisté.

Oikeudenkayntimenettelyn tunteminen kuuluu perussivistykseen. Jokainen voi
tahtomattaan joutua oikeudenkayntiin esimerkiksi rikoksen uhrin asemassa tai

todistajana. Miksi emme tutustuisi oikeussaliin ja rikosprosessiin jo sitd ennen?

1.3 Asiasanojen maarittelya

Yhteistoiminnallinen/ongelmalé@htdinen oppimismenetelmé on ryhmaorientoitunut
ja opiskelijakeskeinen pedagoginen ldhestymistapa. Se on vaihtoehtoinen
oppimistapa perinteiselle luokkaopetukselle. Opettajan rooli opiskelijoiden
ohjaajana, ryhmien muodostajana ja vuorovaikutusprosessien ohjaajana on
tuloksellisen opetuksen kannalta tarked. (Sahlberg & al. 2002 s. 367)
Rikosprosessissa kéasitellaan rikosasioita. Rikosasian tutkinnan kohteena on epalty
rikollinen teko. Rikosprosessin eri vaiheissa eli esitutkinnassa, syyteharkinnassa ja
oikeudenkéynnissé selvitetadan epdillyn rikoksen tapahtuminen ja sen tekijaksi
epéillyn henkildn syyllisyys rikokseen ja ratkaistaan rikoksen perusteella
esitettavat vaatimukset. (Virolainen ja P6l6nen 2003 s. 1)

Paakasittely on rikosasian keskitetty ja suullinen oikeudenkaynti-istunto
(Virolainen ja P6lonen 2003 s. 384 — 385).

Asianomistaja/uhri on rikoksen kohteeksi joutunut henkil6 (Virolainen ja P6lénen
2004 s. 153).

Syytetty/vastaaja on henkil0, jota vastaan oikeudenk&ynnissa kohdistetaan
rangaistusvaatimus (Virolainen ja P6l6nen 2004 s. 258 — 259).

Syyttajan tehtdvana on huolehtia rikosoikeudellisen vastuun toteuttamisesta.
Syyttéja paattaa syytteen nostamisesta ja han ajaa syytettd omissa nimissaan.
Syyttajalla on paévastuu asian selvittdmisesta tuomioistuimessa. (YSjaL 18 1

mom.)



2 YHTEISTOIMINNALLINEN OPPIMISMENETELMA

2.1 Yhteistoiminnallinen oppiminen — ongelmal&htéinen oppinen

Tieto voi perustua tieteelliseen tutkimukseen, ammatinharjoittamisen kautta
saatuun kokemukseen tai harrastusten piirissa opittuihin asioihin. Ongelmana on,
miten teoreettinen ja kdytannollinen tieto yhdistetddn. Kysymys on muodollisen
opiskelun ja kaytdannon kokemuksen vélisestd suhteesta. Naiden tiedonalojen
yhdistaminen ei ole kuitenkaan ongelmatonta. (Etelépelto & al. 1999 s. 146)
Tormétaan siihen, ettd opiskelijan koulutuksessa oppimat asiat vélittyvét huonosti
tydeldman kayténtoihin, koska tydelaman tilanteissa tarvitaan yhteisollista ja
nimenomaan toimintaympéristoon liittyvad osaamista (Eteldpelto & al. 1999 s.
156). Konstruktiivinen pedagogiikka painottaa oppijan aktiivista roolia ja
sosiaalisen vuorovaikutuksen merkitysté oppimisessa (Etelapelto & al. 1999 s.
163).

Alan kirjallisuudessa puhutaan myds ongelmaléhtoisesta oppimisesta (OLO)
(Problem based learning, PBL). OLO on tapa suunnitella ja opettaa kursseja
kayttden ongelmia opiskelijoiden toiminnan virikkeend ja keskipisteenad (Boud &
al. 2000 s. 15 — 16). Ongelmaldht6inen menetelma korostaa oppimista kaytannon
kokemuksen kautta (Boud & al. 2000 s. 29). Opiskelijan tulee hallita teoreettisen
tiedon lisdksi paljon ammattiinsa liittyvaa kaytdnnon tietoa (Boud & al. 2000 s.
33) ja menetelma auttaa opiskelijoita tayttamaan tiettyja patevyystavoitteita (Boud
& al. 2000 s. 34). OLO —menetelmad soveltuu tehokkaaseen aikuisopiskeluun
(Boud & al. 2000 s. 35). Tavallisessa opiskelumenetelmdassé opiskelijoilla on se
tieto, jota ongelman kaésittelyyn tarvitaan ennen kuin he aloittavat opiskelun
ongelman parissa. Ongelmaléht6isessa opiskelussa tieto nousee tydskentelysta
ongelman parissa. Opiskelija itse hoksaa ongelman, jota ryhtyy tydstamaan.
(Boud & al. 2000 s. 46)

Ongelmalahtdinen oppiminen kannustaa avoimeen, pohtivaan, Kriittiseen ja
aktiiviseen opiskeluun. Tama voi olla uhka perinteisille oppimismallien
kannattajille. (Boud & al. 2000 s. 56) Y hteistoiminnallinen ongelmanratkaisu

johtaa opiskeltavan aineiston parempaan hallintaan ja muistamiseen seka



parempaan kykyyn yleistaa opitut periaatteet erilaisiin tilanteisiin.
Yhteistoiminnallinen ongelmanratkaisu johtaa luoviin oivalluksiin ja se lisda
ideoiden madréa ja laatua. (Sahlberg & al. 2002 s. 124 — 125) Menetelméan
vastustajat pitdvat OLO —menetelmé&a epdrationaalisena, koska menetelma voi
johtaa satunnaiseen oppimiseen. Useimmat opiskelijat kokevat vastustajien
mukaan turhautumista ja pettymista. (Boud & al. 2000 s. 58)

Kokonaisen opetussuunnitelman muuttaminen ongelmalahtoiseksi suunnitelmaksi
on monessakin suhteessa problemaattinen. Sen vuoksi kannatta pohtia, voitaisiinko
muuttaa pienempid opintokokonaisuuksia OLO:n periaatteiden mukaisiksi.
Kéytannossé onkin esimerkiksi yksi oppiaine muutettu OLO —periaatteiden
mukaiseksi ja kokemukset olivat positiivisia. (Boud & al. 2000 s. 67)
Kokemuksia on myds siité, ettd OLO —menetelmdd on sovellettu osittain
esimerkiksi luennon osaan (Boud & al. 2000 s. 209). Se rohkaisikin minua
ajattelemaan, ettd yhteistoiminnallista opetusmenetelmé&é voitaisiin hyddyntaa

oikeusopin opiskelussa.

2.2 Yhteistoiminnallinen opetusmenetelmé Savonia ammattikorkeakoulun

Business -yksikdssé

Olen osallistunut yhteistoiminnallisen opetusmenetelmén pohjalta suunniteltuun
oppituntiin Kuopion ammattikorkeakoulussa lokakuussa 2005. Opetusmenetelman
kehittdjana oppilaitoksessa on ollut kansainvalisen liiketoiminnan yliopettaja
Maria Kangasniemi. Kangashiemen opiskelijaryhmaan kuului suomalaisten
opiskelijoiden lisdksi opiskelijoita Puolasta, Hollannista, Vengjalta ja Saksasta.
Pienryhmén ennakkotehtéavana oli hankkia tietoa tavaroiden logistiikkaan
liittyvasta teemasta. Ryhméaan kuului noin kymmenen opiskelijaa. Opiskelijat
istuivat pdydan ymparilla vastatusten. Tilanne muistutti enemmaénkin kokousta
kuin oppituntia. Yksi opiskelija laati muistiota tietokoneella. Muut keskustelivat
logistiikka-aiheeseen liittyvésta teemasta. Eras opiskelija oli ollut tydssa
kuljetusalan yrityksessa ja hénella oli paljon kdytannon tietoa kuljetustariffeista,
joista han esittikin muulle ryhmalle tilastojen avulla vertailutietoa eri
kuljetusmuotojen kannattavuudesta. Ryhma keskusteli aktiivisesti. Opettaja
puuttui hyvin vahan keskusteluun. Enemmaénkin han ohjaili ryhmén tyoskentelya.

Ryhma esitti opettajalle vaikeitakin kysymyksid. Opettaja ei hammentynyt
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sellaisistakaan kysymyksestd, mihin han ei osannut heti vastata. Opiskelun
pohjana oli kdytdssa opettaja Kangasniemen laatima harjoituskirja. Opettaja
mainitsi erdaksi ongelmaksi tallaisessa opiskelussa opiskelijoiden poissaolot.
Nytkin kaksi venalaisté oli lahtenyt yllattden matkoille. Miten poissaolot

korvataan?

Mielesténi oppitunti oli kokonaisuudessaan onnistunut. Kangasniemen mukaan
opettajalta menee paljon aikaa tuntien suunnitteluun kuten (tdssé tapauksessa)
harjoituskirjan tekemiseen. OLO —menetelmad edellyttédd opettajalta liséksi
uskaltautumista heittaytya vetaméaan sellaisia oppitunteja, joiden etenemisté hén ei
ole taysin ennakoinut. Opiskelijat saattavat kysya hyvinkin vaikeita kysymyksié.

Substanssin hallinta on hyvin keskeisell& sijalla. (Kangasniemi 10/2005)

Yhteistoiminnallinen oppiminen on ryhmadorientoitunut ja opiskelijakeskeinen
pedagoginen lahestymistapa. Monelle opettajalle OLO -menetelma on
perinteisestd opettamisesta poikkeava tapa opettaa ja toimia luokassa. Opettajan
merkitys ei vahene yhteistoiminnallisessa opiskelumallissa. Pdinvastoin opettajan
rooli oppilaiden valmentajana, ryhmien muodostajana ja vuorovaikutusprosessien
ohjaajana on tuloksellisen opetuksen kannalta ratkaisevan tarked. (Sahlberg & al.
2002 s. 367)

2.3 Tehtévan rajaus ja menetelmat

Kehityshankkeessani on suunnitelmasta, jossa on piirteité seké kasvatustieteen etté
oikeustieteen aloilta. Koska suunnitelma on pedagogisten opintojeni lopputy®, on
esitys rikosprosessin osalta ymmarrettavasti suppea. Rikosprosessin osallisista saa
seikkaperdista ja monipuolista tietoa muun muassa Jyrki Virolaisen ja Pasi P6ldsen
teoksesta Rikosprosessin osalliset, Rikosprosessioikeus Il tai Antti Jokelan
teoksesta Oikeudenkéynti I1. Jokelan kirjaa olen kéyttanyt padasiallisena

ldhdeteoksena. Kehityshanke on suunnitelma, joka voidaan liittdd osaksi

ammatillisen koulutuksen oikeusopin ammattiopintoja tai lyhytkurssiksi muissa
yhteiskunnallisissa oppiaineissa. Sitd voidaan hyodyntéaé rikossovittelijakou-
lutuksessa tai kansanopiston yhteiskunnallisten aineiden opetuksessa tai erilaisissa

opintopiireissd. Kurssista voisi olla hyétyd myds maahanmuuttajakoulutuksessa.
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Kehityshankkeenani on suunnitelma, jossa ryhmé opiskelijoita osallistuu rikosasiaa
koskevaan paakasittelyistuntoon kérajaoikeudessa, jossa tehd&én havaintoja ja
taytetaddn havainnointilomaketta, joka on myéhemman ryhméakeskustelun pohjana.
Opiskelijat hakevat ennakkoon rikosasian asianosaisia ja todistajia koskevaa tietoa
internetistd, kirjallisuudesta tai vaikkapa yleisolle tarkoitetuista kérajaoikeuden
esitteistd. Hankkeeseen kuuluu (ennen istuntoa) alkutapaaminen, jolloin
opiskelijat kertovat aikaisempia omia tai tuttaviensa oikeudenkayntikokemuksia.
Pa&kasittelyn jalkeen pidetaan jatkotapaaminen (ns pienryhmatapaaminen), jolloin
asiaa kaydaan lapi kokemusten valossa. Téhdn suunnitelmaan on siséllytetty
ainoastaan yksi pienryhmétapaaminen paakasittelyistunnon jalkeen. Uskoisin, etta
mikali jatkotapaamisia olisi useampia, se olisi parempi oppimistulosten kannalta.

Talloin asiat kertaantuisivat ja esille nousisi uusia teemoja.

Tama kehityshanke ei kasittele yhteistoiminnallisen opetuksen jarjestamiseen eiké
mallin vastustamiseen liittyvaa problematiikkaa. L&hdekirjallisuudessa on paljon
tietoa niistd kaytannon sovellutuksista, milloin ja miten yhteistoiminnallista mallia
on kaytetty. Toisaalta Kirjallisuudesta ilmenee perusteluja yhteistoiminnallisen
opetusmallin vastustamiseen. Kangasniemi kertoi muun muassa, etta ongelma-
lahtoisen opetusmallin soveltaminen laajemmalti Savonia ammattikorkeakoulussa
kokonaiseen opetussuunnitelmaan tai muihin oppiaineisiin ei ole ollut

ongelmatonta. (Kangasniemi 10/2005)

3 RIKOSOIKEUDENKAYNTIMENETTELYSTA

3.1 Asianosaiset — virallinen syyttdja — asianomistaja — vastaaja (syytetty)
Asian vireille panijoina rikosoikeudenkaynnissé toimivat virallinen syyttdja ja
asianomistaja. Henkil6d, johon vaatimus kohdistetaan, kutsutaan syytetyksi tai
vastaajaksi. (Jokela 2002 s.3)

Syytt&ja huolehtii rikosoikeudellisen vastuun toteuttamisesta yhteiskunnan

puolesta. Syyttdjan on toimittava tehtévissaan yleisen edun ja asianosaisten

oikeusturvan edellyttamalld tavalla. Syyttdjan tulee huolehtia siitd, ettd rikoksiin
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syyllistyneet saatetaan mahdollisimman nopeasti edesvastuuseen teoistaan ja ettei
toisaalta ryhdyta toimenpiteisiin syyttémia vastaan. (Jokela 2002 s. 4) Rikosten
syytteeseenpano ja syytteen ajaminen kuuluvat virallisen syytt&jan
virkavelvollisuuksiin (ROL 1 luku 2 8). Aikaisempaa selvemmin syyttdj4 toimii
uudessa rikosasiain alioikeusmenettelyssa aktiivisena asianosaisena asian
selvittamiseksi. Alioikeuskasittelyn jalkeen syyttdja arvioi ratkaisun oikeellisuutta
ja hakee siihen tarvittaessa muutosta. Syyttdja ratkaisee siis ensinnékin, mitka
jutut menevat tuomioistuinkasittelyyn. Sen jalkeen syyttajan toiminta prosessissa
vaikuttaa merkittavasti sithen, miten asian késittely etenee ja millaiseksi jutun
lopputulos muotoutuu. (Jokela 2002 s. 8) Syyttajalla on itsendinen
syyteharkintavalta kdsiteltdvanaan olevassa asiassa (YSjaL 1 luku 2 §).
Asianomistajalla tarkoitetaan rikoksella loukattua henkil6a. Yleiskielessé
asianomistajaa kutsutaan rikoksen uhriksi. Asianomistajakésitteestd puhuttaessa
on useimmiten kysymys siitd, miten laajaan henkiléryhméaan jonkin rikoksen
vaikutuksen katsotaan ulottuvan. Suomen lakiin ei olekaan sisallytetty yleista
sédannosta siité, keité henkilgita on pidettdva rikosasiassa asianomistajina, vaan
tdma maaraytyy oikeuskirjallisuudessa ja —kdytannéssa omaksuttujen
kannanottojen pohjalta. (Jokela 2002 s. 13) Asianomistajia ovat l&htokohtaisesti
ne, jotka ovat karsineet rikoksen johdosta vahinkoa Aikaisemmin asianomistajalla
oli ensisijainen, syyttajasta riippumaton syyteoikeus sekd ns. asianomistajarikosten
ettd myos virallisen syytteen alaisten rikosten osalta. Uudessa rikosprosessissa
asianomistajan ensisijaisesta syyteoikeudesta on paasaantoisesti luovuttu ja hanella
on ainoastaan toissijainen syyteoikeus. Asianomistajalla on kuitenkin edelleen
oikeus yhtya syyttdjan ajamaan syytteeseen ja hén saa esittaa rikosasiain
yhteydessé rikokseen perustuvia yksityisoikeudellisia vaatimuksia. (Jokela 2002 s.
18 -19)

Asianomistajan asemaa uudessa rikosprosessissa on helpotettu aikaisemmasta.
Asianomistajat ja rikoksella aiheutetut vahingot selvitetdén jo esitutkinnassa, eika
esitutkintaa saa p&attaa ennen kuin asianomistajat on selvitetty (ETL 5 §).
Esitutkinnassa on nimenomaisesti tiedusteltava, vaatiiko asianomistaja korvausta
rikoksen johdosta karsiméstaan vahingosta. Syyttdjan on asianomistajan pyynnosta
ajettava tdman yksityisoikeudellista vaatimusta syyteasian yhteydessa vastaajaa

vastaan, jos se voi tapahtua ilman olennaista haittaa eika vaatimus ole ilmeisen
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perusteeton. (ROL 3 luku 9 8) Asianomistajien ei tarvitse saapua oikeudenkayntiin
esittdmaan vaatimuksiaan. Tiettyjen seksuaalirikosten ja vakivaltarikosten
asianomistajille voidaan heidén varallisuudestaan riippumatta méaraté valtion

varoista oikeudenkayntiavustaja tai tukihenkild. (Jokela 2002 s. 18-19)

Vastaajaksi eli syytetyksi kutsutaan sita henkil6a, johon rangaistusvaatimus (syyte)
kohdistetaan. Esitutkinnassa ennen syytteen nostamista puhutaan rikoksesta
epéillysta. Tuomion jalkeen syytetty muuttuu tuomituksi. Syytetylld on
velvollisuus saapua kutsuttaessa tuomioistuimeen. (Jokela 2002 s. 22) Ilman
laillista estetté pois jadnyt syytetty voidaan tietyin edellytyksin tuomita asetettuun

uhkasakkoon tai maarata noudettavaksi (ROL 8 luku 5 §).

Pitdako syytetyn myotavaikuttaa asian selvittdmiseen? Yleismaailmallisten
ihmisoikeusperiaatteiden mukaan rikoksesta epalty ei ole velvollinen myétavaikut-
tamaan syyllisyytensa selvittdmiseen. Tahan perustuu myds syytetylle oikeus
poiketa totuudesta. Syytetty voi vaieta tai kiist44 tai kertoa tapahtumien kulun
vaarin. Vaikeneminen tai valehtelu ei ole kuitenkaan vélttdmétté syytetylle
edullista, koska tuomioistuin voi vapaan todistusharkinnan mukaisesti arvioida
my®s asianosaisen menettelyn merkitysta. Toisaalta tuomiota ei saa perustaa

yksinomaan syytetyn vaikenemiseen.

Syytetty ja syyttdja ovat rikosprosessissa periaatteessa tasavertaisessa asemassa.
Tosiasiallisesti syyttaja on ammatillisen pétevyytensa ja kaytdssaan olevien
resurssien vuoksi yleensa vahvempi osapuoli. Asianosaisten tosiasiallista
epésuhtaa pyritdén tasoittamaan puolustuksen suosimisen periaatteella.
Rikosoikeuskaynnissa on lahtokohtana kansainvalisissé ihmisoikeussopimuksissa
edellytetty syyttomyysolettama. Sen mukaan jokaista syytettya on pidettava
syyttdména, kunnes hanen syyllisyytensé on naytetty toteen. Kansainvaliset
ihmisoikeussopimukset takaavat syytetylle tietyt vdhimmaisoikeudet kuten, etta
hanell& on oikeus saada viipymatta yksityiskohtainen tieto syytteen siséllosta ja
perusteista ymmartaméallaan kielella. Syytetylla on oikeus saada riittavéasti aikaa
valmistella puolustustaan ja hanelld tulee olla oikeus puolustautua itse tai
valitsemansa avustajan valitykselld ja saada sité varten maksutonta oikeusapua.

Edelleen syytetylld on oikeus kuulustella syyttdjan haastamat ja omat todistajansa.
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Syytetyll& on oikeus maksuttomaan tulkkausapuun. Hanelld on oikeus olla
todistamatta itseddn vastaan. Liséksi syytetylld on oikeus olla tulematta syytetyksi

tai tuomituksi toistamiseen saman teon perusteella. (Jokela 2002 s. 22-23)

Asianosaiselle on oikeus lahtokohtaisesti itse ajaa asiaansa tuomioistuimessa
taikka hankkia oikeudellista apua tehtédvéaén patevalta henkil6ltad. Asianosaisen
oikeudellinen avustaja voi toimia oikeudenkdynnissé joko padmiehensa puolesta
tdmén valtuuttamana asiamiehend tai padmiehensa rinnalla tdman avustajana.
(Jokela 2002 s. 60) Asianosainen, jota ei ole madratty saapumaan
henkil6kohtaisesti tuomioistuimeen, saa oikeudenkaynnissé kéayttaa asiamiesta.
Syyttdjan puhevaltaa ei saa kuitenkaan kayttaa asiamiehen valitykselld. (OK 15
luku 1 8) Oikeudenké&yntiasiamiehend ja —avustajana saa yleisissé oikeusasiain
tuomioistuimissa padsaantoisesti toimia ainoastaan asianajaja tai muu oikeustieteen
kandidaatin tutkinnon suorittanut, rehellinen ja muutoin kyseiseen tehtavaan
sopiva ja kykenevéa henkild, joka ei ole konkurssissa ja jonka toimintakelpoisuutta
ei ole rajoitettu (OK 15 luku 2 8§ Imom.)

3.2 Valmistelusta paéakasittelyyn

Haasteella on oikeudenkdynnissd huomattava merkitys. Uudessa alioikeusmenet-
telyssé haaste siséltdad kutsun saapua oikeuteen. Liséksi se sisaltad kehotuksen
antaa tuomioistuimelle Kirjallinen vastine asiassa. Vastaajaa kehotetaan vastaa-
maan héntd vastaan esitettyihin vaatimuksiin kirjallisesti tuomioistuimen asetta-
massa méaéraajassa tai suullisesti istunnossa. (ROL 5 luku 9 § 1 mom.) Vaatimuk-
silla rikosasiassa tarkoitetaan syyttdjan haastehakemuksessaan esittamien vaati-
musten lisédksi my0ds asianomistajan esittdmia yksityisoikeudellisia vaatimuksia
(Jokela 2002 s. 365).

Kirjallista vastinetta ei kuitenkaan ole tarkoitettu riita-asioiden tapaan
ensisijaiseksi vastaamistavaksi rikosasiassa. Uudessa rikosprosessissa vastaajan
ensimmaiseltd vastaukselta edellytetdan siviiliprosessin tapaan aikaisempaa
suurempaa yksityiskohtaisuutta. Vastaajalle annetussa haasteessa hanta

nimenomaisesti kehotetaan vastauksessaan: (ROL 5 luku 9 81 mom.)

1) ilmoittamaan kantansa hanta vastaan esitettyihin vaatimuksiin;
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2) ilmoittamaan kantansa perustelut, jos han kiistad syytteen tai muut vaatimukset;

3) ilmoittamaan todisteet, jotka han aikoo esittad, ja mita han kullakin todisteella
aikoo néyttad toteen (todistusteema), jollei vastaajan tunnustuksen tai muiden
seikkojen perusteella voida olettaa, ettei todistelua tarvita; ja

4) toimittamaan tuomioistuimelle ne kirjalliset todisteet, joihin hén vetoaa.
Olennaista syytetyn kannanotossa on se, myontaako vai Kiistadkd héan syytteen ja
muut vaatimukset. Jos syytetty ne Kiistad, hdnen tulee ilmoittaa kantansa
perustelut. Sellainen perustelu voi olla esimerkiksi se, ettd syytetty ei ole tehnyt
rikosta. Teosta puuttuu tahallisuus tai rikos on vanhentunut. Syytetyn
ennakkokanta on tarkoitettu auttamaan tuomioistuinta ja syyttajaa paakasittelyyn
valmistautumisessa. Syytettya ei voida kuitenkaan pakottaa antamaan edella
mainittua Kirjallista vastausta. (Jokela 2002 s. 366 — 368)

Rikosasiassa on tehty esitutkinta. Sen vuoksi rikosasiassa ei yleensa tarvita
sellaista suullisen valmistelun istuntoa, joka pidetéén riita-asioissa. Joskus
kuitenkin asia saattaa esitutkinnan ja syyttajan haastehakemuksen seké vastaajan
vastauksenkin jalkeen olla niin epéselva, etta paakasittelyd on aiheellista
valmistella vield suullisen valmistelun istunnossa. N&in menetell&dan esimerkiksi

suurissa talous- ja huumausainerikoksissa. (Jokela 2002 s. 370)

Valmistelun paatyttya jutulle maarataan paédkasittelyn ajankohta. Kaikissa
tapauksissa valmistelu ei ole lainkaan tarpeen. Silloin asianosaiset kutsutaan
suoraan paakaésittelyyn. Erityisesti tulee kiinnittda huomiota siihen, ettei
paékasittelyn jarjestyminen viivasty. (Jokela 2002 s. 376 — 377) Paakasittelyyn
kutsutaan syyttéja, vastaaja ja sellainen asianomistaja, jonka vaatimuksia syyttaja
ei aja seka asianomistajalle maaratty oikeudenkayntiavustaja ja tukihenkilé (ROL 5
luku 15 § 1 mom.).
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4 YHTEISTOIMINNALLISEN OPPIMISEN TOTEUTUS

4.1 Alkukokouksen teoreettista taustaa

Erityista merkitystd on alkukokouksessa henkiselld valmistautumisella. Ryhmé
voi eritella tehtdvadn suuntautumistaan ja ryhmén tunneilmastoa. Ryhmén jasenet
koettavat selvittaa tehtdavan luonteen ja tavan, jolla tehtdvaa tulisi ryhtya tekemaan.
Selvitetddn, mita tietoja tehtdvan tekemiseen tarvitaan. (Koppinen ja Pollari 1993
s. 41)

Kaiken tyon peruspilari on rehellisyys. Kaiken toiminnan tulee perustua yhteisiin
sopimuksiin. Alkukokouksessa tulee korostaa jokaisen vastuuta projektissa. Ennen
varsinaiseen ty6hon ryhtymisté opiskelijoille selvitetd&n, mita ollaan tekeméssé ja
miksi. Opiskelijoiden tulee myos tietdd ennen yhteistoiminnallisen opiskelun
alkua, miten tullaan toimimaan, mihin tietoja kaytetadan ja miten madaritellaan

arvioinnin perusteet. (Koppinen ja Pollari 1993 s. 58)

4.2 Alkukokouksen toteutus

Alkukokous siséltad 1)yleiskeskustelun ryhmissé, jolloin virittdydyt&én
aihepiiriin. Sen jalkeen opettaja tiedottaa opiskelun etenemiseen liittyvat
keskeiset asiat kuten 2) ennakkotehtévien tekoon, 3) paakasittelyyn osallistumiseen
ja 4) sen jélkeisiin pienryhmatapaamisiin liittyvat ajankohdat seka 5) ilmoittaa
suorituksen arviointiin ja lyhytkurssin hyvaksymiseen sekd palautteen antamiseen

liittyvat periaatteet.

Y leiskeskustelussa voidaan luokka jakaa kuuden hengen pienryhmiin. KaikKki
kuuden hengen ryhmat voivat kuitenkin toimia samassa tilassa.
Keskusteluteemoina voi olla: miksi haluan osallistua tahan kurssiin? Mité
kokemuksia minulla on entuudestaan rikosoikeudenkaynneistd, rikossovittelusta,
todistajana olemisesta jne? Ellei ole omia kokemuksia, ryhmdssé voidaan keskus-
tella esimerkiksi saksalaisista TV —dekkareista. Keskustelusta nousee mahdolli-
sesti avainsanoja kuten asianosainen, todistaja, tuomari, asianajaja, syytetty tai

syyttdja. Tarkoitan tassa yhteistoiminnallisen oppimisen tilanteessa néilla termeil-
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I4 niitd ongelmia, joiden kautta asiaa opitaan. Kustakin ryhmasta yksi opiskelija
Kirjoittaa jonkin oikeudenkayntiin liittyvan sanan paperille ja liimaa sen taululle.
Taululle kirjoitetuista sanoista paastaan teemaan, eli mitd tapahtuu rikosasiain

paakaésittelyssa.

Yleiskeskustelun jalkeen opiskelijoille kerrotaan, mité rikosoikeudenkéynnin
paakaésittelyssé havainnoidaan. Kaydaan havainnointilomake yhdessé lapi. Sen
jalkeen ohjeistetaan opiskelijoita, kuinka péaakaésittelyistunnossa kéayttaydytaan.
Kerrotaan opiskelijoille, ettd havainnointilomake jaetaan 15 min ennen istunnon

alkua istuntosalin edessa.

Alkukokouksessa kaydaan lapi opiskelijoiden kanssa seuraavat
yhteistoiminnallisen opiskelun vaiheet 1 — 4 (merkitty kursivoituna) ja

ilmoitusluontoiset kaytdnnon asiat;

1. Ennakkotehtdvana on hakea internetistd, kirjallisuudesta, lehtiartikkeleista tai
kardjaoikeuden yleisolle tarkoitetuista esitteista tietoa rikosoikeudenkéynnista:
taululle kirjoitettujen avainsanojen pohjalta. Opettaja voi jakaa esitteitd oppilaille.
Opiskelijoiden tulee laatia 1 — 2 sivua kasittava kooste kotitehtavana edella
mainitun materiaalin pohjalta ennen paakaésittelyd. Opiskelijat oheistetaan
ennakkotehtavan laatimisesta.

2. Paakasittelyyn osallistuminen edellyttad, ettd opettaja selvittad, milloin
k&rajaoikeudessa on rikosistuntopéivida. Uskoisin, ettd asian voi selvittaa
kardjaoikeudesta sahkdpostilla. Kéarajasihteerit tietdvat istuntoajankohdista.
Mielesténi kannattaa valita sellainen paédkasittely, jossa on todistajia. Opiskelijat
ohjeistetaan kaytostavoista istuntosalissa. Opiskelijoille kerrotaan istuntoaika ja
paikka.

3. Kuuden hengen pienryhmaét kokoontuvat paékasittelyn jélkeen eri aikoina.
Esimerkiksi yksi aamupéiva kaytetaan pienryhmien kokoontumiseen. Ryhma-
tapaamisten ajankohdat tulee sijoittaa mahdollisimman lahelle paakasittelypaivéaé
(esimerkiksi seuraavalle viikolle), jotta paakésittelyn tapahtumista tehdyt

havainnot ovat tuoreina opiskelijoiden mielessa. Pienryhméatapaamisessa yksi
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oppilas kirjoittaa muistion, joka jaetaan muille ryhmaén jasenille tunnin lopussa.
Ryhmatapaamisten jalkeen kerataan havainnointilomakkeet ja ennakkotehtévat.
Kerrotaan opiskelijoille, ettd havainnointilomakkeita kaytetddn myoéhempien
kurssien suunnitteluun tai mahdollisesti tutkimusty©hon ja ettd ennakkotehtavat
palautetaan oppilaille kurssin paatyttyd. Oppilaat ohjeistetaan paakasittelyn

jalkeisista pienryhméatapaamisista.

4. Suoritusmerkinnan lyhytkurssista saa, mikéli on osallistunut alkukokoukseen,
paakaésittelyistuntoon kargjaoikeudessa ja pienryhmatapaamiseen. Liséksi vaadi-
taan ennakkotehtévan ja havainnointilomakkeen tekeminen. Kurssi arvioidaan
hyvaksytty/tdydennettavé/erinomainen. Erinomainen -maininnan voi saada, jos on
osoittanut erityista osaamista ja ahkeruutta ennakkotehtdvan suorittamisessa
sekd/tai ollut erityisen aktiivinen ryhmékeskusteluissa. Kurssin jalkeen oppilaat
antavat palautelomakkeen.

Selvitetaan oppilaille arviointiin ja palautteen antamiseen liittyvat asiat.

4.3 Paékasittelyn toteutus

Rikosprosessi huipentuu oikeudenkayntiin, jossa esitetdan ja otetaan vastaan
esitutkinnassa ja karajaoikeuden valmistelussa koottu oikeudenkayntiaineisto.
Padkasittelyn vetdjana ja siten padroolin esittdjanad on syyttdjd, jonka tehtdvana on
ajaa syytettd ja nayttaa se toteen. Rikoksen uhrilla eli asianomistajalla on yleensa
syyttdjan toimintaa tukeva rooli hanen ajaessaan rikokseen perustuvaa
yksityisoikeudellista vaatimustaan. Syytetty eli rikosjutun vastaaja on syyttdjan ja
asianomistajan vastapuoli. Hanen puolustuksensa, asianajajan tai muun avustajan

tehtdvané on osoittaa syyte perusteettomaksi. (Virolainen ja P6l6nen 2003 s. 22)

Ké&rajaoikeus on padtosvaltainen rikosasiassa, kun tuomioistuimessa on lainoppinut
puheenjohtaja ja kolme lautamiestd (OK 2 luku 1 § 1 mom.). Tama ns. lautamies-
kokoonpano on rikosasian péaékasittelyistunnossa (Virolainen ja P6l6nen 2004 s.
492).

Paakasittely on suullinen. Asianosainen ei saa lukea eika antaa tuomioistuimelle
kirjallista lausumaa taikka muutoinkaan esittaa asiaa kirjallisesti.
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Asianosainen saa kuitenkin lukea asiakirjasta vaatimuksensa seka suorat
viittaukset oikeuskaytantoon, oikeuskirjallisuuteen seka sellaisiin useita teknisia ja
numerotietoja sisaltaviin asiakirjoihin, joita pelkastaan suullisesti esitettyna on
vaikeata ymmartad. Lisaksi han saa kayttaa kirjallista muistiinpanoa muistinsa
tukemiseksi.

Jos paakasittely pidetaan, vaikka asianomistaja taikka vastaaja ei ole saapuvilla,
tuomioistuimen on tarpeen mukaan asiakirjoista selostettava, mité poissaoleva
asianosainen on asiassa esittanyt.

Paakasittely on seuraavassa jarjestyksessa:

1) syyttajan ja asianomistajan esitettdva vaatimuksensa ja lyhyesti niiden
perusteet;

2) vastaajan ilmoitettava lyhyesti kantansa esitettyihin vaatimuksiin;
3) syyttajan ja asianomistajan tarkemmin perusteltava kantansa;
4) vastaajalle varattava tilaisuus lausua vastapuolen perustelujen johdosta;

5) kuultava asianomistajaa ja vastaajaa todistelutarkoituksessa seké otettava
vastaan muu todistelu; seka

6) asianosaisten esitettava loppulausuntonsa ja siind tarvittaessa kasityksensa
vastaajan syyllisyydesta ja rikoksen seuraamuksesta.” (ROL 6 luku 6 § ja 7 8)

4.4 Istunnossa havainnointi

Osallistuin muutamiin rikosoikeudenké&ynti-istuntoihin opiskellessani oikeusnotaa-
ritutkintoa Turun yliopiston oikeustieteellisessa tiedekunnassa vuosina 1991-1994
ja 1997-2003. Tuolloin kiinnitin istunnossa enemmaénkin huomiota juridisiin
seikkoihin. Lisdksi olin harjoittelijana Saksassa Nirnbergin alioikeudessa vuonna
1997, jolloin kuuntelin kuukauden ajan rikosoikeudenkaynti-istuntoja. Kavin
vield tammikuussa 2007 tutustumassa Kuopion kargjaoikeuden 7. osaston
istuntoon, jolloin tein havainnointeja uudenlaisesta rikosprosessin paakasittelysta,
jolloin havainnoin tapahtumia ”pedagogisesta” ndkdkulmasta. Niin ik&éan osallis-
tuin Kuopion karajéoikeudessa jarjestettyyn koulutukseen helmikuussa 2007, jossa
kardjatuomari Esko Randelin esitelmdi rikosoikeudenkayntimenettelysta vapaa-

ehtoissovittelijoille.
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Havainnointilomake t&ssd suunnitelmassa voisi olla suunniteltu kohderyhmén
oppimistarpeita silmélla pitden. Toisaalta yhteistoiminnallisen opetusmenetelman
periaatteiden mukaan pitdisikin l&htea liikkeelle ongelmasta eiké tiedosta. Jos
laaditaan havainnointilomake kysymyksineen, ollaan jo maéritelty erilaisia tietoja.
Ongelmalahtdisessé opiskelussa tieto nousee tydskentelysta ongelman parissa.
Opiskelija itse hoksaa ongelman, jota ryhtyy tyéstdmaan. (Boud & al 2000, s. 46)
Siind mielessa havainnointilomake voitaisiin korvata tyhjalla paperilla. Talldin
opiskelija kirjoittaisi tai mahdollisesti piirtéisi itse niitd havaintoja
rikosoikeudenkadynnista, joita pitad relevantteina. En kuitenkaan rohkene
kayttdmaan tata “tyhjan paperin mallia” silloin, kun tata suunnitelmaa kokeillaan
ensimmadisia kertoja. Tavoitteena kuitenkin on, ettd opiskelijat oppisivat
rikosprosessiin liittyvistd asianosaiskasitteestd jne. Ellei havainnointia ohjata
millaan tavalla, oppilaat saattaisivatkin havainnoida istuntosalin valaistusta,
istuntosalin huoneilman laatua, tuomarin asusteita tai maallikko lautamiesten
ilmeitd. Talloin keskustelu lahtisi etenemaén liian kaukaa, mik& veisi taas aikaa.
Kenties lopulta padstaisiin keskustelemaan rikosprosessin asianosaisista, todis-
telusta ja muusta varsinaisesti aiheeseen liittyvastd. Siispé paadyin siihen, etté

opiskelijat kayttavat strukturoituja havainnointilomakkeita.

Jos kysymyksessé on esimerkiksi ammattiaineena oikeusoppia opiskelevat
tradenomi- tai merkonomiopiskelijat, havainnointikysymykset voisivat olla
seikkaperaisempid. Tall6in voisi tavoitteena olla esimerkiksi, ettd oppilaat

Kirjaavat yl6s seuraavanlaisia asioita:

- millaisia vaatimuksia syyttaja esitti

- Mité vastaaja vastasi

- mita asianomistaja puhui

- montako todistajaa oli istunnossa

- mitd 1. todistaja kertoi

- mita 2. todistaja kertoi
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Tassa on hyva kuitenkin muistaa, ettei tavoitteena tarvitse olla, etté kerkiéa kirjoit-
tamaan kaiken mahdollisen, mita oikeudenkaynnissa esitetaan eri tahoilta. Tavoit-
teena voisi olla, ettd opiskelija kirjoittaa esimerkiksi yhden havainnon kuhunkin
kohtaan. Niin ikdin on mahdollista, ettd havainnointi jaetaan oppilaiden kesken:
yksi havainnoi syyttéjaa, yksi tuomaria (lainoppinut jasen), yksi vastaajaa, yksi

asianomistajaa, yksi oikeudenkayntiavustajaa ja yksi todistajia jne.

Erityisesti vapaaehtoisten sovittelijoiden koulutuksessa havainnoitaisiin nimen-
omaan syyttajan esittdmié vaatimuksia. Nimittdin nailla tiedoilla on erityisté
merkitystd, kun sovittelutilanteissa tehdaan sopimuksia osapuolten kesken muun
muassa aiheutetuista vahingoista. Mikali ryhma koostuu opiskelijoista, joiden
opintoihin kuuluu tuntea oikeudenk&yntimenettelyé yleissivistykselliseltd kannalta,
voisi havainnointilomakkeen kysymykset olla helpompia rasti ruutuun —periaat-
teella taytettavié vaikkapa asianosaisten &anenkéayttoon liittyvia kysymyksia,

esimerkiksi

- syyttdja puhui kuuluvasti ja selvasti
- joskus en saanut selvaa syyttajan puheesta

- en saanut lainkaan selvaa syyttajan puheesta

Erds mahdollisuus on, ettd havainnoidaan todistajien kayttaytymistd, aanen
kuuluvuutta tai esiintymistd. Kehityshankkeeni liitteind on kaksi havainnointi-
lomakkeita. (LIITTEET 1 ja 2)

Havainnointilomakkeiden sisaltd muuttuu kokemuksen kautta. Kun tata suun-
nitelmaa toteutetaan eri opiskelijaryhmissa, jalostuu havainnointien suunnittelu ja
havainnointilomakkeiden sisalté annetun kurssipalautteen perusteella.

4.5 Pienryhmatapaamiset paékasittelyn jélkeen

4.5.1 Teoreettista taustaa

Ryhmaty0ssé saattaa esiintyd epavarmuutta ja ahdistustakin. Tarkkailemalla

ryhman jasenten reaktioita, tunnustellaan, miké& ryhmadssé hyvéksytééan ja mitéa
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paheksutaan. Toiset kenties pyrkivat alistumaan oletettuihin ryhmanormeihin.
Toiset vaativat normeja ja selvaa rakennetta seké valtahahmoa tuekseen

epéselvissé tilanteissa. (Koppinen ja Pollari 1993 s. 41)

Oletettavasti jatkotapaamisissa jasenten rohkeus alkaa kasvaa ja aletaan ilmaista
yksilollisid odotuksia. Osallistuminen saattaa olla epatasaista ja saattaa esiintya
vaittelyd. Merkitystd oppimisen kannalta on ryhmékoheesion kehittymisella.
Ryhman jésenet hyvaksyvat vahitellen ryhmén ja ryhman jasenten erityis-
ominaisuudet. Ryhmaésta kehittyy ongelmanratkaisun valine. Jasenten suhteiden
selkiinnyttya jasenet voivat omaksua rooleja, jotka parhaiten edistavat ryhman

tehtavaa. (Koppinen ja Pollari 1993 s. 42)

Né&kisin, ettd ryhmékoheesion kannalta olisi timankin suunnitelman

toteutustilanteessa hyvéksi, ettd pienryhmakokoontumisia olisi useampia.

4.5.2 Pienryhmien toiminta

Kuuden hengen pienryhmien kokoontumisille voidaan varata aikaa esimerkiksi
paiva kérajaoikeuden paakasittelyn jalkeiselta viikolta. Aikaa voisi olla kaksi
tuntia pienryhmaa kohden, josta arviointiin (palaute) kaytetdan 0,5 tuntia. Mikali
pienryhmaét voisivat kokoontua useammin, uskoisin, ett4 oppimistulokset parantui-
sivat. Talléin nousisi mahdollisesti uusia keskustelun aiheita ja toisaalta asiat

kertaantuisivat.

Oppilaiden muistissa on vield asioita padkasittelystd. Havainnointilomakkeet ja
ennakkotehtévat ovat pienryhmakeskustelun erédénlaisena runkona. Yksi oppilas
ryhmassa laatii muistiota. Opettaja havainnoi ryhmén toimintaa ja ohjaa

keskustelua. Yksityiskohtaista tietoa voidaan tarvittaessa hakea eri tietolahteista

kuten internetista osoitteesta www.finlex.fi/lainsaadanto.

Lopuksi jaetaan oppilaille muistiot ja palautelomake. Kéydaan keskustelu kurssin
onnistumisesta ja pyydetdan oppilaita Kirjoittamaan palautelomakkeeseen
avoimesti kokemuksistaan. Kehotetaan my0s kirjoittamaan, miten kurssia

voitaisiin kehittéa.


http://www.finlex.fi/lainsaadanto

1)

2)

23

Mikali pienryhmatapaamisissa olisi aikaa enemmaén kaytettavissa tai pidettaisiin
useita tapaamiskertoja, voitaisiin harjoitella todistajana olemista. Yksi oppilas
toimii tuomarina ja toinen todistajana. Asiaa voidaan opiskella vaikkapa draaman
keinoin. Opettajan on syyta selvittdd OK 17 luvun todistamista koskevat
lainsaadokset. Yleissivistyksellisesta nakokulmasta tarkasteltuna nimenomaan
todistaminen voi olla térkein tieto ja taito, mita useimmat tarvitsevat elamansa
aikana. Siksi liitdn tdhan eréita todistamiseen liittyvia (OK 17 luku) normeja.

“Todistaja ei saa kieltaytya todistamasta. Vastoin tahtoansa alkéon kuitenkaan
todistamaan vaadittako:
sitd, joka on tai on ollut avioliitossa tahi on kihloissa jommankumman
asianosaisen kanssa,

sitd, joka on asianosaisen suoraan etenevassa tai takenevassa polvessa oleva
sukulainen tahi joka on tai on ollut naimisissa asianosaiseen sanotunlaisessa
sukulaisuussuhteessa olevan henkildn kanssa eika;

asianosaisen sisaruksia tahi naiden aviopuolisoita tahi asianosaisen
ottovanhempia tai ottolapsia. (OK 17 luku 208)

Joka kieltaytyy todistamasta tai vastaamasta johonkin kysymykseen, mainitkoon
samalla kieltdytymisensa perusteen ja tukekoon sité todennékdisin syin. (OK 17
luku 25 8§)

Kun todistajaksi nimetty on tuomioistuimessa saapuvilla, han on velvollinen heti
todistamaan. (OK 17 luku 26 §)

Sitten kun todistaja on kutsuttu esiin, kysykodn oikeuden puheenjohtaja todistajalta
h&nen nimens4, ikansa, toimensa ja asuinpaikkansa seka tiedustelkoon my®os,
milloin aihetta on, sellaisia seikkoja, jotka lain mukaan estavat tekemasta
todistajanvalaa taikka oikeuttavat tai velvoittavat todistajan kieltaytymaan
todistamasta, niin myds sellaista, mika voi vaikuttaa todistajan uskottavuuteen; ja
tehtakoon kaikesta tasta merkinta poytakirjaan. (OK 17 luku 28 8)

Todistajan on kukin erikseen valintansa mukaan joko vannottava todistajanvala tai
annettava todistajanvakuutus. Todistaja, joka ei kuulu mihink&an uskontokuntaan,
antaa kuitenkin vakuutuksen.

Vala vannotaan seuraavan kaavan mukaan (31.12.1986/1049): Mina NN, lupaan
ja vannon kaikkivaltiaan ja kaikkitietavan Jumalan kautta, ettd mina todistan ja
kerron kaiken totuuden téssa asiassa siitd mitdan salaamatta tai siihen mitaan
lisadmatta taikka sitd muuttamatta.

Vakuutus annetaan seuraavan kaavan mukaan (31.12.1986/1049): Min& NN
lupaan ja vakuutan kunniani ja omantuntoni kautta, ettd mina todistan ja kerron
kaiken totuuden tassa asiassa siitd mitdan salaamatta tai sithen mitaan lisdamatta
taikka sitd muuttamatta. (OK 17 luku 98)

Ennen kuin todistaja esittda kertomuksensa, tulee oikeuden puheenjohtajan
muistuttaa totuusvelvollisuudesta, niin my@s, jos vala tai vakuutus on annettu, sen
tarkeydesta.” (OK 17 luku 31 8)
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Jatén pienryhmétyoskentelyn yksityiskohtaisen suunnittelun tekemétté, koska
yhteistoiminnallisen opetusmenetelman tulee kunnioittaa oppijakeskeisyytta.

Talloin opittavat asiat eli ongelmat nousevat oppijoilta itseltaan.

5 ARVIOINTI JA PALAUTE

5.1 Teoreettista taustaa

Arviointimenetelméana voidaan kéyttaé esimerkiksi itse- tai vertaisarviointia.
Talloin opiskelijat kantavat itse vastuun oppimisensa arvioinnista. (Boud & al.
2000, s. 28) Oman ja toisen tydn arvioiminen on vaikeata. Toinen arviointitapa
on arvioida ty0 asteikolla: kiitettdva — hyva — vélttava — hylatty. Talloin tulisi
sanallisesti méaaritelld, mitd ominaisuuksia ty6lta vaaditaan, ettd se on esimerkiksi
Kiitettava tai hyva. (Koppinen ja Pollari 1993 s. 82 — 83)

5.2 Arviointi tdssa suunnitelmassa

Tama suunnitelma voi olla osa ammatillisen koulutuksen ammattiopintoja, ja voi
olla perusteltua, ettd kaytettaisiin edella mainittua perusteellisempaa
arviointitapaa. Toisaalta tdima lyhytkurssi on pieni osa oikeusopin opintoja.
Kurssi voidaan nahdakseni arvioida periaatteella; erinomainen/
hyvaksytty/tdydennettava. Erityisesti esimerkiksi vapaaehtoisten sovittelijoiden

koulutuksessa arviointi voisi olla suurpiirteisempaa.

Suoritus on hyvaksyttavissa, mikali oppilas on osallistunut ryhmatapaamisiin,
paakasittelyyn, tehnyt ennakkotehtévan ja palauttanut havainnointi ja arviointi-
lomakkeet seké osallistunut keskusteluihin alkukokouksessa ja pienryhma-
tapaamisessa. Mikaéli opiskelija on poissa joko alkukokouksesta tai pienryhma-
tapaamisesta, hanen tulee tehdd korvaava tehtdva. Mikéli oppilas on poissa
kardjaoikeuden péaékasittelystd, hédnen tulee menna havainnoimaan jotakin muuta

istuntoa.
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5.3 Palaute

Palautteen merkitys kurssin jatkosuunnittelulle on keskeisessa asemassa. Mieles-
tani on tarkeatd, ettd opiskelijoiden kanssa k&ydaan ensin suullinen keskustelu
viimeisell& tapaamiskerralla, jolloin opettaja saa tuoreeltaan palautteen
opiskelijoilta . Mahdollisesti suullisessa palautteessa uskalletaan enemman tuoda
esille myds negatiivisia puolia eli kurssin kehityskohteita. Suullisen palautteen
antaminen saattaa olla joillekin luontevampaa. Kirjallinen palaute pyydetéan
antamaan valittomasti ja varataan siihen riittavésti aikaa. Erds mahdollisuus on,

ettd opiskelijat lahettavét palautteen sahkopostilla.

Eradné vaihtoehtona on, ettd pienryhmét laativat yhdessa kirjallisen palautteen.
Tallgin on vaarana, ettd rohkeimmat ja suulaimmat saisivat mielipiteensa

paremmin esille.

Kannatan lopulta henkil6kohtaista, kirjallista palautetta, joka annetaan valittomasti

viimeisen pienryhmatapaamisen yhteydessa. (LIITE 3, Palautelomake)

6 LOPUKSI

Rikosoikeudenkaynnissé valittyy monenlaista informaatiota eri tahojen kesken.
Tarkein rikosprosessin funktio on oikeusturvan antaminen niin syytetylle kuin
rikoksen uhrillekin. Useat asiantuntijatahot ovat tehneet lukuisia tyétunteja ennen

paékasittelya, jotta oikeudenmukainen oikeudenkéynti toteutuu.

Tuomioistuimien laadukkaasta ja perusteellisesta tyostd mainittakoon Rovaniemen
hovioikeuspiirin laatuhanke. Euroopan Unioni ja Euroopan neuvosto jarjestivat
syksylla 2005 the Crystal Scales of Justice award —kilpailun, jonka Rovaniemen
hovioikeuspiirin laatuhanke voitti. Rovaniemen hovioikeuspiirin tuomioistuinten
laadunparannushankkeen tavoitteena on tukea tuomioistuinten perustyota ja
kehittaa sit4 yha paremmaksi niin, ettd oikeudenkdynti tayttaa oikeudenmukai-

suuden kriteerit, ratkaisut ovat perusteltuja ja oikeita ja tuomioistuimen palvelut
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ovat myds kustannuksiltaan ihmisten saavutettavissa.
(http://www.om.fi/33340.htm. 12.2.2007)

Perusteltua on mielesténi, ettd tuomioistuinten laatuty6 voitaisiin hyodyntaa viela
useammalle taholle kuin mitd tdhén asti on tehty. Usein hyvin perusteltu
oikeudenpéétos arkistoidaan oikeudenkaynnin jalkeen eika silla ole enda kaikissa
tapauksissa suurtakaan merkitysta. Toki korkeimman oikeuden ja korkeimman
hallinto-oikeuden ratkaisuilla on ennakkopaatoksing jalkeenkin péin merkitysta.
Rikosasian paékésittelyt ovat ainutkertaisia tapahtumia. Se osaaminen ja viestint,
mité istuntosalissa tapahtuu, pitéisi voida jotenkin hyodyntaé nykyista paremmin.
Jos vertaan péaékasittelya teatterimaailman termeihin, niin paakasittely on ensi-ilta.

Muita ndytoksi ei sitten siitd naytelmasta pidetédkaan.

Tama suunnitelmani sisaltda sen ajatuksen, ettd tuomioistuinten ty6ta voitaisiin
hyodyntdd enemman opetuskayttoon. Istuntojen seuraaminen lisdéd kansalaisten
tietdmysté ja kiinnostusta oikeudenk&yntiin liittyvista asioista. Suunnitelman
laajamittaisempi toteuttaminen edellyttd luonnollisesti tuomioistuinten ja

oppilaitosten kesken yhteistyota.

Kehityshankesuunnitelmaani voidaan luonnollisesti hyodyntaa tutkimustyossa.
Havainnointilomakkeista voidaan kehitelld kvalitatiivisen empiirisen tutkimuksen
kysymyslomakkeita. Talléin rikospaédkasittelyn yleisod haastatellaan istunnon
jalkeen. Tutkimuskohteina voi olla vaikkapa tuomioistuimen jasenten

viestintataidot, lautamiesten tai todistajien kayttaytyminen.


http://www.om.fi/33340.htm.%2012.2.2007
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LITE 1
HAVAINNOINTILOMAKE (havainnoidaan useita asioita)

Istu rauhassa pakallasi, dl4 anna vierustoverisi lasn&olon héiritd. Kuuntele ja katsele,
mit& ymparillasi tapahtuu.

Mité vaatimuksia syyttéjé esitti vastaajalle?

Oliko rikoksen uhrilla (asianomistajalla) avustaja? Kylla Ei

Oliko vastaajalla (syytetylld) avustaja? Kylla Ei

Millaiselta todistaja vaikutti?

Ympyrioi yksi vaihtoehto, mika mielestasi parhaiten kuvaa todistajaa.

Varma Epédvarma Epéluotettavalta Huonomuistinen  Luotettava
0] O 0] O O

Kirjoita tdhdn muita mielestési tarkeitd havaintoja:

Palauta lomake istunnon jalkeen opettajalle.
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LITE 2
HAVAINNOINTILOMAKE (havainnoidaan &&nenkéyttod)
Istu rauhassa pakallasi, dl4 anna vierustoverisi lasn&olon héiritd. Kuuntele ja katsele,

mit& ymparillasi tapahtuu.

Ympyrioi mielestasi (yksi) 1ahinna oikea oleva vaihtoehto:

Adni kuuluva ja Puhui liian Puhui

selva nopeasti liian hiljaa
Tuomari (lainoppinut jasen) @) ) @)
Syyttaja O O 0]
Rikoksen uhri (1) (asianomistaja)O @) @)
Rikoksen uhri (2) (asianomistaja)O @) @)
Uhrin asiamies (asianajaja) @) @] @]
Rikoksen vastaaja (1) (syytetty) O @) @)
Rikoksen vastaaja (2) (syytetty) O @) @)
Vastaajan asiamies (asianajaja) O @) @)
Todistaja O O @)
Todistaja O O @)

Palauta havainnointilomake opettajalle istunnon jéalkeen
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PALAUTE

Miten koin kurssin kokonaisuutena?

Valitse ja ympyridi yksi tai useampi seuraavista vaihtoehdoista:

- Kurssilla oli liikaa asiaa
- Asiat jaivat epéselviksi
- Kurssi oli mielenkiintoinen

- Kurssista voi olla hyotyé tulevaisuudessa

o O o o o

- Olisin oppinut kurssin asiat paremmin lukemalla

Kerro lisdd ominsanoin:

Millainen oli alkukokous?

- En saanut selvaa, miten kurssi toteutetaan.
- Ennakkotehtévat olivat tarpeellisia.
- Asioita oli vaikeata hahmottaa

- Kurssi vaikutti tuolloin mielenkiintoiselta

©c O o o o

- Opin asioita ennakkotehtdvia tekemalla

Kerro lisad, mitd alkukokouksessa olisi pitanyt tapahtua

Millainen oli rikosprosessin pagkasittely?

- vaikuttava ja mieleenpainuva

- pelottava/ahdistava

O O O

- opettava
- paakasittely ei herattdnyt minussa tunteita @)

Kerro lis&a, millainen paékésittely mielestasi oli ja mita siitd opit? (jatka paperin kddntdpuolelle)




