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Nuorisorikollisuus on ollut esilla mediassa viime vuosina enenevissa maarin. Uutisoinnin perus-
teella nuorten tekemien rikosten maara on kasvanut ja etenkin vakavien vakivaltarikosten maara on
huolestuttanut. Huolta aiheuttavat myos jengiytyminen seka naiden ilmididen taustalla vaikuttavat

paihde- ja mielenterveysongelmat.

Tassa opinnaytetydssa on selvitetty, miten nuorisorikollisuus on kehittynyt Suomessa 2000-luvulla,
ja minkalaisia tekijoita sen taustalla vaikuttaa. Tutkimuskysymykset ovat 1) Miten nuorisorikollisuus
on kehittynyt maarallisesti Suomessa 2000-luvulla? 2) Minkalaiset tekijat vaikuttavat nuorten rikolli-
suuden taustalla? Tutkimus on toteutettu kirjallisuuskatsauksena ja siina on kaytetty lahteina Tilas-
tokeskuksen tuottamia tilastoja rikollisuudesta seka nuorisorikollisuuteen liittyvia artikkeleita ja tutki-

muksia.

Tutkimuksen perusteella nuorten tekema kokonaisrikollisuus ei ole juurikaan kasvanut 2000-luvulla,
mutta nuorten tekema vakava vakivaltarikollisuus on kasvanut viime vuosina. Suurin osa nuorten
tekemista rikoksista on edelleen alkoholirikoksia ja alkoholirikkomuksia, mutta myds varkaus- ja va-
hingontekorikoksia seka rydstorikollisuutta, joita tassa tydssa kasitellddn tarkemmin. Nuoret ovat

edustettuina myos liikennerikoksissa.

Nuorten rikollisuuden taustalla vaikuttavat hyvin monenlaiset tekijat. Taman tutkimuksen aineiston
perusteella taustalla vaikuttavat nuoren omaan perheeseen ja asuinpaikkaan liittyvat tekijat, sosi-
aalinen media seka paihde- ja mielenterveysongelmat. Jo varhaislapsuudessa koetulla on vaiku-

tusta siihen, mihin nuorten elaméa suuntautuu.
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ABSTRACT
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Youth crime has been increasingly highlighted in the media in recent years. According to news co-
verage, the number of crimes committed by young people has grown, particularly raising concerns
about the increase in serious violent crimes. The phenomena of gang formation and the underlying

issues of substance abuse and mental health problems also cause alarm.

This thesis investigates how youth crime has developed in Finland in the 21st century and explores
the factors influencing its background. The research questions are: 1) How has youth crime quanti-
tatively evolved in Finland in the 21st century? 2) What factors influence the background of youth
criminality? The study is conducted as a literature review, utilizing statistics on crime produced by

Statistics Finland, along with articles and studies related to youth crime.

According to the research, overall criminal activity by young people has not significantly increased
in the 21st century, but serious violent crimes committed by them have risen in recent years. The
majority of crimes committed by young people still involve alcohol-related offenses, but also include

theft, property damage crimes, and robbery. Youth are also represented in traffic-related offenses.

Various factors contribute to youth criminality. Based on this research, factors related to a young
person's own family and place of residence, social media, and substance abuse and mental health
problems play a significant role. Early childhood experiences have an impact on the trajectory of

young people's lives.
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1 JOHDANTO

1.1 Johdatus aiheeseen

Nuoruusvuosinaan ihminen kay lapi hyvin monenlaisia biologisia, henkisia ja sosiaalisia muutoksia.
Biologisten murrosikaan liittyvien muutosten liséksi nuori alkaa itsenadistyd vanhemmistaan ja ha-
nen identiteettinsa kehittyy. Nuori alkaa ottamaan vastuuta omista asioistaan aiempaa enemman ja
myos yhteiskunnan suhtautuminen hanta kohtaan muuttuu. Nuori solmii ihmissuhteita ja alkaa ra-
kentamaan omaa elamaansa. Nama ovat nuoren inmisen eldamassa isoja ja merkittavia tapahtu-
mia, jotka valmistavat nuorta kohti aikuisuutta. Hyvin monelle nuoruus on haastavaa ja haurasta
aikaa, jolloin nuoren tekemat valinnat vaikuttavat siihen, mihin suuntaan hanen elamansa lahtee

muotoutumaan.

Rikosuhripaivystyksen artikkelin mukaan yha suuremmalla osalla nuoria asiat menevat hyvin,
mutta osa nuorista paatyy rikollisuuden pariin (Kauppinen 2021). Nuoruus onkin rikosten tekemisen
kannalta aktiivisinta aikaa (Tuovi). Nuorisorikollisuus ja huoli nuorisokulttuurin kehityksesta on
noussut myos mediakeskustelun kohteeksi tasaisin valiajoin. Median uutisoinnin perusteella Euroo-
passa tietyille alueille on syntynyt "varjoyhteiskuntia”, jotka eivat valita yhteiskunnan normeista peli-
saannoista. Myds Suomessa on havaittu vakivaltaisia nuorisoryhmittymia, jotka tekevat rikoksia ja
jopa jengiytyvat. Erilaisina syina nuorisorikollisuuden ja jengiytymisen haasteisiin on medioissa esi-
tetty muun muassa huono-osaisuuden painottuminen tietyille asuinalueille ja maahanmuuttajataus-
taisten epaonnistuneen integroinnin yhteiskuntaan. (YLE, 14.11.2023.) Taman liséksi sosiaali- ja
terveydenhuoltoon seka perheisiin kohdistuvat saastot vaikuttavat nuoriin ja heikommassa ase-

massa oleviin.

Olen seurannut viime vuosien uutisointia nuorisorikollisuudesta ja nuorten jengiytymisesta, ja pohti-
nut syita sille, miksi nuorten tekemia vakavia ja vakivaltaisia rikoksia kasitellaan Iahes paivittain
mediassa. Aiheen ajankohtaisuuden vuoksi valitsinkin opinnaytetyoni aiheeksi nuorisorikollisuuden
ja sen kehityksen. Pyrin opinnaytetydssani selvittdmaan, miten nuorisorikollisuus on kehittynyt Suo-
messa tutkimusten ja tilastojen valossa 2000-luvulla, ja miten nuorisorikollisuus ilmenee tana pai-

vana.
1.2 Tutkimuksen tavoitteet ja tutkimuskysymykset

Taman tutkimuksen tavoitteena on selvittda, miten nuorisorikollisuus on kehittynyt Suomessa, ja
miten nuorisorikollisuus ilmenee tana paivana. Millaisia rikoksia nuoret tekevat tana paivana? Olen
rajannut aiheen kasittelemaan nuorisorikollisuuden kehittymista 2000-luvulla, jotta aineisto ei olisi

liilan laaja ja jotta voidaan paasta kasiksi mahdollisimman tuoreeseen tilastotietoon. Lisaksi olen



rajannut aiheen kasittelemaan nuorta rikoksentekijaa, eli 15-20-vuotiasta henkil6a (Nuori rikoksen-
tekija).

Syy ian rajaukselle pohjautuu lakiin Laki nuoren rikoksesta epaillyn tilanteen selvittamisesta
(633/2010), jossa todetaan, etté lakia sovelletaan 15-20-vuotiaana tehdysté rikoksesta epéillyn
nuoren syyteharkintaa, seuraamuksen méaéraémisté ja seuraamuksen téytédntéénpanoa varten teh-
tavéan tilanteen selvittdmiseen. Tarkoituksena on siis kasitella rikosoikeudellisesti idltdan olevia
nuoria rikoksentekijéita. Lisaksi vastaavaa aihetta ovat Riku Lahtinen ja Robin Jalkanen tutkineet
Poliisiammattikorkeakoulun opinnaytetydssa "Nuorisorikollisuuden muutoksen Suomessa 2015—
2020” (2022), jossa he kasittelivat 15—17-vuotiaiden tekemia rikoksia, joten halusin seka laajem-
man ikahaitarin, ettd laajemman ajanjakson omaan tutkimukseeni. Tarkoituksena on myos selvittaa

nuorten rikollisuuteen vaikuttavia taustatekijoita.

Haluan talla opinnaytetydlla tuoda esille Suomen nuorisorikollisuuden suuntaa ja muutoksia 2000-
luvulla koko maan kattavalla laajuudella. Tutkimuskysymykseksi pohdinnan jalkeen muodostuivat

seuraavat kysymykset:

1. Miten nuorisorikollisuus on kehittynyt Suomessa 2000-luvulla?

2. Minkalaiset tekijat vaikuttavat nuorten rikollisuuden taustalla?
1.3 Tutkimusmenetelma

Toteutan tutkimukseni kirjallisuuskatsauksena. Kirjallisuuskatsauksen on usein jaettu kolmeen pe-
rustyyppiin. Ne ovat kuvaileva kirjallisuuskatsaus, systemaattinen kirjallisuuskatsaus seka meta-
analyysi. Tama opinnaytetyd on kuvaileva kirjallisuuskatsaus, jossa kaytetyt aineistot voivat olla
laajoja ja katsaus on yleistyyppinen ilman tarkkoja sdantdja ja tiukkoja rajoja. Kuvailevan kirjalli-
suuskatsauksen tavoite on kuitenkin pystyd kuvaamaan laajasti tutkittavana olevaa ilmi6ta ja sen
ominaisuuksia (Salminen 2011, 6). Kirjallisuuskatsauksessa ilmidn kehitysta pystytdan kuvaamaan
historiallisessa nakokulmassa, kun analysoidaan ja vertaillaan muutoksia ja samankaltaisuuksia

aiemmin tutkittujen aineistojen perusteella (Salminen 2011, 3).

Kirjallisuuskatsauksessa on mahdollista kayttaa laajasti erilaisia aineistoja. Lahteina tassa tutki-
muksessa olen kayttanyt tutkimuksia, artikkeleita, kirjallisuutta seka lainsaadantoa. Lisaksi tutki-
muksesta I0ytyy Tilastokeskuksen tuottamia tilastoja. Tietoa tahan tutkimukseen olen hakenut kayt-
tamalla internetin hakukoneita, Googlea, Google Scholaria seka Theseusta nuorisorikollisuus -ha-
kusanalla. Olen léytanyt Iahdepohjaa paljon myos artikkeleiden ja erilaisten katsausten lahdeai-

neistoista.



1.4 Aiemmat tutkimukset

Valitsemani aiheesta ja siihen laheisesti linkittyen on tehty viime aikoina paljon tutkimuksia ja opin-
naytetoita. Hain Theseuksesta hakusanalla nuorisorikollisuus ja sielta [0ytyi 26 opinnaytetyéta nuo-
risorikollisuudesta. Osa toista kasittelee paikallisesti, eli poliisilaitoksittain tiettya rikoslajia tai tietyn
ikaisia nuoria rikoksentekijoita. Vahemmistdssa kyseisen haun perusteella on valtakunnallinen ana-
lyysi nuorisorikollisuuden kehittymisesta ja ilmenemisesta. 2022 julkaistussa Poliisiammattikorkea-
koulun opinnaytetydssa Robin Jalkanen ja Riku Lahtinen ovat kasitelleet nuorisorikollisuuden muu-
toksia aikavalilla 2015-2020. Heidan tutkimuksensa osoitti, etta yleisella tasolla nuorisorikollisuus
on laskussa, mutta rikollisuus ja siihen liittyvat ongelmat kasautuvat entistéd suppeammalle joukolle
nuoria. Silja Portimo on tehnyt vuonna 2023 opinnaytetydn "Nuorten tekeméat rikokset” Lapin am-
mattikorkeakoulussa, jossa han on kasitellyt 12—24-vuotiaiden tekemia rikoksia laaja-alaisesti kirjal-
lisuuden ja tilastoinnin kautta. Tydssa kay ilmi, ettd nuorista taysi-ikaisten tekemat rikokset ovat va-
hentyneet, kun taas alle 18-vuotiaiden tekemat rikokset lisdantyneet. Isossa kuvassa kuitenkin tut-

kimuksesta kay ilmi, ettd vuoden 2016 jalkeen nuorisorikollisuus ei ole maarallisesti lisdantynyt.
1.5 Tyon rakenne

Taman opinnaytetydn rakenne koostuu luvuista seitsemasta luvusta ja niiden alla olevista alalu-
vuista. Luvuissa 2—4 kasittelen tutkimuksen kannalta olennaisen aineiston. Luvussa kaksi kasitte-
len nuorisorikollisuuden maaritelman ja nuoriin rikoksentekijoihin oleellisesti linkittyvaa lainsaadan-
téa. Luvussa kolme kasittelen nuorisorikollisuuden kehittymista 2000-luvulla kokonaisrikollisuuden
osalta, seka alaluvuissa erikseen vakivalta- ja rydstorikoksia ja varkausrikoksia. Neljannessa lu-
vussa kayn lapi nuorisorikollisuuteen taustalla vaikuttavia syita ja riskitekijoita, seka lyhyesti esitte-
len muutamia kriminologisen tutkimuksen teorioita. Viidennessa luvussa kayn lapi keskeisimpia ha-
vaintoja, joita tutkimuksen aineiston pohjalta tein. Luvussa kuusi kayn lapi tulosten perusteella te-
kemani johtopaatokset ja seitsemannessa luvussa arvioin koko opinnaytetyoprosessia ja tutkimuk-

sen luotettavuutta ja eettisyytta.



2 NUORISORIKOLLISUUS

2.1 Nuorisorikollisuuden maaritelma

Nuorisorikollisuus tarkoittaa rikollisuutta, joka tapahtuu rikoksentekijan ollessa tietyssa iassa. Ri-
koslain (RL 39/1889) 3 luvun 4 §:n 1 momentin mukaan rangaistusvastuun edellytyksena on, etta
tekija on teon hetkella tayttanyt viisitoista vuotta ja on syyntakeinen. Rikoksen vastuuikaraja on siis
15 vuotta, mutta jo alle 15-vuotias, joka ei ole rikosoikeudellisesti vastuussa on vahingonkorvaus-
lain (412/1974) 2 luvun 2 §:n mukaisesti velvollinen korvaamaan aiheuttamansa vahingon. Nuorten
kohdalla vahingonkorvausvelvollisuutta on mahdollista kohtuullistaa alaikaisen lapsen hyvaksi (Oi-
keuslaitos 2019). Alle 15-vuotiaana tehdyn rikoksen esitutkinta paatetaan, koska alle 15-vuotiaalta
puuttuu rikosoikeudellinen vastuu. On kuitenkin mahdollista, etta esitutkinta toimitetaan alle 15-vuo-
tiaan osallisuuden varmistamiseksi kyseisen tutkittavana olevan rikoksen osalta (Nuori rikoksente-
kija).

Suomessa rikoksen seuraamusijarjestelmassa rikoksesta epaillyn ian perusteella voidaan erottaa
nelja eri ryhmaa; alle 15-vuotiaat lapset, 15—17-vuotiaat nuoret henkil6t, 18—20-vuotiaat nuoret ai-
kuiset ja 21-vuotta tayttaneet aikuiset rikoksen tekijat. Rikoksesta epaillyn ika maaritellaan aina ri-
koksen tekohetken mukaan. (Niemi 2019, 147.)

Vaikka 15-20-vuotiaita rikoksentekijoitd kohdellaan rikosoikeudellisesti lievemmin kuin aikuisia,
merkittdvin osa rikosoikeudellisista lievennyksistd koskee vain 15—17-vuotiaita rikoksesta tuomittuja
henkil6ita. Rikoslain (39/1889) 6 luvun 9 §:n mukaisesti nuoria 15—17-vuotiaita rikoksesta epailtyja
henkil6ita ei voida tuomita ehdottomaan vankeuteen, ellei painavat syyt sita vaadi. Paaosin 15-17-
nuori voidaan tuomita ehdottomaan vankeusrangaistukseen silloin, kun tuomio on vahintaan kaksi

vuotta vankeutta.

15—-17-vuotias voidaan myds tuomita nuorisorangaistukseen, kun tuomiota antaessa sakko katso-
taan riittdamattémaksi vaihtoehdoksi ja ehdoton vankeus liilan ankaraksi vaihtoehdoksi. Nuorisoran-
gaistus rinnastuu ankaruudeltaan ehdolliseen vankeuteen. Nuorisorangaistus koostuu valvonnasta,
sosiaalista toimintakykya edistavista tehtavista ja ohjelmista seka tydelamaan perehdyttamisesta.
(Nuorisorangaistus.) Nuorisorangaistuksesta saadetaan tarkemmin laissa yhdyskuntaseuraamus-

ten taytantéonpanosta (400/2015) 11 luvussa.
2.2 Lainsaadanto

Seuraavissa alaluvuissa kayn lapi tarkemmin lainsdadant6a rikosprosessiin liittyvissa asioissa,

joissa otetaan rikoksentekijan nuori ika tai alaikaisyys huomioon.



2.2.1 Laki nuoren rikoksesta epaillyn tilanteen selvittamisesta (633/2010)

Tama laki maarittelee nuoren rikoksesta tekijan. Tata lakia sovelletaan, kun rikoksentekija on rikok-
sen tehdessaan 15-20-vuotias. Nuoren rikoksesta epaillyn henkildn tilanteen selvittdmisen tarkoi-
tus on kartoittaa nuoren taustatekijoita, jotka ovat ajaneet rikoksen tekemiseen ja myos tukea

nuorta kohti rikoksetonta elamaa.

Taman lain 3 §:ssa saadetaan, etta esitutkintaviranomaisen on ilmoitettava nuorta rikoksesta epail-
tya koskevan esitutkinnan valmistumisesta syyttajalle, sosiaaliviranomaiselle seka rikosseuraamus-
laitokselle, mikali esitutkintapoytakirja lahetetaan syyttajalle syyteharkintaan tai asiaa ei kasitella
sakolla tai sotilaskurinpitomenettelylla. Lain 4 §:n mukaan syyttajan saatua tiedon nuoren rikok-
sesta, on hanen pyydettadva rikosseuraamuslaitosta laatimaan seuraamusselvitys nuoren tilan-
teesta, jos kasiteltdvana olevasta rikoksesta on odotettavissa ankarampi rangaistus kuin sakkoa.
Seuraamusselvityksen laatii siis rikosseuraamuslaitos, jonka vastuulla on valvoa seuraamusselvi-

tyksen toteutumista.
2.2.2 Rikoslaki (RL 39/1889)

Rikoslain (RL 39/1889) 3 luvun 4 §:n 1 momentin mukaan rangaistusvastuun edellytyksena on, etta
tekija on teonhetkella tayttanyt 15 vuotta ja on syyntakeinen. Lain mukaan syyntakeisella tarkoite-
taan henkilda, jolla on riittava psyykkinen terveys seka henkinen kypsyys tekojensa ymmartami-
seen. Syyntakeettomuus tarkoittaa, ettéd henkild ei vajaamielisyyden, mielenterveyden hairion tai
tajunnan hairién vuoksi kykene ymmartamaan tekonsa luonnetta tai oikeudenmukaisuutta. Suo-
messa on kaytdssa myos alentuneesti syyntakeeton -maaritelma. Alentuneesti syyntakeettoman
henkilon syyntakeisuus lieventaa syyllisyysmoitetta, mutta ei poista syyllisyysmoitetta kokonaan.

(RL 3:4§, Syyntakeisuus, alentunut syyntakeisuus ja syyntakeettomuus 2020.)

Rikoslain (39/1889) 6 luvussa saadetaan rangaistuslajeista. Rikoslain 1 §:n 1 momentissa on saa-
detty yleisiksi rangaistuslajeiksi rikesakko, sakko, ehdollinen vankeus, yhdyskuntapalvelu, valvon-
tarangaistus ja ehdoton vankeus. 1 §:n 2 momentissa on saadetty erityisesta rangaistuksesta, joka
on nuorisorangaistus. Nuorisorangaistus koskee alle 18-vuotiaita rikoksesta tuomittuja. Lain 6 lu-
vun 10 a §:n mukaan nuorisorangaistus voidaan tuomita, jos 1) sakko on rikoksen vakavuus, rikok-
sesta ilmenena tekijan syyllisyys ja tekijan aikaisemmat rikokset huomioon ottaen riittdmatoén ran-
gaistus eivatka painavat syyt vaadi ehdottoman vankeusrangaistuksen tuomitsemista; ja 2) ehdol-
lista vankeutta valvontoineen ei ole pidettava riittdvana tekijan sosiaalisen selviytymisen edista-

miseksi tai uusien rikosten ehkaisemiseksi.



Rikoslain 6 luvun 13 § saataa vapauden menetysajan ja vapauden rajoituksen ajan vahentami-
sestd. Pykalan 4 momentissa saadetaan, etta yksi vapaudenmenetysvuorokausi vastaa kahta nuo-
risorangaistuspaivaa ja yksi vapaudenrajoitusvuorokausi yhta nuorisorangaistuspaivaa, jollei asi-
assa ole erityista syyta poiketa sdadoksesta. Jos oikeudessa tuomitaan alle 18-vuotiaalle henkildlle

yhdella kertaa useammasta teosta rangaistus, tulee hanelle maarata vain yksi nuorisorangaistus.
2.2.3 Esitutkintalaki (ETL 805/2011)

Esitutkintalaissa saadetdan useassa saadoksessa nuoren henkilon kohtelusta esitutkinnassa.
Vaikka nuoren kohtelu esitutkinnassa on saadetty erilaiseksi, kuin aikuisen, suoritetaan myds nuo-
ren rikoksentekijan esitutkinta Esitutkintalain (805/2011) 1 luvun 2 §:n mukaisesti, jossa saadetaan:
"Esitutkinnassa selvitetdan: 1) Asian laadun edellyttémalla tavalla epaéilty rikos, sen teko-olosuh-
teet, silld aiheutettu vahinko ja siitd saatu hydty, asianosaiset sekd muut syyteharkintaa ja rikoksen

Jjohdosta méaéaréttavaa seuraamusta varten tarvittavat seikat;

2) mahdollisuudet rikoksella saadun omaisuuden palauttamiseksi ja rikoksen johdosta tuomittavan
menettdmisseuraamuksen tai asianomistajalle tulevan vahingonkorvauksen taytantéénpane-

miseksi;

3) asianomistajan yksityisoikeudellinen vaatimus, jos hdn oikeudenkéynnissé rikosasioissa annetun

lain (689/1997) 3 luvun 9 §:n nojalla on pyytanyt syyttdjaa ajamaan hénen vaatimustaan; ja

4) suostuuko asianomistaja ja aikooko rikoksesta epéilty suostua asian kasittelemiseen kéréjéoi-

keudessa oikeudenk&ynnistéd annetun lain 5 a luvussa tarkoitetussa kirjallisessa menettelyssé.

Esitutkinnassa asia on valmisteltava siten, ettd syyteharkinta ja asianosaisten etujen valvominen
voidaan suorittaa asianmukaisesti ja etté todistelu voidaan p&ékasittelyssé oftaa vastaan yhdella

kertaa tai asia voidaan ratkaista kirjallisessa menettelysséa.” (Esitutkintalaki 805/2011 1 luku 2 §.)

Esitutkintalain 3 luvun 11 § saataa esitutkinnan toimittamisajoista. Pykalan toinen momentti saataa,
etta alle 18-vuotiaan ollessa rikoksesta epaillyn asemassa, on esitutkinta toimitettava kiireellisesti.
Lain esitdissa Hallituksen esityksessa (HE 222/2010, s. 188) nuoren rikoksesta epaillyn esitutkin-
nan toimittaminen ilman aiheetonta viivytysta on tarkeaa, jotta henkilo ei joudu olemaan rikoksesta
epaillyn asemassa liian kauaa. On kuitenkin tarkeaa, etta kiireellisyys ei ole itseisarvo, vaan esitut-

kinta tulee toimittaa huolellisesti ja laadukkaasti.

Esitutkintalain 4 luvussa saadetaan esitutkinnan periaatteista ja esitutkintaan osallistuvien oikeuk-
sista. 4 luvun 7 § saataa alle 18-vuotiaiden kohtelusta esitutkinnassa. Alle 18-vuotiasta on kohdel-
tava ikansa ja kehitystasonsa mukaisesti ja siten, etta tutkinnan kohteelle ei aiheudu tarpeetonta

haittaa tutkintatoimenpiteista seka alle 18-vuotiaisiin kohdistuvat tutkintatoimenpiteet on annettava
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suoritettavaksi erikseen asiaan erikoistuneille tutkijoille. (HE 222/2010 s. 194-195.) Lisaksi esitut-
kintalain 7 luvun 16 § saataa, etta “kun alle 18-vuotiasta epdilldén rikoksesta, sosiaaliviranomai-

selle on ilmoitettava teosta ja varattava tilaisuus léhettda edustajansa kuulusteluun, jollei tdmé ole
selvésit tarpeetonta.” ja pykélén toisessa momentissa: "Esitutkintaviranomaisen on viipymétta toi-

mitettava kuulustelupdytékirja sosiaaliviranomaiselle.” (ETL 7:16)
2.2.4 Pakkokeinolaki (PKL 806/2011)

Pakkokeinolaissa nuoreen rikoksentekijaan kohdistuvat toimet on jaoteltu alle 15-vuotiaisiin, 15—

17-vuotiaisiin ja yli 18-vuotiaisiin henkildihin. Pakkokeinolain 3 luvun 11 §:ssa saadetaan vangitse-
misen edellytyksista. Pykalan 5 momentissa saadetaan, etta alle 18-vuotiasta epailtya ei saa van-
gita tai maarata pidettavaksi edelleen vangittuna, elleivat painavat syyt sitd vaadi. Taman saadok-
sen esitdissa HE 177/2018 vp esimerkkina alle 18-vuotiaan vangitsemiselle on, jos vangitseminen
olisi ainoa tosiasiallinen keino katkaista lapsen rikoskierre tilanteessa, jossa lastensuojelun keinot

eivat ole riittavia.

Pakkokeinolaissa sdadetdan myds kohtuuttoman pidattdmisen kiellosta. "Ketaan ei saa pidattaa,
jos pidattdminen olisi kohtuutonta asian laadun taikka rikoksesta epaillyn ian tai muiden henkild-
kohtaisten olosuhteiden vuoksi”. (PKL 2:11) Taman lakisaadoksen esitdissalain on otettu kantaa
nuoren tilanteeseen kohtuuttoman pidattdmisen osalta. HE 222/2010 vp sivulla 248 mainitaan, etta
alle 18-vuotiaan pidattamista ja vangitsemista on mahdollisuuksien mukaan valtettava. Hallituksen
esityksessa nostettiin myds esiin Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen (EIT) ratkaisu vuodelta
2008. Ratkaisussa olivat vastakkain Nart vs Turkki, jossa alaikainen oli ollut tutkintavankina 48 vuo-
rokautta. EIT vetosi ratkaisussaan Euroopan Neuvoston ihmisoikeussopimukseen ja sen sopimuk-
sen 5 artiklan 3 kohtaan. Artiklan 3 kohdassa saadetaan, kohtuullisesta oikeudenkayntiajasta seka
tutkintavankina olevan tilanteen saattamisesta tutkittavaksi oikeusviranomaisille vapaudenriistoon
liittyen. (EIT 63/1999.)



3 NUORISORIKOLLISUUDEN TILANNE JA KEHITYS 2000-LUVULLA

3.1 Kokonaisrikollisuus

Nuorisorikollisuuden tilannetta tarkasteltaessa on vaikea saada tietoa kokonaiskuvasta niin sano-
tun piilorikollisuuden vuoksi. Janne Kivivuoren (2006, 17) mukaan kokonaisrikollisuus tarkoittaa po-
liisin tietoon tullutta "ilmirikollisuutta” seka "piilorikollisuutta”. limirikollisuus on rikosten tunnusmer-
kistot tayttavia tekoja ja vastaavasti piilorikollisuus rikollisuutta, joka ei tule viranomaisten tietoon
(Kivivuori, 2006). Nuoruutta voidaan pitaa erityisen rikosaktiivisena elamanvaiheena, silla muihin
ikaluokkiin verrattuna nuorten ikaluokassa rikolliseen tekoon syyllistymiseen on suurempi alttius
(Pekkarinen 2015, 19).
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Kuvio 1 [kirvhmien %-osuus rkoslakinkoksiin syylliseksi epiinllvistd vuosina 2001-
2020

Ylapuolella oleva kuvio 1 on lainattu Markus Kaakisen ja Matti Nasin artikkelista Nuorisorikollisuus.
Artikkeli on julkaistu llari Kolttolan toimittamassa teoksessa Rikollisuustilanne 2020 — Rikollisuuske-
hitys tilastojen ja tutkimusten valossa. Kuvaaja kuvaa vuodesta 2001 vuoteen 2020 nuorten teke-
maa kokonaisrikollisuutta. Taulukosta kay ilmi, etta rikollisuus alle 15-20-vuotiaiden osalta on va-
hentynyt tasaisesti 2000 vuodesta tultaessa vuoteen 2007. Nuorten rikostentekijoiden osuus on
suurinta alkoholirikoksissa ja alkoholirikkomuksissa, mutta myds rydstot, vahingonteot ja luvattomat
kaytot ovat usein nuorten tekemia (Kaakinen & Nasi 2021, 181).

Nuorten tekemat varkausrikokset ovat vahentyneet paljon jo 1990-luvulla ja trendi on ollut 2000 lu-

vun alkupuolella jatkuva, kun taas pahoinpitelyrikokset ovat pysyneet 2000-luvun alkupuolella 15—
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17-vuotiaiden osalta laskevaa trendia. 18-20-vuotiaiden pahoinpitelyrikokset ovat olleet pddosin
2000-luvun alkupuolella nousussa. Vahingontekorikoksissa nuorten osalta trendi on ollut nouseva
jo 1990-luvulta lahtien ja ne ovat nousseet sekd 15—17-vuotiaden ettd 18-20-vuotiaiden ikaryh-
missa tasaisesti. Vuoden 2005 osalta vahingontekorikoksissa molemmilla ikaryhmilla on ollut iso
piikki ylospain ja tata selittda Helsingissa ja Turussa tapahtuneet laajat vahingontekosarjat, joiden

juurisyyna ovat olleet kontrollin ja valvonnan tehostaminen. (Marttunen & Salmi, 202-210.)

Vastaavia havaintoja vuosituhannen alkupuolelta on I6ytanyt myés Janne Kivivuori (2006), joka ar-
tikkelissaan Nuorisorikollisuuden kehitys kuvaa taulukoin ja tekstein nuorten rikoksentekijéiden ri-
koslakirikosten vahenemista 2000-luvun alussa vastaavanlaisesti, kuin edella Marttunen & Salmi
kuvasivat. Myds Helsingin yliopiston kriminologian ja oikeuspolitiikan instituutin nuorisorikoskyselyn
pohjalta tehty Markus Kaakisen ja Matti Nasin katsaus Nuorten rikoskayttdytyminen ja uhrikoke-
mukset 2020 kasittelee 1995-2020 valisena aikana tapahtunutta nuorten rikollisuutta. Kaakisen ja
Nasin mukaan yleiskuva keskeisten rikostyyppien, eli pahoinpitelyrikosten, varkausrikosten ja va-
hingontekorikosten kohdalla heijastelee samaa tulosta — 1990-luvun huippuvuosista on tultu tasai-

sesti alaspain muutamaa poikkeusvuotta lukuun ottamatta. (Kaakinen & Nasi 2021, 10-11.)

Kivivuori (2006) nostaa artikkelissaan esille sukupuolten valiset erot rikoksen tekijoissa. Esimerkiksi
poikien ja miesten tilastoituja pahoinpitelyrikoksia on kymmenkertainen maara tyttdihin ja naisiin
verrattuna (Kivivuori 2006, 37). Kivivuoren tarkastelema ajanjakso kohdistuu 1996-2005 valiselle
ajalle ja talla aikavalilla esimerkiksi naisten tekemat pahoinpitelyrikokset alle 21-vuotiaiden osalta
on kasvanut 7 prosenttia 34 prosenttiin nuorista rikoksentekijoista. Kivivuori pitaa yllattavana, etta
kokonaisrikollisuus vahenee nuorten 15-20-vuotiaiden osalta, mutta sukupuolten valilla kehitys on
erilaista. (Kivivuori 2006, 42.) Marttunen & Salmi ja Kivivuori tarkastelivat artikkeleissaan tilastoja,
joissa sama henkild on voinut olla rikoksentekijana useamman kerran, joten naista tilastoista ei voi
paatella, onko tilastoihin paatyneiden nuorten maara kasvanut tai laskenut (Kivivuori 2006, 44,
Marttunen & Salmi, 204).

Seuraavat kuvaajat kuvaavat nuorten tekemia selvitettyja rikoksia vuosilta 2006—-2019. Kimmo
Haapakangas (2020) kasittelee artikkelissaan Nuorten rikollisuus on laskussa — mutta pieni joukko
nuorista tekee yhd enemmén ja vakavampia rikoksia aikavalilla 2006—2019 tapahtuneita muutoksia
nuorten rikollisuudessa. Tilastojen perusteella nuorten osuus selvitetyista rikoksista on noussut
2000-luvun ensimmaiselle vuosikymmenella hienoisesti ja lahtenyt laskuun 2010-luvulla. Tilastojen
takaa voi nahda, etta rikollisuus koskee aiempaa pienempaa joukkoa nuoria ja tilastojen valossa

tama pienempi joukko nuoria on siirtynyt tekemaan vakavampia rikoksia. (Haapakangas 2020.)



KUVIO 1. SELVITETTYIHIN RIKOKSIIN SYYLLISEKSI EPAILTYJEN MAARA,
ILMAN LIIKENNERIKOKSIA®
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Lahde: Tilastokeskus, rikos- ja pakkokeinotilasto. *ei siséalla
likenneturvallisuuden vaarantamista, likennepakoa tielikenteessa eika
likennerikkomusta

Tilastokeskuksen rikos- ja pakkokeinotilasto kuvaa selvitettyjen rikosten maaria ikaluokassa 10—14-
vuotiaat, 15—20-vuotiaat ja 0—20-vuotiaat. Kuvaajassa on jatetty pois liikenneturvallisuuden vaaran-
tamisen (RL 23:1), liikennepako tieliikenteessa (RL 23:11) seka liikennerikkomukset. Keskityn
tassa tydssa 15-20-vuotiaisiin, eli ylla olevassa taulukossa harmaaseen linjaan. Liikenneturvalli-
suuden vaarantamisen, liikennepaon tieliikenteessa seka liikennerikkomusten pois jattdminen ku-
vaajasta ei muuta kuvion kehitysta suuntaan tai toiseen. (Haapakangas 2020.) Kuviossa on nahta-
vissa, etta hienoista nousua on 2011 vuoteen saakka, jonka jalkeen kokonaisrikollisuus on |&htenyt

laskuun.

Tarkemmin rikoslajeittain 2006 vuodesta tdhan paivaan analysoitaessa vuoden 2011 jalkeen vaki-
valtarikollisuudessa on havaittu erilaista kehityskulkua ja erilaisia vaiheita eri ikdryhmissa. Kuvaa-
jista voidaan havaita, etta alaikaisten ja taysi-ikdisten kuvaajat ovat menneet eri suuntiin — alaikais-
ten vakivaltarikollisuus kasvanut ja taysi-ikaisten laskenut. Tarkasteltaessa tyon alla olevaa 15-20-
vuotiaiden viitekehysta, huomataan, etta 2011 vuodesta alkaen vakivaltarikollisuudessa on tultu
kuvaajaa alaspain aina vuoteen 2018 saakka, jossa 15—17-vuotiaat ja 18—20-vuotiaat hajaantuvat
kehityssuunnassa. 15—17-vuotiaiden kasvu on ollut 32 prosenttia suhteutettuna vaestéon, kun 18—
20-vuotiaiden taso on pysynyt samana. On kuitenkin syytd muistaa, etta taysi-ikaiset ovat vield
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edella yhden rikoksen verran per 1000 henkiléa kohti. Suurinta vakivaltarikollisuuden muutokset

ovat kuitenkin alle 15-vuotiaiden ryhmassa. (Danielsson 2022, 4-6.)

3.2 Vikivalta- ja ryostorikollisuus

KUVIO 9. PAHOINFITELYISTA JA RYOSTOISTA EPAILLYT NUCRET
IKALUCKITTAIN 1980-2022
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Lahde: Tilastokeskus, rikos- ja pakkokeinotilasto

Oheisesta kuvasta nakee rydst6- ja pahoinpitelyrikosten kehityksen nuorilla rikoksentekijoilla aina
1980-luvulta tdhan paivaan. Kuvaajasta voidaan néhda, ettd tdman opinnaytetyon viiteryhman vaki-
valtarikollisuus on laskenut reilusti 2000-luvun alkupuolen huippuvuosista, mutta jo ennen koronavi-
ruspandemiaa, vuonna 2019, kayra on kaantynyt nousuun. Danielsson (2022) nostaa esille, etta
vuoden 2019 jalkimmaisella puoliskolla rikosepailyjen maara oli korkealla tasolla alaikaisissa rikok-
sentekijoissd. Pienen suvantovaiheen jalkeen kesalla 2020 rajoitustoimien aikaan rikosten maara
nousi entista korkeammalle tasolle, ja vuoden 2021 ja 2022 aikana rikosten maara on jatkanut kas-
vua (Danielsson 2022).

Danielsson nostaa huolestuttavana asiana esille alaikdisten tekemat henkirikosten yritykset seka
henkirikokset vuosien 2020 ja 2021 aikana. Ne ovat nousseet tuona aikana poikkeuksellisen korke-
aksi. (Danielsson 2022, 7.) Alle 21-vuotiaiden vakivaltarikollisuus on jatkanut kasvuaan myds 2022
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ja 2023 vuosien aikana. Vuonna 2022 vakivaltarikoksia kirjattiin poliisin jarjestelmiin 23% enem-
man, kuin vuonna 2021. Poliisin uutisen mukaan alkuvuosi 2023 on ollut kehityssuunnassa saman-
lainen. (Poliisi.fi 2023.)

3.3 Varkausrikollisuus

Yleisimpia nuorten tekemia omaisuusrikoksia ovat napistys, varkaus ja omaisuuteen kohdistuvat
vahingonteot. Nuori syyllistyy napistykseen, kun han anastaa esimerkiksi kaupasta jonkin tuotteen.
Varkaudesta puhutaan, kun anastetun tuotteen arvo on korkeampi ja teko on kokonaisuutena ar-
vostellen vakavampi. Nuorten osuus omaisuusrikoksissa rajaamassani ikdhaarukassa on ollut las-
kussa vuosituhannen alkupuolelta saakka (Rikos ja pakkokeinotilasto 2018). On kuitenkin huomioi-
tavaa, ettd 15—20-vuotiasta epaillyista joka viides tekija on epailtynd useammasta kuin kolmesta

varkausrikoksesta.

Alla olevasta taulukosta kay ilmi, etta varkausrikoksiin syyllistyneeksi epailtyjen nuorten maara on
vuosituhannen alkupuolella ollut pienoisessa nousussa, mutta lahtenyt laskuun vuoden 2010 huip-

puvuosista ja laskenut puoleen (Haapakangas 2020).

KUVIO 4. VARKAUSRIKOKSIIN SYYLLISEKSI EPAILLYT NUORET
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4 SYYT JA RISKITEKIJAT

Nuorisorikollisuuden taustalla vaikuttavia tekijoita on useita, ja ne voidaan jakaa usealle eri tasolle,
kuten kouluun liittyviin asioihin, perheeseen liittyviin asioihin ja yhteisollisiin tekijoihin (Elonheimo
2010 s 23-25). Tassa luvussa perehdyn tarkemmin nuoren elamaan liittyviin tekijoihin, jotka vaikut-
tavat nuorisorikollisuuteen. Syita on lukuisia, ja esimerkiksi perhetekijat, perheen sosioekonominen
asema, paihteiden kaytto ja sosiaalinen ymparisto vaikuttavat nuoren kayttaytymiseen. Yleensa ih-
minen ei paady sattumalta tiettyyn ymparistédn tai eldamantilanteeseen, vaan yksildén valinnoilla ja
ominaisuuksilla on myos rooli asiassa ja se on tutkimusten mukaan jollain tasolla periytyvaa. (Lat-
vala 2020, Puttonen 2022.)

4.1 Kriminologiset teoriat

Yleisesti rikollisuuden syita selitetdan kriminologiassa, eli rikollisuuden ja siihen kohdistuvien reakti-
oiden tutkimisessa, erilaisten teorioiden avulla. Rikollisuuden selittdminen on kriminologian perusta
(Kivivuori 2013). Seuraavaksi esittelen lyhyesti muutaman ajankohtaisen teorian kriminologian tut-

kimuksessa.

Itsekontrolliteoriassa syita rikolliselle kayttaytymiselle haetaan yksilon piirteista ja pysyvista taipu-
muksista. ltsekontrolliteorian pohjalla on se, etta alhainen itsekontrolli lisda todennakdisyytta tehda
rikoksia, koska alhainen itsekontrolli lisaa todennakdisyytta ajaa inmisen koulutuksen ja tyon ulko-
puolelle, ja sitd kautta heikkoon taloudelliseen ja sosioekonomiseen asemaan. Itsekontrolliteorian
ovat kehittdneet amerikkalaiset kriminologit Michael Gottfredson ja Travis Hirschi, jotka esittelivat
vuonna 1990 julkaisemassaan teoksessa A General Theory of Crime itsekontrolliteorian. Tasta teo-
riasta on tullut keskeinen rikoskayttaytymisen selittdja kriminologiassa ja se on vaikuttanut voimak-

kaasti kriminologian tutkimukseen. (Kivivuori 2013.)

Paineteoria kriminologiassa selittaa rakenteellisen eriarvoisuuden vaikutusta rikollisuuden syihin.
Paineteoria voidaan jakaa klassiseen ja yleiseen paineteoriaan. Klassinen paineteoria esittaa alem-
pien yhteiskuntaluokkien rikosaktiivisuuden liittyvan turhautumiseen, joka selittyy vaurastumisen ja
vaurastumisen mahdollisuuksien saavuttamisen ristiriidasta. Yleisen paineteorian mukaan turhau-

tumista aiheuttavat my0s erilaiset kielteiset arsykkeet ja erilaiset elamantilanteet. (Kivivuori 2013.)

Sosiaalisen kontrolliteorian l1ahtékohtana on, ettéd ihmiset rikkovat yhteiskunnan normeja, mikali jo-
kin kontrolli ei heita pidattelisi. Teorian ydinajatus on, etta rikollista kayttaytymista syntyy, kun siteet
yhteiskunnan palveluihin ja rakenteisiin heikkenevat. Vahvat siteet sosiaalisen kontrollin instituutioi-
hin, eli julkisen vallan instituutiot, mutta myds epaviralliset instituutiot, kuten parisuhde ja tyo, va-

hentavat rikoskayttaytymisen todennakoisyytta. (Kivivuori 2013.)
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Oppimisteorian ydinajatuksena on, etta rikollisuus on sosiaalisen vuorovaikutuksen kautta opittua.
Teoriaa selitetaan silla, etta palkinnot ja rangaistukset ovat oppimisen mekanismeja. Esimerkkina
myonteinen palaute jostain tehdysta tyosta, jonka perusteella ihmiset yleensa jatkavat toimintaa.
Tutkimuksissa on havaittu, etta rikosaktiiviset henkilét hakeutuvat rikosmyonteisiin ryhmiin ja tata

kautta tekniikoita ja asenteita rikoksen tekemiseen ajaudutaan oppimaan. (Kivivuori 2013.)

Leimaamisteoria kriminologisessa tutkimuksessa kuvaa identiteettimuutoksia ja sosiaalista torjun-
taa ja tutkii niiden rikoskayttaytymisvaikutuksia. ldentiteettimuutos tarkoittaa itseymmarryksen ja
minakuvan muutosta sosiaalisten reaktioiden myoéta. Sosiaalinen torjunta viitaa siihen, etta rikolli-
sen kanssa ei haluta olla tekemisissa ja tata kautta esimerkiksi tydpaikan saaminen voi olla vai-
keaa. Leimaamisen vaikutukset voivat ajaa ihmisen entistd syvemmalle noidankehaan rikollisuuden
tielle. (Kivivuori 2013.)

Biososiaalinen kriminologia kayttaa rikosalttiuden selittdmiseen kayttaytymisgenetiikkaa, neurotie-
tietd seka evoluutiopsykologiaa ja on monitieteellinen teoriasuuntaus. Viime vuosina korostettu yk-
silén aktiivinen rooli rikosaktiivisiin ymparistéihin hakeutumisessa on korostanut biososiaalisen kri-

minologian tutkimuksen merkitysta. (Kivivuori 2013.)
4.2 Perhetekijat

Lapsuudessa ja nuoruudessa koettu perheen rikkoutuminen tai vanhempien alhainen koulutustaso
ovat nousseet kriminologisissa tutkimuksissa rikoksia ennustavista tekijoista vahvasti esiin jo vuosi-
kymmenten ajan (Elonheimo 2010, 4, 57). Elonheimo korostaa, etta perheen sisaiset ristiriidat ja
vanhempien alhainen koulutustaso eivat ole yksiselitteisesti aina taustasyita rikollisuuteen, vaan
my0s jo varhaisessa vaiheessa esiin tuleva lapsen hyperaktiivisuus seka kaytdsongelmat on liitetty
kriminologian tutkimusten valossa rikosuraan ja kriminologiseen teoriaan (Elonheimo 2010, 57).
Samaa kertoo Helsingin yliopiston kriminologian apulaisprofessori Antti Latvala, joka nostaa artik-
kelissaan esille ADHD:n eli aktiivisuus- ja tarkkaavaisuushairion rikollisuuden riskia nostattavaksi
tekijaksi (Latvala 2020).

Elonheimon (2010) mukaan perheen toimintatavat, kuten sisaiset konfliktit, vanhempien ja lasten
suhde, epajohdonmukainen kasvatus ja valvonnan puute lapsen tekemisissa liitetddn usein kohon-
neeseen rikosalttiuteen. Tutkimuksissa on havaittu, etta erotilanteet, asuinpaikkojen muutokset ja
suuri perhekoko ovat vaikuttavia tekijéita rikosalttiutta edistamaan. (Elonheimo 2010, 24.) On syyta
muistaa kuitenkin, ettd edelld mainitut tekijat ovat vain tilastollisesti |I0ydettyja yhteyksia, eivatka
kerro totuutta yksittaisista tapauksista. Esimerkiksi Elonheimon tutkimuksessa 8-vuotiaista, jotka
eivat asuneet molempien vanhempien luona, rikoksia teki 33% ikaluokasta. Samankaltainen tulos
tuli vanhempien alhaisen koulutustason lapsille. Rikoksia tehneita heidan viiteryhnmassaan oli tutki-

mukseen osallistuneista 25%. (Elonheimo 2010, 58.)
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4.3 Paihde- ja mielenterveysongelmat

Kaikenlaiset kokeilut niin elintapojen, kuin pukeutumistyylin osalta kuuluvat varmasti jokaisen nuo-
ren ihmisen elamaan. Erilaisista kokeiluista osa jaa pysyvasti nuoren elamaan ja osa jaa kertaluon-
toiseksi. Paihteiden kokeilu kuuluu osana nuoren ihmisen kokeilunhalukkuuteen. Suurimmalle
osalle paihteitd kokeilevista nuorista kokeilu jaa kerta-asteelle tai kohtuulliselle kaytdlle, jolloin ela-
massa parjaa hyvin, mutta on myds niitad nuoria, joilla paihteiden kokeilu johtaa joko heti tai myo-
hemmassa elaman vaiheessa ongelmakayttédn. Nuorena henkilona saannoéllisen paihteidenkaytén
tiedetaan tutkimuksien valossa lisdavan paihde- ja mielenterveysongelmia, jotka heijastuvat seka
yksilOlle, ettd myos hanen |aheisilleen. Mita nuorempana kokeilut tapahtuvat, sitd suurempi riski on
ongelmakaytolle tulevaisuudessa. Suomessa nuorten paihdekokeilut alkavat yleensa 10—15-vuoti-

aana. (Kosola ym. 2018.)

Joillakin nuorilla paihteiden kayttdé muuttuu paihdehairidksi, kun paihteet alkavat hallita elamaa.
Paihdehairidn oireita ovat muun muassa kyvyttdmyys suoriutua koulusta tai tyosta, ja paihteita tar-
vitaan aina vaan entista suurempi maara. Lisaksi paihdehairioon lukeutuu toistuvat lain rikkomiset,
eli rikollinen toiminta. Paihdehairidillda on suora yhteys mielenterveyden hairidihin, ja psyykkinen oi-
reilu on todennakoisempaa paihteitad kayttavalla nuorella. (THL Nuorten paihteiden kaytto ja paih-
dehairiot.) Psykiatrisilla hairidilla ja paihdehairidilla on vahva yhteys rikollisuuteen, joka on tullut ilmi
useissa 2000-luvulla tehdyissa tutkimuksissa, ja psykoottisilla hairi6illd on yhteys huume- ja omai-

suusrikollisuuteen (Elonheimo 2010, 66).

Poliisi.fi:n mukaan huumausainerikollisuus ja huumausaineiden kaytté on kasvanut vimevuosina
voimakkaasti, ja tilastollisesti huumausaineiden kaytté myds lasten ja nuorten keskuudessa on kas-
vanut. Poliisi on reagoinut asiaan suuntaamalla toimenpiteitd ennalta estavaan suuntaan, esimer-
kiksi ensimmaista kertaa kayttorikoksesta kiinnijaanyt pyritdan puhuttamaan ja ohjaamaan hoitoon
sakottamisen sijasta. (Poliisi 2021.) Suomen yleisimmin kokeiltu huumausaine on kannabis, jonka
kokeilukayttd on viisinkertaistunut viimeisen 30 vuoden aikana (THL Suomalaisten huumeiden

kaytto ja huumeasenteet 2022).
4.4 Asuinpaikan rooli

Alueellinen vaihtelevuus rikollisuudessa on Suomen kokoisessa maassa suurta, ja rikollisuus pai-
nottuu tihedan asutuille kaupunkialueille ja kaupunkialueilla tiettyihin kaupunginosiin. Tutkimuksien
mukaan henkil6t, joilla on korkeampi riski rikollisuuteen, painottuvat asumaan paasaantoisesti
huono-osaisimmille alueille, joissa on jopa 30-kertainen riski ajautua rikoksen tekemiseen. (Airaksi-
nen 2021.)
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Tilastokeskuksen tarjoamista rikos- ja pakkokeinotilastoista kay ilmi, etta verrattaessa paakaupun-
kiseudun ja muun Suomen, seka yli 150 000 asukkaan kuntien ja muun Suomen valilla nuorten te-
kemat rikokset ovat yleisempia paakaupunkiseudulla ja isoissa kunnissa. Padkaupunkiseudulla, eli
Helsingissa, Espoossa ja Vantaalla, ryhmissa tehdyt rikokset ovat suuremmassa roolissa, kuin pie-
nissa kunnissa ja muissa yli 150 000 asukkaan kunnissa. Yhta rikostapausta kohden paakaupunki-
seudulla on ollut 2 epailtyd ja muualla maassa epailtya on ollut noin 1,5 rikostapausta kohden.
(Haapakangas & Kaakinen 2022.)

4.5 Sosiaalisen media ja digitalisaatio

Teknologian kehittyminen ja sen mukana tuomaa sosiaalisen median rajahdysmaisesti kasvanutta
eri viestisovellusten ja applikaatioiden kayttéa ei voi vahatella nuorten kaytdkseen ja rikoskiertee-
seen ajautumista pohtiessa. Monet nuoret kayttavat erittain paljon sosiaalisen median viestisovel-
luksia, joita ovat esimerkiksi Snapchat, TikTok, Instagran, Wickr, Telegram ja niin edelleen. Osassa
sovelluksista tehdaan kauppaa erilaisista paihteista ja muista laittomista asioista, mika on rikollista
toimintaa (Tolonen 2019).

On hyvin yleista, ettd nuoret kuvaavat tekemiaan rikoksia, kuten pahoinpitelyja videolla ja levittavat
niita tarkoituksella sosiaalisen median alustoille (Hagnas 2022). Viime aikoina julkisuudessa esilla
olleet katujengit hydédyntavat myds sosiaalista mediaa esitellakseen toimintaansa ja eri kanavien
kautta rekrytoivat uusia jasenia (MTV-uutiset 2023).
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5 TULOKSET

Tutkimukset ja tilastot osoittavat, etta nuorten tekema kokonaisrikollisuus 2000-luvun aikana on va-
hentynyt hieman, mutta erityisesti vakivaltarikokset ovat kasvaneet varsinkin 2020-luvulle tultaessa.
Yha harvempi nuori syyllistyy rikoksen tekemiseen, mutta huolta herattavaa on se, etta yha kape-

neva rikoksentekijajoukko tekee yha enemman ja yha vakavampia rikoksia.

Rikoksen syyllistymisen taustatekijoita ja syitéa on useita. Erilaisten kriminologisten teorioiden kautta
pyritaan selittdmaan tutkimuksissa taustoja rikoskayttaytymiselle. Tutkimuksien mukaan muun mu-
assa sosioekonomisella asemalla, paihde- ja mielenterveysongelmilla, sekd huono-osaisuudella on
havaittu olevan vaikutuksia rikolliseen toimintaan ajautumiseen. Kehittynyt teknologia ja sosiaalinen
media altistavat myds entista enemman ihmisia rikollisuuden nakemiselle ja sita kautta altistusta

esimerkiksi videoin tapahtuu.

Kaikkien rikoslakirikosten osalta nuorten rikoksentekijoiden syylliseksi epailtyjen maara on pysytel-
lyt koko 2000-luvun vakaana ja aivan viimeisimpina vuosina lahes muuttumattomina. Prosentuaali-
sesti nuorten alle 21-vuotiaiden osuus kaikesta rikollisuudesta on ollut noin kahdenkymmenen pro-
sentin luokkaa (Kaakinen 2022 s. 175). Paapiirteittain nuorten tekema ja kokema rikollisuus ovat
alkoholirikoksia ja rikkomuksia seka erilaisia varkaus- ja ryostorikoksia, ja vahingontekorikoksia.
Myos liikennerikosten maara on verrattain korkea (Kaakinen 2022, 176), mika usein johtuu nuorten

nayttdmisen halusta ja kokemattomuudesta tieliikenteessa.

Vakivaltarikollisuus nuorten keskuudessa on vahentynyt 2000-luvun alkupuolen aikana, mutta
kaantynyt nousuun etenkin 2015 vuoden jalkeen (Danielsson 2022). Tama on herattanyt huolta
nuorten hyvinvoinnista, ja mediassa onkin pohdittu syita sille, miksi nuorten pahoinvointi on lisdan-

tynyt, ja etenkin vakavien vakivaltarikosten maara on noussut.
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6 JOHTOPAATOKSET

Miten nuorisorikollisuus on kehittynyt Suomessa 2000-luvulla?

Viime vuosina uutisia nuorten tekemista rikoksista on ollut paljon esilla ja monessa eri mediassa on
hammastelty nuorisorikollisuuden kasvua. Taman tutkimuksen aineiston perusteella nuorten te-

kema rikollisuus 15-20-vuotiaiden viitekehyksessa ei ole kokonaisuutena kasvanut.

Kaikkien rikoslakirikosten osalta nuorten rikoksentekijéiden syylliseksi epailtyjen maara on pysytel-
lyt koko 2000-luvun vakaana ja aivan viimeisimpina vuosina lahes muuttumattomina. Prosentuaali-
sesti nuorten alle 21-vuotiaiden osuus kaikesta rikollisuudesta on ollut noin kahdenkymmenen pro-
sentin luokkaa. Paapiirteittdin nuorten tekema ja kokema rikollisuus ovat alkoholirikoksia ja rikko-
muksia seka erilaisia varkaus- ja ryostorikoksia, ja vahingontekorikoksia. Myds liikennerikosten
maara on verrattain korkea mika usein johtuu nuorten nayttamisen halusta ja kokemattomuudesta

tieliikenteessa.

Nuorisorikollisuuden kehitys on tilastojen ja tutkimuksien valossa ollut lineaarista ja pysynyt tasai-
sena, eika tarkastelujaksolla ole kokonaisrikollisuuden osalta isoja pudotuksia tai nousupiikkeja. Eri
rikoslajien tilastoista, esimerkiksi vakivalta- ja ryostorikosten osalta tilastoista voidaan havaita, etta
nousua on tapahtunut 2000-luvun ensimmaisella vuosikymmenella, mutta kdantynyt tasaiseen las-
kuun huippuvuosista. Taman tutkimuksen viiteryhmassa vuosi 2018 on ollut kddnnevuosi vakivalta-

ja ryostorikollisuudessa, jolloin naiden rikoslajien epailtyjen maara on lahtenyt kasvuun.

Tulevaisuudessa on mielenkiintoista nahda, miten sosiaalisen median rooli tulee ndkymaan nuor-
ten rikoskayttaytymisessa. Toisaalta nuoret saavat kouluissa medialukutaito-opetusta koko ajan
entista enemman, mika vaikuttaa siihen, ettd nuorilla on tietoisuutta enemman siita, mita sosiaali-
sessa mediassa ja eri sovelluksissa kannattaa tehd3, ja mita ei. Toisaalta taas erilaisia sosiaalisen
median alustoja luodaan jatkuvasti lisdd, mika haastaa poliisin tekemaa valvontaa. Myos alustojen

anonyymius tuo haasteita esimerkiksi rikosten selvittdmisessa.

Lisaksi tulevaisuudessa on mielenkiintoista nahda, millaiseksi nuorisokulttuuri muotoutuu, ja onko
esimerkiksi jengiytyminen tulevaisuudessa iso ongelma Suomessa, vai nayttaytyyko se nyt vain
uhkakuvana. Tama selviaa varmasti jo lahivuosina, ja siihen vaikuttaa niin poliisien kuin paattajien-

kin reagointi.

Minkélaiset tekijat vaikuttavat nuorten rikollisuuden taustalla?
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Nuorten rikollisuuden taustalla vaikuttavat useat eri tekijat. Tutkimuksista kay ilmi, ettd varhain nuo-
ruudessa ja lapsuudessa koettu perheen rikkoutuminen seka vanhempien alhainen koulutustaso
ovat rikokseen ennustavia tekijoita. Myds perheen toimintatavoilla, kuten sisaisilla ristiriidoilla on
vaikutuksia lapsen ja nuoren rikollisuuteen kriminologisten tutkimusten mukaan. Paihde- ja mielen-
terveysongelmat ovat myos ennustava riskitekija rikollisuuteen. Vaarana on, etta paihde- tai mie-
lenterveydenhairion muodostumisen jalkeen ote elamasta katoaa ja paihde-elamaa rahoitetaan ri-

kollisilla toimilla.

Suomen kokoisessa maassa asuinpaikan roolilla on rikolliseen elamatilanteeseen ajautuessa mer-
kittava vaikutus. Suurin osa rikollisuudesta painottuu isoihin kaupunkeihin ja tiheaan asutuille alu-
eille. Naille alueille yleensa hakeutuvat myos henkil6t, joilla on korkeampi riski rikollisuuteen. Tihe-
aan asutuilla kaupunkialueilla on tutkimuksien mukaan yli 30-kertainen riski ajautua tekemaan ri-
koksia. Nykypaivana sosiaalisen median ja digitalisaation rooli kaikkien ihmisten elamassa on ver-

rattain korkea, eika rikollisuus ole pysytellyt naiden ulkopuolella.

Nuoruus on rikosten tekemisen kannalta elaman aktiivisinta aikaa. Toistuvasti aikuisena rikoksia
tekevat henkilét ovat paasaantoisesti ajautuneet jo nuorena rikoskierteeseen. Ennaltaehkaisyn
kannalta riskiryhmassa olevien nuorten kokonaisrikollisuuteen puuttuminen ajallisesti oikein ja tar-
koituksenmukaisin keinoin on visiona Sisaisen turvallisuuden TUOVI-portaalissa. Ensimmaisena
tavoitteena TUOVI- portaalin Nuorten rikollisuuden vahentdminen -artikkelissa mainitaan, etta syr-
jaytymisvaarassa olevat lapset ja nuoret paasisivat pitkakestoisen tuen piiriin. Talla tavoitellaan
kustannussaastda monien eri toimijoiden, kuten sosiaali- ja terveysviranomaisten ja poliisien toi-

mintaan. (Nuorten rikollisuuden vahentaminen.)

Toisena tavoitteena on, etta kaikkien nuorten rikostentekijoiden tulisi paastd Ankkurimallin palvelui-
hin, ja Ankkuri-ryhmassa olevat toimijat varmistaisivat tarvittavat resurssit ryhmien kayttéén (Nuor-
ten rikollisuuden ennaltaehkaisy). Ankkurimallin tarkoituksena on puuttua varhaisessa vaiheessa
lasten ja nuorten rikollisuuteen ja I&ahisuhdevakivaltaan seka tehda nailla alueilla ennaltaehkaisevaa
tyota. Ankkuri-ryhnma on moniviranomaisryhma, jossa on mukana poliisi, sosiaalityontekija, psykiat-

rinen sairaanhoitaja seka nuorisotydntekija (Ankkuritoiminta.fi).

Kolmantena tavoitteena on, etta alaikaisten tekemat julkisyhteis6ihin kohdistuvat rikokset sovitel-
laan. Sovittelulla pyritddn saamaan nuori konkreettisesti ymmartdmaan tekonsa vahingot ja karsi-
mykset (Nuorten rikollisuuden véahentaminen). Rikos- tai riita-asian sovittelu tarkoittaa sita, etta va-
paaehtoiset koulutuksen kayneet sovittelijat toimivat valittdjana tapahtuneen rikoksen tai rildan osa-
puolten valilla ja auttavat heitd neuvottelussa. Sovittelun tavoitteena on kasitella tapahtunut tapah-

tuma ja sopimaan toimenpiteista tapahtuneen hyvittdmiseksi. (Rikos- ja riita-asioiden sovittelu.)
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Laki rikosasioiden ja eraiden riita-asioiden sovittelusta (1015/2005) saataa sovittelun edellytyksista
ja sovittelussa kasiteltavista asioista.

Syrjaytymisen ennaltaehkaisy on yksi tarkea keino vahentaa nuorten ajautumista rikolliseen ela-
mantapaan. Lapsen ja nuoren vanhempien matala koulutustaso, pitkaaikainen ty6ttémyys, toi-

meentulo-ongelmat seka paihde- ja mielenterveysongelmat ovat merkittavia riskitekijoita nuorten
syrjaytymiselle (Nuorten syrjaytymisen ehkaisy). Panostamalla matalan kynnyksen perhekeskus-

palveluihin, sosiaalihuoltopalveluihin seka koulutus- ja tydpalveluihin, saadaan syrjaytymiskierteita
katkaistua (Leskela ym. 2022, 15-18).
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7 POHDINTA

Tama opinnaytetyoprosessi alkoi osaltani aiheen miettimiselld ja valitsemisella. Olen seurannut uu-
tisointia ja sosiaalisen median keskustelua nuorisorikollisuudesta, ja pohtinut sitd kautta jo pitkaan,
mista nuorten kayttaytyminen johtuu. Tasta nousi kiinnostus nuorisorikollisuuden kehittymisen tutki-
miseen. Theseusta selattaessa havaitsin, ettad nuorisorikollisuudesta on tehty viime vuosina useita
opinnaytetdita, mutta usein lyhyempaa ajanjaksoa tarkastellen. Useiden pohdintojen jalkeen ai-

heeksi valikoitui nuorisorikollisuuden kehittyminen 2000-luvulla ja siihen vaikuttavat taustatekijat.

Seuraava tyovaihe aiheen valinnan jalkeen oli tyon aikatauluttaminen, jotta tyo tulisi tehtya suunnit-
telemani aikataulun mukaan. Taman jalkeen alkoi tyon sisallysluettelon hahmottaminen, jonka pe-
rusteella Iahdin lahdeaineistoa haravoimaan. Kaytin aineiston hankinnassa Google- ja Google
Scholar -hakupalveluja, seka poliisiammattikorkeakoulun kirjaston tietokantoja. Lisaksi lahdeaineis-
toa I6ytyi muiden vastaavien toiden lahdeluetteloiden kautta. Lahdeaineistosta putosi useita lahteita
pois, mutta myos kirjoittamisen yhteydessa tuli etsittya uusia lahteita, kun halusi 16ytaa tutkimuksia

eri nakokulmasta tai yhdistaa eri tuloksia samasta asiasta.

Haasteena tassa opinnaytetydssa koin Kirjoittamisprosessin. Jarkevan tekstin kirjoittaminen tuntui
itsesta vaikealta ja huomasin tyon yhteydessa, etta palaaminen aiemmin Kirjoitettuun on ihan jarke-

vaa seka kirjoitusvirheiden osalta, mutta myos tekstin jarkevyyden osalta.

Aina tutkimusta tehdessa on tarkeaa pohtia tutkimuksen eettisyytta ja luotettavuutta. Olen pyrkinyt
tassa tydssa huomioimaan tutkimuksen eettisyyden ja luotettavuuden kaikissa tutkimuksen teon
vaiheissa. Kirjallisuuskatsauksessa korostuu eettisyyden ja luotettavuuden kannalta Iahteiden
kayttd. Olen pyrkinyt kayttdmaan monipuolisesti ja laajasti 1ahteitd. Olen pyrkinyt vertailemaan sa-
masta asiasta tehtyja tutkimuksia ja artikkeleita toisiinsa ja pyrkinyt sita kautta I6ytamaan samanlai-
suuksia ja ristiriitaisuuksia asioista. Tilastot, joita tdssa tydssa olen kayttanyt, on tilastokeskuksen
laatimia tai suoraan tutkimuskirjallisuudesta kopioituja eri tutkijoiden kerddman aineiston pohjalta
koottuja. Olen pyrkinyt merkitsemaan lahteet oikeaoppisesti, jolloin kunnioitetaan alkuperaisten tut-

kijoiden tekemaa ty6ta. (Koppa.fi, 2021.)

Tutkimusta tehdessa huomasin, etta tutkimukseni aihe on laaja, ja molempien tutkimuskysymyk-
sieni pohjalta saisi oman tutkimuksensa tehtya. Lisatutkimuksena ehdottaisinkin nuorten rikollisuu-
den taustalla vaikuttavien tekijoiden yksityiskohtaisen perehtymisen. Koen, etta syiden ja tekijoiden
paremmalla ymmartamisella pystyisimme kaikki ymmartamaan nuorena rikosten polulle ajautuneita
ihmisia ja ehka sita kautta I0ytamaan myos keinoja, joiden avulla nuorisorikollisuutta saataisiin va-

hennettya.

21



LAHTEET

Ankkuritoiminta. Luettavissa: https://ankkuritoiminta.fi/etusivu

Airaksinen, J. 2021. Huono-osaisilla alueilla asuvilla kohonnut riski tulla epaillyksi rikoksesta. Luetta-

vissa: https://www.sttinfo.fi/tiedote/69906178/huono-osaisilla-alueilla-asuvilla-kohonnut-riski-tulla-

epaillyksi-rikoksesta?publisherld=3747

Danielsson, P. 2022. Nuorten vakivaltarikollisuuden maara ja piirteet poliisin tietoon tulleen rikollisuu-
den valossa. Keskusrikospoliisi, Tiedusteluosasto, strateginen analyysi. Luettavissa: https://po-
liisi.fi/documents/25235045/0/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/5707ff6 3-fce5-b1a3-
83ed-6ae62808adfa/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/raportti-nuorten-vakivaltarikolli-
suus-poliisi.pdf?t=1646715994222

Haapakangas, K. 2020. Nuorten rikollisuus laskussa — mutta pieni joukko nuorista tekee yha enem-

man ja vakavampia rikoksia. Luettavissa: https://www.stat.fi/tietotrendit/artikkelit/2020/nuorten-rikolli-

suus-on-laskussa-mutta-pieni-joukko-nuorista-tekee-yha-enemman-ja-vakavampia-rikoksia/ Luettu
10.1.2024.

Hagnas, T. 2022. Nuoria rikoksiin yllyttavat some, kaverit ja tekemisen puute. rapport.fi. Luettavissa:

https://www.rapport.fi/tina-hagnas/nuoria-rikoksiin-yllyttavat-some-kaverit-ja-tekemisen-puute-e 74e90

Hallituksen esitys HE 222/2010. Luettavissa: https://www.edus-
kunta.fi/Fl/vaski/HallituksenEsitys/Documents/he 222+2010.pdf

Honkatukia, P. & Kivivuori, J. Haapasalo, J. Harrikari, T. Jokela, M. Kuula, T. Lehti, M. Marttunen, M.
Nyqvist, L. Pitts, J. P6s0, T. Salmi, V. & Savolainen, J. 2006. Nuorisorikollisuus — Maara, syyt ja kont-
rolli. Oikeuspoliittinen tutkimuslaitos. Helsinki. Luettavissa: https://helda.helsinki.fi/ser-
ver/api/core/bitstreams/2867cc71-71ee-4f4e-bfac-7c7681c92cc6/content

Kosola, S., Niemela, E. & Niemela, S. 2018. Paihdekokeilut- normaalia nuoruutta vai alkava hairi6?
Duodecim 2018; 134: 865-872. Luettavissa: https://helda.helsinki.fi/ser-
ver/api/core/bitstreams/ccd6612a-909e-4335-b140-bfc9694ff1b8/content

MTV-Uutiset 3.10.2023. Katujengit hyédyntavat sosiaalista mediaa — vakivaltavideot voivat tuoda

mainetta ja kunniaa tietyissa piireissa. Luettavissa: https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/katujengit-hy-

odyntavat-sosiaalista-mediaa-vakivaltavideot-voivat-tuoda-mainetta-ja-kunniaa-tietyissa-pii-
reissa/8791388#gs.2yksbm

22


https://ankkuritoiminta.fi/etusivu
https://www.sttinfo.fi/tiedote/69906178/huono-osaisilla-alueilla-asuvilla-kohonnut-riski-tulla-epaillyksi-rikoksesta?publisherId=3747
https://www.sttinfo.fi/tiedote/69906178/huono-osaisilla-alueilla-asuvilla-kohonnut-riski-tulla-epaillyksi-rikoksesta?publisherId=3747
https://poliisi.fi/documents/25235045/0/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/5707ff63-fce5-b1a3-83ed-6ae62808adfa/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf?t=1646715994222
https://poliisi.fi/documents/25235045/0/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/5707ff63-fce5-b1a3-83ed-6ae62808adfa/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf?t=1646715994222
https://poliisi.fi/documents/25235045/0/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/5707ff63-fce5-b1a3-83ed-6ae62808adfa/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf?t=1646715994222
https://poliisi.fi/documents/25235045/0/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/5707ff63-fce5-b1a3-83ed-6ae62808adfa/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf/raportti-nuorten-vakivaltarikollisuus-poliisi.pdf?t=1646715994222
https://www.stat.fi/tietotrendit/artikkelit/2020/nuorten-rikollisuus-on-laskussa-mutta-pieni-joukko-nuorista-tekee-yha-enemman-ja-vakavampia-rikoksia/
https://www.stat.fi/tietotrendit/artikkelit/2020/nuorten-rikollisuus-on-laskussa-mutta-pieni-joukko-nuorista-tekee-yha-enemman-ja-vakavampia-rikoksia/
https://www.rapport.fi/tina-hagnas/nuoria-rikoksiin-yllyttavat-some-kaverit-ja-tekemisen-puute-e74e90
https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/HallituksenEsitys/Documents/he_222+2010.pdf
https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/HallituksenEsitys/Documents/he_222+2010.pdf
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/2867cc71-71ee-4f4e-bfac-7c7681c92cc6/content
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/2867cc71-71ee-4f4e-bfac-7c7681c92cc6/content
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/ccd6612a-909e-4335-b140-bfc9694ff1b8/content
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/ccd6612a-909e-4335-b140-bfc9694ff1b8/content
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/katujengit-hyodyntavat-sosiaalista-mediaa-vakivaltavideot-voivat-tuoda-mainetta-ja-kunniaa-tietyissa-piireissa/8791388#gs.2yksbm
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/katujengit-hyodyntavat-sosiaalista-mediaa-vakivaltavideot-voivat-tuoda-mainetta-ja-kunniaa-tietyissa-piireissa/8791388#gs.2yksbm
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/katujengit-hyodyntavat-sosiaalista-mediaa-vakivaltavideot-voivat-tuoda-mainetta-ja-kunniaa-tietyissa-piireissa/8791388#gs.2yksbm

Niemi, H. 2019. Nuorten seuraamukset. Teoksessa Niemi, H. (toim.) Seuraamusjarjestelma 2018:
Kontrollijarjestelma tilastojen ja tutkimusten valossa. Katsauksia 38/2019. Kriminologian ja oikeuspoli-
tiikkan instituutti. Helsingin yliopisto. Helsinki. Unigrafia. Luettavissa: https://helda.helsinki.fi/ser-
ver/api/core/bitstreams/2821f88b-48c8-458e-9¢16-47f3b433ccO6/content

Kaakinen, M. 2022. Nuorisorikollisuus. Teoksessa Kolttola, |. 2022. Rikollisuustilanne 2021: Rikolli-

suuskehitys tilastojen ja tutkimusten valossa

Kaakinen, M. & Nasi, M. 2021. Nuorten rikoskayttaytyminen ja uhrikokemukset 2020. Katsauksia
47/2021. Kriminologian ja oikeuspolitiikan instituutti. Helsingin yliopisto. Helsinki. Luettavissa:
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/17bbffc7-5a82-465b-a029-f7267345703e/content

Kauppinen, J. 2021. Nuorisorikollisuus on vahentynyt pitkdan, mutta viime vuonna vakavin vakivalta-
rikollisuus lisdantyi — Poliisi: "Toistaiseksi suhtautuisin edellisvuoden piikkiin poikkeusolojen seurauk-

sena” Luettavissa: https://www.riku.fi/nuorisorikollisuus-on-vahentynyt-pitkaan-mutta-viime-vuonna-

vakavin-vakivaltarikollisuus-lisaantyi-poliisi-toistaiseksi-suhtautuisin-edellisvuoden-piikkiin-poikkeus-

olojen-seurauks/

Kivivuori, J. 2013. Rikollisuuden syyt: Uudistettu toinen laitos. Kustannusosakeyhtio Nemo. Ellibs.

Kolttola, | (Toim.) 2022, Rikollisuustilanne 2021: Rikollisuuskehitys tilastojen ja tutkimusten valossa.
Katsauksia, Nro 52/2022, Helsingin yliopisto, kriminologian ja oikeuspolitiikan instituutti, Helsinki. Lu-
ettavissa: https://tuhat.helsinki.fi/ws/files/242654072/Katsauksia_52 Rikollisuusti-

lanne 2021 2022.pdf

Koppa, 2021. Tutkimuksen toteuttaminen. Luettavissa: https://koppa.jyu.fi/avoimet/hum/menetelma-

polkuja/tutkimusprosessi/tutkimuksen-toteuttaminen#tutkimustulosten-luotettavuus

Latvala, M. 2020. Syyt, seuraukset ja yksilétason tekijat kriminologisessa tutkimuksessa. Luettavissa:

https://www.kriminologia.fi/2020/03/27/syyt-seuraukset-ja-yksilotason-tekijat-kriminologisessa-tutki-

muksessa/

Leskela, RL., Kasma, L., Jokiranta, Virve., Salonen, Neea., Valtakari, Mikko., Yli-Koski, Maria.,
Maatta, Mirja. Nuorten syrjaytymisen ehkaisyn palvelurakenne, rahavirrat seka seurannan haasteet.

2022. Eduskunnan tarkastusvaliokunnan julkaisu. Luettavissa: https://www.edus-

kunta.fi/Fl/naineduskuntatoimii/julkaisut/Documents/TRVJ 1 2022 Nuorten syrjaytyminen.pdf

Marttunen, M. & Salmi, V. 1 Nuorisorikollisuus. Luettavissa: https://helda.helsinki.fi/ser-
ver/api/core/bitstreams/6b486864-e59b-44fa-8b53-b2ea7244d845/content

23


https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/2821f88b-48c8-458e-9c16-47f3b433cc06/content
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/2821f88b-48c8-458e-9c16-47f3b433cc06/content
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/17bbffc7-5a82-465b-a029-f7267345703e/content
https://www.riku.fi/nuorisorikollisuus-on-vahentynyt-pitkaan-mutta-viime-vuonna-vakavin-vakivaltarikollisuus-lisaantyi-poliisi-toistaiseksi-suhtautuisin-edellisvuoden-piikkiin-poikkeusolojen-seurauks/
https://www.riku.fi/nuorisorikollisuus-on-vahentynyt-pitkaan-mutta-viime-vuonna-vakavin-vakivaltarikollisuus-lisaantyi-poliisi-toistaiseksi-suhtautuisin-edellisvuoden-piikkiin-poikkeusolojen-seurauks/
https://www.riku.fi/nuorisorikollisuus-on-vahentynyt-pitkaan-mutta-viime-vuonna-vakavin-vakivaltarikollisuus-lisaantyi-poliisi-toistaiseksi-suhtautuisin-edellisvuoden-piikkiin-poikkeusolojen-seurauks/
https://tuhat.helsinki.fi/ws/files/242654072/Katsauksia_52_Rikollisuustilanne_2021_2022.pdf
https://tuhat.helsinki.fi/ws/files/242654072/Katsauksia_52_Rikollisuustilanne_2021_2022.pdf
https://koppa.jyu.fi/avoimet/hum/menetelmapolkuja/tutkimusprosessi/tutkimuksen-toteuttaminen#tutkimustulosten-luotettavuus
https://koppa.jyu.fi/avoimet/hum/menetelmapolkuja/tutkimusprosessi/tutkimuksen-toteuttaminen#tutkimustulosten-luotettavuus
https://www.kriminologia.fi/2020/03/27/syyt-seuraukset-ja-yksilotason-tekijat-kriminologisessa-tutkimuksessa/
https://www.kriminologia.fi/2020/03/27/syyt-seuraukset-ja-yksilotason-tekijat-kriminologisessa-tutkimuksessa/
https://www.eduskunta.fi/FI/naineduskuntatoimii/julkaisut/Documents/TRVJ_1_2022_Nuorten_syrjaytyminen.pdf
https://www.eduskunta.fi/FI/naineduskuntatoimii/julkaisut/Documents/TRVJ_1_2022_Nuorten_syrjaytyminen.pdf
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/6b486864-e59b-44fa-8b53-b2ea7244d845/content
https://helda.helsinki.fi/server/api/core/bitstreams/6b486864-e59b-44fa-8b53-b2ea7244d845/content

Nuorten rikollisuuden vahentaminen. Sisaisen turvallisuuden portaali TUOVI. Luettavissa: https://si-

sainenturvallisuus.fi/nuorten-rikollisuuden-vahentaminen

Nuori rikoksen tekija. Luettavissa: https://poliisi.fi/nuori-rikoksen-tekija

Nuorisorangaistus. Luettavissa https://www.rikosseuraamus.fi/fi/index/seuraamukset/yhdyskuntaseu-

raamustyo/nuorisorangaistus.html! / Luettu 9.11.2023.

Pekkarinen, E. 2015. Stadilasipojat, rikokset ja lastensuojelu — Viisi tapaustutkimusta kuudelta vuosi-

kymmenelta. Nuorisotutkimusseuran verkkojulkaisu 86. Luettavissa: https://www.nuorisotutkimus-

seura.fi/iimages/julkaisuja/stadilaispojat rikokset ja lastensuojelu.pdf

Poliisi 2021. Poliisi on huolestunut lasten ja nuorten huumeiden kayton kasvusta. Luettavissa:

https://poliisi.fi/-/poliisi-on-huolestunut-lasten-ja-nuorten-huumeiden-kayton-kasvusta

Poliisi 2023. Nuorten epaillyksi tekemat rikokset ovat lisdantyneet merkittavasti alkuvuodesta. Luetta-

vissa: https://poliisi.fi/-/nuorten-epaillyksi-tekemat-rikokset-ovat-lisaantyneet-merkittavasti-alkuvuo-

desta

Puttonen, M. 2022. Rikollisuus ei selity ilman geeneja. Helsingin sanomat. Luettavissa:
https://www.hs fi/tiede/art-2000008573922.html

Rikos- ja pakkokeinotilasto. Tilastokeskus 2018. Luettavissa:
https://www.stat.fi/til/rpk/2017/13/rpk 2017 13 2018-05-08 fi.pdf

Salminen, A. 2011: Mika kirjallisuuskatsaus? Vaasan yliopisto. Luettavissa: https://www.uwasa.fi/ma-
teriaali/pdf/isbn_978-952-476-349-3.pdf Luettu 9.11.2023

Sosiaali- ja terveysministerid. Rikos- ja riita-asioiden sovittelu. Luettavissa:_https://stm.fi/rikos-ja-riita-

asioiden-sovittelu

Syyntakeisuus, alentunut syyntakeisuus ja syyntakeettomuus 2020. Luettavissa: https://www.opus-

lex.fi/artikkelit/rikos/syyntakeisuus-alentunut-syyntakeisuus-ja-syyntakeettomuus

THL. Nuorten paihteiden kayttd ja paihdehairiot. Luettavissa: https://thl.fi/aiheet/mielenterveys/mielen-

terveyshairiot/nuorten-mielenterveyshairiot/nuorten-paihteiden-kaytto-ja-kaytoshairiot

THL 2023. Suomalaisten huumeiden kayttod ja huumeasenteet 2022. Luettavissa: https://thl.fi/tilastot-

ja-data/tilastot-aiheittain/paihteet-ja-rippuvuudet/huumeet/suomalaisten-huumeiden-kaytto-ja-huume-

asenteet

24


https://sisainenturvallisuus.fi/nuorten-rikollisuuden-vahentaminen
https://sisainenturvallisuus.fi/nuorten-rikollisuuden-vahentaminen
https://poliisi.fi/nuori-rikoksen-tekija
https://www.rikosseuraamus.fi/fi/index/seuraamukset/yhdyskuntaseuraamustyo/nuorisorangaistus.html%20/%20Luettu%209.11.2023
https://www.rikosseuraamus.fi/fi/index/seuraamukset/yhdyskuntaseuraamustyo/nuorisorangaistus.html%20/%20Luettu%209.11.2023
https://www.nuorisotutkimusseura.fi/images/julkaisuja/stadilaispojat_rikokset_ja_lastensuojelu.pdf
https://www.nuorisotutkimusseura.fi/images/julkaisuja/stadilaispojat_rikokset_ja_lastensuojelu.pdf
https://poliisi.fi/-/poliisi-on-huolestunut-lasten-ja-nuorten-huumeiden-kayton-kasvusta
https://poliisi.fi/-/nuorten-epaillyksi-tekemat-rikokset-ovat-lisaantyneet-merkittavasti-alkuvuodesta
https://poliisi.fi/-/nuorten-epaillyksi-tekemat-rikokset-ovat-lisaantyneet-merkittavasti-alkuvuodesta
https://www.hs.fi/tiede/art-2000008573922.html
https://www.stat.fi/til/rpk/2017/13/rpk_2017_13_2018-05-08_fi.pdf
https://www.uwasa.fi/materiaali/pdf/isbn_978-952-476-349-3.pdf%20Luettu%209.11.2023
https://www.uwasa.fi/materiaali/pdf/isbn_978-952-476-349-3.pdf%20Luettu%209.11.2023
https://stm.fi/rikos-ja-riita-asioiden-sovittelu
https://stm.fi/rikos-ja-riita-asioiden-sovittelu
https://www.opuslex.fi/artikkelit/rikos/syyntakeisuus-alentunut-syyntakeisuus-ja-syyntakeettomuus
https://www.opuslex.fi/artikkelit/rikos/syyntakeisuus-alentunut-syyntakeisuus-ja-syyntakeettomuus
https://thl.fi/aiheet/mielenterveys/mielenterveyshairiot/nuorten-mielenterveyshairiot/nuorten-paihteiden-kaytto-ja-kaytoshairiot
https://thl.fi/aiheet/mielenterveys/mielenterveyshairiot/nuorten-mielenterveyshairiot/nuorten-paihteiden-kaytto-ja-kaytoshairiot
https://thl.fi/tilastot-ja-data/tilastot-aiheittain/paihteet-ja-riippuvuudet/huumeet/suomalaisten-huumeiden-kaytto-ja-huumeasenteet
https://thl.fi/tilastot-ja-data/tilastot-aiheittain/paihteet-ja-riippuvuudet/huumeet/suomalaisten-huumeiden-kaytto-ja-huumeasenteet
https://thl.fi/tilastot-ja-data/tilastot-aiheittain/paihteet-ja-riippuvuudet/huumeet/suomalaisten-huumeiden-kaytto-ja-huumeasenteet

Tolonen, A. 2019. Snapchatissa myydaan viinaa ja nuuskaa, ostajina jopa 11-vuotiaita — "Uskoma-
tonta, etta aikuiset eivat tieda tasta”. YLE. https://yle.fi/a/3-11037650

Jantti, M. 2023 YLE, Takaisin poliisiin, 14.11.2023. Luettavissa: https://yle.fi/a/74-20059500

25


https://yle.fi/a/3-11037650
https://yle.fi/a/74-20059500

	1  JOHDANTO
	1.1  Johdatus aiheeseen
	1.2  Tutkimuksen tavoitteet ja tutkimuskysymykset
	1.3  Tutkimusmenetelmä
	1.4  Aiemmat tutkimukset
	1.5  Työn rakenne

	2  NUORISORIKOLLISUUS
	2.1  Nuorisorikollisuuden määritelmä
	2.2  Lainsäädäntö
	2.2.1  Laki nuoren rikoksesta epäillyn tilanteen selvittämisestä (633/2010)
	2.2.2  Rikoslaki (RL 39/1889)
	2.2.3  Esitutkintalaki (ETL 805/2011)
	2.2.4  Pakkokeinolaki (PKL 806/2011)


	3  NUORISORIKOLLISUUDEN TILANNE JA KEHITYS 2000-LUVULLA
	3.1  Kokonaisrikollisuus
	3.2  Väkivalta- ja ryöstörikollisuus
	3.3  Varkausrikollisuus

	4  SYYT JA RISKITEKIJÄT
	4.1  Kriminologiset teoriat
	4.2   Perhetekijät
	4.3  Päihde- ja mielenterveysongelmat
	4.4  Asuinpaikan rooli
	4.5  Sosiaalisen media ja digitalisaatio

	5  TULOKSET
	6  JOHTOPÄÄTÖKSET
	7  POHDINTA
	LÄHTEET

