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Jarjestaytynyt rikollisuus on kasvava ilmi6. Huolimatta siitd, ettd vankilan tarkoitus on toimia paik-
kana, jossa rikolliset karsivat lainvastaisesta teostaan rangaistuksen, monet vangit jatkavat rikol-

lista toimintaa myo6s vankilan sisalla.

Tassa opinnaytetydssa tarkastellaan vankeusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta, miten se nayt-
taytyy vankilassa ja sen ulkopuolella, mitka tekijat mahdollistavat sen, seka mita haasteita van-
keusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden torjuntaan liittyy. Tarkoituksena on myos selvittaa, mika

merkitys viranomaisyhteistyolla on jarjestaytyneen rikollisuuden vastaisessa tydssa ja torjunnassa.

Opinnaytety6 on toteutettu laadullisena tutkimuksena ja tutkimusaineisto on keratty aiheeseen liitty-
vaa kirjallisuutta hydodyntaen seka puolistrukturoitujen teemahaastatteluiden avulla. Tutkimuksen
haastatteluun osallistui kuusi haastateltavaa. Haastateltavat olivat Keskusrikospoliisin rikoskomisa-
rio, Rikosseuraamuslaitoksen henkil6st6a ja kolme entista jarjestaytyneeseen rikollisryhmaan kuu-

luvaa henkilda.

Tassa opinnaytetydssa korostettiin viranomaisyhteistydn merkitysta, jotta jarjestaytynytta rikolli-

suutta voidaan torjua tehokkaammin.
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Organised crime is a growing phenomenon. Despite the fact that prisons are intended to be places
where criminals are punished for their illegal activities, many prisoners continue to engage in crimi-

nal activity inside prison.

This thesis examines organised crime in prison, how it manifests itself inside and outside prison,
the factors that enable it, and the challenges of tackling organised crime in prison. The aim is also

to explore the role of cooperation between authorities in the fight against organised crime.

The thesis has been conducted as a qualitative study and the research material has been collected
through literature on the topic and semi-structured thematic interviews. Six interviewees partici-
pated in the interviews. The interviewees were the Criminal Inspector of the Central Criminal Po-

lice, staff of the Criminal Sanctions Agency and three former members of an organised crime

group.

This thesis emphasised the importance of cooperation between authorities in order to fight organ-

ised crime more effectively.
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1 JOHDANTO

Jarjestaytynyt rikollisuus on viime vuosina ollut ajankohtainen aihe seka yleisesti sisdiseen turvalli-
suustilanteeseen vaikuttava ilmio. Euroopan Unionissa jarjestaytynyt rikollisuus luokitellaankin yh-
deksi suurimmaksi sisaisen turvallisuuden uhaksi ja sen muodostama uhka on huomioitu myo6s Eu-
roopan turvallisuusstrategiassa (Paasonen ym., 2023, 25). Aihe kiinnosti tutkijoita yleisesti, mutta
nakokulmia aiheen ymparillda on monia erilaisia, joista on myds tehty paljon tutkimuksia. Tutkijat va-

litsivat tutkimuksen aiheeksi vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden.

Vankeusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta voisi kuvailla kasvavaksi ilmidksi, koska poliisi on koh-
distanut kasvavassa maarin esitutkintatoimenpiteita jarjestaytyneisiin rikollisryhmiin ja ryhmien ja-
seniin. Toimenpiteiden johdosta jarjestaytyneisiin rikollisryhmiin kuuluvien tai naiden valittomassa
vaikutuspiirissa olevien vankien maara on kasvanut, joka on lisannyt heidan maaraansa vankipopu-
laatiossa. (Holopainen, 2021, 13).

Vankilaturvallisuuden tilanne on puhuttanut viime vuosina ja samassa yhteydessa esilla on ollut
my0s jarjestaytyneiden rikollisryhmien jasenet. (Mtv.fi). Idea opinndytetydn aiheesta tuli Vaasan
yliopiston tutkijatohtorilta, Jyri Paasoselta. Paasonen on erikoistunut rikos- ja prosessioikeuteen
seka turvallisuusalan ja rikollisuuden tutkimuksiin. Taman lisaksi tutkijat keskustelivat aiheesta tie-
tavien opettajien kanssa ja tutkijat saivat heiltd nakemyksia siihen, kuinka opinnaytetyo6ta voitaisiin

lahtea toteuttamaan.

Yleisesti vankeusaikaista rikollisuutta on tutkittu AMK-opinnaytety6ssa Rikosseuraamuslaitoksen
henkildstdon nakdkulmasta. (Nororaita, 2020). Vankeusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta on si-
vuttu aiemmissa tutkimuksissa, mutta poliisin ndkdkulmaa ei ole juurikaan tuoda ilmi. Tutkimuksen
tavoitteena on tutkia vankeusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta ilmiéna, syita sen taustalla ja kei-

noja torjua sita viranomaisyhteistydn avulla.

Tutkimuksen yhtena tavoitteena on selvittda, miksi vankeustuomio antaa mahdollisuuden

jatkaa ja kehittaa jarjestaytyneen rikollisuuden toimintaa eika pysayta sita. Tutkimuksessa kasitel-
I&an, millaisia keinoja vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden torjuntaan on olemassa,
kuinka torjuntaa voitaisiin tehostaa, mita kehitettdvaa on Rikosseuraamuslaitoksen ja poliisin vali-

sessa yhteistyossa ja miten huumausainerikollisuus nayttaytyy vankiloissa.

Jotta lukija ymmartaisi vankeusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta, kasitellaan tyossa myos jarjes-
taytynytta rikollisuutta ja sen syita ruohonjuuritasolta saakka. Jotta vankeusaikaista jarjestaytynytta
rikollisuutta voi ymmartaa, tulee sitda ymmartaa ensin vankilan ulkopuolella. Tutkimuksesta on ra-
jattu pois naisvangit ja naisvankiloissa tapahtuva vankeusaikainen jarjestaytynyt rikollisuus. Van-

keusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta kasiteltdessa, tadssa tydssa tarkoitetaan jarjestaytyneella
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rikollisuudella tai sellaisen ryhman jasenelld henkil6a, joka kuulu tunnukselliseen ryhmaan, joka on
viranomaisten toimesta tunnistettu jarjestaytyneen rikollisuuden ryhmaksi tai on tuomittu sel-

laiseksi.

Tutkijat pyrkivat I6ytamaan tutkimuksella ratkaisuja ja uusia nakdkulmia siihen, kuinka viranomai-
syhteisty0lla voitaisiin torjua vankeusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta. Tutkimuksessa kasitel-
la&n myds Suomen vankiloissa jalansijaa hakevien katujengien ja perinteisempien prosenttijengien

valista tilannetta, josta tutkijat esittavat myos jatkokehitysehdotuksia taman tutkimuksen lopussa.

Tutkimus on kvalitatiivinen ja tutkimuksessa on haastateltu teemahaastatteluilla Rikosseuraamus-
laitoksen henkilostoa, Keskusrikospoliisin rikoskomisariota seka kolmea entista jarjestaytyneeseen

rikollisryhmaan kuulunutta vankia.
1.1 Salaukset ja turvallisuusasiat

Tutkimuksessa haastatellaan entisid vankeja, jotka ovat kuuluneet jarjestaytyneeseen rikollisryh-
maan, Rikosseuraamuslaitoksen henkiléstda eri asemista sekd Keskusrikospoliisin rikoskomisa-
riota. Jokaiselle haastateltavalle on ennen haastatteluiden sopimista kerrottu kirjallisesti, ettd haas-
tattelut toteutetaan sailyttamalld haastateltavien identiteetti anonyymina. Lisaksi tdma seikka ker-

rottiin uudelleen ennen haastatteluiden alkamista.

Tutkimuksessa ei kasitella haastateltavista sellaisia yksildivia tietoja, ettd haastateltavat voitaisiin
niista tunnistaa. Tutkimuksessa haastateltavien henkiléllisyys ei tuo tutkimukseen lisdarvoa ja
haastateltavat voivat taten tuoda aiheesta paremmin esiin erilaisia nakdkulmia seka nostaa esille

aiheeseen liittyvia haasteita.
1.2 Tutkimuskysymykset
Opinnaytetydssa on kaytetty kolmea tutkimuskysymysta:

1. Millaiset tekijat mahdollistavat vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden?
2. Millaisilla keinoilla vankeusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta voidaan torjua?

3. Miten jarjestaytynyt rikollisuus nayttaytyy vankeusaikana?
1.3 Tutkimusmenetelma

Tutkimuksen tutkimusmenetelmana on kvalitatiivinen tutkimus, jolla tarkoitetaan laadullista tutki-

musta. Tassa osiossa tutkijat esittelevat tutkimusmenetelmaa tarkemmin.

Tutkimusmenetelmat voidaan jakaa kvantitatiivisiin ja kvalitatiivisiin eli maarallisiin ja laadullisiin
menetelmiin. (Kananen, 2014, 20). Laadullisella tutkimuksella pyritdan kuvaamaan jotain ilmiota tai
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tiettya toimintaa. Laadullisella tutkimuksella ei pyrita tilastollisiin yleistyksiin. (Tuomi ym., 2018).
Tassa opinnaytetydssa kuvattu ilmid keskittyy vankeusaikaiseen jarjestaytyneeseen rikollisuuteen.
Laadullisessa tutkimuksessa tutkimukseen osallistuvilla kohteilla tulee olla kokemusta tutkimuk-

sessa tutkittavasta ilmiosta.

Tassa opinnaytetydssa on kaytetty julkista kvalitatiivista eli laadullista tutkimusmenetelmaa ja ai-
neistoa on keratty strukturoimattomalla eli avoimilla teemahaastatteluilla. Tallaisessa haastattelu-
muodossa edetaan ennalta valittujen teemojen seka niihin liittyvien tarkentavien kysymysten va-
rassa. (Tuomi ym., 2018). Teemahaastattelu tarjoaa haastattelijalle vapauden esittaa tarkentavia
kysymyksia haastattelun edetessa. Teemat mahdollistavat sen, etta haastateltavat voivat kertoa
vapaammin teemaan liittyvista aihealueista (Eskola, ym., 1998). Huolimatta siita, etta yksittaiset
kysymykset voivat vaihdella haastatteluiden valilla, puolistrukturoidut teemahaastattelut varmistavat
yhdenmukaisuuden vaateen, silla keskustelu pitaytyy ennalta valittujen teemojen sisalla (Tuomi
ym., 2018).

Laadullisen tutkimuksen avulla pyritdan selittdmaan, tulkitsemaan ja kuvaamaan paremmin jotain
tiettya ilmitta. (Eskola ym., 1998). Tutkittaessa subjektiivisia ilmidita, laadullisen tutkimuksen me-
netelmat antavat laajemmat mahdollisuudet tuottaa mahdollisimman laaja-alaista kuvaa tutkimuk-

sessa tutkittavasta ilmiosta.

Useasti laadullisen tutkimuksen kohteeksi valikoituu joku yhteiskunnallisesti ajankohtainen kysy-
mys ja siitd johtuen, tdman opinnaytetydn aiheeksi on valikoitunut jarjestaytynyt rikollisuus. Tutkijat
kokivat laadullisen tutkimusmenetelman tukevan parhaiten tutkimusprosessia. Laadullinen tutkimus

mahdollisti teemahaastattelut, jotka omalta osaltaan antaa tukea teoriapohjalle.
1.4 Haastateltavien valinta

Tutkimuksen tutkimusmetodiksi valikoitui teemahaastattelututkimus, silla se koettiin vastaavan par-
haiten tutkimuksen luonteeseen. Haastattelut ovat hyva tapa kerata tietoa, kun halutaan tietoa hen-
kildiden mielipiteista, asenteista, havainnoista ja kokemuksista. Haastateltaviksi valikoituivat Kes-

kusrikospoliisin rikoskomisario, kolme entista vankia, jotka ovat kuuluneet jarjestaytyneisiin rikollis-
ryhmiin seka Rikosseuraamuslaitoksen henkildstda. Haastattelut ovat suoritettu loppuvuonna 2023

ja vuoden 2024 alkupuolella.

Haastateltavia lahestyttiin joko séhkdpostilla tai viestilla. Yhteydenoton yhteydessa haastateltaville
esiteltiin tutkimuksen aihetta ja tarkoitusta. Haastateltaville kerrottiin samassa yhteydessa siita, etta
tutkimuksen haastattelut toteutetaan anonyymisti. Tutkimukseen osallistuminen oli jokaisen haasta-

teltavan kohdalta taysin vapaaehtoista. Haastateltavat ehdottivat my6s itse haastatteluiden yhtey-



dessa tutkimukseen sopivia henkilGita tutkijoille haastateltavaksi, jonka avulla tutkija saivat esimer-
kiksi yhteystiedot haastateltaville. Ehdotuksia haastateltavista tuli paljon, mutta aikataulun vuoksi

tutkijat joutuivat rajaamaan haastateltavien maaran kuuteen.

Haastateltavien anonymiteetti sailytetaan siten, ettd mitaan yksildivia tietoja ei kasitella tutkimuk-
sessa eika haastateltavien nimia tuoda tutkimuksessa esille. Osassa haastatteluista nousi esille

esimerkiksi hyvin henkildkohtaisia asioita ja ne on jatetty kokonaan pois tutkimuksesta.
Haastattelut on koodattu seuraavalla tavalla:

Haastateltava 1, entinen JR-vanki = H1

Haastateltava 2, entinen JR-vanki = H2

Haastateltava 3, entinen JR-vanki = H3

Haastateltava 4, Keskusrikospoliisin rikoskomisario = H4
Haastateltava 5, Rikosseuraamuslaitoksen tydntekija = H5

Haastateltava 6, Rikosseuraamuslaitoksen tyontekija = H6.

Kukin haastattelu oli kestoltaan noin 1-1,5 tuntia. Ennen varsinaista haastattelua ja sen jalkeen,
tutkijat ja haastateltava kavivat vapaamuotoista keskustelua. Vapaamuotoisella keskustelulla pyrit-

tiin poistamaan alkujannitysta ja luomaan rento ilmapiiri.
1.5 Tutkimuksen rajaus

Jarjestaytynyt rikollisuus on aiheena paljon tutkittu, paljon puhuttava seka kokonaisuutena hyvin
laaja. Jarjestaytynytta rikollisuutta ja sen kehitysta tutkitaan, seurataan ja analysoidaan kansalli-
sella ja kansainvaliselld tasolla. Tutkimus rajattiin koskemaan vankeusaikaista jarjestaytynytta rikol-
lisuutta, joka on my0s itsessaan laaja kasite. Vankeusaikaisesta jarjestaytyneesta rikollisuudesta
tutkimuksen aiheeksi rajattiin vankiloissa tapahtuva huumausainerikollisuus, vankeusajan vaikutuk-
set jarjestaytyneeseen rikollisryhmaan seka keinoihin, joilla vankeusaikaista jarjestaytynytta rikolli-

suutta voidaan torjua.

Tutkimuksen aihe rajattiin tarkemmin sitten, kun tutkijat saivat selville millaista tietoa aiheesta, on
saatavilla kirjallisuuden ja haastatteluiden avulla. Aihepiirista nousi nopeasti tutkimuksen edetessa
esille asiat, joita tutkimuksessa kasitellaan ja joihin tutkimus rajattiin. Tutkimuksesta on rajattu pois
alaikaiset tutkinta- ja vankeusvangit seka naisvangit, ja tutkimus on keskittynyt paaosin vain Suo-

men tilanteeseen.



Tutkijat kokivat, etta naiden tutkiminen tekisi tutkimuksesta liian laajan eika aikataulut mahdollista-
nut laajemman otannan tutkimista. Tutkimusta on rajoittanut opinnaytetyon julkisuus, joka rajaa ul-
kopuolelleen aiheen kasittelya tarkemmin poliisin nakékulmasta, kuten toimintamallien ja taktisten

menetelmien osalta.

Tutkimuksen edetessa, esiin nousi vankilan sisalla tapahtuva huumausainekauppa. Tassa tutki-
muksessa ei ole perehdytty huumausaineiden maaraan vankilassa sen tarkemmin eli tilastotietojen

hankkiminen silta osin on rajautunut ulos tutkimuksesta.
1.6 Tutkimusaineisto ja tutkimuksen toteutus

Tutkijat aloittivat tutkimusprosessin luomalla tutkimussuunnitelman, joka auttoi hahmottamaan pro-
sessin laajuuden seka aikataulutuksen. Tutkimussuunnitelma sisélsi muun muassa seuraavat
asiat: aihe, tutkimuksen tavoitteet ja miten se tullaan toteuttamaan, teoreettista viitekehysta seka
aikataulutusta. Tutkimusta varten tutkijat hakivat tutkimusluvan Keskusrikospoliisilta marraskuussa
2023, jotta haastattelu rikoskomisarion kanssa voitiin toteuttaa. Tutkimuslupa mydnnettiin tammi-
kuussa 2024.

Taman opinnaytetydn tutkimusaineisto on keratty teemahaastatteluilla, kuten tutkimuksen alkuvai-
heessa kerrottiin. Haastatteluille luotiin rungot, jotka haastateltavat saivat luettavaksi etukateen.
Itse haastattelutilanteessa nama rungot toimivat hyvana pohjana, vaikka keskustelu oli hyvin va-

paamuotoista.

Tutkimuksessa tehtiin kuusi teemahaastattelua, jotka toteutettiin anonyymisti ja luottamuksellisesti.
Taman toteuttamistavan oli tarkoitus luoda turvallinen ymparistd haastattelulle ja siihen liittyvalle
avoimelle keskustelulle, jotta haastateltavat pystyivat kertomaan avoimesti omia ajatuksiaan ja na-

kokulmiaan tutkimuksen teemaan liittyen.

Haastatteluun osallistuminen oli taysin vapaaehtoista ja haastatteluiden sopiminen on tapahtunut
tutkijoiden ja haastateltavien valilla hyvissa ajoin ennen haastatteluiden toteuttamista joko sahko-
postin valityksella tai puhelimitse. Haastateltaville on kerrottu kirjallisesti, etta haastattelut toteute-
taan anonyymisti ja siten, etta henkil6a ei voida yksil6ida tai tunnistaa haastatteluiden pohjalta. Li-
saksi ennen haastatteluiden alkamista, tutkijat kertasivat haastateltaville saman ohjeistuksen, joka
haastateltaville kerrottiin kirjallisesti. Haastattelut ovat toteutettu henkilékohtaisesti kasvotusten,
haastattelemalla ennalta sovituissa paikoissa. Haastatteluista tuli kolme liitetta, jotka I0ytyvat tdman

opinnaytetyon lopusta.

Haastattelut nauhoitettiin yhta lukuun ottamatta. Tasta haastattelusta tutkijat tekivat muistiinpanot,

joiden pohjalta saatua tietoa voitiin kayttaa. Ennen haastatteluiden alkua, haastateltaville kerrottiin



nauhoituksen syy. Niista saatua tietoa hyodynnettiin tutkimuksessa mutta sellaiset tiedot, josta
haastateltava voitaisiin tunnistaa, jatettiin kokonaan pois. Haastatteluista on otettu suoria lainauksia

ja ne ovat sisallytetty tutkimukseen siten, etta ne tukevat tekstin kuvailua.

Saatu aineisto litteroitiin. Aineiston purkamisessa on kaytetty tietokoneen tekstianalyysiohjelmaa.

Aineistoa on kirjoitettu myos kasin auki. Osan aineiston osalta nauhoitteet kuunneltiin ja kirjoitettiin
puhtaiksi muistiinpanoiksi teema-alueittain. Haastatteluita on sisallytetty osaksi teoriaa seka suoria
lainauksia on kaytetty. Aineiston lapikdymisen yhteydessa, haastateltavien henkildiden nimet ovat

koodattu. Tutkimustyon valmistuttua, haastatteluiden aaninauhat ja muistiinpanot havitetaan.

Tutkijat alkoivat pohtimaan opinnaytetyon aihetta jo vuoden 2022 loppupuolella. Tutkijat aloittivat
kerd@maan tutkimuksen aineistoa kevaalla 2023. Haastateltavien etsinndssa on hyddynnetty henki-
I6kohtaisia kontakteja ja keskusteltu asian parissa tyoskentelevien kanssa, mita kautta haastatelta-
via voisi saada ja keta kannattaisi haastatella. Tutkijat kokivat, ettd haastattelut voisi tukea teoriaa
eri kokemusten ja nakemysten kautta. Tutkimuksen haastattelukysymykset on muodostettu tutki-
muksen teoriaa ja keskeisia kasitteitd hyddyntaen. Haastattelurungot olivat vain suuntaa antavia.
Tutkimukseen on keratty aineistoa laajasti eri lahteitd kayttden. Tutkimuksessa on kaytetty muun
muassa tietokirjallisuutta, artikkeleita, jotka ovat ajankohtaisia ja aiempia tutkimuksia teemaan liit-

tyen.

Aineiston haussa tutkijat kayttivat Google Scholar —tietokantaa, Googlen hakukonetta seka
Theseus —tietokantaa. Tutkimukseen on kaytetty seka suomen- ja englanninkielisia lahteita. Tutki-
muksen aineistonkeruussa on kaytetty muun muassa seuraavia hakusanoja: huumausainerikolli-
suus, jarjestaytynyt rikollisuus, jarjestaytynyt rikollisryhma, vankeusaika, vankilarikollisuus, Rikos-

seuraamuslaitos.
1.7 Tutkimuksen eettisyys ja luotettavuus

Tutkimuksen lahtékohtana on ollut noudattaa Tutkimuseettisen neuvottelukunnan laatimia ohjeita
(TENK, 2021). Tutkimusetiikalla tarkoitetaan tutkimuksen eettisia arvoja ja periaatteita, joita tutkijoi-
den tulee noudattaa tutkimustydssaan. Naihin tutkimusetiikan periaatteisiin lukeutuvat muun mu-
assa tutkittavien henkildiden oikeuksien kunnioittaminen, tutkimuksen luotettavuus ja lapinakyvyys,
seka tutkimusprosessin eri vaiheissa toteutuva vastuullisuus ja rehellisyys. Tutkimusetiikan tarkoi-
tuksena on varmistua siita, ettd tutkimus on hyvaksyttavaa eettisesti. (TENK, 2012, 6). Koko tutki-

musprosessin ajan tutkijat ovat pyrkineet noudattamaan naita l1ahtékohtia.

Tutkimuksen luotettavuudella viitataan siihen, kuinka luotettavia ja patevia sen tulokset ja johtopaa-
tokset ovat. Tarkeimmat tekijat, jotka vaikuttavat tutkimuksen luotettavuuteen, ovat tutkimuksen

suunnittelu, aineiston keruu, toteutus, analyysi ja tulkinta. Tutkimuksen luotettavuus riippuu useista
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eri tekijoita, kuten tutkimusmenetelmista, otannan koon ja edustavuuden, seka tutkijan objektiivi-
suudesta ja mahdollisista eturistiriidoista. Hyvin suunniteltu ja toteutettu tutkimus, jossa on kaytetty
monipuolisia ja luotettavia aineistoja, ovat yleensa luotettavampia kuin puutteellisilla tiedoilla tehty
tutkimus. Tutkimuksen luotettavuutta voidaan esimerkiksi arvioida vertailemalla tutkimuksen tulok-
sia muihin samasta aiheesta tehtyihin tutkimuksiin ja niista saatuihin tietoihin. On tarkeaa, etta tut-
kimuksen tutkijoiden tulee olla avoimia koko tutkimusprosessista ja sen tuloksista seka perustella

valintojaan ja johtopaatdksiaan mahdollisimman selkeasti ja johdonmukaisesti.

Tutkimuksen luotettavuutta heikentavana tekijana voidaan pitaa liian pienta otoskokoa, epaselvia
tai puutteellisia tutkimusmenetelmia seka tutkijoiden mahdollista puolueellisuutta tai ennakkoluuloi-
suutta. Siksi on tarkeaa kiinnittda huomiota koko tutkimusprosessin ajan tutkimuksen objektiivisuu-
teen ja laatuun. Laadullisessa tutkimuksessa on lahes mahdotonta saavuttaa tieteellisyyden ihan-
teena pidettya objektiivisuutta. Jossain maarin paaosa kaikista tutkimuksista on subjektiivista ja lo-

pulta kaikki ratkaisut pohjautuvat tutkijan omiin subjektiivisiin valintoihin. (Puusa ym., 2020).

Tutkimukseen osallistuvia henkildita tulee informoida etukateen tutkimuksesta ja on tarkeaa huo-
lehtia siita, ettd koko tutkimuksen ajan tutkimukseen osallistuvien anonymiteetti sailytetaan koko

ajan. Lahtdkohta tunnistettavuuden estamiselle on suojata tutkimukseen osallistuvia mahdollisilta
negatiivisilta seurauksilta, joita heidan mahdollinen tunnistamisensa voisi saada aikaan. Laadulli-

sessa aineistossa perusperiaate on suorien tunnisteiden poistaminen. (Kuula, 2020).

Haastattelut toteutettiin anonyymisti eika aineistossa ole suoria tunnistetietoja, jotka voitaisiin liittda
yksinomaan haastateltavan identiteettiin. Haastateltavat ovat yksil6ita ja tutkimuksessa on nostettu
esille heidan ndkemyksiaan ja kokemuksiaan jarjestaytyneesta rikollisuudesta. Keratty aineisto sai-
lytetdan tutkijoiden henkilokohtaisilla tydasemilla, jotka ovat suojattu salasanoilla. Aineisto tullaan
havittamaan, kun opinnaytety6 on hyvaksytty. Tutkimuksessa on pyritty kayttamaan mahdollisim-
man laajasti aiheeseen liittyvaa kotimaista ja kansainvalista kirjallisuutta ja hyddyntdmaan jo aiem-
min aihepiirista tehtyja tutkimuksia. Teoreettista viitekehysta on pyritty tukemaan teemahaastatte-

luilla ja niista saatuja tietoja on voitu nivoa yhteen itse teorian kanssa.

10



2 KESKEISET KASITTEET
Jarjestaytynyt rikollisryhma

Jarjestaytyneella rikollisryhmalla tarkoitetaan rikollisjarjestoa tai ryhmaa, joka toimii tiiviisti organi-
soituneena ja hierarkkisesti rakennettuna yhtenaisena kokonaisuutena. Tallaisen ryhman voi koos-
taa esimerkiksi mafia, rikollisjengi tai tiettyyn rikostyyppiin erikoistunut verkosto. Jarjestaytynyt rikol-
lisrynma harjoittaa usein laaja-alaista ja vakavaa rikollista toimintaa, kuten huume-, ihmis- tai ase-
kauppaa, kiristysta tai rahanpesua (Intermin.fi). Tallaiset jarjestaytyneet rikollisryhmat pyrkivat
usein valttdmaan lainvalvonnan ja toimimaan tavoitteellisesti tavoitellessaan mahdollisimman

suurta rikoshyotya rikollisella toiminnalla (Poliisi.fi).

Jarjestaytyneella rikollisryhmalla tarkoitetaan usean henkildn muodostamaa ryhmittymaa, joka
suunnitelmallisesti toteuttaa vakavia rikoksia. Ryhmalle tyypillisesti tarkein motiivi on hankkia mah-
dollisimman suuri taloudellinen hyoty rikollisia keinoja kayttaen. Tallaiset rynmat pyrkivat hyddynta-
maan toiminnassaan esimerkiksi tietoverkkoja, korruptiota, yhteiskunnan laillisia rakenteita seka

vakivaltaa tai sen uhkaa. (Intremin.fi).
Vankeusaikainen rikollisuus

Rikoksella tarkoitetaan tekoa tai laiminlydntia, joka on saadetty laissa rangaistavaksi (Oikeusminis-
teri6.fi). Rikollisuus on siis toimintaa, josta laissa on saadetty rangaistus. Vankeusaikainen rikolli-
suus maaritelldan tassa opinnaytetydssa toimintoina, joista on laissa sdadetty rangaistus ja joihin
vangit syyllistyvat suorittaessaan vankeusrangaistusta vankilassa. Opinnaytetydssa kasitellaan sul-
jetussa vankilassa tai tutkintavankilassa oloaikana tapahtuvaa rikollisuutta ja sieltad kasin ulkopuo-

lella tapahtuvaa jarjestaytynytta rikollisuutta.
Esitutkinta

Rikosprosessin ensimmainen vaihe on esitutkinta. Esitutkinnan tarkoituksena on hankkia selvitysta
epaillysta rikoksesta mahdollista syyteharkinnan suorittamista ja rikosoikeudenkayntia varten. Ri-
kosprosessiin kuuluu esitutkinnan jalkeen syyttajan tekema syyteharkinta, tuomioistuimessa kasitel-

tava oikeudenkaynti ja rangaistuksen taytantéénpano. (Tolvanen ym., 2011, 1).
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Viranomaisyhteistyo

Viranomaisyhteistyd tarkoittaa eri viranomaisten valista yhteisty6ta ja yhteistoimintaa tietyn tavoit-

teen saavuttamiseksi. Viranomaisyhteistyd voi olla tiedon ja resurssien jakamista, yhteisten toimin-
tasuunnitelmien laatimista, yhteisten tavoitteiden asettamista seka tarvittaessa yhteisten kaytanté-
jen kehittdmista. Viranomaisyhteisty® on olennaista tilanteissa, joissa tarvitaan esimerkiksi monita-
hoista asiantuntemusta ja toimintoja eri viranomaisten valilla. Viranomaisyhteistyén avulla voidaan

ratkaista ja ennaltaehkaista yhteiskunnallisia haasteita. (VTV-Selvitys, 2018).
Rikosseuraamuslaitos

Rikosseuraamuslaitos (Rise) on oikeusministerion alaisuudessa toimiva organisaatio ja se vastaa
tutkintavankeuden toimeenpanosta seka vankeusrangaistusten ja yhdyskuntaseuraamusten tay-
tantédnpanosta. Rikosseuraamuslaitoksen organisaatiosta ja sen tehtavista sdadetaan sita koske-

vassa laissa ja asetuksissa (Laki Rikosseuraamuslaitoksesta 953/2009).
Rundi

Rundilla tarkoitetaan eristyssellia, johon vanki voidaan eristda vakivaltaisen kayttaytymisen seu-
rauksena, paihtymyksen vuoksi, jos tutkinnalliset syyt niin vaativat tai jos vangille on annettu kurin-
pitorangaistus (Mtv.fi). Rundi on selli missa ei ole irtaimia huonekaluja. Péyta ja sanky on pultattu
lattiaan kiinni. Sellin ja oven valissa on viela verkko-ovi, jota peittaa pleksi sylkemisen ja ulosteiden

heittdmisen varalle. Pleksissa ja verkossa on luukku ruokalautaselle. (lltalehti.fi).
Hallinnollinen rikostorjunta

Hallinnollisessa rikostorjunnassa on kyse yksityisen sektorin toimijoiden ja viranomaisten valisesta
yhteistyGsta ja toimista, joilla pyritaan ennalta estamaan vakavan ja jarjestaytyneen rikollisuuden

toimintaedellytyksia. Sen tavoitteena on ennalta estdd mahdollisen vakavan jarjestaytyneen rikolli-
suuden eteneminen konkreettiseksi rikollisuudeksi ja sen avulla voidaan puuttua ennalta estavasti

rikollistahojen taloudellisiin intresseihin. (Hyttinen ym., 2019, 10-16).
Keskusrikospoliisi

Keskusrikospoliisi on Suomen poliisin valtakunnallinen yksikkd, jonka lakisdateinen tehtava on tor-
jua kansainvalista, jarjestaytynytta, ammattimaista, taloudellista ja muuta vakavaa rikollisuutta, suo-
rittaa tutkintaa, tuottaa asiantuntijapalveluita ja kehittda rikostorjuntaa seka rikostutkintamenetel-

mia. (Keskusrikospoliisi, 2011, 5)
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United Brotherhood (UB)

United Brotherhood on lakkautettu jarjestaytyneeksi rikollisryhmaksi luokiteltu jarjestd (Yle.fi).
Cannonball MC (CMC)

Cannonball MC on lakkautettu jarjestaytyneeksi rikollisryhmaksi luokiteltu jarjestd (Yle.fi).
Pelkaijavangit

Pelkaajavangeilla tarkoitetaan vankeja, jotka ovat eristyksissa vankilan muista vangeista. Syyna
tahan voi olla muiden vankien uhkailu ja vangin henkildkohtainen pelko oman turvallisuuden puo-
lesta. Vankeuslain 5. luvun 3§:n mukaan vangille on hadnen omasta pyynnostaan varattava mahdol-
lisuus asua osittain tai kokonaan erillddn muista vangeista, jos vangilla itsellaan on perusteltu syy

uskoa, ettd hanen henkilokohtainen turvallisuutensa on uhattu.
Vasikka

Rikollismaailmassa kaytetty termi henkildlle, joka kertoo viranomaisille jonkun toisen henkilon teke-

mista rikoksista.
Putsari

Putsarilla tarkoitetaan vankia, joka huolehtii erilaisista siivoustoéista seka ruoan jakelusta vanki-
lassa. Putsareita on kerroksissa yleensd muutama. Putsarin ty6ta on pidetty suosittuna tyétehta-
vana, silld se voi tuoda joitakin vapauksia putsarina toimivalle henkildlle. Putsariksi ei paase kuka
tahansa, vaan vangin tulee olla hyvakaytdksinen seka kykeneva suorittamaan tydhon liittyvat tyo-

tehtavat. (Kansallismuseo.fi).
Teva

Teva-osastot, eli tehostetun valvonnan osastot ovat osastoja, jonne sijoitetaan vangit, joilla Rikos-
seuraamuslaitos katsoo olevan kytkoksia jarjestaytyneeseen rikollisuuteen ja tavallisella osastolla

vanki voisi haitata vankilan turvallisuutta. (Kantola, 2023).

13



3 JARJESTAYTYNYT RIKOLLISUUS

On arvioitu, etta jarjestaytynyt rikollisuus kasvaa, kansainvalistyy ja kovenee tulevina vuosina Suo-
messa. Viimeisten vuorikymmenten aikana, Suomessa vaikuttavien rikollisryhmien maara on voi-
makkaasti kasvanut ja uudenlaiset rikollisorganisaatiot pyrkivat maahan. Perinteisten tunnuksellis-
ten rikollisryhmien, kuten moottoripydrajengien lisaksi, jarjestaytyneen rikollisuuden muodot ovat
nykyaan moninaisempia ja verkostoituneempia. Kansainvalisesti Suomessa toimivista jarjestayty-
neista rikollisryhmista nakyvimpia ovat edella mainitut tunnukselliset rikollisjengit. (Kurenmaa,
2018, 23-24).

Europol on arvioinut, ettd Euroopassa suurin osa rikollisorganisaatioista toimii [0yhissa ja verkostoi-
tuneissa ryhmissa, kun taas tiukasti hierarkkiset ryhmat ovat harvinaisempia. Suomessakin toimii
monimutkaisia verkostoja ja projektimaisempia ryhmittymia, jotka eivat kayta valttamatta nakyvia
tunnuksia. Ryhmittymien valinen rajanveto on vaikeaa, koska eri rynmat voivat tehda yhteistyota

keskenaan (Intermin.fi).

Nykypaivana jarjestaytynyt rikollisuus nayttaytyy myods verkostona, jossa toimintaan osallistuvien
valinen keskinainen hierarkia on I6yhempi ja rikollista toimintaa tehdaan enemman hyotymismie-
lessa kuin pelkkana liiketoimintana (Hall, 2018, 75-77). Tallaisiin ryhmiin liitytdan eridvaisista
syista, mutta jokainen jasen pyrkii hyotymaan myds itse rahallisesti jasenyydesta (Etter ym., 2019,
2, 29). Henkilon liityttya tiettyyn ryhmaan, se luo verkoston, jonka avulla voi toteuttaa isompia rikok-
sia, kuin mihin henkild itsenaisena toimijana kykenisi. Rahallisen hyddyn lisaksi ryhmaan kuulumi-
nen tuo mukanaan kunnioitusta rikollispiireissa, mutta se voi velvoittaa henkilda toimimaan ryhman
puolesta (Etter ym., 2019, 23).

Rikollisorganisaatioiden jasenten lisdksi on tarkedd huomioida ammattimaiset mahdollistajat seka
palveluntuottajat, jotka tarjoavat apua rikollisille toimijoille. Naihin voi kuulua esimerkiksi vaarenta-
jia, teknisia asiantuntijoita, lainopillisia neuvonantajia tai rahanpesijoita. Lisdksi mukana on voi olla
muita toimijoita, jotka mahdollistavat vakavaa rikollisuutta vaarinkaytoksiin puuttumattomuudellaan

(Intermin.fi).

Valtakunnallista tilannekuvaa jarjestaytyneesta rikollisuudesta yllapidetaan PTR-yhteistyon avulla,
joka onkin tarkeassa roolissa rikollisuuden torjunnassa, paljastamisessa ja selvittdamisessa (Halli-
tuksen selonteko Suomen sisaisesta turvallisuudesta, 2016, 20). Jarjestaytyneen rikollisuuden tor-
junta vaatii eri toimijoiden tiedonvaihtoa seka monipuolisia ja yhteistydhdn perustuvia keinoja, tor-
junnassa keskeisessa roolissa on viranomaisten tehokas tiedonhankinta, tiedonvaihto seka kan-

sainvalinen yhteistyd (Intermin.fi).
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Tassa luvussa kasitellaan tarkemmin jarjestaytynytta rikollisuutta, sen maaritelmaa, rikollisryhmaan
liittymisen syita ja psykologista nakokulmaa jarjestaytyneelle rikollisuudelle, kirjallisuuden ja haas-

tatteluiden kautta.

Mitd enemmén yhteiskunta tarjoaa mahdollisuuksia, jarjestaytynyt rikollisuus pyrkii hyé-

dyntdmaéan yhteiskunnan rakenteita (H4, 2024).
3.1 Jarjestaytynyt rikollisuus kasitteena

Termina jarjestaytyneesta rikollisuudesta ei ole olemassa yksiselitteista ja yleisesti hyvaksyttavaa
maaritelmaa. Jarjestaytyneen rikollisuuden maaritelmia on lukuisia, niin laintasolla maariteltyja, tut-
kijoiden kuin viranomaisten luomia (Rissanen, 2019, 7). Jarjestaytyneet rikollisryhmat ovat alakult-
tuuri, joka vaikuttaa valtakulttuurin ulkopuolella. Yhteinen nimittgja jarjestaytyneen rikollisuuden
taustalla on se, ettd yksilot tekevat yhdessa rikoksia yhteisen paamaaran saavuttamiseksi (Palo
ym., 97-99).

Keskeisia seikkoja jarjestaytyneessa rikollisuudessa ovat rikosten torkeys, sisainen jarjestaytymi-
nen ja kuri, taloudellinen tehokkuus, vakivallan uhka, kansainvalisyys, jarjestaytymisen syy ja kyky
hyddyntaa laillisen yhteiskunnan rakenteita rikollisissa toiminnoissa (Gustafsson ym., luku Vuoden
poliisi). Tarkein motiivi on yleensa mahdollisimman suuri taloudellinen hyéty, joka saavutetaan ri-
kollisin keinoin (Intermin.fi). Tarkeaa on ymmartaa, ettei jarjestaytynyt rikollisuus ole helposti ha-
vaittavissa ja eri viranomaisten tulee syventaa osaamista ja tietamystaan kokonaiskuvan hahmotta-

miseksi.
3.2 Jarjestaytyneen rikollisuuden maaritelma rikoslain mukaan

Jarjestaytynyt rikollisryhma maaritellaan rikoslain (RL 19.12.1889/39) 6 luvun 5 § 2 momentissa
ryhmaksi, joka on vahintdan kolmesta henkilosta koostuva pysyva ja rakenteeltaan jasentynyt yh-
teenliittyma, joka on koossa tietyn aikaa ja henkil6t toimivat yhteistuumin tehdakseen rikoksia,
joista saadetty enimmaisrangaistus on vahintaan nelja vuotta vankeutta. Rikos voi olla vaihtoehtoi-
sesti myds kiihottaminen kansanryhmaa vastaan (Rikoslaki 11 luku 10§) tai oikeudenkaytéssa

kuultavan uhkaaminen (Rikoslaki 15 luku 9§).

Rikoslain 17 luvun 1a § sdadetaan jarjestaytyneen rikollisryhman toimintaan osallistumisesta seu-

raavaa;

Se, joka

1) perustamalla tai organisoimalla jérjestéytyneen rikollisryhmén taikka varvéémalla tai
yrittdmélla vérvété henkilbita sitd varten,



2) varustamalla tai yrittdmaéllé varustaa jarjestaytynytta rikollisryhméa réjéhteilla, aseilla,
ampumatarvikkeilla tai niiden valmistamiseen tarkoitetuilla aineilla tai tarvikkeilla taikka

muilla vaarallisilla esineilla tai aineilla,

3) jarjestamalla, yrittdmallé jarjestaa tai antamalla jarjestaytyneelle rikollisryhmaélle koulutusta
rikollista toimintaa varten,

4) hankkimalla, yrittdmélla hankkia tai luovuttamalla jarjestdytyneelle rikollisryhméille toimitiloja
tai muita sen rikollista toimintaa varten tarvitsemia tiloja taikka kulkuvélineité tai

muita ryhmén rikollisen toiminnan kannalta erittéin téarkeité vélineita,

5) suoraan tai vilillisesti antamalla tai kerddmalla varoja jérjestaytyneen rikollisryhmén
rikollisen toiminnan rahoittamiseksi,

6) hoitamalla jarjestéaytyneen rikollisryhmén térkeité taloudellisia asioita tai antamalla ryhmén
rikollisen toiminnan kannalta erittain térkeita taloudellisia tai oikeudellisia neuvoja tai

7) jérjestéytyneen rikollisryhmén rikollisten tavoitteiden saavuttamista muulla vakavuudeltaan
néihin verrattavalla olennaisella tavalla aktiivisesti edistdmélla

osallistuu 6 luvun 5 §:n 2 momentissa tarkoitetun jérjestéytyneen rikollisryhmé&n toimintaan,
Jossa tavoitteena on tehdé yksi tai useampi lainkohdassa mainittu rikos, ja jos téllainen rikos
tai sen rangaistava yritys tehddan, on tuomittava jarjestéytyneen rikollisryhmén toimintaan
osallistumisesta sakkoon tai vankeuteen enintdén kahdeksi vuodeksi.

Mita 1 momentin 6 kohdassa sdadetdan oikeudellisesta neuvonnasta, ei koske rikoksen esi-
tutkintaan tai tuomioistuinkéasittelyyn taikka rangaistuksen taytédntéénpanoon liittyvaéa
oikeudellisen avustajan tai asiamiehen tehtédvien hoitamista.

Mitd 1 momentissa séédetéén, ei sovelleta, jos teosta sdadetddn muualla laissa yhtd ankara
tai ankarampi rangaistus. (RL 17:1a.)

3.3 Jarjestaytynyt rikollisuus Suomessa

Paaosin jarjestaytynyt rikollisuus on Suomessa kotimaista, mutta ryhmien toiminta on kuitenkin

kansainvalistynyt seka ryhmittymien maara on myos lisdantynyt Suomessa viimeisen kahdenkym-

menen vuoden aikana (Poliisi.fi). Ryhmittymien toimintamuodot ovatkin kehittyneet entista jarjes-

taytyneemmiksi, aktiivisemmiksi ja kurinalaisemmiksi (Paasonen ym., 2023, 25). Tunnistettuja rikol-

lisjarjestdja on Suomessa arviolta noin 90—-100 ja yhteensa naissa on mukana noin 1000 henkilda.

Keskusrikospoliisin erityisessa seurannassa on vuonna 2020 Suomessa ollut seitseman rikollisor-

ganisaatiota, joista kaikilla on kaytdssaan tunnukset. (Yle.fi). Osa tunnuksellisista poliisin tunnista-

mista rikollisorganisaatiosta on esitelty alla:
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BMC - Bandidos

Bandidos on vaikuttanut Suomessa 90-luvulta al-
kaen ja se on suurin kansainvalinen jarjestayty-
neen rikollisuuden ryhma Suomessa (210-220 ja-
sentd). Alajaostoja on muun muassa Support
Team X, Diablos MC ja Bad Attitude Crew. Tiloja
silld on ympari Suomea, mutta ne ovat keskittyneet

Etela- ja Lansi-Suomeen.

HAMC - Hells Angels

Hells Angels on levittaytynyt Suomeen 80-luvulla ja
2023 sen piirissa liikkuu 60—-80 henkil6a. Osastoja on
kahdeksalla paikkakunnalla, kuten Helsingissa ja Ou-
lussa. Silla ei ole ainakaan vuonna 2023 Keskusri-
kospoliisin mukaan ollut tunnuksellisia kannattajaker-

hoja.

Kuvat: Yle.fi, Katri Kirsi, Katso kartasta, mitka rikollisorganisaatiot kokoontuvat kotikulmillasi — KRP: jengiti-

lanne voimakkaassa muutoksessa United Brotherhoodin valiaikaisen toimintakiellon vuoksi, 2020.
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OMC - Outlaws MC

Outlaws MC on toiminut Suomessa muutamia vuo-
sia ja siihen kuuluu joitain kymmenia henkiloita.
Suomessa toimintaa on ollut ainakin Keski-Suo-
messa, Kaakkois-Suomessa ja Varsinais-Suo-

messa.

SMC - Satudarah MC

sen toiminta on keskittynyt padkaupunkiseudulle.

Jasenia silla on kymmenkunta.

Satudarah MC aloitti toimintansa Suomessa 2017 ja

Kuvat: Yle.fi, Katri Kirsi, Katso kartasta, mitka rikollisorganisaatiot kokoontuvat kotikulmillasi — KRP: jengitilanne

voimakkaassa muutoksessa United Brotherhoodin valiaikaisen toimintakiellon vuoksi, 2020.
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Vuonna 2022 United Brotherhood ja Cannonball seka naiden alajarjestét maarattiin Hovioikeuden

paatoksella lakkauttamaan toimintansa. (Yle.fi).

Cannonball MC (CMC)

Cannonball MC on jarjestaytyneeksi rikollisryhmaksi luoki-
teltu jarjesto, joka on perustettu Helsingissa 1991 (Gustafs-
son ym., 2019, 159). Karajaoikeuden antamasta lakkautus-
paatdksesta ilmenee, ettd ryhma toimi olennaisesti vastoin
hyvia tapoja ja lakeja. Karajaoikeudessa katsottiin, ettd Can-
nonball MC:ssa vallitsi selkea kaskyvaltasuhde jasenten va-
lilla seka jasenten tuli noudattaa kaskyja. Moottoripyoraker-
hon toiminta muistutti sotilasorganisaatiota. Cannonball oli
ensimmainen oikeuden paatoksella lakkautettu moottoripyo-
rakerho (Yle.fi, 2023).

United Brotherhood (UB)

United Brotherhood on jarjestaytyneeksi rikollisryhmaksi
luokiteltu jarjestd, joka perustettiin 2010. United Brother-
hood syntyi kolmen rikollisjarjestén M.O.R.E, Natural Born
Killers ja Rogues Gallery yhdistyttya (Yle.fi). Hovioikeus
maarasi United Brotherhoodin lopettamaan toimintansa
2021, silla hovioikeus katsoi jarjeston olevan vakavien ri-
kosten tekemista varten jarjestaytynyt ryhma (Oikeus.fi).

Katsottiin, ettd ryhma on ollut hierarkkisesti jarjestaytynyt

seka silla on ollut ulkoiset tunnusmerkit ja se varustautunut

aseellisesti.

Kuvat: Yle.fi, Katri Kirsi, Katso kartasta, mitka rikollisorganisaatiot kokoontuvat kotikulmillasi — KRP: jengiti-

lanne voimakkaassa muutoksessa United Brotherhoodin valiaikaisen toimintakiellon vuoksi, 2020.
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Vuonna 2021 Suomessa tyypillinen jarjestaytyneen rikollisryhman jaseneksi luokiteltu rikoksesta
epailty on Suomessa syntynyt aikuinen mies. Suomessa Keskusrikospoliisi on paavastuussa jarjes-
taytyneen rikollisuuden toimijoiden seurannasta (Jukarainen ym., 2023, 12—-13). Tunnetuista toimi-
joista suurin osa on rikollisia moottoripyérajengeja ja niiden paikallisosastoja ja tukiryhmid, ne muo-

dostavat kuitenkin vain pienen osan vakavasta ja jarjestaytyneesta rikollisuudesta (Poliisi.fi).

Jarjestaytyneen rikollisuuden toimijakentta on kuitenkin huomattavan laaja ja monimuotoinen, silla
tunnistettujen jarjestojen lisaksi Suomessa toimii kuitenkin rakenteeltaan monimutkaisia verkostoja
ja projektimaisia ryhmittymia, joilla ei ole kaytéssaan nakyvia tunnuksia, kuten rikollisilla moottori-
pyorajengeilla (Polamk.fi). Jarjestaytyneiden rikollisryhmien tarkoituksena on tuottaa jasenilleen
voittoa tai valtaa niin rikollisen kuin lailliselta nayttavan toiminnan kautta (Toimintaymparistéana-

lyysi, 70).

Suomessa toimiva jarjestaytynyt rikollisuus voidaan jakaa neljaa paaryhmaan:
1. verkostomainen rikollisuus

2. tunnukselliset rikollisryhmat

3. ulkomailta johdetut rikollisryhmat

4. rikollisuutta mahdollistavat toimijat (Jukarainen ym., 2023, 12).

Suunnitelmallinen ja jarjestaytynyt rikollisuus muodostuu joustavista verkostoista ja niihin kuuluu
enenevissa maarin uusia tahoja, joista suurin osa on rajat ylittdvaa jarjestaytynytta rikollisuutta
(Valtioneuvoston julkaisuja 2021:48, 18). Suomessa on nahtavissa, etta suurissa tutkituissa huu-
mausainekauppa kokonaisuuksissa kytkeytyy yhteen eri maissa toimivia organisoituja rikollisryhmia
(Rissanen, 2019, 15).

Jarjestaytyneen rikollisuuden markkinat koostuvat paaosin huumausainekaupasta, ihmiskaupasta
ja erilaisista petoksista. Naiden lisaksi Suomessa on tullut ilmi elintarvikeketjun rikollisuutta ja erilai-
sia ymparistorikoksia. Kasvussa on myos laittomaan maahantuloon liittyva jarjestaytynyt rikollisuus,
laittomasti maassa oleskelevilla ja turvapaikanhakijoilla on myos riski tulla torkeasti hyvaksikayte-
tyksi, joutua ihmiskaupan uhriksi tai ajautua muutoin jarjestaytyneen rikollisuuden piiriin. (Jukarai-
nen ym., 2023, 6)

Keskusrikospoliisin mukaan erityisen huolestuttavaa on se, etta jarjestaytyneet rikollisryhmat pyrki-
vat toimimaan yhteiskunnan rakenteissa, soluttautumaan elinkeinoelamaan ja sijoittamaan rikos-
hyotya lailliseen talouteen (Keskusrikospoliisin toimintakertomus, 2018, 5). Jarjestaytyneiden rikol-
lisryhmien mukanaolo yritystoiminnassa liittyy rikollisen toiminnan ja rahanpesun peittdmiseen, yh-
tena vaikuttamisen keinona jarjestaytyneet rikollisryhmat kayttavat myads rikollisen toiminnan naa-
mioimista hyvantekevaisyys- ja harrastustoiminnan taakse (Toimintaymparistdanalyysi, 71). Suo-

messa on noussut huoli myés katujengi-ilmidista, johon liittyen oikeuden ratkaisuissa on eraiden
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katujengeista nousseiden ryhmien katsottu tayttavan jarjestaytyneen rikollisryhman kriteerit (Juka-
rainen ym., 2023, 12).

Suurin osa Suomessa toimivasta jarjestaytyneesta rikollisuudesta jaa kuitenkin paljastumatta, silla
jarjestaytyneen rikollisuuden vastainen tyo ei ole viela riittdvan monialaista ja tietoon perustuvaa.

Eri viranomaisten eli poliisin, tullin ja rajavartiolaitoksen tilastoimien tapausten perusteella voidaan
arvioida vaan suuntaa antavasti rikollisia markkinoita (Jukarainen ym., 2023, 20). Suomessa polii-
sin mukaan jarjestaytynyt rikollisuus kansainvalistyy, kasvaa, kovenee ja verkostoituu. Jarjestayty-
neiden rikollisryhmien toiminta perustuu erityisesti verkostoitumiseen. Verkostoituminen tapahtuu

monin eri tavoin, kuten muun muassa ystavystymalla, painostamalla tai vakivallalla uhkaamalla tai

kiristdmalla (Holopainen, 2021, 13).
3.4 Rikollisuuden selittaminen ja jarjestaytyneeseen rikollisryhmaan liittymisen syyt

Tassa kappaleessa kasitelldan psykologisia ndkodkulmia ja haastateltavien kokemuksia siita, mitka
tekijat altistavat ja saavat ihmisen ajautumaan rikollisuuden piiriin, seka liittymaan jarjestaytyneen
rikollisryhman jaseneksi. Osiossa on hyddynnetty kirjallisuutta seka haastateltavien esille nostamia

asioita ja nakemyksia aiheeseen liittyen.

Rikollisuutta on tutkittu ja tutkitaan monella eri tieteenalalla, mutta erityisesti kriminologiassa tutki-
taan sen yhteiskunnallisia ja sosiaalisia syita. Rikollisuutta pyritdan selittdmaan erilaisilla yhteiskun-
nan ja yksilGihin liittyvilla tekijoilld seka niiden vuorovaikutuksella. Perusta rikosten ehkaisylle, on
rikollisuuden syiden ymmartaminen. Rikoksentorjunnan toimenpiteita kyetdan kohdistamaan esi-
merkiksi rikoksentekoymparistoihin, rikosten riskiryhmiin tai yhteiskunnallisiin rakenteisiin sen mu-
kaisesti, minka tekijoiden havaitaan ensisijaisesti mahdollistavan tai aiheuttavan rikoksien toteutu-

misen. (Rikoksentorjunta.fi).

Michael Gottfredson ja Travis Hirschi ovat amerikkalaisia kriminologeja, jotka ovat julkaisseet
vuonna 1990 teoksen A General Theory of Crime, jossa he ovat esitelleet itsekontrolliteorian. Teok-
sen mukaan erindisia syita rikoskayttaytymiselle tulisi etsia yksildiden pysyvista taipumuksista ja
erilaisista piirteista. Tarkein naista kaikista oli alhainen itsekontrolli, joka selittaa rikosalttiutta ja mo-
tiivia. Heidan mukaansa alhainen itsekontrolli lisasi seka yksilon todennakoisyyksia tehda rikoksia
seka ajautumista tydn ja koulutuksen ulkopuolelle. Naennaisesti nama edella mainitut asiat johtaisi-
vat heikkoon taloudelliseen asemaan (Kivivuori ym., 2017, 145). Heikon itsekontrollin omaavat hen-
kilot tekevat rikoksia spontaanisti ja omien mielihalujensa ohjaamina, eivatka ajattele tekojensa
seuraamuksia yleensa. Taman itsekontrolliteorian katsotaan osaltaan sopivan osittain vakivaltai-

seen kayttaytymiseen. Henkilét, jotka omaavat heikon itsekontrollin, saattavat hakeutua herkemmin
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ymparistdihin, jotka mahdollistavat rikollisuuden (Rikoksentorjunta.fi). Jarjestaytyneeseen rikollisuu-
teen liittymista on pyritty selittdmaan myos tietyilla persoonallisuuden piirteilla, mutta on kuitenkin

todettu tiettyjen tilannetekijdiden vaikuttavan tdhan enemman (Honkonen ym., 2012, 211).

Ronald Clarke ja Derek Cornish ovat esitelleet rationaalisen valinnan teoriansa julkaisussaan Mod-
eling Offenders’ Decisions: A Framework for Research and Policy (1985). Clarke ja Cornish kuvai-
levat kahden eri osatekijan avulla henkilon syyllistymista rikokseen. Ensimmainen osatekija kuvaa
rikoksen tekemiseen syyllistyvan yksilon tavoitteita tyydyttaa omat tarpeensa, jotka voivat liittya esi-
merkiksi rahallisiin, materiaalisiin tai elamyksellisiin tarpeisiin Clarken ja Cornishin mukaan (Clarke
ym., 167—-168). Kéyhyys ja taloudellinen epatasa-arvo voivat johdattaa ihmisia rikolliseen toimin-
taan. Kdyhyys voi saada aikaan epatoivoa ja motivoida etsimaan muita tapoja selviytya taloudelli-

sista vaikeuksista (Rikoksentorjunta.fi).

Yksi haastateltava nosti esille myds taloudelliset vaikeudet ja ndkdkulman siita, etta rahaa olisi ta-
loudellisesti huonossa tilanteessa helppo hankkia suuriakin maaria nopeasti tekemalla rikoksia.
(H3, 2024). Haastattelussa ei kasitelty tarkemmin naiden rikosten luonnetta. Pitkien vankeusaiko-
jen jalkeen taloudellisten asioiden hoitaminen voi olla kuitenkin haastavaa, joka saattaa osaltaan
syventaa taloudellista epatasa-arvoa (Nakki, 2006, 4). Haastateltava luonnehti, etta taloudellisen
tilanteen kanssa on ollut “faistelua” mutta kertoi asioiden jarjestyneen, kun sai apua asioiden hoi-
toon esimerkiksi sosiaalitoimesta (H3, 2024). Haastattelun kautta esille nousi myds se seikka, etta
taloudellinen tilanne johti myds siihen, etta elamassa ei ole juuri sisaltda. Sisallon puutteen vuoksi,
uusien ihmissuhteiden luominen koettiin hankalaksi. Esille nousi taman lisaksi myos se, etta haas-
tateltavan vietettya edeltavat vuodet vankilassa, keskusteluiden virittaminen tavallisista asioista oli
haastavaa (H2, 2024).

Artikkelissaan Clarke ja Cornish hahmottelivat osallistumismallin, jonka avulla luonnehditaan niita
tekijoita, jotka vaikuttavat yksilon toimintamalleihin, ratkaisukeinoihin ja tavoitteisiin (Kivivuori ym.,
2018, 230). Yksilolliset taustatekijat, jotka vaikuttavat osallistumiseen, voidaan jakaa psykologisiin,
kasvatuksellisiin seka sosiaalisiin ja demografisiin tekijdihin. Psykologisiin taustatekijdihin lukeutu-
vat muun muassa alykkyys ja temperamentti, kasvatukselliseen ulottuvuuteen lukeutuu esimerkiksi
lapsuuden kotiolot ja vanhempien rikollisuus (Clarke ym., 1985, 168). Lapsen rikosriskia lisdavat
lisdksi vanhempien koulutuksen puute ja huono asema tydmarkkinoilla. Lisaksi kayttaytymisgene-
tiikkka taasen selittda perinndllisten tekijoiden valossa rikoskayttaytymista. Esimerkiksi antisosiaali-
suuden eri muodot, kuten aggressiivisuus, voivat jokseenkin olla perinnéllisia vanhemmilta lapselle.
Eritoten lapsuusiassa esille saattaa tulla geneettiset taipumukset, jotka selittavat osaltaan rikos-

kayttaytymista (Rikoksentorjunta.fi).

22



Keskusteltaessa ajautumisesta rikollisuuden seka jarjestaytyneen rikollisuuden pariin yhdessa
haastatteluista esille nousi muun muassa lapsuudessa koettu hyvaksikaytté seka henkinen- ja fyy-
sinen vakivalta, vanhemman seka laheisten menehtyminen, vanhemman paihteidenkayttoé seka ka-
veripiirin rikollinen kayttaytyminen, epavarmuus ja oman paikan etsiminen yhteiskunnassa seka
katkeroituminen yhteiskuntaa kohtaan. (H3, 2024)

Haastatteluissa nousi esille myés, ettéd haastateltavien nuoruuden ystavyyssuhteissa on ollut myon-

teinen suhtautuminen rikollisuuteen (H1, H3).

—Maé pelkésin itteenikin. Mé olin niin hukassa, ettd emma tiitké. Ei ollu oikeeta niinku
roolimallia mulla eléaméssé, ei oo ikina ollu semmoista aikuista, joka mé haluun olla jol-

lekkin tana paivana ihan vilpittémésti — (H3, 2024).

—Se on ollut semmosta tosi katkera, vihainen yhteiskunnalle ja siité sitte toi on kum-
munnut. Ku ma ite oon halunnu eldd mun elédmaa, ettd sdannét tai lait tai mitkaan télla-
set ei 0o niiku. Mulla o ollu aina ettei puhuta poliisille ja sitten ei ly6dé naisia, ei kosketa
ei raiskata ja ei lapsia, ei vanhuksia ja eldimid. Ne on ollu ne mun periaatteet— (H3,
2024)

4 VANKEUSAIKAINEN JARJESTAYTYNYT RIKOLLISUUS

Tassa kappaleessa kasitellaan vankeusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta, jarjestaytyneisiin rikol-
lisryhmiin kuuluvien vankien toimintatapoja seka tilannekuvaa jarjestaytyneen rikollisuuden toimin-
nasta vankeusaikana. Kappaleessa on kasitelty vankeusaikaiseen rikollisuuteen liittyvia teemoja

tutkimuksen teoreettisen viitekehyksen seka haastatteluiden kautta.

Vankeuden taytantéénpanon tavoitteena on vankeuslain (767/2005) 1 luvun 2 §:n mukaan edista-
malla vangin eldmanhallintaa lisata vangin valmiuksia rikoksettomaan elamantapaan, sijoittumista
yhteiskuntaan seka estaa rikosten tekeminen rangaistusaikana. Lain esitdissa (HE 263/2004) tode-
taan, etta entista selkeampi tavoite on vaikuttaa uusintarikollisuuteen, rikoksettomaan elamanta-
paan ja edistdad yhteiskuntaan sijoittumista. Jarjestaytynyt rikollisuus sekd huumausainerikollisuus
on lisdantynyt, jonka johdosta vankeuden taytantdonpanon tavoitteeksi on entistd selvemmin ase-

tettava rikosten jatkamisen estdminen vankeusaikana (Jahkola ym., 2019, 15).

Jarjestaytynyt rikollisuus toimii samalla tavalla vankilan sisa- ja ulkopuolella. Jarjestaytynytta rikolli-
suutta tulee siis ymmartaa ilmiona ulkomaailmassa, jotta sen torjuminen on mahdollista vankilan
sisapuolella. Jarjestaytyneen rikollisuuden paaasiallinen tavoite myods vankilan sisapuolella on ta-

loudellisen hyddyn tavoittelu.
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Prison Service Journalin Goochin ja Treadwellin artikkelissa It doesn’t stop at the Prison Gate’ Un-
derstanding Organised Crime in Prison, kerrotaankin, ettei rikollisuus pysahdy vankilan porteilla ja
pelkka vankeus ei ole este jatkuvalle ja vakavalle jarjestaytyneelle rikollisuudelle. Teknologia mah-
dollistaa jarjestaytyneelle rikollisuudelle toimintojen jarjestamisen, koordinoinnin, jatkamisen ja ke-

hittdmisen myo6s vankilansellista kasin. (Gooch ym., 2021, 30).

Suomen vankiloissa vuonna 2021 on ollut noin 200 jarjestaytyneisiin rikollisryhmiin kuuluvaa tai nii-
den suorassa vaikutuspiirissa olevaa vankia tai tutkintavankia ja niiden maara on noussut viimeisen
vuosikymmenen aikana. Oletettavissa on, etta maara tulee lisdantymaan esitutkintaviranomaisten
kohdistaessa enenevissd maarin toimenpiteita jarjestaytyneisiin rikollisryhmiin. Toimenpiteiden lop-
putulokset heijastuvat vaistamatta myos Rikosseuraamuslaitoksen vankipopulaatioon. (Paasonen
ym., 2023, 5; Holopainen 2021, 42).

Rikosseuraamuslaitoksen selvityksessa koskien jarjestaytyneen rikollisuuden toiminnasta vanki-
lassa, rikosseuraamuslaitos maarittelee jarjestaytyneen rikollisryhman hierarkkisesti organisoiduksi
joukoksi, jossa on selkeat sdanndt ja kaskyvaltasuhteet. Selvityksessa on nostettu esille se, kuinka
myos vankilaolosuhteissa ensisijaisesti ryhman jasen edustaa rikollisryhmittymaa, jonka etujen ja

saantdjen mukaisesti hanta ohjataan toimimaan. (Holopainen, 2021, 12.)
4.1 Tunnistaminen

Jotta JR-vankien toimintaan voidaan vaikuttaa, yksi keskeisimpia tehtavia on tunnistaa heidat van-
kiloissa. JR-vankien tunnistamisen lisaksi haastavaa on kyeta tunnistamaan ne vangit, jotka ovat
JR-vaikutuspiirissa ja vaikuttamaan heihin niin, etteivat he linkittyisi yha enemman JR-toiminnan

verkostoihin. Paluu sielté on tiedetty olevan vaikea ja pitka prosessi. (Holopainen, 2021, 34).

Holopaisen selvityksesta (2021) iimenee, etta vankien tuomioasiakirjoista voidaan I6ytaa mahdolli-
nen yhteys jarjestaytyneeseen rikollisuuteen. Kaikista vangeista ei tilata tuomioasiakirjoja, eten-
kaan siviiliarvioinneissa. Mahdollinen JR-yhteys varmistetaan, mikali taustaselvityksesta saatujen
tietojen perusteella voidaan epailla jr-yhteysepailya. Tallaisessa tapauksessa asiakirjat tilataan.
Selvityksessa tulee ilmi, ettd JR-yhteyden tunnistaminen jaa osakseen tydntekijan huolellisuuden ja
ammattitaidon varaan, mutta yleisesti ottaen tata tasoa voidaan pitaa hyvana. Vapaudesta tulevien
ja niiden tutkintavankien kohdalla, tieto JR-koventamisperusteesta saattaa jadda rekister6imatta,
joista tuomioasiakirjoja ei tilata. Erityisesti tdma koskettaa lyhyita tuomioita. JR-

koventamisperusteen ilmi tullessa, se kirjataan vangin laitosturvallisuuslausuntoon aina.

Holopaisen selvityksessa (2021) korostetaan Risen ja poliisin yhteisty6td JR-vankien tunnistami-
sessa. Keskeista télle yhteistydlle on tiivis tiedonvaihto Risen ja KRP:n valilla. Selvityksessa on kat-

sottu tiedonvaihdon olevan hyvalla tasolla, mutta Risen oma-aloitteisen tiedon luovuttamisen on
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katsottu olevan epaselvaa. Haastateltava (H6, 2024 ) kertoi JR-vankien tunnistamisen tapahtuvan
viranomaisten, poliisin, rekistereista ja oikeuden tuomioasiakirjoista seka Risen ja poliisin tieduste-
luilla. Silloin, kun toiminnan kohteena on vakava jarjestaytynyt rikollisuus, viranomaisten valisen

tiedonvaihdon tulisi olla selkeda ja tehokasta (Holopainen, 2021, 35).

Riselléd on oma rooli JR-vankien tunnistamisessa. Moni vanki linkittyy JR-toimintaan
vasta vankilassa tai poliisilla ei ole ollut aikaisemmin tietoa mahdollisesta yhteydesta,

vaan se tulee esiin vasta vankilassa. (H6, 2024)

Mehén aika tarkkaan tunnetaan ja tiedetdan néé ketkéa kuuluu néihin JR-ryhmittymiin
kuuluu. Tunnistaminen on aika helppoa ja ennakkotietoo on yleensé kaikista. — Léytyy jo
tuomiotiedoista ja asiakasarviointiyksikké selvittdd ndd JR-perusteet ennen kuin teh-

d&éan sijoituksia. — Aika tarkkaan on tiedossa keté kuuluu mihinkin. (H5, 2024)

Oikeesti se porkkana, et sit kun sulla on, ettd sé voit paéasté eteenpdéin. Mut jos séa oot
siellé niinkun niin l&dhella JR:n liepeilléd ollu et sulla on se merkinta ja sé et kuitenkaan

paése mihink&én, niin sillonhan sé léhenet sité kerhoa. (H2, 2024)
4.2 Sijoittelu

Vankipopulaation muuttuessa ja jarjestaytyneisiin rikollisryhmiin kuuluvien vankien lisdantyessa, on
jarjestaytyneen rikollisuuden vaikutuspiirissa olevien vankien sijoitteluun pyritty kiinnittdmaan eri-

tyistd huomiota muiden vankien seka henkildkunnan turvallisuuden takaamiseksi.

Jengivankia ei voi verrata tavalliseen vankiin. Esimerkiksi sijoittelun kannalta, JR-
vangeilla on vaikutusvaltaa vankilan sisélla. Pitda huolehtia muiden vankien oikeustur-
vasta. Sijoitetaan niin, ettd JR-vangit eivét pdase vaikuttamaan muihin vankeihin. (H4,
2024).

Jarjestaytyneen rikollisryhman koodistoon vankeusaikana kuuluu esimerkiksi se, ettei JR- statuk-
sella tuomiotaan suorittavan vangin ole hyvaksyttavaa olla samalla osastolla seksuaalirikollisten tai
“vasikoiden” kanssa. Mikali samalle osastolle sijoitetaan edelld mainittuja vankeja, tulee naihin koh-
distumaan tekoja, joista JR-statuksella tuomioitaan suorittava vanki joutuu eristykseen. Haastatel-
tava kertoi olettaneensa, etta kyseinen koodisto olisi tiukka. Naisiin kohdistuneesta vakivaltarikok-
sesta tuomioita suorittava vanki saatetaan kuitenkin hyvaksya samalle osastolle, jos hanesta on

jotain hyotya. Esimerkkind hyddysta haastateltava kaytti tatuointien tekoa. (H2, 2024).

Haastateltavat (H1, 2023, H2, H4, H5, H6, 2024) korostivat erityisesti vankien sijoittelun tarkeytta ja
sita, ettd toimintamallit vankien sijoittelun seka luokittelun osalta tulisi saada kuntoon. Haastatelta-

van (H2, 2024) mielesta vasta vaikutuspiirissa olevien vankien kohdalla tulisi olla tarkkana, ettei
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Rikosseuraamuslaitos tydnna kyseisia vankeja syvemmalle jarjestaytyneen rikollisuuden piiriin huo-

nosti hoidetulla luokittelulla.

Tulisiko JR-vangit sijoittaa siis yhteen vai erilleen? Tahan ei ole ollut olemassa selkeahk6a valta-
kunnallista strategiaa johtuen siita, etta asia ei ole niin yksiselitteista. JR-vankien keskittamisen ja

hajauttamisen hyotyja on listattu Holopaisen (2021) selvityksessa seuraavasti:

Keskittdmisen hyotyna on katsottu muun muassa, ettd JR-vankien mahdollisuudet vaikuttaa muihin
vankeihin vahenisi. Talla voitaisiin vahentaa vankien kesken tapahtuvaa vakivaltaa ja uhkailua
seka vankilarikollisuutta. JR-vankien muodostaessa oma osasto vankilassa, uusien jasenien rekry-
tointi naihin ryhmiin vaikeutuisi huomattavasti eika verkostoitumista paasisi tapahtumaan. Lisaksi
JR-osastojen henkildkunnan kouluttaminen olisi tehokasta ja painottuisi nimenomaan JR-vankien

kanssa tapahtuvaan tyoskentelyyn. (Holopainen, 2021, 48).
Haittoina téssa selvityksessa on lueteltu seuraavia seikkoja:

JR-osastoilla tulisi olla korkeammat henkilostoresurssit verrattuna muihin osastoihin ja tallaisella
osastolla tydskenteleminen voi kuormittaa henkildstoa psyykkisesti enemman. Lisaksi henkilokun-
nan mahdollinen maalittaminen voi lisdantya ja JR-vangeille voi syntya jopa voimakasta joukkopai-
netta virkamiesvastaiseen kayttaytymiseen, vaikka henkilé ei olisikaan virkamiesvastainen. Mikali
samalle osastolle on sijoitettu eri JR-ryhmiin kuuluvia jasenia, mahdollisuudet konflikteille kasvaa.
Haittana on nahty myos se, etta yksittdisen JR-vangin tukeminen ryhmasta irtautumiseen ja rikok-

settomaan elamaan hankaloituu. (Holopainen, 2021, 48—49).

Kun ei oo tekemista ja sit samalla, no mité sit jos ei oo tekemisté ja ollaan kaikki saman-
laiset ihmiset sielld TEVA-osastolla. Mita sé luulet et sielld tehtaillaan? Ei sielld mitdan

kirkkoon menoo sunnuntaisin— (H3, 2024)

Haastateltava (H3, 2024) kertoi, ettd vankilassa ei anneta JR-vangeille valttamatta tyo- tai koulu-
mahdollisuuksia ja se voi johtaa katkeroitumiseen yhteiskuntaa kohtaan. Vankien sellin ulkopuoli-
seen aikaan ja toimintoihin on otettu kantaa apulaisoikeusasiamiehen useamassa ratkaisussa.
Kansainvalisten suositusten mukaan, vankien tulee saada olla sellin ulkopuolella vahintaan kah-
deksan tunnin ajan, mutta Suomen lainsdadanndssa ei varsinaisesti edellytetd samaa. Vankeja
koskevien suositusten ja sdantelyiden lahtékohta on, ettd vankeusajan tarkoitus on kuntouttaa van-
kia, jotta vangin vapauduttua tdma kykenisi sopeutumaan yhteiskuntaan. Tavoitetta ei voida saa-
vuttaa, mikali vangit ovat selleissaan toimettomina paaosaisesti. Oikeusasiamiehen ratkaisuissa
seka kansainvalisissa suosituksissa on tuotu ilmi, ettd vangeille tulisi tarjota kohtuullinen aika sel-
lien ulkopuolella. Talla ajalla vangeille tulisi jarjestaa kehittavaa toimintaa kuten tyota, koulutusta,

kuntoutusta ja liikuntaa. (EAOK, 2018).
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4.3 JR-vankien toiminta vankilassa ja vankilasta kasin

Jarjestaytynyt vankilarikollisuus voidaan jakaa karkeasti vankilan sisalla tapahtuvaan- ja vankilasta
kasin tapahtuvaan rikollisuuteen (Rikosseuraamus, 2022). Suomen vankiloissa jarjestaytyneet ri-
kollisryhmat pyrkivat hydodyntamaan vallankayttéa saadakseen taloudelliseen hyotya seka muita
etuuksia ja nain ollen rikollisryhmat yllapitavat vakivallan uhkaa. Yhtena velvoitteena rikollisryh-
maan kuuluvalla jasenelld on toimia ryhman sisaisten kaskyjen mukaisesti tilanteen vaatiessa niin.
Jarjestaytynyt rikollisryhma pyrkii vaikuttamaan muiden vankien lisdksi vankilan henkildkunnan
kayttaytymiseen seka monin tavoin vankilaolosuhteiden toimintojen jarjestamiseen (Holopainen,
2021, 13).

Jarjestyneen rikollisryhman tavanomaisia tapoja saavuttaa taloudellinen hyéty tai muu etuus vanki-
laolosuhteissa on painostaa, kiristaa ja kaskyttaa muita vankeja. Naiden rikollisryhmien hierarki-

assa korkealla olevat henkil6t pyrkivat vaikuttamaan myds vankilaolosuhteiden ulkopuolella tapah-
tuvaan rikolliseen toimintaan. Vankilaolosuhteiden ulkopuolella naiden rikollisryhmien verkostot ylI-

tavat laajalle alueelle. (Holopainen, 2021, 13).

Jarjestaytyneen rikollisryhman toiminnan jatkaminen vankilassa vaatii verkostoja ja kumppaneita
vankilan ulkopuolelta. Yhteytta vankilan ulkopuolelle pidetdan esimerkiksi vankilaan salakuljetettu-
jen matkapuhelinten avulla. (Gooch ym., 2021, 25). Perhetapaamisia seka poistumisluvilla kayvia
vankeja kaytetaan myos viestin valittdmiseen. Yhdessa haastattelussa ilmeni myds, etta koska ta-
paamista asianajajaan ei voida rajoittaa ja tapaamiset ovat valvomattomia, viestin saa tarvittaessa

asianajajan kautta vankilan ulkopuolelle. (H1, 2024).

Haastattelujen perusteella jarjestaytyneet rikollisryhmat valmistelevat vankeusajan toimintoja jon-
kun verran, vankia saatetaan tukea taloudellisesti vankeustuomion aikana ja sopia esimerkiksi vie-
railuvuoroja, jolloin muut samaan rikollisryhmaan kuuluvat kayvat vierailulla. Osa haastateltavista
oli saanut rahallista tukea ja osa kertoi, ettei rahallista tukea tullut. Rahallisen tuen lisaksi yksi keino
vankilassa olevien ryhman jasenten tukemiseksi oli huumausaineiden lahettaminen ilmaiseksi. (H1,
H2).

Lahes kaikissa haastatteluissa nousi esille, etteivat kaikki JR-ryhmiin kuuluvat vangit jatka toimiaan
vankeusaikana. Haastatteluiden mukaan JR-vangit kayttaytyvat tuomionsa aikana useimmiten
moitteettomasti ja pyrkivat suorittamaan tuomionsa rauhassa. Haastatteluissa kuitenkin ilmeni, etta
JR-vangit saattavat hyddyntaa esimerkiksi ryhman suosioon pyrkivia tai vaikutuspiirissa olevia van-
keja rikosten toteuttamisessa. Haastateltava (H2) kertoi, ettd pahoinpitelyja esimerkiksi jarjestel-
|&an, jotta osaston rauha sailyisi. Pahoinpitelyn suorittaneille vangeille seurasi kurinpidollinen ran-

gaistus, mutta haastateltava kertoi henkilokunnan antaneen hyvaksyntaa teolle kaytoksellaan.
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JR-vangit sanelevat kuka kéyttda osaston puhelinta ja kuinka pitkddn. Myés valvomatto-
mat tapaamiset eli perhetapaamiset ovat yleensé JR-vankien hallittavissa ja heidén tois-

tuvat perhetapaamiset ovat huomattavasti enemmaén, kuin muilla vangeilla. (H6, 2024)
4.4 Huumausainerikollisuus vankilassa

Huumausainerikollisuus on vakava ilmié vankilassa ja se luo toimintaedellytyksia erityisesti jarjes-
taytyneelle rikollisuudelle. Tallaisella on merkittavasti haitallisia vaikutuksia itse huumausainerikolli-
suutta harjoittaville vangeille, muille vangeille, sivullisille ihmisille ja vankilan henkilékunnalle. Vii-
meisten vuosien aikana mediassa on uutisoitu useaan otteeseen siitd, kuinka Suomen vankiloissa
jarjestaytyneet rikollisrynmat ovat onnistuneet ottamaan vankilassa valta-asemaa. Tassa luvussa

kasitelldaan tarkemmin vankilassa tapahtuvaa huumausainerikollisuutta.

Huumausaineiden paatyminen vankilaan on ongelmallista, niitéd kayttavat vangit ovat turvallisuus-
riski ja vankeuden kuntouttava tarkoitus heikentyy, kun huumausaineita on saatavilla. Huumausai-
nekauppa aiheuttaa uusintarikollisuutta ja nain ollen huumausaineilla, jotka paatyvat vankilaan on

yhteiskunnallisesti laaja-alaiset seuraukset. (Edilex.fi).

Vankilaan kuljetetaan, levitetdan ja myydaan huumausaineita ldhes ammattimaisella tavalla. JR-
ryhmien tarkoituksena on tuottaa sen jasenille taloudellista hyétya. JR-ryhmat pyorittavat huumaus-
aineisiin liittyvaa "bisnesta” vankilassa lahestulkoon samalla tavalla kuin siviilissa ja vankilassa mo-
nien paihderiippuvaisten vankien johdosta, huumausaineiden kysynta on suuri. JR-ryhmiin kuuluvat
vangit eivat valttamatta osallistu itse huumeiden kuljetukseen vankilan sisalle tai osallistu vakival-
taisiin huumevelkojen perimisiin, vaan tallaiset teot teetatetdan muilla vangeilla. (Ruckenstein ym.,
2005, 54-56; Junninen, 2008, 78).

Suljetussa vankilassa tapahtuvaan vakivaltaan, kiristamiseen ja uhkailuun keskeisin syy vaikuttaa
olevan huumausainerikollisuus. Huumausainerikollisuuden toteuttamiseksi JR-vangit hyodyntavat
vankilan kaikkia toimintoja, esimerkiksi perhetapaamisen todellinen syy voi olla huumausaineiden

saaminen vankilaan eika tapaajilla ole valttamatta suhdetta lainkaan. (Holopainen, 2021, 17).

Huumausaineiden salakuljettaminen vankilaan tapahtuu paaosin kehon sisalla, esimerkiksi edella
mainittujen valvomattomien perhetapaamisten yhteydessa, myos poistumislupia seka sairaalakayn-
teja hyddynnetaan. Turun hovioikeuden tuomiosta (21/106505) ilmenee my0s, etta yhtena tapana
salakuljettaa huumausaineita ovat kaynnit, jotka suuntautuvat vankilan ulkopuolelle. Huumausai-
neita on piilotettu vankilan ulkopuolisen henkilén toimesta hammasklinikan WC-tiloihin, josta vanki
on saanut ne haltuunsa ja kuljettanut ne vankilaan kehon sisdan katkettyna (Paasonen, 2021, 66).
Entinen vanki (H3, 2024) kertoi haastattelussa, ettd myds rakennustydmiehia ja Droneja kaytetdan

huumausaineiden saamiseksi vankilan alueelle.
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Huumausainerikollisuus on paaasiallinen tulonlahde jarjestaytyneille rikollisryhmittymille, ja vanki-
laymparistdssa huumausaineilla onkin merkittavasti parempi kate, mita vankilan ulkopuolella. Huu-
mausainekauppaa vaikeuttamalla ja estamalla, edellytykset taloudellisen hyédyn hankkimiselle

hankaloituvat merkittavasti. (Holopainen, 2021, 20).

Vankiloihin huumausaineiden kulkeutumista tulisi pyrkid estamaan kaikin mahdollisin tavoin. Paino-
piste tarkastustoiminnassa tulisi olla vankilan ulkokehalla, jonka myds toimivalta mahdollistaisi. Tar-
kastustoiminnan toteuttamisessa tulisi hydédyntda enemman koiratoimintaa ja toiminnan tulisi olla
tietojohtoista, eli tiedonhankinnan tulisi olla tehokasta ja tiedonhankinnalla saatu tieto tulisi analy-
soida. Ratkaisevassa roolissa asiassa on riittavat resurssit. Vankilan henkildstolle suoritetussa ky-
selytutkimuksessa tulosten perusteella kuitenkin voitiin todeta, etta tarkastustoiminnassa ja erityi-

sesti niiden saanndllisyydessa ja maarassa olisi kehittdmisen varaa. (Edilex.fi).

Rikosseuraamuslaitoksen turvallisuuden ja valvontatydn ulkoisessa arvioinnissa esitettiin useita
kehittdmissuosituksia paihteettdomyyden ja tarkastustoiminnan valvontaan. Yksi kehittdmissuosituk-
sista oli, ettad vankiloiden tarkastustoimintaa ja paihdetestausta tulisi lisata, seka asettaa tavoitteet

sen toteuttamiselle, jotka olisivat osa yksikdiden tulosohjausta. (Edilex.fi).

Rikosseuraamuslaitoksen nettisivuilla mainitaan, ettei kaikkia vankilaan tulevia voida perusteelli-
sesti tarkastaa, silla tarkastustoimenpiteet puuttuvat vankien ja muiden tarkastettavien henkildiden
perustuslailla suojattuihin oikeuksiin. Vankilassa vankien paihteettomyytta voidaan kuitenkin valvoa
virtsa-, veri- ja sylkitestien ja puhalluskokeiden avulla. Vanki voidaan velvoittaa testatukseen silloin,
jos on syyta epailla, etta vanki on paihtynyt. Haastateltava (H5, 2024) kertoi, etta Rise ei voi suorit-
taa enaa satunnaisesti paihdetestausta vangeille. Paihtymyksesta tulee olla aina paihtymysepaily,
jotta testaus voidaan suorittaa. Nykyisin vangit eivat suostu antamaan vapaaehtoisesti paihdetes-
taukseen tarvittavaa virtsanaytetta vedoten siihen, ettd vangit eivat ole sitoutunut paihteettomyy-

teen.

Esimerkiksi Riihiméessd huumekauppa on tadysin UB:n hallussa, jos jéét kiinni et tuot
sinne huumeita, jarjestéat tai myyt sielld, se on taas turpakeikka ja se on niinku, he hallit-
see sitéd (H1, 2023)

JR-vankien pyorittdma huumausainerikollisuus ja siihen liittyva vakivaltainen velanperinta nousi
esille kaikissa tutkimuksen haastatteluissa. Rikoskomisario luonnehti haastattelussa huumausaine-
kauppaa vankilan suurimmaksi turvallisuusriskiksi. Kaikissa haastatteluissa kasiteltiin vankilassa
tapahtuvaa huumausainerikollisuutta, siitd seuraavia lieveilmiditd seka tapoja, joilla huumausaine-

kauppaa toteutetaan.
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Entisen JR-vangin mukaan muita vankeja ei valttamatta painosteta huumausaineiden salakuljetta-
miseen, vaan heille saatetaan maksaa suuriakin summia huumausaineiden salakuljettamisesta
vankilaan. Mikali huumausaineita salakuljettanut vanki on jaanyt kiinni, niin silloin vanki on kertonut

toimineensa painostettuna tai uhkailtuna, vaikka hanelle olisi maksettu tasta. (H2, 2024).

Suurin turvallisuusriski on vankiloiden huumausainekauppa. Siité syntyy velkasuhteita,
mainitsemianne painostuksia. Niitd velkasuhteita ei ratkota niin kuin normaaleja velka-

suhteita. Sielld kdytetdén raakaa vékivaltaa. (H4, 2024).

Vankilavelka on sellainen aika karu juttu. Muistan omalta uraltani useamman tapauksen,
ettéd vanki on vasta tullut taloon ja on sijoitettu johonkin selliin. Se tulee kohta silméat
mustana ja sanoo, etta pitda paasté pois. Jututat sité ja se kertoo, et on velkoja. Misséa
helvetissé sa oot ehtinyt velkaantua et sé oot ollut kaks tuntia taéllé? Ne sanoo et silla

Jétkélla, joka lahti tastéa sellista siviiliin, sillé oli velkoja. Ja nyt ne siirty mulle. (H5, 2024).

Sit se, ettd ammattirikollisena siviilissé niin se mité vankilassa, vaikka myisit kaikki Suo-
men vankilan huumeet, niin se on semmosta vitun nappikauppaa. Ei niillé vangeilla ole

mitéén rahaa, niin sulla on niitéd kahvipaketteja sitten se selli tdynné. (H2, 2024)
4.5 Jarjestaytyneen rikollisuuden vaikutus muihin vankeihin

Jarjestaytyneisiin rikollisryhmiin kuuluvat vangit pyrkivat ohjaamaan vankilan muiden vankien toi-
mintoja taustalta kasin — JR-vangit voivat jopa paattaa voiko toinen vanki menna psykologin vas-

taanotolle (lltalehti.fi).

Hierarkia on sellainen, etté kaikkein korkeimmalla vankilan siséisessé hierarkiassa on
Jengilédiset ja sitten, sit on jotkut henkirikos &ijét, jotkut huumekauppiaat ei Kaikki ja sit
siitd alaspéin on sitten petosmiehet, varkaat, téllaiset ja sitten tietenkin on naa vasikat ja

seksimiehet on siel ihan alimpana. (H1, 2023).

Jarjestaytyneeseen rikollisryhmaan kuuluvalla vangilla on halutessaan mahdollisuus vaikuttaa koko
vankilan ja osaston toimintaan, seka siihen missa toiminnoissa muut vangit tydskentelevat. Van-
keusrangaistus on tarkoitus "lusia” rauhassa pois, mutta koska muilla vangeilla on ollut tiedossa
haastateltavan asema, niin on se vaikuttanut automaattisesti muiden vankien kaytékseen. (H2,
2024).

Aikaisemmin kasitellyn huumausainekaupan ja siitd seuraavien lieveilmididen lisaksi, muihin van-
keihin kohdistuu my®ds rikollisiin tekoihin pakottamista. Entisen vangin haastatteluissa tuli ilmi muun

muassa, ettd mikali vanki on vaihtanut osastoa sen jalkeen, kun velkasuhde jarjestaytyneeseen ri-
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kollisryhmaan on syntynyt, I6ytyy asian hoitamiseksi aina valikasia (H3, 2024). Sen sijaan ei selvin-
nyt, onko toisella osastolla velanperintaa jatkanut jarjestaytyneeseen rikollisryhmaan kuuluva vanki,

vaikutuspiiriin kuuluva vanki vai joku muu.

Jarjestaytyneisiin rikollisryhmiin kuuluvat vangit eivat valttamatta painosta ainoastaan muita van-
keja kuljettamaan huumausaineita vankilaan, vaan vangit painostavat ja uhkailevat muiden vankien
laheisia. Talla tavoin JR-vangit pystyvat yllapitdmaan pelon ilmapiiria vankiloissa. Nakyva vaikutus
vankiloissa jarjestaytyneen rikollisuuden voimistumisesta on se, ettd muiden vankien pelkotilat ovat
lisdantyneet. Tallaisista vangeista kaytetaan termia pelkaajavanki ja tallaisella vangilla tarkoitetaan
vankia, joka omasta pyynnostaan haluaa asua erilladn muista vangeista. Pelkaajavangit vetoavat
omaan turvallisuuteensa. Pelkotilojen vuoksi vangit eivat valttamatta halua osallistua toimintaan,
jota jarjestetdan vankilassa. He eivat valttamatta tapaa tai pida yhteytta laheisiinsa, silld perheta-
paamisen tai poistumisluvan saaneita vankeja voidaan painostaa huumeiden kuljettamiseen.
(Ruckenstein ym., 2005, 54-56; Junninen, 2008, 78; Kurenmaa, 2006, 1029-1030).

4.6 Jengitunnukset- ja vaatetus vankilassa

Tassa kappaleessa kasitellddn ainoastaan suljetun vankilan sisdpuolella kaytettavaa vaatetusta ja

tunnuksia. Tama luku jattaa ulkopuolelleen avolaitoksen saatelemaa vaatetusta vangeille.

Vankeuslain 7 luvun 2§:n mukaan suljetussa vankilassa olevat vangit voivat kayttda omia vaattei-
taan. Omien vaatteiden kayttéon vankilassa tai sen osastolla voidaan puuttua rajoittavasti vankilan
turvallisuuden, jarjestyksen tai valvonnan vaatimasta syysta. Omien vaatteiden haltuun saaminen
edellyttda sen, etta vaatteiden tulee olla hyvassa kunnossa seka sen, etta vaate voidaan tarkastaa
luotettavasti. Vankiloissa jengitunnusten kayttaminen on kielletty perustuen vankilaturvallisuuden
seka jarjestyksen yllapitoon. Vankilat voivat kieltdd myos vankila-alueella liikkuvilta henkil6ilta jengi-

tunnusten, kuten jengiliivien kaytdn. (Holopainen, 2021, 22).

Hallituksen esityksessa on mainittu rikollisten ryhmien ja jarjestojen, kuten moottoripy6rajengien,
tunnusvaatetusten kayttd. Tallaisten tunnusvaatetuksien kayttdmisen on arvioitu aiheuttavan kon-

flikteja ja muut vangit voivat kokea tallaisen vaatetuksen uhkaavana. (HE 263/2004 vp, 159).

Apulaisoikeusasiamies P. Pdlésen ratkaisussa (EAOK/445/2021) todettiin, ettd vankiloissa jarjes-
taytyneisiin rikollisryhmiin kuuluvat vangit kiertavat tunnuksien kayttokieltoa kayttamalla omissa
vaatteissaan tiettyja jengivareja. Jengivangit kieltdvat muilta vangeilta tiettyjen varisten vaatteiden

kaytdén. Muiden vankien rikkoessa kieltoa, se aiheuttaa vakivallan uhan muille vangeille.
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Vangit istuivat askarteluhuoneessa punoen punamustia helminauhoja jengijohtajalle,

Joka istui jalat péydélla. Hén oli tuumannut ohjaajalle, etteivét askarteluhommat kiinnos-
taneet koulussakaan. Tuollaisella toiminnalla ei ole merkitysté rikoksettomaan eldméén
tukemisessa, he tekivét jengitunnuksia Risen laskuun. Pdihdeongelmaisiin ja vaimonsa

tai ryyppykaverinsa hakanneisiin téllaiset aktiviteetit toimivat paljon paremmin. (Yle.fi,
luettu 24.2.2024)

Ominaisia tunnuksia jarjestaytyneeseen rikollisryhmaan kuuluvalle henkildlle ovat tatuoinnit, 1ahes
jokaisella rikollisryhmaan jasenella on tatuointi tai tatuointeja. Tatuointien ollessa osa henkilon ke-
hoa, ne eroavat oleellisesti muista tunnuksista. Oikeusasiamiehen laillisuusvalvonnassa on hyvak-
sytty, ettd muunlaisten jengitunnusten hallussapito vankilassa on kielletty seka asia on ilmaistu sit-
temmin myds vankeuslain (767/2005, VL) esitdissa. (Paasonen ym., 2022).

4.7 Rekrytointi vankiloissa

Viimeisen vuoden aikana mediassa on noussut esiin Suomen vankiloissa jarjestaytyneiden rikollis-
ryhmien aiheuttamat ongelmat. Suomen vankiloissa JR-ryhmien vaikutukset ovat moninaisia. Van-
kila tarjoaa JR-rikolliselle paikan verkostoitumiselle ja uusien jasenien rekrytoimiselle. Muista van-
geista osa voi haluta pyrkia vapaaehtoisesti jengin toimintaan mukaan, mutta muitakin vankeja, py-
ritdan kayttamaan hyvaksi omien tarkoitusperien saavuttamiseksi, vaikka vanki ei varsinaisesti ha-
luaisi osaksi toimintaa. (Ruckenstein ym., 2005, 54-56; Junninen, 2008, 78; Kurenmaa, 2006,
1029-1030). Naita jengiin pyrkivilla teetatetdan erinaisia tehtavia, joihin kuuluu muun muassa vaki-

valta ja muiden vankien seka henkildkunnan painostaminen (Holopainen, 2021, 23).

Sieltéhéan usein I6ytyy joku hénta, joka haluu sit pybrii siind porukassa. Aika nopeesti se
nékyy siiné, et se alkaa kantaa niitten kanttiiniostoksia ja tekee niitten ty6tehtévié ja
muuta. (H5, 2024).

Jari-Pekka Holopaisen selvityksesta (2021) Rikosseuraamuslaitoksen Kyvysté vastata jarjestaytyneen
rikollisuuden aiheuttamiin haasteisiin ilmenee, ettd Risen henkildkunta huomaa usein JR-ryhmaan
varvayksen esimerkiksi vangin kayttaytymisen muututtua seka tdman yhteyksissa. Samaisessa selvi-
tyksessa on nostettu esiin, ettd nuoret vangit ovat usein rekrytoinnin kohteena. Nuoren polven rikolli-
set tuntevat vetoa jengirikollisten kulttuuriin, tukeen ja yhteiséllisyyteen seka on katsottu, etta jengija-
senyys tuo eri tavoin arvostusta rikollisessa maailmassa. JR-ryhmien jasenet, jotka edustavat naita
ryhmia, suorittavat vankilassa tarkkailua potentiaalisten vankien suhteen ja tarpeen tullen selvittavat
naiden taustoja. JR-vankien yksi olennaisimmista tehtavista vankilassa on rekrytoida uusia jasenkan-
didaatteja nuorista vangeista.
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JR- vankeja peldtaan ja véltellddn, kiristdminen, painostus, vékivalta ja vékivallan uhka
ovat jatkuvasti Idsné. Toisaalta JR-vankeja myds mielistelldén ja tehdéén asioita heidén
puolestansa, koska pyrkyrit haluavat osaksi jr-toimintaa. JR-vankien puolesta tai heidén
painostuksen vuoksi tehddédn melkein mita tahansa, mité he kdskevét tekeméaéan. (H6,
2024).

Haastattelussa entinen JR-vanki kertoi, etta rekrytointi vankilassa on haastavaa. Vankilassa ihmi-
set saattavat olla huomattavasti paremmassa kunnossa ja skarpimpia kuin ulkomaailmassa, jonka
vuoksi rekrytointi vankilassa ei valttamatta ole kannattavaa. Haastateltava kuvaili, etta varvaamista

ja verkostoitumista kylla tapahtuu. (H2, 2024).
4.8 Vankien luottamussuhteet ja vaikutus henkilokuntaan

Yhteiskuntia seka yhteisdja koossapitdva padoman muoto on luottamus. Suljetuissa yhteisdissa
luottamuksen merkitys korostuu merkittavalla tavalla. Avainasemassa vankilan sisaisen toimivuu-
den kannalta on vankien keskeinen luottamus. Luottamus voi perustua vakivaltaan ja vastavuoroi-
suuden normeihin ja tdma vaikuttaa siihen, ettéd vankiyhteison jasenet tietavat, ettd yhteison sisai-
sen luottamuksen pettdmisesta seuraa vakava rangaistus. Nama rangaistukset toimeenpanevat
toiset vangit. Tavanomaisesti rangaistuksen vankiyhteisdssa saa, jos vankiyhteison siséisia asioita
“vasikoidaan” vankilan henkilokunnalle. (Kouvo ym., 2021, 127-128). Eraassa haastattelussa nousi
ilmi, etta tietyissa vankiloissa "vasikan” leiman saa jo pelkastaan siita, jos juttelee vankilan henkild-

kunnan kanssa.

Nehén on usein aika mallivankeja noin niinku pintapuolisesti, et kerhon sdéannét kieltaa,
et henkilbkunnan kanssa ei saa aiheutua ongelmia. Ei saa soittaa suuta, pitéa kéayttay-
tyé hyvin. -- Et sit sielld pinnan alla on tosi paljon velanperintdd, huumausainekauppaa
Ja kiristysté ja kaikkea mahollista. (H5, 2024).

Jari-Pekka Holopaisen selvityksesta Rikosseuraamuslaitoksen kyvysté vastata jéarjestéytyneen ri-
kollisuuden aiheuttamiin haasteisiin kay ilmi, ettd kunnioitus viranomaisia kohtaan on vahentynyt.
Viranomaiset ovat koettu toimintaa rajoittavina ja haittaavina tekijoina ja tasta syysta johtuen, van-
git pyrkivat vaikuttamaan heidan toimintaansa erilaisia keinoja hyddyntaen. Selvityksessa koroste-

taan tallaisen toiminnan korostuvan jarjestaytyneen rikollisuuden toiminnassa.

Esimerkiksi jarjestaytyneeseen rikollisryhmiin kuuluvien toiminnanmalleja ovat kantelut, kiristami-
nen, painostaminen ja vakivallalla uhkaaminen. Pahimmillaan ndma toiminnat vaikuttavat henkil®-
kuntaan negatiivisesti aiheuttaen pelkoa ja epavarmuutta, jotka taas vaikuttavat henkilékunnan

paatdksentekoon ja toimintaan jarjestaytyneen rikollisuuden tavoittelemalla tavalla. Haastatteluissa
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(H5, H6) kerrottiin, ettd mikali vangit kokevat saaneensa huonoa kohtelua vankilassa henkilékun-
nan toimesta, kanteluita tehdaan inmisoikeusjarjestdihin ja eduskunnan oikeusasiamiehelle. Haas-

tatteluissa painotettiin, etta erityisesti JR-vangit tekevat naita kanteluita.

Toiset kantelee ja toiset sitten ikddnku niilléd on semmoinen mentaliteetti ettei ne asioista
valita ettéd ne vaan lusii. — (H5, 2024).

Viime vuosina on ollut uutisointia henkilokuntaan kohdistuneesta uhkailusta. On katsottu, etta uh-
kaukset eivat valttamatta toteudu, silla vangit tietavat niiden aiheuttavan hallinnollisia seuraamuksia
ja viime kadessa vankilan henkilosto asettaa rajat ja rakenteet. (Saari, 2021, 149). Vakivaltaista
kayttaytymista henkilokuntaa kohtaan voi lisata esimerkiksi henkildkunnan antamat rangaistukset,
kurinpito seka henkildkunnan kayttdmat epajohdonmukaiset tai epaselvat sdannét (Paasonen ym.,
2023, 9).

Mut se on se iso turvallisuusriski se, et kun noi JR-jétkét tietda et ne ei pddse mihinkaan

nii ihan sama se on se vartija sinne hakkaa kun vittuilee—(H2, 2024)

Jarjestaytyneisiin rikollisryhmiin lukeutuvat vangit pyrkivat vaikuttamaan muiden vankien lisaksi
myos henkildkuntaan niin sanotusti maalittamalla heikompia tai sellaisia henkilékunnan jasenia,
jotka ovat vaikutusvaltaisessa asemassa. Tallainen jarjestaytyneen rikollisuuden toiminta lisaa van-
kilan henkilokunnan turvattomuuden tunnetta. (Blomberg, 2020, 38—39). Vakivallan uhkaa kohdis-

tetaan henkildkuntaan vankiloiden sisalla seka niiden ulkopuolella.

On se vdhén synkkaé joutua vaihtelee duuniin kulkemisreitteja ja menné eri rapusta
ulos, ku missé asut. (H5, 2024).

Tutkimuksen haastattelussa entinen vanki kertoi, etta vaikuttamisen ja painostamisen keinoina on
kaytetty esimerkiksi puheita, jotka ovat monitulkintaisia. Haastateltava mainitsi kuitenkin, ettei osaa
kertoa, kuinka hyvin naissa on yleensa onnistuttu. Henkilokunnan koulutuksen koettiin vahentavan
vaikuttamista, haastateltavat kokivat henkilokunnan koulutuksen ja virkaian olevan yhteydessa ta-

man kaytokseen vankeja kohtaan.

Holopaisen tekemassa selvityksessa Rikosseuraamuslaitoksen kyvysté vastata jéarjestéytyneen ri-
kollisuuden aiheuttamiin haasteisiin kerrotaan uhkailun ja pelolla vaikuttamisen rinnalle tulleen
my0s erilaiset vaikuttamiskeinot, joista selvityksessad mainitaan yhtena keinoa omien henkildiden
soluttaminen viranomaistoimintoihin. Tata nopeampi keino on viranomaisen puhuttaminen taita-
vasti, jotta tdma saadaan toimimaan halutulla tavalla. Myds entisen vangin haastattelussa nousi
esille, etta esimerkiksi puolisoiden kaveripiirista pyritdan varvaamaan tydntekijoitd viranomaistoi-
mintoihin (H3, 2024).
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Henkildkunnan taloudellinen tai perhetilanne saattaa olla vankien tiedossa, joka vaikuttaa siihen
keneen vangit kohdistavat vaikutusyrityksia — jos vangeilla on tiedossa esimerkiksi vartijan heikko
taloudellinen tilanne, tarjoudutaan vartijalle maksamaan rahallista korvausta esimerkiksi matkapu-
helimien kuljettamisesta vankilaan (H1, 2023, H3, 2024).

Juho Saaren teoksessa Suomalainen vanki, arjen rakenteet ja elaménlaatu vankilassa (2021) on
todettu, etta vankilassa vangeilla ei ole erityistd kannustinta kertoa kohtaamastaan vakivallasta
henkildkunnalle. Syyna talle on se, etta vakivallasta kertomisella voi olla suuria vaikutuksia kerto-
jalle itselleen, silla henkilokunta ei pysty aukottomasti estaa vankien valisia kostotoimenpiteita.

Huomattava turvallisuusriski vangille ovat toiset vangit. (Saari, 2021, 149-153).

Muistan, kun meidén sossut oli vélillé tosi innoissaan, kun meillé on ollut iso kasa hat-
tuja. Naé oli innoissaan, et tosi kiva, et nda on tosi perheorientoituneita. Ei kukaan muu
ku Bandidosin jdsenet oo hakenut tdhan is&-lapsi -ryhméén. Ne on varmaan ilmoittanut

et kuka tahansa muu hakee, niin tékataén puukko kylkeen. (H5, 2024).
4.9 Ryhmittymat vankiloissa

Kuten aikaisemmin tassa tutkimuksessa on todettu, jarjestaytyneita rikollisryhmia on arvioitu Suo-
messa olevan noin 90—100 joihin kuuluu arviolta 1000 henkea, katujengeiksi tai vastaaviksi rikollis-
verkostoiksi poliisin tunnistamia ryhmia on 10 ja naihin ryhmiin on yhdistetty noin 260 henkea. Van-
kiloissa vaikuttavat samat rikollisryhmittymat kuin vankilan ulkopuolella, kuten Hells Angels MC
(HAMC), Bandidos MC (BMC), Cannonball MC (CMC), Bats ja erityisesti United Brotherhood (UB)
kannattajaryhmineen. (Holopainen, 2021, 14—-15). Taman osion alaotsikoissa kasitellaan tutkimuk-
sen teon yhteydessa eniten esille tulleet ryhmittymat, joiden toiminta on vaikuttanut vankilaturvalli-

suuteen tai naiden on arvioitu tulevaisuudessa vaikuttavan.

Ulkomaalaistaustaisista ryhmittymistéa ensimmaiset havainnot on tehty Vantaan vankilassa, Suo-
messa ei kuitenkaan talla hetkelld ole organisoituneita vankilajengeja, silla niilla ei ole toimintatilaa
edelld mainituilta rikollisryhmittymiltd. Nama ryhmat eivat valttamatta kayta ulospain nayttaytyvia
tunnuksia. JR-rikollisuuden tavoin, myds nama ryhmat keskittyvat harjoittamaan huumausaine-
kauppaa ja ryhmien toiminta on entista vakivaltaisempaa ja siten ne muodostavat uusia haasteita
ja uhan tulevaisuudessa. Ruotsissa ja Tanskassa tata ilmiota on selkeasti havaittu. (Holopainen,
2021, 14-15).

—Ne jotka oikeesti paéttaa, nii ne on entiset UB, Enkelit ja Bandiitit—
- H3, 2024
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4.9.1 Katujengit

Poliisi on maaritellyt katujengit siten, etta kyseessa on pysyvaisluonteinen ryhma, joka muodostuu
useasta henkildsta. Tallaiseen ryhmaan kuuluvat henkilét harjoittavat toistuvasti rikollista toimintaa
ja tallaisella toiminnalla on vaikutuksia erityisesti yleisten paikkojen turvallisuuteen ja jarjestykseen.
Katujengeihin liittyvat piirteet ovat nuori ikdrakenne, verkostomaisuus, huumausaine- ja vakivaltari-
kollisuus. Jengien maineen rakentamiseen vaikuttavat populaarikulttuuri ja sosiaalinen media seka
jengeilla on yhteys tiettyyn kaupunginosaan. (Poliisi.fi).

Rikoslaissa ei ole erikseen maaritelty katujengeja. Henkildn jasenyytta katujengissa on kuitenkin
kaytetty eraissa tuomioistuinten ratkaisuissa tuomioiden koventamisperusteena. Tyypillisesti katu-
jengeihin kuuluvat jasenet ovat taysi-ikaisia tai taysi-ikdisyyden kynnyksella. (Poliisi.fi). On tarkeaa

muistaa, etta katujengit eroavat jarjestaytyneesta rikollisuudesta.

Gangs and Organized Crime (2019) -kirjassa on pyritty maarittelemaan jarjestaytyneen rikollisuu-
den ja jengi -kasitteen valisiad eroavaisuuksia. Jengi-kasite eroaa jarjestaytyneesta rikollisuudesta
erityisesti jengin jasenten vakivaltaisen toiminnan rutiininomaisuudessa. Jengitoimintaan liittyy
usein myds sosiaalinen yhteenkuuluvuus ja tiettyjen alueiden fyysinen hallinta, kun taas jarjestayty-
neen rikollisuuden keskidssa on usein rahallisen hyédyn tavoittelu. Vaikka vakivalta on osa molem-

pia, se korostuu usein enemman jengitoiminnassa. (Etter ym., 2019, 17-18).

Toisaalta niitten organisaatio on I6yhempi eiké ldhesk&én niin hierakkinen. Mut sit siell&
syvemmaélla, se on niin syvélla ne kytkbkset, ne on sukulaissuusuhteissa, kaverisuh-
teissa ja kulttuurissa. (H5, 2024).

Vankipopulaatiossa on tapahtunut viime vuoden aikana muutoksia myds sen osalta, etta perintei-
sempien liivijengien ja jarjestdjen kuten Cannonball ja United Brotherhoodin liséksi katujengeihin
kuuluvat vangit ovat lisdantyneet. Rikosseuraamuslaitoksen mukaan tdma on aiheuttanut haasteita
erityisesti vankiloissa, joissa tuomiota on suorittamassa katujengilaisia ja JR-vankeja, silla tilanne

edellda mainittujen ryhmittymien valilla on kiristynyt voimakkaasti. (Palmen, 2018).

Katujengildisten ja JR-vankien valiset jannitteet ja tulevaisuuden haasteet naiden ryhmittymien
osalta nousivat esille myds tutkimuksen haastatteluissa. Helsingin Sanomien uutisessa Katujengit
alheuttaneet uusia ongelmia vankiloissa: Turvallisuuden kannalta "d&rimméisen haastavaa” on ker-
rottu, etta poliisin mukaan monella katujengiin kuuluvalla henkildlla on joko ensimmaisen tai toisen
polven maahanmuuttajatausta. Uutisessa kerrottiin poliisin olevan sita mielta, ettd katujengeissa on
kyse eri ilmidsta kuin alaikaisten nuorten tekemissa ryéstorikoksissa ja toisiinsa kohdistamassa va-

kivallassa. Poliisin on kerrottu olevan huolissaan, ettd ndma eri ilmiot voivat toimia mahdollistavana
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tekijana sille, etta rikoksia tekevat alaikaiset voivat paatya katujengeihin jossain vaiheessa. (Rein-
both, 2019).

Siella kiehuu nyt aika isosti. Katujengit on nyt valtaamassa alaa perinteisilta liiviengeilta.

Tuntuu ettei noihin jengeihin oo oikein enda imuakaan. (H5, 2024).

Perinteiset suomalaiset jengit ovat saaneet vankiloihin haastajia uusista katujengeisté
seké ulkomaalaisista jengeista. Heidén toimintatapa on perinteisiin jengeihin verrattuna
todella viranomaisvastaista ja vékivaltaista painostamista. Perinteiset jengit ja uudet jen-
git ovatkin vastakkain vankiloiden herruudesta ja yhteydenottoja on jo ollutkin. Uusia ka-
tujengiléisia onkin pyritty sijoittamaan mahdollisuuksien mukaan ympdari Suomea, jotta

vankiloiden turvallisuus séilyisi. (H6, 2024).

Entisen JR-vangin ndkemys katujengien tilanteesta vankilassa oli, ettei niiden toiminta ole miten-
kaan erityiset organisoitua vaan haastateltava arveli, etta toiminnasta on tehty suuremman na-

koista rahoituksen saamiseksi. (H2, 2024).

Ihmisen perustarve on kuulua johonkin ryhmaan ja halu tulla kunnioitetuksi on yksi olennainen osa
tata perustarvetta. Haavoittuvassa asemassa olevat nuoret saattavat hakeutua jengeihin tayttaak-
seen nama tarpeet, jos muut keinot epdonnistuvat. Jengit kayttavat sosiaalista mediaa esitellak-
seen toimintaansa ja korostaakseen yhteenkuuluvuutta houkutellakseen riskiryhmassa olevia nuo-
ria. Riskiryhman nuorten ja jengien valilla tapahtuva vuorovaikutus voi alkaa pienesta, kuten sosi-
aalisessa mediassa tehty kommentointi ja siella saadut tykkaykset. Vahitellen nama tekijat voivat
edeta tapaamisiin tai jengien jarjestamiin tapahtumiin osallistumisella. Nama voivat altistaa riskiryh-
man nuoria entistd enemman antisosiaalisia piirteitd omaaville vertaisilleen, lisaten riskia jengilai-
syyteen liittymiselle. Sosiaalisen median avulla jengit voivat laajentaa vaikutuspiiriaan ja houkutella

tehokkaammin uusia jasenia liittymaan osaksi katujengia. (Cannon ym., 2015, 9).
4.9.2 United Brotherhood vankilassa

United Brotherhoodin rooli vankeusaikaisessa jarjestaytyneessa rikollisuudessa onkin nostettu
esille useissa tutkimuksissa, artikkeleissa seka tata tutkimusta varten tehdyissa haastatteluissa.
Rikosseuraamuslaitoksen erityisasiantuntija Sami Peltovuoma on arvioinut United Brotherhoodin

vaikutuksen olevan jopa vakavin uhka Suomen vankiloissa (lltalehti.fi).

Yhtena merkittdvimpana syyna vankila-aikaisen rikollisuuden kasvuun oli UB:n stategia maksi-
moida vankeusajan hyddyt ja sen tulot. Selvityksen mukaan, muut jengit eivat ole pyrkineet hyo-
dyntdmaan yhta systemaattisesti ja voimakkaasti rikollista toimintaa kuin UB. Lisaksi UB on onnis-

tunut luomaan vankilan sisalla pelon ilmapiirin. (Holopainen, 2021, 24-25).
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United Brotherhoodin rikollisorganisaatioon kuuluu myds alaorganisaatio Bad union (BU). United
Brotherhoodin asema rikollispiireissa nakyy myds vankiloissa. Vuonna 2021 suurin osa sen jase-
nista on ollut suorittamassa vankeustuomiota, jonka vuoksi UB:n vaikutus on nahtavissa myds van-
kiloissa. Riihimaen vankilassa tilanne UB:n kanssa on ollut huolestuttava, silla sen kerrotaan pyrki-
neen maaratietoisesti hallitsemaan muita vankeja ja vaikuttamaan henkildkunnan toimintaan. (Ho-
lopainen, 2021, 24-25).

5 VANKEUSAIKAISEN JARJESTAYTYNEEN RIKOLLISUUDEN
TORJUNTA JA VIRANOMAISYHTEISTYO

Kuten tutkimuksessa on jo aikaisemmin todettu, jarjestaytyneen rikollisuuden torjunta vaatii moni-
puolisia keinoja. Keskeisia asioita jarjestaytyneen rikollisuudentorjunnassa on eri toimijoiden ja vi-
ranomaisten tiedonvaihto ja yhteistyd seka viranomaisten tehokas tiedonhankinta. Nama samat

asiat ovat tarkedssa roolissa myds vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden torjunnassa.

Turvallisuuslinjausten mukaisesti Rikosseuraamuslaitos tekee viranomaisyhteisty6ta eri toimijoiden
kanssa monipuolisesti, kuten poliisin, syyttaja, tuomioistuimen ja sosiaalitoimen. Turvallisuuslin-
jausten mukaan kaikissa yksikoissa on laadittava yhtenaiset toimintatapaohjeet eri sidosryhmien
kanssa toteutettavalla yhteistydlle. Viranomaisyhteistydn tulee olla sdanndllista ja jarjestelmallista.

Toimiva tiedonvaihto on olennainen osa toimivaa viranomaisyhteisty6ta. (Paasonen, 2021, 103)

Rikosseuraamuslaitoksen ja PTR-viranomaisen (Poliisi, Tulli ja Rajavartiolaitos) valinen yhteisty6
on vuoden 2017 alun jalkeen perustunut virka-apuun. Ennen Poliisilain (872/2011) uudistamista
Rikosseuraamuslaitoksen virkamies oli mahdollista sijoittaa PTR-rikostiedusteluyksikkdon, anta-
malla virkamiehelle erityiset poliisivaltuudet. Laki uudistuksen myota tdma ei kuitenkaan enaa ole
ollut mahdollista. Laki uudistuksen vuoksi ja koska Rikosseuraamuslaitos on keskeinen yhteistyo-
kumppani PTR-viranomaiselle, lisattiin PTR-lakiin uusi 6 a § joka mahdollistaa Rikosseuraamuslai-
toksen virkamiehen osallistumisen PTR-rikostiedusteluyksikon toimintaan, mikali se on tarpeen
vankeusaikaisten rikosten estamiseksi tai laitosturvallisuuden yllapitamiseksi. (Vainio ym., 2022,
13-14).

Rikosseuraamuslaitokselle kuuluvien tehtavien suorittamiseksi tarpeellisten henkilérekisterien pita-
misesta seka muusta henkildtietojen kasittelysta sdadetdaan Henkildtietojen kasittelysta Rikosseu-
raamuslaitoksessa annetussa laissa (1301/2021). Laissa saadetaan tietojen kasittelyn lisaksi tie-

don luovuttamisesta muille viranomaisille.
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Turvallisuustietoa pidetaan ratkaisevana asiana vankeusaikaisen rikollisuuden estamisessa ja lai-

tosturvallisuuden yllapitamisessa. Turvallisuustiedonhallinnalla Rikosseuraamuslaitoksessa on kes-

keinen rooli vakavan ja ammattimaisen rikollisuuden torjunnassa, silla tiedon hankkimiseen jarjes-

taytyneesta rikollisuudesta on hyvat mahdollisuudet Rikosseuraamuslaitoksen tehtavakentan
vuoksi. (Paasonen, 2021, 98)

Turvallisuustietorekisterista ja sen tietojen luovuttamisesta sdadetdan Henkilotietojen kasittelysta

Rikosseuraamuslaitoksessa annetussa laissa (1301/2021) seuraavaa;

11§

Turvallisuustietorekisteri

Turvallisuustietorekisteri siséltda vankeusrangaistuksen aikaisten rikosten estdmiseen
tai laitosturvallisuuden yllapitdmiseen liittyvia tietoja vangeista ja tutkintavangeista, joi-
den voidaan perustellusti epéilla syyllistyvan rikokseen, josta laissa sdadetty ankarin

rangaistus on vankeutta--

30§
Tietojen luovuttaminen turvallisuustietorekisterista

Sen liséksi, mitéa viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetussa laissa ja muualla

laissa s&édetéén, Rikosseuraamuslaitos voi salassapitosdénnésten estémétta pyyn-

nésté ja myds oma-aloitteisesti luovuttaa poliisille, pddesikunnalle, Tullille ja Rajavartio-

laitokselle turvallisuustietorekisterin tietoja, jotka ovat vélttdméttémia turvallisuustietore-

kisterin mukaisiin k&yttotarkoituksiin. Tietoa luovutettaessa on ilmoitettava, kuinka luo-

tettava tieto on.

Tietojen luovuttamisesta paéttaa rekisterinpitéjé tai sen maéaréémé Rikosseuraamuslai-

toksen virkamies.

Turvallisuustietoa pidetaan ratkaisevana asiana vankeusaikaisen rikollisuuden estamisessa ja lai-

tosturvallisuuden yllapitamisessa. Turvallisuustiedonhallinnalla Rikosseuraamuslaitoksessa on kes-

keinen rooli vakavan ja ammattimaisen rikollisuuden torjunnassa, silla tiedon hankkimiseen jarjes
taytyneesta rikollisuudesta on hyvat mahdollisuudet Rikosseuraamuslaitoksen tehtavakentan

vuoksi.

2019 julkaistussa Oikeusministerion julkaisussa Rikosseuraamuslaitoksen ja poliisin yhteistyo esi-

tettiin sdadettavaksi, etta turvallisuustietorekisterin tietoja voitaisiin antaa PTR-viranomaisille myos

teknisen kayttéyhteyden kautta tai muutoin sahkdisesti.
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Eriavan mielipiteen Oikeusministerion julkaisussa teknisen kayttéyhteyden luomiseen esitti Rikos-
seuraamuslaitoksen erityisasiantuntija Sami Peltovuoma. Peltovuoman mielesta teknista kayttéyh-
teytta ei tule luoda, koska Rikosseuraamuslaitoksen tulee kyeta hallinnoimaan rekisteriaan, joka
sisaltaa salassa pidettavaa tietoa ja paattdmaan siina olevien tietojen hydédyntamisesta itsenaisesti.
Peltovuoman mielesta tietojen luovuttamisen tulee perustua valttamattomaan tarpeeseen, koska
merkittava osa turvallisuustietorekisterin sisaltamista tiedoista on erittain arkaluontoista. Pelto-
vuoma kertoi Rikosseuraamuslaitoksen toimittavan yhteistydviranomaisille tietoa viikoittain ja se
toimitetaan analysoidussa muodossa, jotta sen kaytettavyys olisi parempi. (Jahkola ym., 2019,
107).

Poliisihallitus ja keskusrikospoliisi on todennut Helsingin Sanomien 22.9.2019 julkaistussa artikke-
lissa koskien turvallisuustietorekisteria, ettd suoraa kayttdyhteytta pidetaan erittain tarkeana. Oi-

keuskansleri on sen sijaan suhtautunut asiaan epaillen. (Reinnbot 2019).

Tutkijat eivat I6ytaneet tietoa mihin ratkaisuun suoran kayttoliittyman osalta on paadytty, turvalli-
suustietorekisterista lainsdadannodssa saannellaan vain Rikosseuraamuslaitoksen oma-aloitteisen

tietojen luovuttamisen ja pyynndsta luovutettavan tiedon osalta.

Rikosseuraamuslaitoksen henkildston seka rikoskomisarion haastatteluissa esille nousi erityisesti
yhteistyon vaihteleva toimivuus. Esille haastatteluissa nostettiin Risen oma-aloitteisen tiedonluovut-
tamisen haasteet ja epaselvyys, viranomaisten eriavat tulkinnat lainsdadanndsta seka tiedonsiirron
ja yhteisten jarjestelmien puutteet. (H4, H5, H6, 2024)

Oikeilla henkilGilla tulisi olla paasy tietojarjestelmiin ja jarjestelmien tulisi olla sellaisia, etté ne tuke-
vat jarjestaytyneen rikollisuuden torjuntaan. Kun puhutaan jarjestaytyneen rikollisuuden torjunnasta
koko ketjun tulisi toimia poliisista syyttdjaan, tuomioistuimeen seka rikosseuraamuslaitokseen. (H4,
2024)

Ma luulen etté toi tieto kulkee aika hyvin, et siinéd ei oo mitdén ongelmaa. Mutta muuten-
han viranomaisyhteisty6 on valitettavasti vdhéan sellaista et on PTR ja sitten vankilavi-
ranomaiset, ni vélilla tuntuu et jokaisella on se oma hiekkalaatikko missé halutaan leik-
kia. (H5, 2024).

Lainsdadannolliset haasteet on nostettu esille myds Holopaisen tekemassa Rikosseuraamuslaitok-
sen teettdmassa selvityksessa Risen kyvysta vastata jarjestéytyneen rikollisuuden antamiin haas-
teisiin. Tiedonhankinta on epaselvaa ja hankalaa, silld lainsdadannon ja sen tulkinnan myo6ta van-

kien viestinnan seuranta on tyo6lasta.
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Entisten vankien haastatteluissa jarjestaytyneen rikollisuuden torjuntakeinoiksi nostettiin esille ta-
loudelliseen hydtyyn puuttuminen, irtaantumisen tehostaminen ja tietyissa rikoksissa tuomioiden
koventaminen kuten esimerkiksi ampuma-aserikoksissa. Yksi haastateltavista nosti esille yleisesti

kovemmat tuomiot, mikali kyseessa on jarjestaytynyt rikollisuus.

Vankilan ulkopuolella keinoiksi torjua jarjestaytynytta rikollisuutta toi haastateltava ilmi, etta esimer-
kiksi toisessa Pohjoismaassa kaytetaan eri viranomaisten yhteistyota taloudelliseen hydtyyn puut-
tumisessa. Jos jollain ryhmittymalla on esimerkiksi kokoontuminen, paikalle menee useita viran-
omaisia ulosottoviranomaista myéten ja paikalle tulevien henkildiden henkildllisyys selvitetaan. Mi-
kali henkildlla olisi esimerkiksi maksamattomia ulosottoja tai veroja, ulosmitataan omaisuutta pai-
kan paalla. (H3, 2024).

Rikoskomisarion haastattelussa henkilékuntaan liittyvaan painostukseen ja uhkailuun yhtena ratkai-
suna nahtiin sellaiset hallinnolliset toimet ja tiedoksiantomenetelmat, jotka eivat johtaisi paatdsten
henkilitymiseen. Yhtena keinona painostuksen torjumiseksi tuli esille Ruotsissa jo kaytdssa olevat
henkilokunnan turvallisuustarkastukset, Rikosseuraamuslaitoksen selvityksesta kay ilmi, etta Riihi-

maen vankilassa on menossa pilotti asian suhteen (Holopainen 2021, 25).

Entisten vankien haastatteluissa esille nousi vartijoiden koulutuksen tarkeys ja se, etta eniten vai-
kuttamista ja vaikutusyrityksia vankiloissa esiintyi kouluttamattomia vartijoita kohtaan, jotka olivat
tulleet kesatdihin. Naisvartijoihin vaikuttamisen koettiin olevan myés helpompaa. Jarjestaytyneet
rikollisryhmat ovat saaneet ja yrittdneet saada vankiloihin vartijoiksi henkil6ita Iahipiiristaan, joka
helpottaa huumeiden seka matkapuhelimien kuljettamista vankilaan. Edella mainittu henkildkunnan
turvallisuustarkastaminen seka kielto vieda henkildkohtaista matkapuhelinta vankilaan, olisi var-

masti tehokas keino vahentaa henkilokuntaan kohdistuvaa painostamista.

Tyontekijoilla tulisi olla myds ymmarrys siitd, ettei omien tai muiden tyontekijoiden asioista puhuta
vankien kuullen. Vangit kayttavat kuulemiaan tietoja painostamiseen ja vaikutusyrityksiin, seka pu-
heiden avulla osaavat poimia joukosta niin kutsutun "heikon lenkin”. Entinen vanki kertoikin, etta
sellaisen havaitseminen on helppoa koska rikollisessa maailmassa olet tottunut tarkkailemaan koko

ajan mita ymparilla tapahtuu (H3, 2024).

Aikaisemmin jo mainittu henkildkunnan kouluttautuminen ja ammattitaidon kehittdminen, seka riitta-
vat resurssit irtaantujien havaitsemiseen nostettiin myds keinona torjua vankeusaikaista jarjestayty-
nytta rikollisuutta. Rikosseuraamuslaitoksen resurssi ei ole riittdva haastateltavan mukaan siihen,

ettd mahdolliset oikeat irtaantujat havaittaisiin riittdvissa maarin. (H2, 2024).

41



6 TULOKSET

Taman tutkimuksen tarkoituksena oli pyrkia selvittdamaan teemahaastatteluiden avulla haastatelta-
vien nakemyksia vankeusaikaisesta jarjestaytyneesta rikollisuudesta ja siitd, mitka tekijat mahdol-
listavat sen, mita haasteita sen torjumiseen liittyy seka miten jarjestaytynyt rikollisuus nayttaytyy
Suomen vankiloissa. Huolimatta siita, etta haastateltavat edustivat eri ammattikuntia, haastatelta-
vien vastaukset olivat osittain hyvin yhtenevaisiakin keskenaan. Saadut vastaukset erosivat vain
tietyiltd osin toisistaan. Tutkijat ovat selvittdneet kirjallisuuden ja haastattelujen avulla vastauksia

tutkimuskysymyksiin.

Ensimmaisen tutkimuskysymys on, ettd millaiset tekijat mahdollistavat vankeusaikaisen jarjestayty-
neen rikollisuuden. Mahdollistaviksi tekijoiksi tutkimuksessa ilmeni vankilan eri toimintojen hyoédyn-
taminen kuten perhetapaamiset ja poistumisluvat, Rikosseuraamushenkiloston koulutuksen ja ko-
kemuksen puute, vankilan sisalla tapahtuvat tyotehtavat, likkuminen ja ulkoilu. Mahdollistaviksi te-
kijoiksi Rikosseuraamuslaitoksen tyontekijat mainitsivat edella mainittujen lisaksi I1oyhat vankeus- ja
tutkintavankeuslait. Tama tuo vangeille paljon oikeuksia ja mahdollisuuden kanteluihin ja valituk-
siin. Haastatteluista ilmeni, etta JR-vangit kantelevat todella paljon Eduskunnanoikeusasiamiehelle
ja ihmisoikeusjarjestoihin, mikali he kokevat kohtelun vahankaan vaarana. Lisaksi haastattelussa
mainittiin, ettd JR-vangin yhteydenpito ulkomaailmaan on todella helppoa, eika sita ole mahdollista

kontrolloida juurikaan.

Esimerkiksi asianajajaan yhteydenpitoa ei voi rajoittaa ja asianajajan kanssa kaydyt keskustelut
ovat luottamuksellisia, haastattelussa kerrottiinkin, etta tarvittaessa viestin vankilan ulkopuolelle

saa myds tarvittaessa asianajajan kautta.

Poistumisluvilla kdyvia vankeja saatetaan painostaa JR-vankien toimesta tuomaan esimerkiksi
huumausaineita vankilaan. Tutkimuksen kirjallisessa aineistossa ja haastatteluissa tuli ilmi, etta
muita vankeja pakotetaan kyseiseen toimintaan. Entinen vanki kuitenkin haastattelussa mainitsi,
ettei kyseessa valttamatta ole pakottaminen vaan usein myds toiselle vangille saatetaan maksaa
suuriakin summia huumausaineiden kuljettamisesta vankilaan. Mikali kyseinen vanki on jaanyt

kiinni huumausaineiden kanssa, on han sitten tuonut ilmi, ettd on toiminut pakotettuna.

Jarjestaytyneisiin rikollisryhmiin kuuluvat vangit pyrkivat jatkamaan rikollista toimintaa vankilassa ja
vankilasta kasin. Nama vangit ja naiden vankien vaikutuspiirissa olevat pyrkivat hyodyntamaan
kaikkia vankilan tarjoamia mahdollisuuksia. Perhetapaamiset mahdollistavat esimerkiksi tiedonvalit-
tamisen ja huumausainekaupan. Entisen vangin haastattelussa tuli ilmi, ettei kaikissa vankiloissa
perhetapaamiset saadakseen tarvitse olla naimissa vaan kaytannot vaihtelevat. Vankeusaikaa saa-

tetaan valmistella kuitenkin esimerkiksi naimisiin menolla perhetapaamisten saamiseksi.
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Aiheeseen liittyvista aikaisemmista tutkimuksista ja tédssa tutkimuksessa tehdyista haastatteluista
ilmeni, ettd JR-vangit ovat vankilan sisaisen arvojarjestyksen huipulla. Tasta johtuen, ryhmaan pyr-
kiva henkild saattavat alkaa tekemaan asioita JR-vankien puolesta, kuten kantamaan kanttiinios-
toksia (H5, 2024). Rikosseuraamuslaitoksen henkildéston haastatteluista ilmeni, etta ryhmaan pyrki-
villa henkilGilla teetatetaan niin sanottuja likaisia t6ita, kuten pahoinpitelyja. Usein pyrkyrit ovat val-
miita tekemaan mita tahansa paastakseen osaksi ryhmaa. Yksi haastateltava kertoi, ettd mikali
henkildé kuuluu jengiin tai on johtavassa asemassa, vankila-aika on helppoa. Haastateltava kertoi
esimerkiksi, etta itse ei tarvitsisi edes siivota sellidan, vaan muut vangit tekevat sen jengilaisen
puolesta, jos tarve olisi. (H2, 2024). Muun muassa naista seikoista johtuen, JR-vankien vankeus-

aika helpottuu ja ryhmaan voidaan rekrytoida vankilan sisallakin lisda jasenia.

Toisena tutkimuskysymyksen tutkimuksessa kasiteltiin sitd, millaisilla keinoilla vankeusaikaista jar-
jestaytynytta rikollisuutta voidaan torjua. Jarjestaytynyt rikollisuus on monisyista ja organisoitua toi-
mintaa, joten sen torjunnan tulee olla monialaista ja yhteistydssa toteutettua niin viranomaisten
kuin yksityisensektorin toimijoiden kesken. Tutkimuksen kaikissa haastatteluissa kasiteltiin jarjes-

taytyneen rikollisuuden torjuntaa ja sen haasteita.

Keskusrikospoliisin rikoskomisario piti yhtena torjuntaa vaikeuttavana tekijana sita, etta eri viran-
omaiset tulkitsevat lainsdadantda eri tavoin ja Rikosseuraamuslaitoksen tietosuoja tuottaa haas-
teita. Rikosseuraamuslaitoksen tietosuojajuristien muista viranomaisista eroavien laintulkintojen
koettiin vaikeuttavan viranomaisyhteistyota merkittavasti. Haastateltujen rikosseuraamuslaitoksen
tyontekijoiden mielesta lakia on tulkittu niin, ettd se on heikentanyt keinoja valvoa ja yllapitaa vanki-
loiden jarjestysta ja turvallisuutta. Haastateltavat kokivat myds, etteivat he saa lainsaadannosta riit-

tavasti tukea tarvittaviin toimenpiteisiin. Yhteistyd koettiin toimivan vaihtelevasti.

Tiedonkulku tulisi turvata siten, etta oikeilla henkildilla olisi paasy tietojarjestelmiin ja jarjestelmien

tulisi olla sellaisia, etta ne tukevat jarjestaytyneen rikollisuuden torjuntaa.

Erityisesti JR-vankien vaikutuspiirissa olevan vangit pitaisi pystya tunnistamaan ja vaikuttamaan
heihin siten, ettei heitad tydnneta syvemmalle jarjestaytyneen rikollisuuden pariin. TAma nousi esille
myos kahden entisen JR-vangin haastatteluissa. Toinen haastateltava mainitsi, etta vankilassa jar-
jestaytyneen rikollisuuden pariin liittyminen on huomattavasti helpompaa kuin sielta irtaantuminen.
Toinen korosti, ettd vankien luokittelu taytyisi hoitaa siten, ettei naitd mahdollisesti vasta vaikutus-
piirissa olevia "ajeta kerhon” pariin silla, ettd sinua kohdellaan kuin JR-vankia Rikosseuraamusilai-
toksen toimesta. Koettiin, ettd vankilassa on helpompi olla, kun kuuluu johonkin ryhmaan ja vanki

saa tukea samaan ryhmaan kuuluvista kavereista.
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Tutkimuksen haastatteluissa erityisohjaajien toiminnasta annettiinkin kiitosta ja henkilokohtainen
tyoote koettiin hyvaksi. Irtaantujien havaitsemiseen koulutetun henkilokunnan maara koettiin riitta-
mattdmaksi, vaikka tdhan oli haastateltavan mukaan ilmeisesti tulossa muutosta, jonka kerrottiin
olevan positiivinen suunta. Samassa yhteydessa haastateltava pohti, ettd JR-vangin kyseessa ol-
lessa asia on kuitenkin monisyinen ja soluttautuminen on myds asia, joka tulee ottaa huomioon ir-
taantumisessa. Samassa yhteydessa esitettiin myos, etta epaluulojen vuoksi havaitsematta jaanyt

irtaantuja on myo6s huono asia.

Kolmas tutkintakysymys kasitteli sita, miten jarjestaytynyt rikollisuus nayttaytyy vankeusaikana.
Tutkimuksesta ilmenee, ettd huumausainekauppa ja sen harjoittaminen on yleisin rikollisuuden
muoto, jota harjoitetaan vankeusajan aikana. Haastatteluista syntyi vaikutelma, ettd huumausai-
neet ovat yksi osa vankiloiden arkea. Huumausainekaupan mukana tulee siihen liittyva velanpe-
rintd, joka toteutetaan usein raakaa vakivaltaa kayttden. Tutkimusaineistoon perehtyessa ja haas-
tatteluista iimenneista seikoista voidaan todeta, ettd huumausaineita kuljetetaan vankilaan kehon
sisaisesti, valvomattomien tapaamisen, kuten perhetapaamisen yhteydessa ja poistumislupia hyo-
dyntden. Rikosseuraamushenkilokunnan ja entisten JR-vankien haastatteluissa nostettiin esille,
ettd myds vankilassa tydskentelevia rakennustydmiehid hyddynnetdadn huumausaineiden salakulje-
tuksessa. Nykypaivana kaytetdan myds Droneja, jotta vankilan alueelle — kuten ulkoilupihoille, voi-

daan toimittaa huumausaineita.

Tutkimuksessa nousi esiin vankien vakivallan pelko, jonka seurauksena vankiloissa vallitsee niin
sanottu vaikenemisen kulttuuri. Jotta vankeusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta voitaisiin ehkaista
ja torjua, olisi tarkeaa saada nayttéa vankien kokemasta kiristamisesta ja uhkailusta, jotta poliisi

voisi suorittaa asiassa esitutkintaa.

Huumausaineiden kulkeutumista vankiloihin tulisi pyrkia estamaan entistd enemman. Tarkastustoi-
mintaa tulisi keskittaa erityisesti vankilan ulkopuolelle, ja tdssa toiminnassa olisi hyodyllista kayttaa
enemman koiratoimintaa. Tarkastustoiminnan tulisi olla tietojohtoista, tiedonhankinnan pitaisi olla
tehokasta seka silla saatu tieto tulisi analysoida. Avainasemassa tassa kaikessa olisi riittavat re-
surssit. Vankiloiden tarkastustoimintaa ja paihdetestausta tulisi ylipaataan lisata ja kehittaa. Tutki-
muksen haastattelussa ilmeni, ettei satunnaista paihdetestausta voi enaa suorittaa vaan testaami-
nen edellyttaa paihtymysepailya. Vanki voi siis kieltdytya paihdetestauksesta ja ilmoittaa ettei ole

sitoutunut paihteettomyyteen.

Tutkimuksessa on kuitenkin tullut ilmi, ettd huumausainerikollisuuden torjuntaan panostamalla pa-
ranisi laitosturvallisuus vankiloissa merkittavasti, silld useat vankeusaikaisen rikollisuudenlajit linkit-

tyvat jollain tapaa huumausainerikollisuuteen. Rikosseuraamuslaitoksen nettisivuilla on kuitenkin
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mainittu, etta perusteellinen tarkastustoiminta puuttuu olennaisesti vangin ja muiden tarkastettavien

perustuslaillisiin oikeuksiin.

Jarjestaytyneiden rikollisryhmien harjoittamasta huumausainerikollisuudesta seurausta on kuitenkin
muiden vankien kiristaminen, uhkailu ja painostaminen, seka usein myés henkildkuntaan kohdis-
tuva vaikuttaminen. Tutkimuksessa ilmi tulleiden seikkojen perusteella, tutkijoiden mielesta vankien
ja henkiloston perustuslailliset oikeudet tulisi myos turvata riittavilla toimenpiteilla muun muassa

huumausainerikollisuuteen ja siitd seurauksena oleviin rikollisuudenlajeihin puuttumalla.

Vankeusrangaistuksen jalkeen siviiliin palaaminen koettiin haastavana silloin, jos vankeusaikana ei
ole ollut oikeanlaisia toimintoja riittavasti. Haastateltava kertoi, etta vankilassa jarjestettavat kurssit
saattavat sopia vakavasti padihdeongelmaiselle, jolla on haasteita puuron keitossa mutta eivat sitten
palvele ammattirikollista, jotka pitaisi saada irti jarjestaytyneesta rikollisuudesta ja sopeutumaan

takaisin yhteiskuntaan.
6.1 Johtopaatdkset ja pohdinta

Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittda, miten vankeusaikainen jarjestaytynyt rikollisuus nayttaytyy
Suomen vankiloissa ja millaisia keinoja eri viranomaisilla on sen torjuntaan. Tutkijat onnistuivat
saamaan aiheeseen monipuolisesti eri nakokulmia haastatteluiden avulla ja kuten lahdeluettelosta
iimenee, tutkimuksessa on kaytetty runsaasti eri [&hteita. Tutkimuksen teoreettinen pohja ja tutki-
musta varten tehdyt haastattelut sisdlsivat paljon yhtalaisyyksia. Tulee tietysti muistaa, ettd haas-
tatteluissa ilmi tulleet asiat ovat haastateltavien subjektiivisia ndkemyksia ja omakohtaisia koke-
muksia. Lisaksi haastateltavien otanta oli suhteellisen pieni, joten se voi osaltaan vaikuttaa tutki-
muksen luotettavuuteen. Tutkijat kokivat haastatteluista saadut tiedot kuitenkin arvokkaiksi ja ne
antavat lisaarvoa tutkimukselle. Tama katsottiin yhdeksi tekijaksi, joka lisda tutkimuksen luotetta-

vuutta.

Jarjestaytynyt rikollisuus on ilmiona paljon laajempi kuin pelkastaan jengiliivit ja moottoripyorat.
Tama vaatii esitutkintaviranomaisilta ja lainkayttjilta laajaa perehtymista aiheeseen, jotta sita voi
ymmartada paremmin. Perusta rikosten ehkaisylle piilee rikollisuuden syiden ymmartamisessa. Lah-
tokohtaisesti sellaiset teot, jotka rikkovat saantgja, joista aiheutuu haittaa yhteiskunnalle seka sen
jasenille, katsotaan yleensa rikoksiksi. Rikoksen maaritteleminen ei aina ole valttamatta niin yksin-
kertaista — siihen voi vaikuttaa esimerkiksi yhteiskunnan olosuhteet ja ihmisten asenteet ja kasi-

tykset. (Rikoksentorjunta.fi).

Tutkimuksessa vertailtiin kahden Rikosseuraamuslaitoksen henkildston, Keskusrikospoliisin ja kol-

men entisen jarjestaytyneeseen rikollisryhmaan kuuluneen vangin nakdkulmia. Tutkimuksen ede-
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tessa, haastatteluissa ja keskusteluissa, joita kaytiin liittyen tutkimukseen niin kavereiden kuin kol-
legojen kanssa, herasi paljon keskustelua seka ajatuksia tulevaisuuden nakymista liittyen vankeus-
aikaiseen jarjestaytyneeseen rikollisuuteen ja esimerkiksi katujengeihin. Huolta aiheuttaa katujen-
gien kasvava maara ja miten niiden toimintaa voitaisiin ennaltaehkaista saatavilla olevilla resurs-

seilla.

Huumausainerikollisuudesta ja siitd seuraavia lieveilmiéita kasiteltiin myos paljon tutkimuksessa ja
sen rooli vankeusaikaisessa jarjestaytyneessa rikollisuudessa yllatti. Osittain yllatti myds se, kuinka

yleista on, etta vankilaan kulkeutuu huumeita paljon.

Katujengi-ilmié on varmasti kasvava ilmié Suomessa ja se tulee todennakoisesti ottamaan enem-
man jalansijaa niin katukuvassa kuin vankilassakin. Nain ollen olisi tdrkeda panostaa sen vastai-
seen toimintaan ja ennaltaehkaista etenkin nuorten ajautumista rikollisen maailman kierteeseen.
Teknologian kehittyessa jatkuvasti, olisi ensiarvoisen tarkeaa, etta poliisi on siella, missa rikokset
tapahtuvat. Pohdinnan yhteydessa nousi esille ajatus, etta niin JR-rikollisuus kuin muukin rikolli-
suus, hyédyntaa varmasti sosiaalisen median alustoja rikosten toteuttamiseen ja siité syysta joh-
tuen olisi tarkeaa, ettd Suomen poliisin kyvykkyyttd sosiaalisen median ja sen analysoinnin osalta

kehitettaisiin.

Tutkijat paatyivat toteuttamaan opinnaytetydn yhdessa, silla kiinnostus saman aihepiirin tutkimusai-
heesta yhdisti. Erindisia aiheita pydritellessa tultiin siihen lopputulokseen, etta jarjestaytynyt rikolli-
suus on ollut eritoten viime aikoina paljon esilla esimerkiksi sosiaalisessa mediassa ja uutisoin-
nissa. Aihe koettiin mielenkiintoiseksi myds siita syysta, etta aihetta ei ollut juuri tutkittu poliisin na-
kokulmasta. Yhteistyo eri viranomaisten valilla on asia, johon tulisi panostaa. Jokaisen panostatar-

vitaan, jotta yhteistyd toimii nyt ja tulevaisuudessa.

Aihe, jota tassa tutkimuksessa tutkittiin, on laaja ja sen seurauksena tutkimuksessa ei tutkittu van-
keusaikaista jarjestaytynytta rikollisuutta syvallisemmin kansainvalisesta nakdkulmasta. Se olisi
voinut lisata tutkimuksen luotettavuutta. Vertailua olisi voitu tehda esimerkiksi muiden maiden ja

Suomen valisesta tilanteesta.

Olennaisena asiana voidaan kanssa pitaa sita, ettd viranomaisten tulee olla valmiita kehittamaan
toimintaansa, jotta viranomaiset kykenevat vastaamaan paremmin yhteiskunnan jatkuvaan muutok-
seen. Sosiaalinen media luo omat haasteensa jarjestaytyneen rikollisuuden torjuntaan ja se tulisi-
kin ottaa huomioon myos tulevaisuudessa. Sosiaalinen media tarjoaa paljon erilaisia alustoja, jossa

rikollisuutta voidaan jatkaa ja kehittaa.
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6.2 Lopuksi

Tahan osioon on keratty vield lainauksia ja asioita, jotka tulivat tutkimuksen myéta esille. Tutkijat

kokivat, ettd nama ansaitsivat myos tulla osaksi tutkimusta, eika niitd ole saatu suoraan osaksi mi-
taan tiettya aihepiiria. Naista nakokulmista on mahdollista myds jalostaa jatkokehitysehdotuksia tai
saada esimerkiksi ideoita jatkotutkimuksia varten. Suorat lainaukset ovat otettu tutkimuksen haas-

tatteluista.

— en tieda miksei tonne Suomen kerhomaailmaan et, jos joku ei halua olla jengis, eiks

Se 00 kaikkien etu et autetaan se vittuun sieltd — (H2, 2024)

Jos alaikéiset on keskenédén ikdén kuin auki, eli osastolla, sielld on pakko olla joku hen-
kilbkunnasta kokoajan Idsn&. Ne on niin sekopéisié sen vékivallan suhteen et ne on aika
pidétteettémid. Naa taysikaiset vangit ymmaértaa vield sellaisen tavoitteellisen vékivallan
kaytoén, et jollekki pitda antaa joku maksumuistutus nii sit sité lybdaan ja se saa turpaan
Ja asia jaé& siihen. Mut ndéhén on ihan kaheleita. Nehén vielé sellaisen jalkeen kun joku

hakattu tajuttomaks nii sille tybnnetaan joku suihkuletku perseeseen. (H5, 2024)

Tutkimuksen haastattelujen yhteydessa keskusteltiin myos katujengeista ja nuorisorikollisuudesta.
Haastattelujen ulkopuolisissa keskusteluissa nousi esille kaikkien ammattiryhmien edustajien puo-
lelta huoli nuorisorikollisuudesta ja sen kehityssuunnasta. Tutkijat ja haastateltavat vaihtoivat aja-
tuksia myds tasta, seka siita millaisina haastateltavat nakevat tulevaisuuden taman osalta. Moni
haastateltava naki silmittdman vakivallan seka sen ihannoimisen vakavana ongelmana ja impulssi-
kontrollinpuutteen, seka vakivaltaa kayttavien nuorten nakdalattomuuden tulevaisuuden suhteen
haasteena. Paljon mediassakin esilla ollutta jengiytymista ja katujengeja kasiteltiin myos, entiset

JR-vangit kokivat, ettd sen ehkaisemiseksi Suomessa on tehty asioita myds paljon oikein.

Tutkijat haluavat tassa kohtaa kiittaa erityisesti henkilGita, jotka osallistuivat tutkimukseen ja sen
myotd mahdollistivat sen toteutumisen. Kiitos myos niille henkildille, jotka ovat kdyneet mielenkiin-
toisia keskusteluja aiheeseen liittyen ja ovat auttaneet tutkimuksen eri vaiheissa. Jokaisen panos

on auttanut eteenpain tutkimuksen kanssa.
6.3 Jatkotutkimus- ja kehittamisehdotukset

Tutkimuksessa ja sen tuloksissa keskityttin enemman Suomen tilanteeseen koskien vankeusai-
kaista jarjestaytynytta rikollisuutta ja esimerkiksi kansainvalinen vertailu jai vaillinaiseksi. Jatkotutki-

muksia ajatellen, olisi mielenkiintoista saada kansainvalistd nakdkulmaa aiheeseen liittyen esimer-
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kiksi muiden maiden vankiloiden ja poliisin nakokulmasta. Tutkijat uskaltaisivat vaittaa, etta eri mai-
den valilla voi olla suuriakin eroavaisuuksia. Kansainvalinen jatkotutkimus voisi tuoda paremman

kasityksen siitd, millainen maailmantilanne on jarjestaytyneen rikollisuuden ja katujengien osalta.

Katujengien yleistyttya ja ollessa paljon esilla uutisoinnissa, olisi mielenkiintoista saada laajempaa
nakemysta myos siihen, miten katujengien kasvaminen vaikuttaa mahdollisesti jarjestaytyneisiin
rikollisryhmiin. Tutkimuksesta rajattiin naisvangit pois kokonaan, lisdtutkimusaiheena voisi olla
myOs naisten osuus jarjestaytyneessa rikollisuudessa ja miten se nayttaytyy. Haastatteluissa nousi
esille my0s alaikaisten rikollisuus. Haastateltava (H5) kertoi, etta alaikaisen taytyy tehda todella
paljon vakavia rikoksia, jotta joutuu vankilaan. Mielenkiintoista olisi saada tutkimus alaikaisten teke-

mista rikoksista ja heidan vankeusajastaan.
6.4 Oma ammatillinen kasvu

Tutkijat kokivat tutkimuksen teon kehittdvaksi, vaikkakin ajoittain hieman haastavaksi. Tahan syyna
on se, etta tutkimuksen tekeminen oli molemmille tutkijoille ensimmainen virallinen tutkimus. Tutki-

musta varten tuli perehtya laajasti erilaiseen kirjallisuuteen ja jo aiemmin tehtyihin tutkimuksiin.

Prosessin aikana tutkijat loivat uusia kontakteja eri viranomaisiin ja yhteistyotahoihin. Erityisesti en-
tisten vankien kohtaaminen ja keskustelu heidan kanssaan oli mielenkiintoista, silld heidan tulokul-
mansa tutkittavana olevaan asiaan on hyvin erilainen kuin viranomaisilla. Osa haastateltavista
avasi myds juurisyita sille, miksi he ovat paatyneet ylipaatansa rikollisen maailman aarelle. Tutkijat
toivovat, etta pystyivat ehka jonkun henkilon kohdalla muuttamaan ennakkokasityksia viranomai-

sista, joita on luonut varmasti pitkdan kestanyt entinen rikollinen elama seka laitoskierre.

Jarjestaytyneesta rikollisuudesta on valtava maara tietoa ja sita on tutkittu paljon kansallisella kuin
kansainvaliselld tasolla. Jarjestaytynyt rikollisuus kuitenkin kehittyy jatkuvasti, joten siita 16ytyy
useita nakokulmia ja tasoja tutkittavaksi jatkossakin. Tutkijat toivovat, etta perusteellista aiheeseen
perehtymista saisi joskus hyddyntaa tulevaisuudessa ja tulevat jatkamaan aiheeseen ja siihen liitty-

viin ilmidihin perehtymistad puhtaasta mielenkiinnosta ja ammatillisen kehityksen nakdkulmasta.

Yhteistyo eri viranomaisten kanssa taas lisasi tutkijoiden ammatillista kasvua, silla kaydyt keskuste-
lut olivat antoisia ja antoivat hyvia nakokulmia aiheeseen liittyen. Tutkijat toivovat, etta tutkimus an-
taa sen lukijalle paremman ymmarryksen siita, mita jarjestaytynyt rikollisuus on ja miten se ilmenee

vankeusaikana — unohtamatta viranomaisyhteistyon merkitysta.

Tutkijat tydskentelivat kokopaivaisesti tutkimuksen teon ohella, joka toi haasteita tutkimuksen teon
aikatauluttamiseen ja aikataulujen yhteensovittamiseen. Tutkimus kuitenkin valmistui ennalta laadi-

tun aikataulun mukaisesti ajallaan.
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Viela viimeisena asiana lukijalle;

Jarjestaytyneen rikollisuuden pyséyttéda vankila, vai pyséyttaako?
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LITE 1: HAASTATTELUPOHJA, ENTISET VANGIT
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Miten aikoinaan paadyit osaksi jarjestaytynytta rikollisryhmaa?

Missa vankilassa suoritit vankeusrangaistuksesi ja kuinka pitkan tuomion sait?

Suorititko vankeusrangaistuksen erikseen jr-vangeille tarkoitetulla osastolla?

Oliko yhteydenpitosi rajoitettua vankeusaikana, jos oli, niin miten?

Osaatko sanoa miten kaytannét ja toiminta eroaa muista vankilan osastoista?

Miten jarjestaytynyt rikollisuus nayttaytyy vankien keskuudessa?

Yleisimmat rikollisuudenmuodot vankilassa?

Milla tavoin osana jarjestaytynytta rikollisryhmaa toimivat henkilot pitdvat yhteytta vankilan ulko-
puolelle vankeusaikana?

Miten vankeusaika vaikuttaa jarjestaytyneen rikollisryhman toimintaan?

Mitad vankeusaikana tehdyista rikoksista seuraa ja ovatko rangaistukset mielestasi riittavat?
Mitad vankeusaikana tehdyista rikoksista seuraa ja ovatko rangaistukset mielestasi riittavat?
Millainen vankilatuomion merkitys on henkildlle, joka kuuluu jarjestaytyneeseen rikollisryh-
maan?

Onko vankeusaika jr-ryhman jasenelle mahdollisuus irrottautua vai tilaisuus jatkaa ja kehittaa
ryhman toimintaa?

Minkalaiset keinot nakisit tehokkaana vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden kitke-
miseksi?

Onko viranomaisilla mielestasi riittdvasti keinoja puuttua jarjestaytyneiden rikollisryhmien toi-
mintaan vankeusaikana ja heidan tekemiinsa rikoksiin?

Haluaisitko kertoa jotain muuta, mitd voisimme hyddyntaa tutkimuksessamme?
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LITE 2: HAASTATTELUPOHJA, KESKUSRIKOSPOLIISI

1. Mika on jarjestaytyneen rikollisuuden maaritelma?

. Miten jarjestaytynyt rikollisuus nayttaytyy vankien keskuudessa?

. Esiintyyko jarjestaytynytta rikollisuutta vankiloissa ja miten se ilmenee?

. Millaisia keinoja viranomaisilla on puuttua vankeusaikaiseen jarjestaytyneeseen rikollisuuteen?
. Miten viranomaisyhteisty® toimii vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden torjunnassa?

. Mik& mahdollistaa vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden?

. Onko viranomaisilla riittavasti keinoja vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden torjuntaan?
illaiset keinot nakisit tehokkaina?

=N O o~ W N
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LITE 3: HAASTATTELUPOHJA, RIKOSSEURAAMUSLAITOKSEN
HENKILOSTO

10.

11.

Esiintyyké vankilassa jarjestaytynytta rikollisuutta ja miten se iimenee?

Miten jarjestaytyneeseen rikollisryhmaan kuuluvat vangit tunnistetaan?

Miten jarjestaytynyt rikollisuus nayttaytyy vankien keskuudessa ja millaisiin rikoksiin JR-vangit
syyllistyvat vankeusaikana?

Miten JR-vankien vaikutus nadkyy muissa vangeissa?

Onko JR-ryhman jasenen mahdollista jatkaa ja kehittda ryhman toimintaa vankeusaikana? Ta-
pahtuuko vankilassa rekrytointia ja miten se nayttaytyy?

Millaisia keinoja viranomaisilla on puuttua vankeusaikaiseen jarjestaytyneeseen rikollisuu-
teen?

Miten viranomaisyhteistyd toimii vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden torjunnassa ja
onko siina kehitettavaa?

Mitka tekijat mahdollistavat vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden?

Onko viranomaisilla riittavasti keinoja vankeusaikaisen jarjestaytyneen rikollisuuden torjuntaan
ja millaiset keinot nakisit tehokkaina?

Onko vankeusaikainen rikollisuus muuttanut muotoaan viimeisen vuosikymmenen aikana ja
miten?

Haluaisitko kertoa jotain muuta, mitad voisimme hyddyntaa tutkimuksessamme?
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