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Tassa opinnaytetydssa tutkitaan, millainen hyonteislajien tunnistamiseen tarkoitettu
sovellus voisi olla, seka pyritdan selvittamaan, minkalaiset ominaisuudet ovat tar-

keita, jotta se voi tarjota hyotya kayttgjilleen.

Teoreettinen viitekehys koostuu yhdesta osiosta, jossa esitellaan hyonteislajien tun-
nistamista yleisesti harrastuksena, makrokuvaajan nakdkulmasta ja ammattimaisena
toimintana. Sen lisaksi opinnaytetydssa kaytetaan kahta tutkimusmenetelméaa,
benchmarkingia (vertailuanalyysia) seka tutkimuskyselya. Vertailuanalyysissa vertail-
laan kolmea olemassa olevaa hyonteislajien tunnistamiseen tarkoitettua sovellusta ja
niiden toiminnallisuuksia keskenaan. Tutkimuskyselyn tulokset koostuvat 44 sovelluk-
sen potentiaalisen kayttajan vastauksista. Vastaajilta kysyttiin heidan kokemuksis-
taan eri metodeista hyonteislajien tunnistamisessa, minkalaisia ominaisuuksia he toi-
voisivat timankaltaiselta sovellukselta sek& minkalaisia ominaisuuksia he arvostavat

yleisesti ottaen sovelluksissa

Yhdessa henkilokohtaisen kokemuksen, teoreettisen viitekehyksen seké tutkimusai-
neiston pohjalta luotiin konsepti hydnteisten tunnistamiseen tarkoitetusta sovelluk-

sesta, jossa esitellaan suunnittelijan nakokulmasta, miten tutkimusaineiston 16ydok-



set voitaisiin toteuttaa varsinaisessa sovelluksessa. Suunnitteluratkaisujen havainnol-
listamiseen on kaytetty digitaaliseen suunnitteluun tarkoitettua Figma-sovellusta,
jonka avulla luotiin prototyyppi sovelluksen visuaalisesta ilmeestéa seka tietyista toi-

minnallisuuksista.

Markkinoilla on olemassa erilaisia lajien tunnistamiseen tarkoitettuja sovelluksia,
jotka eroavat paljon toisistaan. Tietyt toiminnallisuudet kuitenkin myds toistuvat niiden
valilla, kuten tekoalyn hyodyntaminen, kuvien avulla tunnistaminen seka kayttoliitty-
man suunnittelu puhelimen nayttékoolle. Monet potentiaalisista kayttajista eivat kui-
tenkaan kayta tai ole kayttaneet hyonteisten tunnistamiseen tarkoitettua sovellusta.
Opinnaytetyon lopussa pohditaan, mita kayttajat oikeasti haluavat taméankaltaiselta
sovellukselta seka minkalaiset asiat on hyva selvittaa tarkemmin ennen varsinaisen

sovelluksen mahdollista kehitysta.

Avainsanat: Hydnteisten tunnistaminen, kayttéliittymasuunnittelu,

sovelluskehitys, benchmarking, konseptin suunnittelu
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This thesis explores the design of an insect species identification application and
aims to identify the key features important to its possible users.

The theoretical framework introduces the identification of insect species in practice,
examining it from the perspective of a hobbyist, a hobbyist macro photographer, and
as a professional activity. The thesis uses two research methods, benchmarking
(comparative analysis) and a research survey. The comparative analysis compares
three existing applications for identifying insect species. The results of the research
survey consist of responses from 44 potential users of the application. The respond-
ents were asked about their experiences with different methods for identifying insect
species, what kind of features they would appreciate in this kind of application, and

what kind of features they value in applications in general.

Together, based on the author’s personal experience theoretical framework, and re-
search material, a concept was developed for an application designed to identify in-
sects. This thesis presents the designer’s perspective on how the research findings
can be implemented into a functional application. An application intended for digital
design called Figma was used to illustrate the design solutions, which was also used
to create a prototype of the application's visual appearance and certain functionali-

ties.



There are various species identification applications on the market, which differ
greatly from each other. However, certain functionalities are also repeated between
them, such as the use of artificial intelligence, image-based identification and the
user interface design for the screen size of the phone. However, many of the poten-
tial users do not use or have used an application for identifying insects. The thesis
concludes with a reflection on user expectations for this type of application and iden-

tifies areas requiring further clarification before potential development.

Keywords: Insect identification, user interface design, application
development, benchmarking, concept design
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1 Johdanto

Opinnaytetyoni lahtékohtana toimii oma kymmenisen vuotta kestanyt makroku-
vausharrastus. Kuvatessa hyonteisia tormaa yllattavankin usein tilanteeseen,
jossa kuvauskohde ei ole ennalta tuttu, koska pelkastddn Suomessa on arviolta
noin 24 000 tunnistettua hyonteislajia (Jarvi, J., Lahteenaro, M. & Sihvonen, P.
2020, 5). Tasta alkaa valilla pitkakin prosessi, minka aikana aletaan etsimaan
eri lahteista tietoa, jonka avulla voisi edes paasta mahdollisimman lahelle oi-
keaa lajia. Erityinen kiinnostukseni tahan aiheeseen on syntynyt siitd havain-
nosta, etta monet makrokuvaajat ja hyonteisten tunnistamisesta kiinnostuneet
ihmiset ovat hajallaan eri yhteistissa ja foorumeilla, joissa tietoa ja kokemuksia
jaetaan. Vaikka internet on tuonut valtavan maaran tietoa saataville, hyonteisten
tunnistaminen voi silti olla haastavaa ja aikaa vievaa, varsinkin aloittelijoille.
Tasta syysté haluan suunnitella konseptin hydnteisten tunnistamiseen tarkoite-

tusta sovelluksesta.

Tutkielman ensimmaisessé osiossa tarkastellaan hyonteisten tunnistamista ylei-
sesti. Keskityn rajaamaan nédkokulmani matalan kynnyksen digitaalisiin meto-
deihin, kuten esimerkiksi verkkoyhteistjen hydédyntamiseen, lajien tunnistami-
seen tarkoitetuttuihin olemassa oleviin sovelluksiin seka erilaisiin tietokantoihin,
joita tyypillisesti kaytetddn, kun kyse on harrastamisesta. Esittelen makroku-
vauksen seka lajien tunnistamisen ja havainnoinnin harrastuksena, mutta myos
ammattimaisena toimintana, jotka muodostavat merkittavan yhteisén luonnon
monimuotoisuuden tutkimuksessa ja dokumentoinnissa. Yhdessa ndma nako-
kulmat auttavat ymmartamaan paremmin, ketka sovelluksen potentiaalisimpia
kayttajia tulisivat olemaan, sekd saamaan alustavan kasityksen sovellukseen

kohdistuvista tarpeista.

Opinnaytetyon toisessa osassa syvennytaan olemassa oleviin sovelluksiin ja

niiden ominaisuuksiin seka kayttéliittymasuunnitteluun. Téssé osiossa vertail-



laan olemassa olevien sovelluksien ominaisuuksia keskenaan ja tutkitaan esi-
merkiksi, mink&laiset ominaisuudet toistuvat tAman kaltaisissa sovelluksissa,
mitk& asiat vaikuttavat toimivilta sek& mitk& asiat vastaavasti eivat vaikuta toimi-
vilta ratkaisuilta muotoilunédkdkulmasta. Lopuksi I6ydokset esitetaan yhteenve-
tona, jossa pohditaan samalla, mitd ominaisuuksia voitaisiin kayttda opinnayt-

teen lopputuotoksena luotavassa konseptissa.

Kolmannessa osiossa esittelen tekemani tutkimuskyselyn tulokset. Tutkimusky-
sely on kohdistettu erityisesti hydnteisten tunnistamisesta kiinnostuneelle koh-
deryhmalle. Halusin kuulla suoraan potentiaalisilta kayttajiltd esimerkiksi siita,
minké&laisia ominaisuuksia he arvostaisivat tamankaltaisessa sovelluksessa tai
sovelluksissa yleensa. Analysoin tutkimuskyselysta saadut tulokset tarkemmin
ja kayn niiden pohjalta yhteenvetona lapi, minkélaisia odotuksia potentiaalisilla
kayttajilla on sovellukselle seka sen ominaisuuksille. Myds tutkimuskyselyn tu-

loksista esiin nousseita huomioita implementoidaan osaksi konseptia.

Nama kolme osiota muodostavat opinnaytetyoni tutkimusaineiston. Lopuksi
saatujen tuloksien ja tehtyjen havaintojen pohjalta kayn lapi tekemani johtopaa-
tokset ja niiden pohjalta suunnittelen konseptin sovelluksesta, jota kaytetdan
hyonteisten tunnistamiseen. Konsepti koostuu seka tutkimusosion l6ydoksista

ettd minun itse hyviksi kokemistani ominaisuuksista ja kaytanndista.

Ensisijainen tutkimuskysymykseni on: minkalaiset ominaisuudet ovat tarkeita
hyonteisten tunnistamiseen tarkoitetussa sovelluksessa? Pohdin lopuksi my6s
tutkimuksen aikana tarkeiksi nousseiden ominaisuuksien toteutukseen mahdolli-
sesti liittyvia haasteita. Oma oletukseni ennen opinnaytteen kirjoittamista on,
ettd yhteisollisyys ja yhteis6jen tarjoama tuki nayttelevat tarkeéaa roolia lajien
tunnistamisessa harrastustasolla. Voidakseni ymmartaa yhteisollisyyden tar-
keytta paremmin, toteuttamassani kyselytutkimuksessa on oma kysymysosi-
onsa yhteisoéllisyyteen liittyvistd ominaisuuksista. Sen avulla pyrin saamaan pa-
remman ymmarryksen siita, miten sovelluksen mahdolliset kayttajat suhtautuvat

yhteisdllisyyden tarpeellisuuteen, ja todistamaan, olenko oikeassa ajatellessani



yhteisollisyyden olevan tarkeéd osa-alue vai koetaanko muut toiminnallisuudet

tarkeammiksi.

Taman opinnaytetyon tavoitteena on tutkia, milta hyonteisten tunnistamiseen
tarkoitettu sovellus nayttaisi ja minkéalaisia ominaisuuksia siina olisi. Tekemani
tutkimus on siten pyrkimys yhdistaa kiinnostukseni makrokuvaukseen seka digi-
taaliseen muotoiluun. Toivon, etta tama ty6 voi tarjota panoksen lajin ymparilla
toimiville harrastajille, edistaa ymmarrysta ja arvostusta hyonteisia kohtaan

seka innostaa muita jakamaan uteliaisuutta luonnon monimuotoisuutta kohtaan.

2 HyoOnteisten tunnistaminen

Paadyin opinnaytetydssani suunnittelemaan konseptia hydnteisten tunnistami-
seen tarkoitetulle sovellukselle oman makrokuvausharrastukseni pohjalta. Mi-
nulle on muodostunut harrastukseni ohella sellainen kasitys, etta tunnistami-
seen liittyva tieto ja yhteisot vaikuttavat olevan melko irrallaan toisistaan. Olen
kayttanyt monesti useaakin eri tunnistamiseen tarkoitettua lahdetta yhden lajin
selvittdmistd varten. Vastaan voi silti tulla tilanne, jossa lajia ei lopulta pystyta
varmasti maarittamaan, silla tarkeimmat rakenteelliset lajintuntomerkit riippuvat
hyonteisryhmasta, mutta ovat silti useimmiten siipien suonitus seka lisdanty-
miselinten yksityiskohdat. Vastaavalle tarkkuudelle voidaan paasta vain labora-
torioissa kaytettavien laitteiden avulla, kuten esimerkiksi mikroskoopilla (Jarvi
ym. 2020, 5-11). Tasta syysta esimerkiksi asiantuntijat seka tutkijat ovat erittain
tarkea sidosryhma silloin, kun tunnistettavana olevaa lajia ei pystytd maaritta-
maan silmamaaraisesti tai edes tarkan, paljon megapikseleita sisaltavan digi-
kuvan avulla. Sen vuoksi eri hyonteislahkoihin keskittyneet internetissa toimivat
yhteisot ovat yksi yleisesti kaytetyista metodeista lajien tunnistamisessa. Syven-

nyn luvussa 2.1 vield tarkemmin muihin eri tunnistamismetodeihin.

Monet harrastajat ja luonnonystéavat kaantyvat verkkoyhteisdjen puoleen hyon-

teisten tunnistamisessa, silla harvalla heista on kaytettavissaan laboratoriolait-



teita tai riittAvaa tietotaitoa monimutkaisten hyonteislajien tunnistamiseen. Verk-
koyhteisot tarjoavat naille harrastajille ja kiinnostuneille ihmisille arvokkaan foo-
rumin, jossa he voivat jakaa havaintojaan, kysya apua tunnistamiseen ja oppia
toisiltaan. Tallainen yhteisollisyys mahdollistaa tiedonvaihdon ja oppimisen ver-
taisiltaan. Samalla verkkoyhteis6t ovat hyddyllisia myds asiantuntijoille ja tutki-
joille, jotka voivat saada arvokasta tietoa havainnoista eri puolilta Suomea. Laa-
jamittainen havaintojen keruu voi tukea esimerkiksi hyonteislajien levinneisyy-
den seurantaa ja ekologisten muutosten ymmartamista. Asiantuntijat voivat hy6-
dyntaa verkkoyhteistjen kerddmaéaa tietoa tutkimuksissaan ja antaa samalla ar-
vokasta palautetta ja ohjausta harrastajille heidan tunnistustyéssaan. Tama la-
hestymistapa edistdd hyonteisten tunnistamista ja tutkimusta laajemmin ja vah-
vistaa yhteisollista sitoutumista luonnonsuojeluun ja biodiversiteetin sailyttami-

seen.

Valtaosalla Suomen kansalaisista on nykyisin paasy internetiin, ja moni kantaa
mukanaan alypuhelinta, joka tarjoaa jatkuvan yhteyden sen kayttdmiseen pai-
kasta riippumatta. Aloin tasta syysta pohtimaan, voisiko yksi keskitetty alusta,
joka yhdistaa tehokkaasti saatavilla olevaa tietoa, toimia tehokkaana tyokaluna
eri lajeihin liittyvan tiedon loytamisessa seka mahdollisesti myos sen jakami-
sessa. Tama ajatus synnytti halun tutkia mahdollisuutta varsinaisen sovelluksen
suunnittelulle. Haluan tutkia tarkemmin, mitéd ominaisuuksia sovelluksessa on
oltava, jotta se voisi tarjota aidosti hyotya ja apua lajin tunnistamisesta kiinnos-
tuneille harrastajille. Taman tutkielman avulla pyrin hahmottamaan, miten sovel-
lus voisi parhaiten palvella kayttajiddn ja vastata heidan tarpeisiinsa monipuoli-
sesti ja tehokkaasti.

2.1 Yleisesti kaytettavat metodit

Yleisesti ottaen hyodnteislajien tunnistamiseen on useita erilaisia menetelmia ja
l&hestymistapoja. Hyonteisten tunnistamiseen kaytettavat menetelmat vaihtele-
vat morfologisesta tunnistamisesta eli ulkoisten anatomisten ominaisuuksien,

kuten muodon, koon, varin ja muiden fyysisten piirteiden, ja avainlajien kaytosta



(Field Studies Council 2023) DNA-pohjaiseen tunnistamiseen, aanitunnistuk-
seen ja kuvantamistekniikoihin (Gibb 2015). Naiden menetelmien monipuoli-
suus tarjoaa mahdollisuuden tarkastella hyonteisia eri ndkokulmista ja hyodyn-
taa erilaisia tieteenaloja ja teknologioita niiden tunnistamisessa ja luokittelussa.

Yksi yleisimpia menetelmid hyodnteisten tunnistamisessa on sijoittaa ne isompiin
luokitteluryhmiin, kuten lahkoihin. Lahkot ovat laaja-alaisia luokitteluyksikoita,
jotka kattavat suuria ryhmia hyonteislajeja ja auttavat jarjestamaan niita niiden
yhteisten ominaisuuksien perusteella. Tama lahestymistapa perustuu hyonteis-
ten morfologisten piirteiden vertailuun ja niiden vertaamiseen tunnettuihin lahko-
jen ominaisuuksiin. (Jarvi ym. 2020, 11-12) Tama auttaa rajaamaan mahdollisia
vaihtoehtoja ja helpottaa tunnistamisprosessia, koska se antaa viitteita hyontei-
sen yleisesta luonteesta ja elinymparistosta. Esimerkiksi, jos hyonteisella on
pistava suuosa ja sen ruumis on jaettu kolmeen selkedan osaan — paa, rinta ja
vatsa — se saattaa kuulua Hymenoptera-lahkoon, johon kuuluvat esimerkiksi
mehilaiset, ampiaiset ja muurahaiset (Jarvi ym. 2020, 38). Vertaamalla tunnet-
tuja piirteitd tahan lahkokokonaisuuteen voidaan paatella hydnteisen tarkempi
sijoittuminen lahkossa ja mahdollistaa sen tarkempi tunnistaminen. Vaikka lah-
kojen kayttd on hyoddyllista ja yleista hyonteisten tunnistamisessa, on tarkeaéa
huomata, etté se voi olla vain yksi osa monimutkaisempaa tunnistamisproses-
sia. Lisatutkimukset ja tarkemmat analyysit ovat usein tarpeen vahvistamaan

hyonteisen tarkka laji.

Kirjallisuus on myés tehokas tapa hydnteisten tunnistamiseen tarjoten perus-
teellista tietoa eri lajien tunnistamisesta, niiden morfologiasta, elinymparistoista
ja levinneisyydesta. Monet hyonteisiin erikoistuneet kirjat ja oppaat sisaltavat
kuvia, piirroksia ja kuvaavia teksteja, jotka auttavat tunnistamaan erilaisia hyon-
teislajeja. Lisaksi verkossa on saatavilla lukuisia verkkosivustoja ja sahkdisia
oppaita, jotka tarjoavat tietoa ja kuvamateriaalia hydnteisten tunnistamiseen ja

niihin liittyvasta biologiasta.

Verkkoyhteisot, kuten esimerkiksi Facebook-ryhmat, ovat myds osoittautuneet

tehokkaaksi tavaksi hyonteisten tunnistamiseen. Naissa ryhmissa harrastajat ja



asiantuntijat ympari maailmaa voivat jakaa kuvia ja havaintoja hyonteisista, esit-
taa tunnistuskysymyksia seka antaa neuvoja ja ohjeita tunnistamiseen liittyen.
Tallainen yhteisollinen lahestymistapa mahdollistaa nopean ja interaktiivisen tie-
donvaihdon, jossa usein saadaan nopeasti vastauksia ja apua kysymyksiin. Li-
saksi verkkoyhteisot tarjoavat mahdollisuuden oppia toisiltaan ja jakaa koke-

muksia seké rakentaa verkostoja muiden samanhenkisten ihmisten kanssa.

2.2 Makrokuvaajat, lajien tunnistajat sek& muut harrastajat

Makrokuvaus on valokuvauksen erityisala, jossa keskitytdan pienten kohteiden,
kuten hyonteisten, kasvien tai pienten esineiden kuvaamiseen. Tama tekniikka
mahdollistaa kohteiden yksityiskohtaisten ja tarkkojen kuvien ottamisen, jotka
paljastavat pienimmatkin yksityiskohdat ja rakenteet. Makrokuvaus vaatii erityi-
sen linssin tai lisdvarusteen, joka mahdollistaa tarpeeksi lyhyen tarkennusetéi-
syyden (Cox 2023). Tyypillisia vélineita tarpeeksi suuren suurennoksen saavut-
tamiseksi ovat esimerkiksi makrolinssit, loittorenkaat, linssien eteen kiinnitetta-
vat suurennuslasit tai ns. “reverse ring adapter”, joka mahdollistaa linssin kiinnit-
tamisen joko itse kamerarunkoon tai toiseen linssiin vaarinpain aiheuttaen nor-
maalisti lyhyimman mahdollisen tarkennusetaisyyden lyhenevan entisestaan,
jolloin kuvaaja voi tarkentaa lahemmaéksi kohdetta (Expert Photography 2024).
N&in saadaan luotua vaikuttavia kuvia, jotka tuovat esiin kohteen ainutlaatuisuu-
den ja kauneuden, jota paljain silmin ei valttamatta huomaa. Teknologisten
edistysaskelien myoéta digitaalinen valokuvaus ja makrokuvaus ovat kasvatta-
neet suosiotaan, ja hydnteiset ovat erityisen suosittuja kohteita niiden varikkyy-
den ja yksityiskohtaisuuden vuoksi (American Entomologist 2023).

Hyonteislajien tunnistaminen harrastuksena tarjoaa innokkaille luonnonystaville
mahdollisuuden syventyd hyonteismaailman monimuotoisuuteen. Harrastus an-
taa mahdollisuuden tutkia ja dokumentoida erilaisia hyonteislajeja ympari maail-
maa ja tarjoaa mielenkiintoisen tavan oppia lisda niiden elinymparistoista ja

kayttaytymisesta. Kun harrastaja keskittyy hydnteisten tunnistamiseen, han op-
pii tarkkailemaan hyonteisten morfologisia piirteitd, kuten niiden ruumiinmuotoa,

siipien rakennetta ja varitystd. Tama voi olla opettavainen kokemus, joka auttaa



harrastajaa ymmartamaan paremmin hyonteisten elamaa ja niiden roolia
ekosysteemeissa. Tyypillisesti harrastusmielessa keskitytaan sellaisiin lajeihin,
jotka on mahdollista maarittda silmamaaraisesti. Suomestakin loytyvista hyon-
teislajeista voidaan rajata sellaisia lajeja, jotka ovat varityksensa ja muiden omi-
naisuuksiensa vuoksi helpompi tunnistaa ja sopivat nain ollen hyvin esimerkiksi

aloittelijoille. (Suomen hyonteisseura i.a.)

Hydnteislajien tunnistaminen tutkijan tai asiantuntijan ndkdkulmasta on olennai-
nen osa biologista tutkimusta ja luonnonsuojelua. Tama tyo vaatii tarkkaa ha-
vainnointia, syvallista ymmarrysta hyonteisten morfologiasta ja lajien erityispiir-
teistd seka vankkaa tietoa erilaisista tunnistamismenetelmista. Tutkijan tai asi-
antuntijan tydssa hyonteisten tunnistaminen voi sisaltéa monenlaisia tehtavia,
kuten uusien lajien l6ytamista ja kuvaamista, lajien luokittelemista ja nimeé-
mista, seka populaatioiden ja ekosysteemien seurantaa ja arviointia. Kun tutkija
tunnistaa hyonteisen, han pystyy ymmartdmaan sen roolin ekosysteemissa, sen
elinympariston vaatimukset ja sen vuorovaikutukset muiden lajien kanssa.
Tama tieto on tarkedd ympariston tilan arvioinnissa, luonnonsuojelussa ja paa-
toksenteossa, joka voi vaikuttaa luonnonvarojen hallintaan ja biodiversiteetin

sailyttdmiseen.

2.3 Yhteisollisyys

Edellisen luvun lopussa mainitut kolme harrastajaryhmaa kohtaavat usein erilai-
sissa nettiyhteisoissa, kuten esimerkiksi Instagramin tai Facebookin ryhmissa.
Oman harrastukseni kautta on tullut tutuksi julkaista kuva Instagramiin ja kirjoit-
taa julkaisun kuvaukseen esimerkiksi maininta siitd, etten ole varma lajista. Tyy-
pillisesti saan muutamia vahintaan hyvia arvauksia, joiden avulla voi jo rajata
valtavan maaran vaihtoehtoja pois. Toinen esimerkki omakohtaisesta kokemuk-
sesta on ollut julkaista kuva haméhakkilajista, jota en pystynyt itse maaritta-
maan, Facebookissa olevaan ryhmaan nimeltd Suomen hamahakit ja muut ha-

mahakkielaimet. Ryhmassa on noin 7500 jasentd, joista osa on todella aktiivisia



harrastajia seka korkeasti koulutettuja tutkijoita. Ryhmassa ilahduttiin usein tai-
teellisista tulkinnoista ja sen lisdksi samalla sai monen ammattilaisen vahvistuk-
sen lajista. Mikali laji sattui olemaan harvinaisempi tai epatyypillinen jollekin alu-
eelle, minua saatettiin pyytaa viela tayttamaan havaintotiedot laji.fi:n tietokan-
taan. Naista kahdesta kaytannon esimerkisté voidaan jo saada hieman kasi-
tysta siita, miksi yhteistyo tutkijoiden, harrastajien ja asiantuntijoiden valilla on
tarkeaa hyonteisten tunnistamisessa. Heidéan valisensa vuorovaikutus ja tiedon-
jakaminen voivat rikastuttaa tutkimusta ja harrastustoimintaa, edistdé uusien
l6ytdjen tekemista ja auttaa suojelemaan ja sailyttdmaén luonnon monimuotoi-
suutta. Yhteistyd auttaa kaikkia osapuolia oppimaan toisiltaan ja edistaa ym-

marrysta hyonteisten roolista ekosysteemeissa ja ihmisen elinymparistoissa.

Esimerkeissé oli mainittuna ainoastaan Instagram seka yksi useista Faceboo-
Kista l0ytyvista ryhmista. Mielestani kummassakin on hyvét ja huonot puolensa.
Esimerkiksi Instagramissa, mikali kayttajalla ei ole useita seuraajia, milla toden-
nakoisyydelld joku kommentoisi julkaisun kuvauksessa olevaan mainintaan,
ettei han tunnista kuvaamaansa lajia. Instagramissa toimiva algoritmi voi myds
jattaa julkaisun nayttamatta kaikille seuraajille, mika tekee tasta tavasta hakea
apua lajien tunnistamiseen melko epéavakaan. Mikali kayttajalla on useita seu-
raajia tai julkaisu nakyy vahintaan niille sidosryhmille, jotka voivat auttaa lajin
tunnistamisessa, Instagram voi toimia erittéin tehokkaana tapana saada apua.
Facebookissa taas monet ryhmat ovat irrallaan toisistaan ja ryhmiin saatetaan
vaatia erillistd hyvaksymista, jotta siella olevaa sisaltdoa voi lukea tai sinne voi
tehd& omia julkaisuja. Jos kuitenkin on jo liittynyt kaikkiin tarvittaviin ryhmiin ja
kysymyksen esittaminen on sen vuoksi nopeaa, Facebook-ryhmien erilliset jaot-
telut voivat lisata vastauksen saamisen tehokkuutta ja tarkkuutta, silla ne ovat
erikoistuneet tiettyyn lahkoon, jolloin ryhmassa on juuri oikeanlaista tietoa, eika

julkaisu todenndkoisemmin sekoitu muiden epérelevanttien julkaisujen sekaan.



2.4 Nykyiset kohtaamispisteet

Instagramin ja Facebookin lisaksi on monia muita internetissa toimivia yhteisoja,
joista voi saada apua lajien tunnistamiseen. Yksi tunnetuimmista on iNaturalist.
iNaturalist on online-yhteisd, joka keskittyy luonnon havainnointiin ja lajien tun-
nistamiseen. Kayttajat voivat jakaa valokuvia havaitsemistaan kasveista, elai-
mista ja hyonteisista seka saada apua niiden tunnistamiseen muilta kayttajilta.
iNaturalist Suomi on osa kansainvalisté iNaturalist-verkostoa, ja Suomessa sen
jasenena toimii Suomen Lajitietokeskus. Suomalaiset havainnot tulevat naky-
ville ja kaytettavaksi lafi.fi-portaaliin (iNaturalistFi i.a.a). iNaturalist-verkosto puo-
lestaan koostuu kansallisista sivustoista, jotka toimivat yhteistydssa maailman-
laajuisen iNaturalist-yhteison kanssa (iNaturalistFi i.a.b). Sen taustalla toimivaa
infastruktuuria ja avoimen lahdekoodin ohjemistoa tukee yhdessa California

Academy of Sciences ja National Geographic Society (iNaturalistFi i.a.c).

Internetissa toimivien kohtaamispisteiden lisaksi seuratoiminta tarjoaa kohtaa-
mispisteen hyoénteislajien tunnistamisesta kiinnostuneille harrastajille seka asi-
antuntijoille. Suomesta l6ytyy aina 1919-vuodesta lahtien toiminut hyonteisiin
erikoistunut seura, nimeltd: Suomen Hyonteisseura. Seuran tavoitteena on edis-
tda suomalaisen hyonteisluonnon tuntemusta ja tutkimusta seka suojelua (Suo-
men hyonteisseura). Seura jarjestaa jasenilleen esimerkiksi hyonteisiltoja seka

kevat- ja kesaretkia.

Minulle on muodostunut aikojen saatossa kasitys siitd, ettéa yhteisollisyys on tér-
ked osa hyonteislajien tunnistamista. Yhteisollisyytta tukevia vaihtoehtoja on
monia, ja teknologia on tarjonnut katevia tapoja edesauttaa yhteiséllista toimin-
taa paikasta rippumatta. Olen itse pohtinut erityisesti digitaalisten yhteisdjen
hajanaisuutta ja kokenut sen tuntuvan paikoitellen hankalalta. Koska kyseessa
on oma tulkintani tilanteesta, tulen kiinnittdmaan tahan huomiota vertaillessani
olemassa olevia sovelluksia seka kysymaan mahdollisilta sovelluksen kayttajilta

heidan mielipidettdan asiasta tutkimuskyselyn avulla.
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3 Olemassa olevat sovellukset

Tutkin Google Play-kaupan seka Apple Storen tarjontaa, ja talla hetkella markki-
noilla on useita erilaisia sovelluksia, jotka on suunniteltu vastaamaan hyonteis-
ten tunnistamiseen liittyviin tarpeisiin. N&ita sovelluksia on saatavilla eri alus-
toille, kuten alypuhelimille, ja osaa voi kayttaa myos tietokoneella, ja ne tarjoa-
vat vaihtelevasti eri ominaisuuksia ja toimintoja. Useat sovellukset hy6dyntavat
tekodlya ja koneoppimista tunnistamaan hyodnteislajeja valokuvien perusteella,
kun taas toiset tarjoavat laajan tietokannan hyonteisista, joita kayttajat voivat
tutkia osana harrastustoimintaa. Lisaksi jotkut sovellukset mahdollistavat kaytta-
jien jakaa havaintojaan ja keskustella muiden kayttajien kanssa, mika edistaa

yhteisdllista oppimista ja tiedon jakamista.

Sovelluskauppoja selatessa kavi ilmi, ettda Google Play-kaupassa on useampia
vaihtoehtoja hyonteislajien tunnistamista varten kuin Apple Storessa. Tosin ne
sovellukset, mitka l6ytyivat Google Play-kaupasta mutta eivat Apple Storesta,
oli usein arvosteltu todella huonoiksi ja niita oli ladattu parhaimmillaan muuta-
mia tuhansia kertoja. Mikéali keskitytaan sellaisiin sovelluksiin, jotka I6ytyivat mo-
lemmista sovelluskaupoista ja joita ladattu yli 100 000 kertaa, jaljelle jaa kolme
sovellusta: Picture Insect: Bug Identifier, Bug Identifier Bug Finder ja iNaturalist.
Esittelen edell& mainitut sovellukset tarkemmin seuraavan osion jalkeen lu-
vussa 2.3.2 Vertailtavien sovelluksien esittely, jossa vertaillaan ndiden sovelluk-
sien ominaisuuksia keskenaéan. Sita ennen on tarkea avata tarkemmin, mita ka-

site bechmarking eli kilpailijavertailu tarkoittaa.

3.1 Benchmarking

Benchmarking eli kilpailijavertailu tai vertailuanalyysi on prosessi, jossa esimer-
kiksi organisaatio vertaa omaa suorituskykydéan, toimintatapojaan, tuotteitaan tai
palveluitaan muihin organisaatioihin tai alan parhaisiin kaytantoihin (Fallon
2023). Taman avulla organisaatio voi tunnistaa omat vahvuutensa ja heikkou-

tensa seka saada viitteita siita, miten parantaa toimintaansa tai palveluitaan.
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Benchmarkingia voidaan suorittaa monilla eri tasoilla, kuten sisaisesti organi-
saation eri osastojen valilla tai ulkoisesti kilpailijoihin tai alan parhaisiin yrityksiin
verraten. Tavoitteena on yleensa oppia parhaista kaytanndgista ja soveltaa niita
omassa toiminnassaan, jotta parannettaisiin toiminnan tehokkuutta yleisella ta-
solla tai tietyn osa-alueen kohdalla. (Fallon 2023) Benchmarkingin lopullinen ta-
voite on jatkuva parantaminen, mihin monien yritysten kannattaa pyrkia, silla
usein toimintatavat, jotka toistuvat valtaosalla kilpailijoista, ovat tutkitusti tehok-
kaita. Nain ollen kaikkea ei kannata yrittaa keksia uudelleen, vaan on tarkeé
tunnistaa ne osa-alueet, joissa jo toimiviksi todetut tavat ovat tehokkaimpia
oman toiminnan kannalta. Tama vapauttaa runsaasti resursseja niihin asioihin,
joissa taas on oman toiminnan kannalta tarkea kehittd& uusia, muista poik-

keavia toimintatapoja.

Kaytan itse usein benchmarkingia projektin alkuvaiheessa. Se on erittain kus-
tannustehokasta, silla sen tekemiseen riittd&a helposti yhden ihnmisen tyépanos
ja lyhyessakin ajassa on mahdollista tehda sellaisia havaintoja, jotka voivat
oman projektin kohdalla ratkaista tunnistettuja kipupisteita ns. High impact / Low
effort -tyylilla (Medium 2023). High impact / Low effort —tavassa pyritaan tunnis-
tamaan erilaisia ratkaisuja tai toimintatapoja tiettyjen asioiden hoitamiseksi. Me-
netelméan avulla yritetdan hieman nimeensa viitaten I0ytaa ensisijaisesti ne rat-
kaisut, joissa on saavutettavissa mahdollisimman suuri vaikutus mahdollisim-
man pienella vaivannadslla. On tarkea muistaa, etta moni kilpaileva toimija koh-
taa samat haasteet kuin sina tai organisaatio, jossa tyoskentelet. Tasta syysta
benchmarkingin avulla on mahdollista I6ytaa toisten jo tekemia ratkaisuja sa-

maan ongelmaan kuin se mita olet ratkaisemassa.

Ensisijaisesti on tehokasta tutkia kilpailijoita haasteiden samankaltaisuuden
vuoksi, mutta usein on mygds hyva tarkastella taysin eri alalla toimivia toimijoita.
Riippuen tarpeesta joskus esimerkiksi isot yritykset, jotka ovat toimineet pitkaan
omalla alallaan ja ovat tunnettuja heidan tuotteissaan tai palveluissaan kayte-
tyistd toimintamalleista, saattavat opettaa hyvia ylatason menetelmiéa ongelmien
ratkaisemiseksi. Digitaalisessa muotoilussa tdméa korostuu melko vahvasti, silla

jotkut yritykset ovat paattaneet panostaa erittdin paljon oman sovelluksensa tai
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verkkosivustonsa muotoiluun, jolloin voidaan olettaa heidan tehneen myds run-
saasti taustatutkimusta asioiden validoimiseksi. Tall6in esimerkiksi tapa esittéa
asioita tietynlaisella hierarkialla voi toimia hyvin universaalisti my6s muissa digi-

taalisissa palveluissa alasta riippumatta.

3.2 Vertailtavien sovelluksien esittely

Vertailen kolmea hyonteisten tunnistamiseen tarkoitettua sovellusta, jotka olivat
suosituimpia Google play -storessa. Applen App Storessa oli tarjolla pitkalti sa-
mat vaihtoehdot, ja varsinkin vertailuun valitut sovellukset olivat samassa suh-
teessa suosittuja ja samassa jarjestyksessa. Kappaleen lopusta I6ytyva tau-
lukko 1 esittdé jokaisesta vertailuun valitusta sovelluksesta lyhyen tiivistelman,
josta kayvat ilmi seuraavat asiat: nimi, julkaisija, julkaisuvuosi, keskiarvosana,
arvostelut (Ikm.) ja latausméaarat. Vertailun kohteena ovat Picture Insect: Bug
identifier (Google Play), Bug ldentifier Bug Finder (Google Play) ja iNaturalist
(Google Play), jotka kaikki edustavat hieman erilaisia lahestymistapoja hyon-

teisten tunnistamiseen ja tarjoavat erilaisia ominaisuuksia kayttgjilleen.
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Picture Insect: iNaturalist Bug ldentifier
Bug identifier Bug Finder
Julkaisuvuosi 2019 2011 2021

Julkaisija Next Vision Limi- | California Acad- | Identifier Studio
ted emy of Sciences

& the National

Geographic Soci-

ety
Keskiarvosana 43/5 4/5 4215
Arvostelut (kpl) ~ 28 600 kpl ~ 9330 kpl ~ 1850 kpl
Lataukset +1 miljoonaa +1 miljoonaa +100 000

Maksullisuus

29,99 € / vuosi

Imainen

46,99 € / vuosi

Tarkastelen sovellusten kayttoliittymaa ja kaytettavyytta eri osa-alueilta. Minua

kiinnostaa tietdda, minkalaista sovelluksissa on navigoida ja miten tietoa on ja-

oteltu niiden sisalla. Vertailen myds sovellusten tunnistusominaisuuksia siin&

maarin kuin se on maksuttomasti mahdollista. Kayn Iapi parin esimerkin avulla

sovellusten tietokantaa ja siella olevan sisallon maaraéa. Nakisin hyddylliseksi,

etta sovelluksessa on kattava tietokanta eri hyonteislajeista, kuten esimerkiksi

lajikohtaista tietoa levinneisyydesta, elinympaéristoista ja elintavoista. Liséksi tut-

kin sovellusten yhteisdllisid ominaisuuksia, kuten esimerkiksi havaintojen ja ko-

kemuksien jakaminen muiden kayttajien kanssa.



3.3 Picture Insect: Bug ldentifier

Picture Insect: Bug Identifier

Next Vision Limited
In-app purchases

4.3% M+ | )
28.6K reviews Downloads Everyone @

Kuva 1. Google play —kaupasta

€D) (Cskip)

Welcome to Welcome to
PictureThis Premium! PictureThis Premium!

Enjoy PictureThis Premium with privileges Enjoy PictureThis Premium with privileges
tailored for you! tailored for you!

A\

Identify insects like an Study insects with
expert numerous info

Without limitations, now you can Extensive image collections and
identify and learn about insects d resources help you learn more about
anytime, anywhere. the insect world.
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Welcome to
PictureThis Premium!

Enjoy PictureThis Premium with privileges
tailored for you!

Get answers from
entomologists

Need professional advice on
an identification? Our expert
entomologists are here to help.

Kuvat 2, 3 ja 4. Nayttokuvat Picture Insectin opastuksesta

Kuvista 2, 3 ja 4 nahdaan, miten avatessaan sovelluksen ensimmaisen kerran

voi halutessaan kayda lapi seitsemanvaiheisen kuvituskuvilla toteutetun selkeéan

opastuksen sovelluksen erilaisista ominaisuuksista. Tama on hyva ja kevyt tapa

saada kattava ylatason tietamys siita, mita sovelluksella voi pdaasiassa tehda.

Hetken mietittyani tama ohje on tarkemmin ottaen mainos siitéa, mita saa, kun ei
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peru sovelluksen latauksen yhteydessa “pakotettua” Google-Play —tilausta vii-
kon sisalla. Onneksi tama ohjeosio oli toteutettu hyvannakdisella visuaalisella
tyylilla ja se oli erittdin selked. Muutoin tasta olisi saattanut ja&da hieman outo

olo sen vuoksi, miten sovelluksen maksullisuus on tuotu esille.

| Q Search over 100,000 species ! Q

4 useful tips on how to improve the

accuracy of identification.
Tell Friends Identify Services

Search over 100,000 species

Series App
Popular Topics Unleash your love for nature with these
‘ apps
| @ Picture Bird
- | 4 . Get
= v _ Bird ID: photo & sound

Local Field Guide

Insect " Picture Mushroom

® , |dentify & find mushroom

roj Rock Identifier

_ Identify rock & mineral

Get

Most Common Beetles

5
L8O} Picture Fish
@ Get
(Wl (dentify any fish
11
Home Home

Kuvat 5 ja 6. Nayttokuvat Picture Insectin aloitussivulta.

62

Spider

Kayttoliittyma etusivulla on intuitiivinen. TA&ma johtuu varmasti osittain siita, etta
kayttoliittymassa on kaytetty monia sovelluksille tyypillisia elementteja, kuten
paanavigointi sijoitettuna alareunaan ja hakukentta sijoitettuna selkeasti ylareu-
naan, kuten kuvista 5 ja 6 voidaan nahda. Muuten sovelluksessa on ymmarret-
tava hierarkia ja eri osa-alueet ovat selkeasti otsikoilla eriteltying, ja pidan hen-
kilokohtaisesti siitd, miten hyonteisista otettuja kuvia on heti nakyvilla eri katego-

rioissa.



Q Search over 100,000 species
Get Started

How do we identify an
insect?

The world of insects is rich and
varied. By carefully observing the ...

The Scientific Nomenclature
for Insects

There are more than one million
known species of insects on Eart...

How to identify insects
easily with Picture Insect

4 useful tips on how to improve the
accuracy of identification

Series App

. e

Home

17.15 « ORNBOvLT2%E

How do I know if | How to Avoid
have a bug bite o... Insect Bites

Dog Parasites

"%

How to prevent Protecting your How to |
mosquito from bi...  dog from bee, w... fleas an
Bedbugs
[~ v
() BN
X
Tips for Bed Bugs on Bed Bug
Protecting Your ... Clothes? Here's ... Hotel Rt
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< FunBug Fact

¥ DrBuzzy Dally Feed

How to identify?

The spittle found in grass is produced by
froghopper nymphs and is unrelated to
snakes.

Tell me more >

Chat with Dr.Buzzy

8 Interesting Ways Insects Defend Themselves

Kuvat 7, 8 ja 9. Nayttokuvia Picture Insectin eri valilehdilta

Navigointi muilla sivuilla on myo6s selkeda. Kuvasta 7 nédkee, miten alanavigaa-

tio on nakyvilla koko ajan samassa paikassa, kunnes siirrytaan selaamaan

alempia valilehtia, ja tietojen hierarkia pysyy selkeana kohdissa, joissa on eri ta-

soista tekstid. Kuvissa 8 ja 9 nahdaan, miten sovellus noudattaa jarjestysta,

jossa kaiken taustalla on vaaleanharmaa tausta, johon on selkeasti isommalla

fontilla sijoitettu eri osioiden otsikot. TAméan jalkeen otsikkoon liittyva sisalté on

upotettu korttiin, jossa on hieman isommalla fontilla tummennettuna tarkentava

apuotsikko ja sen alla kaksi rivia leipatekstia seuraavaksi aukeavalta sivulta.

Leipatekstin pilkkominen kahteen riviin on hyva idea, jotta kortit pysyvat saman-

kokoisina pystysuunnassa.
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1712 OCRBOwLT2%R 17.13 -« CREBECed2%RE
& Most Common <« Orchard Spider ©
All Garden Ornamental Insects  Aquatic U IEI Characteristics
AdultSize
Male 3 - 4 mm, female 5 - 8 mm
The size of the spider does not include
the length of the feet.
Colors
-y X
Cabbage white Blue dasher Lesin Mora
Phytophagous Non-poisnous

© Scientific classification

Leucauge - Loo-kah-gee, Orchard
Genus spider and allies, Silver orb-
e weaver, Silver marsh spiders,

Silver vlei spiders

P' i A Tetragnathidae - Long-jawed orb
R‘ weavers, Long-jawed orbweavers,
Orchard Spider Green cloverworm Family Dickkieferspinnen, Kieferspinnen,
Streckerspinnen, Long jawed
Venomous Phytophagous spiders, Longjawed orb weavers
1 Mol
© w
New Share

Kuvat 10 ja 11. Nayttokuvia Picture Insectin lajitiedoista

Kuvista 10 ja 11 nahd&aéan, miten kaikki eri elementit on eroteltu selkealla valityk-
sella ja vareja kaytetaan yleisesti ottaen melko hillitysti, mutta sellaiset kohdat,
mitka selkeasti kiinnostavat kayttajaa ovat korostettu varilla. Kuvassa 10 on
nahtavissa esimerkkind myrkyllisyystieto, joka on korostettu punaisella, jos se
on myrkyllinen ihmiselle ja vihreélla, jos ei ole. Mikali hyonteinen on kasvis-
sy0ja, sekin on korostettu punaisella “phytophagous”-sanalla, joka rikkoo hie-

man varien kayttamisen psykologiaa.
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Tunnistamisominaisuudet

17.15 « ORNEO9d72%E
Skip &

Welcome to Biting/Sting Bugs

PictureThis Premium! p Fleas .

Severity of bite
Enjoy PictureThis Premium with privileges
tailored for you!
Windscorpions, solifuges, s... y
e Severity of bite @

Velvet ants
Severity of bite ®

All more >

Smart pest detection &
control tips

Keep pests and bugs out with our
solutions for pest-free homes. How do | know if | How to Avoid
have a bug bite o... Insect Bites

Dog Parasites

Kuvat 12 ja 13. Nayttokuvia Picture Insectin tuholaishyonteisista kertovista si-

vuista

Kuten kuvissa 12 ja 13 nahdaan, sovelluksessa puhutaan jonkun verran tuho-

laishyodnteisten tunnistamisesta ja niiden paikantamisesta alueittain. Tama on

mielenkiintoinen ominaisuus ja luulen, ettd se voi kiinnostaa sellaisia kayttajia,

jotka eivat varsinaisesti harrasta hyonteislajien tunnistamista. Tosin onko sellai-

selle henkildlle sovelluksen kayttbaste 30 euron vuosimaksun arvoinen?



Kuvavinkit

Seuraaavat johtaa huonoon tulokseen

-mé

Liian kaukana Huono kulma

Uselta lajeja
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< How do we identify an insect?

The world of insects is rich and varied. By
carefully observing the external structure of
insects, we can get to know them better.
Biologists have thoroughly described the
structural features of the insect body through
centuries of observations, and they divided the
body into several different parts according to
different functions and structures.

The body of every adult insect consists of three
parts: head, thorax, and abdomen. The head
contains the majority of the sensory organs such
as the antennae and eyes, and of course the
mouthparts as well. The legs and wings are on
the thorax, so the thorax assumes all of the
creature’s locomotive functions. The abdomen is
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< Picture Insect Instructions

Good images quality can help improve the
accuracy of identification. Check the tips below
to help you get a clearer picture!

1. Avoid blurry images.

8 — %

v

2. Keep the bug centered in frame, and make sure
itis large enough in picture.

3. Only one species in picture. Too many bugs in

Kuvat 13, 14 ja 15. Nayttokuvia Picture Insectin opetusmateriaalista

Kuvat 13, 14 ja 15 havainnollistavat, miten sovelluksessa neuvotaan kattavasti,

miten tunnistuskuvia kannattaa ottaa, mihin kannattaa kiinnittda huomiota ja mi-

ten kuvat kannattaa sommitella. Mielestéani vahva ohjaaminen oikeanlaiseen toi-

mintaan on hyva idea, silla se parantaa varmasti merkittavasti tunnistamisen

tarkkuutta. Sovelluksessa on naytilla kayttajien ottamia kuvia, joten jo yhtendi-

sen ilmeenkin vuoksi on hyva, ettd kuvien otossa on haettu tietynlaista punaista

lankaa.

Sovelluksen ilmainen versio ei valitettavasti mahdollistanut itse tunnistusominai-

suuden testaamista. Tama on erikoinen kaytanto, silla voisi kuvitella kayttajien

ostamisen kynnyksen madaltuvan, mikali he voivat itse kokeilla, toimiiko sovel-

lus heidan tarpeisiinsa. Tasta jaa hieman epaileva olo koko tunnistusominaisuu-

den toimivuudesta.

3.3.2 Tietokanta
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Long-jawed orb
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<« Orchard Spider © < Orchard Spider

(Z) Description
(@ Effects of Orchard Spider o e s
e orchard Spider (Leucauge venusta

For Humans

CRBowdN2NE

©

20

173 OREovdn2NE

<« Orchard Spider ©

Ventral side (Underside)

@, Appearance

weavers(Tetragnathidae) Mare
It is distinctively colored, with leaf-green legs
Venusta Orchard Spider, Orchard S R BT e
ary .
Orbweaver
! (?) People Often Ask ide of
Leucauge venusta -
How long does orchard Spider live? © How to identify it?
Leucauge Loo-kah-gee, Adult
Orchard spider and allies, Silver orb-weaver, Silver \Where does archard Spider usually live? or Falthores et vith 8 el
marsh spiders or Silver viei spiders e
How blg does a orchard Spider get? 58
1f] Characteristics
1ous
2 Descripti . , _ AdultSize
escription & ‘ i i
< , e———— P 2 AN e, HHEN
New Share New Share New Share New Share

Kuvat 16, 17, 18 ja 19. Nayttokuvia Picture Insectin tietokannasta

Avatessani sauvaristihamahakkeinhin kuuluvan Leucauge venusta —lajin tiedot,
huomasin ilokseni, etta lajeista |6ytyvat tiedot ovat todella kattavat. Kuvasta 16
nakee, miten sivu alkaa hyvin otetulla kuvalla lajista. Kiinnostaisi tietaa, valit-
seeko joku kaikille lajeille nayttavat kansikuvat esimerkiksi kayttajien ottamista
kuvista vai pystyyko joku taustalla pyoriva logiikka valitsemaan kuvat automaat-
tisesti. Kuvista 17, 18 ja 19 nékee, kuinka lajista on kerrottu kattavasti yleistie-
toa, jonka jalkeen esimerkiksi valitsemani hdmahakkilajin kohdalla on tietoa
siitd, voiko laji olla haitallinen. Lopuksi on tarkempaa tietoa, misté asioista lajin

VOI tunnistaa.

3.3.3 Yhteisollisyys

Sovelluksessa ei vaikuttaisi olevan erityisemmin yhteisdllisia ominaisuuksia. Ku-
via ja lajitietoja voi jakaa sovelluksen ulkopuolelle tyypillisen nuolipainikkeen
avulla, mutta muuten yhteiséllisiin ominaisuuksiin ei ole erityisemmin panos-
tettu.
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3.3.4 Yhteenveto

Yhteenvetona sovellus oli mielesténi todella miellyttava kayttaa ja pidin suurim-
maksi osaksi tavasta, miten tieto on esitetty. Sovelluksessa oli paikoitellen jon-
kun verran ahtauden tuntua. Mobiilisovelluksissa on mahdollista, etta ne alkavat
tuntua “ahtailta”, varsinkin taman kaltaisessa kontekstissa, jossa tietoa on pal-
jon eri tavoin esitettyné. Sovelluksella on muitakin kayttotarkoituksia kuin lajien
tunnistamisen harrastaminen tai makrokuvaus, silla se tarjoaa hyvat ominaisuu-
det tuholaishytnteisten tunnistamiseen ja niistd opastamiseen. En odottanut ta-
mankaltaista sivutietoa, mutta mielestani se oli hyva lisa tdhan kokonaisuuteen.
Sovelluksessa on todella paljon erilaisia toiminnallisuuksia ja se on erittain
laaja. Sen luulisi tarjoavan aiheesta kiinnostuneelle tekemista pitkaksikin aikaa.
Ohjeistus oli ensiluokkaista ja sité oli halutessaan tarjolla myds paljon lisaa. So-
velluksen design oli pddasiassa omaan silmaan melko miellyttava. Paikoitellen
jotkut valilehdet tuntuivat visuaalisesti keskeneraiseltd sekd ahtaalta. Sovelluk-
sen suurimmaksi miinukseksi jaa sen maksullisuuden aggressiivinen tyrkyttami-
nen seka se, miten rajoittunut ilmaisversio on. limaisversiossa ei pystynyt kokei-
lemaan omien kuvien tunnistamista, joten sen toimivuus jaa epaselvaksi. Muu-
ten sovelluksessa oli erittéin laajat ominaisuudet ja sen 30 euron vuosimaksu

tuntuu siihen nahden kohtuulliselta.

3.4 Bug Identifier Bug Finder

Bug Identifier Bug Finder

Identifier Studio

Contains ads - In-app purchases

Kuva 20. Bug ldentifier Google Play —kaupassa
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Insect Identify

Weekly

Kuvat 21 ja 22. Nayttokuvat Bug ldentifierin aloitussivulta

Kuvassa 21 nédhd&éan itse aloitussivu. Kuvasta 22 taas nakee, miten heti avauk-
sen jalkeen sovellus alkaa melko aggressiivisesti pyytdméaan maksulliseen ver-
sioon siirtymista. Kayttoliittyma itsessaan on jopa karkean yksinkertainen. Taus-
tana on kaytetty raikean vihreaa varia, jota reunustavat kulmissa olevat puiden
lehdet. Brandays on hieman erikoinen ja vaikea saada selvaa, mihin se tahtaa

tai mink&laisia ajatuksia kehittgjat toivovat sen heréattavan kayttajissa.
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Kuvat 23 ja 24. Nayttokuvat Bug Identifierin paavalikosta ja lajitiedoista

Kuva 23 havainnollistaa, miten sovelluksessa on todella vahan toimintoja:
Home, Identify ja Collection. Identify-kohdasta voi valita, haluaako itse kuvata
tunnistettavan hyonteisen vai lataako kuvan laitteen galleriasta. Lyhyessa
ajassa on selvaa, etta sovellus tahtaa ainoastaan hyodnteisten tunnistamiseen,
eikd mihinkdan muuhun. Kuva 24 paljastaa, miten lajien tiedoissa kayttoliitty-
man visuaalisuus menee vield yksinkertaisempaan suuntaan. Ruudun ylareu-
nassa on raikean vihrea ylapalkki, jossa lukee ohjaavaa tekstia tai lopulta lajin
nimi. Taustana kaytetaan todella vaalean savyista harmaata, johon on upotettu
kortteja, joissa on kuva lajista, nimi ja tahti. Tahdella pystyy tallentamaan lajin
omaan kirjastoon. Tunnistaessa on mahdollista antaa palautetta tunnistuksen
tarkkuudesta valitsemalla joko punainen alaispain osoittava peukalo, jonka vie-
ressa lukee "BAD” tai sitten vihrea yléspéain osoittava peukalo, jonka vieressa
lukee "GOOD”.

Toisaalta vahan voi myos olla kaunista ja ainakaan sovelluksesta ei tule kogni-
tiivista ylikuormitusta, koska se on niin minimalistinen ja vaikka kaytettavat varit

ovat todella raikeita, niita ei onneksi ole montaa erilaista. Kaytettavyys on siina
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mielessa hyva, koska sovelluksessa ei voi tehda kirjaimellisesti mitddn muuta
kuin tunnistaa kuvaamasi laji. Perusasiat ovat rimaa hipoen kunnossa, esimer-
kiksi eri toimintojen yhteydessé kaytetyt ikonit ja kuvituskuvat ovat intuitiivisia,
mutta valilla niiden todellinen hydty ja merkitys jaavat hieman epaselvaksi.
Tekstit ovat suurimmaksi osaksi luettavissa, vaikkakin kuvassa 24 nakyva oike-
assa ylakulmassa oleva valkoinen teksti raikean kirkkaan vihredlla taustalla re-
puttaa Contrast checkerin (WebAIM i.a.) totaalisesti. En kuitenkaan kokenut
missdén vaiheessa, etten pystyisi kayttamaan sovellusta sen hankaluuden

vuoksi, vaan kyse oli enemmankin yksittaisista kohdista.

3.4.1 Tunnistamisominaisuudet

17.19 - ORNBOLL71%R

17.20 ORNBOvL71%R

& L

Insect Collect n)""-i _-Jr i

< Tropidolaemus wagleri

Tropidolaemus wagleri T[]

Description

Wikipedia >

Kuvat 25 ja 26. Nayttokuvat Bug ldentifierin tunnistamisominaisuuksista

Kuvassa 25 nakyy, kuinka ladattuani sovellukseen ottamani kuvan Waglerin
kuoppakaarmeuroksesta (Tropidolaemus wagleri), sain parissa sekunnissa
muutamia eri vaihtoehtoja, joista oikea oli ensimmaisena. Voi olla ironista, etta
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kaytin kaarmeen kuvaa hyonteislajien tunnistamisessa, mutta valitsin tarkoituk-
sella sellaisen lajin, joka on helppo sekoittaa muihin vastaaviin, ja minulla ei sat-
tunut olemaan parempaa esimerkkia. Siitéd huolimatta sovellus teki erinomaista
tyota tunnistuksen suhteen. Se mita sovelluksen ulkoasusta jai uupumaan, tulee
ainakin osittain takaisin tunnistamisominaisuuksissa. Tunnistetusta lajista voi lu-
kea lyhyen kuvauksen ja sen alta voi halutessaan siirtya Wikipediaan lukemaan

lajista tarkemmin painikkeen avulla.

3.4.2 Tietokanta

Tietokantaa ei sovelluksen sisalla oikeastaan ole, ellei lasketa mahdollista yleis-
kuvausosiota lajin tiedoissa. Muussa tapauksessa on siirryttava sovelluksen eh-
dottamana joko Wikipediaan tai menna itse tutkimaan netista tarkemmin.

3.4.3 Yhteisollisyys

Y hteisollisia ominaisuuksia ei ole.

3.4.4 Yhteenveto

Kaiken kaikkiaan hyvin minimalistinen sovellus, jossa ei ylimaaraisia ominai-
suuksia ole. Mikali tarve sovelluksen kaytolle koskee pelkastaan lajien nopeaa
tunnistamista ottamasi valokuvan avulla ja milladn muulla ei ole vélid, kyseessa
on loistava sovellus. Itse olisin toivonut edes muutamia eri toiminnallisuuksia, ja
muotoilun olisi voinut vieda pidemmalle. Sovelluksesta jai sen vuoksi hieman
keskenerainen olo. Tosin koin, ettd min& en selke&sti kuulunut sovelluksen ta-
voittelemaan kohderyhmaan. Sovelluksen tarjoamiin ominaisuuksiin peilaten 47

euron vuosimaksu tuntuu hieman suurelta.
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Kuvat 28 ja 29. Nayttokuvat iNaturalistin aloitussivusta ja navigaatiosta

Avatessa sovelluksen voi heti huomata, etté siina on todella paljon sisaltéa ja
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useita toiminnallisuuksia. Navigointi on melko selke&a. Itselle jaa sellainen olo,

etta tietokoneelle suunniteltu kayttolittyma on kdannetty suoraan sovellukseen.

Kuvassa 28 nakyy, miten leveyssuunnassa tila kdy todella ahtaaksi ja aloitussi-

vulla esitetyt luvut kaikista tehdyista havainnoista tuntuvat liialta. Muuten aloi-
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tussivu tuntuu melko intuitiiviselle. En osaa sanoa, pitaisiko sivulla nakyvien laji-
havaintojen kohdalla nékya kayttajien ottamat kuvat vai eikd sovellus pysty la-
taamaan niita, kuten kuvassa 28 nakyy. Kuvassa 29 nakyy, kuinka valikosta au-
keaa lista useista eri toiminnoista ja omat profiilin tiedot on listattu kevyen oloi-
sesti vasempaan ylalaitaan. Navigointi siina mielessa vaikuttaa helpolle, ottaen
huomioon kuinka paljon sovelluksessa on toiminnallisuuksia. Yleisesti ottaen
sovelluksessa on tutun oloinen hierarkia, jossa toiminnallisuudet on upotettu
kortteina vaalean variseen taustaan. Vareja kaytetaan hyvin hillitysti ja omaan
silmaan vareilla haettu hierarkia ja asioiden korostaminen toimii todella hyvin.
Muutoin kaikki on valkoista, harmaata ja mustaa, paitsi tarkeat toiminnallisuudet
on nostettu esiin vihredlla varilla. Fonttien keskinaiset rytmitykset toimivat myos

hyvin.

3.5.1 Tunnistamisominaisuudet

17.22 . CREOPLT70%E
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Kuva 30. Nayttokuva iNaturalistin tunnistamisosiosta
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Ensinnakin sovelluksessa on valtava maara kayttajien tekemia merkintéja ja on
hyva pitda mielessa, etta sovelluksen Suomalainen versio kayttaa tietokantana
laji.fi:n tietokantaa. TAma tarkoittaa sité, etta sinulla voi olla hyvat mahdollisuu-
det I6ytd& nadkemasi laji ilman kuvanottoa. Toinen tarke& huomio on, etta sovel-
lus ei keskity pelkastaén hyonteisiin, vaan sita voidaan kayttaa kaikkien elain-
kunnan lajien tunnistamiseen. Mielenkiintoisena huomiona myoés kuvassa 30
nakyvét eri vaihtoehdot, joilla tunnistamisen voi toteuttaa. Kayttaja voi kayttaa
tunnistuksessa kuvaa tai &antéa. Halutessaan voi myds valita olla kayttamatta

mitddn mediaa.
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Kuva 31, 32 ja 33. Nayttokuvat iNaturalistin havainnon kirjaamisesta

Latasin sovellukseen ottamani kuvan Sankasirppihypykistad (Evarcha arcuata),
ja sovelluksessa oli mielenkiintoinen ominaisuus, jossa se pyrkii tunnistamaan
myds alaheimon. Taman kuvan kohdalla sovellus ehdotti aivan oikein lajin kuu-
luvan hyppyhamahékkeihin. Sen jalkeen ensimmaisena ehdotuksena oli sopi-
vasti oikea laji, sek& muita ehdotuksia. Sovellus kaytti jonkinlaista tekoalytoimin-

toa lajin tunnistamiseen lataamastani kuvasta. Tunnistamisen tarkkuus oli to-
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della tehokas ja se toimi taman lajin kohdalla erinomaisesti. Tunnistamisominai-
suuksiin on myo6s lisattdva maininta siita, etta sovelluksessa voi luoda omia pro-
jekteja tai toimia osana sellaista. Tatd ominaisuutta voivat kayttaa harrastajat,
koulut tai muut ammatilliset toimijat.

3.5.2 Tietokanta

Sovellus kayttaa laji.fi:n tietokantaa ja sovelluksen avulla tehtyja merkint6ja kay-
tetdan myos tietokannan kehittdmiseen. On siis mahdollista saada paljon lisétie-
toa eri lajeista tai niiden sukulaislajeista. Tietokannan laajuus tukee myos tilan-

netta, jossa ei valttamaétta olisi kuvaa havainnosta, mutta haluaisi tunnistaa lajin.

3.5.3 Yhteisollisyys
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Kuvat 34, 35 ja 36. Nayttokuvat iNaturalistin yhteisdllisista ominaisuuksista
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Sovelluksessa on hyvin laajat yhteisolliset ominaisuudet. Voit esimerkiksi lisata
kuvan havainnostasi ilman tietoa itse lajista ja muut voivat kayda ehdottamassa
oikeaa lajia. Mikali ehdotettu laji todetaan oikeaksi, se vahvistetaan ja korjataan
merkintaan. Kuvassa 35 nakyva, aiemmin mainitsemani projektit-osio on
omasta mielestéani yksi sovelluksen kiinnostavimpia ominaisuuksia, silla se vas-
taa tismalleen sita tarvetta, mita olen itse ajatellut hydnteislajien tunnistamiseen
tarkoitetun sovelluksen tarvitsevan, ominaisuutta, joka yhdistaa harrastajat sekéa
ammattilaiset. Kuvissa 34 ja 36 ndhdaan avattuna yksittainen projekti. Talla ta-
voin molemmat tahot voivat hyotya toistensa tekemasta tydsta: Harrastaja saa
ammattilaisen apua lajin tunnistamiseen sekd ammattilaiset saavat laajemmin
esimerkiksi levinneisyyshavaintoja, koska merkintdja voivat tehda muutkin kuin

tyokseen havaintoja tekevat ihmiset.

3.5.4 Yhteenveto

Sovellus on niin laaja, ettéd sen kaikkia eri ominaisuuksia on vaikea kayda syval-
lisesti lapi. Voisi melkein lahteé tarkastelemaan sovelluksen ominaisuuksia siita
nakokulmasta, mitk&a kaipasivat omasta mielesta pienta viilausta. Sovelluksen
visuaalisuus on kaytettava, mutta se ei ole kuitenkaan erityisen nayttava. Tie-
don jaottelu oli tehty hyvin ja koska sitéa on erittéin paljon saatavilla, ymmarran,
ettd visuaalisuus voi hieman karsia ohessa. Sovellus ei my6skééan ole keskitty-
nyt pelkastaan hyonteisten tunnistamiseen, mutta tekemani testin perusteella se
ei vaikuttaisi olevan ongelma. Riippuu paljon kayttajan tarpeista, tykkaako han

havainnoida kaikkea mahdollista luonnosta 16ytyvaa vai pelkastaan hyonteisia.
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Kuvat 37, 38 ja 39. Nayttokuvat iNaturalistin tehtavat-, projektit- ja omat havain-

not-osioista

K&yn lapi muutamia omasta mielesta kaytannollisia ominaisuuksia. Aanen kayt-
taminen tunnistamisessa oli nerokas idea esimerkiksi lintujen tunnistamista var-
ten. En testannut sita tata opinnaytetyota varten tarkemmin, koska tarkoitus on
keskittya erityisesti hyonteisten tunnistamiseen tarkoitettuun sovellukseen. Ha-
lusin kuitenkin nostaa sen ominaisuutena esille, koska useita hyonteisid on
mahdollista tunnistaa &dnen avulla, ja en ollut edes ajatellut tata vaihtoehtoa
aiemmin. Kuvassa 38 nékyva Projekti-ominaisuus oli omien tarpeideni pohjalta
erinomainen toiminnallisuus. Mielestani se on erittain yksinkertaisella tavalla
hyva idea tuoda lajien tunnistamisen ammattilaiset seka harrastajat yhteen ja
tekemaan yhteisty6téa. Sovellus on suunniteltu responsiivisesti eri naytéille: Pu-
helin, tabletti ja tietokone. Pidan tata itse hyvana asiana, koska editoin ja kayn
aina itse ottamani kuvat lapi tietokoneella, minka vuoksi sovelluksen kayttami-
nen tietokoneella voisi hyvin tuoda lisdarvoa, kun kaiken voi tehda samalta istu-
malta. Sovellukseen on myds tuotu hieman pelillistdvid ominaisuuksia, jotka vai-

kuttaisivat kuitenkin olevan viela testivaiheessa, kuten kuvassa 37 voidaan to-
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deta. Sovellus luo tehtavia, joissa kayttajan pitda tunnistaa alueen mukaan en-
nalta maarattyja lajeja ja kerata pisteitd. Taméa ominaisuus voi motivoida tietyn-
laista kayttajaryhmaa ja olen itse henkilokohtaisesti kiinnostunut pelillistavista
ominaisuuksista. Se, ettd sovellusta voi kayttaa niin monella eri tavalla on myos
toteutettu hienosti. Halusit sitten osallistua yhteisolliseen toimintaan, pitdd omaa
henkilokohtaista havaintokirjaa, kuten kuvassa 39, tunnistaa lajeja tai aktivoida
itseasi kdymaan enemman ulkona sen avulla, ettd suoritat l&ahialueellasi havain-

totehtavia.

Kaiken kaikkiaan voi helposti huomata, miten isot rattaat sovelluksen taustalla
pyorivat ja miten paljon kehitystyota on keretty tehda sen vuonna 2011 tehdyn
julkaisun jalkeen. Minulle ei tullut erityisemmin oikeasti mitaan mieleen, mité so-

velluksesta puuttuu. Kaiken liséksi sovellus on ilmainen kayttaa.

3.6 Ominaisuuksien vertailu

Tassé osiossa kayn lapi yhteenvetona sovellusten vélisia eroja ja lopuksi poh-
din, mitka olisivat hyvia elementteja omassa konseptissani hydnteisten tunnista-

miseen tarkoitetussa sovelluksessa.

Taulukko 2. Yhteenveto sovellusten ominaisuuksista

Sovellus (- ﬁ :
N\ |

.

)
Picture Insect: iNaturalist Bug Identifier
Bug identifier Bug Finder
Tietokanta Todella laajasti Todella laajasti Ei oikeastaan tie-

tietoa lajeista tietoa lajeista toa lajeista
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Tekoaly Kylla Kylla Kylla
Kuvanotto Kylla Kylla Kylla
Opetus Todella kattava Melko kattava Ei
Pelillistaminen Ei Kylla Ei
Eri nayttokoot Ei Kylla Ei
Yhteisollisyys Ei Todella kattava Ei
Havaintokirja Kylla Kylla Kylla
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+ Tekoaly -tun-
nistus tehokas
Miinukset lImaisversio Mobiiliversio Maksamisen
todella rajoit- ahtaan oloi- tyrkyttaminen
tunut nen Muotoilu erit-
Vérien hierar- Visuaalisuus tain kesken-
kia paikoin paikoitellen eraisen nakoi-
epaselva keskenerai- nen
Paikoitellen nen Ei muita omi-
ahtaus ja vi- naisuuksia
suaalinen Ei tietokantaa
keskenerai- Hinta ei suh-
Syys teessa siihen
mita saa
Muut maininnat Kaikin puolin Adrettoman Yksin-kertai-
helppo-kayt- kattava il- nen ja teho-
toinen maiseksi so- kas
Sopii myos vellukseksi Loistava jos et
sellaiselle, Mikali kiinnos- halua mitdan
joka ei har- tunut vain muuta kuin
rasta makro- hyoOnteisista, nopean tun-
kuvausta tai onko liikaa nistuksen
lajien tunnis- ominaisuuk-
tamista sia?

3.7 Johtopé&atokset

Vaikka kavin lapi kolme samaan tarkoitukseen tarkoitettua sovellusta, kaikki oli-
vat keskenaan silti hyvinkin erilaisia. Samankaltaisuuksia ei ollut kovin monia,

mutta tekoalyn hyddyntaminen osana tunnistamista seka jonkinlainen havainto-
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kirja olivat kaytossa kaikissa sovelluksissa. Tekoalyn tehokkuutta lajien tunnis-
tamisessa olisi tehnyt mieli tutkia enemmankin, mutta koska yksi sovellus oli es-
tanyt sen testaamisen ilmaisversiossa, pidin testauksen melko yksinkertaisena,
jotta kaikista sovelluksista saataisiin mahdollisimman samankaltaiset toiminnalli-
suudet kaytya lapi. Aloin itse pohtia sita onko tama kayttajien itse valitsema
ominaisuus vai onko kyseessa todella niin tehokas ja luotettava tapa tunnistaa
lajeja, etta sitd on syyta hyddyntaa kaikissa vastaavissa sovelluksissa. Tekoalyn
hyodyntadminen jattdd myds huomioimatta sen tilanteen, jos kayttaja nakee jon-
kun lajin, mutta ei saa otettua tai ei halua ottaa siitd kuvaa, mita vaihtoehtoja
hanelle jaa, jos han haluaa myéhemmin tarkastaa, minka hyonteisen han ol
nahnyt? Voi toki olla, etta valtaosa taméankaltaisten sovelluksien kayttajista kayt-
taa sovellusta harrastuksen ohella ja tasta syystéa heilla on usein kuvat havain-

noistaan.

Muotoilu tuntui itsesta kaikissa sovelluksissa hieman ahtaalta, vaikka sovelluk-
set olivat lahtokohtaisesti toteutettu selkeaa hierarkiaa noudattaen. Ahtaus voi
johtua siita, etta kaikissa sovelluksissa paitsi Bug Finderissa oli kaytetty paljon
kuvia kayttoliittymassa. Toisaalta Bug Finderissa ei ollut laheskaan yhta paljon
ominaisuuksia kuin Picture Insectissa seka iNaturalistissa. INaturalistin ahtau-
den selittda varmasti osittain sen valtava toiminnallisuuksien maaré. Pyrin luo-
massani konseptissa opinnaytetydn viimeisessa osassa ratkaisemaan erityisesti
ahtauden tuntua. Mobiililaitteille suunnitellessa on hyvin vahan tilaa kaytetta-
vissa ja kun siina on otettu huomioon saavutettava fonttikoko ja sopivat valityk-

set, vastaava tiedonmaara saattaa olla hankala suunnitella ilmavaksi.

Onko yhteisollisyys valttamaton ominaisuus? Kahdessa kolmesta ei ollut min-
k&aanlaisia yhteisollisyytta edistavia ominaisuuksia. Vaikka iNaturalistssa oleva
projektit-osio on loistava idea, se ei valttamatta ole MVP-tuotteen (Minimum
Viable Product) kannalta valttamaton. (Figma i.a.) Aloittaessani kirjoittamaan
opinnaytetyota, olin hyvin vakuuttunut, etta yhteisolliset ominaisuudet nayttelisi-

vat paljon merkittdvAmpaa roolia, mutta tutkielman edetessa olen alkanut pohti-
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maan, onko se valttamaton MVP-tuotteessa. Validoin tata viela tarkemmin kyse-
lytutkimuksen avulla, kun kysyn suoraan kayttajilta, mita mielté he ovat yhteisol-

lisistd ominaisuuksista tdssa kontekstissa.

4 Tutkimuskysely

Toteutin tutkimuskyselyn osana opinnaytteeni tutkimusvaihetta. Kysely toteutet-
tiin huhtikuussa 2024, ja siihen vastasi kaikkiaan 44 henkil6d. Kaytin kyselyn to-
teutukseen Google Formsia. Kyselyyn vastaajat on hankittu paaasiassa In-
stagramin tarinajulkaisun seka Instagramissa olevien yksityisten keskusteluryh-
mien kautta. Kysely toteutettiin ilman palkintoa vastaamisesta, mutta oletuksena
voidaan pita&, etta valtaosa vastaajista on harrastuksen kautta kiinnostunut la-
jien tunnistamisesta. Kasittelen alkuun lyhyesti tutkimuskyselyn tutkimusmeto-
dina, jonka jalkeen esittelen kaytetyn kyselyrungon seka saadut vastaukset. Lo-
puksi teen yhteenvedon saaduista tuloksista ja pohdin viela tulosten pohjalta,
minkalaisia johtopaatoksia tuloksista on tehtavissa, ja miten aion hyddyntaa

niita tekemassani konseptissa.

Tutkimuskysely on ns. kvantitatiivinen eli maarallinen tutkimusmetodi (Kananen
2015, 63). Sen avulla pyritadn ymmartamaan tutkittavaa ilmiéta paremmin laa-
jemman otoksen kautta ja analysoitavat tulokset ovat padasiassa prosentuaali-
sia ja/tai lukumaaria. Maarallista tutkimusta voidaan nain ollen myds kutsua ti-
lastolliseksi tutkimukseksi. Maarallinen tutkimus on tarkea tydkalu esimerkiksi
suunnittelijalle, koska on hyvin yleista, ettd tutkimuksen tekija saattaa sokaistua
omiin ennakkoluuloihinsa tai han ei tunne tarpeeksi hyvin ilmi6té ja siihen vai-
kuttavia tekijoita. (Kananen 2015, 70.) Maarallinen tutkimus sopii hyvin esimer-
kiksi taman opinnaytteen tutkimusmenetelmaksi, koska tarkoituksena on saada
ylatason tietoa sellaisista ominaisuuksista, joita potentiaaliset kayttajat toivoisi-
vat sovellukseen. Toisin kuin laadullisessa tutkimuksessa eli kvalitatiivisessa
tutkimuksessa, jossa keskitytddn yleisesti ottaen keradméaan tutkimusaineistoa
tarkemmin rajatusta aiheesta niin kauan, etta tutkimusongelma ratkeaa, tassa
opinnaytteessa tutkimusongelma on viela melko laaja, eika varsinaista yksit-

taista tutkimusongelmaa ole maaritetty. (Kananen 2015, 70.) Tulokulmana toimii
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enemmankin halu ymmartaa paremmin, minkalaisia ongelmia opinnaytteeni
kontekstissa voi olla, jotta pystyn ratkaisemaan niita kehittamassani konsep-

tissa.

Maarallisen tutkimuksen kannalta on kuitenkin erittain kriittista, etta tutkittavasta
aiheesta on olemassa teoria. Kuten tdssa opinnaytteessa, minulla on teoria,
ettd hyonteisten tunnistamiseen tarkoitetulle sovellukselle on olemassa tarve.
Tiedan jo tekemani tutkimuksen pohjalta, etta tdhan tarkoitukseen on olemassa
ratkaisuja, kuten esimerkiksi olemassa olevat sovellukset, kirjallisuus ja erilais-
ten yhteisdjen tuki. Teoriassani joitakin asioita voisi silti tehda paremmin ja se
mit& nama asiat tarkemmin ottaen ovat, on itse ydin, jota pyrin selvittdmaan te-
kemani benchmarkingin seka kyselytutkimuksen avulla. Mikali olemassa olevaa
teoriaa tutkittavasta aiheesta ei olisi, mita hyotya olisi tutkia mitdan maaralli-
sesti? Toisin sanoen, ilman olemassa olevaa teoriaa ei ole mahdollista toteuttaa
maarallista tutkimusta. (Kananen 2015, 197-198.)

Kyselytutkimuksen etuja ovat sen nopea aineistonkeruu, haluttaessa hyvin pie-
net kustannukset sekéd mahdollisuus anonymiteettiin (Kananen 2015, 202).
Tutkimuskyselya voisi myos pitdé objektiivisena lahestymistapana, mutta ky-
seenalaistan hieman sen objektiivisuutta opinnaytetyoni yhteydessa. Tama joh-
tuu otantamenetelman ja tarkan perusjoukon puuttumisesta. Tuloksia ei voi jar-
kevasti yleistaa, mutta toki niitd voi pitda suuntaa antavina. Pyrin kuitenkin pita-
maan kysymystenasettelun mahdollisimman objektiivisena ja osa kysymyksista
on sellaisia, joka antaa taysin objektiivista dataa.

4.1 Kohderyhma ja toteutus

Kohderyhmé&a ei tarkoituksella rajattu tarkemmin, vaan kysely julkaistiin henkil-
kohtaisen Instagram-tilini tarinassa. Jaoin kyselyn linkin myds yhteen Instagra-
min yksityiseen makrokuvaajien keskusteluryhméan, joissa on useita kymmenia

kayttajia. Kyselyn tayttamisesta ei ollut luvassa palkintoa, joten mitaan syyta
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henkil6tietojen keraamiselle ei ollut. Kyselyyn vastanneiden maara oli iloinen yl-
latys, silla kyselytutkimuksien yksi tyypillinen heikkous on alhainen vastaus-

maara. (Kananen 2015, 203.) Kyselyyn pystyi vastamaan kahden viikon ajan.

Kaytin kyselyn toteutukseen Google Formsia sen helpohkon kayttékokemuksen
vuoksi sekéa sen vuoksi, miten Forms visualisoi dataa valmiiksi. Ennen kyselyn
julkiseksi laittamista kavin valitsemassa kaikki sellaiset asetukset pois paalta,
jotka voisivat keratéa henkilotietoja. Kyselyn alussa oli myos lyhyt tiivistelméa hen-
kilotietojen keraamisesta seka viittaus siihen, etta vastaamalla kyselyyn hyvak-
syy myos Googlen tietosuojakaytanteet. Kaiken kaikkiaan kysymysosioita oli 11
kappaletta, ja osa kysymyksista oli muotoiltu ehdollisiksi, jolloin vastaamalla tiet-
tyihin kysymyksiin tietylla tavalla vastaajan tulee tarkentaa vastaustaan yhdella
tai kahdella monivalintakysymyksella ja halutessaan myds avoimella vastauk-
sella. Osaan kysymyksista oli tullut useitakin avoimia vastauksia, jotka olivat

erittain arvokkaita tutkimuksen kannalta.

Tarkedna huomiona kysymysosio: “7. Ominaisuudet: Valitse kolme (3) ominai-
Suutta, joita arvostaisit eniten taman kaltaisessa sovelluksessa.” Vaikka osio oli
merkitty pakolliseksi, siihen oli tullut tuntemattomasta syystéa vain 15 vastausta.
Syy jai epéaselvaksi, silla jalkikateen tarkastettuna osio oli merkitty pakolliseksi.
Osa vastaajista on hypannyt tamén osion yli tai kaikki data ei ole tallentunut lo-
makkeelle. Esittelen 7. osion vastaukset kuitenkin haastattelun tuloksissa, mutta
taman opinnaytteen lukijan on hyva olla tietoinen datan vahyydesta muihin osi-

oihin verrattuna.

4.2 Kyselyn tulokset

Tutkimusaineistoista nousi useita eri teemoja, ja kayn niita tarkemmin I&pi tdssa
luvussa. Esittelen jokaisen kysymyksen, kysymysrakenteen seka vastausvaihto-
ehdot yksitellen omana osionaan, joka myos sisaltda kuvan saadusta datasta.
Pohdin lopuksi lyhyesti kysymykseen tulleita tuloksia ennen seuraavan kysy-
myksen lapikayntiin siirtymista. Kysymysten tulosten lapikaynnin jalkeen kayn
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yhteenvetona lapi, minkalaisia johtopaatoksia tuloksista voidaan tehda, ja poh-
din tarkemmin teemoja, joita haluan erityisesti hyodyntaa lopullisessa konsep-

tissa.

1. Yleista lajien tunnistamisesta
a. Monivalinta: Miksi olet paaasiallisesti kiinnostunut hyonteislajien
tunnistamisesta?
i. Makrokuvaus
ii. Harrastus
iii. Tybnkuva
iv. Opiskelu
v. Muu, mika?
b. Monivalinta: Mitd metodeja olet kayttanyt hyonteislajien tunnista-

miseen?

Miksi olet paaasiallisesti kiinnostunut hyonteislajien tunnistamisesta?

44 responses

@ Makrokuvaus
@ Harrastus
Tyénkuva
@ Opiskelu
@ Mielenkiinnosta
@ Luonnonsuojelu
@ Otokat on aina kiehtoneet, vaikka ei v...
@ Liikkuminen luonnossa ja lajitunnistus,...

12V

Kuva 40. Ensimmaisen kysymysosion ensimmaisen kysymyksen tulokset

Kuvassa 40 nakyvat ensimmaisen kysymyksen vastaukset ovat pitkalti sellaisia
kuin arvelin niiden olevan otettaessa huomioon kohderyhma, jolle kysely julkais-
tiin. Hypoteesina oli, ettd kuvassa nakyva karkikolmikko olisi juuri tassa jarjes-
tyksessa. On kuitenkin mielenkiintoista huomata, ettda moni oli vastannut avoi-
meen kohtaan ja kertonut lyhyesti omasta motivaatiostaan hyonteislajien tunnis-

tamiseen liittyen. Tasta kuvasta puuttuvat viela seuraavat avoimet vastaukset:
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"Perhokalastus”, "tuholaiset omassa asunnossa”, "Kaikki elava maapallolla kiin-

nostaa”, "Yleinen kiinnostus ja halu osata tunnistaa eri lajeja” ja "Yleinen uteliai-
suus”. Naista vastauksista muodostuu yhdessa reilun neljasosan kokoinen
ryhma (25,2 %). Kun katsoo erityisesti taman ryhman vastauksia, tulee yleinen
kuva siitd, etta tyypillisten harrastajien lisdksi ihmisilla on muita harrastuksia tai
yleisté uteliaisuutta, jonka yhteydessa voi esiintya tilanteita, joissa henkil6 na-
kee jotain mielenkiintoista ja haluaisi tietd& tarkemmin, mita han oli juuri ndhnyt.
Tama myos puoltaa sita, ettd tunnistuksen tekemisen pitaisi olla mahdollisim-
man helppoa ja vaivatonta, koska kyse ei ole ensisijaisesta harrastuksesta,
vaan selkeasti enemman satunnaisesta tarpeesta. Nama eivat tietenkaéan ole
huonoja ominaisuuksia aktiiviselle harrastajallekaan, mutta heidan tarpeensa
voivat olla hieman erilaisia. Omalla kohdalla esimerkiksi tunnistan selkeéana tar-
peena sen, etta yhden alustan avulla pystyisin hoitamaan kaikki tarvitsemani
asiat. Tallgin tunnistamisen helppous on edelleen tarkea ominaisuus, mutta mi-
kali sovellus tarjoaa muita hyodyllisia ominaisuuksia, jonka vuoksi minun ei tar-
vitse kayttdd montaa eri sovellusta, en kokisi yhden toiminnallisuuden vajavai-

suutta niin merkittavana.

Mita metodeja olet kayttanyt hyonteislajien tunnistamiseen?
44 responses

26 (59.1%)
8 (18.2%)
Nettiyhteisot 10 (22.7%)
Verkkosivut / Tietokannat 31 (70.5%)
Keskustelu muiden harrastajien...

En ole kayttanyt mitdan metodeja

Google lens

Kuva 41. Ensimmaisen kysymysosion toisen kysymyksen tulokset
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Kuvassa 41 on mielenkiintoista huomata, ettd melkein yleisimmaksi tavaksi tun-
nistaa hyonteislajeja nousivat kirjat. Oli oletettavaa, etta verkkosivut tulisi ole-
maan karjessa, koska ihmiset ovat tottuneet jo useiden vuosien ajan kaytta-
maan hakukoneita puhelimella. Google saattaa esimerkiksi my6s monesti tar-
jota suoraan tietokannasta loytyvaa sivua hakutuloksena. Keskustelu muiden
harrastajien kanssa seké nettiyhteisét ovat varsinkin makrokuvauksessa hyvin
tyypillisia tapoja l&ahte& etsimaan lajitietoa tai apua tunnistamiseen. Etenkin jos
kuvaaja julkaisee ottamiaan kuviaan sosiaalisessa mediassa, tekemisen ympa-
rille muodostuu helposti oma yhteisd. Pidan mielenkiintoisena sita faktaa, etta
tasta otannasta nain pieni osa on kayttanyt lajien tunnistamiseen tarkoitettua

sovellusta.

2. Alypuhelin tai tietokone tyokaluna
a. Monivalinta: Kuinka usein kaytat alypuhelinta tai tietokonetta
hyonteisten tunnistamiseen tai luontohavaintojen tallentamiseen?
i. Paivittain
ii. Useita kertoja viikossa
iii. Kerran viikossa
iv. Muutaman kerran kuukaudessa
v. Harvemmin kuin kerran kuukaudessa
vi. En koskaan kayta alypuhelinta tai tietokonetta hyonteisten

tunnistamiseen



42

Kuinka usein kaytat alypuhelinta tai tietokonetta hyonteisten tunnistamiseen tai luontohavaintojen
tallentamiseen?

44 responses

@ Paivittain
@ Uscita kertoja viikossa
Kerran viikossa
@ Muutaman kerran kuukaudessa
@ Harvemmin kuin kerran kuukaudessa

@ En koskaan kayté dlypuhelinta tai
tietokonetta hydnteisten tunnistamiseen

Kuva 42. Toisen kysymysosion kysymyksen tulokset

Kuvassa 42 on kiinnostavaa, miten harvoin alypuhelinta tai tietokonetta kayte-
téaan lajien tunnistamista tai luontohavaintojen tekemista varten. Taman datan
pohjalta olisi hyva tehda laajempi tutkimus, joka keskittyisi kysymaan kayttajilta
syita, jotka voisivat lisdta heidan motivaatiotaan kayttaa sovellusta edella mai-
nittuihin tarkoituksiin. On kuitenkin huomioitava ensimmaisen kysymyksen tulok-
siin liittyen, etta vastaajista kuitenkin yli neljasosa ei ollut aktiivisia harrastajia.
Siind mielessa taman kysymyksen tulokset ovat linjassa oman pohdintani
kanssa siita, miten sellaiset kayttajat, jotka eivat aktiivisesti harrasta hyonteisla-
jien tunnistamista kayttaisivat sovellusta vain satunnaisissa tilanteissa. Samalla
se my0s vahvistaa mielenkiintoa sité ajatusta kohtaan, kayttaisivatké he taman-

kaltaista sovellusta useammin, jos se olisi esimerkiksi nopeaa ja helppoa?

3. Nettiyhteisot
a. Ehdollinen monivalinta: Kaytatko nettiyhteisdja hyonteislajien tun-
nistamiseen?
i. Kylla (vastaaja siirtyy osioon 4)

ii. Ei (vastaaja siirtyy osioon 5)

4. (Nettiyhteisot)
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b. Monivalinta: Mita nettiyhteisdja olet kayttanyt hyodnteislajien tunnis-
tamisessa?
iii. Instagram
iv. Facebook-ryhmat
v. Hyonteisfoorumit
vi. Hyonteisyhdistykset
vii. iNaturalist
viii. Muu, mika?
b. Avoin: Voit kirjoittaa alle vapaasti, mikali sinulle tulee mieleen jo-

tain muuta yhteisdjen/nettiyhteisdjen hyddyntamiseen liittyen.

Kaytatko nettiyhteisoja hyonteislajien tunnistamiseen?
44 responses

® Kylia
@E

Kuva 43. Kolmannen kysymysosion kysymyksen tulokset

Kuvassa 43 nakyva tulos olisi yllattanyt enemman, ellei se peilaisi ensimmaisen
kysymyksen vastauksia, joista kavi ilmi, etté kyselyyn vastasi paljon sellaisia
henkiloita, ketka eivat harrasta sellaista vapaa-ajan toimintaa, joissa hyonteisla-

jien tunnistamiselle olisi aktiivista tarvetta.
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Mita nettiyhteisdja olet kayttanyt hydnteislajien tunnistamisessa?

15 responses

Instagram 8 (53.3%)

Facebook-ryhmat 9 (60%)

2 (13.3%)

Hydnteisfoorumit
Hyénteisyhdistykset
iNaturalist 4 (26.7%)

Perhokalastajat.fi forum

google kuvahaku

Kuva 44. Neljannen kysymysosion ensimmaisen kysymyksen tulokset

Kuvassa 44 nakyva kysymys oli ehdollinen, eli silhen vastasivat vain ne henki-
I6t, ketka vastasivat “Kylla” edelliseen kysymykseen. Taman kysymyksen vas-
tauksissa on mielenkiintoista huomata, ettéd kyselyn otannasta iNaturalist on kol-
manneksi suosituin verkossa toimiva yhteiso, jota kaytetddn hyodnteislajien tun-

nistamiseen.

Voit kirjoittaa alle vapaasti, mikali sinulle tulee mieleen jotain muuta yhteistjen/nettiyhieisdjen
hy&dyntamiseen liittyen.

2 responses

Mettikavereilta suoraan kysellyt

Google lens

Kuva 45. Neljannen kysymysosion avoimet vastaukset

Avoimessa kysymyksessa yhteisollinen toiminta tuodaan viela hieman eri nako-
kulmasta esille. Google Lens olisi mahdollisesti ollut kiinnostava vaihtoehto ver-
tailtavaksi, mutta se tulee todella harvoin misséaan esille, kun etsii tietoa lajien

tunnistamiseen kaytetyista metodeista.
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5. Hyonteislajien tunnistamiseen kaytettavat sovellukset
a. Monivalinta: Oletko aiemmin kayttanyt hyonteisten tunnistamiseen
tarkoitettua sovellusta?
i. Kylla (Vastaaja siirtyy osioon 6)

ii. Ei(Vastaaja siirtyy osioon 7)

Oletko aiemmin kayttanyt hyonteisten tunnistamiseen tarkoitettua sovellusta?

44 responses

® Kylia
®En

Kuva 46. Viidennen kysymysosion kysymyksen tulos

On erittain yllattavaa, etta nain harva on kayttanyt nimenomaan sovellusta
hyonteisten tunnistamista varten, kuten kuvassa 46 nékyy. Hypoteesina tulok-
sesta voi ajatella, ettd tdhan tarkoitukseen sopivaa sovellusta ei ole, joka tayt-
taisi kayttajien odotukset. Tunnistamiseen tarkoitettuja sovelluksia on kuitenkin
olemassa useita vaihtoehtoja, mutta jostain syysta niita ei juurikaan kayteta. Pa-
laan pohtimaan taman kysymyksen tuloksia viela tarkemmalla tasolla yhteen-

veto-osiossa.
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6. (Hydnteislajien tunnistamiseen kaytettavat sovellukset)
a. Avoin: Jos kylla, mika sovellus se oli?
b. Monivalinta: Mistd ominaisuuksista pidit kayttAméassasi sovelluk-
sessa? Valitse kolme (3) vaihtoehtoa.
I. Helppokayttdisyys
ii. Laaja hyonteistietokanta
iii. Nopea ja tarkka tunnistustarkkuus’
Iv. Visuaalisesti houkutteleva kayttoliittyméa
v. Lisatiedot hyonteisista (esim. elinymparisto, ravinto, levin-
neisyys)
vi. Yhteisdominaisuudet (keskustelufoorumi, asiantuntijoiden
apu)
vii. Mahdollisuus jakaa havaintoja ja keskustella muiden kayt-
tajien kanssa
viii. Opetusmateriaali hyonteisten tunnistamiseen liittyen
iX. Tekoalyn hyddyntdminen tunnistamisessa
X. Valokuvausominaisuudet hydnteisten tunnistamiseksi
xi. Mahdollisuus tallentaa havaintoja ja luoda oma havainto-
paivakirja
xii. llmaiset ja maksulliset versiot sovelluksesta
xiii. Pelillistaminen (esim. pisteytys, saavutukset, haasteet, teh-
tavat, palkinnot)
c. Avoin: Voit kirjoittaa alle vapaasti, mikali sinulle tulee mieleen jo-

tain muuta kyseiseen sovellukseen liittyen.



Jos kylld, mika sovellus se oli?

4 responses

iNaturalist

Google lens

Inaturalist

Seek

Kuva 47. Kuudennen kysymysosion ensimmaisen kysymyksen tulokset

a7

Kuvassa 47 nakee, kuinka niista ketka olivat kayttaneet sovellusta, valtaosalle

iNaturalist oli tutumpi. Seek on myds iNaturalistin tarjpama sovellus.

Mistd ominaisuuksista pidit kdyttamassasi sovelluksessa? Valitse kolme (3) vaihtoehtoa.

4 responses

Helppokayttdisyys

Laaja hyénteistietokanta
Nopea ja tarkka tunnistustar...
Visuaalisesti houkutteleva k...
Lisatiedot hyonteisista (esim...
YhteisGominaisuudet (kesku...
Mahdollisuus jakaa havaintoj...
Opetusmateriaali hydnteiste...
Tekodlyn hyédyntaminen tun...
Valokuvausominaisuudet hy...
Mahdollisuus tallentaa havai...
limaiset tai maksulliset versi...
Pelillistdaminen (esim. pisteyt...

0 (0%)
0 (0%)

0 (0%)

1 (25%)
1 (25%)

1 (25%)

1 (25%)

1 (25%)

2 (50%)

2 (50%)

Kuva 48. Kuudennen kysymysosion toisen kysymyksen tulokset

Helppokayttdisyys nostetaan tarkeimmaksi ominaisuudeksi niissa sovelluksissa,

joita kayttajat olivat kayttdneet. Kuvassa 48 nakyva limaiset ja maksulliset ver-

siot —vaihtoehdon arvostus yllattda hieman, kun peilataan sitda muihin vastaus-

vaihtoehtoihin. Syy vastauksen yllattavyyteen selittyy yksinkertaisesti silla, etta

nama sovellukset ovat ilmaisia. Nelja vastausta on selkeésti liian pieni otanta

3 (75%)
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sen suurempien johtopaatoksien tekemiselle, mutta voisivatko kayttajat olla kiin-
nostuneita maksamaan sovelluksesta, mikali se tayttaisi heidan tarpeensa? Vii-
meisessa kysymyksessa kyselyyn vastaajat paasevat kertomaan tarkemmin,

mit& mieltd he ovat maksullisuudesta ylipaatansa ja minkalaisia odotuksia heilla

on maksulliselle sovellukselle.

Voit kirjoittaa alle vapaasti, mikdli sinulle tulee mieleen jotain muuta kyseiseen sovellukseen
liittyen.

0 responses

Mo responses yet for this question.

Kuva 49. Kuudennen kysymysosion avoimet vastaukset

Kukaan ei antanut tarkempia tietoja avoimeen kysymykseen, kuten kuvassa 49

nahdaan.

7. Ominaisuudet (1/2)
a. Monivalinta: Valitse kolme (3) ominaisuutta, joita arvostaisit eniten
tdman kaltaisessa sovelluksessa.
i. Helppokayttdisyys
ii. Laaja hyonteistietokanta
iii. Nopea ja tarkka tunnistustarkkuus
iv. Visuaalisesti houkutteleva kayttoliittyméa
v. Lisatiedot hyonteisista (esim. Elinymparisto, ravinto levin-
neisyys)
vi. Yhteisbominaisuudet (keskustelufoorumi, asiantuntijoiden
apu)
vii. Mahdollisuus jakaa havaintoja ja keskustella muiden kayt-
tajien kanssa
viii. Opetusmateriaali hyonteisten tunnistamiseen liittyen
iX. Tekoalyn hyddyntdminen tunnistamisessa

X. Valokuvausominaisuudet hydnteisten tunnistamiseksi
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xi. Mahdollisuus tallentaa havaintoja ja luoda oma havainto-
paivakirja
xii. llmaiset ja maksulliset versiot sovelluksesta
xiii. Pelillistdminen (esim. Pisteytys, saavutukset, haasteet, teh-
tavat, palkinnot)
b. Avoin: Voit halutessasi kirjoittaa vapaasti muista sellaisista omi-
naisuuksista, jotka kokisit tarkeiksi taman kaltaisissa sovelluk-

sissa.

* Tassa kysymyksessa on huomioitava datan virheellinen tallentuminen. Kysy-
mys ei ollut ehdollinen, mutta tuntemattomasta syysta siihen on tallentunut vain

15 vastausta.

Valitse kolme (3) ominaisuutta, joita arvostaisit eniten tdman kaltaisessa sovelluksessa.

15 responses

Helppokayttdisyys 12 (80%)

Laaja hybnteistietokanta
Nopea ja tarkka tunnistustar...
Visuaalisesti houkutteleva k...
Lisatiedot hydnteisista (esim...
Yhteiséominaisuudet (kesku...

Mahdollisuus jakaa havaintoj...
Opetusmateriaali hyénteiste...
Tekodlyn hyddyntaminen tun...
Valokuvausominaisuudet hy...
Mahdollisuus tallentaa havai...
limaiset tai maksulliset versi...
Pelillistaminen (esim. pisteyt... 2 (13.3%)

0.0 2.5 5.0 7.5 10.0 12.5

7 (46.7%)
7 (46.7%)

4 (26.7%)
5 (33.3%)

2 (13.3%)
1(6.7%)

2 (13.3%)
3 (20%)

Kuva 50. Seitsemé&nnen kysymysosion ensimmaisen kysymyksen tulokset

Kuva 50 nayttaa, miten Helppokayttoisyys nousee ylivoimaisesti tdrkeimmaksi
ominaisuudeksi. Sen jalkeen arvostetuimpia ovat erilaiset tunnistamiseen liitty-
vat ominaisuudet ja niiden tehokkuus. Tassa yhteydessa yhteisollisyyteen viit-
taavat ominaisuudet jaavat viimeiseksi. Myoskaan ilmaiset ja maksulliset versiot

eivat tassa yhteydessa saaneet vastaajilta yhtaan kannatusta. Toimivien tunnis-
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tusominaisuuksien jalkeen visuaalisesti houkutteleva kayttoliittyméa koetaan tar-
kedksi. Pelillistaminen sai pientd kannatusta. Sen jarkeva kayttaminen tdman-

kaltaisessa sovelluksessa voisi mielestani toimia hyvin aktivoivana tekijana.

Voit halutessasi kirjoittaa vapaasti muista sellaisista ominaisuuksista, jotka kokisit tarkeiksi tdman
kaltaisissa sovelluksissa.

1 response

Hydnteisten suomen kieliset nimet

Kuva 51. Seitsemannen kysymysosion avoimet vastaukset

Kuvassa 51 nakyvassa avoimessa kysymyksessa on toivottu suomenkielisia ni-
mi& hyonteisille. Pyyntd on hyvin perusteltu, silla esimerkiksi vertailemistani so-
velluksista vain iNaturalist oli suomenkielinen. Tama on hyva huomio erityisesti
siind vaiheessa, kun suunnitellaan sovelluksessa olevan tietokannan rakenta-

mista ja informaatiorakennetta.

8. Ominaisuudet (2/2
a. Monivalinta: Valitse seuraavista vaihtoehdoista kolme (3) sinulle
tarkeintd ominaisuutta yleisesti sovelluksissa.
I. Visuaalisesti houkutteleva kayttoliittyma
ii. Hyva kaytettavyys eri laitteilla (esim. puhelin, tabletti, tieto-
kone)
iii. Helppo navigointi ja Ioydettavyys
iv. Selkeat ohjeet ja opastus
v. Henkil6kohtainen raataldinti ja kayttajan mukaan muokkaa-
minen
vi. Korkea tietoturva ja yksityisyydensuoja
vii. Pelillistaminen (esim. Pisteytys, saavutukset, haasteet, teh-
tavat, palkinnot)

viii. Tehokkaat haku- ja suodatusominaisuudet
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ix. Sosiaalinen vuorovaikutus ja yhteisollisyys
X. Sisddnrakennettu tuki tai asiakaspalvelu
xi. Ymparistoystavallisyys ja kestava kehitys
xii. Saavutettavuus
b. Avoin: Voit halutessasi kirjoittaa vapaasti muista sellaisista omi-

naisuuksista, jotka koet tarkeiksi sovelluksissa.

Valitse seuraavista vaihtoehdoista kolme (3) sinulle tarkeintd ominaisuutta yleisesti sovelluksissa.

44 responses

18 (40.9%)

Visuaalisesti houkutteleva kaytt...
Hyvéa kaytettavyys eri laitteilla (...
Helppo navigointi ja [6ydettavyys
Selkeét ohjeet ja opastus
Henkilékohtainen raataldinti ja...
Korkea tietoturva ja yksityisyyd...
Pelillistdminen (esim. pisteytys,...
Tehokkaat haku- ja suodatuso...
Sosiaalinen vuorovaikutus ja y...

27 (61.4%)
26 (59.1%)

13 (29.5%)
3 (6.8%)
7 (15.9%)

23 (52.3%)
3 (6.8%)
1(2.3%)

Sisdanrakennettu tuki tai asiak...
Ymparistéystavallisyys tai kest...
Saavutettavuus

6 (13.6%)
2 (4.5%)

Kuva 52. Kahdeksannen kysymysosion ensimmaisen kysymyksen tulokset

Kuvassa 52 nahdaan, miten kysyessa millaisia ominaisuuksia kayttajat arvosta-
vat yleisesti sovelluksissa, responsiivisuus, eli kayttoliittyman skaalautuvuus eri
kokoisille naytoille nousee tarkeimmaksi ominaisuudeksi ja heti sen jalkeen na-
vigoinnin helppous. En olisi itse odottanut responsiivisuuden olevan arvostetuin
ominaisuus néaisté vaihtoehdoista, vaikka se onkin erittéin tarke&da puhuttaessa
yleisesti sovellusten suunnittelusta. Taman opinnaytteen kannalta tulokset tar-
joavat kiinnostavan nakokulman, silla esimerkiksi makrokuvaajat ja valokuvaajat
yleensa kayttavat mielellaan tietokonetta valokuviensa editointiin. Makrokuvauk-
sessa kaytetaan tyypillisesti kuvaustekniikkaa nimeltéa Focus stacking, jossa ku-
vaaja pyrkii ottamaan kuvattavasta kohteesta sarjan kuvia, samalla portaittain
tarkennusaluetta siirtden kohteen lapi. Tasta syntyy kuvasarja, joka voidaan ku-
vankasittelyohjelmassa pinota yhdeksi kuvaksi. Lopputuloksena saadaan koh-
teesta kuva, joka on kokonaan tarkennettuna, eikd mikaan elementti, paitsi
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tausta jaa epateravaksi. Tekniikkaa kaytetaan siitd syysta, etta suurilla suuren-
noksilla kuvatessa linssin tuottama syvéteravyys kapenee, aiheuttaen kohteen
yksityiskohtien menettdmisen. (Christian Brockes 2024) Menetelm& on RAM-
muistin kulutuksen kannalta erittain raskas suorittaa tehokkaallekin tietoko-
neelle. Tasta syysta kuvien julkaisu suoraan tietokoneelta tarjoaa jo yhden erin-

omaisen syyn responsiivisuuden huomioimiseen lopullisessa konseptissa.

Aiemmin vertailemissani sovelluksissa oli kaytetty hakutoimintoa, mutta se tar-
josi hyotya sellaisessa tilanteessa, jossa kayttgja tietaa jo lajin nimen tai sen
osan. Missaan tapauksessa hakutoimintoa ei voinut hyddyntaa siten, etta siihen
olisi esimerkiksi kirjoittanut tuntomerkkeja havaitsemastaan hyonteisestd, jonka
seurauksena tietokanta olisi palauttanut osuvilla tageilla olevat vaihtoehdot ha-
kutuloksina. Nain ollen kayttaja, jolla ei ole kuvaa ndkemastaan hyonteisesta
saisi rajattua tehokkaasti valtaosan hanelle eparelevanteista vaihtoehdoista sa-

malla tarjoten kirjojen avulla tehtavaa tunnistamista vastaavan ratkaisun.

Voit halutessasi kirjoittaa vapaasti muista sellaisista ominaisuuksista, jotka koet tarkeiksi
sovelluksissa.

1 response

Helppokédyttdisyys kayton edellytyksend, koska kyseessé vain mielenkiinto, ei tyd tms.

Kuva 53. Kahdeksannen kysymysosion avoimet vastaukset

Kuvassa 53 nakyva avoimeen kysymykseen jatetty perustelu helppokayttoisyy-
den tarpeellisuudesta kiteyttdd erinomaisesti sen, minkalaiseen johtopaatok-
seen paadyin ylatasolla konseptin suhteen. Kayn tata aihetta tarkemmalla ta-

solla lapi tutkimustulosten yhteenvedossa seka itse konseptiosiossa.

9. Yhteisollisyys
a. Arvioi asteikolla 1-5, kuinka tarkeaksi koet erilaiset yhteisolli-
set ominaisuudet sovelluksessa:

1 En pidéa ollenkaan tarkeana
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En pida kovin tarkeana
En osaa sanoa

Pidan melko tarkeana
Pidan erittain tarkeana

o g A~ W N

1-5 asteikko: Kuinka tarkeana pidat mahdollisuutta jakaa hyon-

teishavaintojasi muiden kayttajien kanssa sovelluksen kautta?

c. 1-5 asteikko: Kuinka tarkedna pidat mahdollisuutta keskustella
muiden kayttajien kanssa sovelluksen kautta?

d. 1-5 asteikko: Kuinka tarkedné pidat mahdollisuutta seurata muita
kayttajia tai kayttajaryhmia sovelluksessa?

e. 1-5 asteikko: Kuinka tarkedné pidat mahdollisuutta jarjestaa virtu-
aalisia tai fyysisia tapaamisia kayttajayhteison kesken? (Esim. ku-
vausretket, luontokavelyt yms.)

f. 1-5 asteikko: Kuinka tarkeana pidat mahdollisuutta kayttajien pal-
kitsemisesta tai tunnustamisesta aktiivisuudesta

g. Avoin: Voit halutessasi kirjoittaa vapaasti yheisollisyyteen liittyvista

ominaisuuksista, jotka kokisit tarkeéksi sovelluksessa.

Kuinka tarkeana pidat mahdollisuutta jakaa hydnteishavaintojasi muiden kayttajien kanssa
sovelluksen kautta?

44 responses

15

14 (31.8%)

10 (22.7%)
9 (20.5%)

5 6 (13.6%)

5 (11.4%)

Kuva 54. Yhdeksannen kysymysosion ensimmaisen kysymyksen tulokset
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Kuva 54 paljastaa, miten havaintojen jakaminen muiden kayttgjien kanssa so-
velluksen kautta saa hyvin neutraalin kannatuksen. Vastaajat jakautuvat tasai-
sesti joko kannattamaan ominaisuutta tai olemaan pitamatta sita erityisen téar-

keana.

Kuinka tarkeana pidat mahdollisuutta keskustella muiden kayttéjien kanssa sovelluksen kautta?

44 responses

15 (34.1%)

10 (22.7%)

9 (20.5%) 9 (20.5%)

Kuva 55. Yhdeksannen kysymysosion toisen kysymyksen tulokset

Kuvassa 55 nakyy, kuinka kysymykseen vastaajat ovat selvasti sita mielta, ettei

keskustelu muiden kayttajien kanssa sovelluksen kautta toisi juurikaan lisaar-

voa.

Kuinka tarkeana pidat mahdollisuutta seurata muita kayttajia tai kayttajaryhmia sovelluksessa?

44 responses

15 (34.1%)

10 (22.7%) 10 (22.7%)

9 (20.5%)

Kuva 56. Yhdekséannen kysymysosion kolmannen kysymyksen tulokset
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Toisten kayttajien seuraamista pidetaan viela selvemmin eparelevanttina kuten
kuvasta 56 kay ilmi. Tama voi olla seurausta siita, ettd ihmiset kayttavat jo sosi-

aalisen median alustoja, kuten Instagramia kuvien julkaisuun.

Kuinka térkeédna pidat mahdollisuutta jarjestéa virtuaalisia tai fyysisid tapaamisia kéyttédjayhteison
kesken? (Esim. kuvausretket, luontokavelyt yms.)

44 responses

20

17 (38.6%)

15 (34.1%)

7 (15.9%)

5 (11.4%)

Kuva 57. Yhdeksannen kysymysosion neljdnnen kysymyksen tulokset

Kuvan 57 perusteella, yhteisen toiminnan jarjestaminen muiden harrastajien

kesken ei myoskaan tuo kayttajille lisdarvoa tassa kontekstissa.

Kuinka tarkedna pidat mahdollisuutta kayttéjien palkitsemisesta tai tunnustamisesta
aktiivisuudesta

44 responses

12 (27.3%) 12 (27.3%)
10 11 (25%)

8 (18.2%)

Kuva 58. Yhdekséannen kysymysosion viidennen kysymyksen tulokset
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Palkitsemistakin pidetdan hieman eparelevanttina. Kuvassa 58 nahdaan kuiten-
kin, etta se sai kuitenkin osakseen pienta kannatusta. Itsella heraa tasta omana
pohdintana ajatus siitd, voisiko esimerkiksi pelillistamisen kautta palkitseminen

kiinnostaa kayttajia tassa kontekstissa.

Voit halutessasi kirjoittaa vapaasti yheisollisyyteen liittyvistd ominaisuuksista, jotka kokisit
tarkedksi sovelluksessa.

3 responses

Tiedon siirtyminen tutkimusyhteistlle voisi olla tarkea.

Yhteisollisyytta tukee varmasti se, ettd on helppo olla kontaktissa toisiin ihmisiin ja néhda ja kuulla toisten
kokemuksia yhteisen mielenkiinnon kohteen parissa

Kayttdjien palkitseminen/huomioiminen lisdisi varmaan sovelluksen aktiivisuutta. Sovelluksen jakamisesta
eteenpain voisi olla mtos yksi palkitsemisen peruste

Kuva 59. Yhdeksannen kysymysosion avoimet vastaukset

Kuvassa 59 nakyvissé avoimissa vastauksissa on jalleen kiinnostavia nostoja.
Kuten pohdin jo opinnaytteen alussa seké miten iNaturalist toimii, tiedon siirty-
minen tutkimusyhteisoélle on varmasti erittdin hyddyllinen ominaisuus. Mikali
opinnaytteen lopputuloksena luotavassa konseptissa tai myohemmin varsinai-
sessa sovelluksessa paadyttaisiin kayttdmaan laji.fi:n tietokantaa, tAma ominai-
suus voisi olla saavutettavissa jopa ikaan kuin sivutuotteena. Tassa kyselyssa
kaytetyt esimerkit yhteisollisistd ominaisuuksista eivat juurikaan herattaneet
suurta mielenkiintoa vastaajissa, mutta on vaikea kuvitella taman kaltaista so-
vellusta taysin ilmankaan mahdollisuutta yhteiséllisyyteen. Tapa miten yhteisolli-
syys tuotaisiin sovelluksessa jaa myohemmin tarkemmin pohdittavaksi. Kuten jo
edellisessa kappaleessa sivusin lyhyesti, kayttdjien palkitseminen ja huomioimi-

nen lisdisivat varmasti sovelluksen kayton aktiivisuutta.

10. Maksullisuus
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a. Monivalinta: Oletko valmis maksamaan hydnteisten tunnistami-
seen tarkoitetusta sovelluksesta?
I. Kylla (Vastaaja siirtyy osioon 11)
ii. En (kysely paattyy)

Oletko valmis maksamaan hyonteisten tunnistamiseen tarkoitetusta sovelluksesta?

44 responses

® Kylia
®En

Kuva 60. Kymmenennen kysymysosion kysymyksen tulokset

Kuvan 60 perusteella yli kolmasosa taman kyselyn otannasta olisi valmis mak-
samaan hyonteisten tunnistamiseen tarkoitetusta sovelluksesta. Olisin itse odot-
tanut pienempaa kannatusta maksullisuuden suhteen, mutta voiko taman kysy-
myksen tulokset antaa osviittaa siita, etta kayttajat ovat kayttdneet monia kes-
keneraisia tai ei-kayttajaystavallisia sovelluksia, jotta he mielelladn maksaisivat
pienta kustannusta siita hyvasta, etta sovellus olisi suunniteltu kunnolla kayttajat

huomioiden ja sitda myods paivitettaisiin aktiivisesti jatkossa.

11. (Maksullisuus)
a. Monivalinta: Jos kyll&, valitse alla olevista vaihtoehdoista se, joka
parhaiten kuvaa hintahaarukkaa, jonka naet itsellesi sopivaksi.
ii. Alle 5€/Kkk
iv. 5-10€/kk
v. 10-20 €/kk
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vi. 20-30 €/ kk
vii. Yli 30 €/ kk
b. Pakollinen avoin: Mita odotuksia sinulla on sovellukselle, joka on

maksullinen?

Jos kyllg, valitse alla olevista vaihtoehdoista se, joka parhaiten kuvaa hintahaarukkaa, jonka naet
itsellesi sopivaksi.

16 responses

® Ale5€/kk
@®5-10€/kk

10-20€/kk
® 20-30€/kk
@ YIi30€/kk

Kuva 61. Yhdennentoista kysymysosion ensimmaisen kysymyksen tulokset

Kuvan 61 perusteella yllattdvan moni on valmis maksamaan 5-10 euroa kuu-
kaudessa sovelluksesta. Tahan kysymykseen on vield jatetty tarkoituksella pa-
kollinen avoin kenttd, jotta vastaajat voivat perustella tarkemmin, mita he toivo-

vat saavansa vastineeksi sovelluksen maksullisuudesta.
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Mitd odotuksia sinulla on sovellukselle, joka on maksullinen?

16 responses

Hinta voisi olla myts sellainen, ettéd sovelluksen saa ilman kk -veloitusta pysyvasti itselleen

Sovelluksen pitda toimia hyvin eikd kaatuile. Itselle l&hinng, ettd sovellus oikeasti tunnistaisi
mahdollisimman paljon / laajasti 6tokoita. Esim google lens antaa hyvin usein monia vaihtoehtoja ja kaikki
eri ‘genred’ niin vaikea maalikkona sanoa mikd on oikea vaihtoehto

Hyva rakenne ja pitkd paivitysten tuki

Tietoturvallisuus, tunnistamisen helppous esim ilmaiseen versioon verraten helpompi, sujuva kaytettavyys
ja omien havaintojen tallentaminen sijainnin kanssa

Paivityksia, uutisia, vinkkeja
Luotettavuus ja kattavuus
Sen etta otat kuvan hynteisesta ja saat tiedon mika se on ja muuta infoa lajista

Helppo Ja vakaa kaytettavyys ja laadukas tietokanta hydnteisista

Kuva 62. Yhdennentoista kysymysosion avoimia vastauksia

Kuvassa 62 ensimmaisena nakyva ehdotus tarjoaa hyvan vaihtoehdon jatku-
valle maksamiselle ja tata maksutyylia nahdaan joissakin sovelluksissa. Se tu-
kee sovelluksen jatkokehitystd, mutta ei kuitenkaan sido kayttgjiadn maksa-
maan ikuisesti sovelluksesta. Valtaosa muista vastauksista liittyy sovelluksen

vakaaseen ja tehokkaaseen toimintaan.
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Sovelluksessa tulisi olla jotain, joka tekee siitd erityisen ja sen vuoksi siitd haluaa maksaa. Esimerkiksi
vaikka kohdennetut tapahtumat ja tapahtumakutsut, ja jotain koottua "oppimateriaalia” hyonteisist, jota
lGytyy helposti eikd tarvitse seikkailla googlessa. Helppok&yttdisyys, monipuolisuus ja ennen kaikkea tunne
siitd ettd on osa ns. "suljetumpaa” yhteisdd, johon kuitenkin on matala kynnys pé&std mukaan

Laaja kattavuus, mielellddn muitakin tietoja kuin pelkka nimi. Mahdollisuus valita muukin kuin
kuukausimaksu (koska aktiivikaytto luultavasti painottuisi kevat-, kesé- ja syyskuukausiin).

Harvoin kdytettynd maksaisin mieluummin lifetime kertamaksun, kdyttdisin sovellusta pdaasiassa vain
kesalla. Maksulliselta sovellukselta odotan jatkuvia paivityksid ja tukea.

Sovelluksen toimivuus, helppokayttbisyys
Laaja tietokanta, hyvé kaytettdvyys

Hyva paivitystuki sekd toimivuuden takaaminen. Mikali sovellus oikeasti olisi helppo ja tehokas kdyttdd
maksaisin siitda mielelldni korvausta. Kirjat yms maksavat myos, joten miksi hyvin tehdysta sovelluksesta ei

Kuva 63. Yhdeksannen kysymysosion avoimia vastauksia

Kuvassa 63 nékyvissa avoimissa vastauksissa saadaan viela tarkemmin perus-
teluita kertakustanteelle. Harrastuksen kausiluontoisuus on esimerkiksi Pohjois-
maissa asuvan kayttajan kannalta tarkea huomio. Joku on verrannut maksulli-
suutta kirjojen ostamiseen, mika on myos hyva esimerkki ja puoltaa edelleen

vahvasti kertamaksuisuutta.

Sovelluksen pitéda olla teknisesti laadukas ja sita pitaisi kehittdd koko ajan (kaytettavyys, yhteisdllisyys ja
itse hydnteiskatalogin pitda olla merkittdvan suuri)

Kattava, monipuolinen informaatio hyonteisistd. Sovelluksen aktiivinen yll&pito, jotta se pysyy kéyttéjélle
mielenkiintoisena.

Kuva 64. Yhdeksannen kysymysosion avoimia vastauksia

Kuvan 64 perusteella voidaan todeta, etta viimeiset avoimet vastaukset ovat lin-

jassa kokonaisuuden kannalta.
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4.3 Vastausten yhteenveto

Tutkimuskyselyn tuloksista nousi esille monia mielenkiintoisia havaintoja, jotka
yhdessa muiden vastaavien sovellusten benchmarkingin avulla rajaavat tehok-
kaasti ominaisuuksia, jotka olisivat hyva sisallyttaa sovelluksen MVP-versioon.
Seuraavissa kappaleissa esittelen yksitellen tutkimuskyselyn tuloksista nous-
seet merkittavimmat havainnot ja pohdin lisaksi, miksi ne ovat tarkeita sovelluk-

sen kannalta.

YKksi usein toistuva teema oli tietokannan kattavuus, joka sisaltaisi muutakin tie-
toa lajista kuin pelkastaan tunnistukseen liittyvaa informaatiota. TAma on kasi-
teltdvan kontekstin kannalta ymmarrettava tarve. Olemassa olevia sovelluksia
vertaillessa tdhan oli panostettu melko hyvin. Luotavan konseptin kannalta jaa
tarkeaksi pohtia tiedon esitystyylia varsinkin mobiililaitteilla, silla tietoa voi hel-
posti olla likaa ja sen mahduttaminen ahtaaseen tilaan luo omat ongelmansa
suunnittelussa. Tiedon esittdmisen lisaksi on tarke&é pohtia, mista tieto voitai-
siin tuoda sovellukseen ja miten sita on tarkoitus yllapitaa seka kehittaa. Varsi-
nainen tekninen toteutus jaa taman opinnaytteen ulkopuolelle, mutta esitan rat-

kaisuvaihtoehdon tiedon esittamiselle.

Kayttoliittyman helppokayttoisyys koettiin kyselyn kaikissa osioissa erittain tar-
kedksi ominaisuudeksi. Ottamatta kantaa siihen, miten itsestdan selva tulos on
sovellusten kehityksessa, kyseessa on sellainen ominaisuus, jossa on silti
helppo epaonnistua. Mikali kehitettdvassa sovelluksessa olisi vain pari eri toi-
minnallisuutta, niiden kayttajaystavallinen asettelu kokeneelle suunnittelijalle voi
olla paivanselvaa, mutta esimerkiksi tdssa opinnaytteessa luotavassa konsep-
tissa jo MVP-ratkaisussa on oltava useita melko moniulotteisia ratkaisuja. Ver-
tailemissani sovelluksissa helppokayttdisyydessa oli onnistuttu mielestani melko
hyvin. Kuitenkin visuaalisuus tuntui hieman keskeneraiselta, joka puolestaan voi
olla seurausta tiedon ja ominaisuuksien suuresta maarasta, mika taas johtaa
varsinkin mobiilindkymésséa ahtauden tunteeseen. Aion pyrkiad konseptiosiossa
suunnittelemaan sovellukselle kayttoliittyman, joka olisi samaan aikaan selkea

sekéa ilmava, mutta kuitenkin visuaalisesti houkutteleva.
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Kyselyyn vastasi useita henkilditd, ketka eivat harrasta aktiivisesti hyonteislajien
tunnistamista, mutta heilla voi olla satunnaisia tarpeita tAmé&nkaltaiselle sovel-
lukselle. Haluaisin pystya huomioimaan myds heitd parhaalla mahdollisella ta-
valla ja mielestani esimerkiksi hakutoiminto, joka hyddyntaisi lajeihin liitettyja
tunnisteita tietokannassa ja pystyisi sen avulla palauttamaan osuvia vaihtoeh-
toja kayttajalle on sellainen ominaisuus. Mikali kayttaja viettaa paljon aikaa ul-
kona, on erittain todennakoista, etta han saattaa nahda hyonteislajin, jonka héan
haluaisi tunnistaa ja mahdollisesti lukea lisatietoa siihen liittyen. Heilla ei valtta-
matté havaintohetkelld ole mahdollisuutta ottaa kuvaa tai varsinkaan sellaista
kuvaa, jonka avulla sovellus voisi tunnistaa lajin. Toinen esimerkki harvemmin
sovellusta tarvitsevalle kayttajalle voisi olla Picture Insectissa hyddynnetty tuho-
laishyonteisiin erikoistunut osio. Suomessa tuholaishyonteisten lajimaara on
suhteessa pieni, se voitaisiin toteuttaa visualisoituna listana, josta kayttaja voi

selaamalla etsid nakemansa lajin.

Kysyttdessa mitd ominaisuuksia vastaajat arvostavat yleisesti sovelluksissa,
skaalautuvuus eri kokoisille naytdille nousi tarkeimmaéksi ominaisuudeksi. Sivu-
sinkin jo yksittaisia tuloksia lapikaydessé, miten erityisesti makrovalokuvaajat
voisivat kokea skaalautuvuuden tietokoneen naytélle hyddylliseksi. Oman tyo-
kokemukseni pohjalta suunnitellessa mobiilinakymaa on melko vaivatonta suun-
nitella samalla tabletti ndkyma. Voidaan myds pitaa yleisena kaytantona suunni-
tella kayttoliittymé sekéa puhelimelle etta tabletille samassa yhteydessa. Tulos-
ten perusteella suunnittelemassani konseptissa tullaan ottamaan huomioon pu-
helimen nayttokoon lisaksi myds tabletti ja tietokoneen nayttokoot. Pyrin suun-
nitteluvaiheessa luomaan elementeista erilliset komponentit, jotka voidaan kate-
vasti skaalata eri kokoisiksi ja nain ollen kayttaa tehokkaasti ja nopeasti eri ko-

koisilla naytoilla.

Yhteisollisiin ominaisuuksiin viittaavien kysymysten tulosten perusteella, niita ei
pidetty yleisesti ottaen erityisen tarkeina. Yhteisollisia ominaisuuksia kuitenkin
toivottiin jossakin mé&arin, esimerkiksi mahdollisuutta tiedon siirtymisesta tutki-

musyhteisdlle tai havaintojen jakamista toisten kayttajien kanssa pidettiin melko
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tarkeind. Oman oletukseni oli, ettd yhteisdllinen toiminta on tarkea tydkalu hyon-
teislajien tunnistamisessa. Tulosten perusteella voidaan kuitenkin todeta, etta
sovelluksen ei ainakaan kannata keskittya yhteisollisen toiminnan yllapitami-
seen tai lajien tunnistamiseen yhteisdjen avulla, vaan se voisi siséltdd mahdolli-
suuden tehtyjen havaintojen seuraamiseen eri alueilla ja kaytettavan tietokan-
nan mukaan tarjota mahdollisuuden jatkojalostaa tietokantaa yhteistydssa tutki-

musyhteison kanssa.

Kayton aktiivisuuden lisddaminen esimerkiksi kayttajien palkitsemisella tai pelillis-
tavilla ominaisuuksilla tarjoaa kiinnostavia vaihtoehtoja ominaisuuksille. Olen
henkilokohtaisesti kiinnostunut kayttoa aktivoivista metodeista ja tamankaltai-
sessa kontekstissa pelillistaminen voisi tarjota kiinnostavia nédkdkulmia sovelluk-
seen. Suunnittelen lopulliseen konseptiin haasteosion, jossa kayttajat voivat eri-
laisia haasteita suorittamalla saada lisamotivaatiota harrastamiseen seka sita
kautta sovelluksen kayttamiseen. Toisena ideana pohdin lajitiedoissa olevia
kansikuvia, jotka voisivat olla kayttgjien kuvista valittuja. Mikali kayttaja on saa-
nut erityisen hienon kuvan jostakin hyonteislajeista, hdnen kuvansa voisi paatya
lajitietoihin kansikuvaksi ja kuvan ohessa olisi maininta kuvaajasta. Taman omi-
naisuuden kohdalla ja& pohdittavaksi kuka valitsee kansikuvaksi paasevat ku-
vat, voivatko ne vaihtua ja miten kayttajan maininta tulisi toteuttaa, jotta se moti-
voisi jatkuvasti haastavien kuvien ottamiseen. Riittddkd maininnaksi kuvaajan
nimi, vai tulisiko sovellukseen luoda oma kayttajatunnus esimerkiksi mainintoja
ja muuta yhteisollista toimintaa varten, joka puolestaan vaatisi kayttajatunnuk-

sien luomista ja niiden yllapitamista.

Yllattavan moni olisi valmis maksamaan hyonteisten tunnistamiseen tarkoite-
tusta sovelluksesta, mikali se tarkoittaisi kayttajien kannalta huolellisesti suunni-
teltua ratkaisua, sen jatkuvaa kehittamista seka toimivuuden vakautta. Maksulli-
suuteen liittyvissa avoimissa kysymyksissa oli useita mainintoja kertamaksusta
jatkuvan maksun sijaan lajin kausiluonteisuuden vuoksi. Alustavana johtopaa-
toksend mielestani sovellusta pitaisi pystya vahintaan testaamaan ilmaiseksi,

jonka jalkeen kayttaja saa valita, haluaako han tehd& maksun ja jatkaa sen
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kayttéa. Toinen vaihtoehto olisi tarjota sovellus ilmaisena rajoitetummilla omi-
naisuuksilla ja maksaessa sovelluksen kaytdsta, kayttaja saisi laajemmat omi-
naisuudet kayttoonsa. Olisi tietenkin ihanteellista, jos sovellus olisi maksuton
sen kaikille kayttgjille, mutta on realistista my6s ottaa huomioon sovelluksen jat-
kokehittaminen seka yllapito. Yllapitoa ja kehittamista varten tarvitaan vahin-
taankin pieni tiimi ja kehityksen aktiivisuuden kannalta on merkittavaa, teh-
daanko sita vapaa-ajalla paaasiallisen tyon ohella vai voisiko kehittdminen mah-
dollistaa tekijoiden elannon saamisen, mik& puolestaan mahdollistaisi sovelluk-

sen aktiivisen kehittamisen.

Selkeasti valtaosa kyselyyn vastaajista ei ollut koskaan kayttanyt tai ei kayta ak-
tiivisesti hyonteisten tunnistamista varten sovellusta. Kyselyyn vastanneista
moni kayttaa tai on kayttanyt kirjoja lajien tunnistamista varten, joten sovellus
voisi siind mielessa tarjota nykyaikaisen tavan hyodnteislajien tunnistamista var-
ten. Mielestani kyselytutkimuksen tulokset viittaavat joko siihen, ettd heidan tar-
peitaan vastaavaa sovellusta ei ole talla hetkella olemassa tai etta sovellukselle
ei olisi tarvetta. Pohdin my6s markkinoinnin onnistumista olemassa olevien so-
velluksien osalta yhtena vaihtoehtona tai osasyyna sovellusten vahaiselle kayt-
tbasteelle. Huomioitavaa on myos se, etta kyselyyn vastasi vain 44 ihmista. Oli-
sikin kilnnostavaa vertailla timan kyselyn dataa ja suuremman kohderyhman
dataa keskenaan ja tutkia toistuvatko samat ilmiét suuremmassa vastaajajou-
kossa. Tutkimuksesta sai kuitenkin paljon hyodyllista tietoa konseptia varten ja

aion hyoddyntaa edellisissa kappaleissa korostettuja tuloksia sen toteutuksessa.

5 Konsepti

Lopuksi ennen pohdintaa esittelen opinnaytetydn tutkimusosion pohjalta kehitta-
mani konseptin varsinaisesta sovelluksesta. Olen suunnitellut sovelluksen kayt-
toliittyman osioita kayttamalla Figma -nimista sovellusta. (Figma i.a.) Valitsin

Figman tyovalineeksi, koska se sopii ominaisuuksiltaan hyvin digitaalisen muo-
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toilijan tydhon seka sen vuoksi, ettd minulle on kertynyt sen kaytodsta jo katta-
vasti kokemusta kouluprojektien ja tyoni puolesta. Esittelen ensin ajatuskartan
avulla koosteen tutkimusvaiheen aikana nousseista havainnoista. Sen jalkeen
esittelen itse kehittdmani ratkaisut osasta toiminnallisuuksia, jotka tutkimusosion
perusteella olisivat mielestani tarkeitd sovelluksen kannalta. Toiminnallisuudet
esitetddn yksi kerrallaan ja suunnitelluista toiminnallisuuksista on myos naytto-
kuvat suoraan suunnittelutiedostosta. Kaikista toiminnallisuuksista ei ole kuvaa
suunnittelutiedostosta, koska itse opinnaytetydn kirjoittamisen ja paivéatyon li-
saksi aikaa ei ollut riittavasti edeta niin pitkalle. Sovelluksen suunnitteluty6 jat-
kuu viela opinnaytteen jalkeen. Lopuksi selitan lyhyesti, miksi paadyin kysei-

seen ratkaisuun ja mit& toivon ratkaisevani sen avulla.

5.1 Pohjustus

Suunnittelutyylini on rakentaa ensin suunniteltavan nayttékoon kokoinen kehys,
johon alan suoraan suunnittelemaan karkeita versioita toivotusta toiminnallisuu-
desta. Kun saavutan tilanteen, jossa elementin koko on suhteessa suunnitelta-
van nayttokoon seka muiden sivulle tulevien elementtien kanssa, irrotan kysei-
sesta elementista kopion ja luon siita Figmaan irrallisen komponentin. Talla ta-
valla toimimalla saavutetaan tilanne, jossa kaikki elementit ovat irrallisia kom-
ponentteja ja voin muokata niita kaikkia kerralla tekemalla muutokset ns. Pseu-
doelementtiin (Parent element). Toisin sanoen rakennan suunniteltavaa koko-
naisuutta varten pankin, jonka avulla voin tehokkaasti suunnitella sen eri osioita.
Esimerkiksi taman konseptin kohdalla visuaalinen ilme voisi hyvinkin viela muut-
tua myohemmin, joten nain toimimalla mahdolliset muutokset voidaan tehda ka-

tevasti koko sovelluksen suunnitelmaan yhdesta paikasta.

Esittelen ensin ajatuskartan avulla, mista osista kokonaisuus muodostuu ja min-
kéalaisia huomioita niihin mahdollisesti liittyy. Ajatuskarttaa tulkitaan siten, etta
sen tarkastelu aloitetaan Tutkimuskysymys —kohdasta, joka on kuvattu violetilla
laatikolla. Ajatuskartassa on kaytetty tutkimuskysymyksen kohdalla otsikkoa:

“Tavoite”. Tutkimuskysymys jakautuu kolmeen Syy-osioon, jotka ovat tumman
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vihrean varisia. Syylla tarkoitetaan tdssa yhteydessa syyta tai tapaa tutkia ai-
hetta tarkemmin. Ajatuskartassa on ensin mainittuna syy tutkielman tekemiselle,
eli henkilokohtainen kiinnostus hydnteislajien tunnistamiseen harrastuksen
kautta seké digitaalista muotoilua kohtaan. Henkil6kohtainen kokemukseni ai-
heista toimii ndin ollen osana opinnaytteen teoreettista viitekehysta. Seuraa-
vaksi mainittuna ovat benchmarking seka kyselytutkimus, jotka ovat keinoja ym-
martaa tutkimuskysymysta paremmin. Syyt jakautuvat seuraavaksi joko 16ydos-
ja toiminnallisuusosioihin tai huomio-osioihin. LOydds- ja toiminnallisuusosion
vari on vaalean vihrea ja huomion varina kaytetdan punaista. Loydoksilla tarkoi-
tetaan ominaisuuksia, jotka ovat kayneet ilmi tutkimuksen aikana. Huomioilla
tarkennetaan 16ydosta, mikali se ei ole yksiselitteinen. Loéydokset sekd huomiot
voivat myos olla seurauksia toisistaan. Kaikkiin osioihin voi liittya lisatieto-osio,
joka on kuvattu sinisella varilla. Lisatiedolla pyritaan tuomaan esille sellaisia ha-
vaintoja, jotka liittyvét lI6ydokseen tai huomioon, mutta voivat tarvita lisdselven-
nysté. Lopuksi jaljelle jaavat keltaiset valittu konseptiin-osiot, jotka tarkoittavat
niitd ominaisuuksia, jotka valitaan tutkimusvaiheen perusteella tAmé&n opinnayt-

teen lopputuloksena suunniteltavaan konseptiin.
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Kuva 65. Ajatuskartta konseptista. Tasta Linkista voi avata kuvasta suurennet-

tavan version.

5.2 Visuaalisesti houkutteleva ja ilmava kayttéliittyma

Aloitan konseptiin suunnittelemieni ominaisuuksien esittelemisen sen varsinai-
sesta kayttoliittymasta. Vertailemissani kolmessa sovelluksessa kayttoliittymissa
esiintyi haasteita kayttoliittyman ahtauteen tai keskeneréisen oloiseen visuaali-
seen suunnitteluun. Kyselytutkimuksen vastausten perusteella sovelluksen po-
tentiaaliset kayttajat arvostivat kaikkein eniten helppokayttdisyytta, selkeaa na-
vigointia seka Visuaalisesti houkuttelevaa kayttoliittymaa. Tasta syysta paadyin
ratkaisussani erityisesti ilmavuuden tuntuun. Tama voidaan esimerkiksi saavut-
taa hyvin suunnitelluilla ja tehokkailla tekstiosioilla seké jattamalla valia reuno-
jen ja elementtien valille.

#CCDSAE = #E9EDC9 | #E7FIDC | #FEFAEO | #CAF374 | #EDECES

#96FBFB 6  #D6DFE8 = #EEDBSF = #D5AOE7

Kuva 66. Konseptissa alustavasti kaytettavat varit
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Sovelluksen graafisessa ilmeessa kaytetaan Kuvassa 66 nakyvalla tavalla vi-
hertavaan ja keltaiseen taittavia pastellin savyja seka muutamia tummempia ko-

rostusvareja elementteja varten.

Kuva 67. Konseptiin tahdn mennessa suunniteltu fonttikirjasto

Fontteina otsikoissa on kaytdssa IvyPresto / Semi bold ja leipatekstin fonttina
toimii Helvetica Neue. Valitsin lvyPreston otsikoihin omien mieltymysten perus-
teella. Fontti on myos neutraalin luettava. Halusin kayttaa otsikoinnissa hieman
erilaista tyylia leipatekstiin verrattuna. Leipatekstiksi puolestaan valikoitui Helve-

tica Neue / Regular sen hyvén ja selkean luettavuuden vuoksi.



70

Tervetuloa X
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Kuvat 68 ja 69. Sovelluksen alustava yleinen ilme aloituksen opastusosiossa

Grafiikoiden piirtaminen itse olisi ollut tydmaarallisesti liian suuri suhteessa kay-
tettdvan olevaan aikaan. Halusin sovelluksessa olevan piirretyn nakoista tai-
detta hyonteisista, kuten kuvissa 68 ja 69 nakyy. Tata varten kaytin Adoben Fi-
refly nimista tekodlya luomaan tekstikomentojen pohjalta graafisia elementteja
sovellukseen konseptia varten. On kuitenkin huomioitavaa, etta mikali konsep-
tissa esiteltava sovellus paatettaisiin toteuttaa varsinaiseksi tuotteeksi, teko-
alylla tehdyt graafiset elementit tultaisiin korvaamaan joko itse tehdyilla tai jon-
kun toisen tekemilla teoksilla. Graafisten elementtien toteutus jaa tarkemmin

osaksi pohdintaosiota.
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Opetusmateriaali

Melkein valmista!

voit opetella esimerkiksi: Luo oman profiilisi kautta nimimerkki,

Laajan opetusmateriaalin avulla

* Hyénteisten
tunnistamisesta

* Niiden kuvaamisesta

¢ Minkalaisista ympéristoista

mitakin hyonteislajeja . '
kannattaa etsia Jatka aloitussivulle

joka nakyy tekemissasi havainnoissa
seka haasteet -osiossa muille kayttajille.

Kuvat 70 ja 71. Sovelluksen alustava yleinen ilme aloituksen opastusosiossa

Kuva 70 havainnollistaa, kuinka klikatessa elementin aktiiviseksi, se siirtyy kes-
kelle ja varikkaalla taustalla oleva otsikko siirtyy sen ylareunaan. Sovelluksen
prototyypissa voisi ndhda klikatessa tapahtuvan animaation. Kuvassa nakyvat
ohje-elementit ovat hyva esimerkki komponenttikirjaston hyddyllisyydesta.
Suunnittelin ensin yhden ja tein sille hover- ja entered variaatiot, jonka jalkeen
pystyin kopioimaan sita katevasti haluamani maaran. Mikali paattaisin vaihtaa
koko komponentin ulkoasun myéhemmin, se tapahtuisi kerralla kaikkiin vastaa-
viin elementteihin. Alustava ajatukseni on, etta kayttajat loisivat kayttajatunnuk-

set sovelluksen tiettyjd ominaisuuksia varten, kuten Kuvassa 71 nakyy.
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Kuvat 72 ja 73. Sovelluksen alustava ilme lajitiedot-osiossa

Laaja tietokanta oli kyselyyn vastanneiden kayttajien mielesté hyvin tarkeéa omi-

naisuus hyodnteisten tunnistamiseen tarkoitetussa sovelluksessa. Vertaillessa

vastaavia sovelluksia lajeista I6ytyvaa tietoa oli usein hyvin saatavilla. Bug In-

dentifier jai tdssd hieman toisia jalkeen, mutta se ohjasi kuitenkin kyseisesta la-

jista kertovalle Wikipedia-sivulle. Kuvissa 72 ja 73 nakyy alustava asettelu la-
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jitietokantaosioon. Ajattelin myds lisata kayttajalle vihjeen, mikali sivua voi skrol-
lata sivuille. Tarkoituksena on, etta mikali samaan kategoriaan kuuluvia ele-
mentteja olisi enemman kuin kaksi, niihin paasisi kasiksi skrollaamalla sivuille.
Tama auttaisi mielestani paljon pitamaan kayttoliittyma yleisesti ilmavan tuntui-
sena ja yhdenmukaisena. Tassa vaiheessa ei viela ole tullut vastaan tilannetta,
jossa elementteja olisi valtava méaara ja sivuille skrollaus osoittautuisi ongel-

maksi.

Lajitietoa Suomessa esiintyvit lajit »

Neidonkorennot (Calopterygidae)
* Meidonkorento (Calopteryx virgo)
* Immenkorento (Calopteryx splendens)
Keijukorennot (Lestidae)
s |sokeijukorento (Lestes dryas)
= Sirokeijukorento (Lestes sponsa)
s |dankirsikorento (Sympecma paedisca)
Tytinkorennot (Coenagrionidae)
s Hoikkatytonkorento (Ischnura elegans)
» Keritytdnkorento (Ischnura pumilio)
Okatytdnkorento (Enalfagma cyathigerum)
Sirotytdnkorento (Coenagrion pulcellum)
Etelintytankarento (Goenagrion puella)
Suomessa esiintyvit lajit v Keihdstytnkorento (Coenagrion
hastulaturm)
Levinneisyys Kuutytinkorento ({Coenagrion funwatum)

. Taigatytdnkorento (Coenagrion johanssonj)
Tuntomerkit

Vihertyténkoranto (Coenagrion armatum)
Isotyténkorento = —~mma najas)
A y ) 0] -

Etusivu Profiili Etusi F'-ro‘f"l'
LISV nh

Kuvat 74 ja 75. Sovelluksen alustava ilme lajitiedotosiossa



74

Laaja tietokanta on suunnitellessa yksi haasteellisimmista ominaisuuksista sen
suuren tietomaaran vuoksi. Hankaluus korostuu erityisesti mobiililaitteelle suun-
nitellessa, jossa tilaa on kaytettavissa vahan. Tiedon asettelun hankaluus ko-

rostui myos sovelluksissa, joita vertailin opinnaytteen tutkimusvaiheessa.

5.4 Tehokas hakutoiminto

Kirjallisuus oli valtaosalle tuttu ja edelleen kaytetty metodi hydnteislajien tunnis-
tamisessa tutkimuskyselyn tulosten perusteella. Kyselyyn vastaajat valitsivat te-
hokkaan hakutoiminnon erittain tarkeaksi ominaisuudeksi yleisesti sovelluk-
sissa. Kaikista vertailemistani sovelluksista I6ytyi myés hakuominaisuus. Jo
nama asiat itsessaan antavat hyvan syyn sisallyttdd hakuominaisuus myos
suunnittelemaani sovellukseen. Ainoana erona tulee olemaan sen yleinen toi-
mintatapa. Muissa vastaavissa sovelluksissa hakukentastéa oli hyotya, mikali tie-
sit hyonteisen nimen tai osan siitd, mutta muussa tapauksessa sen avulla ei
pystynyt tehokkaasti rajaamaan hakutuloksia. Oma ajatukseni sovelluksen kon-
septin kannalta on hakuominaisuus, johon voi kirjoittaa lajin nimen tai sen osan
lisaksi myods tuntomerkkeja, esimerkiksi: sininen perhonen tai vihrea kuoriainen.
Jatan teknisen toteutuksen validoinnin taman opinnaytteen ulkopuolelle, mutta
hakutoiminto toimisi kaytanndssa niin, etta taustalla pyorivaan tietokantaan voi-
taisiin tallentaa tunnistetietoja lajin tietoihin, jolloin aiempia esimerkkeja kaytta-
essa hakutoiminto palauttaisi hakutuloksena kaikki hyonteislajit, joista 10ytyy
joko tunnisteet: sininen perhonen tai vihre& kuoriainen. Mikali kayttajalla ei ole
kuvaa hyonteisesta, han voisi silti tehokkaasti pyrkia selvittdmaan oikean lajin

hakuominaisuuden avulla.
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En suunnitellut prototyppiin viela tarkemmin, miten hakukentta tarkalleen ottaen

voisi toimia sovelluksessa ja se jaa nain ollen oman pohdinnan tasolle. Kuva 76

havainnollistaa, miltd se kuitenkin voisi alustavasti nayttaa.

5.5 Haasteet-osio
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Kuvat 77 ja 78. Sovelluksen alustava haasteet-osio
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Pelillistavat ominaisuudet saivat osakseen vain pienta mielenkiintoa tutkimusky-

selyn vastaajilta ja vastaava ominaisuus oli kaytdssa vain iNaturalistissa. Pelil-

listAminen kiinnostaa minua henkilokohtaisella tasolla ja haluan osittain myds

sen vuoksi konseptoida muutaman esimerkin, minkalaisia kayttajia aktivoivia

ominaisuuksia sovelluksessa voisi olla. Konseptissa esitelladan muutama esi-

merkki mahdollisesta haasteesta, joita kayttdja voisi suorittaa. Kuvassa 77 na-

kyva 100 lajia on etenkin lintukuvauspiireissa tuttu haaste kuvauskaudelle. Sel-

lainen sopisi mielestani hyvin myds hyonteisiin liittyvaan kontekstiin. Kuvassa

77 ja 78 nakyva Naamakuvat —haaste on enemman suunnattu makrokuvaajille,

mutta kuka tahansa voi tietenkin osallistua halutessaan. Kuvassa 78 nékyvéassa
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Lajihaasteet-osiossa olisi seka sovelluksen valmiiksi tarjoamia haasteita tai

kayttaja voisi luoda omia haasteita. Kyseisessa haasteessa saisi myos paattaa,

haluaako kilpailla muita vastaan vai suorittaa haasteita joukkueena.

5.6 Opetusmateriaali
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.b ',l- n a
Lajiopas
Selaa yleisesti lajeja jJa
niihin liittyvaa tietoa

Opiskelu
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Kuva 79. Alustava opetusmateriaaliosio

Sovelluksen potentiaaliset kayttajat arvostaisivat myos opetusmateriaalia. Ver-

tailemistani sovelluksista etenkin Picture Insectissa oli kattavasti erilaista ope-
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tusmateriaalia, kuten esimerkiksi opastaminen hyvien tunnistuskuvien ottami-
seen seka vinkit tuholaishydnteisten tunnistamista varten. Olen tdssa vaiheessa
suunnitellut vasta placeholder —paikat opetusmateriaalille, kuten kuvassa 79 on
nahtavissa. Kyseisen osion tarkempi suunnittelu jaa opinnaytetyon toteutuksen

ulkopuolelle.

5.7 Yhteisolliset ominaisuudet

Opinnaytteen kirjoittamista aloittaessani olin varma, etta yhteisélliset ominaisuu-
det tulisivat nayttelemaan merkittavaa roolia lopullisessa konseptissa, mutta tut-
kielman edetessa sen painoarvo on keventynyt paljon. Vertailemissani sovelluk-
sissa ei juurikaan ollut panostettu yhteisélliseen toimintaan, paitsi iNaturalis-
tissa. Sovelluksia lapikdaydessani en kokenut kertaakaan myodskaan tarvitsevani
yhteisollista toimintaa. Toisaalta testatessani sovelluksien tunnistusominaisuuk-
sia, hakemani laji I6ytyi ilman sen kummempia hankaluuksia, joten varmasti
osittain sen vuoksi en kokenut niille tarvetta. Mikali kayttaisin opinnaytteessa
esiteltyja sovelluksia yhtéa aktiivisesti kuin tavallisena kuvauskautena, tarve voisi
olla suurempi. Potentiaaliset kayttgjat eivat erityisemmin mydskaan kokeneet
tarvitsevansa sovellukseen yhteisollisid ominaisuuksia. Kuitenkin tutkimusyhtei-
sOn kanssa yhteistytssa toimiminen sek& muiden havaintojen seuraaminen
mainittiin kerran tai useammin. Nama kaksi yhteisollistd ominaisuutta valikoitu-
vat siita syysta sovelluksen suunnitelmaan. Erityisesti tutkimusyhteison kanssa
tehtava yhteistyd nousee tarkeéksi ominaisuudeksi valittaessa kaytettavaa tieto-

kantaa. Tietoa pitaa kuitenkin jollain tavalla yllapitaa, kehittdd seka paivittaa.

5.8 Skaalautuvuus eri kokoisille naytoille

Kysyttaessa potentiaalisilta kayttgjiltd, mitd ominaisuuksia he arvostavat ylei-
sesti sovelluksissa, responsiivisuus, eli skaalautuvuus eri kokoisille naytdille

nousi erittain tarkeaksi. Tasta syysta suunnittelen sovelluksen konseptiosuuden
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alussa mainitulla tekniikalla, jossa suunnittelen sovelluksen eri osa-alueet irralli-
sina komponentteina. Tama mahdollistaa katevasti saman komponentin suun-
nittelun eri kokoisina versioina, jotka sopivat paremmin vaadittuun nayttéko-
koon. Taméan tekniikan avulla saan luotua yhta aikaa kirjaston kaikista sovelluk-
sessa kaytetyista elementeista seka niiden eri kokoisista variaatioista. Mikali ha-
luaisin tulevaisuudessa muuttaa sovelluksen rakennetta merkittavastikin, voisin

tehda sen yhdesta paikasta kerralla kaikille eri kokoisille naytdille.

° Finland W

@

Tunnistaminen

Kuvaami
Mk

IOO lajia Naamakuvat 100 lajia

Kuva 80. Karkea havainnollistava kuva tabletin asettelusta

Responsiivisuuden laadukas suunnittelu jad myos tdman opinnaytetydn ulko-

puolelle. Kuvat 80 ja 81 havainnollistavat hyvin, miten paljon enemman tilaa on



80

kaytdssa, kun siirrytdan suuremmille naytoille. Sovellusta tullaan myoés ensisijai-
sesti kayttamaan puhelimella, joten siitd syysta suunnitteluratkaisut painottuvat
ensin puhelimen naytolle ja sen jalkeen on hyva aloittaa komponenttien skaa-

laaminen suuremmiksi versioiksi.

Valitse maa tai alue, josta haluat X
ensisijaisesti nahda havaintoja

Tunnistaminen

Lajiopas 100 lajia 100 lajia

Tunnista ja kuvaa nama 100 Tunnista ja kuvaa nama 100 Tunnista ja kuvaa naméa 100
lajia tdmén vuoden aikana lajia tam&n vuoden aikana lajia taméan vuoden aikana

Opiskelu

Kuva 81. Karkea havainnollistava kuva kannettavan tietokoneen asettelusta

5.9 Maksullisuuden hoitaminen

Aloittaessani tutkielman tekoa, en ajatellut ottavani maksullisuutta osaksi kon-
septia. Tutkimuskyselyn tuloksista kayttajien antamat vastaukset maksullisuu-
teen liittyen kuitenkin yllattivat minut kaikkein eniten. Oletin kysyesséani maksulli-
sen ja maksuttoman valilla kaikkien valitsevan maksuttoman vaihtoehdon. Ole-
tuksieni vastaisesti noin kolmasosa tutkimuskyselyn otannasta oli valmis mak-
samaan sovelluksen kayttamisesta. Maksullisuudella on tietenkin edellytyk-
sensd, ja tarkentavassa osassa kysymysta kayttajat aanestivat erityisesti hyvan
suunnittelun, jatkuvan paivittamisen, tietoturvallisuuden seka vakaan yllapidon

puolesta. Mielestani kayttajien toiveet ovat realistisesti linjassa sen suhteen,
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mité naiden toiveiden toteuttaminen yleisesti ottaen tarkoittaisi. Monet vastaa-
jista olivat jopa valmiita maksamaan hieman suurempaa vaihtoehtoa, jos sovel-
lus olisi luotettava ja toimiva. Avoimiin vastauksiin tuli useita ehdotuksia sen
puolesta, ettd sovelluksen kaytosta eri perittaisi jatkuvaa kustannusta, vaan so-
velluksen laajan kayttdoikeuden voisi ostaa esimerkiksi kertamaksuna. Syy,
mika erityisesti puolsi tata kaytantoa, oli kausivaihtelu. Omasta mielesta ehdo-
tus on erittain perusteltu ja ideana loistava. Siité syysta paatin ottaa sen osaksi

suunnittelemaani konseptia.

6 Pohdintajajohtopaatokset

Lahtokohtana opinnaytetyon aiheelle toimi oma vilpiton kiinnostus aihetta koh-
taan, ja tdssa vaiheessa voi todeta, etta opinnaytteelle valitsemani aihe seka sii-
hen kaytetyt tutkimusmenetelmat olivat itselle mieleinen valinta. Melkein kym-
menen vuotta kestanyt makrokuvausharrastukseni on opettanut minulle hyvin
paljon tutkielmassa kasiteltavista aiheista, ja siitéa syysta minulla oli vahvoja ole-
tuksia tiettyja asioita kohtaan. Suunnittelijana oli kuitenkin &&rimmaisen kiinnos-
tavaa huomata, miten monesti oma oletukseni jostain asiasta ei ollutkaan mil-
laan tavalla relevantti. Tutkielma avaa siind mielessé erinomaisesti suunnitteli-
jan tyonkuvaa, silla jokapaivaisessa tyossakin tulee jatkuvasti vastaan tilanteita,
joissa itse tai tietyn asian kanssa pitkd&n toimineet tahot ajattelevat tietdvansa
aiheesta jo kaiken. Erityisesti kayttajien osallistaminen osaksi suunnitteluty6ta
on osoittautunut oman urani aikana elintarkeéksi resurssiksi tutkimusongelmien
ratkaisemisessa. Suunnittelualalla puhutaan usein kayttajalahtdisesta suunnitte-
lusta seka sen tarkeydestda, ja on omalta osaltani sanomattakin selvaa miksi.

Tutkielma ei lahtenyt liikkeelle jo tiedossa olevan tarpeen pohjalta sovellukselle,
vaan siina lahdettiin ennemminkin tutkimaan, minkalaisia ominaisuuksia sovel-
luksessa kannattaisi olla, ja luomaan sen pohjalta hyonteisten tunnistamiseen
tarkoitetun sovelluksen konsepti. Kaydessani lapi tAiman opinnaytteen tutkimus-
osion tuloksia kokonaisuutena vaikuttaa kuitenkin siltd, etta kayttajat ovat kiin-
nostuneita sovelluksesta. Yksi tutkielman aikana kiinnostavimmista mieleeni

nousseista kysymyksista on se, miksi kyselyyn vastanneista vain murto-osa ol
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aiemmin kayttanyt tai kayttaa hyonteisten tunnistamiseen tarkoitettua sovel-
lusta. Tata aihetta olisi mielenkiintoista tutkia suuremmalla vastaajajoukolla ja

vertailla tuloksia, toistuuko sama ilmié my®ds suuremmassa massassa.

Varsinaisen sovelluksen toteutuksen kannalta kriittinen ratkaistava asia on sen
kayttama tietokanta. Minulla ei ole kokemusta lajitietokannan rakentamisesta,
mutta uskallan olettaa sen olevan aikaa vieva prosessi. Varsinkin, koska pel-
kastaan Suomessa on 24 000 hyonteislajia. Mikali sovellusta paadyttaisiin kayt-
tamaan muissakin maissa kuin Suomessa, taysin tyhjasta oman tietokannan ra-
kentaminen tuskin tulisi olemaan ratkaisu. Nain ollen ensisijainen ratkaisu tulisi
varmasti olemaan olemassa olevan tietokannan hyédyntaminen. Laji.fi:n tieto-
kanta koostuu useista eri lahteista peraisin olevista aineistoista, ja eri lahteilla
on erilaisia kayttooikeuslisenssikaytantdja. Saman tietokannan hyddyntaminen
mahdollistaisi tutkimusyhteistn kanssa tehtavan yhteistyon, mikali sen imple-

mentointi koettaisiin merkittavaksi ominaisuudeksi sovelluksen kannalta.

Yllatyin siitéa, miten vahan tutkimuskyselyyn osallistuneista vastaajista oli kaytta-
nyt tai kayttaa sovellusta hyonteislajien tunnistamisessa. Pohdin taté jo alusta-
vasti konseptiosiossa, mutta tata asiaa olisi mielestani hyva tutkia viela suurem-
malla vastaajajoukolla ennen tarkempia johtopaatoksia. Tutkimuskyselyn vas-
taajista toiseksi yleisin metodi hydnteislajien tunnistamista varten olivat kirjat.
Kaikkein eniten vastaajat olivat kayttaneet erilaisia verkkosivuja seka tietokan-
toja. Naiden vaihtoehtojen valinen ero oli hyvin pieni (26 vastausta vs. 31 vas-
tausta). Aloin itse pohtimaan, mita kayttajat tarkalleen ottaen haluavat tédssa
kontekstissa. Syita voi olla monia, miksi vastaajat eivat kayta sovelluksia, kuten
esimerkiksi epaonnistunut markkinointi tai se, etta heilla on jo lian monta sovel-
lusta kaytossa. Ehka heidan mielestaan sovellukselle ei ole oikeasti tarvetta?
Aloin kuitenkin miettimaan, miksi ei olisi. Mikali sovellukseen saataisiin tuotua
valttamattomat toiminnallisuudet ja se suunniteltaisiin kayttajien tarpeita kuun-
nellen, se voisi tarjota todella hyodyllisen tyokalun harrastajille. Koska kirjat vai-
kuttivat olevan vastaajien mielesta toimiva tapa lajien tunnistamisessa ja vertai-

lemissani sovelluksissa tunnistus painottui erittéin vahvasti hyvan valokuvan ot-
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tamiseen hyonteisesta, voisivatko kayttajat kaivata hakutoimintoa, jonka esitte-
lin konseptiosiossa? Haluavatko kayttajat tehda tunnistamisen ottamiensa ku-
vien avulla, vai tarvitsevatko he oikeasti vain tehokasta tytkalua, jonka avulla
voi ilman kuvia rajata valtaosan eparelevanteista vaihtoehdoista pois, jolloin
kayttaja voisi pyrkia loytamaan jaljella olevista lajeista sen lajin, minka han oli
nahnyt? Mikali konsepti paatettaisiin toteuttaa varsinaiseksi sovellukseksi, kayt-

taisin reilusti aikaa taméan asian tutkimiseen.

Hieman edelliseen kappaleeseen viitaten, jos oletetaan, ettad sovellukseen to-
teutettaisiin edella mainitun tyylinen hakutoiminto, miten tunnistuskuvat toteutet-
taisiin? TAméankaltaisessa toteutuksessa tunnistuskuvien yhdenmukaisuus seka
laadukas toteutus nousisivat erittdin merkittavaan rooliin. Toki ne ovat tarkeita
minka tahansa tyyppisessa toteutuksessa ja niiden laadukas toteuttaminen tulisi
olemaan merkittava tekija sovelluksen kaytettavyydessa ja sita kautta menesty-
misessa. Syy, miksi pohdin tata asiaa, on sen teknisen toteuttamisen hanka-
luus. Mikali kaytettaisiin valokuvia, miten yhtenaista tyylia voitaisiin yllapitaa, jos
kuvaajia olisi useita? Tai jos vain yksi valittu kuvaaja dokumentoisi lajeja tietylla
tyylilla, 24 000 hyodnteislajia olisi valtava urakka yhden henkilon tehtavaksi. Jois-
sakin kirjoissa kaytetd&n vaaleaan taustaan syvattyja yksityiskohtaisia piirroksia
lajeista, ja parhaimmillaan saatavilla voi olla jopa useampi eri kuvakulma sa-
masta lajista. Tassakin tyylissa kuitenkin toistuvat samat ongelmat kuin valoku-
vaamisessa. Monet testaamistani tekodalylla toimivista kuvageneraattoreista
pystyvat toteuttamaan pelkastaan kaikkein yleisimpia lajeja. Onko laadukkaiden
ja yhtendaisten tunnistuskuvien toteuttaminen yksinkertaisesti lilan suuri vaiva?
Vertailemissani sovelluksissa tekoaly pystyi tunnistamaan lajit tehokkaasti,
mutta niiden yhtenainen kuvantaminen ei tule onnistumaan viela pitkaan aikaan
ainakaan itse kokeilemillani vaihtoehdoilla. Ehka teknologioiden kehittyessa ta-
han on tulevaisuudessa tarjolla tehokas ratkaisu tai joku taho haluaisi toteuttaa
ja rahoittaa nain kunnianhimoisen projektin ja se paatettaisiin toteuttaa kasi-
tyona. Voihan tietysti olla, ettd sovelluksen kayttajat eivat edes tarvitse tunnis-

tuskuvien yhtenaista tyylia.
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Itselle herasi tutkimuksen aikana mielenkiinto pelillistavia ominaisuuksia koh-
taan. On kuitenkin heti peraan todettava, etta sovelluksen potentiaalisen kaytta-
jdkunnan muodostaisivat padasiassa aktiivisesti hyonteislajien tunnistamisesta
kiinnostuneet henkil6t seka satunnaiskayttgjat. Nain ollen tassa kontekstissa
siité saatava todellinen hyoty voisi tippua suurella todennakoisyydella “patterin
valiin”. Tallaisia ominaisuuksia ei juurikaan nahty vertailemissani sovelluksissa,
eivatka tutkimuskyselyynk&an vastanneet inmiset osoittaneet erityista kiinnos-
tusta kyseista toiminnallisuutta kohtaan. Uskon kuitenkin, ettd esimerkiksi osana
konseptia esittelemani ja iNaturalistin kayttdméa haasteet-osio voisi toimia aina-
kin joillekin kayttgjille aktivoivana tekijana. Hyvin suunniteltuna sen avulla voisi
olla mahdollista aktivoida lajin aktiivisia harrastajia seka tarjota kiinnostavan ta-
van oppia lisda eri hyonteislajeista ihmisille, jotka eivat aiemmin ole perehtyneet

niihin sen kummemmin.

Kaiken kaikkiaan vaikuttaisi silta, etta kiinnostusta hyonteisten tunnistamiseen
tarkoitettua sovellusta kohtaan on olemassa muista vastaavista sovelluksista
huolimatta. Muutamia opinnaytteessa toteutetussa konseptissa esiteltyja omi-
naisuuksia kannattaisi kuitenkin ensin validoida tarkemmin suuremmalla vas-
tausjoukolla ennen varsinaisen sovelluksen kehittamistd. Osana suunnittelijan
tyota sekd muotoiluajattelua minun on kuitenkin oltava myés kriittinen sovelluk-
sen kehitysta kohtaan ja kysyttava: tarvitaanko oikeasti uutta sovellusta? Yksi
vaihtoehto voisi my@s tietysti olla opinnaytteessa esiteltavan konseptin tai sen
osan implementoiminen jo johonkin olemassa olevista sovelluksista. Kauempaa
katsottuna hyonteisten ja niiden monimuotoisuuden arvostaminen eivat oikein
voi menna hukkaankaan, silla esimerkiksi jo ilman kasvien pélyttamista maapal-
lolla ei voisi edes olla mink&énlaista elamaa. Viimeiseksi argumentiksi hyonteis-
ten tunnistamiseen tarkoitetun sovelluksen kehittdmisen puolesta toimii se
fakta, ettéd hyonteisia kohdataan useimmiten ulkona ollessa, joten tarjoaa se ai-
nakin yhden lisasyyn lahtea kavelylle [ahimetsaan tai niitylle ja huomata, miten
paljon aivan silmiemme alla tapahtuu kaiken aikaa, jos vain osaa katsoa tar-

peeksi lahelle.
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