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Jatteen maaran kasvu on maailmanlaajuinen ongelma ja kiertotalous seka jatteiden lajittelu
ovat aiheita jokapaivaisessa yhteiskunnallisessa keskustelussa. Talla hetkellda Suomen
kierratysaste on matala, eika se todennakdisesti riitd Euroopan unionin asettamaan
kierratystavoitteeseen 55 %:iin vuoteen 2025 mennessa. Yhteinen jatelainsdadantd ohjaa
Euroopan unionin maita kierrattdmaan yhdyskuntajatteet seka nostamaan maiden omaa
kierratysastetta konkreettisilla tavoilla.

Toimeksiantajana opinnaytetydlle toimi Hdmeen ammattikorkeakoulun HAMK Smart -
tutkimusyksikén KOTILO-hanke, jonka tavoitteena on edistaa jatteiden syntypaikalla
tapahtuvaa lajittelua koska sekajatteen sekaan paatyy edelleen kierratettdvaa materiaalia.
Yhdyskuntajatteen lajittelu on tarkea osa kiertotalouden ja kierratysasteen parantamisessa.
KOTILO-hanke pyrkii esimerkiksi selvittamaan lajittelua parantavia palvelukonsepteja,
apuvalineitd seka miten kannustaa ja palkita kotitalouksia oikeanlaisesta lajittelusta. Taman
tydn tuloksia voidaan hyddyntaa tadssa hankkeessa.

Opinnaytetyon tarkoituksena on selvittda konkreettisia keinoja Suomen kierratysasteen
nostamiseen. Tutkimuksessa hyédynnettiin Euroopan unionin parhaiten kierrattavien maiden
tapoja seka aikaisempien tutkimusten tuloksia kierratyksen haasteista.
Tutkimusmenetelmana toimi kaksi haastattelua ja vertailu aiempiin samankaltaisiin
tutkimuksiin. Maiden valisia tapoja ja eroavaisuuksia selvitetdan teoriaosuudessa seka
verrataan Suomen yhdyskuntajatteiden kierratykseen.

Tyon perusteella haasteita Suomen yhdyskuntajatteen kierrattdmisessa ovat jatteen
vahentaminen, kierrattamisen tiedonpuute, vaivannakad ja asumisen pitkat valimatkat.
Haasteita ovat myos maiden kierratysasteen raportoinnin runsaslukuisuus, erilaisuus ja
huono verrattavuus keskenaan. Ratkaisuna ongelmiin voidaan esittda esimerkiksi tiedon
lisdaminen kotitalouksille, taloudelliset ohjaukset, pakkausmerkintojen parantaminen ja
kierratysmateriaalien kasittely-, ja hyddyntamismarkkinoiden kehitys.
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1 Johdanto

Luonnonvarojen kestamatdn kayttd ja sen vaikutukset ymparistdlle ovat ihmisille ja muille
maapallolla elaville suuri uhka. Yksi keino turvata hyvinvointimme on vahentaa
luonnonvarojen kayttda seka jatteen maaraa ja parantaa luonnosta otettujen raaka-aineiden
kierrattamista. Nailla keinoilla pystymme korjaamaan Euroopan tulevaisuutta kestavan
kehityksen eri nakokulmien kautta ja tekemaan parempaa yhteisty6td muiden maiden

kanssa. (Primmer, 2024; Ulkoministerid, n.d.)

Euroopan unionin yhdyskuntajatteen kierratysastetavoitteet ovat jokaiselle jasenmaalle
asetettu 55 prosenttiin vuoteen 2025 mennessa. Suomen kierratysaste on pysynyt noin 40
prosentissa, joten tehokkaita tapoja kierratysasteen nostamiseen on lI6ydettava.

(Valtioneuvosto, 2023) Miksi Suomen kierratysaste ei kehity tavoitelukemiin?

Yhdyskuntajatetta kertyy kotitalouksissa, jonka lisaksi maaraan lasketaan kaupan,
teollisuuden ja eri palvelutoimintojen syntyvat jatteet. Kierratysaste muodostetaan jatteista,
jotka pystytaan kayttamaan uudelleen materiaalina, kompostoimalla tai madattamalla.

(Suomen ymparistdkeskus, 2023; Tilastokeskus, n.d.)

Taman opinnaytetyon teoriaosio koostuu Euroopan kierratystavoitteista seka Suomen ja
vertailumaiden Saksan, Itdvallan ja Slovenian kierratystavoista. Maiden valinta perustuu
Euroopan unionin jasenvaltioihin, joista kolmea parhaiten jatteita kierratettdvaa maata

verrataan Suomen yhdyskuntajatteiden kierratykseen ja tehdaan niistd yhteenveto.

Tyon tilaajana toimii Himeen ammattikorkeakoulu HAMK Smart - tutkimusyksikén KOTILO-
hanke, jonka tavoitteena on edistaa jatteiden syntypaikalla tapahtuvaa lajittelua. Tassa
opinnaytetydssa tehtavana on |0ytaa uusia tapoja nostaa Suomen kotitalousjatteiden
kierrattdmista ja uusia ideoita pyritdan l6ytamaan Euroopan kolmen parhaan kierratysasteen

omaavalta maalta.

Tutkimusongelmana on Suomen yhdyskuntajatteen kierratysasteen heikko taso. Tavoitteena
on saada konkreettisia tapoja edistda Suomen kierratysastetta EU:n vaatimalle tasolle. Tasta
tutkimuskysymyksiksi muotoutuivat: Miksi Suomen jatteiden kierratysaste ei kehity EU:n
vaatimalle tasolle, mita kierratyksessa paremmat EU jasenmaat tekevat eri lailla ja mita
parempia keinoja saataisiin kaytantdon? Loydettyja kehitysehdotuksia pohditaan

haastattelujen kautta sekd vertaamalla niitd aiempaan tutkimustietoon.



2 Euroopan jatteiden kasittely

Ihmisten jatteiden maara on globaali ongelma ja EU-tasolla jatetta tuotetaan vuodessa noin
2,1 miljardia tonnia. EU-maiden valilla tavat kasitella jatettad ovat vaihtelevia mutta yhteisilla
saadoksilla yhteiskuntajatetta pyritaan hierarkian mukaisesti vahentamaan, kayttamaan
uudelleen, kierrattamaan, polttamaan energiaksi tai vimeisena vaihtoehtona viemaan
kaatopaikalle. (Euroopan parlamentti, 2024a) Yhdyskuntajatettad syntyy kotitalouksissa ja

esimerkiksi palvelualoilla, jotka ovat kuntien jatehuollon piirissa (Tilastokeskus, n.d.).

Talla hetkelld ihmisten luonnonvarojen kayttdé on kestdamatonta ja ekosysteemipalveluiden
tarjoamia raaka-aineita on hyvaksikaytetty 1970-luvun 30 miljardista tonnista yli 80 miljardiin
tonniin 2010-luvun alkuun verrattuna. Vuoteen 2050 mennessa jatteen maaraa on ennustettu

kasvavan 70 prosenttia maailmanlaajuisesti. (Brizga, El Khadraoui, 2022, s. 3)

2.1 EU:n kierratystavoitteet

Euroopan unionin jasenvaltiot ovat sitoutuneet tekemaan EU:sta ilmastoneutraalin vuoteen
2050 mennessa ja kiertotalous on keskeinen osa tata tavoitetta. Vuoden 2020 kiertotalouden
toimintasuunnitelmassa yksi tavoitteista on jatteen vahentaminen. Jatepuitedirektiivin
2008/98/EY mukaisesti EU-maiden yhdyskuntajatteiden uudelleenkaytto ja kierratys on
noustava asteittain vahintdan 55 %:iin vuoteen 2025, 60 %:iin vuoteen 2030 ja 65 %:iin
vuoteen 2035 mennessa. (Eurooppa-neuvosto, 2024a; European Commission, n.d) Tieteen
termipankki maarittelee kierratysasteen lukuna, jolla seurataan jatejakeiden kierratykseen
paatyvien osuuksien kehitysta ja se lasketaan kierratykseen paatyvien jatteiden maara
suhteessa tuotettuun jatteen kokonaismaaraan vuodessa. Laskutavassa jatteen maarasta on
esikasittelyssa poistettu rejektit, eli kierratykseen kelpaamattomat osat. (Tieteen termipankki,
2024)

Osa jatteista viedaan pois EU-alueelta, ja niistad suurin osa vuonna 2022 rauta- ja

metalliromusta 55 prosenttia vietiin Turkkiin, ja paperijatteistd noin 15 prosenttia Intiaan.
Jatteen vientia EU:n ulkopuolelle halutaan entistda enemman saanndostella ja esimerkiksi
muovijatteen vienti tullaan kieltamaan kokonaan, jotta tavoitteet kestavammasta EU:sta

toteutuvat. (Euroopan parlamentti, 2024a)

Pakkausmateriaalijate kuten muovi ja pahvi ovat lisddntyneet voimakkaasti Iahivuosina ja

ongelmana on se, etta pakkaukset ovat useasti tehty ennemmin neitseellisistda materiaaleista



kuin kierratysmateriaaleista. Jokainen eurooppalainen jattaa jalkeensa noin 180 kg
pakkausjatettd vuodessa ja EU:n pakkausjatteen maaran on arvioitu kasvavan 19 % vuoteen
2030 mennessa. EU:n asettamat tavoitteet pakkausjatteelle keskittyvat pakkauksien
kierrattavyyteen, niiden uudelleen kayttéon, kokoon ja kierratetyn materiaalin
uudelleenkayttéon. Tavoitteiden avulla pyritdan helpottamaan kuluttajaa kierrattdmaan
pakkaukset oikein esimerkiksi symbolien avulla, joita kaytetdan koko EU:n alueella. Samalla
halutaan kieltda pieneen kokoon liittyvat pakkaukset mm. hotellien pienet
kosmetiikkatuotteet, yksittadispakatut tuotteet kuten kastikkeet, sokerit ja mausteet. (Waste
management word, 2023) Esimerkiksi EU:n pakkausasetus haluaa osan juomapakkauksista
olevan uudelleenkaytettavia ja Suomen panttipullojarjestelma perustuu uusiokayttéon, jolloin

rinnalle on otettava toisenlainen systeemi (Rintakoski, 2023).

2.2 Jatehierarkia

Euroopan unionilla direktiivi 2008/98/EY tavoitteena on varmistaa ymparistén suojelu laillisin
keinoin ja korostaa asianmukaista jatehuoltoa eri maissa. Direktiivin tarkeimpia kohtia on
jatehierarkia (Kuva 1). Ensisijaisesti on tarkeda ehkaista jatteen maaraa, kun taas lopussa
pienin osa jatteesta kaytettaisiin energiaksi tai paatyisi kaatopaikalle. Muutosdirektiivin
2018/851 avulla laajennettiin maiden vastuuta jatteen syntymisen osalta, jolloin EU:n
jasenvaltioiden on jarjestettava toimenpiteita, jotka ovat mm. kestavia tuotanto-, ja
kulutusmalleja, resurssitehokkuutta, tarkeiden raaka-aineisiin kohdistuvaa tarkastelua,
korjattavuuden ja uudelleen kdytdon parantamista seka ruokahavikin maaran vahentamista eri
tuotantoketjun vaiheissa. Direktiivin mukaisesti jo kaytdssa oleva vuoden 2023 loppuun
mennessa aloitettu laajempi biojatteen erilliskerays ja kierratys sen syntypaikassa, ja vuonna
2025 kayttoon otettava kotitalouksien tekstiilin ja vaarallisen jatteen erilliskeraysjarjestelma.
Jatehierarkian loppupaan jarjestelmia, kuten jatteenpoltto ja kaatopaikkamaksuja rohkaistaan
nostamaan, jolloin taloudellisesti havittdminen tulee kallimmaksi kuin esimerkiksi
uudelleenkayttaminen tai kierrattaminen. (EUR-Lex, 2022) Kierrattamiseen liittyen vuonna
2018 Euroopan komissio hyvaksyi muovistrategian, jonka avulla EU:ssa myytavat
muovipakkaukset olisivat uudelleen kaytettavia tai kierratettavia (Euroopan parlamentti,
2018).



Kuva 1. Jatehierarkia. (Kierratysteollisuus, 2023)

Uudelleenk3dytto

2.3 Kiertotalous ja kestava kehitys

Kiertotaloutta EU:ssa on viety eteenpain vuodesta 2015, jolloin padkohdiksi todettiin
jatepolitikka ja kierratyksen lisdaminen. Vuonna 2020 kiertotalouden toimintasuunnitelma
uudistettiin, jolloin esimerkiksi pakkaus- ja pakkausjatedirektiivi saatiin aluilleen ja asetus on
jasenmaiden ja parlamentin hyvaksyttavana. Asetuksen tarkein padmaara on vahentaa
pakkausjatteen maaraa, lisatd materiaalien kierratysta ja vahvistaa luonnonvarojen kestavaa

kayttéa. (Valtioneuvosto, 2024; Ymparistoministerio, n.d.)

Euroopan unionista on tavoitteena tehda ilmastoneutraali vuoteen 2050 mennessa. Osana
Euroopan vihrean kehityksen ohjelmaa ja lisdksi ymparistdn suojelun paakohtiin kuuluvat
kiertotalouteen siirtyminen ja jatehuollon kehittdminen. Euroopan vihrean kehityksen
ohjelman tarkoituksena on jatkaa vuonna 2015 aloitettua kehitysty6ta ja painottaa tuotanto-
ja kulutustapojen muuttamista, seka varmistaa kaytettyjen resurssien yllapitamista
taloudessa mahdollisimman pitkan ajan. Kaytannossa tuotteissa ja tavaroissa pitaa jo
suunnitteluvaiheessa huomioida niiden pitkaikaisyys, uudelleen kaytettavyys, korjattavuus ja
kierratettavyys. Lisaksi tuotteissa materiaalien tulee olla kierratettyja ja kertakayttoisyytta
tullaan vahentamaan. Kiertotalouden toimintasuunnitelmassa siirrytaan kiertotalouteen

vapautumalla luonnonvaroja kdyhdyttavasta talouskasvusta. (Eurooppa-neuvosto, 2024b)

YK:n jasenvaltioiden kehittdma kestavan kehityksen agenda 2030 on toimintaohjelma, joka
ohjaa maiden hallituksia kohti oikeudenmukaista ja ekologisesti kestavaa talouskasvua.

Toimintaohjelma sisaltaa 17 kestavan kehityksen tavoitetta, joista yksi osa on huolehtia



kulutuksen ja tuotantotapojen kestavyydesta eli esimerkiksi vahentaa jatteiden maaraa

hierarkian tavoin. (Kestavakehitys.fi, n.d.; Halonen ym., 2017, s. 38-40)

Tarkea osa jatteen maaran vahentamisessa on vahentaa kuluttamista ja miettia mita oikeasti
tarvitsee ja antaa aikaa hankinnoille. Suomessa keskimaarainen ekologinen jalanjalki on noin
7 hehtaaria per asukas, kun maailman ekologinen jalanjalki on noin 2 hehtaaria per asukas
(Tilastokeskus, 2006). Suomessa vuoden uusiutuvat luonnonvarat on kaytetty kolmessa

kuukaudessa, kun taas maailman ylikulutuspaiva on heinakuussa (WWF, n.d).

Kotitalouksien hiilijalanjalki on suuri, joten kulutustottumusten on muututtava kestavimmiksi,
etenkin vauraammissa maissa. Hiilijalanjaljen maara vaihtelee tulotason, kotitaloustyypin ja
elamantilanteen mukaan ja on tarkeaa miettia kulutuksen muutosta kohtuullisemmaksi
omasta nakokulmasta. (Ilmasto-opas, 2021) Jokainen tuote tai palvelu kuluttaa
luonnonvaroja ja lisda kasvihuonepaastoja. Hiilijalanjalki on kuvaava kertomaan kuluneet

paastoét massana. (Euroopan unioni, 2024)

2.4 Yhdyskuntajate Suomessa

Tilastokeskuksen mukaan vuonna 2022 Suomessa yksi henkild tuotti noin 521 kg
yhdyskuntajatettd vuodessa ja kokonaisuudessaan yhdyskuntajatetta syntyi noin 2,9
miljoonaa tonnia (Tilastokeskus, 2024). Kuvasta 2 nahdaan, ettd Suomessa ei enaa vieda
yhdyskuntajatetta kaatopaikalle vuoden 2016 jalkeen, vaan se joko kierratetaan tai
hyédynnetaan energiana. Lisdksi kuvasta voi havainnoida sen, etta yhdyskuntajatteen maara
on pysynyt tasaisena 20 vuoden ajan mutta kasittelytavat ovat muuttuneet. Myos
yhdyskuntajatteen maara energiahyddyntamiseen on laskenut aiempiin viime vuosiin

verrattuna.



Kuva 2. Suomen yhdyskuntajatteiden kasittelytavat (Tilastokeskus, 2024)
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Vuonna 2020 Suomen kierratysaste oli 42 %, joten yhdyskuntajatteiden hyédyntdmisessa on
viela tavoiteltavaa. EU:n kierratystavoite ei ole Suomen osalta onnistunut, ellei se pysty
nostamaan kierratysastettaan 55 %:iin vuoteen 2025 mennessa. Vuonna 2020 sekajatteen
maara oli noin puolet kokonaisuudesta, ja se kaikki kdytetdan energiantuotannossa. Vaikka
erilliskerdys Suomessa on ollut kasvavaa, paatyy sekajatteen sekaan viela kierratettavaa
materiaalia, kuten biojatetta ja muovia. (Materiaalit kiertoon, 2022; Tilastokeskus, 2021a)

Suomessa yleiset jatejakeet ovat kartonki, lasipakkaukset, metalli, muovi, sekajate ja biojate,
jotka loytyvat jokaisesta vahintaan 5 huoneiston talonyhtiosta. Pientaloissa lajitellaan seka-,
ja biojate omalla tontilla, kun taas muut jatteet viedaan alueellisiin kerayspisteisiin.
Vaarallinen jate, sahkolaitteet ja paristot kerataan myos omina jakeina ja lajitellaan.
Yhdyskuntajatteiden lajittelu perustuu syntypaikkalajitteluun ja lajitellut jatteet viedaan niille
kuuluviin kerayspisteisiin. Lajitteluohjeita on erilaisia riippuen missa pain Suomea asuu.
(Infofinland, 2024) Suomessa on myo6s pantillisten juomapakkausten jarjestelma Palpa, johon
littyessaan juomien valmistajat sdastyvat juomapakkausverosta, mutta yllapitavat
palautusjarjestelmaa muilla maksuilla. Kokonaisuuspalautusaste tolkki-, muovi-, ja

lasipullojen osalta on vuonna 2023 ollut 97 %. (Suomen palautuspakkaus Oy, n.d.)



Kuvasta 3 voi tarkastella Suomessa keratyn yhdyskuntajatteen kertyméat sekajatteen,
biojatteen, paperi- ja kartonkijatteen ja muovijatteen vuodelta 2020. Erilliskeratyista
jatekertymista paperi ja kartonkijate seka biojate ovat suurimmat jakeet, ja muovijatetta syntyi
n. 92 tonnia. Muovipakkausten kierratysaste oli Suomessa vuonna 2019 jo 42 %, mutta laski
26 %:iin vuonna 2020 uuden laskentatavan vuoksi. Muovin kierratystavoite EU:ssa on 50 %
vuoteen 2025 mennessa (ELY-keskus, 2024; Rinki, 2023).

Kuva 3. Yhdyskuntajatekertyma vuonna 2020 (Tilastokeskus, 2021b)
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Antti Parviala kirjoitti Ylen nettisivuilla, ettd suomalainen kuluttaa noin 160 kg pakkausjatetta
vuodessa, josta vuonna 2020 paperi, pahvi, kartonki ja lasi kierratettiin parhaiten, ja muovi
huonoiten. (Parviala, 2023; Rinki, n.d.). Sekajatteen sekaan joutuu vielakin kierratettavaa
materiaalia kuten tekstiileja ja vuonna 2019 kotitalouksien poistotekstiilista kierratettiin noin
44 %, jolloin yli puolet vield paatyivat poltettavaksi tai EU:n ulkopuolelle. Suomessa jatelaki
velvoittaa poistotekstiilin erilliskerayksen, kun koko EU:ssa se tulee voimaan vuonna 2025.
(Suomen Tekstiili&Muoti, 2021; Lahteenmaki, 2021)

Suomessa on tehty monia opinnaytetoéita (esim. Anttila & Haapamaki, 2021, Heinonen, E.
2019; Seppa, A. 2020) kiertotaloudesta, jatteiden lajittelusta seka ymparistdasenteista.
Helsingin yliopiston Kiertotalouskansalaiset -hankkeessa selvisi kiertotalous palveluiden
saatavuuksien eroja ja palveluiden maara riippuen siitd, missa pain Suomea asuu. Lisaksi

kierratys kiertotalouden ndkdkulmasta arjessa tuotti haasteita mm. vaihtoehtojen vahyys



muovipakkauksille, kaytettyjen tuotteiden hygieenisyys, tavaroiden laatu, tuotetakuu ja

korjaamisen hintavuus seka vaivannakd. (Pitkanen ym., 2023, s.14)

2.5 Vertailumaat

EU jdsenmaista vuonna 2021 kierratetyn ja kompostoidun yhdyskuntajatteen kierratysasteen
osalta kolme parasta maata ovat Saksa (68 prosenttia), Itavalta (62 prosenttia) ja Slovenia
(61 prosenttia) (European environment agency, 2023). Nama maat ovat paasseet asetettuun
EU:n tavoitteeseen, jossa yhdyskuntajatteista pitaa olla kierratettyna 55 % vuoteen 2025
mennessa. Kuvassa 4 huomataan maiden yhdyskuntajatteen kasittelytavat, ja Suomen
heikko kierratysasteen taso verrattuna Saksaan, Itavaltaan ja Sloveniaan. Keskiarvona
Euroopassa poltetaan yhdyskuntajatteita n. 27 prosenttia, kun Suomessa vuonna 2020 se on
58 %. Kuvassa punainen vari tarkoittaa kaatopaikalle menevaa yhdysjatetta, keltainen vari
polttamista energiaksi, vihrea vari yhdyskuntajatteen kierrattamista ja harmaa vari puuttuvia

tietoja.

Kuva 4. Yhdyskuntajatteen kasittely. (Confederation of European Waste-to-Energy Plants,
2022)

1lii Municipal waste treatment in 2020
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2.5.1 Saksa

Saksa on yksi maailman isoimmista teollisuusmaista, jolloin myds jatteen maara on suuri.
Vuoden 2020 jatteen maarasta yhteensa 350 miljoonaa tonnia, noin 50 miljoonaa tonnia ol
yhdyskuntajatetta (kuva 5). Yhdyskuntajatteen maara Saksassa on pysynyt suhteellisen
tasaisena vuodesta 2000. (Federal Ministry for the Environment, Nature Conservation,
Nuclear Safety and Consumer Protection (BMUV), 2023, s.7)

Kuva 5. Saksan yhdyskuntajatekertyma vuonna 2020, milj. tonnia (BMUV, 2023, s.13)
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Saksassa kotitalousjatteen kierratettavien materiaalien suhteen vuodelta 2020 on noin 31
miljoonaa tonnia ja sekajatteen maara noin 15 miljoonaa tonnia. Verrattuna vuoteen 1990, on
kolmessakymmenessa vuodessa jatteita kierratetty noin 26 miljoonaa tonnia enemman ja
sekajatteen maara vahentynyt 43 miljoonasta tonnista 15 miljoonaan tonniin. (BMUV, 2023,
s.14)

Kotitalouksien jatteet kerataan julkisten jatehuoltoyritysten avulla. Jatteista eritelldan kartonki,
pahvi, lasi, muovit, metallit, puu, tekstiilit ja biojate sekd paperi jaetaan erilliskeraykseen seka
kierratykseen menevat. Sekajate toimitetaan kasiteltavaksi, josta pyritdan vield kerédmaan
kierratykseen kelpaavia tuotteita ja sekajatteen on oltava vain energiaksi hyddynnettavissa,

jos se on muuten teknisesti tai taloudellisesti vaikeaa kierrattaa. Pakkausjatteen osalta
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Saksa kierrattda vuoden 2020 tiedon mukaan noin 97 % hyodtykayttéon. Sekajatteen osalta
suurin osa n. 40 % on orgaanista ainesta. Ongelmana on, ettei erilliskeraysta viela tehda
koko Saksan maalla, jolloin orgaaninen aines paatyy sekajatteeseen. (BVUM, 2023, ss. 17,
23, 27)

Saksa on Euroopan parhaiten kierrattavia maita ja sen vahvuuksia ovat lajittelupolitiikka,
panttimaksujarjestelma, kuluttajien tietoisuuden lisdaminen ja suunnitelmallisuus.

Panttijarjestelman hintastrategia hinnoittelee kertakayttoiset lasi- ja muovipullojen pantit
kallimmaksi, kuin kierratykseen menevat. Talléin kuluttaja todennakdisemmin palauttaa
kertakayttoisetkin pullot takaisin. Kierratettavat pullot ovat pantiltaan halvempia ja lisaksi
muovipullot voivat olla kallimpia kuin lasipullot, jolloin kuluttaja voi tehda vertailua ennen

ostopaatosta. (lgini, 2022)

2.5.2 Itavalta

Vuonna 2019 Itévallassa tuotettiin yhdyskuntajatetta noin 5,2 miljoonaa tonnia eli noin 588 kg
per henkild. Kierratystd maassa ohjataan mm. kaatopaikkakiellolla ja havitysverolla. Kuten

Suomessa myo0s Itavalta polttaa jatetta paljon. (European environmental agency, 2022, s.3)

Itavallan kierratysaste on ollut jo vuonna 1995 noin 50 %. Hyvan kierratysasteen takana ovat
esimerkiksi jatteen polttamisen verotus seka tuottajavastuujarjestelma, jossa tuottajat ovat
vastuussa pakkausjatehuollon jarjestdmisesta mutta ovat lisdksi velvollisia maksamaan
kunnille tasta tietynlaista kasittelyveroa. Lisaksi yritykset ovat velvoitettu hoitamaan itse
jatteen kerayksen ja kasittelyn. Vuonna 1996 jatteenkasittelylaitosten maara kasvoi, kun
maassa kiellettiin orgaanisen jatteen vienti kaatopaikoille ja samalla biojatteen kierratys
hajautettiin. (Salmenpera, 2021, s.3-5) Vuonna 2018 Itavallassa yhdyskuntajatteesta eniten

kerattiin sekajatettd noin 1,5 miljoonaa tonnia (kuva 6).
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Kuva 6. Itéavallan yhdyskuntajatekertyma v.2018 (European environment agency, 2022, s.6)
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Itavaltalaiset maksavat jatehuollon kunnallisverojen kautta ja jokainen kunta hoitaa
kierratyksensa itsendisesti jatehuoltoyhtididensa kautta. Maan tuottajavastuumalli, jota ARA
(Altstoff recycling Austria) suurimpana toimijana edistaa, tarjoaa yrityksille seka kuluttajille
ymparistoystavallisia palveluita liittyen tuotteistamiseen ja kuluttamiseen. (Altstoff recycling

Austria, n.d.; European environmental agency, 2022, s.12)

Itavallassa yhdyskuntajate lajitellaan biojatteeseen, jatepaperiin, muovipakkauksiin, metalliin,
lasiin seka vaaralliseen jatteeseen, kuten akut ja patterit. Muut jatteet keratddn samaan
astiaan. Jateastiat jaetaan varien mukaan, mita nakee niin kaduilla kuin kotitalouksissa.
Jokainen kotitalous erittelee omiin astioihinsa paperin, muovin ja biojatteen, kun taas metalli
ja lasipakkaukset lajitellaan yhteisiin keraysastioihin, joita I0ytyy kaduilta. Joillain alueilla
voidaan kerata metalli ja muovipakkaukset samaan astiaan, jolloin jatehuolto lajittelee ne
myoéhemmin. Kotitaloudet jaottelevat lasipakkaukset kirkkaaseen ja varilliseen lasiin ja
keratdan yhteiseen sailioon, mista I0ytyy kaksi eri lokeroa. Kerailijaautot pystyvat
erottelemaan automaattisesti ne omiin sailidihinsa. Kaduilta 16ytyy myds jateastioita lasien
kierratykseen, jotka on jaettu kahteen osaan kirkkaaseen lasiin, seka varilliseen lasiin.
(Walker, 2024)
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Itavallan maakunnan mukaan muovit lajitellaan kahteen eri jakeeseen mutta neljassa eri
maakunnassa PET-muovipullot eritelladan muusta muovista esimerkiksi maan
paakaupungissa Wienissa. Silti suurin osa PET-pulloista lajitellaan yhteisesti muovien
kanssa. Samaan jakeeseen kuuluvat mm. styroksi, muovikupit, muovipussit mita ei voi
kayttda uudestaan ja kertakayttoiset ruokailuvalineet. Pienet muovijatteet kuuluvat

sekajatteeseen, joka poltetaan energiaksi. (Walker, 2024)

Yhdyskuntajatteiden osalta Itavalta pystyy kierrattamaan EU:n direktiiviasetuksen mukaisesti
lukuun ottamatta muovin kierratysta. Talla hetkella Itavalta pyrkii vahentamaan muovijatteen
maaraa yhteistyolla eri tahojen kanssa, joilla on mahdollisuus vaikuttaa. Ratkaisuja haetaan
valtion, asiantuntijoiden ja kauppaketjujen yhteistydlla. Esimerkiksi vuodesta 2020 alkaen
muovikassit kiellettiin koko maassa mutta hygienia syista voidaan kayttaa vield muovista
tehtyja esimerkiksi roska-, tai pakastepusseja. Kielto koskee 1ahinnd muovipusseja, joita
kuluttajalle tarjotaan ostosten yhteydessa kuten ruoka- tai vaatekaupoista. (Federal Ministy

Republic of Austria, n.d.)

2.5.3 Slovenia

Euroopan unionin tilastojen mukaan Slovenia on parantanut kierratysastettaan noin 20
prosentista noin 60 prosenttiin vuosien 2004—-2021 aikana. Vuonna 2020 yhdyskuntajatetta
syntyi noin 1 miljoona tonnia eli noin 487 kg per henkild. Slovenia on panostanut selkedan
jaotteluun, jossa eri sidosryhmat kuten ymparistoministerio ja kunnat ovat vastuussa

yhteisista tavoitteistaan. (European environmental agency, 2023. s.3,10)

Suurin osa slovenialaisten yhdyskuntajatteesta vietiin kaatopaikalle viela 2000-luvun alussa.
Kun kaatopaikkoja ruvettiin sulkemaan, piti keksia muita ratkaisuja yhdyskuntajatteen
kasittelyyn. Slovenian paakaupunki on onnistunut kierrattdmaan julkisen jatehuollon kautta
yhdyskuntajatteet 63 prosenttisesti vuodesta 2016 lahtien ja pyrkii 78 prosentin
kierratysasteeseen vuonna 2025. Aluksi yhdyskuntajatteiden lajittelusta tiedottaminen ja
kampanijointi ei ollut tarpeeksi tehokasta, jolloin asukkaiden kotitalousjatteiden kierratys
epaonnistui. Kun tiedon jakamiseen ja kampanjointiin panostettiin enemman, hankkeet
onnistuivat ja kierratys lisdantyi. (EBRD green cities policy tool, 2020) Esimerkiksi yhdessa
hankkeessa tehtiin yhteistyéta paikallislehden kanssa ja julkaistiin satoja artikkeleita kolmen
vuoden aikana, joissa jaettiin tietoa yhdyskuntajatteen kerayksesta. Samassa hankkeessa
pyrittiin edistdmaan kierratystuotteiden markkinointia, seka keskityttiin esimerkiksi lapsien
tietoisuuden lisdamiseen mm. kilpailuilla ja rakennettiin infopisteita. Infopisteille koulutettiin

henkildkuntaa auttamaan ihmisia lajittelemaan yhdyskuntajatteensa oikein. Hanke onnistui
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hyvin ja sen tavoitteet saavutettiin, silla esimerkiksi kerattyjen jatepakkausten maara lisaantyi
60 prosenttia, odotetun 30 prosentin sijaan ja sekajateastioihin laitettujen pakkausjatteen

maara vaheni noin 10 %. (European commission, 2023)

Etenkin keraystavan tehostaminen vaikutti jatehuoltokustannusten alenemiseen, jolloin
asukkaat tehostivat myds omaa kierratystaan. Esimerkiksi Ljubljanan kaupungissa otettiin
kayttdon vuonna 2012 uusia jarjestelmia, jossa esimerkiksi asukas maksaa jatteen sen
maaran tai painon mukaan. Kaupungin alueella on alykortilla toimivia maanalaisia
jatesailioita, ja alykorttiin tallentuvat pussien maara ja niiden koko (kuva 7). Asukkaat
maksavat alykortin tietojen mukaan jatteensa aina kerran kuukaudessa. Lisaksi
kotitalouksien omien kerattyjen jatteiden kierratysta tehostettiin mm. varikoodatuilla
roskakoreilla, jatekerdyksen aikataulujen sovittamisella asukastiheyden mukaan seka jakeille
maarattiin erilaisia hintoja, jolloin sekajate on huomattavasti kalliimpi kuin esimerkiksi biojate.
(EBRD green cities policy tool, 2020)

Kuva 7. Ljubljanan maanalaiset jatesailiét (EBRD, 2020)

2.5.4 Yhteenveto maiden valilla

Taulukossa 1 sisaltdmaan yhdyskuntajatteen maaraan kuuluvat jakeet: paperi, pahvi ja
paperituotteet, muovi, lasi, metalli, biojate, puutarhajate ja tekstiili. Lisaksi yhdyskuntajatteen



maaraan kuuluvat katujen lakaisu ja roskasailididen jatteet sekd muut irtoroskat.

Yhdyskuntajatteen maara syntyvat kotitalouksista, yrityksista kuten kaupankaynnista ja

toimistoista seka laitoksista mm. sairaaloista ja kouluista. (Destatis, 2023)

Taulukko 1. Yhdyskuntajatemaarat. (Destatis, 2023; Eurostat, 2024; European environment

agency, Austria 2022; European enviroment agency, 2023; Globalis, n.d.; Suomen
kiertovoima, n.d.; Kranjc, J. (2022); Tilastokeskus, 2024)

Biojatteen
Yhdyskuntajite | Asukasluku Védestontiheys madra
Maa per henkilé milj. Kierritysaste % as/km? sekajitteessd %
Suomi 630 kg 5,5 39 18 32
Saksa 620 kg 83,2 67,8 239 40
Itdvalta 835 kg 8,9 62,5 109 18
Slovenia 511 kg 2,1 61 105 28

Vertailussa olevilta mailta 16ytyy monia yhtalaisyyksia kuten tuottajavastuumalli, strategia
yhdyskuntajatteiden kasittelyyn, yhdyskuntajatteiden kasittely verovaroin ja kunnan on lain
mukaan hoidettava yhdyskuntajatteen kerays. Yhdyskuntajatteen maara on pysynyt mailla
suhteellisen tasaisena mutta ollut nousussa vuosi vuodelta (Eurostat, 2024). Lisaksi kaikilla
mailla biojatteen maara on iso sekajatteen seassa (European environmental agency, 2022a,
s.17; European environmental agency, 2022b, s.26: European environmental agency, 2022c,

s.17: European environmental agency, 2022d, s.17)

Panttijarjestelma juomatolkeille, lasi-, ja muovipulloille on vahva Suomessa seka Saksassa.
Slovenialla tai Itavallalla ei ole samanlaista panttijarjestelmaa vaan vapaaehtoinen
palautusjarjestelma toimii uudelleenkaytettaville pakkauksille kuten lasille. (European
environmental agency, 2022a, s.25; European environmental agency, 2022b, s.37, European
environmental agency, 2022c, s.28; European environmental agency, 2022d, s.27) Lisaksi
Saksa pyrkii viela erottelemaan sekajatteen seasta kierratettavat materiaalit, jolloin
poltettavaksi menevaa jatetta olisi vdhemman. Arvioinneissa ja raportointimenetelmissa on
eroavaisuuksia jasenvaltioiden valilla, joten verrattavuus on talléin suhteellista. Slovenia on

talla hetkella ainut maa, joka ei ole saanut jatedirektiivia 2018/851 omaan lainsdadantoon.
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(European environmental agency, 2022a, s.9; European environmental agency, 2022b, s. 9;

European environmental agency, 2022c, s. 9; European environmental agency, 2022d, s.8)

3 Aineisto ja menetelmat

Taman opinnaytetydn on tilannut Hdmeen ammattikorkeakoulun HAMK Smart -
tutkimusyksikon toteuttama hanke: kuluttajien osallistaminen jatteiden syntypaikkalajittelun
edistdmiseen (KOTILO). Sen tavoitteena on saada syntypaikkalajittelua ja erilliskeraysta
edistettya erityisesti Kanta-Hameen paikallisten toimijoiden kanssa ja suunnitella yhdessa
parempia lajittelun tapoja. Hanke pyrkii selvittdmaan jatteiden lajittelun ongelmakohtia ja
saada tarvittavaa tietoa syntypaikkalajittelun haasteista, joiden perusteella pystytaan
vastaamaan kohderyhman kierratyksen kaytantojen parantamiseen esimerkiksi
digitalisaation avulla. Muiden maiden kaytanteiden ja kayttokokemusten tarkastelu auttaa
siing, ettei uusia ideoita tarvitse kehittaa, vaan kaytetaan jo olemassa olevia ratkaisuja

hyodyksi.

Haastattelulla on aina jonkinlainen paamaara ja sen avulla haastattelija pyrkii saamaan
tietoa, jota kaytetaan tutkimuksen analysoinnissa. Haastattelu on yleensa keskustelua eli
vuorovaikutusta toisen ihmisen kanssa ja noudattaa tietynlaista kaavaa. Yleensa haastattelija
ohjaa keskustelua ja haluaa saada tietoa jostain, kun taas haastateltavalta 16ytyy
oikeanlaista tietoa ja vastaa annettuihin kysymyksiin. (Ruusuvuori & Tiittula, L, 2005, s. 22—
23)

Sosiologit James Holstein ja Jaber Gubrium selittavat haastattelijan ja haastateltavan valista
tilannetta sailio-metaforalla. Malli kuvaa haastateltavaa asiantuntijuuden, faktatiedon ja
asenteiden sailidksi ja samalla haastateltavan tavoitteena on saada tieto omaan saili6énsa ja
kayttaa sitéd hyvakseen tutkimuksessa. (Hyvarinen ym., 2017, s.19) Lisdksi samassa kirjassa
Matti Hyvarinen kirjoittaa, ettd haastattelijalla on oltava ainakin kolmenlaisia kysymyksia.
Kysymykset jaotellaan tutkimuskysymyksiin, haastattelukysymyksiin ja aineistolle tehtaviin
kysymyksiin. Naiden erona haastattelija jasentelee tutkimuksen etenemista ja tuo esille sen,
ettd haastateltavat eivat anna valmiita tuloksia vaan niita on itse analysoitava. (Hyvarinen
ym., 2017, s. 24)

Tutkimuskysymyksina olivat: miksi Suomen jatteiden kierratysaste ei kehity EU:n vaatimalle
tasolle, mita kierratyksessa paremmat Euroopan unionin jasenmaat tekevéat eri lailla ja mita

parempia keinoja saataisiin Kaytantédén? Naihin kysymyksiin pyrin vastaamaan
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teoriaosuuteen koottujen tietojen pohjalta seka omien haastatteluiden kautta ja vertaamalla

naita jo tutkittuun tietoon.

Opinnaytetydn haastattelut on toteutettu kevaalla vuonna 2024 sahkdpostin valityksella
strukturoimattomasti eli kysymyksiin on saanut vastata avoimesti omin sanoin. Molempiin
haastatteluihin on annettu samanlaiset kysymykset hieman muuteltuna, jotta kysymykset
ovat helposti ymmarrettavia eri tahoille. Kysymykset ovat nahtavissa liitteissa 1 ja 2 ja
haastatteluiden vastaukset ovat tiivistetty seuraaviin kappaleisiin. Vastauksien kayttdon on

pyydetty lupa haastateltavilta opinnaytety6ta varten.

Haastatteluiden kautta tavoitellaan erottamaan erilaisia mielipiteita, havaintoja ja asenteita
kahdelta erityyppiselta taholta, jotka tdssa tapauksessa ovat jatehuollon asiantuntija ja
kotitalous. Vastauksia etsitdan etenkin tutkimuskysymyksiin, mutta myos kierratyksen
asenteisiin ja jatteenkasittelyn haasteisiin. Haastattelut toteutettiin seuraavalla tavalla

kuvassa 8.

Kuva 8. Haastattelun toteutus. (Oppariapu, 2016)

4 Tulokset ja johtopaatokset

Kappaleen alussa on tehty yhteenveto haastatteluiden vastauksista ja tuloksissa esitetaan
mita yhteista tai mitd eroavaisuuksia kahden eri haastatteluiden valiltéa on 16ytynyt.
Johtopaatdksissa tavoitteena on selvittda aineiston ja haastatteluiden kautta, minkalaisia
vastauksia saatiin opinnaytetydn tutkimuskysymyksiin. Asiantuntijahaastattelussa kaytetaan

nimen kohdalla haastateltava henkild 1 ja kotitaloushaastattelussa haastateltava henkil6 2.
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4.1 Asiantuntijahaastattelu

Asiantuntijana toimi haastateltava henkil6 1, joka on tydskennellyt jatehuollon parissa jo
vuodesta 1996. Haasteena Suomen kierratysasteen kohenemiseen haastateltava henkil6 1
tunnistaa ainakin jatevirtojen luokittelun, tilastojen hallinnan, ja maiden erilaiset
kirjaamistavat. Lisaksi Suomessa jatehuolto on pirstaleisempi ja vastuuta on jaettu monille eri
tahoille verrattuna yleiseen Euroopan kaytantdon, jossa jatehuolto on kotitalouksien osalta
enimmakseen kuntien vastuulla. Esimerkkind haastateltava henkild 1 mainitsee
tuottajavastuujarjestelman, mika lisaa jatehuollon jarjestamisvastuun pirstaleisuutta, koska
Suomessa osaa kierratyspisteista yllapitdd Rinki tuottajavastuun perusteella ja osaa
kunnalliset jatelaitokset kuntavastuun perusteella. Nyt kuitenkin oletetaan kierratysasteen
nousevan, koska lakimuutoksen myota pakkaus-, ja biojatteiden kierratysvelvoitetta

tiukennettiin.

Suomi on harvaan asuttu maa verrattuna tiheimmin asuttuihin Euroopan maihin, joissa
jatteiden keraaminenkin on silloin tehokkaampaa ja ympariston kannalta kannattavampaa.
Haastateltava henkilo 1 kertoo esimerkin, etta Loimi-Hameen jatehuolto vastaanottaa
kotitalouksien sekajatteet mutta jatteenkuljetuksesta huolehtii kuitenkin yksityiset yritykset.
Talloin rakennuksen omistajan tai haltijan on itse tilattava jateastia ja sen tyhjennys. Haja-
asutusalueilla erilliskeraykset eivat ole ymparistdtehokkaasti jarjestettavissa, joten taman

takia ei kannata jarjestaa kattavaa jatteiden lajittelumahdollisuutta ympari Suomea.

Haastattelussa mainitaan myds Suomen tapa hyddyntaa jatteitd energiantuotannossa, mika
ei ole koko Eurooppaan verrattavissa yleista. Energiatuotannossa polton jalkeen jaljelle jaava
kuona hyddynnetddn Suomessa esimerkiksi valmistamalla keinokiviaineksia, ja tata tapaa ei
huomioida kierratysasteen laskemisessa. Haastateltavan henkilén 1 mielesta jatteen
kasittely-, ja hyddyntamismarkkinoiden pitaisi kasvaa lisdantyneen lajittelun ja
erilliskerayksen kanssa saman aikaisesti, koska tallakin hetkella oikein lajitellut materiaalit
kaytetdan energiantuotannossa muun kasittelykapasiteetin puuttuessa. Haastateltavan
henkildn 1 mielesta polttokelpoinen jate voitaisiin ndhda paremminkin polttoaineena kuin
pelkastaan jatteend, koska Suomessa jatetta kaytetdan sahkon-, ja lammoéntuotannossa.
Haastateltavan henkildn 1 mukaan Suomalaiset jatevoimalat ovat tehokkaita ja

tulevaisuudessa savukaasujen hiilidioksidi voidaan hy6dyntaa.

Haastateltava henkild 1 kertoo Suomen kunnallisten jatelaitosten kattojarjestd KIVO:sta, joka
kuuluu kansainvaliseen jarjestoon ISWA:an (International Solid Waste Association). Eri

jarjestdt yhteistyolla kehittavat maiden sisaisia kierratystapoja ja vahvistavat esimerkiksi
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Euroopan Unionia yhtenaistdamaan jatteiden kierrattamistapoja ja ISWA on yksi osa maiden
valisissa informaation valityksissa. Esimerkiksi kansallisessa piktogrammihankkeessa
tavoiteltiin jatelajikuvien yhtenaistamista, jolloin jatteiden lajittelusta saataisiin helpompaa

(Suomen kiertovoima ry, n.d.).

4.2 Kotitaloushaastattelu

Haastateltava henkilé 2 asuu Kuusankoskella omakotitalossa puolisonsa ja pienen koiran
kanssa. Tyon puolesta haastateltava henkild 2 on yhteyshenkilona jateyhtioon, joten
yhdyskuntajatteen kierratys on tavallista paremmin hanella hallussa. Haastateltava henkil6 2
kertoo kierrattdvansa jatteet kotona paremmin kuin puolisonsa, koska jatteiden
kierrattaminen on opetettu hanelle lapsesta saakka. Lisdksi haastateltava henkilo 2 toteaa,
ettd aikoinaan kerrostaloissa asuessaan, jatteiden kierratys on ollut helppoa taloyhtididen
jateasetusten vuoksi. Kierratystavoistaan haastateltavan henkild 2 poikkeaa vain silloin, kun

se ei ole mahdollista, esimerkiksi matkoilla.

Haastateltavan henkil6 2:n kotitalous sijaitsee kunnan jarjestaman jatehuollon piirissa.
Sekajateastia (240 |) tyhjennetaan 4 viikon valein yleensa vajaana ja biojateastia (140 1)
tyhjennetaan 2 viikon valein vajaana, vaikka on yhteiskaytdssa naapurin kanssa. Eniten
jatetta syntyy muovista ja pahvista, kun taas vahiten tulee paperia. Muovi- ja pahvijatetta
viedaan kierratyspisteelle molempia noin 2—3 ostoskassillista viikossa. Metallia ja lasia tulee
kotitaloudessa noin muovikassillinen 2 kuukauden aikana, joka viedaan lahella kotia
sijaitsevalle kierratyspisteelle. Palautuspulloja ja tolkkeja viedaan isossa jatesakissa

kaupassa kaynnin yhteydessa noin 2 kuukauden valein.

Haastateltavan henkilon 2 mukaan heidan kotitaloutensa pystyy kierrattdmaan lahes
taydellisesti omat jatteensa, mutta jotain pienta kierratettdvaa saattaa paatya sekajatteeseen
esimerkiksi likaiset pakkausmateriaalit sek& huolimattomuuden vuoksi. Haastateltava henkild
2 ei halua lahtea huuhtelemaan vaikeasti puhdistettavia pakkausmateriaaleja, koska se
tuntuu hanesta veden tuhlaukselta. Kevyesti likaiset pakkaukset huuhtoutuvat itsestaan
tiskialtaan pohjalla. Kierrattdminen tuntuu arjessa haastateltavan henkilén 2 mukaan
helpolta, koska se menee jo rutiinilla mutta kotiin sopivia sailytysratkaisuja saisi olla
enemman tarjolla. Kierratykseen menevat jatteet ovat usein kaikkien nahtavilla, koska
kaapeissa ei ole naille tilaa. Lisaksi pakkausmerkinnat voisivat olla selkeampia,
yhtendisempia ja helposti ymmarrettavia, koska talla hetkelld merkinnat ovat monitulkintaisia

ja usein jonkun puhelimella luettavan koodin takana.
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Haastateltavan henkildn 2 mielesta jatehuolto on viela edullista, mutta on huomannut, etta
jatemaksut ovat kohonneet melkein vuosittain, kun ovat asuneet nykyisessa
omakotitalossaan. Vaikka haastateltava henkilo 2 asuu omakotitalossa, han koki
biojateastian paremmaksi vaihtoehdoksi kuin kompostoinnin ja ottikin kunnan biojateastian
ennen kuin se oli pakollista koska ei halunnut biojatteen menevan sekajatteen sekaan.
Haastateltava henkil6 2 ei paasaantdisesti vertaile tuotteita niiden pakkausmateriaalien
perusteella vaan ostopaatdkseen vaikuttaa eniten hinta ja ruokarajoitteet. Lisaksi

muovipakkauksia ei tule valteltya niin paljoa, koska ne on helppo kierrattaa.

Haastateltava henkilé 2 miettii miksi Suomen kierratysaste ei ole kehittynyt EU:n vaatimalle
tasolle. Asenteet ja pitkat matkat kierratyspisteille nousivat ensimmaisena mieleen. Jos
kierrattaminen on ollut tapana lahes koko elaméan, se ei tunnu vaivalloiselta vaan se on osa
elamaa. Lisaksi esimerkiksi kuntien omat tiedotusvalineet voisivat olla selkeampia, koska
tiedon I6ytaminen on joskus vaivalloista ja tdman takia jatteita voi I0ytya esimerkiksi tien
pientareilta. Haastateltava henkild 2 antaa esimerkin, etta talon entinen omistaja on piilotellut
tavallista metallijatetta pihaan, jonka olisi voinut vieda lahella olevalle kierratyspisteelle. Yksi
idea on myos lisata tuottajavastuun roolia kierratyksessa. Haastateltava henkild 2 mielesta
tata ei ole kampanjoitu tarpeeksi, ettd miten helposti paaset eroon vaikkapa ongelmajatteista
tai pattereista ja vielapa yleensa aivan ilmaiseksi. Haasteita jatteiden kierrattdmiseen ovat
haastateltava henkild 2 mielestd haja-asutusalueiden pitkat matkat, autottomat ihmiset seka

joidenkin jatejakeiden vaikeat kierratysmahdollisuudet.

4.3 Haastatteluiden tulokset

Kotitaloushaastattelun kautta haasteita kierrattamisessa havaittiin mm. pakkausmerkintdjen
epaselkeydessa, tilanpuute asunnoissa seka eri nakokulmat kierratykseen liittyen.
Molemmissa haastatteluissa tunnistettiin haja-asutusalueiden pitkat valimatkat, jolloin ihmiset
eivat kierrata jatteitdan seka kotitalouksien haasteet kuljettaa jatteitdan eri lajittelupaikkoihin

tai jatteiden lajittelumahdollisuutta ei olla ymparistosyista jarjestetty.

Jatteiden kayttd kierrattamisessa eroaa haastatteluiden valilla siten, etta asiantuntija
haastateltava henkil6 1 ajattelee jatteiden olevan enemman hyddyke sahkon-, ja
lammontuotannossa, kun taas kotitaloudessa haastateltava henkilo 2 miettii enemmankin
jatteiden lajittelun selkeytta ja helppoutta paasta siitd eroon. Jatteen hyddyntadminen
energiana on jatehierarkian mukaan toiseksi vimeinen taso hyodyntaa jatetta eika
kummassakaan haastattelussa mainita jatehierarkian ensimmaista tavoitetta, miten voisi

ehkaista jatteen maaraa.
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Ratkaisuna kotitalouden nakokulmasta on lajittelun selkeys pakkausmerkint6jen osalta niin
kotona, kuin julkisissa paikoissa. Kaupungeissa tarjolla on yleensa vain yksi roskakori, minne
laitetaan kaikki roskat. Nykyaan tilanne on parantunut julkisissa paikoissa ja esimerkiksi
kuvassa 9 ja 10 ihmiset pystyvat lajittelemaan jatteensa paremmin. Lajitellulle jatteelle pitaisi
I6ytya asiantuntijan haastateltavan henkild 1 mukaan enemman kysyntaa jatkojalostukseen,
jolloin lajittelu olisi mahdollisimman hyddyllista. Asiantuntijan haastateltavan henkilén 1
mielesta tuottajavastuumalli lisda Suomen jatehuollon pirstaleisuutta, mika hankaloittaa
jatteen kierratyksen yhtenaisyytta, kun taas kotitalouden mielesta tuottajavastuun roolia voisi

lisata jatteiden kierratykseen liittyen.

Kuva 9. Lajittelua Fiskarin kylassa.
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Kuva 10. Lajittelua Linnanmaella.
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4.4 Johtopaatokset

Kierratysasteen kehityksen haasteina ovat aineiston ja haastatteluiden perusteella jatteen
vahentamisen epaonnistuminen, asumisen pitkat valimatkat, epaselvat pakkausmerkinnat,
tilanpuute ja jatteen lajittelun tiedon puute. Liséksi maiden valiset raportointimallit eroavat
toisistaan, jolloin vertailu naiden valilla ei ole helppoa. Piktogrammi hankkeen myéta
kierratysta on saatu yhtendisemmaksi Suomessa ja maiden valilla etenkin roskasailididen
suhteen mutta piktogrammeja pitdisi kayttda myds lajittelun eri vaiheissa kuten
lajitteluohjeissa ja tuotteiden pakkauksissa selkeyttdmaan miten jate tai pakkaus lajitellaan

oikein.

Kummassakaan haastattelussa ei mainita jatehierarkian ensimmaista tavoitetta, miten
ehkaista jatteen maaraa. Vertailumaat ovat panostaneet lajittelun tarkeyteen viestinnallisin
seka taloudellisin keinoin, jolloin sekajatteen maaraa on saatu vahenemaan. Toisaalta
kierratettavien materiaalien maara sekajatteesta saataisiin vahenemaan, jos jatteeseen

menevat materiaalit olisivat kokonaisuudessaan helposti kierratettavissa ja lajiteltavissa.

Energiana hyddyntaminen on jatehierarkian mukaan toiseksi viimeinen taso hyodyntaa
jatetta, joten jatteenpoltto ei voi korostua hyvana energianlahteena tai jatteiden
kasittelymenetelmana. Suomen kierratysastetta saataisiin korkeammaksi, jos talla hetkella

polttoon menevat jatteiden materiaalit saataisiin paremmin kiertoon. Suomen

21
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jatteidenpolttoprosentti vuonna 2020 on suuri 58 prosenttia, kuin muihin vertailtaviin maihin
verrattuna esimerkiksi Saksan 31 prosenttia (vrt. kuva 4). Haastatteluiden kautta
asiantuntijalla ja kotitaloudella on erilaiset ndkemykset jatteiden kasittelysta energiana.
Asiantuntija nakee jatteen enemmankin resurssina energiatuotannossa, kun taas
yksityishenkild haluaa paasta jatteistd eroon mahdollisimman helposti eika jatteen maaraa

kotitalouksessa mietitd sen enempaa.

Vertailumaissa on myo6s selkeytetty jatehuollon jarjestamista, jolloin siita on tullut
taloudellisempaa ja selkeampaa. Suomessa asukkaiden jatehuollosta vastaavat kunnat,
mutta monet siirtdvat vastuun jatehuoltoyhtidille, jotka taas kilpailuttavat yksityisia
jatehuoltoyrittdjia. Lisaksi jokaisella vertailussa olevilta mailta I16ytyy tuottajavastuumalli, mika
Suomessa tarkoittaa sita, etta tiettyjen tuotteiden valmistajan tai maahantuojan on
jarjestettava jatehuolto. Jatehuollon pirstaleisuutta Suomessa voisi yksinkertaistaa, jolloin
esimerkiksi julkinen sektori olisi vastuussa jatehuollosta eivatka yksityiset yritykset. Nain

ymparistolliset nakdkulmat korostuisivat enemman.

Etenkin kotitalouksissa ongelmaksi nousivat lajittelun tydlays seka tilan ja innokkuuden
puute. Jatteiden lajittelusta pitaisi tehda helppoa ja kannattavaa, jotta jokainen saataisiin
lajittelemaan jatteensa oikein. Etenkin talonyhtidissa pystyttaisiin seuraamaan jatteiden
lajittelua paremmin ottaen mallia Slovenian erivarisista jatepusseista ja alykortilla toimivia
jatesailioita. Kotitalouksien tarkempi jatteiden seuranta voisi johtaa parempaan lajitteluun.
Saksassa panttijarjestelma on laajempi, kuin Suomessa ja tasta voisi ottaa mallia.
Panttijarjestelman alle voisi laittaa enemman esimerkiksi lasisia tai muovisia pakkauksia ja

muokata huonosti kierratettavia pakkausmateriaaleja paremmin kierratettaviksi.

5 Pohdinta ja kehittamisehdotukset

Opinnaytetydn tavoitteena oli selvittda parempia keinoja Suomen kierratysasteen
nostamiseen muiden maiden kaytantéjen avulla ja 16ytaa haastatteluiden avulla konkreettisia
huomioita kierrattdmisen haasteisiin. Haastatteluiden vastauksien vertaus muihin jo tehtyihin

tutkimuksiin auttoi selventamaan kierratysasteen nostamiseen tarvittavia ratkaisuja.

5.1 Suomen ja vertailumaiden tarkastelu

Vaikka Suomen ja vertailumaiden valilla ei syntynyt suuria eriavaisyyksia, ovat ongelmat

yhdyskuntajatteen kierrattdmiseen samat. Sekajatetta syntyy kaikissa maissa paljon ja sen
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seassa hyddyksi kaytettdvaa materiaalia joko poltetaan energiaksi tai kierratysresurssit ovat
vahaisia potentiaalisen jatteen kierrattamiseen. Myds haja-asutusten pitkat valimatkat ja
kierratettavien materiaalien uusikayton kehityksen hitaus heikentavat kierrattamisen
tehokkuutta. Opinnaytetydssa vertailussa olleet maat kuuluvat Euroopan Unioniin, jolloin
jokainen maa on velvollinen toiminaan EU:n jatehuoltolain puitteissa. Etenkin
raportointimenetelmia pitaa tulevaisuudessa selkeyttaa ja yhtenaistaa, jotta maiden valista

raportointia pystytaan vertailemaan paremmin ja kayttdmaan hyvaksi.

Kaikkein tarkeimmaksi padmaaraksi on otettava jatehierarkian ensimmaisen tavoite el
jatteen maaran vahentaminen. Seka Sepan, etta Heinosen tutkimuksissa esiintyy ihmisten
kuluttamisen irtaantuminen jatteesta ja sen kasittelysta, jolloin ihmisten on vaikeampi
kasitella tuotteiden taustalla olevia prosesseja. (Heinonen, 2019, s. 19; Seppa, 2020, s.27)
Tama tuli esille kotitaloushaastattelussa, jossa haastateltava henkild 2 totesi kierrattamisen
olevan joillekin vaikeaa, sita ei olla ikina opittu ja negatiiviset asenteet vaikuttavat jatteiden
kierrattdmiseen. Myds kuluttamisen ymparistévaikutuksia ei osata ajatella omissa
kulutustottumuksissa. Kierrattdmisen pitaisi olla kansalaisvelvollisuus, jolloin jokainen tietaa
mita jatteille tapahtuu ja miten niitd voitaisiin uusiokayttaa ja mita hyotyja kierrattamisella

saavutetaan.

Sissi Penttilan ja Aku Varamaen kirjassa Planetaarinen vaatekappi pohditaan
vaateteollisuuden ongelmia ja kirjassa todetaan, etta ylikuluttuvan vahemmiston el
l&nsimaalaisten ihmisten kuuluisi maksaa luonnonvarojen turhasta tuhlaamisesta ja korvata
aiheutetut vahingot. Liséksi kirjassa todetaan, etta globaalin pohjoisen vaesto pitaisi leikata
kulutustaan 70 prosentilla. (Penttila, Varamaki, 2024, s. 58—60) Kuluttaminen on siirtynyt
kovaa vauhtia kiertotalouteen eli second hand-ostoksiin ja kaytettyja vaatteita tai tavaroita on
tarjolla enemman kuin ennen. Kaytettyna tavaroiden tai vaatteiden ostaminen on yleensa
halvempaa ja tuotteet voivat olla ainutlaatuisiakin, mika voi johtaa usein herateostoksiin.
Nykyaan on hyvaksyttavampaa ostaa kaytettyna, kuin uutta mutta kokonaiskuluttaminen voi
silloin jatkaa kasvuaan. Kuluttamisen kierre jatkuu, jos tietyt ihmiset ostavat aina uutta, mutta

ovat tietoisia siita, ettd paasevat siitd eroon ja saavat siita vielad rahaa takaisin.

Kuluttaminen ja tavaroiden ostaminen on nykyaan helppoa. Voit ostaa mita vain, missa vain
ja mihin aikaan tahansa. Vaikka vastuullisuus ja sen korostaminen yrityksilla on talla hetkella
nousujohteista, se ei auta, jos ihmiset kuluttavat samalla tavalla tai jopa enemman. Kaytetyn
tavaran -liikkeet ovat suosittuja ja vastuullisesti ajateltuna kaytettyna ostetut asiat saavat

lisda kayttokertoja ja materiaalit ovat jalleen kierrossa. Ylen artikkelissa tutkijatohtori Linda
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Turunen sanoo, ettd "second handissa on paljon asioita, jotka muistuttavat pikamuodin

logiikkaa. Nopeus ja Halpuus” (Kivimaki, 2023).

Kierratettyjen materiaalien kysynta teollisuudessa saataisiin lisdantymaan esimerkiksi
poliittisten keinojen avulla, jolloin tavaroissa, pakkauksissa ja tuotteissa jouduttaisiin
vahentamaan neitseellisia raaka-aineita. Koska jokainen tuote ja pakkaus kuluttaa
luonnonvaroja, on tarkeaa suunnitella tuote oikein ja ajatella sen koko elinkaarta
pakkausmateriaaleja myodten. Euroopassa pelkastaan muovijatetta poltetaan enemman kuin
sita kierratetaan tai se viedaan pois EU:n ulkopuolelle. Kertakayttdtalous on saatava
vahentymaan merkittavasti EU:n tasoisilla paatoksilla mutta myés Suomessa kiertotalouteen
siirtymisessa on nostettava panoksia. Esimerkiksi Ranska verottaa pikamuotia ja yrittaa
my®0s rajoittaa sen mainontaa (Heikkila, 2024; Reuters, 2024). Euroopassa pitaisi 16ytaa
painetta tekoihin ja saada pakkausmateriaaleja kierratyskelpoisemmiksi. Myo6s
kierratysmateriaalia tulisi kayttaa kiintiomaara uusien tuotteiden valmistuksessa seka
kehittda kierratykseen tarvittavaa kierratysteknologiaa. Samalla edistettaisiin kiertotaloutta,

maiden kierratysaste nousisi ja maiden valinen osaaminen ja yhteistyo kehittyisi.

Mika on yritysten vastuu kierrattamisessa ja esimerkiksi jatekirjanpidon tekemisen
luotettavuus? Voiko yritys luistaa jatteiden kierrattdmisesta, jos esimerkiksi taloyhtiéén
kuuluvan yrityksen jatteet menevat samaan paikkaan, kuin taloyhtion asukkaiden? Yhtena
mahdollisuutena jatekirjanpitoa voisi laajentaa myos talonyhtidihin tai esimerkiksi hankkeen
avulla mittaamaan omat jatteet, koska onhan ihmiset innokkaita laatimaan budjetteja ja
seuraamaan esimerkiksi ruokakauppa laskujaan ja bensankulutustaan. Samaan aikaan saisi
konkreettista tietoa omasta kuluttamisesta. Mielenkiintoista voisi olla se, etta kuinka kauan
ostetut tuotteet pysyvat kotitaloudessa kaytossa ja siirtyyko se ehjana kiertoon vai jatteeksi.
Naiden lisaksi voitaisiin seurata minkalaista harkintaa ja vaihtoehtoja tuotteen hankkimiseen

kaytetaan.

5.2 Haastatteluiden vertaus tutkittuun tietoon

Kuvan 4 huomioiden Suomen jatteiden energiahyédyntaminen on paljon suurempaa kuin
muilla verrattavilla mailla. Vaikka asiantuntijahaastattelussa haastateltava henkild 1
mainitsee, etta polttokelpoinen jate voitaisiin ajatella enemmankin polttoaineena kuin jatteena
ei Suomen kierratysaste nouse tavoitteisiin, jos jatteiden polttamista jatkettaisiin samalla
tavalla. Jatteiden polttamisen vahentaminen vahentaa samalla kasvihuonekaasujen
lisdantymista ilmakehassa. Jotta materiaalien kierrattdminen lisdantyisi, on tehtava erilaisia

ohjauskeinoja kuten jatteenpolton verottamista, mitd muissa verrattavissa maissa on tehty.
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Talla tavoin esimerkiksi kotitaloudet voivat alkaa kierrattamaan paremmin, jolloin sekajatteen

maara vahenee ja jatetta paatyy vahemman poltettavaksi.

Esimerkkina Essi Anttilan ja Emilia Haapamaen opinnaytetydssa (Anttila, E., Haapamaki, E.,
2021) jatteiden lajittelusta VOAS:n kiinteistdssa selvisi, etta lajittelun haasteena on
jateastioiden vahyys ja asuntojen tilanpuute, jolloin jo jatteiden syntypaikalla lajittelu on
ongelmallista. Kotitaloushaastattelussa haastateltava henkild 1 kertoi myés tilanpuutteesta

lajitella ja jatteet ovat usein kaikkien nahtavilla.

Suomessa ja muissa taman opinnaytetyon tutkituissa maissa biojatteen maara sekajatteen
seassa on viela suuri. Tassa syyna on esimerkiksi jatehuollon ymparistolliset syyt olla
jarjestamatta kierratysta. Sepan tutkimuksessa todettiin biojatteen olevan haasteellisin osa
jatteiden kierrattdmisessa, vaikka se olisi tutkittavien mielesta helppo tunnistaa. Biojate
koettiin likaiseksi, hitaasti kertyvaksi tai sille ei olla 16ydetty kunnollista paikkaa. (Seppa,
2020, s. 22—-23) Biojatteen lajittelua voisi edistaa talonyhtidissa ostamalla yhteisia
biojatepusseja, joita asukkaat voivat ottaa kayttéonsa, jolloin lajittelun kynnys madaltuisi.
Omakotitalo alueilla kuntien hankkeena voitaisiin edistaa biojatteen lajittelua esimerkiksi
yhteisilla biojateastioilla tai komposteilla. Osa omakotitalojen asukkaista eivat valttamatta
halua kompostia koska ei itse pysty hyddyntamaan kompostimultaa, joten voisiko halukkaat
hoitaa yhteisin pelisdanndin kompostoria ja kayttaa se lahialueen maanparannukseen

kasveille ja pensasaidoille.

Tuottajavastuun rooli kiertotalouden edistajana voisi olla avainasemassa, koska markkinoille
paastetty tuote pitaisi olla kokonaisuudessaan mietitty ja lisaksi se olisi kuluttajalle
mahdollisimman helppo kierrattaa. Pakkauksien tai kulutustuotteiden pitaisi olla entista
enemman selkeasti ja yhtenaisesti merkittyja mita tuote sisaltaa, miten se on valmistettu ja
miten se tulisi kierrattaa. Piktogrammi hankkeen jatekuvakkeet on otettu kayttoon esimerkiksi
jateastioissa, mutta kuvakkeet voisivat olla myos esimerkiksi pakkausmateriaaleissa, jolloin

se olisi kuluttajalle selkeaa ja helppoa lajitella.

Tietoisuuden lisaaminen on tarkea osa jatteen vahentymiseen. Tieto siita, mita jatteelle
tehdaan ja miksi lajittelu on tarkea osa saada Suomen kierratysaste nousuun. Jotta
kotitaloudet olisivat osa ratkaisuja eivatka ongelmaa, on kierratystavoitteet saatava selkeiksi
ja helposti toteutettaviksi poliittisten toimien kautta. liman ohjaavia lisatoimia kulutus ja
jatteen maara tulee tulevaisuudessa kasvamaan. Etenkin pakkausmateriaaleissa ja
tuotteissa, jotka pystytaan helposti valmistamaan kierratysmateriaaleista, on oltava

tietynlainen etu kuluttajaan ndhden. Lisaksi tuotteiden vertaileminen esimerkiksi
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valmistusprosessien kautta tulisi korostua ostotilanteessa seka minkalainen on tuotteen
elinkaari. Kuluttajia voidaan ohjata ekologisempaan vaihtoehtoon etenkin, kun se on
taloudellisesti kannattavaa. Tassa tilanteessa esimerkiksi kaupat voisivat edistaa

tuotteidensa myyntia edullisemmin, jos asiakas tuo oman astian esimerkiksi tuoretuotteille.

5.3 Mahdolliset virhelahteet ja itsearviointi

Tutkimuksessa kaytettyjen maiden vertailu tiedot olivat Iahteiden perusteella erilaisia, jolloin
taysin vertailukelpoisia tuloksia ei valttamatta syntynyt. Muissa maissa kaytetyt keinot ovat

kuitenkin suuntaa antavia.

Opinnaytetydssa kaytetyt kaksi haastattelua eivat ole relevantteja kokonaisvaltaiseen
ajatteluun suomalaisten ajatuksista yhdyskuntajatteiden kierrattamisesta, mutta antavat
osuvia ja taydentavia esimerkkeja aiempiin tutkimuksiin verraten. Lisdksi haastattelut
kertovat eroavaisuuksista asiantuntijan ja yksityishenkilon ajattelusta kierrattamista kohtaan.
Tyon loppuvaiheella jain miettimaan sita, onko kierratysaste helppo termi sisaistaa ja

ymmarretaanko se oikein, koska kotitaloudet ovat yksi tarkea osa jatteiden kierrattamisessa.

Opinnaytety6 on antanut valtavasti tietoja yhdyskuntajatteen kierratyksen eri tavoista ja siita,
miten EU-tasolla jatepolitikka toimii. Aihe on ajankohtainen ja todella pirstaloitunut, eli tietoa,
raportointia ja tutkimuksia I0ytyy suunnattomasti ja erilaisten ndkemysten kautta omia

johtopaatoksia on joutunut tekemaan.

Tydn valmistuttua tyon tilaajalla on kasitys Suomen ja verrattavien maiden valisista tavoista
ja haasteista liittyen yhdyskuntajatteen kierrattamiseen. Lisaksi tapoja, miten ongelmia voisi
ratkoa on kayty lapi haastatteluiden ja aiempien tutkimusten kautta. Omien pohdintojeni
kautta etsin konkreettisia tapoja vahentaa yhdyskuntajatteen maaraa ja muuttaa
ajatusmalleja liittyen kuluttamiseen seka 16ytaa ajatuksia siihen, miksi jatteen kasittely ja sen
vahentaminen ei ole jokaisen ihmisen velvollisuus vaan se on jaanyt lahes irralliseksi
yhteiskunnallisista velvoitteista. Etenkin EU-tasolla ratkaisuja haetaan hyvinkin
maaratietoisesti mutta mutkia laitetaan suoriksi maiden sisalla. Miten nykyaikaisen
markkinatalouden aikana on mahdollista vahentaa jatteen syntymista tai saada kierratetty
materiaali neitseellisid materiaaleja houkuttelevammaksi tavaksi tuottaa tavaroita ja
palveluita? Onko maiden edes mahdollista toimia samojen saantéjen mukaan, huomioiden

maiden taustat ja tulevaisuus?
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Tyon perusteella voi todeta, etta jatteiden kierratykseen vaikuttavat moni eri tekija ja etenkin
EU-tasolla, kierratyksen parantaminen vie aikaa. Taman tyon aikana olen huomannut, etta
jatteiden maara ja kierratys ovat joka paiva uutisoinnin aiheena ja onkin osa maailman
megatrendeja. Jatteen maara ja sen kasvu ovat luonnon kantokyvylle suuri ongelma ja sen
takia asiaa kasitellaan paljon mediassa. Mielestani aiheen perimmaiset ongelmat ja haasteet

ovat jo tiedossa mutta konkreettiset teot ja muutokset kulutuksessa ovat vield edessapain.
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Liite 1. Asiantuntijahaastattelun kysymykset. Haastateltava numero 1.

1. Kerro hieman itsestasi eli kuka olet ja mita teet tyoksesi

2. Opinnaytetyoni liittyy Suomen kierratysasteen heikohkoon tilaan ja miten saisimme sita
nostettua EU:n vaatimalle tasolle. Tiedatké mitda muut paremmin kierrattavat Euroopan maat,

kuten esimerkiksi Saksa, Itavalta ja Slovenia tekee toisin?

3. Pystyykd maiden kierratysasteita vertaamaan toisiinsa, jos mailla on erilaisia arviointi-ja

raportointimenetelmia?

4. Miksi Suomen yhdyskuntajatteiden kierratysaste ei kehity EU:n vaatimalle tasolle?

5. Sekajatteen sekaan menee edelleen paljon kierratettavaa materiaalia. Miten saataisiin

ihmiset lajittelemaan paremmin?

6. Mitd muita konkreettisia tapoja pystyttaisiin tekemaan, jotta saadaan Suomen

kierratysastetta korkeammaksi?

7. Tiedatkdé Suomen ottaneen joskus mallia joltain muulta maalta ja konkreettisesti otettu
kokeiluun yhdyskuntajatteen kierratykseen. Kdydaanké yhdyskuntajatteen kierratyksesta

keskustelua eri maiden valilld vai seurataanko enemman EU:n antamia ohjeita?

8. Suomen sisalla on erilaisia tapoja keratad yhdyskuntajatettd. Onko ndissad mielestasi
kehittamistarpeita tai mahdollista yhtenaistaa ohjeistusta? Pitaisikd esimerkiksi jokainen

kiinteisto lajitella jatteensd mahdollisimman hyvin ja onko se viela edes mahdollista?

9. Mita mielta olet yritysten tuottajavastuusta? Toimiiko se ja pystyttaisiinko tata kautta

parantamaan Suomen kierratysastetta?
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Liite 2. Kotitaloushaastattelun kysymykset. Haastateltava numero 2.

1. Mika on kotitalouden koko, missa pain asutte ja arvio paljon teilla tulee yhdyskuntajatetta
eri jakeiden mukaan kuukaudessa? (seka, paperi, pahvi, bio, lasi, metalli, muovi, palpa?) Voi
maaritella esim. pusseittain / kuinka usein viet kierratykseen / kuinka usein jatehuolto kay

hakemassa

2. Kuinka hyvin pystytte kierrattamaan omat yhdyskuntajatteet?

3. Yleisesti Euroopan maissa sekajatteen maara kotitalouksissa on viela suuri etenkin sen
sisaltaman biojatteen takia. Meneeko teilla esimerkiksi sekajatteen sekaan, jotain minka

pystyisi kierrattdmaan? Mika saisi kierrattamaan jatteet paremmin?

4. Onko kunnan jatehuolto mielestasi kallista vai vield suhteellisen edullista? Asutteko

kunnan jarjestaman jatehuollon piirissa?

5. Kerro, tuntuvatko jotkin asiat kierrattdmisessa hankalilta? Entd mitka asiat helpottavat

kierrattamista?

6. Mita mieltd olet jatteiden kierrattdmisesta? Onko Eu:n uudet jatedirektiivit vaikuttanut

kierratystapoihisi, kuten esimerkiksi pientalojen biojatteen erilliskeraysvelvoite?

7. Vertailetko ostaessasi tuotteita, mitd materiaalia on pakkauksessa kaytetty tai miten
lopulta paaset tuotteesta eroon? Valitsetko esimerkiksi mieluummin tuotteen, joka on pakattu
pahviin/kartonkiin vai muoviin? Mietitkd ostamasi tuotteen ja tuotteen pakkausmateriaalin

kierratysmahdollisuuksia?

8. Suomen kierratysaste ei ole kehittynyt EU:n toivomalla tavalla. Miké mielestasi estaa
kierratyksen kehittymistd Suomessa? Suomen kierratysaste pyorii 40 prosentissa (42 %

vuonna 2020), ja vuonna 2025 sen pitaisi olla 55 %
9. Tiedatkd mika tarkoittaa tuottajavastuu? mita mielta olet siita?
10. Suomessa on erilaisia tapoja kerata yhdyskuntajatetta riippuen missa pain Suomea asuu.

Pitaisiko jokaisen kiinteiston lajitella jatteensa mahdollisimman hyvin vai olisiko se edes

mahdollista?
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Liite 3. Aineistonhallintasuunnitelma

1. Tutkimusaineiston tallennus ja sailytys

Opinnaytetyo ei sisalla luottamuksellista tai arkaluonteista dataa. Kaikki tahan tyéhon liittyva
materiaali sailytetdan koulun tarjoamassa pilvipalvelussa (Onedrive), ja kirjautumiseen
tarvitaan oma kayttajatunnus seka salasana. Aineisto on tallennettu salasanalla suojattuun
henkilokohtaiseen tietokoneeseen seka haastatteluiden vastaukset ovat koulun antamassa

sahkopostissa.

2. HenkilGtietojen ja arkaluonteisten tietojen kasittely

Tyon haastatteluosiossa ei ole arkaluonteisia tai salassa pidettavia tietoja, jolloin
tietosuojasopimusta ei laadittu. Haastateltavilta on kysytty nimi ja ammatti. Haastatteluun
vastanneet ovat antaneet luvan kayttaa haastatteluiden vastauksia tata ty6ta varten.
Opinnaytetydssa haastateltavat erotetaan numeroin, jotka ovat haastateltava 1 ja
haastateltava 2.

3. Opinnaytetydaineiston omistajuus

Keratty tutkimusaineisto kuuluu tyontekijalle ja valmis opinnaytetyo siirtyy tilaajan kayttoon.
4. Opinnaytetydaineiston jatkokayttd tydn valmistumisen jalkeen

Tutkimusaineistoa ei tulla kdyttdmaan opinnaytetyén valmistumisen jalkeen ja

tutkimusaineisto havitetdan tietoturvallisesti vuoden paasta opinnaytetydn hyvaksynnan

jalkeen.
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