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This thesis examines violent crimes committed by individuals under the age of 15 in Finland
during the 2020s. Our aim is to deepen the understanding of the underlying causes of these
crimes and to investigate why the numbers has increased in recent years. In this thesis, we
specifically address the unique characteristics and development of violent crimes committed by

individuals under the age of 15.

Our research is a qualitative literature review, and the data has been collected from relevant
literature and statistics. The topic is highly relevant and timely, and the work is aimed at anyone

interested in the topic.

Our key findings indicate that while the overall crime rate among individuals under 15 has not
increased, the number of violent crimes has increased, and their nature has become more
vicious. Understanding this phenomenon is essential for developing preventive measures and to

support young people to break free from the cycle of crime.
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1 Johdanto

Latinalainen metafora: tabula rasa eli tyhja taulu viittaa ajatukseen, etta ihmiset syntyvat ilman
sisasyntyisia mielipiteita tai tietoa, ja etta kaikki oppiminen ja kayttaytyminen muotoutuvat ympa-
ristdn, kokemusten ja kasvatuksen kautta. Tama kasite liittyy erityisesti filosofi John Locken aja-
tuksiin. (Lappi, 2001.) Erinaiset tekijat, kuten heikot sosiaaliset suhteet, huono sosioekonominen
asema ja turvattomuus ovat tekijoita, jotka voivat vaikuttaa inmisten rikoskayttaytymiseen. Mutta
miksi nuoret lapset paatyvat tekemaan vakivaltaa toisille? Opinnaytetydssdmme pyrimme vas-

taamaan kysymykseen miksi alle 15-vuotiaat lapset paatyvat tekemaan vakivaltarikoksia.

Aihe on ajankohtainen ja sita voidaan pitaa yhteiskunnallisesti tarkeana. Olemme havainneet,
etta viime aikoina alle 15-vuotiaiden tekemat vakivaltarikokset ovat nousseet esiin uutisissa yha
useammin, lahes paivittain. Helsingin Sanomien nettisivujen julkaisussa Alle 15-vuotiaiden véki-
valta lisdantyy hélyttavéasti, kertoo Tilastokeskus (Etelamaki, 2024) kerrotaan, etta vuonna 2023
alle 15-vuotiaita epailtiin pahoinpitelyista yhteensa vajaat 4 600 kertaa. Nuorten epailtyjen pa-

hoinpitelijdiden maara on kasvanut vuodesta 2019 lahtien.

Opinnaytetydmme ei ainoastaan tavoittele rikollisuuden ymmartamista, vaan myos sen taustalla
vaikuttavien syiden selvittdmista. Opinnaytety6 on suunnattu kaikille, joita aihe kiinnostaa, seka
etenkin poliisiorganisaatiossa tyoskenteleville henkildille. Poliisissa usein kuulee lausahduksen,
ettd ei tarvitse hyvaksya, mutta on hyva ymmartaa, kun puhutaan henkildista, joka on tehnyt jon-
kun rikoksen. Tama ajatus on myds opinnaytetydmme takana. Meidan ei tarvitse hyvaksya alle
15-vuotiaiden tekemia vakivaltarikoksia, mutta meidan taytyisi pyrkia ymmartamaan syita tekojen
takana, jotta tulevaisuudessa voidaan tilanteelle tehda jotain. On tarkeaa huomata, ettd emme
hyvaksy nuorten vakivaltaisia tekoja, mutta pyrimme syventamaan ymmarrystamme siita, mita
niiden takana todella on. Opinnaytetyd on suunnattu poliisiorganisaatioissa tydskenteleville ja
muille aiheesta kiinnostuneille. On tarkeaa, etta poliisissa pyritdan ymmartdmaan nuorten kayt-
taytymisen syyt, jotta organisaatiossa vodaan kehittdd ennaltaehkaisevia toimenpiteita ja tukea

nuorten hyvinvointia.

Alle 15-vuotiaiden vakivaltaisten tekojen lisaantyminen seka nuorten keskuudessa toimivien va-
kivaltaisten ryhmien vaikutus ovat herattaneet laajaa huolta yhteiskunnassa. Tama ilmio kosket-
taa monia eri tahoja, ja sen ymmartdminen on avainasemassa, kun etsitdan ratkaisuja ja keinoja

ehkaista vakivaltaa lasten keskuudessa tulevaisuudessa.



2 Teoria

2.1 Menetelma

Opinnaytetydmme on yhteenveto jo olemassa olevasta aiheeseen liittyvasta tutkitusta tiedosta.
Eli opinnaytetydmme menetelma on kirjallisuuskatsaus. Kirjallisuuskatsaus on tutkimusmene-
telma, jossa tutkitaan ja arvioidaan aiempaa tutkimustietoa valitusta aiheesta. Se ei sisalla uutta
empiirista tutkimusta, vaan sen tavoitteena on kerata, jasentaa ja tulkita jo olemassa olevaa tie-
toa, jotta voidaan muodostaa kokonaiskuva aiheesta. Kirjallisuuskatsaus voidaan jakaa kolmeen
eri tyyppiin: kuvaileva kirjallisuuskatsaus, systemaattinen kirjallisuuskatsaus ja meta- analyysi.
(Salminen 2011, 6.)

Yleiskatsaukseksi luonnehdittu kuvaileva kirjallisuuskatsaus on yksi yleisimmista kirjallisuuskat-
sauksen tyypeistd, jotka ei sisalla tiukkoja ja tarkoin maariteltyja saantdja. Kuvaileva kirjallisuus-
katsaus mahdollistaa valjemmat tutkimuskysymykset verrattuna systemaattisen katsaukseen tai
meta-analyysiin. (Salminen 2011, 6.) Kuvailevassa tutkimuksessa keskeista on tiedon lisdami-

nen ja pyrkimys vastata kysymyksiin mita ja miten. (Helakorpi 1999, 26.)

Valitsimme menetelmaksi kirjallisuuskatsauksen, koska haluamme ymmartaa tutkimusaiheen
taustaa, kehitysta ja eri nakdkulmia laajasti. Kuvaileva kirjallisuuskatsaus on sopiva valinta opin-
naytetybhomme, silld se antaa mahdollisuuden tarkastella monia eri l1ahteita ja tuottaa laajan,
mutta johdonmukaisen kokonaiskuvan aiheesta. Kirjallisuuskatsaus voi kasitella muun muassa
psykologisia, sosiaalisia ja ymparistollisia tekijoita, jotka vaikuttavat lasten kayttaytymiseen vaki-

valtarikoksia tehdessa.

Opinnaytetyoprosessin alkuvaiheessa pohdimme muitakin toteutustapoja, kuten kyselytutkimuk-
sia rikostutkijoille, jotka tutkivat alle 15-vuotiaiden lasten tekemia rikoksia. Lisdksi pohdimme ri-
kostutkijoihin kohdistuvaa haastattelua mutta paadyimme aina lopulta kuitenkin kirjallisuuskat-
saukseen. Koimme, etta kirjallisuuskatsaus mahdollistaa aiheen syvallisen tarkastelun useista
eri lahteista ja nakokulmista. Se voi tuoda esiin erilaisia teorioita, malleja ja tutkimustuloksia,
jotka haastattelujen tai kyselyiden kautta ei valttamatta tulisi esiin. Lisaksi koemme, etta kirjalli-
suuskatsauksella saamme paremmin vastaukset tutkimuskysymyksiimme. Koimme, etta kysely-
tutkimuksen haasteiksi olisi voinut nousta muun muassa kyselytutkimuksen kohdentaminen.
Pohdimme kyselytutkimuksen toteutuksessa myds mahdollisina vastaajina sosiaalityontekijoita,
alle 15-vuotiaiden vanhempia tai jopa itse alle 15-vuotiaita lapsia. Tulimme lopulta siihen tulok-
seen, etta kyselytutkimus vain yhdelle naista edella mainituista kohderyhmista toisi ainoastaan
yhdesta suunnasta ndkemyksen aiheeseemme, jonka takia kyselya tulisi kohdentaa useampaan

kohderyhmaan tutkimuksen luotettavuuden ja kriittisen tarkastelun kestavyyden vuoksi.



Haastatteluiden toteuttamisessa olisi tullut luultavasti sama ongelma vastaan, eli kuka juuri
osaisi aiheestamme parhaiten kertoa. Kyselytutkimus olisi vaatinut hyvinkin laajan kyselyn ja
my0s haastattelu olisi vaatinut monia eri vastaajia siihen, jolloin tyon toteuttaminen olisi koitunut
lian suureksi. Taman seurauksena koimme, etta kirjallisuuskatsaus on aihettamme miettien kai-
kista parhaiten sopiva, kattavin seka aihetta parhaiten avaava tutkimusmenetelma tahan opin-

naytetydohon.

2.2 Aihe ja tutkimuskysymykset

Opinnaytetyon tarkoituksena on selvittda, mitka ovat vaikuttavia tekijoita alle 15-vuotiaiden teke-
missa vakivaltarikoksissa ja onko rikoskayttaytyminen muuttunut alle 15-vuotiaiden kohdalla
2020-luvulla. Lisaksi kasittelemme alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten maaria eri tilas-

toiden ja muiden lahteiden valossa.
Tutkimuskysymykset, joihin pyrimme vastaamaan opinnaytetydssamme ovat:

1. Mita syita alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten takana on?

2. Onko alle 15-vuotiaiden rikoskayttaytyminen muuttunut tai lisdantynyt viime vuosina?

Olemme rajanneet aiheen alle 15-vuotiaisiin nuoriin ja heidan tekemiin vakivaltarikoksiin, koska
haluamme saada paremman kasityksen rikollisuuden juurisyista ja siitda miksi niin nuoret paaty-
vat tekemaan vakivaltarikoksia. Lisaksi opinnaytetydmme aiheen rajaukseen vaikutti hyvin paljon
se, ettd meitd molempia kiinnostaa tulevaisuudessa tydskennella nuorten ja lasten parissa polii-
siorganisaation sisalla. Aihe siis kiinnosti paljon molempia ja tuntui siltd, ettd haluamme itsekin
saada siita lisaa tietoa. Paadyimme tdman seurauksena tekemaan opinnaytetyon yhdessa ja ko-
emme, ettd saimme nain kerattya ja kasiteltya [6ytdmaamme aineistoa laajemmin ja perusteelli-
semmin. Opinndytetyon tarkoituksena ei kuitenkaan ole laatia kaiken kattavaa tutkimusta, jossa
I6ydettaisiin ratkaisuja rikollisuuden syille, vaan tarkoituksena on luoda pohjaa mahdollisille tule-

ville tutkimuksille kooten yleiskatsauksen alle 15-vuotiaiden vakivaltarikollisuudesta.

Opinnaytetydssa rajaamme kasittelyn rikosnimikkeiden osalta tiettyihin vakivaltarikoksiin, jotka
on maaritelty rikoslain 21 luvun mukaan seka rikoslain 31 luvun mukaan. Rikoslain 21 luvusta

kasittelemme rikoksia, joihin liittyy jonkinlainen fyysinen vakivalta tai sen uhka. Naiden rikosni-

mikkeiden kasittelyn ulkopuolelle on jatetty esimerkiksi rikosnimikkeet, joissa esiin tulee henki-
nen vakivalta tai seksuaalinen vakivalta. Otamme rikosnimikkeissa kasittelyyn naiden 21 luvun
vakivaltarikosten lisaksi rikoslain 31 luvusta ryoston, koska siihen liittyy myos tama jonkinlainen
fyysinen vakivalta tai sen uhka. Haluamme rajata rikosnimikkeiden kasittelyn nain, koska halu-

amme keskittya nimenomaan fyysiseen vakivaltaan liittyviin vakivaltarikoksiin ja koemme, etta



muiden rikosnimikkeiden lisddminen tahan opinnaytetydhon olisi tarpeetonta. Se laajentaisi ai-
hetta liikaa eika tukisi meidan opinnaytetydmme tutkimuskysymyksiin vastaamista milldan ta-

valla.

2.3 Aineiston keruu

Aineisto kirjallisuuskatsauksessa on keskeinen vaihe, joka vaikuttaa merkittavasti tutkimuksen
laatuun ja luotettavuuteen. Ensimmainen askel aineiston keruussa oli tutkimuskysymysten maa-
rittely, se ohjasi hakuprosessia ja auttoi myos fokusoimaan relevanttien lahteiden etsimista. Ke-
rattyjen lahteiden arviointi oli my&s olennainen osa prosessiamme; tutkimusten laatu, metodolo-
giset vahvuudet ja heikkoudet seka tulosten luotettavuus on pyritty ottamaan huomioon opinnay-
tetydssamme. Tiedonhakuna olemme hyddyntaneet erilaisia tiedonhankintavalineita internetissa,
kuten esimerkiksi Googlea, Google Scholaria, seka tekoalya. Naihin hakupalveluihin olemme
syottaneet opinnaytetydbmme kannalta keskeisiad avainsanoja ja keranneet aineistoa siten.
Olemme keranneet opinnaytetydhdémme aineistoa myos poliisiammattikorkeakoulun kirjastosta,
seka Jyvaskylan kaupunginkirjastosta. Lisaksi olemme hyddyntaneet Theseusta. Aloitimme ai-
neiston keruun keraamalla paljon erilaisia ajankohtaisia artikkeleita, aiheeseen liittyvaa kirjalli-
suutta, joista siten yritimme poimia mahdollisimman relevantteja ja luotettavia lahteita opinnayte-

tydhomme. Lisaksi olemme hyddyntaneet aineistossa ajantasaisia ja voimassa olevia lakeja.

Lopuksi olemme kirjoittaneet loppupohdinnan, jossa aineisto on pyritty tiivistamaan ja analysoi-
maan mahdollisimman systemaattisesti, jotta voidaan tunnistaa keskeiset teemat, suuntaukset ja
mahdolliset tutkimusaukot. Tallainen huolellinen aineiston keruu varmistaa, etta kirjallisuuskat-

saus tarjoaa luotettavaa ja ajankohtaista tietoa valitustamme aiheesta.

Tyon tavoitteena oli selvittaa mita eri vaikuttavia syita alle 15-vuotiaiden vakivallanteon tehnei-
den taustalla on ja ovatko ne lisdantyneet viime vuosina. Tavoitteena oli luoda kirjallisuuskat-
saus naiden kasitteiden ja aiheen ymparille. Opinnaytetyd on julkinen, eika siina ole salassa pi-

dettavaa aineistoa tai salausmerkintoja.

Aiheesta l6ytyy valmiiksi jo jonkun verran tietoa ja sita on kasitelty paljon eri alustoilla eri ihmis-
ten toimesta ja eri nakokulmista, mutta paaosin erilaisella rajauksella. Esimerkkeina: Poliisiam-
mattikorkeakoulun opinnaytety0o, jonka aiheena on 15—17-vuotiaat vakivaltarikosten tekijoina ja
aiheen alaotsikkona on: Mita syita nuorten vakivallantekojen takaa 16ytyy? (Kantola 5/2024). Ky-
seisessa opinnaytety0ssa rajaus on tehty juuri 15—17-vuotiaisiin, eika siina kasitella alle 15-vuo-
tiaiden vakivaltarikollisuutta. Toinen esimerkki on: Helsingin yliopiston Valtiotieteellinen tiedekun-

nan Sosiologian Pro gradu —tutkielma, jonka aiheena on Nuorten vakavan vékivallan muutos ja
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teonpiirteet vuosina 2002-2010 (Rissanen 10/2012). Tassakin tutkielmassa tarkastellaan poliisin

tietoon tullutta nuorten vakivaltaa, mutta tutkielma on rajattu 18—20-vuotiaisiin nuoriin.
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3 Alle 15-vuotiaiden tekemat vakivaltarikokset Suomessa

3.1 Yleista vakivaltarikoksista

Rikos voidaan maaritella muodollisesti: rikos on laissa rangaistavaksi saadetty inhimillinen teko,
joka on maaritelty rikoslaissa tai muualla lainsdddanndssa. Tehdylla rikoksella tarkoitetaan ran-
gaistavan tunnusmerkiston mukaista tehtya tekoa. Se voi olla taytetty teko tai jaara yrityksen tai

jopa valmistelun asteelle. (Rantaeskola, 2022, 28-29).

Vékivalta on kasitteena moniulotteinen ja sen maaritelma voi vaihdella eri konseptin mukaan.
Opinnaytetydssa keskitymme vakivaltarikoksiin, jotka on maaritelty Suomen rikoslaissa (RL,
39/1889) 21 luvun mukaan. Opinnaytetydssa kasitelldan rikoksia, joihin liittyy fyysinen vakivalta
tai sen uhka ja rajauksen ulkopuolelle on jatetty muun muassa henkinen vakivalta ja seksuaali-
nen vakivalta. Otamme kasittelyyn mukaan 21 luvun vakivaltarikosten lisaksi myds ryostodn, joka
on maaritelty rikoslain 31 luvussa, koska ry6stoon rikosnimikkeena liittyy fyysinen vakivalta tai

sen uhka.

Vakivalta tarkoittaa vallan, kontrollin tai fyysisen voiman tarkoituksellista kaytt6a tai silld uhkaa-
mista siten, ettd tdma kohdistuu toiseen yksildéon tai ihmisryhmaan. Tallainen toiminta voi aiheut-
taa tai on vaarassa aiheuttaa fyysista tai psyykkista vahinkoa, kehityksen hairi6ita, perustarpei-

den tyydyttamattomyytta tai jopa kuoleman. (Bildjuschkin ym. 2020.)

Vékivallan erittely alkaa sen eri muotojen maarittelysta, mikd mahdollistaa tieteellisen mittaami-
sen. WHO:n maaritelman mukaan vakivalta tarkoittaa fyysisen voiman tai vallan tahallista kayt-
t6a tai uhkaamista, joka voi johtaa vammoihin tai kuolemaan. Maaritelma kattaa myos laimin-
lydnnin ja hyvaksikayton eri muodot, seka psyykkiset ja sosiaaliset seuraukset, jotka eivat valtta-

matta johda fyysisiin vammoihin. (Salomaa 2005.)

Vékivallan tyypit voivat ilmeta fyysisind, seksuaalisina tai psyykkisina tekoina, ja ne voivat vaikut-
taa yksiloihin, perheisiin ja yhteisdihin eri tavoin. Luokittelu auttaa ymmartamaan vakivallan mo-
nimuotoisuutta ja sen vaikutuksia arjessa, vaikka rajat eri vakivallan muotojen valilla eivat aina
ole selkeitd. (Salomaa 2005.)

Fyysinen vakivalta tarkoittaa henkilon ruumiillisen koskemattomuuden tarkoituksenmukaista
loukkaamista, mika voi ilmetd esimerkiksi lydmisena, potkimisena, tdnimisena, kuristamisena,
raapimisena, ravisteluna tai ampuma- tai teraaseen kayttona, seka esineiden kayttamisena va-

hingoittamiseen ja kivun tuottamiseen tai uhkaamisena edella mainituilla tavoilla. (Nollalinja.fi)
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Rikoslain 21 luvussa maaritelldan edelld mainitut henkeen- ja terveyteen kohdistuvat rikokset.

Ry06sté maaritellaan rikoslain 31 luvussa. (Rikoslaki 39/1889.)

Vakivaltarikoksia ovat muun muassa rydstoét, pahoinpitelyt, tappo, vammantuottamus seka li-
saksi kaikkien naiden edelld mainittujen yritykset ja osan rikoksista osalta lieva ja torkea teko-

muoto.

3.2 Tappo 21:1 §

Henkild, joka tietoisesti ja tahallisesti aiheuttaa toisen kuoleman, syyllistyy tappoon. Tapon yritys
on rangaistava.

Mikali tappo huomioon ottaen poikkeukselliset olosuhteet, rikoksentekijan motiivit tai muut rikok-
seen liittyvat seikat otetaan huomioon kokonaisuudessaan, ja lieventavat seikat ovat hallitsevia,

rikoksentekija on tuomittava surmasta.

Kvalifiontiperusteita eli ankaroimattamisperusteet otetaan huomioon, mikali henkil6 tekee tapon

vakaasti harkiten, erityisen raa’alla tai julmalla tavalla, vakavaa yleista vaaraa aiheuttaen tai tap-
pamalla virkamiehen, joka on virkansa puolesta yllapitdmassa jarjestysta tai turvallisuutta taikka
tappaa virkamiehen hanen virkatoimensa vuoksi ja rikos on myds kokonaisuutena arvostellen

torkea. Talloin tulee kyseeseen murha, joka on maaritelty rikoslain 21 luvun 2 §:n mukaan.

3.3 Pahoinpitely 21:5 §

Henkild, joka tahallisesti tekee toiselle ruumiillista vakivaltaa taikka tallaista vakivaltaa tekematta
vahingoittaa muuten toisen terveytta, aiheuttaa toiselle kipua tai saattaa toisen tiedottomaan tai
muuhun vastaavaan tilaan syyllistyy pahoinpitelyyn. Myos pahoinpitelyn yritys on rangaistava
teko. Pahoinpitely vaatii tahallisuutta, ja siihen eivat sisally teot, joihin uhri on suostunut.
Rikoslaissa on maaritelty myos lieva pahoinpitely 21 luvun 7 §:n mukaan. Se tarkoittaa tilan-
netta, jossa henkil aiheuttaa toiselle ihmiselle fyysista kipua tai vaurioita, mutta vahingot ovat
vahaisia ja eivat vaadi laakarinhoitoa. Torkea pahoinpitely, joka on maaritelty rikoslain 21 luvun
6 §:ssa puolestaan tarkoittaa vakavampaa tekoa, jossa uhri saa merkittdvia vammoja tai jossa

kaytetty vakivalta on erityisen julmaa.

Tahallisuuden edellytys tarkoittaa, etta tekija on tehnyt tahallaan koko oikeuden vastaisen teon.
(Rantaeskola, 2022, 68)
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3.4 Kuolemantuottamus 21:8 §

Henkilo, joka tahattomasti huolimattomuudellaan aiheuttaa toisen kuoleman syyllistyy kuoleman-
tuottamukseen. Kuolematuottamuksessa kuolema ei ole ollut tarkoituksellinen, mutta tekija on
toiminut niin huolimattomasti, ettd hanen toiminnastaan on seurannut vakava seuraus, eli toisen

ihmisen kuolema.

Rikoslaki maarittelee kuolemantuottamuksen ja sen erityiset muodot. Tavanomainen kuoleman-
tuottamus tapahtuu, kun henkilé on huolimattomasti toiminut tavalla, joka on johtanut toisen kuo-
lemaan. Esimerkkeja tasta voivat olla likenneonnettomuudet, joissa kuljettaja on ollut huolima-

ton, jonka seurauksena aiheuttaa huolimattomuudellaan toisen ihmisen kuoleman.

Rikoslain 21 luvun 9 §:n mukaan, jos kuolemantuottamuksessa kuolema aiheutetaan torkealla
huolimattomuudella ja rikos on myds kokonaisuutena arvostellen torked. Henkild voidaan tuo-

mita torkeasta kuolemantuottamuksesta.

3.5 Vammantuottamus 21:10 §

Henkild joka huolimattomuudellaan aiheuttaa toiselle jonkin ruumiinvamman tai sairauden, joka

ei ole vahainen, on tuomittava vammantuottamuksesta.

Lain mukaan “huolimattomuus" tarkoittaa, ettd henkild ei noudata sellaista huolellisuuden tasoa,
jota voidaan kohtuudella odottaa. Tama voi sisaltaa esimerkiksi tilanteita, joissa henkilo ei ole
rittdvan varovainen tai ei noudata sadantéja tai ohjeita, ja tdman seurauksena joku muu saa vam-

man, joka ei ole vahainen.

Rikoslain 21 luvun 11 §:n mukaan henkild syyllistyy torkedan vammantuottamukseen, jos vam-
mantuottamuksessa ruumiinvamma tai sairaus aiheutetaan térkealla huolimattomuudella ja rikos

on myo6s kokonaisuutena arvostellen térkea.

3.6 Ry6std 31:1 §

Henkilo syyllistyy ry0stoon, jos kayttaa vakivaltaa tai uhkaa vakivallalla saadakseen haltuunsa
toisen omaisuutta tai uhkausta kayttamalla pakottaa toisen luopumaan taloudellisesta edusta,

johon rikoksentekijalla tai silla, jonka puolesta han toimii, ei ole laillista oikeutta.
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Ryo6ston maaritelma kattaa myos tilanteet, joissa rikoksentekija pakottaa toisen luopumaan ta-
loudellisesta edusta, johon hanella ei ole laillista oikeutta. Tama voi tapahtua esimerkiksi kirista-

malla tai uhkaamalla, jolloin uhri luopuu omaisuudestaan pelon vuoksi.

Lisaksi rikoslaissa on saadetty rydston torkeasta tekomuodosta 31 luvun 2 §:n mukaan. Torkea
rydsto tarkoittaa, ettéd Torkea rydstd on rikos, jossa vakivalta, uhka, raakuus tai erityiset olosuh-
teet tekevat teosta erityisen vakavan. Torkean rydston valmistelu on puolestaan maaritelty 31
luvun 3 §:ssd, mika tarkoittaa, etta jo pelkastaan rydstén suunnittelu ja valmistelu voivat olla ran-

gaistavia tekoja.

Rydston yritys on myds rangaistavaa, mika tarkoittaa, etta jo se, ettd henkild yrittda rydstaa

toista, vaikka teko ei onnistuisikaan, voi johtaa rangaistukseen.

3.7 Torkea henkeen torkea henkeen tai terveyteen kohdistuvan rikoksen

valmistelu 21:6 a §

Rikoksen valmistelu on rangaistavaa vain, jos niin on erikseen sdannelty itsenaisissa rikostun-

nusmerkistoissa (Rantaeskola 2022).

Torkean henkeen tai terveyteen kohdistuvan rikoksen valmistelu tarkoittaa Suomen rikoslain mu-
kaan rikoksen valmistelua, joka liittyy erityisen vakaviin rikoksiin eli surmaan, tappoon, murhaan
tai torkeaan pahoinpitelyyn. Tama laki on saadetty suojelemaan henkea ja terveytta, ja se kattaa
tilanteet, joissa henkilo ei ole viela suorittanut rikosta, mutta on ottanut tietoisia askelia sen to-

teuttamiseksi.

Rikoslain 21 luvun 6 a §:n mukaan torkean henkeen tai terveyteen kohdistuvan rikoksen valmis-

teluna pidetaan seuraavia tekoja:

1. Henkilon hallussa pitaminen: Tama tarkoittaa, ettd henkilo pitda hallussa ampuma- tai
terdasetta tai muuta hengenvaarallista valinetta, joka on erityisesti suunniteltu kaytettavaksi

rikoksen tekemisessa.

2. Yhteinen suunnittelu: Jos henkil0 sopii toisen kanssa tai laatii yksityiskohtaisen suunnitel-

man jonkin mainitun rikoksen tekemisesta, se lasketaan rikoksen valmisteluksi.

3. Yllyttaminen tai palkkaaminen: Jos henkilo palkkaa, kaskee tai muuten yllyttaa toista

henkilda tekemaan rikoksen tai lupautuu itse tekemaan sen, tamakin on valmistelun muoto.
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Rikoslain mukaan, jos rikoksen tekeminen on ollut epatodennédkdista jostain muusta syysta
kuin sattumasta, tai jos henkilo itse on paattanyt lopettaa rikoksen suunnittelun, estéanyt sen
etenemisen tai muuten tehnyt omasta toiminnastaan merkityksettéman rikoksen kannalta,

niin 1 momenttia ei sovelleta.
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4 Alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten maara
Suomessa

4.1 Tilastoja

Rikoksia tekevien nuorten maara viittaa esiintyvyyteen eli siihen, mika osa nuorista osallistuu ri-
kollisiin tekoihin. Tekomaarat kertovat siita, kuinka paljon nuoret tekevat rikoksia. (Kaakinen,
Nasi, Kriminologia 1/2021, 6.)

Tilastokeskuksen vuonna 2024 julkaisemasta rikos- ja pakkokeinotilaston tilastosta otsikolla Pa-
hoinpitelystéa epadilty yleisimmin 14-vuotias vuonna 2023, tulee ilmi, ettd vuosina 2021-2023 il-
moitettuihin pahoinpitelyihin epailtyjen yleisin ika oli 14 vuotta. Tyypillisesti yleisin ika on vaihdel-
lut 20 ikdvuoden molemmin puolin. Vuosina 2015-2019 yleisin ika oli yli 20 vuotta, vuonna 2019
yleisin ika oli 29 vuotta. Vuosina 2006-2014 yleisin ika oli 18—19-vuotta. Alle 15-vuotiaiden epail-
tyjen maaran kasvu alkoi vuonna 2019 (Tilastokeskus, stat.fi, 2024.)

Pahoinpitelyihin syylliseksi epéillyt iimoitusvuoden ja i4n mukaan
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Lahde: Tilastokeskus, rikos- ja pakkokeinotilasto

Ylla olevasta kaaviosta voidaan nahda, etta vihrea kayra eli 2023 vuoden kayra, on korkeimmil-
laan noin 14-vuotiaiden kohdalla. Eli kaavion mukaan noin 1300 noin 14-vuotiasta on ollut epail-
tyna pahoinpitelyyn vuonna 2023. Voidaan myds huomata, ettd aiempina kaaviossa kasiteltyina
vuosina korkeimmalla oleva kayra on asettunut noin 18—24-vuotiaiden kohdalle ja alle 15-vuotiai-

den osuus on ollut huomattavasti pienempi, kuin vuonna 2023.
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Pahoinpitelyihin syylliseksi epdillyt idn ja sukupuolen mukaan, 10 000 asukasta kohden
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Lahde: Tilastokeskus, rikos- ja pakkokeinotilasto

Ylla olevasta kaaviosta ndkee, etta alle 15-vuotiaiden kohdalla miesten osuus pahoinpitelyyn
epailtyina on ollut selvasti suurempi, kuin alle 15-vuotiaiden naisten. Naiset ja tytdt ovat yha poi-
kia ja miehia harvemmin epailtynd pahoinpitelysta, mutta myds naispuolisten epailtyjen ika on

laskenut naissa tilastoissa (hs.fi, Etelamaki, 2024).

Tilastokeskus muistuttaa, etta taulukoissa kasitellyissa tapauksissa kyseessa on vasta rikos-
epaily. Tutkinnan edetessa voi osoittautua, etta epailty henkild ei ole tehnyt vaitettya tekoa.
(hs.fi, Etelamaki, 2024.)

Tilastokeskuksen nettisivujen julkaisussa: Mitéa tuoreimmat tilastot kertovat nuorten vékivaltari-
kollisuudesta? (stat.fi, Haapakangas & Kaakinen, 2023), kasitelldaan alle 15-vuotiaiden rikolli-
suutta ja sen muutosta. Henkil6iltd on selvitetty vuoden térkein selvitetty rikos ja sen mukaan tar-
kasteltuna alle 15-vuotiailla rikoksesta epaillyilld omaisuusrikosten, muun muassa varkaus ja na-
pistys, osuus on vahentynyt. Vuonna 2022 vajaalla 35 prosentilla alle 15-vuotiaista rikoksesta
epaillyistd varkausrikos oli torkein selvitetty rikos. Vuonna 2006 nain oli taas 54 prosentilla.
Ryo6storikoksen osuus torkeimpana rikoksena on alle 15-vuotiaiden rikoksesta epailtyjen koh-
dalla puolestaan kasvanut 0,7 prosentista 2,3 prosenttiin. Omaisuusrikosten osuuden laskiessa
alle 15-vuotiaiden kohdalla on tilastokeskuksen julkaisun mukaan henkeen ja terveyteen kohdis-
tuvien rikosten osuus noussut vuoden 2006 kymmenesosasta neljannekseen vuonna 2022. Suu-
rin osa naista henkeen ja terveyteen kohdistuvista rikoksista on perusmuotoisia pahoinpitelyja.
Pahoinpitelyissa etenkin yleisella paikalla tapahtuneiden tapausten osuus on lisdantynyt.
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4.2 Alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten kasvuun vaikuttavat syyt

Alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten kasvuun yksi selittava tekija voi olla myds ilmoitus-
kynnyksen pienentyminen ja lastensuojelulain muutos vuonna 2015. Suomessa lastensuojelulaki
(1302/2014), muuttui vuoden 2015 huhtikuussa ja tdaman kyseisen lainmuutoksen myo6ta ilmoi-
tusvelvollisuutta laajennettiin sellaisissa tilanteissa, joissa on syyta epailla lapsen henkeen tai
terveyteen kohdistunutta rikosta (stat.fi, Haapakangas & Kaakinen, 2023). Moni saattaa taman
lakiuudistuksen myd6ta ilmoittaa tapahtuneista rikoksista helpommin sekd matalammalla kynnyk-
selld, mika on tietysti hyva asia. limoituksia tapahtuneista rikoksista tekevat niin rikosten uhrit,

heidan huoltajansa kuin myos koulut (Hara, 2024).

Nuorten vakivaltarikollisuuden kehitysta arvioidaan viranomaisten keraamien tietojen ja edusta-
vien kyselytutkimusten avulla. Kyselyt, kuten lapsiuhritutkimus ja nuorisorikollisuuskysely, tarjoa-
vat ndkemyksia nuorten tekemasta ja kokemasta vakivallasta riippumatta siita, tulevatko tapauk-
set poliisin tietoon. Tutkimusten mukaan pahoinpitelyt ovat vahentyneet 9.-luokkalaisilla mutta
lisdantyneet kuudesluokkalaisilla, erityisesti pojilla. Kyselyt eivat kuitenkaan tue poliisin tilas-
toissa nakyvaa vakivaltarikollisuuden kasvua, mika viittaa siihen, ettad kasvua selittdd ennemmin-
kin ilmoituskynnyksen madaltuminen. (Vauhkonen & Korhonen 2025) Kyselyt voivat kuitenkin
jattda huomiotta vakaviin rikoksiin syyllistyvia nuoria, mika saattaa vaaristaa tuloksia. On myos
mahdollista, ettd vakavampien rikosten osalta tilastot heijastavat todellista kasvua vakivallassa,
vaikka muut tekijat kuten ilmoituskynnyksen lasku voivat vaikuttaa lukuihin. (Vauhkonen & Kor-
honen 2025.)

Keskusrikospoliisin raportin mukaan (Danielsson, 2022), vuoden 2015 jalkeen alaikaisten ja juuri
erityisesti alle 15-vuotiaiden rikosepailyt ovat kasvaneet merkittavasti. Tasta keskusrikospoliisin
raportista kay ilmi myds se, ettd tdma alle 15-vuotiaiden rikosepailyjen havaittu kehitys voi joilta-
kin osin selittya ilmoitusalttiuden lisdantymisella tai lainsdadanndllisilla muutoksilla. Alle 15-vuoti-
aiden rikosepailyt ovat kuitenkin vaikeita tilastoitavia, koska rikosoikeudellinen vastuu alkaa

vasta 15-vuotiaana (Jantti, 2023).

Tasta voidaan siis paatella, etta alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten kasvun taustalla
selkeita selittavia tekijoitd ovat ilmoituskynnyksen madaltuminen ja nama lainsdadanndlliset
muutokset. On tarkeaa kuitenkin muistaa, etta poliisin tietoon tulleen rikollisuuden muutokset ei-
vat valttamatta suoraan kerro rikollisuuden tasosta, silla iso osa tehdyista rikoksista jaa taysin
piilorikollisuudeksi. Onkin mahdollista, etta kasvaneet tilastoidut rikosmaarat kertovat osin siita,
ettéd nykyaan rikokset tulevat aikaisempaa paremmin poliisin tietoon. (stat.fi, Haapakangas &
Kaakinen, 2023.)
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4.3 Vuoden 2024 tilanne ja tulevaisuuden nakyma

Nuorten 1500 tapausta
pahoinpitelyrikokset

ovat lisddntyneet

selvisti

Poliisin selvittimat
alle 15-vuotiaiden

pahoinpitelyepailyt
tammi-kesdkuussa
2015-2024

Lihde: Poliisihallitus,
grafiikka: Nanna Sarkka / Yle 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Kuva: Yle.fi, Paljakka & Tuunila, 2024

Ylla olevasta grafiikasta huomataan, ettd 2020 vuodesta asti alle 15-vuotiaiden poliisin selvitta-
mat pahoinpitelyepailyt ovat olleet koko ajan nousussa. Grafiilkassa nakyva luku 1247 viittaa po-
liisin selvittamiin alle 15-vuotiaiden pahoinpitelyepailyihin tammi-kesdkuussa vuonna 2024. Myds
pahoinpitelyn yritykset on laskettu tdhan mukaan. Vuonna 2024 alle 15-vuotiaiden tekemia vaki-
valtarikoksia oli 284, joista suurin osa oli lievia pahoinpitelyja. Torkeat pahoinpitelyt ovat harvi-
naisempia. Nuorten tekemien vakivaltarikosten nousu on talla hetkella ilmio, joka nakyy koko
Suomessa. (Paljakka & Tuunila, 2024.)

Kaakkois-Suomen poliisi on vastannut tdhan kasvavaan ilmiédn perustamalla uuden ryhman,
joka tutkii ja ennaltaehkaisee nuorten tekemia rikoksia. Kaakkois-Suomen poliisilla on jo aiem-
min ollut alle 15-vuotiaiden rikosten tutkintaan ja ennaltaehkaisyyn keskittynyt ryhma ja nyt sii-
hen mukaan tulevat myds rikosoikeudellisessa vastuussa olevat eli 15—17-vuotiaat. Uutena teh-
tavana ryhmalle tulee myds uhkatoiminnan arviointi, eli tiedusteluvoimaa suunnataan enemman
huolestuttavasti kayttaytyviin henkildihin ja talla tavoin pyritdan estdmaan vakavia rikoksia jo en-
nakkoon. (Paljakka & Tuunila, 2024.)

Myo6s muilla Suomen alueilla poliisilla on jo ennestaankin ollut erilaisia nuoriin keskittyvia ennal-
taehkaisevia ryhmia perustettuna, joiden avulla saadaan poliisista suora kontakti juuri naihin eni-
ten huolestuttaviin ja eniten rikoksia tekeviin nuoriin. T&ma on poliisilla ainakin yksi semmoinen

keino, milla tata alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten kasvua saataisiin vahintaan
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hillittya. Lisaksi naiden ennaltaehkaisevien ryhmien avulla alle 15-vuotiaiden tekemiin vakivaltari-
koksiin pystyttaisiin puuttumaan mahdollisimman varhaisessa vaiheessa, jolloin niin sanotusti

alkavasta rikollisesta kierteesta olisi helpompi paasta viela irti.

Poliisin tilastojen mukaan alle 15-vuotiaiden epailtyjen maara pahoinpitelyrikoksissa kasvoi
vuonna 2023 edellisvuoteen verrattuna 54 prosenttia, ja torkeissa pahoinpitelyissa kasvu oli pe-
rati 186 prosenttia. 15—17-vuotiaiden osalta kasvuluvut olivat alhaisemmat, mutta silti merkitta-
vat: 17 prosenttia pahoinpitelyissa ja 63 prosenttia torkeissa tapauksissa. Erityisesti alle 15-vuo-
tiaat ovat siis olleet aktiivisempia rikoksissa, joihin liittyy vakavampia tekomuotoja. Rydstorikok-
sissa, mukaan lukien ryostoyritykset, alle 15-vuotiaiden epailtyjen maara kasvoi 63 prosenttia ja
torkeissa ryostoissa jopa 94 prosenttia. (Vauhkonen & Korhonen 2025.) Samaan aikaan, kun
nuorempien ikaryhmien osallistuminen pahoinpitely- ja rydstorikollisuuteen on kasvanut, myos
rikosten uhrit ovat yha nuorempia. Koulujen pihat, harrastuspaikat seka kauppojen ja ostoskes-
kusten alueet ovat yleistyneet rydstérikosten tapahtumapaikkoina. (Vauhkonen & Korhonen
2025.)

Myds nuorten 150 tapausta
tekemien rydstdjen
maéédrd on kasvussa

Poliisin selvittidmat
alle 15-vuotiaiden
rydstoepdilyt

tammi-kesdkuussa
2015-2024

Lihde: Poliisihallitus,
grafiikka: Nanna Sarkka / Yle 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Kuva: Yle.fi, Hara, 2024

Ylla olevasta grafiikasta huomataan, etta alle 15-vuotiaiden rydstéepailyt ovat olleet koko ajan
nousussa. Grafiikassa nakyva luku 134 viittaa poliisin selvittamiin alle 15-vuotiaiden rydstbepai-
lyihin tammi-kesakuussa vuonna 2024. Myds ry6stdn yritykset on laskettu tdhan mukaan. (Hara,
2024.)
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Alle 15-vuotiaiden kohdalla myos ryostorikollisuus on vuodesta 2015 kehittynyt ajallisesti tarkas-
teltuna nousujohteisesti. Vuonna 2022 nousu on ollut erittdin merkittavaa; rikosepailyja ryostoi-

hin kirjattiin 119 prosenttia enemman kuin edellisvuonna. Kasvu on siita jatkunut, silld vuonna

2023 alle 15-vuotiaita koskevia ryostorikosepailyja kirjattiin 37 prosenttia edellisvuotta enemman.

Tama kasvu on ollut merkittavaa seka 9—11-vuotiaiden etta 12—14-vuotiaiden osalta. (Heiska-
nen, 2024, 6.)

Yleisimmat rikosnimikkeet vaihtelevat hieman eri ikaryhmissa. Alaikaiset olivat yleisimmin epail-
tyind pahoinpitelyissa ja napistyksissa ja alle 15-vuotiaiden kohdalla yleisimpia rikoksia naiden
lisaksi olivat ry6std ja vahingonteko. Esimerkiksi 15—17-vuotiaiden kohdalla pahoinpitelyiden ja
napistysten lisaksi korostuivat varkaudet ja huumausaineen kayttorikokset. (Heiskanen, 2024,
10.)
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5 Seuraukset alle 15-vuotiaalle rikoksentekijalle

2.1 Alle 15-vuotias rikoksentekija

Rikosoikeudellinen vastuuikaraja on maaritelty rikoslaissa 3 luvun 4 §:n ensimmaisessa momen-
tissa. Rikoslain 3 luvun 4 §:n ensimmaisen momentin mukaan rikosoikeudellisen rangaistusvas-
tuun edellytyksena on se, etta tekija on teon tapahtumahetkelld tayttanyt viisitoista vuotta ja on
syyntakeinen. (Rikoslaki 39/1889.)

Rikoslain 3 luvun 4 §:n toisessa momentissa sdadetdan syyntakeettomasta tekijasta seuraa-

vasti: “Tekijg on syyntakeeton, jos hén ei teon tekohetkelld kykene mielisairauden, syvén vajaa-
mielisyyden taikka vakavan mielenterveyden tai tajunnan héirién vuoksi ymmaértdméén tekonsa
tosiasiallista luonnetta tai oikeudenvastaisuutta taikka hdnen kykynséa séadella kéayttaytymistaan

on sellaisesta syysté ratkaisevasti heikentynyt.”

Alle 15-vuotiaan rikoksentekijan asiaa ei kasitella tuomioistuimessa eika hanta voida tuomita
rangaistukseen. Alle 15-vuotiaasta rikoksentekijasta tehdaan sosiaalitoimelle lastensuojeluilmoi-
tus ja hanen rikoksensa ja tilanteensa kasitellaan sen seurauksena sosiaaliviranomaisten
kanssa. Rikosoikeudellisen vastuun puuttuminen ei kuitenkaan vapauta alle 15-vuotiasta vahin-
gonkorvausvastuusta. Myos alle 15-vuotias rikoksentekija on vahingonkorvausvastuussa. (Ri-
koslaki 39/1889.)

5.2 Esitutkinnan suorittaminen alle 15-vuotiaan kohdalla

Esitutkintalain 3 luvun 5 § sdadetaan, etta kun alle 15-vuotiaan epailldan syyllistyneen rikolliseen
tekoon, toimitetaan esitutkinta tarvittaessa sen selvittamiseksi, onko 15 vuotta tayttanyt ollut
osallisena tassa teossa. Esitutkintalain 3 luvun 11 § toisessa momentissa saadetaan, etta alle
15-vuotiaan ollessa rikollisesta teosta epailtyna esitutkinta on toimitettava kiireellisesti. Poliisin
suorittama esitutkinta hoidetaan heidan kohdallaan siis hieman eri lailla, kuin yli 15-vuotiaiden
rikoksesta epailtyjen kohdalla. Poliisin nettisivuilla (Poliisi.fi) kerrotaan, etta rikosoikeudellinen
vastuu alkaa 15-vuotiaana ja alle 15-vuotiaan tekeman rikoksen esitutkinta paatetaan rikosoi-
keudellisen vastuun puuttumisen takia. Esitutkintalain 3 luvun 5 § saadetaan, etta esitutkinnassa
voidaan alle 15-vuotiaiden kohdalla selvittdd mahdollista vahingonkorvausta, omaisuuden takai-
sin saamista tai tarvetta lastensuojelun toimenpiteille, mikali asian luonne tata vaatii. Alle 15-
vuotiaan tekemasta rikollisesta teosta poliisi tekee lastensuojeluilmoituksen seka ilmoittaa tapah-
tuneesta lapsen huoltajille. (Esitutkintalaki 805/2011.)
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Esitutkinnassa alle 18-vuotiasta edustaa hanen huoltajansa ja tai erikseen maaratty edunval-
voja. Usein alaikaisen huoltajat ovat mukana alaikaisen asiaa hoidettaessa, esimerkiksi kuulus-
teluissa, mutta huoltajan Iasngolon tarve arvioidaan tapauskohtaisesti. Alaikaista kohdellaan sen
mukaisesti, mika hanen ikansa on ja millaiset edellytykset hanelld on hoitaa asiaa. Lisaksi polii-
sissa on erikseen nuorten rikosasioihin perehtyneita tutkijoita ja alaikaisia kuulusteltaessa mu-
kana on usein sosiaalitoimen henkilékuntaa, ellei lapsen tai nuoren huoltaja ole Iasna. (Po-
liisi.fi.)

9.3 Alle 15-vuotiaan vahingonkorvausvastuu

Nuoren henkildn vahingonkorvausvastuusta saadetaan vahingonkorvauslain (Vahingonkorvaus-
laki 412/1974) 2 luvun 2 § seuraavanlaisesti: “Jos vahingon on aiheuttanut kahdeksaatoista
vuotta nuorempi, on hén velvollinen korvaamaan siitd méaéarén, joka hdnen ikdénsa ja kehitysta-
soonsa, teon laatuun, vahingon aiheuttajan ja vahingon kérsineen varallisuusoloihin sekd muihin
olosuhteisiin katsoen harkitaan kohtuulliseksi.” Vahingonkorvauslaissa maaritetddn myos, etta
korvattavat vahingot ovat henkil6-, esine- ja varallisuusvahingot. Esinevahinkoja voivat olla
muun muassa jonkin esineen tuhoutuminen tai vioittuminen. Varallisuusvahinkoja voi olla esi-
merkiksi henkild- tai esinevahingosta seuraavia hoito- tai korjauskustannuksia, joita vahingon-
karsijalle on koitunut aiheutetusta vahingosta. Henkilévahinkoja voivat olla teon seurauksena
syntyneet ruumiinvammat, sairaudet ja tietyt vahingonkarsijan psyykkisessa tilanteessa ilmene-

vat hairiot.

Huoltaja tai muu valvontavelvollinen vastaa alaikaisen aiheuttamasta vahingosta vain oman tuot-
tamuksensa perusteella. Vastuu on esimerkiksi silloin mahdollinen, jos huoltaja laiminlyd alaikai-
sen valvonnan tai han antaa alaikaisen haltuun vaarallisia esineita. Koulukiusaajan huoltajan va-
hingonkorvausvastuu ei yleensa toteudu, koska valvontavastuu koulupaivan aikana on vanhem-

pien sijaan koululla (Pirhonen, Rikoslakimies.fi, 2021).

Nuoren rikosoikeudellisen vastuun puuttuminen ei esta vahingonkorvausvastuuta. Alle 15-vuo-
tias on velvollinen korvaamaan teostaan mahdollisesti aiheutuneesta vahingosta kohtuullisen
maaran ottaen huomioon vahingonkorvauslaissa ja edelld mainitut perusteet. Ik on varsinkin
alle 15-vuotiaiden kohdalla hyvin keskeinen arviointiperuste harkittaessa vahingonkorvausvas-

tuun olemassaoloa ja korvauksen maaraa (Pirhonen, Rikoslakimies.fi, 2021).

Alle 15-vuotiaiden kohdalla on siis tarkeaa muistaa, etta heita koskee kuitenkin rikosasioissa
tama korvausvastuu. Rikosoikeudellinen rangaistusvastuu puuttuu alle 15-vuotiailta, mutta kuten
edella mainituista seikoista tulee ilmi, se ei tarkoita sita, etta nuoret eivat joutuisi ollenkaan vas-

tuuseen tekemistaan rikollisista teoistaan. Kuten poliisin nettisivuilla tulee ilmi, alle 15-vuotiaiden
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kohdalla asia selvitetdan niin hyvin kuin mahdollista lapsen ika ja muut piirteet huomioon ottaen.

Lisaksi asian selvittdmiseen liittyy monia eri asiantuntijoita, kuten sosiaaliviranomaiset seka eri-
laisia toimenpiteitd, joita lapsen kohdalla pitda muistaa tehda ja ottaa huomioon. Naista yleisim-
pana lastensuojeluilmoitus, joka jokaisen alle 18-vuotiaan kohdalla tulisi tehda, jos kyseessa on

epailty rikos.
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6 Mita ratkaisuja alle 15-vuotiaiden rikollisuuden
hillitsemiseksi

6.1 Rikosvastuun ikarajan laskeminen

Millaisia ratkaisuja alle 15-vuotiaiden tekemiin rikoksiin voisi sitten olla? Juristiuutisten nettisi-
vuilla julkaistussa artikkelissa “Mista ratkaisuja nuorisorikollisuuteen?” (Eskola, 2024) on kasi-
telty tata asiaa rikosvastuun ikarajan laskemisen nakokulmasta. Artikkelissa Eskola kertoo, etta
rikosvastuun ikarajan laskeminen on mainittu yhtena ratkaisuna nuorten tekemiin rikoksiin. Asi-
antuntijat tyrmaavat ajatuksen, mutta hyvia keinoja uupuu. Viranomaisten pitaisi ainakin voida
vaihtaa tietoja nykyista paremmin ja yhteiskunnan ottaa nuoret kokonaisvaltaisemmin huomioon.
(Eskola, 2024.)

Helsingin yliopiston kriminologian ja oikeuspolitiikan instituutin yliopistonlehtori Matti J. Nasi va-
kuuttaa artikkelissa, ettd suomalaisen nuorisorikollisuuden tilanne ei ole niin synkka kuin kau-
huotsikot antavat ymmartaa. Nasin mukaan nuorisorikollisuutta on aina ollut eika sellaista "pyhi-
mysten yhteiskuntaa” olekaan, missa impulsiiviset nuoret kehittymattdmine aivoineen eivat pa-
haa tekisi. Nasin mukaan nuoriso ei ole pilalla, vaan rikokset kasaantuvat nyt erityisesti niille
nuorille, joilla on ongelmia entuudestaan. Nasin mukaan nuorten teot ovat myos nykyaan vaka-

vampia kuin joskus aiemmin.

Ratkaisuna nuorten tekemiin raakoihin rikoksiin on pohdittu sit, ettd 15 vuoden rikosvastuurajaa
alennettaisiin ja siitéd on tehty kansalaisaloitekin vuonna 2021 (Eskola, 2024). Juristiuutisten jul-
kaisemassa artikkelissa koulukotinuoria tutkinut Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen THL:n tutki-
muspaallikkd, psykologi Marko Manninen tuo ilmi, ettd hanen mielestaan ikarajakeskustelu on
turhaa. Mannisen mukaan asian ydin on muualla, eikd nuori rikoksentekija valty esimerkiksi kor-
vausvelvollisuudelta. Mannisen mukaan sellaiselle nuorelle, jonka eldma on ajautunut sivurai-
teelle, on tarjottava riittavasti laadukasta hoitoa. Hanen mukaansa on samantekevaa, minkaikai-

nen nuori on ja mita vaylaa apu tarjotaan, han sanoo.

Myds Rikosseuraamuslaitoksen rikosseuraamusesimies Almaleena Suomala on sita mielta, etta
ikarajalla ei ole suurta merkitystd. Suomalan mielesta pitaisi saada lisaresursseja lastensuojelu-
palveluihin, ja nuorisorangaistusta pitaisi kayttaa enemman. Tama nuorisorangaistus on alle 18-
vuotiaille tarkoitettu rangaistus, joka koostuu valvonnasta, sosiaalista toimintakykya edistavista
tehtavista ja ohjelmista seka tydoelamaan perehtymisesta. Vuonna 2022 sita suoritti seitseman
nuorta. Kyseisesta rangaistusmuodosta on kuitenkin eri ndkemyksia: jotkut Rikosseuraamuslai-
toksen tyontekijoista pitavat rangaistusmuotoa niin tehottomana, etta he toivovat sen lopetta-

mista. Esimerkiksi Rikosseuraamuslaitoksen rikosseuraamusesimiehen, Vanajan vankilan
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apulaisjohtaja Tuija Muurisen mukaan nuorisorangaistus ei ole kovin tehokas rangaistusmuoto.
Muurinen tuo esille, etta jos 15—17-vuotias on jo joutunut rikoksiin, hanen taustassaan on toden-
nakoisesti esimerkiksi paihndeongelmia ja alakulttuuriin kiinnittymista. Muurinen on sita mielta,
etta ei sellainen nuori tule omaehtoisesti sovittuna kellonaikana tapaamiseen eivatka resurs-

simme riitd valvontaan. (Eskola, 2024.)

Nuorisorangaistuksesta saadetaan laissa Laki nuorisorangaistuksesta (1196/2004). Nuorisoran-
gaistuksen kestosta saadetaan kyseisen lain 2 § ensimmaisessa momentissa niin, etta se kes-
tda vahintaan nelja kuukautta ja enintadan yhden vuoden. Nuorisorangaistukseen tuomittu on val-
vonnassa taman rangaistuksen ajan. Nuorisorangaistus sisaltda valvontatapaamisia, valvon-
nassa suoritettavia sosiaalista toimintakykya edistavia tehtavia ja ohjelmia seka lisaksi niiden yh-
teydessa annettavaa tukea ja ohjausta. Nuorisorangaistus voi sisaltdad myds valvonnassa tapah-
tuvaa tydelamaan seka tyon tekemiseen perehtymista, jollei sita pideta ilmeisen tarpeettomana
tai se on erityisen vaikeasti jarjestettavissa. Nuorisorangaistukseen kuuluvia tilaisuuksia, joihin
tuomittu on velvollinen osallistumaan, saa viikossa olla enintaan kahdeksan tuntia. Viikoittainen
tuntimaara voi nuorisorangaistuksen aikana vaihdella. (Laki nuorisorangaistuksesta 2 §.) Nuori-
sorangaistukseen voidaan tuomita, jos henkild on syyllistynyt rikokseen 15-17- vuotiaana (Ri-

kosseuraamuslaitos, 2024).

Yliopistonlehtori Nasi on sita mielta, etta olisi aikamoinen jarjestelmapaukku, jos ikarajaa muutet-
taisiin. Muutoksen vaikutuksista pitaisi olla tarkka seuranta. Nasi tuo esiin, etta ei rikollisuus sii-
hen loppuisi, vaan jengit etsisivat seuraavaksi esimerkiksi 13-vuotiaita lapsia rikoksia tekemaan,
han toteaa. (Eskola, 2024.) Tasta voidaan paatella, etta alle 15-vuotiaiden tekemien rikosten es-
tamiseksi tai hillitsemiseksi ei ole keksitty mitdan yhta selkeaa ratkaisua. Kuten Eskolan Juristi-
uutisten nettisivuille kirjoittamassa artikkelissa tulee monien asiantuntijoiden mielipiteiden ja na-
kemysten kautta ilmi, ei rikosvastuun ikarajan laskeminenkaan ole mikdan varma ratkaisu tahan

tilanteeseen.

6.2 Muiden ihmisten vaikutus nuoren kaytokseen

Juristiuutisten nettisivujen julkaisussa “Mista ratkaisuja nuorisorikollisuuteen?” (Eskola, 2024)
yliopistonlehtori Nasi muistuttaa myos siita, etta nuoriin vaikuttavat paljon toiset nuoret. Nasi tuo
sen esille, etta silla on merkitysta, miten nuoriso viettaa aikaansa ja miten esimerkiksi paihteita
kaytetdan. Nasi nostaa myds esille, ettd, nuorten sijoitukset kodin ulkopuolelle lisdantyvat vuosit-
tain. Olisi hyva miettid, saavatko perheet tarpeeksi tukea. Nuoren ajautuessa huonoon seuraan,
on riski rikoksen tekemiselle suurempi. Nuorten huoltajien vastuulle jaa huolehtia heti lapsen
kouluiasta alkaen, etta nuori liikkuu sopivassa ja jarkevassa seurassa, jolloin pystytdan ehkaise-

maan erityisesti alle 15-vuotiaiden tekemaa rikollisuutta. Olisi siksi meidankin mielestamme siis



hyva, etta lapsen huoltajat tietaisivat alle 15-vuotiaan lapsen ystavia ja tuntisivat heidat tai hei-

dan vanhempansa edes jollain tasolla.

Ajattelemme, etta usein nuorten ja varsinkin alle 15-vuotiaiden kohdalla rikosten tekemisen taus-
talla voi vaikuttaa nimenomaan lapsen perheolot ja seura, missa tdma paaasiassa on. Taman
takia olisi varmasti hyva miettia lapsen tuen lisaksi, myos perheen tukea enemman lapsen teh-
tya jonkun rikoksen. Tama voisi konkretisoida lapsen tekeman rikoksen viela paremmin lapsen
huoltajille ja saada myds mahdollisesti huonot perheolot muuttumaan paremmiksi. Ongelmaksi
tassa asiassa tulee esiin kuitenkin mahdollinen resurssien riittdmattdmyys. Vakavampien rikos-
tapausten kohdalla pystytaan luultavasti puuttumaan enemman myds perheolojen tutkimiseen,
vaikka se voisi olla hyva toimenpide jo heti ensimmaisella kerralla, kun lapsi tekee jonkin pie-
nemmankin rikollisen teon. Ajattelemme, etta talléin niin lapsi, kuin lapsen huoltajat saataisiin
ymmartamaan tilanne ja sen vakavuus jo siind vaiheessa seka mahdollinen lapsen rikoskierteen

alkaminen saataisiin suuremmalla todennakoisyydella estettya.
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7 Kriminologian osoittamat syyt vakivaltarikosten takana

7.1 Yleista

Kriminologia on tieteenala, joka tutkii (a) rikoskayttaytymista ja (b) sen herattdmia ja seuraamia
yhteiskunnallisia ja yksilollisia reaktioita. Kriminologia on historiallisesti painottanut juuri nuoruus-

ikdan, koska rikollisuus alkaa useimmiten jo varhaisessa nuoruudessa (Kivivuori, 2008, 28-29).

Kriminologia tieteenalana pyrkii selittamaan ihmisen rikoskayttaytymista myos erilaisilla teorioilla.

Se on tieteenala, joka keskittyy tutkimaan henkildiden rikoskayttaytymisen juurisyita, seka rikos-
kayttaytymiseen kohdistuvia reaktioita. Rikoskayttaytymisella tarkoitetaan sosiaalisten normien,
kuten esimerkiksi lakien rikkomista. (Kivivuori, Aaltonen, Nasi, Suonpaa, Danielsson, 2018, 17—
18.)

Alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten taustalla vaikuttavia syita ovat muun muassa kiu-
saaminen, huomion hakeminen ja erilaiset kriminologiset teoriat rikollisuuden taustalla. Naita
syita on melko hankala luokitella niin, etta niista 10ytyisi joku tietty yksi paasyy, mika alle 15-vuo-
tiaiden tekemien vakivaltarikosten taustalla vaikuttaa eniten. Sen takia naitéa seka muita mahdol-
lisia syita on tarkasteltava monesta eri nakdkulmasta, jotta taustalla eniten vaikuttavia syita saa

selvitettya.

Kriminologian tutkimuksissa on pitkaan pyritty selvittamaan rikollisuuden taustalla vaikuttavia te-
kijoita ja syita. On todettu, etta rikollisuudelle ei ole olemassa vain yhta yksittaista selitysta, vaan

sen taustalla voi olla useita eri tekijoita (Haikkola ym. 2019, 17).

Rikollisen kayttaytymisen syyt voidaan karkeasti jakaa kolmeen paaryhmaan: yksilokohtaisiin te-

kij6ihin, sosiaalisiin tekijoihin ja tilannekohtaisiin tekijéihin (Haikkola ym. 2019, 17).

7.2 Sosiaalisen paineen teoria

Yhtena rikollisuuden selittdjana voidaan pitda sosiaalisen paineen teoriaa. Tama teoria voi aut-
taa rikollisuuden ymmartamiseen, silla se huomioi yksilon ympariston ja sosiaaliset suhteet rikol-
lisen kayttaytymisen taustalla. Teoria korostaa, etta rikollisuus ei synny pelkastaan yksilon valin-
noista, vaan etta sosiaaliset ja kulttuuriset tekijat ovat keskeisessa roolissa rikollisten tekojen
syntymisessa. Teorian mukaan koyhyyden ja eriarvoisuuden lisaantyminen lisdavat myos rikos-

alttiutta aiheuttamalla yksil6lle turhautumista. (Kivivuori, 2008, 185.)

Yhteiskunnan luomat paineet ja ihanteet, sekd omat vastoinkaymiset eldamassa voivat aiheuttaa

paine- tai stressi tilan, joihin voidaan etsia ratkaisua rikoksista. Kaikki eivat reagoi paineeseen
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samalla tavalla. Yksilon ominaisuudet kuitenkin vaikuttavat tapaan reagoida. Lapsen rikoskayt-
taytymista voi lisata vanhempien tyottomyys tai kouluttamattomuus, seka perheen huono talou-
dellinen tilanne. Koyhyys ja eriarvoisuus lisdavat vakivaltarikoksia, joten vahentamalla koyhyytta
ja eriarvoisuutta yhteiskunnassa vahennetaan yleensa myos rikollisuutta kokonaisuudessaan.
(Rikoksentorjunta.fi, Kivivuori, 2013.)

Robert Mertonin anomiateoria vaittaa, etta kulttuuri asettaa kaikille yhteiskunnan jasenille pai-
neet rahallisen menestyksen saavuttamiseksi, mutta alempien sosiaalisten luokkien edustajilla
on vahemman laillisia keinoja naiden tavoitteiden saavuttamiseen. Tama voi johtaa rikollisuuteen
laillisten keinojen hylkdamisen kautta. Teoria on saanut kritiikkia, silla se ei selitd muiden kuin
alempien luokkien rikollisuutta tai muita tavoitteiden saavuttamiseen liittyvia esteitd. (Rissanen
2012.)

Tutkimuksissa on havaittu yhteys sosiaalisen huono-osaisuuden ja rikollisuuden valilla, ja syrjay-
tyminen on keskeinen tekija nuorten rikollisuuden selittdjana, erityisesti sosiaalinen syrjaytymi-
nen. Paineteorian mukaan vakavaan vakivaltaan syyllistyvat nuoret ovat usein niita, joiden siteet

kouluun tai tydelamaan ovat katkenneet. (Rissanen 2012.)

7.3 Valikoitumisteoria

Valikoitumisteoria keskittyy yksilén ominaisuuksiin ja pyrkii selittdmaan rikoskayttaytymista sita
kautta. Valikoitumisteorian mukaan yksildiden ominaisuuksien mukaan tietyt ihmiset syyllistyvat
rikoksiin muita todennakéisemmin. Yksilon ominaisuudet, kuten aggressiivisuus, impulsiivinen
kayttaytyminen ja puutteelliset kognitiiviset kyvyt voivat olla yhteydessa rikoskayttaytymiseen.
(Rikoksentorjunta.fi, Kivivuori, 2013.)

Rikosalttiudessa on heterotyyppinen jatkuvuus. Eri ikdisend sama alttius saa eri ilmauksia. Yksi-
I6iden luonteet ovat erilaisia ja suhteellisen vakaita. Yksildiden luonteet ovat erilaisia toiset ovat
enemman impulsiivisempia, lyhytjannitteisempia, aggressiivisempia ja/tai paihdehakuisempia,
kun toiset. (Kivivuori, 2008, 136.)

7.4 Oppimisteoriat

Oppimisteorioiden mukaan rikoskayttaytyminen opitaan sosiaalisissa tilanteissa. Rikoksia teh-
daan, kun niihin vaadittavat mallit omaksutaan. Oppimisen yksi teoria on neutralisaatioteoria,
joka tutkii rikoksentekijan tapoja selitella rikoksiaan itselleen ja muille. Rikoksen tekija selittaa te-
kemiaan rikoksiaan mahdollisimman positiivisessa valossa. Esimerkiksi, etta tekijan tekema ri-

kos ei ole niin paheksuttava, koska siita ei ole ollut haittaa mahdolliselle uhrille tai, etta tekija on

30



ollut mielentilassa, jossa han ei ole voinut olla vastuussa tekemisestaan, eika muilla ole oikeutta
taten tuomita hanen tekemaansa rikosta. (Rikoksentorjunta.fi, Kivivuori, 2013.) Rikollisuutta voi
oppia myds alakulttuurisesti, esimerkiksi omalta kaveripiiriltdan, tai yleiskulttuurillisesti, kuten
medialta (Kivivuori, 2008, 266).

Oppimisteorian perustana on Edwin H. Sutherlandin ajatus, etta rikollisuus on opittua kayttayty-
mista kanssakaymisessa muiden kanssa. Rikollisuus ei vaadi suoraa kontaktia ammattirikollisten
kanssa, vaan vaikutteita voi saada myos vahemman lainkuuliaisista henkilGista. Rikollinen ysta-
vapiiri lisaa yksilon rikoskayttaytymisen riskia, kun taas toisenlaiset sosiaaliset suhteet voivat es-
taa rikollista toimintaa. Sutherlandin keskeinen kasite on differentiaalinen assosiaatio, jossa ri-
kolliset kaytannot ja motiivit opitaan ryhmassa. Oppimisen intensiivisyys ja kesto vaikuttavat sii-
hen, kuinka vahvasti yksil6 altistuu rikollisille maaritelmille. Kritiikkia Sutherlandin teoriassa on,
silla se ei selita, miksi jotkut ihmiset valitsevat rikollisia ystavia ja toiset eivat, ja se jattaa yksilolli-

set erot huomiotta. (Rissanen 2012.)

7.5 Leimaamisteoria

Leimaamisteorian mukaan, jos rikokseen syyllistynyt henkild saa tekemistaan rikoksista rikolli-
sen “leiman” muiden silmissa, se vaikuttaa myds hanen omaan kasitykseensa itsestaan ja rikolli-
nen toiminta saattaa jatkua helpommin. Leimaamisteoria selittda rikosten jatkamista ensimmai-
sen rikoksen tekemisen jalkeen eli sekundaarista rikoskayttaytymista. Rikoksiin syyllistyneen voi
olla vaikea palata tydeldamaan rangaistuksen suorittamisen jalkeen. Ty6elaman, perhe-elaman
tai harrastusten ja muiden tarkeiksi katsottujen instituutioiden ulkopuolelle jdaminen vaikeuttaa

rikoksista luopumista.

Leimaamisteoria keskittyy rikollisuuden jatkumoon, kun taas muut rikollisuuden teoriat saattavat
paremmin selittda sita, miksi yksild syyllistyy alun perin ensimmaisen rikokseen. Uusintarikolli-
suutta voidaan leimaamisteorian mukaan ehkaista tukemalla rikoksentekijan sitoutumista ja so-
peutumista yhteiskuntaan rikosten jalkeen. Rangaistuksen uhka voi toimia myos osalle ihmisista

pelotteena, joka estaa rikokseen syyllistymisen. (Rikoksentorjunta.fi, Kivivuori, 2013.)

Yksilot kokevat jatkuvasti erilaisia teemoitteluita ja leimauksia, joista yksi vahvimmista on rikos-
oikeusjarjestelman kautta tapahtuva leimaaminen. Rikokseen syyllistyminen pakottaa yksilon
kohtaamaan seka itsensa ettd muiden ihmisten reaktiot, mika voi johtaa rikollisen kayttaytymisen
normalisoitumiseen. Leimautumisteoria kasittelee rikosta sosiaalisena prosessina, jossa rikos ja
rikollisuus maarittyvat viranomaisten toimesta. Leimautuminen voi johtaa siihen, etta yksild
omaksuu ulkopuolisen leiman ja etsii seuraa muista samankaltaisista henkildista, mika voi lisata

rikollista kayttaytymista. (Rissanen 2012.)
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7.6 Sosiaalisen kontrollin teoria

Sosiaalisen kontrollin teorian mukaan jokaisella yksildlla on haluja ja tarpeita, joita pyritaan tyy-

dyttamaan. Rikollisia keinoja voidaan kuitenkin viime kadessa kayttaa tarpeiden toteuttamiseen.

Kuitenkin sosiaalinen kontrolli ja sosiaaliset siteet saattavat estaa yksiloa toteuttamasta rikollisia
tekoja tavoitteidensa saavuttamiseksi. Sosiaalinen kontrolli voidaan jakaa viralliseen ja epaviralli-
seen kontrolliin. Virallinen kontrolli koostuu viranomaisen valvomista saannaista ja toimenpi-
teistd, kun taas epavirallinen kontrolli sisaltaa kaikenlaisia ns. kirjoittamattomia saantgja, joita ih-
miset noudattavat ja joiden rikkomisesta voi seurata paheksuntaa. Yleensa ihmiset tukeutuvat
sellaisiin yhteiskunnallisiin instituutioihin, jotka estavat rikosten tekemista. Esimerkiksi parisuh-
teet, tydsuhteet ja paikallisyhteisot ovat tallaisia instituutioita. Sitoutuminen kyseisiin instituutioi-
hin motivoi ihmista pidattaytymaan rikoksista, silla rikokseen syyllistyminen voi katkaista tallaisia

suhteita. (Rikoksentorjunta.fi, Kivivuori, 2013.)

Ajattelemme, etta sosiaalisen kontrollin teoria sopii erityisesti selittamaan alle 15-vuotiaiden ri-
koskayttaytymista, koska he eivat viela valttamatta ole sidoksissa edella mainittuihin yhteiskun-
nallisiin instituutioihin, kuten parisuhde, tydsuhde tai jokin muu tallainen yhteiso.

Sosiaalisen kontrollin teoria jakaa kontrollin viralliseen ja epaviralliseen. Virallinen kontrolli kattaa
normit, kuten koulun saannét ja rikoslain, ja siihen liittyvat tahot, jotka valvovat naiden normien
noudattamista. Epavirallinen kontrolli, vaikkakin vahemman selkea, on tehokasta ja ilmenee esi-
merkiksi vanhempien rangaistuksina tai ystavien paheksuntana. Travis Hirschi on maaritellyt
nelja sidettd, jotka sitouttavat yksilon yhteiskuntaan: kiintymyksen, sitoutumisen, osallistumisen
ja yhteisten arvojen jakamisen. Heikot siteet lisdavat rikollisen kayttaytymisen todennakdisyytta.
(Rissanen 2012.)

7.7 ltsekontrolliteoria

Itsekontrolliteorian mukaan. Yksilon heikko itsekontrolli voi selittda rikoskayttaytymista. Yksilot,
joilla ei ole vahvaa itsekontrollia tekevat rikoksia hetken mielijohteesta, eivatka ajattele sen seu-
rauksia. Itsekontrolliteoria sopii osaltaan selittdmaan vakivaltaista kaytosta. Yksilot, joiden itse-
kontrolli on heikko, hakeutuvat sosiaalisiin ymparistoihin, joissa sosiaalinen kontrolli on heikko tai

puuttuu kokonaan. (Rikoksentorjunta.fi, Kivivuori, 2013.)

Itsekontrolliteoria on kriminologinen lahestymistapa, joka keskittyy siihen, miksi jotkut ihmiset pi-
dattaytyvat rikoksista. Teorian mukaan ihmisilla on luonnollinen taipumus tyydyttaa tarpeitaan, ja
he voivat tehda rikoksia, jos heilla ei ole riittdvaa itsekontrollia. Itsekontrolli ndhdaan henkilékoh-
taisena ominaisuutena, joka kehittyy varhaislapsuudessa ja johon vaikuttavat esimerkiksi impul-

siivisuus, lyhytkatseisuus ja kyvyttdmyys sietda turhautumista. Itsekontrolliteoria korostaa, etta
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rikolliset teot usein tapahtuvat, kun yksilé ei mieti tekojensa pitkan aikavalin seurauksia tai mui-
den reaktioita. Heikon itsekontrollin omaavat henkil6t saattavat myos olla alttimpia kayttamaan

alkoholia tai paihteita, mika voi lisata rikollista kayttaytymista. (Rissanen, 2012.)

Kritikoiden mukaan itsekontrolliteoria on saanut kritiikkia. Teoria saattaa liioitella varhaislapsuu-
den kasvatuskontekstin merkitysta ja olettaa, etta itsekontrolli on staattinen ominaisuus, joka ei
muutu eldman aikana. Tutkimukset kuitenkin osoittavat, ettd idn myo6ta ihmiset oppivat parem-

min hallitsemaan kaytostaan. (Rissanen, 2012.)
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8 Erityispiirteita alle 15-vuotiaiden tekemissa
vakivaltarikoksissa

8.1 NOyryyttamisvakivalta ja tekojen kuvaaminen

Alle 15-vuotiaiden tekemisista vakivaltarikoksista lI6ytaa tarkemmin tarkasteltuna sellaisia erityis-
piirteita, jotka on hyva huomioida. Alle 15-vuotiaat, jotka ovat syyllistyneet rikoksiin, syyllistyvat
niihin todennakoisesti jatkossakin herkemmin. Viime vuosina varsinkin ryostérikoksissa on ha-
vaittu uusia piirteita, kuten uhriin kohdistettua néyryytysvakivaltaa ja tekojen kuvaamista (Heis-
kanen, 2024, 2).

Esimerkkeina tammaoinen ndyryyttaminen on voinut olla uhrin pakottamista maahan esimerkiksi
polvilleen tai pakottamista sanomaan kameralle alistetussa asemassa esimerkiksi anteeksipyyn-
toja, haukkumaan itsedan tai ylistamaan rikoksentekijoita. Naiden lisaksi ndyryyttdminen on
useissa tapauksissa pitanyt sisalldadn myos esimerkiksi jonkinlaista vaatteiden riisuttamista.
Nuorten kuvaamat rydstotapaukset nayttaisivat olevan sellaisia, joihin osallistuu useita nuoria
kerralla. Naissa tapauksissa vakivallan kayttd, uhrin ndyryyttdminen ja teon kuvaaminen ovat
oleellisia osia teossa ja itse omaisuuden rydstaminen uhrilta saattaa olla vain sivuseikka. Yli
puolet kuvatuista teoista ovat sisaltaneet jotakin uhrin ndyryyttdmista, mutta myés muutakin va-
kivallankayttéa kuvataan. On oletettavaa, etta tekoja kuvataan myos jaettavaksi muille muun
muassa viestintdsovelluksiin ja sosiaaliseen mediaan, mutta itse rikosilmoituksissa on harvoin

mainintoja siita, mille alustalle video on lopulta paatynyt. (Heiskanen, 2024, 18.)

Rikollisuuden raaistumista voidaan pitda huolestuttavana ilmiéna. Tdma nakyy muun muassa
vakivallantekoihin liittyvien videoiden ja kuvien tallentamisen ja jakamisen yleistymisessa sosiaa-

lisessa mediassa. (Vauhkonen & Korhonen 2025.)

Ajattelemme, etta tama erityisesti vakivallantekoihin liittyva videointi ja kuvaaminen on selkeasti
huolestuttava seka kasvava ilmio, ja se liittyy nykyaan todella moniin nuorten ja lasten tekemiin
rikoksiin. Nykyaan puhelin on lapsilla jo niin nuoresta asti ja sen kaytdn valvominen voi olla jos-
kus puutteellista. Itse naiden tekojen nakeminen esimerkiksi sosiaalisen median kautta voi in-

noittaa nuoren tai lapsen tekemaan samankaltaisia tekoja tai jollain tapaa ihannoimaan niita.

[Imidksi on kohonnut my6s nimeltaan roadman-kulttuuri, jossa nuoret ja lapset pukeutuvat tietylla
tavalla ja siihen on yhdistetty rikollisuus, esimerkiksi ry0st6 sekd muut vakivaltarikokset. Road-
man-termilla tarkoitetaan vakivaltaista, mahdollisesti johonkin katujengiin kuuluvaa ja usein
my0ds teraasetta mukanaan kantavaa nuorta miesta. Tyypillisesti tammainen henkild liikkuu

myods isommassa porukassa muiden samankaltaisten henkildiden kanssa. Roadman-kulttuuriin
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liittyy yleensa myos kalliit tietyn merkkiset vaatteet seka erilaiset rap-genret. Nyt 2020-luvun puo-
lella tdma ilmid on yleistynyt Suomessa nuorten rikollisuuden kasvun mukana. (Yle.triplet, Vais-
maa, 2023.) Ry0Ostoissa tavoitellaan jollain tasolla vaatteita ja asusteita siten, etta erityisesti tietyt
merkit ja niiden kopioversiot korostuvat. (Heiskanen, 2024.) Tassa roadman-ilmiossa voidaan
mielestdmme rikollisten tekojen taustalla vaikuttavana syyna pitdd myos tietynlaisen statuksen ja
huomion hakemista itselleen, silla nama roadmanit liikkuvat usein useamman henkilén poru-
koissa. Talldin voitaisiin kuvitella, ettd helposti erilaiset tilanteet voivat alkaa yllyttdmisesta tai
siitd, ettd halutaan nayttaa, ettd uskaltaa tehda jotakin, minkad tekeminen lopulta on kuitenkin ri-

kollista.

8.2 Huomion ja julkisuuden haku

Yhtena erityispiirteena alle 15-vuotiaiden vakivaltarikoksissa voidaan pitdd huomion tai julkisuu-
den hakua vakivaltaisella teolla. Seuraavaksi kasittelemme esimerkkitapauksena alla 15-vuotiai-
den vakivaltarikoksista melko aaritapauksena Viertolan kouluampumisen. Joissain tapauksissa
alle 15-vuotias saattaa hakea huomiota tai julkisuutta vakivaltaisella teollaan. Taustalla teolle voi
olla esimerkiksi huomaamatta jadminen, syrjinta tai kiusaaminen. Alle 15-vuotias ei osaa valtta-
matta ajatella sen pidemmalle tekonsa seurauksia ja ajattelee, ettd ihmiset huomaavat hanen
huonon olonsa jonkin vakivaltaisen teon myo6ta. Kuitenkaan vakivaltainen teko ei varmasti hel-

pota alle 15-vuotiaan oloa, kun han tajuaa, mita teosta on todella seurannut.

12-vuotias poika ampui 2.4.2024 Viertolan koululla kolmea luokkalaistaan, joista yksi kuoli ja
kaksi loukkaantui vakavasti. Helsingin sanomien julkaisussa Kouluampujat hakevat teoillaan jul-
kisuutta ja kuolemattomuutta, sanoo ylildékari: "Pettym&an joutuvat” (Maki-Kokkila, 2024), ty6-
elamaprofessori ja ylilddkari Hannu Lauerma kertoo, ettd kouluampujat usein haluavat kuului-
suutta ja saavat vaikutteita muilta. Tassa Viertolan tapauksessa on Helsingin sanomien artikkelin
mukaan selvinnyt, ettd 12-vuotias kouluampuja halusi nahda itsensa uutisissa ja julkaisi esimer-

kiksi kuvia aseesta Redditissa ennen tekoa.

Lauerman mukaan idea koulusurman toteuttamisesta saadaan usein muilta ja talléin puhutaan
tarttuvasta kayttaytymisesta. Lauerma tuo esiin sen, ettd esimerkiksi Suomeen koulusurmat ovat
kantautuneet Yhdysvalloista. Lauerman mukaan nama nuoret ja lapset, jotka suunnittelevat tam-
maisia tekoja, ovat monissa tapauksista kokeneet syrjinnan ja mitattémyyden tunteita, ja vasta-
reaktiona he kaipaavat nakyvyytta. (Maki-Kokkila, 2024.) Tasta voimme paatella, etta yksi vaikut-
tava syy alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten takana on juuri tdma nakyvyyden hakemi-
nen, koska nuori tai lapsi itse voi huonosti. Tarttuvaa kayttaytymista voidaan tukea mielestamme
silla ajatuksella, ettd nuoren tai lapsen kavereilla ja piireilla, missa tama liikkuu, on todella suuri

vaikutus tdman kaytdkseen. Ajattelemme, ettd myds sosiaalisessa mediassa nahtavat asiat voi
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laskea tdhan tarttuvaan kayttaytymiseen, koska sielld usein uutisoidaan ja jaetaan esimerkiksi

naista kouluampumisista paljonkin tietoa ja materiaalia.

Helsingin Sanomien nettisivujen julkaisussa Té&llaista eldmé&é Viertolan 12-vuotias kouluampuja
on viettényt tekonsa jélkeen (Vahtera, 2024), kdydaan lapi sita, mita 12-vuotiaalle pojalle on ta-
pahtunut tapahtuman jalkeen. Poliisin kuulustelupdytakirjasta kay ilmi, ettd 12-vuotias poika on
ollut ampumisen jalkeen jonkinlaisessa sijoituspaikassa. Se, missa tai millainen tama kyseinen
sijoituspaikka on, ei kdy kuulustelusta ilmi. Poliisi on salannut tarkemmat yksityiskohdat pojan

olinpaikasta.

Valtion koulukotien vs. johtaja Kaisa Tammi vahvisti uutisen mukaan Helsingin Sanomille, ettei
alle 15-vuotiaan rikoksentekijan osalta ole rikosoikeudellista prosessia, vaan kyse on lastensuo-
jeluasiasta. Vakavaa rikosta tutkittaessa lapsi voidaan kuitenkin sijoittaa sijaishuoltoon kiireelli-
sesti lastensuojelulain perusteella. Viertolan kouluampumisesta epailty 12-vuotias poika ei ole
rikosoikeudellisessa vastuussa nuoren ikansa vuoksi. Alle 15-vuotiaiden rikokset kasitellaan las-
tensuojeluasioina. Taman takia asiaa ei ole siirretty syyttdjalle syyteharkintaan vaan se kasitel-

l&an lastensuojelun ja poliisin kanssa yhteistydssa. (hs.fi, Vahtera, 2024.)

Ajattelemme, etta tdma voi aiheuttaa monissa varmasti erilaisia reaktioita ja voi tuntua kohtuutto-
malta, etta tekijalle ei tule tapauksesta samanlaista rangaistusta, kuin esimerkiksi silloin, jos han
olisi ollut yli 15-vuotias tekohetkelld. Yksi henkild on 12-vuotiaan pojan teon seurauksena kuiten-
kin kuollut ja kaksi loukkaantunut. Taman takia tapauksen miettiminen on mielestdmme hieman
jopa ristiriitaista, koska tekija on vasta ihan lapsi ja kuitenkin syyllistynyt tuollaiseen tekoon, jota
ei voi pitaa mitenkaan hyvaksyttavana keneltdkaan. Toivon mukaan taman lastensuojelun tiiviin
yhteistydn kautta hanen tekonsa on mahdollista saada jadmaan hanen ainoaksi vakivaltaiseksi
teoksi hanen koko elamansa aikana. Sita ainakin haluaa uskoa, etta lastensuojelun paallimmai-
nen tavoite ja padmaara on nimenomaan tassa tilanteessa saada pojalle viela mahdollisimman
hyva ja vakaa tulevaisuus, koska han on viela todella nuori ja hanella on koko eldma joka ta-

pauksessa edessaan.

Huomion ja julkisuuden hakua nuorten vakivaltarikosten taustalla voidaan selittda esimerkiksi
yksindisyydella, kiusaamisella tai lapsen kokeman syrjimisen tunteella. Lapsen vanhemmat aset-
tavat lapselleen merkittavimmat rajat kasvatuksessa. Jos naita rajoja ei ole pystytty lapselle kun-
nolla asettamaan, on sen seurauksena rajaton ja turvaton lapsi. Tallaisen lapsen paha olo voi
purkautua esimerkiksi ilkivaltana ja erilaisina vakivallan tekoina. Taman takia lapsi voi myds
jaada kaveripiirissa ulkopuoliseksi. Tama rajojen puuttuminen ja tutusta kaveripiirista ulkopuo-
lelle jattaminen voivat tehda nuoren olemuksesta kovan ja kaukaisen. (Kinnunen 2003, 160—
161.)
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Lisaksi persoonallisuushairidité voidaan pitda yhtena selittdvana tekijana syyna huomion hakuun
ihmisen tekojen taustalla. Persoonallisuushairiot jaetaan tavallisesti kolmeen paaryhmaan A, B
ja C. Naista ryhma B kuvaa ihmisella olevan epasosiaalinen, epavakaa, huomionhakuinen ja
narsistinen persoonallisuus. Tassa B-ryhmassa myods tunne-elaman epavakaus tai impulsiivi-
suus ohjaavat kayttaytymista. Lisaksi ihmisen empatiakyky on heikentynyt. Huomionhakuisessa
persoonallisuudessa ihmisen dramaattinen tai teatraalinen tunteiden ilmaisu ja huomion hakemi-
nen ovat korostuneet pitkalla aikavalilla ja haittaa tuoden. Huomionhakuisen persoonallisuuden
omaava ihminen on helposti toisten ihmisten ohjattavissa ja yleensa hakee teoillaan ensisijai-

sesti yleisdbn huomiota. (Rovasalo, 2023.)

8.3 Haasteet

Alle 15-vuotiaiden osuus vakavissa vakivaltarikoksissa on jo suurempi kuin 15—17-vuotiaiden
osuus. MTV Rikospaikka ohjelmassa Rikoskomisario Jari Kinnunen kertoo, ettd 15- vuotiaita
kaytetdan torpedoina. He ovat jo huumekoukussa. Talla hetkelld ei ole keinoja katkaista rikos-
kierretta. Kinnusen mukaan tilanne on Iahella katastrofia. Lastensuojelulaki on liilan vanha eika

se vastaa nykypaivaa. (Palmen, 2024.)

Poliisi ei pysty katkaisemaan alle 15-vuotiaiden rikoskierteitd, koska pakkokeinoja pidattamisi-
neen ja vangitsemisineen ei heidan osaltaan voi kayttaa. Alle 15-vuotias rikoksesta epailty voi-

daan ottaa sailoon enintdan vain 24 tunniksi. (Palmen, 2024.)

Esimerkkitapauksena 25.11.2022 Vantaan Hakunilassa nuori 14-vuotias poika joutui erittéin va-
kavan vakivaltarikoksen uhriksi. Tapauksessa poliisi epaili kuutta alaikaista, joista nelja oli 15—
17-vuotiaita ja kaksi oli alle 15-vuotiaita. Tapauksessa poliisi kaytti erilaisia, kovia pakkokeinoja,
kuten matkustuskieltoa ja vangitsemista (Palmen, 2022). Tassa tapauksessa kuusi eri ikaista
alaikaista nuorta pahoinpiteli rajusti, ndyryytti ja riisutti alasti 14-vuotiaan pojan. Nuoret videoku-

vasivat tdman tapahtuman (Harkénen, 2022).

MTV:n uutisessa Itd-Uudenmaan poliisi kertoo, etta nelja rikoksesta epaillyista nuorista oli ta-
pauksessa 15—17-vuotiaita ja heihin kaytettiin aluksi kovia pakkokeinoja rikoksen selvittdmiseksi.
[td-Uudenmaan poliisin nuorten tutkintaryhman rikosylikonstaapeli Pia Katajalan mukaan tapauk-
sen myota yksi nuorista vangittiin, kaksi maarattiin tehostettuun matkustuskieltoon ja yksi perus-
muotoiseen matkustuskieltoon. Katajalan mukaan ndma pakkokeinot auttavat sotkemis- ja jatka-
misvaaraan, jotta kyseisessa tapauksessa ollut isompi porukka ei kavisi tapahtumia keskenaan
lapi ja nain hammentaisi tutkintaa. Kuitenkin kaksi alle 15-vuotiasta rikollisesta teosta epailtya
poliisin oli paastettadva Hakunilan jutussa vapaaksi, koska heihin ei saa kayttaa liikkkumisvapautta

rajoittavia pakkokeinoja (Harkénen, 2022).

37



Alle 15-vuotiaaseen kaytettavista pakkokeinoista sdadetaan pakkokeinolaissa 806/2011. Pakko-
keinolain 2 luvun 5 § saadetaan pidattamisesta esitutkinnan aikana ja siina saadetaan, etta alle
15- vuotiaana tehdysta rikollisesta teosta epailtya ei saa pidattaa. Pakkokeinolain 2 luvun 11 §
sdadetaan vangitsemisesta esitutkinnan aikana ja siind sdadetaan, etta alle 15- vuotiaana teh-
dysta rikollisesta teosta epailtya ei saa vangita. Pakkokeinolain 5 luvun 1 § sdadetdan matkus-
tuskiellon edellytyksista ja siind sdadetaan, etta alle 15-vuotiaana tehdysta rikollisesta teosta
epailtyd ei saa maarata matkustuskieltoon. Nama edelld mainitut kiellot alle 15-vuotiaan kohdalla
rajoittavat poliisin mahdollisuuksia rajoittaa alle 15-vuotiaan rikollisen teon tekijan valvomista esi-

tutkinnan aikana.

Pakkokeinolain 11 luvun 1 b § sdadetaan vield pakkokeinojen kayttdmisesta rikollisen teon epai-
lyn johdosta. Kyseisessa pykalassa saadetaan, etta: “Alle 15-vuotiaana tehdyksi epéillyn esitut-
kintalain 3 luvun 5 §:ssé tarkoitetun rikollisen teon johdosta saadaan rikollisesta teosta epdilty
ottaa kiinni tai kéyttaa tdmén lain 4 tai 6—10 luvussa tarkoitettua pakkokeinoa Kyseisen pakkokei-
non kéayttba koskevien edellytysten tayttyessa.” Eli taman lakipykalankaan johdosta alle 15-vuoti-
aan rikollisen teon tekijan kohdalla pidattaminen, vangitseminen ja matkustuskieltoon maaraami-
nen ei ole poliisin toimesta mahdollista missaan tilanteessa. Pakkokeinolain 4 tai 6—-10 lukujen
pakkokeinojen kayttaminen on kuitenkin nain ollen alle 15-vuotiaan rikollisen teon tekijan koh-
dalla mahdollista taman pakkokeinolain 11 luvun 1 b § sdaddéksen mukaisesti mahdollista. Ta-
man pakkokeinolain 11 luvun 1 b § mukaisesti alle 15-vuotiaita voidaan siis esimerkiksi pitaa po-

liisin toimesta kiinniotettuna 12 tuntia ja enintdan 24 tuntia.

8.4 Tapahtumapaikat

Tunne rikollisuuden lisdantymisesta voi olla suuri. Kun yksittdiselta kansalaiselta kysytdan, onko
vakivalta lisdantynyt Suomessa, vastaus on useimmiten kylla. Kun taas kysytaan, onko vakivalta
lisdantynyt heidan omalla asuinalueellaan, on vastaus useimmiten, etta tilanne on pysynyt en-
nallaan. Luotettava kuva rikollisuudenmaarasta edellyttaa tietoa, seka ilmi, etta piilorikollisuu-

desta. (Kivivuori, Aaltonen, Nasi, Suonpaa, Danielsson, 2018, 111.)

Ympariston rikosalttius tarkoittaa sita, etta rikokset tapahtuvat tietynlaisissa ymparistdissa. Eri
ymparistdissa on erilainen moraalinen konteksti, joka voi suosia rikollisia tekoja tai sitten vastaa-
vasti suosia lain noudattamista. Rikosaltis ymparisté viittaa sosiaaliseen ymparistoon, joka roh-
kaisee rikoskayttaytymiseen. (Kivivuori, Aaltonen, Nasi, Suonpaa, Danielsson, 2018, 219.) Moni
nuori, joka tekee vakivaltarikoksia, kayttaytyy taysin painvastaisesti kotona vanhempien seu-

rassa. Rikosaltis ymparistd voi olla taas vapaa-ajalla kauppakeskuksessa.
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Esimerkiksi nuorten rydstorikokset tapahtuvat useimmiten sellaisissa paikoissa, joissa paikan
valvonta on vahaista tai sita ei ole ollenkaan. Ryostoja tehdaan entistd enemman ulkona ihan
kaduilla, linja-autopysakeilla tai asuinalueiden Iaheisilla metsaalueilla. Lisaksi kauppakeskusten
ja kauppojen piha-alueet ovat yleistyneet rydstdjen tekopaikkoina. Nama ovat monesti paikkoja,
joissa nuoret viettavat aikaa iltaisin, eika sielld kauppakeskusten pihoilla valvonta ole valttamatta
samalla tasolla kuin kaupan sisapuolella. Naiden lisdksi myos koulujen pihat ja muut vastaavat
valvomattomat nuorten ajanviettopaikat ovat melko yleisia rydstorikosten tapahtumapaikkoja.
(Heiskanen, 2024, 21.) Tasta voidaan oikeastaan paatella, ettd suurin osa alle 15-vuotiaiden
muustakin rikollisuudesta painottuu edella mainittuihin paikkoihin, eli sinne missa nuoret ja lap-

set eniten viettavat vapaa-ajallaan aikaa.

Koulukiusaaminen on yksi yleinen muoto, jossa nuoret voivat kohdistaa vakivaltaa toisiin ikato-
vereihinsa. Suuri osa alle 15-vuotiaiden pahoinpitelyista tapahtuu itse koulussa tai sitten koulun
ymparistdssa. Koulun ymparistoon lukeutuvat myos koulumatkat seka koulun alue kouluajan ul-
kopuolella eli iltaisin tai viilkonloppuisin. (Paljakka & Tuunila, 2024.) Alaikaisten tekemat rikokset
kohdistuvat paaasiassa toisiin alaikaisiin henkildihin. Teraaseita seka sosiaalista mediaa tai ku-
vaamista koskevat maininnat ovat viime vuosina yleistyneet myds suhteessa alaikaisten teke-

mien rikosten maaraan. (Danielsson, 2022, 2.)

9—12-vuotias lapsi on jo hieman itsenaistynyt. Lisaantyneesta itsenaisyydestaan huolimatta lapsi
on kuitenkin riippuvainen vanhemmistaan. Vanhempien tulee taata, etta lapsi saa aikaa vanhem-
milta, hyvaksyntaa, turvaa ja hoivaa. Lapsen on tarkead saada tuntea, etta hanta tarvitaan ja ha-

neen luotetaan. Perhearki voi olla kiireista, mutta tavallisten arkisten asioiden tekeminen yh-

dessa on lapselle arvokasta ja tarkeaa. (mll.fi, 2024.)

Ajattelemme, etta lapsen vanhemmat harvoin tietavat tarpeeksi tarkkaan, missa tai kenen
kanssa heidan lapsensa liikkuu vapaa-ajallaan. Olisi tarkeaa, ettd vanhemmilla olisi edes jonkin-
lainen kasitys, mita heidan lapsensa puuhaa vapaa-ajalla. Lapsi voi ja osaa nimittain kayttaytya
hyvinkin eri tavalla kotona, kuin kavereidensa kanssa muualla. Taman takia vanhempien on tar-
keaa luoda mahdollisimman vahva ja luotettava side lapseen jo varhaisessa vaiheessa, jolloin
lapsikin luultavasti viihtyy kotona paremmin ja haluaa myods eldamaansa liittyvista asioista keskus-

tella vanhempiensa kanssa avoimemmin.

8.5 Sosiaalinen media

Sosiaalinen media on yleistynyt koko ajan enemman. Erityisesti nuorten keskuudessa suosit-
tusovellus TikTok toimii algoritmilla. Tiktokin algoritmi hy6dyntaa toiminnassaan tekoalya. (Kang

& Lou, 2022). Sosiaalisen median algoritmit suosivat usein sisaltdja, jotka herattavat voimakkaita
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tunteita. Heikon valvonnan ja turvallisuuden seurauksena TikTokissa nakyy vakivallantekojen
leviamista ja jakamista. Mita enemman kayttgja katsoo jotain tietyn tyyppisia videoita, sita toden-
nakoisemmin sovellus esittad samanlaista sisaltoa myos jatkossa kayttajan etusivulle. TikTokin

ikaraja on 13, mutta myds sitd nuoremmat lapset kayttavat sovellusta. (Malkasaari, 2023.)

Tiktokin algoritmi siis saa nuoret lapset altistumaan esimerkiksi paivittain sosiaalisen median va-
kivaltaisille videoille. Tallaisissa videoissa myds videoiden kommenttikentat tayttyvat, mita sai-
raimmista kommenteista ja tasta tulee ainakin meilld mieleen se, miten tama tulee vaikuttamaan
kehittyvan lapsen ajattelumaailmaan. Ajattelemme, etta sosiaalisessa mediassa leviavat vakival-
taiset videot tai muu sisaltd voivat normalisoida vakivaltaista kayttaytymistad nuorten keskuu-
dessa. Kun vakivalta esitetdan viihteena tai hyvaksyttadvana toimintana, se voi vaikuttaa nuorten
kasityksiin vakivallan seurauksista. Vakivallalla haetaan nuorten ja jopa lasten kesken statusta ja

mainetta.

Ikava esimerkki vakivallanteosta, joka on jaettu sosiaaliseen mediaan, tapahtui syyskuun 15.
paivana vuonna 2020 Vantaan Kytdpuiston koulun pihalla. Nelja kuudesluokkalaista opiskelijaa
kavi 11-vuotiaan pojan kimppuun koulun valitunnilla. Poika menetti tajuntansa vakivallan seu-
rauksena. Tilannetta pahensi entisestaan se, etta viela yksi oppilaista kuvasi kaiken ja video ja-

ettiin sosiaalisessa mediassa. (Kirsi, 2021.)
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9 Pohdinta

9.1 Johtopaatokset

Koemme, etta rikollisuuden keskittyminen yha pienempaan joukkoon ja samalla vakavampien
rikosten lisdantyminen herattdd huolta. Erityisesti alle 15-vuotiaiden rikosepailyt ovat haastavia,
silla heidan nuori ikansa tarkoittaa, etteivat he ole viela rikosoikeudellisessa vastuussa. Tama
tekee tilanteen arvioimisesta monimutkaista, silla vaikka heidan toiminnastaan saattaa I6ytya
huolestuttavia piirteita, teoilla ei silti ole rikosoikeudellisia seurauksia. Vakavien vakivallantekojen
kohdalla yhteiskunnan on pohdittava, kuinka vastata tilanteisiin, joissa nuoret ylittavat rajan.
Rangaistusten sijaan voitaisiin keskittya viela enemman rikollisuuden ennaltaehkaisyyn ja nuor-
ten tukemiseen, jotta he voisivat I0ytaa rakentavampia tapoja kasitella vaikeita tunteitaan ja tilan-
teitaan, mutta myds rikosoikeudellisen vastuuikarajan alentamista on mietittava. On myds tar-
keaa ymmartaa se, etta mikaan vakivalta ei synny tyhjasta, vaan se on usein yhteista seurausta

hyvinkin monimutkaisista sosiaalisista, psykologisista ja ymparistollisista tekijoista.

Ensimmainen opinnaytetydmme tutkimuskysymyksista oli: Onko alle 15-vuotiaiden rikoskéayttéy-
tyminen muuttunut tai lisdéntynyt vime vuosina? Kirjallisuuskatsauksessamme olemme tarkas-
telleet useita eri nakokulmia, jotka vaikuttavat nuorten vakivaltarikollisuuteen. Olemme huoman-
neet, etta tilastot osoittavat selvaa kasvua alle 15-vuotiaiden tekemissa vakivaltarikoksissa, mika
herattda huolta yhteiskunnan tasolla. Erityisesti nuorten tekeméat pahoinpitelyt ovat nousseet
esiin, ja tama kehitys vaatii kiireellisia toimenpiteitd ennaltaehkaisyssa ja puuttumisessa. Erias-

teisia pahoinpitelyita voisi siis pitaa yleisempina alle 15-vuotiaiden tekemina vakivaltarikoksina.

Opinnaytetydmme on kasitellyt ajankohtaista ja yhteiskunnallisesti merkittdvaa aihetta, eli alle
15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten syita ja kehitysta. Olemme pyrkineet selvittdmaan vas-
taamaan opinnaytetydssamme siihen, kuinka paljon alle 15-vuotiaiden tekemat vakivaltarikokset
ovat lisdantyneet 2020-luvulla seka mita syita alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten ta-
kana oikein on. Tilastointia alle 15-vuotiaiden tekemista vakivaltarikoksista on tehty I&hivuosilta
hyvin, ja ne osoittavat selkean kasvun vakivaltarikollisuuden maarassa juuri alle 15-vuotiaiden
kohdalla.

Vaikka tahan alle 15-vuotiaiden vakivaltarikosten kasvuun vaikuttaneet syyt eivat suoraan tutki-
muskysymyksessa tulekaan pohdittavaksi asiaksi, tarkastelimme my®és niita opinnaytetyos-
samme. Tulimme siihen lopputulokseen itse, ettd monet eri syyt voivat vaikuttaa alle 15-vuotiai-
den vékivaltarikosten kasvuun. Pohdimme nimenomaan tadhan kasvuun vaikuttaneita syita ja
syiksi on esitetty todellisen tilastoidun vakivaltarikollisuuden kasvun lisdksi myos esimerkiksi il-

moituskynnyksen pienenemista. Nykyaan siis alle 15-vuotiaiden tekemista vakivaltarikoksista
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ilmoitetaan helpommin ja pienemmalla kynnykselld sekd myds puhutaan paljon enemman, joka
lisda tietoa rikollisuudesta entisestdan. Tama ilmoitusten lisdantyminen ja ilmoituskynnyksen pie-
neneminen on mielestdmme mielenkiintoinen ilmid, jonka takia sen halusimmekin esiin nostaa.
Onko tama merkki kasvavasta tietoisuudesta rikoksista ja vakivallasta, vai onko se seurausta yh-
teiskunnallisista muutoksista, joissa vakivaltarikokset ovat tulleet entista nakyvammiksi?
Olemme itse sita mielta, ettd nykypaivana inmiset ovat entista valmiimpia puuttumaan ongelmiin,
jonka seurauksena ilmoituskynnys rikoksista on pienentynyt ja tietoisuus rikollisuudesta on kas-

vanut.

Toinen opinnaytetydémme tutkimuskysymyksemme oli: Mita syita alle 15-vuotiaiden tekemien va-
kivaltarikosten takana on? Olemme my®ds sita mielta, etta alle 15-vuotiaiden kohdalla syyt vaki-
valtarikosten taustalla eivat lopulta vaihtele niin paljon, kuin vanhemmillakaan rikoksentekijoilla.
Voisi ajatella, etta alle 15-vuotiaiden kohdalla syyt vakivaltarikosten taustalla alkavat vain oireile-
maan jo aikaisessa vaiheessa. Alle 15-vuotiaiden vakivaltarikosten taustalla muutamina keskei-
simpina syina voitaisiin pitaa tutkimuksen perusteella muun muassa perheolojen vaikutusta,
huomion hakemista, syrjaytymista, kiusaamista ja kaveripiirien vaikutusta lapsen toimintaan ja

kayttaytymiseen.

Perheolojen merkitys on keskeinen tekija alle 15-vuotiaan kaytoksen taustalla. Perheen tuki ja
ohjaus vaikuttavat nuorten kayttaytymiseen, joten on tarkeaa, etta yhteiskunta panostaa perhei-
den hyvinvointiin ja tarjoaa apua. Huoltajien vastuulla on olla I&sna, viettdd aikaa lasten kanssa
ja asettaa rajoja. Olemme sitd mielta, etta on tarkeaa keskittya koko perheen auttamiseen, ei
vain nuoren tukemiseen, sillda monet kaytdsongelmat juontavat juurensa perhetilanteesta. Van-
hemmille tulee aina ilmoittaa alaikaisten rikosasioista, mutta mielestamme myds perheolosuh-
teita tulisi tutkia varsinkin ensikertalaisten rikosten tekijoiden kohdalla ja tarvittaessa puuttua nii-

hin naita rikosasioita selvittaessa.

Kasittelimme opinnaytetydssamme kriminologisia teorioita, jotka auttavat selittdamaan viela sy-
vemmin nuorten vakivaltarikollisuuden taustalla vaikuttavia tekijdita. Sosiaalisen paineen teoria,
valikoitumisteoria ja oppimisteoriat tarjoavat tarkeitd nakdkulmia ymmartddksemme nuorten
kayttaytymistd. Koemme, etta kasittelemamme kriminologiset teoriat toivat hyvin lisatietoa opin-
naytetydssamme aiheeseen ja erityisesti toiseen tutkimuskysymykseemme. Lisaksi tdma teoriat
tukivat muita lahteita, joissa kasiteltiin nuorten vakivaltarikollisuuden taustalla vaikuttavia teki-

joita.

Sivusimme opinnaytetydssdmme sosiaalisen median vaikutusta alle 15-vuotiaiden ja myos ylei-
sesti nuorten rikollisuuteen. Erityisesti TikTok-sovellus seka muu saatavilla oleva sosiaalinen
media altistaa nuoria ja jopa lapsia sisallolle, jota heidan ei pitaisi nahda. Siksi koemme, etta so-

siaalisen median vaikutusta voidaan oikeastaan pitdd myos yhtena vaikuttavana syyna alle 15-

42



vuotiaiden vakivaltarikollisuuden taustalla, silld sosiaalisessa mediassa nahty sisaltd vaikuttaa
olennaisesti lapsen kehitykseen seka voi mahdollisesti luoda vaaran mielikuvan eri asioista, ku-

ten esimerkiksi vakivallasta.

Kaiken kaikkiaan opinnaytetydmme on pyrkinyt osoittamaan, etta alle 15-vuotiaiden tekemat va-
kivaltarikokset ovat todella monisyinen ilmi6, johon vaikuttavat ja liittyvat monet eri tekijat. Yh-
teiskunnan tulee ottaa vastuu nuorten ja lasten hyvinvoinnista ja kehittda toimia, jotka tukevat
nuoria ja lapsia heidan kasvaessaan ja kehittyessaan. Meidan ja varmasti monen muunkin toi-
veena on, etta tulevaisuudessa voimme luoda ymparistdn, jossa vakivalta ei ole enaa nuorten
keskuudessa hyvaksyttavaa tai normaalia. Tama vaatii laajaa ja intensiivista yhteisty6ta eri toi-

mijoiden kesken, mukaan lukien erityisesti perheet, koulut, sosiaaliviranomaiset ja poliisi.

9.2 Lopuksi

Opinnaytetydn ja tutkimuksemme toteutuksesta voi havaita meidan kokemattomuuden tieteelli-
sen tutkimuksen tekemisessa. Kumpikaan meista ei aiemmin ole opinnaytety6ta tehnyt ja se na-
kyy myo6s opinnadytetydn jaljessa ja parannettavia kohtia opinnaytetydssa varmasti on. Etenkin
aineistonkeruuvaiheessa teimme jonkin verran virheita, joista saimmekin palautetta opinnayte-
tydnohjaajiltamme. Suurimmat kompastuskivet olivat tarpeeksi tieteellisten [&hteiden puutteelli-
suus seka liiallinen tukeutuminen vain yhteen lahteeseen joissain kohdissa opinnaytetyota. Ko-
emme, ettd saimme opinnadytetydnohjaajiltamme saamamme palautteen my6ta ainakin osittain
muokattua lahteitamme tieteellisemmiksi sekd myos laajennettua lahteiden kayttéa 1api jokaisen
kappaleen. Mielestamme suoriuduimme kokonaisvaltaisesti itse opinnaytetyoprosessista hyvin
ensimmaiseksi opinnaytetyoksi ja saimme yhdistettya paritydna opinnaytetyon tehdessdmme

myos molempien omia nakemyksia aiheeseen liittyen kayttdmiemme lahteiden lisdksi.

Olemme koonneet taman opinnaytetydn aineiston siten, etta tieto olisi mahdollisimman ajanta-
saista ja suurin osa lahteista onkin 2020-luvun puolelta olevia, eli melko uutta tietoa aiheeseen
littyen. Toisaalta opinnaytety0 sisaltaa myos vanhempaa Kirjallisuutta, etenkin kriminologian
osalta, koska kovin uutta aineistoa siita ei ole saatavilla. Aiheemme myds moneen kertaan jo
aiemminkin mainittuna on melko ajankohtainen, joten tietoa aiheeseen liittyen I0ytyi niin kirjalli-
suudesta, tilastoista kuin uutisoinnistakin. Aineistoja tietysti pohdimme ja tarkastelimme Kkriitti-
sesti sekd sen kannalta, onko tieto luotettavaa. Opinnaytetydssa on kasitelty useampaa eri uu-
tista, jotka eivat varsinaisesti ole parhaita lahteita kirjallisuuskatsaukseen, mutta halusimme ot-
taa myds niita tarkasteluun, koska meita kiinnosti erityisesti myds se, miten aihetta kasitelldaan
mediassa. Koimme kuitenkin opinnaytetydhdmme valitsemamme aineistot relevanteiksi ja luotet-

taviksi oman arviointimme perusteella. Lisdsimme lisaksi jo koko opinnaytetydn ajan Iahteiden ja



aineistojen kasittelyn valeihin joissain kappaleissa omaa pohdintaa, koska koimme sen jarke-

vaksi ja sopivaksi niissa kohdissa.

Aiheen rajaaminen selkeasti sujui hyvin ja mielestamme saimme kasiteltya tdssa opinnayte-
tyossa juuri sitd, mitd meidan oli tarkoituskin seka vastattua kirfjaamiimme tutkimuskysymyksiin
niin kattavasti kuin oli mahdollista. Kirjallisuuskatsaus toimi mielestamme taman opinnaytetyon
kannalta hyvin, vaikka aluksi harkitsimme muitakin tutkimusmenetelmia. Aihetta on tutkittu ja ka-
sitelty sen verran, etta lahdemateriaalia I0ytyi kattavasti aiheeseen liittyen. Saimme mieles-
tamme koottua hyvin nimenomaan alle 15-vuotiaiden vakivaltarikollisuuden taustalla vaikuttavat
tekijat ja syyt lahdemateriaalien avulla. Viela lisdakin tietoa ainakin aihetta sivuten toki 16ytyy,
mutta koemme, ettd saimme nidottua tahan opinnaytetyohon hyvin juuri olennaisimmat lahteet

seka niiden tarjoamat tiedot opinndytetydomme aiheeseen liittyen.

Opinnaytetyon toteuttaminen paritydna onnistui mielestdmme melko hyvin. Haasteina siina
koimme tydn teon aikatauluttamisen, silla olimme opinnaytetyénprosessin ajan tyéharjoittelussa
eri poliisilaitoksille eri puolella Suomea. Tydskentelimme osan opinnaytetydprosessista eri tehta-
vissa ja tydvuoromme erosivat usein toisistaan. Taman takia opinnaytetyon tekeminen vaati mo-
lemmilta kuitenkin myds jonkun verran sita itsenaista tekemista. Koemme kuitenkin, etta pari-
tydna opinnaytetyon toteuttaminen toimi meilla kokonaiskuvaa tarkastellen yllattavankin hyvin

seka tyon kuorma jakautui tyota tehdessa molemmille tasapuolisesti.

Pidimme opinnaytetydprosessin aikana muutamia kasvotusten tapaamisia, jolloin teimme yh-
dessa opinnaytety6ta ja yleensa niiden jalkeen sovimme osiot, mita kumpikin alkaa tyosta-
maan. Lisaksi pidimme useampia Teams-kokouksia, jos keskusteltavana oli jotakin isompaa
opinnaytetyota koskettavaa. Teams:n avulla opinnaytetydn Iapikdyminen yhdessa oli helppoa ja
saimme talla tavoin my®ds tiivistettya yhteistyétdmme. Saimme aikataulutettua paaasiassa opin-
naytetydn teon jarkevasti, mutta toisinaan siind ilmeni haasteita, koska meilla oli valilla niin eri

aikataulut.

Mielestamme opinndytetydmme aiheesta tarvitsee tehda viela tulevaisuudessakin lisda tutkimuk-
sia. Aiheesta I6ytyy kylla paljon tietoa esimerkiksi tilastoista ja uutisoinnista, mutta huomasimme
opinnaytety6ta tehdessdmme, etta itse tieteellisia tutkimuksia I6ytyy vasta aika vahan. Opinnay-
tetydomme aihe on hyvin laaja ja siihen liittyy monia eri tekijoita. Myoskaan tutkimuksemme ei
tuonut tutkimuskysymyksiimme esiin vain yksittaisia selkeita vastauksia vaan eri nakokulmia ja
vaihtoehtoja. Mielestdmme alle 15-vuotiaiden tekemien vakivaltarikosten takana vaikuttavia syita
voisi olla tarpeen selvittaa viela lisda esimerkiksi jonkinlaisen kyselytutkimuksen tai haastattelun
avulla. Koemme, ettd meidan kokoama kirjallisuuskatsaus aiheesta on kuitenkin loppupeleissa
vasta omalla tavallaan pinta raapaisu aiheeseen ja toivomme, ettd tdma opinnaytetyd myds

avaa ideoita taman lukijoille uusia tutkimuksia ajatellen.
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