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1 JOHDANTO

Perintdverotus on yksi merkittavimmista varallisuuden siirtoon vaikut-
tavista tekijéista, ja sen merkitys yhteiskunnallisesti seka yksilétasolla
on jatkuvan keskustelun kohteena. Koska perint6dn liittyvat kysymykset
koskettavat lahes jokaista kansalaista jossain elamanvaiheessa, perin-
téveron oikeudenmukaisuus, taloudelliset vaikutukset ja sen rooli varal-
lisuuden jakautumisessa ovat tarkeita tutkimuskohteita. Perintéveron
tarkoituksena on tuottaa valtiolle verotuloja ja edistaa varallisuuden
tasa-arvoisempaa jakautumista, mutta samalla se voi vaikuttaa perin-

nonsaajien taloudelliseen asemaan ja pitkan aikavalin sijoituspaatéksiin.

Pohjoismaissa perintdveron rooli on kehittynyt eri tavoin. Suomessa pe-
rintdverotus on pysynyt osana verojarjestelmaa, vaikka sen tasoa ja ra-
kenteita on muutettu useaan otteeseen viime vuosikymmenina. Ruotsi
paatti luopua perintéverosta vuonna 2004 perustellen paatdstaan vero-
tuksen yksinkertaistamisella ja varallisuuden siirtémisen helpottami-
sella. Norja seurasi perassa vuonna 2014, jolloin perintéveron poistami-
nen nahtiin keinona edistda yritystoiminnan jatkumista perhepiirissa
seka kannustaa varallisuuden siirtamista ilman verotuksellisia esteitd
(Ropponen, 2025, s.28). Tanskassa perintdéverotus on sailynyt, mutta
sen painopiste on erityisesti muiden kuin suoraan alenevassa polvessa

olevien perillisten verotuksessa.

Suomen perintdverotuksen historiallista kehitysta tarkastellaan tarkem-
min kappaleessa 2.1 Perintéveron historia, jossa kaydaan lapi perintd-
veron kayttéonotto sekd merkittadvimmat muutokset vuosikymmenten
varrella. Nykytilannetta ja perintéveron asemaa Pohjoismaissa analysoi-
daan puolestaan kappaleessa 2.2 Nykyinen perintdverotus Pohjois-

maissa, jossa vertaillaan eri maiden jarjestelmia ja niiden vaikutuksia.

Perintdverotuksen tulevaisuus on edelleen avoin kysymys Suomessa.

Ruotsin ja Norjan ratkaisut perintdveron poistamisesta ovat herattaneet



keskustelua siita, onko perintdéverotus pitkalla aikavalilla kestava ja tar-
koituksenmukainen tapa verottaa varallisuuden siirtoa. Yhtaalta perin-
toveron poistaminen voi johtaa valtion verotulojen menetyksiin, jotka
on korvattava muilla veromuodoilla. Toisaalta verotuksen keventamisen
on esitetty kannustavan taloudelliseen aktiivisuuteen ja yritystoiminnan

jatkuvuuteen perhesukupolvien valilla (Ropponen, 2025, s.25).

Taman opinnadytetydn tarkoituksena on tarkastella Pohjoismaiden perin-
toverojarjestelmia kotitalouksien nakdékulmasta ja vertailla eri maiden
malleja keskenaan. Tydssa kasitellaan perintdveron kehitysta historial-
lisesta nakokulmasta sekd nykyisia perintéverokaytantéja Pohjois-
maissa. Lisdksi analysoidaan perinndén jakautumiseen ja verotukseen
liittyvia oikeudellisia tekijoita, kuten perimysjarjestysta, testamenttioi-
keutta ja ennakkoperintda. Tutkimuksen tavoitteena on tarjota kattava
katsaus perintdverotuksen rakenteisiin ja niiden vaikutuksiin Pohjois-
maissa seka arvioida, kuinka jarjestelmat voisivat kehittya tulevaisuu-

dessa.
Keskeisia tutkimuskysymyksia ovat:
e Miten perintdverojarjestelmat eroavat toisistaan Pohjoismaissa?

e Mitka ovat perintdéverotuksen vaikutukset kotitalouksien taloudel-

liseen asemaan ja perintésuunnitteluun?

o Voidaanko Pohjoismaiden kokemusten perusteella tehda johto-

paatdksia Suomen perintdverotuksen tulevaisuudesta?

Tutkimuksessa hyddynnetdaan kirjallisuuskatsauksen lisdaksi eri maiden
lainsaadantodn, tilastoaineistoihin ja tutkimusraportteihin perustuvia
lahteita, joiden avulla analysoidaan perintdéverotuksen merkitysta yksi-

6iden ja yhteiskunnan nakdkulmasta.

Aiemmat tutkimukset ovat tarkastelleet perintéverotuksen kehitysta,

vaikutuksia ja vaihtoehtoisia veromalleja eri nakdkulmista.



Kalevi Sorsa -saation (2023) raportissa analysoidaan perintéveron vai-
kutuksia varallisuuden jakautumiseen ja korostetaan verotuksen vaikut-
tavan eri tavoin eri tuloluokkien perinnénsaajiin. Raportissa esitetaan,
ettd perintbverotus voi toimia keinona ehkaista varallisuuserojen kas-
vua, mutta sen rakenteessa on myos epakohtia, jotka vaativat uudis-

tusta.

Toisaalta Ajatuspaja Liberan (2024) julkaisussa ehdotetaan perintéve-
ron korvaamista myyntivoiton verotuksella, mika mahdollistaisi verotuk-
sen vasta omaisuuden realisointivaiheessa. Libera perustelee tata sillg,
etta nykyinen perintdvero voi pakottaa perinndnsaajat myymaan omai-
suutta verojen maksamiseksi, mika saattaa heikentda pitkajanteista va-

rallisuuden hallintaa ja yritystoiminnan jatkuvuutta.

Lisaksi Elinkeinoeldman valtuuskunnan (EVA) (2024) tutkimus osoittaa,
etta perintévero on yksi suomalaisille epamieluisimmista veroista, ja sen

poistamista kannatetaan laajalti etenkin varakkaiden keskuudessa.

Kansainvalisesta nakdkulmasta OECD (2021) on tarkastellut perintéve-
rotuksen roolia eri maiden verojarjestelmissa. Tutkimuksen mukaan pe-
rintd- ja lahjaverot voivat tukea taloudellista tasa-arvoa ja hillita varal-
lisuuserojen kasvua, mutta korkea perintbévero voi myoés johtaa paa-
oman siirtymiseen matalamman verotuksen maihin seka hankaloittaa
perheyritysten jatkamista. OECD:n suosituksena on ollut, etta perint6-
verotuksen tulisi olla kohtuullinen ja mahdollistaa joustavuus esimer-

kiksi yritysvarallisuuden osalta.
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Naiden tutkimusten perusteella voidaan todeta perintdverotuksen ole-
van jatkuvan yhteiskunnallisen ja taloudellisen keskustelun kohteena.
Eri tutkimukset tuovat esille seka perintéveron oikeudenmukaisuuden
ettd sen mahdolliset haittavaikutukset, mika viittaa tarpeeseen arvioida

uudelleen sen roolia suomalaisessa verojarjestelmassa.

Opinnaytetydn kirjoittamisessa olen kayttanyt apuna ChatGBT:ta. Teko-
alya olen kayttanyt ideoinnin ja tiedonhaun tukena. Olen tehnyt oikein-
kirjoitustarkastusta tekoalylld, jotta teksti olisi helposti luettavaa ja sel-
keampaa. Vaikeampia asiakokonaisuuksia ja esimerkkeja olen pyytanyt
tekoadlyn kirjoittamaan ja avaamaan ymmarrettdavampaan muotoon.
Olen tarkastanut ja pitanyt huolen kuitenkin siitd, etta asia valittyy al-
kuperadisen tarkoituksen mukaisesti. Jos tekoaly on lisannyt tekstiini ai-
heita tai antanut uusia ideoita, olen varmistanut niiden todenperaisyy-
den alkuperaisista lahteista. Kaikki ilmoittamani lahteet ovat itse kayt-
tamiani, eika tekoaly ole keksinyt tai tuottanut niitd. Tiivistelman kaan-
tamisessa englanniksi olen kayttanyt DeepL translatoria. Taman kappa-

leen kirjoittamisessa ei ole kaytetty tekodlya mitenkaan.
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2 PERINTOVERON KEHITYS

Perintdverotus on Pohjoismaissa kehittynyt eri tavoin, ja sen rooli vero-
jarjestelmdssa on muuttunut merkittavasti vuosikymmenten aikana.
Vaikka perintéveron tavoitteena on perinteisesti ollut varallisuuden uu-
delleenjakaminen ja valtion verotulojen turvaaminen, maiden valilla on
suuria eroja sen soveltamisessa. Talld hetkelld Suomi ja Tanska ovat
sailyttaneet perintéveron osana verojarjestelmaansa, tosin hieman eri-

laisissa muodoissa. Ruotsi ja Norja taas ovat luopuneet siitd kokonaan.

Tassa luvussa tarkastellaan perintdverotuksen kehitysta ja nykytilaa
Pohjoismaissa. Ensimmaisessa osiossa (2.1) perehdytaan perintdveron
historiaan, erityisesti sen kayttédnottoon Suomessa seka keskeisiin
muutoksiin vuosikymmenten varrella. Tarkastelu osoittaa, kuinka perin-
toéverotus on muotoutunut osaksi verojarjestelmaa ja millaisia muutok-

sia siihen on tehty veropolitiikan ja taloudellisten tarpeiden mukaan.

Seuraavassa osiossa (2.2) kasitelldan perintdverotuksen nykytilaa Poh-
joismaissa. Tassa osiossa vertaillaan eri maiden perintéverojarjestelmia
ja niiden keskeisia eroavaisuuksia. Lisaksi tarkastellaan, millaisia vaiku-
tuksia perintéverotuksen sailyttamisella tai poistamisella on ollut kussa-
kin maassa, erityisesti perinndnsaajien verotuksen ja yritysten sukupol-
venvaihdosten nakdkulmasta. Osiossa esitetyt taulukot havainnollista-

vat Suomen perintdéverokaytantda ja sen progressiivista rakennetta.

Naiden tarkastelujen avulla saadaan kokonaiskuva siitda, miten perintd-
verotus toimii Pohjoismaissa ja millaisia vaihtoehtoisia ratkaisuja eri val-

tiot ovat ottaneet kayttdon.

2.1 Perintoveron historia

Perintdverotuksella on pitka historia, joka juontaa juurensa useiden
vuosisatojen taakse. Suomessa perintdvero otettiin kayttdén vuonna

1919 itsenaistymisen jalkeisen verouudistuksen osana. Sen tavoitteena
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oli vahvistaa valtion verotuloja seka edistaa varallisuuden oikeuden-

mukaisempaa jakautumista yhteiskunnassa. Perintdveroa perusteltiin
alun perin tarpeella kerata varoja valtiolle, mutta sen oikeudenmukai-
suus ja vaikutukset varallisuuden jakautumiseen ovat olleet jatkuvan

keskustelun kohteena aina nykyhetkeen asti.

1900-luvun kuluessa perintdverotus muuttui useaan otteeseen. Erityi-
sesti toisen maailmansodan jalkeisena aikana verotus kiristyi, kun val-
tion varainhankinta ja hyvinvointivaltion rahoitus vaativat uusia tulon-
ldhteita. 1940-luvulla progressiivinen verotusmalli vahvistui entises-
taan, mika lisasi suurten perintéjen verotaakkaa (Linnakangas, 2016,
s. 86). Tama aiheutti kritiikkia erityisesti perheyritysten nakékulmasta,
silla korkeiden perintéverojen pelattiin estavan yritystoiminnan siirty-

mistd seuraaville sukupolville.

2000-luvulle tultaessa perintdverotusta alettiin keventaa. Vuoden 2008
perintdverouudistus kevensi verotusta korottamalla verovapaan perin-
non alarajaa. Ensimmaiseen veroluokkaan kuuluvien verovelvollisten
veroasteikkoja alennettiin ja lisaksi puoliso- ja alaikdisyysvahennyksia
nostettiin (Laki perintd- ja lahjaverolain muuttamisesta 1079/2008).
Tama uudistus perustui siihen, ettd perintdveron katsottiin kohdistuvan

kohtuuttomasti tavallisiin kotitalouksiin ja perheyrityksiin.

Toisaalta vuonna 2013 jarjestelmaan tehtiin kiristyksia, kun perint6- ja
lahjaveroasteikkoihin lisattiin uusi veroluokka yli miljoonan euron perin-
ndille ja lahjoille (Laki perinté- ja lahjaverolain muuttamisesta
705/2012). Tama uudistus perustui hallituksen esitykseen, jossa koros-
tettiin verotuksen progressiivisuuden lisdamista ja valtion verotulojen
turvaamista. Muutokset kiristivat merkittavasti suurimpien perintdjen

verotusta ja vaikuttivat erityisesti varakkaisiin perinnénsaajiin.
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Naiden aiempien muutosten vaikutukset nakyvat myos lahivuosien ti-
lastoissa. Kuvio 1 havainnollistaa perintdveron maksajien maaraa, pe-
rintdosuuksien suuruutta seka perintéveron jakautumista eri veroluo-

kissa.

Kuvio 1. Perintdoverotuksen keskeiset tilastot Suomessa viime vuosilta
(Tilastokeskus, 2024)

Euroa %

20000

15000

10 000

5000

0-17 18-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65-74 75~

mmm \ediaani (euroa, vasen asteikko)
——Mediaani, yhteensa (euroa, vasen asteikko)
=& 0suus perinnonsaajien kokonaislukumaarasta (%, oikea asteikko)

Lahde: Tilastokeskus, perinnét ja lahjat

Taulukosta ilmenee, miten perintéveroa maksaa vain osa perinnénsaa-
jista. Vuonna 2021 vain 42,3 % perinndnsaajista joutui maksamaan
perintdveroa, mika tarkoittaa, ettd yli puolet perinnéista oli verova-
paita. Tama kehitys on suoraa seurausta 2000-luvun verouudistuk-
sista, jotka nostivat verovapaan perinnén alarajaa ja kevensivat vero-

tusta erityisesti lahisukulaisille.

Perintdjen mediaani oli vuonna 2021 15 100 euroa, mika tarkoittaa,
etta puolet perinnoista oli tdta summaa pienempia ja puolet suurem-
pia. Tama osoittaa, ettd suurin osa perinndista on suhteellisen pienia,

vaikka suuret perinnoét nostavatkin keskiarvoa. Vuosikymmenten ai-
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kana tehtyjen veromuutosten vaikutus nakyy siina, etta verotus pai-
nottuu yha enenevissad maarin suurimpiin perintdihin ja varakkaimpiin

perinndnsaajiin.

Veroluokkien valinen ero on myds huomattava. Lahisukulaisille (vero-
luokka 1) maaratyn perintéveron mediaani oli alle 2 500 euroa, kun
taas etaisemmille perinndnsaajille (veroluokka 2) se oli 6 500 euroa.
Tama ero korostaa sita, miten perintéverotus on rakennettu suosimaan
perimista perheen sisalla, mutta etaisemmille perinndnsaajille verotus

on huomattavasti ankarampaa.

Ikdjakauman osalta ldhes 50 % perinndnsaajista oli 45-64-vuotiaita.
Varallisuus siirtyy siis eteenpain tyypillisesti keski-iassa eikda nuorena
aikuisena. Tama herattaa kysymyksen siita, kuinka tehokkaasti perin-
toverotus toimii varallisuuden uudelleenjaon apuvalineena, jos perin-
t6ja saavat eniten jo taloudellisesti vakiintuneet ikdryhmat. Tama ei
valttdmatta edista taloudellista tasa-arvoa siina maarin kuin verotuk-

sen alkuperaiset tavoitteet ovat olleet.

Tilastot tukevat nakemysta, etta perintéverotuksen historia on muo-

vannut jarjestelmaa yha progressiivisemmaksi ja kohdistumaan erityi-
sesti suuriin perintéihin. Samalla verotusta on kevennetty pienempien
perintéjen osalta, mika nakyy siing, etta yli puolet perinndista jaa ve-

rotuksen ulkopuolelle (Tilastokeskus, 2024).

Tama historiallinen kehitys on ohjannut nykyista perintdverojarjestel-
maa, jossa suuri osa kansalaisista valttyy perintbverolta kokonaan,

mutta varakkaampien perijoéiden verotus on yha suurempaa.

2.2 Nykyinen perintoverotus Pohjoismaissa

Pohjoismaissa perintdverotuksen kaytannét vaihtelevat merkittavasti,

ja jokainen maa on muokannut jarjestelmansa omien taloudellisten ja
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poliittisten tavoitteidensa mukaisesti. Suomessa perintdéverotus on sai-
lynyt osana verojarjestelmaa, kun taas Ruotsi ja Norja ovat luopuneet
perintdverosta. Tanskassa perintdverotus on edelleen voimassa, mutta
sen painopiste on erityisesti etdisempien sukulaisten ja muiden kuin

perheenjasenten perinndissa.

Suomessa perintdévero perustuu progressiiviseen veromalliin, jossa
maksettavan veron maara kasvaa saatavan perinndn arvon mukaan.
Perinndnsaajat jaetaan kahteen veroluokkaan:
e Veroluokka 1 kasittaa lahisukulaiset, kuten lapset, puolisot ja
vanhemmat, joiden verotus on kevyempaa.
e Veroluokka 2 koskee etaisempia sukulaisia ja muita perijéita,
joille verotus on huomattavasti ankarampaa.
Perintdveroprosentit vaihtelevat perintdosuuden koon ja veroluokan
mukaan. Suurimmissa perintdosuuksissa veroprosentti voi nousta jopa
19 %:iin. (Verohallinto, 2024)

Taulukossa 1 on havainnollistettu Suomen perintéveromenettelya ve-

roluokassa 1, jossa perinndnsaajana on esimerkiksi lapsi tai puoliso.

Taulukko 1. Perintdverolaskuri — kuinka paljon perintdveroa pitda mak-
saa? (Verohallinto, 2024)

Vero Vero%
alarajan ylittavasta
Perinnon arvo kohdalla g, ydesta
20 000€ - 40 000€ 100 € 7 %
40 000€ - 60 000€ 1500€ 10 %
60 000€ - 200 000€ 3500 € 13 %
200000€ - 1000000€ 21700€ 16 %

1000000€ 149700 € 19 %
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Taulukosta kay ilmi, etta esimerkiksi 50 000 euron perinnéllda vanhem-
maltaan perinndnsaaja maksaa seuraavan maaran perintdveroa:

e Ensimmaiset 40 000 €: vero 1 500 €

e Ylimeneva osa 10 000 €: vero 10 % = 1 000 €
Yhteensa maksettava perintévero on talléin 2 500 €.

Suomen perintéverotus on suunniteltu siten, etta lahisukulaiset mak-
savat huomattavasti kevyempaa veroa kuin etdisemmat sukulaiset.
Tama nakyy erityisesti veroluokassa 2, jossa veroprosentit ovat sel-
vasti korkeammat. Taulukko 2 esittaa, kuinka veroluokassa 2 perint6-

vero maaraytyy.

Taulukko 2. Perintdéverolaskuri — kuinka paljon perintdveroa pitaa mak-
saa? (Verohallinto, 2024)

Vero Vero%

alarajan ylittavasta
Perinnon arvo kohdalla osuudesta
20 000€ - 40 000€ 100 € 19 %
40 000€ - 60 000€ 3900€ 25 %
60 000€ - 200 000€ 8900€ 29 %
200 000€ - 1 000 000€ 49500 € 31 %
1 000 000€ - 297500 € 33 %

Jos sama 50 000 euron perint6 tulisi sedalta tai sisarukselta, se kuu-
luisi veroluokkaan 2 ja verotus olisi seuraava:

e Ensimmaiset 40 000 €: vero 3 900 €

e Ylimeneva osa 10 000 €: vero 25 % = 2 500 €
Yhteensa maksettava perintévero on talléin 6 400 €.
Tama ero korostaa sita, ettd perintdverotus suosii lahisukulaisten peri-
mista ja rankaisee etdaisempien sukulaisten perimista korkeammalla

veroprosentilla.
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Perintdveron tuotto on Suomessa merkittava osa valtion verotuloja.
Vuonna 2022 perint6- ja lahjaveron kertyma oli 901 miljoonaa euroa,
mika oli 9,1 % enemman kuin vuonna 2021 (Tilastokeskus, 2024).
Vaikka tdma osuus ei ole valtion budjetissa keskeinen verotulon Idhde,
silla on vaikutusta varallisuuden jakautumiseen ja julkisen talouden ra-

hoitukseen.

Ruotsi luopui perintéverosta vuonna 2005. Paatdksen taustalla oli pyr-
kimys yksinkertaistaa verojarjestelmaa ja helpottaa varallisuuden siir-
tymista sukupolvien valilld. Perintd- ja lahjaveron katsottiin vaikeutta-
van perheyritysten sukupolvenvaihdoksia ja sen hallinnollinen taakka
suhteessa kerattyihin verotuottoihin koettiin suureksi. Lisaksi veron
katsottiin sisdltavan verosuunnittelumahdollisuuksia ja olevan epaoi-
keudenmukainen, silla varakkaammat perinndénjattajat pystyivat valt-
tdmaan veron tehokkaammin kuin muut. (Ropponen, 2025, s.26-27)
Perintdveron poistamisen jalkeen Ruotsissa perityn omaisuuden vero-
tus kohdistuu paaasiassa myyntivoittoihin, eli veroa maksetaan vasta
omaisuuden realisoinnin yhteydessa ja vain siita osuudesta, joka on

voittoa.

Norjassa perintdvero otettiin ensimmaista kertaa kayttédn jo vuonna
1792. Sen rakenteeseen on tehty toki merkittdvia muutoksia erityisesti
1900-luvulla. Viimeisten 25 vuoden aikana veron yksityiskohtia tarkas-
teltiin useaan otteeseen ja vuosina 1998 ja 2000 valtiovarainministerio
asetti komitean selvittémaan perintdverolain uudistamista. Tama selvi-
tys toi esille useita ongelmia, kuten veron hallinnollisen monimutkai-
suuden, omaisuuden markkina-arvoon arvostamisen haasteet seka
mahdollisuuden verosuunnitteluun. Ensimmaisen kerran perintéveron
poistamista esitettiin Norjassa vuonna 2009, silla sen koettiin hanka-
loittavan erityisesti perheyritysten sukupolvenvaihdosta ja sita kautta
niiden jatkuvuutta. Perinndnsaajat joutuivat myymaan omaisuuttaan
perintdverojen maksamiseksi. Tama vaikeutti varallisuuden hallintaa

pitkalla aikavalilla. Lopullinen paatds perintdéveron poistamiseksi tehtiin
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vuonna 2013, ja nain ollen 1. tammikuuta 2014 Idhtien Norja seurasi
Ruotsin esimerkkia ja poisti perintéveron. Perimmaisia syita siihen oli-
vatkin perheyritysten sukupolven vaihdosten helpottaminen, verojar-
jestelman yksinkertaistaminen, verosta koettu epdoikeudenmukaisuus
seka hallinnolliset kustannukset suhteessa verotuottoihin. (Ropponen
2025, s.27-28)

Tanskassa perintdéverotus on sdilynyt osana verojarjestelmaa, mutta se
kohdistuu erityisesti muihin kuin suoraan alenevassa polvessa oleviin
perillisiin. Puolisot ja lapset maksavat alhaisempaa veroa tai voivat
joissain tapauksissa olla verovapaita, kun taas etaisemmat sukulaiset
kohtaavat huomattavasti korkeampia veroprosentteja.

Tanskan perintdverotus perustuu progressiiviseen malliin, jossa vero-

kanta nousee perintdosuuden kasvaessa.

Perintdverotus Pohjoismaissa heijastaa laajempia poliittisia ja taloudel-
lisia ndkemyksia varallisuuden siirtymisen verotuksesta. Ruotsin ja
Norjan perintdéveron poistaminen on herattanyt keskustelua myds Suo-
messa, mutta samalla on esitetty huolia siita, etta verotuksen poista-
minen voisi johtaa valtion verotulojen menetyksiin ja varallisuuserojen
kasvuun. Yhtaalta on esitetty, etta perintdveron poistaminen voisi li-
sata taloudellista aktiivisuutta ja edistaa yritystoiminnan jatkuvuutta

perhepiirissa.

Tanskan malli osoittaa, etta perintdveron sailyttaminen voi kohdistua
perhepiirissa. Suomen nykyinen jarjestelma tasapainoilee progressiivi-
sen verotuksen ja verosuunnittelun mahdollisuuksien valilla. Naiden
maiden kokemukset tarjoavat arvokasta vertailutietoa siita, millaisia
vaikutuksia eri perintdveromallit voivat tuottaa seka yksilo- etta kan-

santalouden tasolla.
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Pohjoismaissa perintdverotuksen saantelya helpottaa maiden valinen
sopimus perintd- ja lahjaverotuksesta. Pohjoismaiden valinen perint6-
verosopimus maarittaa, minka maan lainsaadantda sovelletaan perin-
téverotukseen kansainvalisissa tilanteissa. Sopimuksen mukaan perin-
noén verotus tapahtuu ensisijaisesti perinndénjattajan asuinmaassa,
mutta tietyissa tilanteissa myds perinndénsaajan asuinmaa voi verottaa
perintda. Sopimuksen keskeinen tavoite on estaa kaksinkertainen ve-
rotus, joka voisi syntyd, jos eri maiden verolainsaadantéa sovellettai-
siin samanaikaisesti. (Sopimus Tanskan, Suomen, Islannin, Norjan ja
Ruotsin valilld perint6- ja lahjaveroja koskevan kaksinkertaisen vero-
tuksen valttamiseksi 83/1992)

Perintdverotuksen taloudelliset ja oikeudelliset vaikutukset ovat kes-
keisia perintbveromallien arvioinnissa. Tulevassa luvussa (4. Perintdve-
rotuksen vaikutukset kotitalouksiin) tarkastellaan, miten eri perintéve-
romallit vaikuttavat kotitalouksien taloudelliseen asemaan, varallisuu-
den siirtymiseen ja perinndn verosuunnitteluun. Tama analyysi auttaa
ymmartamaan, kuinka eri perintdverojarjestelmat vaikuttavat perin-

ndénsaajiin ja millaisia taloudellisia kannustimia ne luovat.
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3 PERINTO JA VARALLISUUDEN SIIRTO

Perintdéon ja henkilén varallisuuden siirtoon liittyvat saanndkset muo-
dostavat merkittdvimman osan perintéverotusta ja sen vaikutuksia. Va-
rallisuuden siirtyminen voi tapahtua usealla erilaisella tavalla, kuten esi-
merkiksi lain mukaisen perimysjarjestyksen, testamentin taikka ennak-
koperinndn avulla. Nama tavat vaikuttavat siihen, milloin ja kuinka pal-

jon perintdveroa maksetaan.

Tassa luvussa kasitelldaan tarkeimpia perintéon liittyvia oikeudellisia me-
netelmid ja kysymyksia. Ensimmaisessa 3.1 kappaleessa perehdytaan
perillispiireihin ja lain mukaiseen perimysjarjestykseen. Nama maaritte-
levat sen, kenelld on oikeus perintdén ja missa tapauksissa. Toisessa
3.2 kappaleessa kasitellaan perintdéverolakia ja sen paaasiallisia periaat-
teita. Kolmannessa 3.3 kappaleessa kasitellaan testamentin ja ennak-

koperinnén merkitysta varallisuuden siirrossa.

Koko luvun tarkoituksena on antaa yleiskuva siitd, miten perinta tapah-

tuu tietyissa tilanteissa ja siita, mitka asiat siihen vaikuttaa.

3.1 Perillispiirit ja perimisjarjestys

Perintdkaaren (1965/40) mukaan Suomessa perimisoikeus on lakiin pe-
rustuva. Poikkeuksena tilanne, jossa vainaja ei ole laatinut testamenttia,
joka maarittaisi perinnénjaon toisin. Perillispiirit eli perimyspolvet ovat
jaettu kolmeen luokkaan: rintaperilliset, toissijaiset perilliset ja sivupe-
rilliset (Perintdkaari 1965/40, 1 luku, 1-3 §). Rintaperilliset ovat ensisi-
jaisia perillisia vainajan kuolinpesaan ja perivat koko omaisuuden. Poik-
keuksena mahdollisesti laadittu testamentti, joka jakaa perinndn toisin.

Rintaperillisia ovat lapset ja naiden jalkelaiset.

Mikali vainajalla ei ole rintaperillisia, siirtyy perintd vainajan vanhem-

mille. Mikali vainajalla ei ole elossa olevia vanhempia, siirtyy perintd
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heidan jalkeldisilleen. Jos tatakaan perillisryhmaa ei ole niin perintd siir-
tyy vainajan isovanhemmille ja edelleen heidan jalkeldisilleen. Perillis-
piirien ulkopuolelle jaa kokonaan vainajan mahdolliset serkut. Heille vai-
najan perintd ei tule lain nojalla milloinkaan perittavaksi, vaan ilman

testamenttia perintd siirtyy valtiolle (Perintékaari 1965/40, 5 luku, 18).

Erityisen aseman perimyksessa saa puoliso. Aviopuoliso ei automaatti-
sesti peri vainajaa, ellei testamentilla ole maaratty toisin. Jos vainajalla
ei ole muita perillisia, saa aviopuoliso kuitenkin lain nojalla perintéoikeu-
den. Aé&ritapauksissa puoliso voi my®s saada elinikdisen hallintaoikeu-
den asuntoon, vaikka ensisijaiset perilliset olisivat rintaperillisia (Perin-
tokaari 1965/40, 3 luku, 1-4 §).

Ruotsissa perimyssaannét ovat pddasiallisesti samanlaiset kuin suo-
messa, mutta perintdvero on vain poistunut. Ruotsissa aviopuoliso perii
ensisijaisesti ilman veroseuraamuksia, mika on tehnyt perintdjen hallin-

noinnista joustavampaa.

3.2 Perintoverolaki

Suomen perintéverotus perustuu perint6- ja lahjaverolakiin (1940/378),
joka maaraa perusperiaatteet perintdverotuksessa. Perintdveroasteikko
on Suomessa progressiivinen. Perintéosuuden koko seka sukulaissuhde
perinndnsaajaan vaikuttavat verotuksen suuruuteen. Kansainvalistakin
keskustelua on kayty perintdveron oikeudenmukaisuudesta ja taloudel-
lisista vaikutuksista. Osa tutkimuksista osoittaa, etta korkea verokanta
ja lahjojen avulla tehty verosuunnittelu on yksi suurimmista syista mai-
den varain siirtojarjestelman kehityksissa (Gale & Slemrod, 2001,
s.14.). Suomessa on nostettu esille myds toisenlaisia vaihtoehtoja pe-
rintdveron tilalle, kuten esimerkiksi jaamistoveron kayttéonottoa perin-

non siirtyessa (Kohonen, 2007, s.38)
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3.3 Testamentit ja ennakkoperinto

Ennakkoperintd ja testamentti ovat tarkeitd keinoja suunnitellessa pe-
rintdveron maksua Suomessa. Niiden avulla perinndnjattaja, eli vainaja,
pystyy vaikuttamaan, miten hanen omaisuutensa jaetaan ja millaiseen

verotukselliseen asemaan perilliset joutuvat.

Testamentti on perinndnjattajalle keino maaratd, miten hanen omaisuu-
tensa jaetaan, jos han ei halua sita jaettavaksi lain mukaisen perimys-
jarjestyksen mukaan. Testamentin avulla perinnénjattdja voi jakaa pe-
rintdaan useammalle saajalle ja se voi pienentaa jokaisen perijan mak-
settavaa perintdveroa. Progressiivinen verotus mahdollistaa tallaista
suunnittelua. Verotuksen maaraan ja myds ajankohtaan perinndnjattaja
pystyy vaikuttamaan myds testamentillaan. Testamentilla pystyy anta-
maan hallinta- ja omistusoikeuden eri henkilbille. Hallintaoikeuden saaja

ei joudu maksamaan perintéveroa (Kohonen, 2007, s.45).

Ennakkoperintd tarkoittaa perittdvan antamaa lahjaa omana elinaika-
naan, joka on tarkoitettu otettavaksi huomioon tulevassa perinnénja-
ossa. Perintd- ja lahjaverolain mukaan ennakkoperintdéna saadun lahjan
arvo lisataan perittavan jaamistoon ja otetaan huomioon perintévero-
tuksessa. Perintbverosta myos vahennetaan se lahjavero tai varainsiir-
tovero, joka on jo aikaisemmin suoritettu. Mikali aiemmin maksettu lah-
javero ylittaa perintéveron maaran, ylimenevaa osaa ei palauteta perin-
noénsaajalle. (Perint6- ja lahjaverolaki 378/1940, 2. luku 168§)

Molemmat, ennakkoperintbéjen antaminen ja testamentin laatiminen,
ovat hyvia keinoja perintdéverotuksen hallinnassa. Verosuunnittelun huo-
lellinen laatiminen saattaa johtaa huomattaviinkin verosaastdihin ja se
takaa sen, ettd omaisuus siirtyy perinnénjattajan haluamalla tavalla. Pe-
rinndén jakaminen useammille perijéille tai osan perinndén jattaminen
suoraan lapsenlapsille pienentda maksettavaa perintéveroa. Tutkimuk-
set ovat osoittaneet, etta perinnén suuruus vaikuttaa suoraan henkilén
taloudelliseen asemaan ja rahalliseen hyvinvointiin (Waldenstrém,
2018, s.10).
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4 PERINTOVEROTUKSEN VAIKUTUKSET KOTITA-
LOUKSIIN

Perintdvero kuuluu monien maiden verojarjestelmaan jollakin muodolla,
mutta sen vaikutukset kotitalouksiin riippuu paljon veromallin mukaan.
Perintbverojarjestelmat ja ratkaisut niissa aiheuttavat suuria eroja,
jotka vaikuttavat varallisuuden jakautumiseen, kotitalouksien taloudel-
liseen asemaan ja sosiaalisiin rakenteisiin. Suomessa perintéveroa on
puolustettu silla, etta se estaisi varallisuuserojen merkittdvaa kasvua.
Toisaalta sitd vastaan on esitetty vaitteitd, etta se loisi negatiivisia kan-
nustimia ja ohjaisi padomia ulkomaille, Suomen veroviranomaisten ulot-

tumattomiin.

4.1 Taloudelliset vaikutukset

Perintdéveron aiheuttamat vaikutukset, jotka nakyvat parhaiten ulospain
ovat paaasiassa taloudellisia. Kotitalouksilla se nakyy varallisuuden ke-
hittymisessa ja kulutuspaatdksina. Perinndn antajaan vero vaikuttaa
elinaikana eniten kulutuspaatoksina. Korkea perintévero voi joillekin toi-
mia kannustimena kayttamaan varallisuuttaan, mikali han haluaa estaa
perijoidensa veroseuraamukset sen sijaan, etta saastaisi seuraaville su-
kupolville (Eerola & Ropponen, 2015, s.4). Perinndn saajan kannalta pe-
rintévero luo erilaisia vaikutuksia. Perinnbn saaminen yleisesti vahentaa
tyontekemisen halukkuutta, koska perintdé kasvattaa omaa varallisuutta,
jolloin vapaa-ajan arvostus kasvaa. Koska perintdvero pienentaa tata
perinndsta saatavaa varallisuutta, se voi kannustaa ihmisia jatkamaan

tyéntekoaan. (O. Ropponen, 2015, s.5-6)

Suomen nykyisessa verojarjestelmassa perintdéa verotetaan heti perin-
noénjattajan menehtyessa ja perijan ottaessa perintdéa vastaan. Se ai-
heuttaa taloudellista painetta verotaakan maksamiseksi, erityisesti
suurten perintéjen kohdalla. Varsinkin kiinteistdjen tai muuten haasta-

vasti realisoitavien perintdjen osalla tama korostuu.
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Esimerkkitilanteissa vainajan lapsi perii hanen isaltaan 300 000 € arvoi-

sen omakotitalon. Suomessa han kuuluu talléin kevyemmin verotetta-

vaan veroluokkaan 1. Lapselta verotetaan siis heti kuolemantapauksen

jalkeen 37 700 € perintdveroa. Sama perintd ei aiheuttaisi Norjassa tai

Ruotsissa kuolemantapauksen yhteydessa minkaanlaisia veroseuraa-

muksia. Suomessa perintévero maksetaan heti, ja se maksetaan koko

asunnon sen hetkisesta arvosta. Ruotsissa ja Norjassa veroa ei makseta

perinndsta lainkaan. Sielld veroa maksetaan vasta asunnon myynnista,

ja silloinkin ainoastaan voitto-osuudesta. Ruotsissa ja Norjassa veroaste

myyntivoitossa on molemmissa 22 %. Alla olevassa taulukossa havain-

nollistetaan tata esimerkkia.

Taulukko 3 Peritysta asunnosta maksettavan veron maara eri maissa

Maa Arvo kuo- | Myyntihinta | Myynti- Veron
linhetkella 2 vuoden | voitto (€) maara (€)
jalkeen

Suomi 300 000 € 350 000 € 50 000 € 37 700 €
(Perintdve-
rona heti)

Ruotsi 300 000 € 350 000 € 50 000 € 11 000 €
(Myyntivoit-
tona)

Norja 300 000 € 350 000 € 50 000 € 11 000 €
(Myyntivoit-
tona)

Ruotsissa ja Norjassa maksetaan peritysta, saman arvoisesta, asun-

nosta siis 26 700 € vahemman veroa kuin Suomessa, vaikka asunnon

arvo on noussut 2 vuoden aikana. Norjassa ja Ruotsissa vero ei aiheuta




25

perijalle laheskaan yhtd paljoa verorasitusta, koska vero maksetaan
myyntihetkelld. Tall6in henkil6 siis saa veron maksuun tarvittavat rahat
asunnon myynnista, eikd niita tarvitse entuudestaan olla esimerkiksi
sdastdssa. Suomessa perintdéveroon tarvittavat varat on omistettava,
koska vero tulee maksettavaksi asunnoista sen perinnan yhteydessa ja
asunto ei ole nopeasti realisoitavaa omaisuutta. Tdama vaikuttaa Ruot-
sissa ja Norjassa huomattavasti perinndén kayttétapaan, investointeihin

ja myds omaisuuden pysymiseen maassa.

Seuraavassa taulukossa on esitetty tilanne, jossa perinténa ei olisikaan
asuntoa tai kiinteistdéa, vaan puhdas rahavarallisuus. Ruotsissa ja Nor-
jassa ei perintdveroa maksettaisi ollenkaan, koska perintéveroa ei siella

ole. Suomessa maksettaisiin saman 37 700 € suuruinen perintévero.

Taulukko 4 Rahavarallisuudesta maksettava vero

Maa Arvo (€) Perintdvero (€) | Henkildlle jaava
osa (€)

Suomi 300 000 € 37 700 € 262 300 €

Ruotsi 300 000 € 0€ 300 000 €

Norja 300 000 € 0€ 300 000 €

Erotus maksettavasta verosta tassa esimerkissa on 37 700 €, koska pe-

rintd on puhtaasti rahaa.

Suomessa on katsottu perintéveron hankaloittavan perheyritysten jat-
kuvuutta sukupolvelta toiselle. Tama vaite perustuu omaisuuden reali-
soimisen hankaluuteen. Monille perintdveron maksaminen aiheuttaa
sen, ettda on realisoitava omaisuutta sen verojen maksamista varten.
Tama oli yksi painavimmista argumenteista myds Norjassa ja Ruotsissa,
kun siella paatettiin luopua perintéverosta. (Eerola & Ropponen, 2015,
s.2)
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Suomen sisallakin perinndsta aiheutuva verorasitus on selkeasti havain-
nollistettavissa, jos verrataan eriarvoisia perintdja. Seuraava esimerkki
selkeyttaa, kuinka paljon perintéveron suuruus vaihtelee perinnén mu-

kaan.

Taulukko 5 Maksettavat perintdéverot Suomessa perinndén arvon
mukaan

Perinnon arvo (€) Perintovero (€)
35000 € 1150 €

80 000 € 6 100 €

170 000 € 17 800 €

250 000 € 29 700 €

Perintdveron maara on laskettu niin, etta perija kuuluu 1. veroluokkaan,
eika han ole oikeutettu vahennyksiin. Taulukko 5 osoittaa sen, etta ny-
kyinen Suomessa kaytdssa oleva progressiivinen jarjestelma aiheuttaa
sitda suurempia verokustannuksia, mita suurempi perintdé on. Tama saat-
taa pakottaa omaisuuden myyntiin ja heikentaa sukupolvien valista va-
rallisuuden siirtymista. Se kuitenkin toimii tallaisenaan tehokkaana ta-
pana tasata varallisuuseroja, johon jarjestelma on alun perin myds tar-
koitettu. Mietittdessa perintdverosta aiheutuvaa verotaakkaa suurem-
missa perinndissa, on myos otettava huomioon se, ketka niita eniten
saavat. Vuonna 2021 puolet perinnénsaajista oli 45-64 vuotiaita, eli ylei-
sesti heita voidaan pitdd jo taloudellisesti vakiintuneina henkildina.
Heilld on ollut my6s aikaa varautua mahdolliseen isoonkin perintdédn ja

sen mukana tulevan perintéveroon.
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4.2 Sosiaalisia vaikutuksia

Pohjoismaiden verojarjestelmien paatdokset poikkeavat toisistaan paljon.
Suomi ja Tanska eivat ole luopuneet viela perintdéverosta. Suomessa to-
sin keskustellaan nyt mahdollisesta poistosta. Ruotsi ja Norja kuitenkin
ovat luopuneet siitd kokonaan. Suomessa ja Tanskassa perintévero poh-
jautuu progressiivisuuteen ja perinndn suuruus seka sukulaisuussuhde
maaraa maksettavan veron maaran. Ruotsissa ja Norjassa perintd ve-
rotetaan myyntivoittoveron kautta vasta siina vaiheessa, kun peritty

omaisuus realisoidaan (Eerola & Ropponen, s.2)

Toisistaan poikkeavat veromallit vaikuttavat erilaisilla tavoilla kotita-
louksiin. Pitkalla aikavalilla varallisuuden kasvua pienentdaa Suomessa
progressiivinen veromalli. Ruotsissa ja Norjassa taas mahdollistetaan
varallisuuden helpompi kasvu, ilman perintéveroa. Se johtaa kuitenkin

suurempiin varallisuuseroihin ja taloudelliseen epatasa-arvoon.

Perintdvero aiheuttaa myds erinaisia sosiaalisia vaikutuksia. Progressii-
visessa mallissa korostuu varallisuuserojen pienentdminen, mutta se
saattaa aiheuttaa nuorimmille perinndn saajille myo6s taloudellisia han-
kaluuksia. Verojen maksamiseksi voi joutua myymaan omaisuuttaan tai
realisoimaan sijoituksiaan. Asia korostuu leskien ja alaikaisten kohdalla.
Varsinkaan alaikaisilla ei useimmiten ole ehtinyt kertymaan omaa varal-
lisuutta niin paljon. Perintdveron aiheuttama suurin keskustelun aihe on
varmasti sen oikeudenmukaisuus. Kritiikkia se herattaa erityisesti siita,
miten se kohtelee eri lailla erilaisia perintétyyppeja ja kannustaa vero-

suunnitteluun.

4.3 Suomen mahdollinen perintdéveron poisto

Suomessa kaytava keskustelu perintdveron poistosta painottuu suurim-
milta osin varallisuuserojen lisdantymiseen ja verosuunnittelun mahdol-
lisuuksiin. Keskustelun painopisteena on se, tulisiko veroa keventaa, uu-

distaa vai poistaa kokonaan. Perintdveron vastustajien mielesta veron
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poisto pitdisi padomia Suomessa ja helpottaisi yritysten sukupolven
vaihdoksia. Veron poisto estdisi heidan mielestéddn myds tilanteita,
joissa perinndnsaajan tulisi myyda omaisuuttaan maksaakseen veron.
Kriitikot ovat kuitenkin sita mieltd, etta perintdveron poistaminen lisdisi
varallisuuseroja kotitalouksien keskuudessa. Veron poisto heidéan mie-
lestdan myds avaisi lisaa mahdollisuuksia verosuunnitteluun, jossa va-
rallisuus annettaisiin jo elinaikana eteenpdin erilaisina lahjoina tai joi-
nain muina verotuksellisesti edullisempina muotoina (Ropponen, 2015,
s.10-11). Vaihtoehtoisina malleina Suomelle on esitetty Norjasta ja
Ruotsista tutut myyntivoittoverotus, jossa perinndstd saadusta omai-
suudesta ja varallisuudesta maksettaisiin veroa vasta, kun se myydaan.
(STT info, 2024) Tama helpottaisi verotaakkaa ja mahdollisia talouspai-
neita etenkin niille, jotka perivat vaikeasti myytavaa ja realisoitavaa

omaisuutta kuten kiinteistdja tai yritysomaisuutta.

Yksi suurimpia huolenaiheita keskusteluissa tuntuu olevan se, mita ta-
pahtuisi valtion verotuloille, jos perintévero poistettaisiin. Vuonna 2022
Suomen valtio sai perintbéverosta 901 miljoonaa euroa verotuloja. Tama
ei ole tietenkdaan valtiolle suurin ja tarkein yksittainen verolaji, mutta
sen jattaman alijaaman tayttaminen vaatisi kuitenkin selkean suunnitel-
man. Yksi mahdollisista vaihtoehdoista voisi olla yleisen arvonlisavero-
prosentin nostaminen. Vuonna 2022 yleinen arvonlisaveroprosentti oli
24 % ja perintd- ja lahjaverosta saatu tuotto 901 miljoonaa. Vuonna
2025 alv on jo 25,5 % mutta tarkastelun vuoksi voidaan arvioida, kuinka
paljon arvonlisaveroa pitdisi nostaa perintd- ja lahjaveron kattamiseksi.
Vuonna 2022 Suomen valtio sai arvonlisaverosta 25 miljardia euroa ve-

rotuloja.

Yhden prosenttiyksikdn tuotto arvonlisdverossa talldin lasketaan:

25000000000 €
25,5

~ 980 000 000€

=980 392 156,86 €



29

Jos yhden prosenttiyksikén tuotto on noin 980 miljoonaa euroa 25,5 %
arvonlisdverokannalla, niin lasketaan kuinka paljon alv kantaa, pitaisi

nostaa? Perintd- ja lahjaveron aiheuttama alijaama on 901 miljoonaa.

901 000 000 €
980 000 000 €

= 0,9193 = 0,92

Arvonlisaveroprosenttia pitdisi siis nostaa nykyisesta 25,5 prosentista
26,42 prosenttiin, mikali haluttaisiin paikata pelkastdan sen nostami-

sella perintd- ja lahjaverosta saatavat verotulot.

Mikali perinté- ja lahjaveron poistaminen katettaisiin pelkastaan arvon-
lisdveroa nostamalla, vaikuttaisi se suoraan kaikkien kotitalouksien ku-
lutukseen. Arvonlisavero kohdistuu kaikkiin kulutushyddykkeisiin kuten
ruokaan, vaatteisiin ja erindisiin palveluihin. Vaikka ALV-prosentti on
sama kaikille niin sen vaikutus on suurempi pienituloisille. Pienituloiset
kotitaloudet kayttavat suuremman osan tuloistaan sellaisiin tuotteisiin
ja palveluihin, joista ALV:ta maksetaan. Suurituloisilla kotitalouksilla
taas jaa tuloistaan enemman saastéon. Talldin pienituloiset kotitaloudet
maksavat suuremman osan tuloistaan ALV:n muodossa kuin suurituloi-
set, vaikka suurituloiset kuluttavatkin enemman rahaa ostoksiinsa. Ta-
man vuoksi ALV:n korotus voisi lisatd yhteiskunnassa taloudellista epa-
tasa-arvoa. Vaikka perintdé- ja lahjaveron poisto hyddyttdisi eritysesti
varakkaampia perillisia, niin sen rahoittaminen pelkastaan ALV:ta nos-
tamalla siirtdisi verotaakan laajemmalle vdestddn, ja erityisesti niille,

joilla on valmiiksi jo véahemman varaa sitéa maksaa.

Aiemmissa laskelmissa ei ole kuitenkaan otettu huomioon mahdollista
myyntivoittoveroa, joka kattaisi vahintéan osan menetetyista verotu-
loista. Jos Suomessa otettaisiin kayttéon nykyisen jarjestelman sijaan
myyntivoittoverotuksen malli, verotuksen ajoitus, maara ja rakenne
muuttuisi. Uudessa, naapurivaltioiltamme tutussa mallissa, veroa ei

maksettaisi koko perinndn arvosta heti, vaan vain voiton osuudesta sen
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myynnin yhteydessa. Vero kohdistuisi siis ainoastaan todelliseen tuot-

toon eika pelkastadn omaisuuden siirtymiseen.

Alla olevassa taulukossa on havainnollistettu eroa nykyisen jarjestelman
ja myyntivoittoverotuksen malliin eri suuruisissa perinndissa. Myynti-
voittoverotuksessa on kaytetty Suomen padaomatulojen veroasteikkoa,

koska Norjassa ja Ruotsissa myyntivoitto verotetaan paaomatulona.

Taulukko 6 Perintdvero - Myyntivoitto

Asunnon Myynti- Perinto- Myynti- Huomiot
arvo (€) hinta (€) vero (€) voittovero
(€)

20 000 € 25 000 € 100 € 1500 € 30 % paa-
omatulove-
rolla

90 000 € 110 000 € 7 400 € 6 000 € 30 % paa-
omatulove-
rolla

160 000 € 200 000 € 16 500 € 12 400 € 30-34 %
paaomatu-

loverolla

300 000 € 350 000 € 37 700 € 15 800 € 30-34 %
paaomatu-

loverolla

Ylla olevassa taulukossa perintévero on laskettu niin, ettd perija kuuluisi

nykyisessa jarjestelmassa 1. veroluokkaan, eika hanella olisi oikeutta
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vahennyksiin. Padomatulot verotetaan Suomen nykyisessa jarjestel-
massa niin, etta alle 30 000 euron paaomatuloista tulee maksaa 30 %
vero, ja 30 000 euroa ylittavasta osasta 34 %. Nykyjarjestelmassa
160 000 euron perinndsta joutuu maksamaan 16 500 euron perintéve-
ron, kun taas myyntivoittoverolla maksaisi ainoastaan 12 400 €. Mak-
settava vero siis pienenisi 24,84 prosenttia. Seuraavassa esimerkissa

lasketaan, kuinka paljon perityn asunnon arvo nousi ennen myyntia.

200000 €

160 000 € 1,25

Asunnon arvo nousi siis 25 % ja maksettava vero pieneni 24,84 %

300 000 euron perinndsta taas nykyaan maksaa 37 700 euron suuruisen
perintdéveron ja myyntivoittoverolla maksaisi ainoastaan 15 800 €. Mak-
settava vero pienenisi tdssa tapauksessa siis 58,1 prosenttia. Seuraa-
vassa esimerkissa lasketaan, kuinka paljon asunnon arvo nousi ennen

myyntia.

350 000 € 16
300 000€

Asunnon arvo siis nousi 16 % ja vero pieneni 58,1 prosenttia.

Taulukosta ja laskelmista voidaan lukea, ettd etenkin suuremmissa pe-
rinndissa verorasitus kevenisi huomattavasti myyntivoittoveron kayt-
toéonotolla. Téma johtaisi tilanteisiin, joissa perinndnsaajan ei olisi pakko
myyda perittya omaisuutta tai omaa varallisuuttaa, verojen maksa-
miseksi. Pienemmissa perinndissa maksettavan veron erotus ei ole yhta
suuri ja vero voi jopa nousta hieman. Nousu johtuu siita, ettd nykyisessa
jarjestelmassa alle 20 000 euron perinndt ovat verovapaita. Laskelmat
osoittavat sen, ettd myyntivoittoveromallin kayttdonotto hyddyttaisi

eniten suuria perintéja saavia henkildita.



32

5 JOHTOPAATOKSET JA JATKOTUTKIMUKSET

Tassa opinnaytetydssa oli tarkoituksena vertailla neljan Pohjoismaan
perintbverojarjestelmia ja miten ne vaikuttavat kotitalouksiin ja perin-
nonsaajiin. Tutkimuksen alussa perehdyttiin eri perintdverojarjestel-
mien kehitykseen ja siihen, miten ne ovat muuttuneet ajansaatossa.
tutkimuksessa kasiteltiin Suomen, Ruotsin, Norjan ja myo6s hieman

Tanskan malleja.

Tutkimuksessa isoimpana huomiona nousi perintdverotuksen roolin ja
merkityksen vaihteleminen suuresti maan mukaan. Ruotsi ja Norja ovat
perintbverosta jo luopuneet ja korvanneet sen myyntivoittoverotuksella,
kun taas Suomi ja Tanska ovat pitdneet sen osana verojarjestelmaansa.
Ruotsissa ja Norjassa perintdveron poistamiseen johtaneet painavimmat
perustelut olivat verojarjestelman yksinkertaistaminen, perheyritysten
jatkuvuuden parantaminen seka verosuunnittelusta johtuva epdoikeu-
denmukaisuus. Suomessa perintdvero on pitanyt oman paikkansa vero-
jarjestelmassa progressiivisena. Sen tavoitteena on pienentaa varalli-

suuseroja ja taata valtiolle verotuloja.

Tutkimuksen perusteella voidaan todeta, etta perintéverolla voi olla suu-
riakin sosiaalisia ja etenkin taloudellisia vaikutuksia kotitalouksille. Suo-
messa varsinkin suuret perinnét voivat aiheuttaa likviditeettiongelmia
perijoille. Perinndnsaajien tulee realisoida omaa omaisuuttaa maksaak-
seen perintdveron, joka suurissa perinndissa voi muodostua melko koh-
tuuttomaksi, veron progressiivisuuden seurauksena. Perintdveron
poisto aiheuttaisi taas sen, etta valtion verotulot pienenisivat. Sen seu-
rauksena valtion tulisi kattaa menetetyt verotulot muilla verotuloilla.
Ruotsissa ja Norjassa se on korvattu myyntivoittoverotuksella, ja samaa

pohditaan nyt my6s Suomessa.

Suomessa on nyt pohdittu perintéveron tulevaisuutta ja siihen liittyvia

erilaisia vaihtoehtoja. Yhtena vaihtoehtona on perintdéveron sailyttami-
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nen sellaisenaan, mutta uudelleen tarkistaa veroprosentteja ja vapau-
tuksia. Tama voisi korjata nykyisen mallin epdaoikeudenmukaisuuden
ongelman, josta sitéd on kritisoitu. Toisena vaihtoehtona olisi seurata
Ruotsin ja Norjan esimerkkia ja siirtya myyntivoittoverotukseen. Myyn-
tivoittoverotuksessa perittya omaisuutta ei verota perinnan yhteydessa
vaan vasta perityn omaisuuden myynnin vaiheessa. Kolmantena vaihto-
ehtona olisi mahdollinen hybridimalli, jossa perintdveroa kevennettaisiin
ja se yhdistettaisiin myyntivoittoverotukseen. Talldin perittdvasta omai-
suudesta maksettaisiin siis veroa seka varallisuuden siirtyessa sukupol-

velta toiselle, ettd omaisuutta realisoitaessa.

Jatkossa aihetta voisi tutkia perintdéveron poiston pitkan aikavalin vai-
kutuksien nakdkulmasta: Miten se vaikuttaisi Suomen valtion verotuloi-
hin ja varallisuuden jakautumiseen? Tulisiko valtion verotuloihin alijaa-
maa ja korvattaisiinko se jollain uudella verolla? Miten perintéveron
poisto vaikuttaisi yritysten sukupolven vaihdoksiin, ja millaisia asenteita
kansalaisilla on perintdveroa kohtaan? Kansainvaliset tutkimukset ja ko-
kemukset muista maista tarjoavat arvokasta informaatiota paatdksen-
teon tueksi. Yhteenvetona perintdéverotuksen mahdollinen muuttaminen
ja sen kehittaminen pitdisi pohjautua tasapainotteluun verotulojen ta-
kaamisen, oikeudenmukaisuuden ja taloudellisten seka sosiaalisten kan-
nustimien valilla. Nain se palvelisi mahdollisimman hyvin suomalaista

hyvinvointiyhteiskuntaa ja sen kansantaloutta.
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