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Opinnaytetytdssa tarkasteltiin luomutuotannon kasvua rajoittavia tekijoita Etela-Savon alueella.
Tavoitteena oli tuottaa tietoa luomutuotannon kasvun haasteista seka selvittaa, mitka ovat
luomutuotannon kasvua merkittavimmin rajoittavia tekijoita. Lisaksi tydssa pohdittiin, millaisin
keinoin luomun kiinnostavuutta voitaisiin parantaa viljelijoiden nakokulmasta. Tyon tilaajana toimi
Etela-Savon ELY-keskus.

Luomutuotanto on valvottu ruoantuotantotapa ja laatujarjestelma, jossa huomioidaan laajasti
ympariston, ihmisten ja elainten hyvinvointi. Sen tuotantoehdot ovat tavanomaista tuotantotapaa
tiukemmat, ja tuotantoa valvotaan luomun luotettavuuden varmistamiseksi. Luomutuotanto on
kasvanut voimakkaasti 2000-luvun alusta maailmanlaajuisesti, myds Suomessa. Tavoitteena on, etta
vuoteen 2030 mennessa neljasosa EU:n maatalousmaasta on luomutuotannon piirissa.
Luomupeltoalan maara oli Suomessa suurimmillaan vuonna 2022, jolloin se vastasi 15 prosentin
osuutta kaikesta maatalousmaasta. Taman jalkeen luomun kasvu Suomessa pysahtyi, ja
luonnonmukaisessa tuotannossa olevan maatalousmaan maara laski vuodessa jopa kahdeksan
prosenttia. Samanlainen kehitys on nahtavissa Etela-Savossa, jossa myos luomutilojen maarassa
tapahtui merkittdva pudotus vuonna 2023. Vuonna 2024 Etela-Savon luomutuotannossa olevan
maatalousmaan osuus kattoi hieman alle 17 prosenttia maatalousmaasta.

Ty6 toteutettiin laadullisena tutkimuksena, ja aineisto kerattiin teemahaastattelujen avulla.
Haastateltaviksi valittiin nelja Etela-Savon alueella toimivaa viljelijaa seka kaksi luomun parissa
asiantuntijaroolissa tyoskentelevaa henkilda. Haastattelut toteutettiin kevaalla 2025.

Tutkimustuloksista selvisi, ettd merkittavimpia ongelmia luomutuotannossa ovat yleisesti byrokratia ja
luomutuotteista saatava hinta. Suuriksi haasteiksi koetaan my®és liian suuret luomuvalvonnan
tarkastusmaksut seka vaatimus tuottaa vahintadan 30 prosentilla luomusitoumusalasta myyntikasveiksi
luettavia kasveja. Luomutuotannon kasvun esteena on se, etta viljelijat eivat yleisesti koe
luomutuotantoon siirtymista kiinnostavana ja kannattavana vaihtoehtona. Tarkeimpina kehityskohteina
nahdaan byrokratian purkaminen, joustavuuden lisaaminen, luomumarkkinoiden kehittaminen ja
taloudellisten kannusteiden lisdaminen. Etela-Savon alueellisesta ndkokulmasta esiin nousi joitakin
kehitysehdotuksia, mutta padosin esiin nostetut ongelmat vaikuttavat yhteisesti EU:n tai koko Suomen
tasolla.
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This thesis examines the factors that limit the growth of organic farming in the South Savo region of
Finland. The aim was to identify the main challenges and explore how organic farming could be
made more appealing to farmers. The work was commissioned by the ELY Centre for South Savo.

Organic farming is a controlled method of food production that emphasizes the well-being of the
environment, people, and animals. It follows stricter regulations than conventional farming, and
compliance is monitored to ensure consumer trust. Since the early 2000s, organic farming has grown
significantly worldwide, including in Finland. The EU’s goal is to increase the share of organic
farmland to 25 percent by 2030. In 2022, organic farmland in Finland reached its highest point,
accounting for 15 percent of the total agricultural land. After that, growth stalled, and the area
decreased by up to eight percent in one year. A similar trend was seen in South Savo, where also the
number of organic farms dropped in 2023. In 2024, organic farmland in the region accounted for just
under 17 percent of all agricultural land.

This study was carried out as qualitative research using thematic interviews. Four farmers from
South Savo and two experts in organic farming were interviewed. The interviews were done in the
spring of 2025.

The results showed that the main challenges in organic farming are bureaucracy and low product
prices. Other issues include high inspection fees and the requirement to grow marketable crops on at
least 30 percent of the committed organic area. Many farmers do not see organic farming as an
attractive or economically viable option. Key areas for improvement include reducing bureaucracy,
increasing flexibility, developing organic markets, and providing better financial incentives. While
some challenges are local, most are influenced by national or EU-level policies.
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1 Johdanto

Luomutuotannon merkitys osana vastuullisempaa ja kestavampaa
ruoantuotantojarjestelmaa on kasvanut viime vuosikymmenten aikana niin Suomessa
kuin muuallakin Euroopassa ja maailmalla. Luomutilojen osuus, luonnonmukaisesti
viliellyn maatalousmaan maara seka luomutuotteiden kulutus olivat tasaisessa kasvussa

2010- luvun alusta 2020-luvun alkupuolelle saakka.

Vuodesta 2022 luomun kasvu Suomessa on pysahtynyt ja luomutilojen ja -peltopinta-alan
maara jopa laskenut. Luomun kasvun pysahtyminen on ongelma, silla luomutuotannon
kasvattaminen on asetettu tavoitteeksi niin EU:n kuin kansallisesti Suomenkin tasolla.
Tavoitteena on, etta vuoteen 2030 mennessa 25 prosenttia maatalousmaasta on
luomutuotannossa. Poliittinen tahtotila luomun kasvattamiseksi on vahva. Suomessa
luomutuotannossa oli parhaimmillaan 15 prosenttia kokonaispeltoalasta

(Ruokavirasto, 2025a). Luomutuotannon kasvattaminen on yksi niista keinoista,

joiden avulla pyritaan kohti ymparistoystavallisempaa, vastuullisempaa ja

kokonaisvaltaisesti kestavampaa ruokajarjestelmaa.

Vuonna 2024 maatilojen lukumaarad Suomessa oli kaiken kaikkiaan noin 41 000, joista
luomutiloja oli noin 4 000 (Luonnonvarakeskus, 2024a; Ruokavirasto, 2025a).

Luomutilojen osuus oli siis hieman alle kymmenen prosenttia.

Luomun kasvun taantuminen on ongelma myds Etela-Savon alueella. Vuonna 2023
luomutuotannon lopetti alueella yli 40 maatilaa. Etela-Savolla on kuitenkin pitka historia
ja vahvat perinteet luomutuotannossa. Etela-Savo palkittin myés EU:n parhaana
luomualueena vuonna 2024, vaikka samaan aikaan ei ole nahty merkkeja luomun
Iahtemisesta uuteen nousuun (Luomuliitto, 2024). Eteldsavolainen luomu on talla
hetkelld nakyvasti ja positiivisessa valossa esilla, mutta uutta potkua kasvuun
kaivataan. Myds Etela-Savossa luomutuotannossa olevalle maatalousmaalle on
asetettu tavoitteeksi 25 prosentin osuus koko maakunnan maatalousmaasta (Etela-
Savon ELY-keskus, n.d.)

Tassa opinnaytetydssa pyritaan selvittamaan, mitka ovat luomutuotannon kasvua
rajoittavia tekijoitéa Etela-Savossa, ja miten luomutuotannosta voitaisiin kehittaa
houkuttelevampi vaihtoehto viljelijoille. Tavoitteena on lisata ymmarrysta
luomutuotannon haasteista alueellinen nakokulma huomioiden. Tyossa esitellaan myos

keinoja luomun kiinnostavuuden ja houkuttelevuuden parantamiseksi.
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Tutkittua tietoa luomutuotannon tdmanhetkisista haasteista on melko vahan saatavilla
etenkin alueellisesti. Luomutuotantoon liittyvien ongelmien ja kasvua rajoittavien
tekijdiden ymmartaminen on tarkeaa, jotta luomujarjestelmaa ja -ketjua voidaan
tulevaisuudessa kehittaa toimivammaksi. Jos luomutuotantoa halutaan kasvattaa, taytyy
jarjestelmaa kehittaa niin, etta siihen kuuluminen on viljelijéille houkuttelevampaa ja

palkitsevampaa.

Tassa tydssa kaytetdan rinnakkain termeja luomu ja luonnonmukainen, joilla viitataan aina
samaan asiaan. Esimerkiksi luonnonmukainen tuotanto ja luomutuotanto tarkoittavat

samaa asiaa.

2 Luomutuotanto ja sen merkitys

2.1 Mita on luonnonmukainen tuotanto?

Luonnonmukainen tuotanto eli luomutuotanto on kokonaisvaltainen ja valvottu
ruoantuotannon ja tilanhoidon laatujarjestelma, jossa otetaan laajasti huomioon niin
ymparisto ja ilmasto kuin eldinten ja ihmisten hyvinvointikin. Luonnonmukaista tuotantoa
koskevat tavanomaista tuotantotapaa tiukemmat vaatimukset, joiden avulla pyritaan
varmistamaan tuotteiden korkea laatu. Valvonnan tarkoituksena on varmistaa, etta
luomuna markkinoitujen tuotteiden tuottamisessa on todella noudatettu luomutuotannon
ehtoja. Nain kasvatetaan luomun luotettavuutta ja uskottavuutta myos kuluttajien silmissa.
(Maa- ja metsatalousministerid, n.d.) Luomutuotanto on toistaiseksi ainoa kestavyyteen

perustuva maatalousjarjestelma, jolla on kattava sertifiointijarjestelma.

Luonnonmukaisessa maataloudessa korostuu tuotannon ekologisten vaikutusten
huomioiminen verrattuna tavanomaiseen tuotantoon. Luonnonmukaisessa tuotannossa ja
sen kehittdmisessa kaytetaan hyvaksi luonnollisia ekologian toimintaperiaatteita, jotka eivat
ole ristiriidassa luonnon toiminnan kanssa. Luonnonmukaisen viljelyn tuotantomallissa
pyritdan vahvasti kohti ekologista kestavyytta, ja se tukeutuukin vahvasti kestavan

kehityksen periaatteisiin laajemmassakin nakdkulmassa. (Rajala, 2004, s. 19)

Hollannissa Twenten yliopistossa tehdyn tutkimuskatsauksen mukaan luomutuotanto
edistdd kahdeksaa YK:n kestavan kehityksen ohjelman 17 tavoitteesta. Luomun on
katsottu tarjoavan osaltaan ratkaisuja kestavan kehityksen tavoitteisiin littyen mm. luonnon

monimuotoisuuden yllapitoon, vesistdjen ravinnekuormitusten pienentémiseen seka



3 (51)

ihmisten terveyden ja hyvinvoinnin lisddmiseen. Lisdksi on mahdollista, ettd luomun avulla
voidaan esimerkiksi edistaa ilmastonmuutoksen hillintaa seka tuottaa ihmisille

turvallisempaa ja terveellisempaa ravintoa. (de Schaetzen, 2019, ss. 12-42)

Luonnonmukaisessa tuotannossa keskeisessa asemassa ovat siis luonnon
monimuotoisuuden tukeminen, luonnonvarojen kestava ja vastuullinen kayttdé, maan
kasvukunnosta huolehtiminen, veden laadun turvaaminen seka eldinten hyvinvoinnista

huolehtiminen. (Euroopan komissio, n.d.-a)

Euroopan komissio (n.d.) maarittelee luonnonmukaisen tuotannon olevan
"maanviljelytekniikka, jonka tarkoitus on tuottaa elintarvikkeita luonnollisista aineista
luonnollisin menetelmin”. Kansainvalisen luomualan kattojarjesté IFOAM:in mukaan luomu
perustuu neljaan eettiseen periaatteeseen, joita ovat terveys, ekologia, oikeudenmukaisuus
ja huolenpito (IFOAM Organics International, n.d.). Euroopan komission vuonna 2021
julkaisemassa luomutuotantoa koskevassa toimintasuunnitelmassa tavoitteeksi on
asetettu, ettd neljasosa EU:n maatalousmaasta olisi luomuviljelyssa vuoteen 2030
mennessa. Talla pyritddn vastaamaan Euroopan vihrean kehityksen ohjelman tavoitteisiin.

(Euroopan komissio, n.d.-b)

EU-lainsdadanndssa on maaritetty luonnonmukaista tuotantoa ja luomutuotteiden
merkintdja koskevat sdanndt, joita Suomessakin noudatetaan (Ruokavirasto, 2023;
Euroopan komissio, n.d.). Luomuvalvonnan osalta Ruokavirasto on Suomen kansallinen
keskusviranomainen, jonka tehtavana on suunnitella, ohjata ja kehittda valvontaa
Suomessa (Ruokavirasto, 2022a). Alkutuotannon osalta luomuvalvonnasta vastaavat ELY-

keskukset.

Luonnonmukainen tuotanto on siis laaja kokonaisuus, jota voidaan tarkastella monelta eri
kantilta ja johon liittyy paljon erilaisia nakokulmia ja seikkoja. Luomua onkin laajemmassa
kuvassa kuvailtu hieman eri tavoin nakodkulmasta riippuen. Tama ei kuitenkaan muuta sita
tosiasiaa, etta tuotantomuotona luomu on tarkoin saadettya ja valvottua, ja sita koskevat
EU-lainsdadannossa tarkoin maaritetyt sdannoét. Luomutuotteen tunnistaa EU:n
luomumerkista, ja luomua voi olla ainoastaan luomuasetuksen mukainen tuote (Pro Luomu,
n.d.-a). Tiivistetysti luomussa on kyse ruoantuotantotavasta, jossa pyritdan tuottamaan
mahdollisimman ymparistoystavallisesti, eettisesti ja kestavasti puhdasta ja terveellista

ruokaa koko ketju huomioiden.
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2.2 Luomun vaatimukset kasvintuotannossa, satotasojen erot ja satopotentiaali

Merkittavimmat kaytannon erot luomuviljelyn ja tavanomaisen viljelyn valilla liittyvat
kasvinsuojeluaineiden ja lannoitteiden kayttoon. Luomutuotannossa ei kayteta
keinotekoisia lannoitteita tavanomaisen tuotannon tapaan, vaan lannoitus toteutetaan
paasaantoisesti viljelykierron ja eloperaisten lannoitteiden, kuten karjanlannan, avulla.
Kasvinsuojelu perustuu luomutuotannossa pitkalti ennaltaehkaisyyn, kun tavanomaisessa
tuotannossa kaytdssa olevien torjunta-aineiden kaytto ei ole sallittua. Keskeisessa osassa
ovat mm. oikea-aikaiset mekaaniset viljelytoimet, hyvin suunniteltu viljelykierto seka
vastustuskykyisten lajikkeiden kaytto. Viljelykierto onkin luomuviljelyssa hyvin keskeinen

asia, ja sen suhteen on asetettu tavanomaista tiukemmat vaatimukset.

Luonnonmukaisessa kasvintuotannossa rikkakasvien, kasvitautien ja tuholaisten torjunnan
paapaino on ennaltaehkaisyssa ja ennakoinnissa. Riskeja pienennetaan panostamalla
kokonaisvaltaisesti peltomaan kasvukuntoon ja siella elavien elididen monimuotoisuuteen
ja tasapainoon. Koska kemialliset torjunta-aineet eivat ole kaytdssa, on tarkeda panostaa
kasvien luonnolliseen vastustuskykyyn esimerkiksi valitsemalla kestavia lajikkeita seka
suosia tuholaisten luontaisia vihollisia. Kun varsinaisiin kasvinsuojelutoimenpiteisiin on
ryhdyttava, kaytdssa ovat ensisijaisesti mekaaniset ja termiset torjuntakeinot, kuten
haraus, niitto ja liekittdminen. Jos nama eivat riitd, on mahdollista kayttaa vain sellaisia
torjunta- aineita, jotka ovat sallittuja luonnonmukaisessa tuotannossa. (Ruokavirasto,
2022b)

Luomulannoitus perustuu viljelykiertoon seka orgaanisiin lannoitteisiin ja
maanparannusaineisiin. Ravinnekierto tapahtuu ensisijaisesti luomutuotannon sisélla, ja
kaytettavat orgaaniset lannoitteet, kuten karjanlanta, ovat peraisin joko omasta tai muusta
luomutuotannossa olevasta yksikosta. Taydennyslannoitus eli luomun ulkopuolelta tulevien
lannoitteiden kayttd on tietyin ehdoin ja rajauksin mahdollista siina tapauksessa, jos
riittavaa ravinnemaaraa ei pystyta tuottamaan edella mainituin keinoin. Esimerkiksi
lannoituksen tarve ja perustelut on oltava kirjattuna tilan luomusuunnitelmaan.
Mineraalityppilannoitteiden sekad puhdistamolietetta sisaltavien valmisteiden kaytto ei ole
sallittua. (Ruokavirasto, 2022b)

Viljelykierron osalta luomutuotannossa on tavanomaista huomattavasti tarkemmat
vaatimukset. Monivuotisessa viljelykierrossa palkokasvien osuus tulee jokaisella lohkolla
olla vahintdan 30 prosenttia, viljelykierrossa on oltava paakasvina ainakin yksi maan
viljavuutta yllapitava kasvusto ja vahintdan puolella viljelykierron vuosista tulee lohkolla

vilielld maan viljavuutta yllapitavia kasveja paa-, vali- tai keraajakasveina. Maan viljavuutta
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yllapitaviksi kasvustoiksi lasketaan mm. yksi- ja monivuotiset nurmet, yksivuotinen
viherlannoituskasvusto, saneeraus- ja maanparannuskasvit seka aluskasvit. Lisaksi
samalla lohkolla voi olla viljakasveja enintdan kolmena perakkaisena vuotena ja
palkoviljoja, 6ljykasveja, perunaa tai muita saman kasvisuvun yksivuotisia kasveja enintaan
kahtena perakkaisena vuotena. Viljelykiertovaatimuksen tarkoituksena on taata, ettei
vilielykierto kuluta liikaa maaperaa ja sen viljavuutta vaan myos yllapitaa sita. Lisaksi
monipuolisella viljelykierrolla on merkittava kasvinsuojelullinen vaikutus. (Ruokavirasto,
2022b)

Luomutuotantoa harjoittavalla tilalla on oltava voimassaoleva ja jatkuvasti ajantasainen
luomusuunnitelma. Kasvinviljelytilalla luomusuunnitelman tulee sisaltda mm. viljelykierto-,
lannoitus- ja kasvinsuojelusuunnitelmat, tiedot tuotantoon kaytetyista tiloista, tuotteiden
kasittelyyn, jatkojalostukseen ja pakkaamiseen liittyvat tiedot, dokumentoinnin ja
jaljitettavyyden varmistamisen kuvaus seka suunnitelma riskienhallinnasta. Lisaksi
luomussa on muitakin kasvintuotantoa koskevia kirjaamisvaatimuksia liittyen mm.
lohkokirjanpitoon, tavanomaiseen lisaysaineistoon seka luomutuotannossa hyvaksyttyjen
kasvinsuojeluaineiden kayttoon. (Ruokavirasto, 2022b) Kaiken kaikkiaan luomutuotannolta
vaaditaan enemman jarjestelmallisyytta ja suunnitelmallisuutta. Ennakointi, ennaltaehkaisy

ja riskienhallinta nousevat luomukasvintuotannossa tarkeaan rooliin.

Yksi luomun sitoumusehtoihin kuuluva vaatimus on myyntikasvivaatimus. Se tarkoittaa,
ettd myyntikasveiksi luettavia kasveja on viljeltava jokaisena sitoumusvuonna vahintaan 30
prosentilla luomuvaiheessa olevasta sitoumusalasta. Myyntikasveja ovat mm. viljat, rypsi,
rapsi, harkapapu, rehuherne ja monet avomaanvihannekset. Nurmista myyntikasveiksi
hyvaksytdan ainoastaan erikseen maariteltyjen lajien valvottu siementuotanto.
Seoskasvustoista myyntikasveiksi hyvaksytddan mm. sellaiset viljojen ja palkokasvien
seokset, joiden sadosta eri viljelykasvien siemenet on mahdollista erotella. Myyntikasveiksi
ei kuitenkaan hyvaksyta ennen tuleentumista korjattavia viljoja tai palkokasveja.
Myyntikasvivaatimusta ei tarvitse noudattaa siina tapauksessa, jos tilan kotielaimet ovat
luomusitoumuksen piirissa ja vahintdan puolella peltoalasta tuotetaan rehua talle karjalle tai
jos tila on tehnyt kirjallisen rehuntuotantosopimuksen luomukotielaintilan kanssa ja tuottaa
talle rehua vahintaan puolella sitoumusalasta. Sama patee myos, mikali tila tuottaa rehua
luomukotielaintilalle ja valitysliikkeelle yhteensa vahintaan puolella sitoumusalasta.
(Ruokavirasto, 2025c)

Luomuviljelyssa sadot jaavat tyypillisesti 20-30 prosenttia alhaisemmiksi kuin

tavanomaisessa viljelyssa. Luomusadon maara verrattuna tavanomaiseen tuotantoon
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vaihtelee kasvilajeittain ja vuosittain. Vuonna 2024 julkaistussa tutkimuksessa todettiin, etta
hehtaarisatojen mediaaneja verrattaessa luomusadot olivat Suomessa keskimaarin 65
prosenttia tavanomaisista. Viljojen osalta luomusato oli keskimaarin 61 prosenttia
tavanomaisesta mutta vaihteli eri viljoilla 54 ja 68 prosentin valilla. Harkapavun luomusato
suhteessa tavanomaiseen oli tutkimuksessa mukana olleista kasveista suurin 84
prosentilla. Tutkimus tehtiin vuosien 2014-2021 satotietojen perusteella. (livonen ym.,
2024, ss. 212-215)

Toisaalta 13 vuotta kestaneessa hollantilaisessa tutkimuksessa tultiin siihen tulokseen, etta
tavanomaisen ja luomuviljelyn valinen satoero pieneni ajan kuluessa. Tutkimuksessa
pidemman aikavalin keskimaaraiseksi satoeroksi saatiin 13 prosenttia, kun vertailukohtana
olivat aikaisempien tutkimusten tulokset keskimaarin 21 prosentin satoerosta tavanomaisen
ja luomun valilla. (Schrama, ym., 2018, ss. 124—126) Myds amerikkalaisessa 40 vuotta
kestaneessa tutkimuksessa on havaittu, ettd luomukarjatilalla viljelykierrossa sadot ovat
samalla tasolla tavanomaisen viljelykierron kanssa ja sddoloiltaan poikkeuksellisina
vuosina luomusadot ovat olleet maan paremman kasvukunnon takia jopa tavanomaista

selvasti parempia (Rodale Institute, n.d., s. 18).

Tutkimuksessa todettiin myds, ettd Suomen luomusadoissa on suuria eroja tilojen valilla.
Merkittaviksi tekijoiksi katsottiin mm. tilakoko ja tuotantosuunta. Suurempi tilakoko ja
luomukotielaintuotanto olivat tekijoita, jotka nostivat luomun hehtaarisatoa. Liséksi ilmeni
alueellisia eroja; Keski- ja I1td-Suomessa luomusadot olivat suhteessa suurempia.
Tarkastelussa oli myos se, kuinka suuri satokuilu on keskimaaraisen sadon ja parhaan
kymmenyksen valilla. Tavanomaisilla tiloilla ero oli keskimaarin 28 prosenttia ja luomutiloilla
38 prosenttia. Saildorehun osalta tama satokuilu oli lAhes saman suuruinen tavanomaisessa
ja luomussa, mutta viljojen, harkadpavun ja herneen osalta luomun satokuilu oli merkittavasti
tavanomaista suurempi. Tutkimus siis osoittaa, ettd luomutiloilla on suurempi potentiaali

kasvattaa satoja merkittavasti. (livonen ym., 2024, ss. 215-217)

2.3 Luomun vaatimukset kotielaintuotannossa

Luomukotieldintuotannossa keskeista on elainten hyvinvointi, lajinomaisen kayttaytymisen
mahdollistaminen, eldinten laiduntaminen ja ulkoilu seka luomurehun kayttaminen.
Luomutuotanto asettaa tavanomaista tiukemmat rajoitukset mm. eldinten pitopaikoille seka
laakityksen varoajoille. Luonnonmukaisen kotielaintuotannon tavoitteena on tuottaa

markkinoille laadukkaita tuotteita, joiden tuotannossa on otettu erityisesti huomioon
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elainten hyvinvointiin liittyvat kysymykset ja eldinten lajinomaiset tarpeet, ja joiden
tuotantomenetelmat eivat ole mydskaan ristiriidassa ymparistdn ja ihmisten hyvinvoinnin ja

terveyden kanssa (Ruokavirasto, 2022c).

Ulkoilu ja laidunnus ovat yksi tarkea osa luomukotielaintuotantoa. Luomutuotannossa
olevilla elaimilla on oltava lahtokohtaisesti jatkuva paasy ulkojaloittelualueelle tai laitumelle
vuodenajan, sadolosuhteiden ja maanpinnan kunnon sen salliessa. Poikkeuksena tahan on
EU:n lainsdadanndssa maaratyt ihmisten ja elainten terveyteen liittyvat maaraykset ja
rajoitukset. Ruokaviraston mukaan normaali yhtajaksoinen laidunkausi eteldisessa
Suomessa on paasaantoisesti neljan kuukauden mittainen alkaen kesakuun alusta ja
paattyen syyskuun loppuun. Keskisessd Suomessa laidunkausi on noin kaksi viikkoa ja
pohjoisessa Suomessa noin kuukauden tata lyhyempi. Tama koskee luomutuotannossa

yleisesti kaikkia eldinlajeja. (Ruokavirasto, 2022c)

Luomutuotannossa nautojen, lampaiden ja vuohien kasvatuksessa tulee hyédyntaa
laiduntamista mahdollisimman laajasti. Laidunkaudella nautojen, lampaiden ja vuohien on
luomun ehtojen mukaan paastava laitumelle aina olosuhteiden salliessa, ja ulkoilun on
lahtdkohtaisesti oltava ymparivuotista. Yli vuoden ikaisten sonnien kohdalla laidunnus
voidaan korvata paivittaisella ulkoilulla ulkotarhassa tai jaloittelualueella, mikali ulkoilu on
myds talviaikaan paivittaista. Talviaikaisesta ulkoilusta voidaan luopua siina tapauksessa,
ettd normaalia laidunkautta, jolloin elaimet laiduntavat paivittain, pidennetaan vahintaan
kahdella viikolla. (Ruokavirasto, 2022c)

Sikojen on paastava ulkoilemaan vahintaan touko-lokakuun valinen aika, ja ulkotarhan, -
jaloittelualueen tai laitumen on tarjottava mahdollisuus lajinomaiseen tonkimiseen. Myos
siipikarjaa koskee luomun yleiset ulkoiluvaatimukset. Ulkoilumahdollisuus on oltava aina
kun mahdollista mutta vahintdankin kolmasosa eldimen elinajasta. Poikkeuksena tdhan
voivat olla EU:n lainsdadanndn asettamat valiaikaiset rajoitteet. Kaiken kaikkiaan ulkoilu- ja
laidunnusvaatimukset ovat luomutuotannossa tavanomaista tiukemmat ja vaativat

eldintenpitdjalta huolellista suunnittelua. (Ruokavirasto, 2022c)

Elainten pitopaikkojen on oltava tilavia, puhtaita, turvallisia, valoisia ja suojaavia.
Elainsuojan olosuhteiden tulee tukea elainten hyvinvointia, ja esimerkiksi rakennuksen
lammitys ja ilmanvaihto tulee suunnitella sen mukaisesti. Huomioon otettavia seikkoja ovat
mm. tilojen l[dmpdtila, pdlytaso, iimankosteus ja kaasupitoisuus. Suunnittelussa on
huomioitava kunkin elainlajin tarpeet. Luonnonvaloa tulee olla riittavasti, ja suosituksena

on, ettd ikkunapinta-ala on vahintdan noin 5 prosenttia tilan lattiapinta-alasta. Kiinteaa
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lattiaa tulee olla naudoilla, lampailla, vuonhilla ja sioilla vahintaan puolet elainten kaytdssa
olevasta lattiapinta-alasta. Siipikarjalla kiintean lattian vaatimuksena on vahintaan

kolmasosa alasta. (Ruokavirasto, 2022c)

Luomuelainten kuivikkeena on ensisijaisesti kaytettava luonnonmukaisesti tuotettua
materiaalia, mutta jos sita ei ole saatavilla, on esimerkiksi turpeen, hiekan tai

tavanomaisesti tuotetun oljen kayttaminen sallittua. (Ruokavirasto, 2022c)

Edella mainittujen yleisten pitopaikkavaatimusten lisdksi on saadetty elainlajikohtaisia
vaatimuksia. Esimerkiksi nautojen kaytdssa olevien eldinsuojien lattiat eivat saa olla
liukkaita, ja kaikissa nautojen pitopaikoissa on oltava kiinteapohjainen, tilava ja hyvin
kuivitettu makuualue, jonne kaikki elaimet mahtuvat samaan aikaan. Siipikarjarakennuksia
koskee monet tekniset vaatimukset, joita on noudatettava. Rakennuksista tulee mm. I6ytya
saadetyn mukaiset orret, ja rakennukset on suunniteltava niin, etta kaikilla linnuilla on

helposti paasy ulkojaloittelualueelle. (Ruokavirasto, 2022c)

Elaintiheydessa on otettava huomioon eldinten lajityypilliset kayttaytymistarpeet. Elaimilla
tulee olla tarpeeksi tilaa liikkua, kdantya, maata ja seisoa luonnollisessa asennossa.
Kaikkien eldinten on mahduttava makaamaan samanaikaisesti. Eldinten kaytettavissa
oleville sisatiloille ja ulkojaloittelutarhoille on sdadetty elainlajikohtaiset vahimmaispinta-alat
elainta kohden, joita luonnonmukaisessa tuotannossa tulee noudattaa. Ulkotarhoissa on
otettava huomioon myos ympariston kuormittamiseen, eroosioon ja vesistojensuojeluun

liittyvat seikat. (Ruokavirasto, 2022c)

Paasaantona on, etta luomuelaimet ruokitaan luomurehulla. Kasveista, levista, elaimista tai
hiivoista peraisin olevat rehuaineet on oltava luonnonmukaisesti tuotettuja. Muiden
rehuaineiden kayttd on sallittua vain, mikali se on mainittu luomuasetuksen sallittujen
aineiden listalla. Muuntogeenisten organismien kaytto ei ole sallittua. Eldinten ruokinnan
pohjana ovat niiden ravinnontarpeet ja hyvinvointi. Ruokinnan on taytettava eldimen tarpeet
kaikissa kehitys- ja tuotosvaiheissa. Synteettisten aminohappojen ja kasvun ja tuotannon
edistamiseen tarkoitettujen aineiden kayttaminen on kielletty. Kiellettyja ovat myos rehut,
jotka on valmistettu kemiallisia liuottimia kayttden. Nautojen, lampaiden ja vuohien rehusta
vahintdan 70 prosenttia tulee olla peraisin omalta tilalta, tai mikali tdma ei ole mahdollista,
muilta samalta alueelta peraisin olevaa rehua kayttavilta toimijoilta. Sikojen ja siipikarjan

osalta tdma omavaraisuusastevaatimus on vahintaan 30 prosenttia. (Ruokavirasto, 2022c)
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Naudoilla, lampailla ja vuohilla vahintaan 60 prosenttia paivittdisen rehuannoksen kuiva-
aineesta on oltava karkearehua eli tyypillisimmin nurmirehua tai laidunruohoa. Tata
vaatimusta tulee Ruokaviraston tulkinnan mukaan noudattaa naudoilla kuuden ja lampailla
ja vuohilla kolmen kuukauden iasta alkaen. Maidontuotantoon kaytettavilla elaimilla tama
vaatimus voidaan poikkeuksellisesti laskea 50 prosenttiin lypsykaudella enintdan kolmen
ensimmaisen kuukauden ajaksi. Vasikoiden, karitsojen, kilien ja porsaiden tulee saada
lahtokohtaisesti oman eman maitoa elainlajikohtaisesti saadettyyn ikdan asti. Naudoilla
tama on 90 paivaa, lampailla 45 paivaa, vuohilla 8 viikkoa ja sioilla 40 paivaa. Mikali oman
eman maidon kaytto ei ole mahdollista, voidaan ruokinta hoitaa saman elainlajin maidolla.
Jos tdmakaan ei jostain syysta onnistu, seuraavana vaihtoehtona on toisen elainlajin maito.
Kasviperaisten juomarehujen tai kemiallisesti syntetisoitujen aineiden kayttd tuona aikana
on kielletty. Mikali maitoa ei ole saatavilla ja juomarehuun on turvauduttava, tulee kayttaa

luomuun soveltuvaa tuotetta. (Ruokavirasto, 2022c)

Eldintautien ennaltaehkaisy on luomutuotannossa keskeisessa roolissa. Eldinten terveytta
pyritdan yllapitdmaan ja edistamaan mm. lajinmukaisen hoidon, laiduntamisen ja muun
likkumisen mahdollistamisen, laadukkaiden rehujen, alhaisen eldintiheyden ja puhtauden
yllapidon avulla. Hyvinvoiva elain myds pysyy terveempana. Luomuelaimia laakittaessa
varoaika on kaksinkertainen tavanomaiseen verrattuna ja joka tapauksessa vahintaan 48
tuntia. Tilalla saa sailyttaa ainoastaan sellaisia 1aakkeita, jotka elainlaakari on maarannyt,
eika laakkeiden kayttaminen ennaltaehkaisevasti ole sallittua. Rokotteet ovat kuitenkin

sallittuja. (Ruokavirasto, 2022c)

Luomutuotannossa elainten laakehoitoon on saadetty enimmaismaarat. Jos eldimen
tuotantoelinkaari on yli vuoden, kuten lypsy- ja emolehmilld, uuhilla, emakoilla ja munivilla
kanoilla, voidaan elainta hoitaa ladkkeilld vuoden aikana maksimissaan kolme kertaa. Jos
eldimen tuotantoelinkaari jaa alle vuoden, kuten karitsoilla, lihasioilla ja lihasiipikarjalla, on
luomuelaimen ladkehoito mahdollista ainoastaan kerran eldimen elinaikana. Jos nama
enimmaislaakintakerrat ylittyvat, eldin ei ole enda luomukelpoinen vaan se katsotaan
tavanomaisesti kasvatetuksi, ja sen on aloitettava luomun siirtymavaihe alusta.
Hoitokerraksi katsotaan Ruokaviraston tulkinnan mukaan yhden sairastapauksen hoitoon
annetut Iaakkeet. Loislaakityksia, rokotteita tai muita pakollisia taudinhavittamisohjelmiin

kuuluvia laakintatapauksia ei lasketa mukaan naihin rajoituksiin. (Ruokavirasto, 2022c)

Muita eldinten hoitoon liittyvia luomun vaatimuksia on mm. luonnollisten
lisaantymismenetelmien kayttaminen. Keinosiemennys on hyvaksyttya, mutta esimerkiksi

alkionsiirto ja kloonaus eivat. Luonnonmukaiseen tuotantoon ei tule kayttaa sellaisia rotuja,
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jotka riskeeraavat elainten hyvinvointia ja ovat omiaan aiheuttamaan eldimelle karsimysta.
Porsitushakkien kayttd on kiellettya, samoin kuin poikivan eldimen kiinni kytkeminen.
Elainten kytkeminen ei ole muutenkaan paasaantdisesti sallittua, mutta poikkeuksena
tahan ovat yksittaisten elainten kytkeminen maaraajaksi perustellusta laakinnallisesta
syysta ja poikkeuslupa parsinavetassa pidettaville lypsylehmille. Myds siipikarjan

hakkikasvatus on kielletty. (Ruokavirasto, 2022c)

Korvamerkin tai mikrosirun asettaminen, porsaiden kastraatio, sarvenaiheen tuhoaminen ja
sarven poistaminen eldinladkarin toimesta ovat luomutuotannossa sallittuja toimenpiteita,
jotka tulee kuitenkin suorittaa luomun vaatimuksia noudattaen ja aiheetonta karsimysta
tuottamatta. Esimerkiksi porsaiden kastraatiossa vaaditaan elainladkarin arvioimaa riittdvaa
kivunlievitysta tai anestesiaa. Alle viikon ikaiselle porsaalle kastraation saa suorittaa
avoimella leikkauksella kudoksia repimatta pateva henkild. Vuoden 2027 alusta alkaen
toimenpiteen suorittamiseen vaaditaan koulutus. Sarvenaiheen tuhoamisessa on aina
kaytettava elainladkarin antamaa anestesiaa ja kivunlievitysta. Sarven poistaminen on
mahdollista eldimen terveyteen, hyvinvointiin tai hygieniaan tai ty6turvallisuuteen
perustuen, ja siihen tarvitaan eldinkohtainen lupa ELY-keskuksesta. Sarvenaiheen

tuhoamiseen riittda toimijakohtainen lupa. (Ruokavirasto, 2022c)

Luomusuunnitelmaan on sisallytettava eldintenhoitosuunnitelma, joka sisaltada kattavat
tiedot siitd, miten elaimia kaytdnnossa tilalla hoidetaan ja miten kaikki luomutuotannon
ehdot otetaan toiminnassa huomioon. Suunnitelmassa tulee kuvata mm. kaikki eldinten
alkuperaan, ruokintaan, laakintaan, terveyteen, laiduntamiseen ja ulkoiluun, eldinsuojan
tiloihin, puhtaudesta huolehtimiseen, riskienhallintaan, varastokirjanpitoon ja lannan
kasittelyyn liittyvat tiedot. Luomutilalla kirjaa on pidettdvd mm. rehuista ja ruokinnasta,
ladkkeista ja 1dadkinnasta, laidunnuksesta ja ulkoilusta, eldinsuojissa kaytettavista
puhdistus- ja desinfiointiaineista, tuotantopanoksista seka tilalta luovutetuista tuotteista.
(Ruokavirasto, 2022c) Kaiken kaikkiaan luomukotielaintuotanto vaatii tuottajalta

sitoutumista suunnitelmalliseen ja jarjestelmalliseen kirjanpitoon.

2.4 Luomun merkitys ymparistolle

Yksi luomun perusajatuksista on tuottaa ruokaa puhtaasti ja ymparistoystavallisesti.
Euroopan komissio on listannut luomuviljelyn tavoitteiksi mm. luonnonvarojen ja energian
kestavan kayton, luonnon monimuotoisuuden yllapidon, maan kasvukunnon parantamisen,

ekologisen tasapainon sailyttdmisen ja vesien laadun turvaamisen (Euroopan komissio,
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n.d.-a). Luomussa pyritdan siis huomioimaan ymparistdé hyvin kokonaisvaltaisesti, ja

vaikutukset ymparistolle ovat moninaiset.

Yksi huolenaihe yleisesti maatalouden ymparistévaikutuksiin liittyen on torjunta-aineiden
kayttd ja siihen liittyvat haittavaikutukset niin ymparistolle, eldimille kuin ihmisillekin.
Kemiallisten kasvinsuojeluaineiden haittavaikutukset on noteerattu myés EU:n Pellolta
poytaan -strategiassa, jossa niiden todetaan edistdvan maaperan, veden ja ilman
saastumista seka monimuotoisuuden vahenemista ja voivan aiheuttaa vahinkoa myos
muulle kasvillisuudelle, hyonteisille ja muille elainlajeille. Strategiassa on asetettu EU:n
tasolla tavoitteeksi vahentaa kemiallisten kasvinsuojeluaineiden kayttéa puolella.
(European Commission, 2020, s. 9) Luomutuotanto ja sen lisdaminen tukee osaltaan

tata tavoitetta, silla siind kemiallisia kasvinsuojeluaineita ei kayteta lainkaan.

Torjunta-ainejaémia on tutkittu Suomen peltomaista, ja tutkimuksen tuloksista selviaa, etta
torjunta-ainejaamia 16ytyy peltomaista yleisesti. Tutkimusta varten keratyista naytteista yli
30 prosenttia sisalsi jaamia yli viidesta eri kasvinsuojeluaineesta, ja vain 18 prosenttia
naytteista olivat kokonaan puhtaita. Tutkimuksen 148 pellosta 20 kappaletta ol
luomupeltoja, jotka olivat olleet luomussa jo pitkdan. Tutkimusten tulosten mukaan
kasvinsuojeluaineiden aiheuttama riski maaperaelidille oli luomupelloilla huomattavasti
pienempi, vaikka luomupelloista I6ydettiin jadmia kasvinsuojeluaineista viela yli kymmenen
luomuvuoden jalkeenkin. Luomupelloilla jadmapitoisuudet olivat 70—90 prosenttia
tavanomaisia pienemmat. Suurimmalla osalla kaikista pelloista riskitaso oli alhainen, mutta
keskitasoista tai sitda suurempaa riskia osoitti kuitenkin reilu 13 prosenttia tavanomaisessa
viljelyssa olevista pelloista. EU:n alueella tehdyt tutkimukset osoittavat hyvin

samansuuntaisia tuloksia. (Hagner ym., 2024)

Torjunta-aineita on todettu esiintyvan myés Suomen pintavesissa. Maarat ovat
paasaantoisesti sen verran pienia, etteivat ne aiheuta laajempia ongelmia. Paikallisesti on
kuitenkin havaittu korkeitakin kasvinsuojeluaineiden pitoisuuksia vesistoissa. (Karjalainen
ym., 2014, ss. 17-38, 69—-71) Luomuviljelysta ei synny vesistdjen laatua heikentavaa

kemikaalikuormitusta, silla kemialliset torjunta-aineet eivat ole kaytdssa.

Toinen vahvasti vesiensuojeluun liittyva ymparistoseikka on lannoitteiden kayttd. Luomussa
ei kayteta mineraalilannoitteita kuten tavanomaisessa viljelyssa, mutta myos karjanlannan
kaytossa on riski ravinteiden huuhtoutumiselle. Tutkimuksissa ei ole pystytty kiistattomasti
todistamaan, etta luomutuotannon ravinnehuuhtoumat olisivat tavanomaista tuotantoa

pienemmat. Monissa lyhytaikaisissa tutkimuksissa erot typpihuuhtoumissa tuotantotapojen
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valilla ovat olleet pienia, mutta pidempiaikaisissa kokeissa on saatu tuloksia, joiden
mukaan luomupellolta huuhtoutuvat typpimaarat ovat keskimaarin noin 20-30 prosenttia
tavanomaista pienempia. Fosforin osalta merkittavia eroja ei ole tutkimuksissa havaittu.
Mahdollisia eroja tasoittaa myos se, etta luomutuotannossa samalta alalta saatava sato jaa
tyypillisesti tavanomaista pienemmaksi. Nain ravinnekuormitus tuotettua satokiloa kohti voi
olla yhta suuri, vaikka hehtaarilta syntyva kuormitus olisi luomussa pienempi. (Autio &
livonen, 2019, s. 44)

Toisaalta saksalaisen tutkimuksen mukaan luomussa kaytettava typpilannoitus seka
typpiylijadma olivat luomussa pienempia, minka seurauksena luomupeltojen typpipaastot
olivat tavanomaisia peltoja pienemmat. Samassa tutkimuksessa todettiin tavanomaisen
viljelytavan kuluttavan puolet enemman energiaa kuin luomutuotannon, ja paaasiallisena
syyna tahan on fossiilisilla polttoaineilla valmistettujen mineraalilannoitteiden ja kemiallisten
kasvinsuojeluaineiden kayttd. Kasvihuonepaastdjen todettiin olevan luomussa 20
prosenttia pienempia tuotettua kiloa kohti. Hehtaarikohtaisesti tarkasteltuna paastot olivat
luomussa puolet tavanomaisen tuotannon tasosta. (Mantere, 2023; ks. myds Hulsbergen
ym., 2023) Myo6s Sveitsissa toteutetussa pitkan aikavalin kenttdkokeessa havaittiin
dityppioksidipaastodjen, jotka kuuluvat merkittdvimpiin maatalouden kasvihuonekaasuihin,
olevan luomupellolla 40 prosenttia pienempia hehtaaria kohti, mutta satoon suhteutettuna
paastot olivat samalla tasolla luomussa ja tavanomaisessa tuotannossa. (Skinner ym.,
2019)

Luomutuotannon lisaamista esitetdan usein yhdeksi mahdollisuudeksi iimastonmuutoksen
hillintddn maataloudessa. Suoraan tata ei kuitenkaan voida perustella pienemmalla
kasvihuonekaasujen tuottamisella, vaikka monet luomutuotannon periaatteet sopivatkin
yhteen ilmastotavoitteiden kanssa. Luomutuotannon viljelykdytanteiden, kuten nurmien
hyddyntamisen, monipuolisen viljelykierron ja karjanlannan kayton, on kuitenkin todettu
lisddvan orgaanisen hiilen maaraa maaperassa (Gattinger ym., 2012). Tama osaltaan
tukee ilmastotavoitteita. Yksi ilmastonmuutokseen liittyva seikka on myos siihen
sopeutuminen. Luomuviljelyssa maan kasvukunto voi lisdantyneen orgaanisen aineksen
maaran myoéta parantua, ja nain maalla on paremmat edellytykset kestaa

iimastonmuutoksen mydta lisdantyvia saan aari-ilmioita.

Ympariston kannalta yksi luomun merkittdvimmista eduista on luonnon monimuotoisuuden
tukeminen. Luonnon monimuotoisuuden yllapito ja lisdaminen kuuluu vahvasti osaksi
luomutuotantoa, silla jo tuotantotapa itsessaan tarvitsee monimuotoisuutta.

Monimuotoisuutta tarvitaan, jotta paastaan luomun tavoitteisiin mm. maan kasvukunnon
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parantamisessa ja rikkakasvien, kasvitautien ja tuhohyonteisten ennaltaehkaisyssa.
Monimuotoisuus tukee polytysta, joka on tarkeda niin luonnon kuin monien viljelykasvienkin
kannalta. Luonnon monimuotoisuudesta puhuttaessa tarkoitetaan niin kasvillisuutta,
maaperaeliostda, hydnteisia ja polyttdjia kuin lintuja ja nisakkaitakin. Kansainvalisissa
tutkimuksissa on todettu luomulla olevan luonnon monimuotoisuutta lisdavia vaikutuksia,
mutta suuri osa naista tutkimuksista on toteutettu Suomea lampimammilla viljelyalueilla
(livonen ym., 2023, s. 14).

Luomun tiukemmat viljelykiertovaatimukset takaavat sen, etta viljelyssa on monipuolisesti
erilaisia kasveja, mika jo itsessaan lisdd monimuotoisuutta verrattuna esimerkiksi
yksipuoliseen viljanviljelyyn. Kansainvalisten tutkimusten mukaan viljelykierrot ovat yleisesti
luomutuotannossa pidempia ja sisaltavat monipuolisemmin erilaisia kasveja verrattuna

tavanomaiseen viljelyyn (Barbieri ym., 2017).

Pdolyttajien maaraan ja monimuotoisuuteen luomutuotannolla on tutkimuksissa havaittu
olevan positiivinen tai neutraali merkitys Suomen oloissa. Joka tapauksessa luomuviljely
tukee pdlyttajia mm. tarjoamalla niille enemman ravintoa monimuotoisempien
viljelykasvien, erityisesti palkokasvien, muodossa. Luomuviljely ei mydskaan altista
polyttajia niille mahdollisesti haitallisille kasvinsuojeluaineille. Kansainvalisissa
tutkimuksissa on todettu, ettd luomutuotannon vaikutus polyttajiin on positiivinen. (livonen
ym., 2023, ss. 12-14)

Luomutuotanto hyddyttaa myds maatalousympariston lintuja. Suomessa asiaa on tutkittu
kohtalaisen vahan, mutta erityisesti luomukotieldintuotannolla nayttaisi olevan positiivisia
vaikutuksia peltolinnustolle. Luomun vaikutukset lintuihin vaihtelevat neutraalista

positiiviseen. (livonen ym., 2023, ss. 20-22)

Myds luomun vaikutus maaperan mikrobistoon ja maaperaelaimiin nayttaisi tutkimusten
valossa olevan positiivinen tai neutraali. Lahtokohtaisesti luomussa kaytossa olevat
menetelmat suosivat maaperaelainten monimuotoisuutta, kun taas esimerkiksi
mineraalilannoitteet, kemialliset kasvinsuojeluaineet ja yksipuolinen viljelykierto kdyhdyttavat
sita. Selittavia tekijoitd on kuitenkin paljon, ja esimerkiksi viljelytekniikoilla voi olla paljon

vaikutusta asiaan. (livonen ym., 2023, ss. 23—-29)

Kansainvalisissa lauhkealla vydhykkeella toteutetuissa tutkimuksissa monimuotoisuus on
yleisesti ottaen osoitettu luomutuotannossa huomattavasti tavanomaista suuremmaksi, ja

lajimaarat ovat olleet luomussa lahes kaksinkertaisia. Luomun vaikutukset
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monimuotoisuudelle ovat olleet nahtavissa niin peltojen kuin niiden pientareidenkin
lajistossa. On kuitenkin huomattava, ettd myds maiseman rakenteella on suuri merkitys

luonnon monimuotoisuudelle. (Mantere, 2019)

2.5 Luomun taloudelliset merkitykset

Pitkaa aikavalia tarkasteltaessa luomutuotanto on ollut tavanomaista kannattavampaa.
Koko Suomessa luomun kannattavuuskerroin on ollut vuosittain tavanomaista suurempi
vuosien 2010 ja 2020 valisena aikana. Taman jalkeen luomun kannattavuuskerroin on
jaényt tavanomaista heikommaksi. Vuonna 2021 tavanomaisen tuotannon
kannattavuuskerroin oli 0,57 ja luomun 0,45. Vuonna 2022 vastaavat luvut olivat
tavanomaisen tuotannon osalta 0,93 ja luomussa 0,89. (Luonnonvarakeskus, 2024b;

Luonnonvarakeskus, n.d.)

Luomutuotannon parempaa kannattavuutta on selittanyt mm. luomutuotteiden korkeammat
hinnat, luomutuotannon suuremmat tuet seka luomutilojen suurempi tilakoko (Pro Luomu,
n.d.-b). Myds tuotantokustannukset ovat luomutuotannossa tyypillisesti tavanomaista
alhaisemmat. Luomun korkeammilla tukitasoilla on tarkoitus kompensoida pienempia
satoja ja tarjota korvausta siitd suuremmasta hallinnollisesta taakasta ja byrokratiasta, joka

luomutuotantoon kuuluu (livonen ym., 2021).

Luomutuotannon lisdamisen taloudellisia vaikutuksia on hankalaa arvioida, mutta
todennakaisesti suuremmalla tarjonnalla olisi tuottajahintaa laskeva vaikutus, ja tama
osaltaan heikentaisi kannattavuutta. Tukipolitiikalla ja sen muutoksilla on merkittavat
vaikutukset tuotannon kannattavuuteen. On arvioitu myos, ettd luomutuotannon
kasvaminen toisi positiivisia vaikutuksia luomutuotteiden viennille sekd esimerkiksi
kierratyslannoitteiden markkinoille, mikali I18ytyy tahtoa kehittda koko luomuketjua. (livonen
ym., 2021)

Vuonna 2015 toteutetussa suomalaisille luomutuottajille suunnatussa kyselyssa
tarkeimmaksi syyksi luomutuotantoon siirtymiselle nousivat pienemmat
tuotantokustannukset ja/tai parempi kannattavuus. Etela-Savo oli kuitenkin yksi niista
harvoista maakunnista, joissa tama katsottiin vasta toiseksi tarkeimmaksi syyksi

ekologisuuden ja kestavyyden jalkeen. (Viitaharju ym., 2017, ss. 32, 139)

Luomuelintarvikeviennin arvo oli Suomessa arviolta 59 miljoonaa euroa vuonna 2022. Arvo

on hieman suurempi kuin edellisessa selvityksessa vuonna 2020. Tarkeimpia
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luomuelintarvikkeiden vientituotteita Suomessa ovat myllytuotteet, joiden kokonaisviennista
luomua on noin 30 prosenttia. Myllytuotteiden osuus koko Suomen
luomuelintarvikeviennista on noin 40 prosenttia. Muita merkittavia tuoteryhmia viennin
kannalta ovat maitotuotteet ja kasvipohjaiset maitoa korvaavat tuotteet, leipomotuotteet ja
luonnontuotteet. Luomuviennissa jalostusaste on korkeampaa, ja jalostamattomia
luomuraaka-aineita viedaan vain vahan. Yli puolet luomuviennista koostuu
puolivalmisteista, joita viedaan teollisuuden kayttéén. Suomen kansallisessa
luomuohjelmassa on ollut tavoitteena 100 miljoonan euron luomuvienti vuoteen 2025

mennessa. (Pro Luomu, n.d.-e)

2.6 Luomu kuluttajien nakdkulmasta

Pro Luomun vuonna 2023 teettaman selvityksen mukaan kuluttajien kiinnostus luomua
kohtaan oli sailynyt entisella tasollaan luomun haasteista ja hintojen noususta huolimatta.
Suomalaisten kuluttajien mielikuvissa luomussa korostuu terveellisyys ja vastuullisuus.
Tarkeimpia syitd luomun ostamiselle ovat puhtaus, lisdaineiden puuttuminen, torjunta-
aineiden kayttamattémyys, ymparistoystavallisyys ja tuotteen maku. Ajatukset siita, etteivat
suomalainen tavanomainen tuotanto ja luomutuotanto juurikaan eroa toisistaan, ovat
vahentyneet kuluttajien keskuudessa. Yha harvempi kuluttaja myoskaan nakee luomun
elitistisena valintana tai "viherpiiperryksenad”. Kokonaisuudessaan luomun imago on

parantunut. (Pro Luomu, n.d.-d)

Luomuelintarvikkeet tunnistetaan EU:n luomumerkista, jonka voivat saada ainoastaan
luomun tuotantoehtojen mukaan tuotetut ja luomuvalvontaan kuuluneet tuotteet.
Luomumerkin lisdksi pakkauksista tulee 16ytya kyseisen tuotteen tarkastaneen
luomutarkastuslaitoksen tunnus. My6s maataloudesta peraisin olevien ainesosien alkupera
tulee ilmoittaa pakkauksessa. Muut kuin luomutarkastuksen lapaisseet toimijat eivat saa
markkinoida tuotteitaan luomuna. Luomumerkilla varustetun tuotteen vaatimukset ovat
samat riippumatta siitd, onko tuote tuotettu Suomessa, muualla EU:n alueella vai sen
ulkopuolella. Luomutuotteissa ei saa esimerkiksi olla keinotekoisia vari-, makeutus- tai

aromiaineita. (Pro Luomu, n.d.-a)

On osoitettu, ettd valitsemalla luomutuotteita kuluttaja voi hankkia arvostusta
kanssaihmisilta. Tutkimuksissa on saatu viitteita siita, ettd luomuun liittyy vahvaa

statussymboliikkaa. Suomessa luomutuotteiden kuluttamiseen yhdistetaan tutkimuksen
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mukaan arvostuksen, rehellisyyden ja epaitsekkyyden kaltaisia positiivisia mielikuvia.
(Luomala ym., 2020, Aution, 2020 mukaan)

3 Luomutuotannon kehitys

3.1 Luomutuotannon ja luomumarkkinoiden kehitys globaalisti ja EU:ssa

Koko maailman tasolla luomuviljelyala on kasvanut kohtalaisen tasaista tahtia 2000-luvun
alusta alkaen, ja ala on yli kuusinkertaistunut tana aikana. Myos EU:n alueella
luomutuotannossa oleva viljelyala on lahes viisinkertaistunut talla aikavalilla. Vuonna 2000
luomutuotannossa oli hieman yli kaksi prosenttia kaikesta EU:n maatalousmaasta, kun

vuonna 2023 luomupeltojen osuus oli kasvanut lahes 11 prosenttiin. (FiBL, 2025a.)

Globaalisti suurimmat luomuelintarvikkeiden markkinat 10ytyvat vuoden 2023 tietojen
mukaan Yhdysvalloista, Saksasta ja Kiinasta. Yhdysvaltojen myynti oli kyseisena vuonna
59 miljardia euroa, joka tarkoittaa 3,4 prosentin kasvua edellisesta vuodesta. Saksassa
luomuelintarvikkeita myytiin vuonna 2023 16,1 miljardilla eurolla ja Kiinassa 12,6 miljardilla
eurolla. EU:n globaalin luomumarkkinan arvo oli 46,5 miljardia euroa. Globaalin
luomumarkkinan arvo kokonaisuudessaan oli vuonna 2023 136,3 miljardia euroa. (Pro
Luomu, 2025a)

Viime vuosien aikana yksi luomumarkkinoihin negatiivisesti vaikuttanut tekija EU:n alueella
on Vengjan hydkkayssota Ukrainaan ja sitéd seurannut elintarvikkeiden hintojen nousu.
Vaikutukset ovat selvimmin nahtavissa vuoden 2022 markkinoiden laskussa. Vuoden 2023
markkinoissa on nahtavissa jo hieman elpymista, ja ennakkotietojen mukaan
luomumarkkinan arvo olisi myds vuoden 2024 aikana kasvanut useissa EU-maissa.
Suomessa ja Ruotsissa luomumarkkinat olivat kuitenkin edelleen laskusuunnassa. (Pro
Luomu, 20253a; FiBL, 2025b)

EU:n alueella luomutuotteiden kulutuksen osalta selkeisiin karkimaihin kuuluvat Tanska,
Itévalta, Luxemburg ja Ruotsi. Vuonna 2023 naiden maiden luomun kulutus asukasta
kohden oli yli 200 euroa. Tanskassa kulutus oli jopa 362 euroa ja Ruotsissakin 219 euroa

henkil6a kohden. Suomessa vastaava luku jai 63 euroon. (FiBL, 2025b)
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3.2 Luomutuotannon kehitys Suomessa

Vuonna 2010 Suomen peltoalasta noin 171 000 hehtaaria oli luomutuotannossa, kun
mukaan lasketaan myos luomun siitymavaiheessa oleva ala. Tama tarkoittaa 7,5 prosentin
osuutta koko Suomen peltoalasta kyseisena vuonna. Tasta eteenpain luomutuotannossa
oleva peltoala on kasvanut vuosittain melko tasaiseen tahtiin vuoteen 2022 saakka, jolloin
luomupeltoa oli jo yli 339 000 hehtaaria. Tama vastasi 15 prosentin osuutta koko Suomen

peltoalasta. (Ruokavirasto, 2025a)

Vuodesta 2022 eteenpain luomutuotannon kasvu pysahtyi Suomessa. Vuonna 2023
luomupeltoala putosi noin 311 000 hehtaariin ja vuonna 2024 luomutuotantoa harjoitettiin
noin 309 000 hehtaarin alalla. Vuonna 2023 muutos edelliseen vuoteen oli jopa -8
prosenttia. Vuonna 2024 luomupeltojen osuus siirtymavaiheessa oleva ala mukaan

luettuna oli 13,9 prosenttia koko Suomen maatalousmaan alasta. (Ruokavirasto, 2025a)

Luomutilojen maara Suomessa oli hieman alle 4 000 kappaletta vuonna 2010. Huipussaan
maara oli vuosina 2018-2019, jolloin luomutiloja oli 5 039 kappaletta. 2020-luvulla maara
alkoi kuitenkin laskea, ja vuonna 2024 luomutiloja oli koko Suomessa 3 995 kappaletta.
Suurin pudotus tapahtui vuonna 2023, jolloin muutos edelliseen vuoteen oli -14 prosenttia.
Tuolloin luomusta poistui vuoden aikana yhteensa 778 toimijaa. Vuoden 2024 muutos
edelliseen vuoteen oli -4 prosenttia. (Ruokavirasto, 2025a) Luomutilojen maaran muutoksia
tarkasteltaessa on otettava huomioon maatalouden yleinen rakennemuutos. Maatalous- ja
puutarhayritysten maara on ollut jatkuvassa tasaisessa laskussa, kun tarkastellaan

ajanjaksoa vuodesta 2010 nykyhetkeen saakka (Luonnonvarakeskus, n.d.).

3.3 Luomutuotanto ja sen kehitys Etela-Savossa

Vuonna 2013 Etela-Savossa luomupeltoalan maara oli 9 386 hehtaaria siitymavaiheessa
oleva ala mukaan lukien. Tama oli 12,7 prosenttia koko maakunnan peltoalasta. Vuoteen
2019 saakka luomuala kasvoi vuosittain nousten 12 983 hehtaariin. Vuonna 2020
luomualan kasvu pysahtyi, ja ala pysyi lahes samana vuoteen 2022 saakka. Luomun osuus
peltoalasta on ollut suurimmillaan vuonna 2022, jolloin luomupeltojen osuus oli 18,7
prosenttia. Vuonna 2023 luomutuotannon maara notkahti merkittavasti maakunnassa, ja
myds luomupeltoala tippui 11 062 hehtaariin, mika tarkoittaa kahdeksan prosentin laskua

edellisvuodesta. Myds vuonna 2024 luomuviljelyn ala vaheni, ja pudotus edellisesta
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vuodesta oli kuusi prosenttia. Vuonna 2024 Etela-Savon luomupeltoala oli 10 431

hehtaaria, joka on 16,7 prosenttia koko maakunnan peltoalasta. (Ruokavirasto, 2025a)

Luomutilojen maara Etela-Savossa oli 256 kappaletta vuonna 2013. Vuosiin 2018-2019
mennessa maara oli hiukan kasvanut ja oli tuolloin korkeimmillaan 277 luomutilaa. Vuosien
2020 ja 2022 valisena aikana tilojen maara kaantyi laskuun. Merkittavin pudotus tilojen
maarassa tapahtui vuonna 2023, jolloin yli 40 maatilaa lopetti luomutuotannon. Tuolloin
tilojen maara oli 184 ja muutos edellisvuoteen -19 prosenttia. Muutos pysyi negatiivisena
myo6s vuonna 2024, mutta luomusta luopuneiden maara oli huomattavasti edellisvuotta
maltillisempi, alle kymmenen tilaa. Vuonna 2024 luomutiloja oli 176, ja niiden osuus koko
Etela-Savon tiloista oli 9,9 prosenttia. Parhaimmillaan osuus oli yli 12 prosenttia vuosina
2019-2020. (Ruokavirasto, 2025a) Huomionarvoista on, ettd vuonna 2023
luomusitoumuksesta oli ohjelmakauden vaihdoksen takia helppoa luopua ilman
seuraamuksia. Viisivuotisen sitoumuksen aikana tdma on mahdollista vain tietyin
edellytyksin.

Tilakoot ovat Eteld-Savossa kasvaneet koko maan kehityksen mukaisesti. Vuonna 2013
keskimaarainen tilakoko Eteld-Savossa oli vajaat 37 hehtaaria, kun 2023 se oli kasvanut jo
60 hehtaariin. Etela-Savon keskiarvoinen tilakoko on ollut vuosittain noin 75-80 prosenttia
koko Suomen keskiarvosta. Vuonna 2024 Etela-Savon tilakoko oli keskimaarin 59,3
hehtaaria eli noin 77 prosenttia koko Suomen keskiarvosta, joka on 77,5 hehtaaria.
(Ruokavirasto, 2025a)

Vuonna 2024 Etela-Savossa oli 176 luomumaatilaa, joista 61:11a oli luonnonmukaista
kotieldaintuotantoa. Etela-Savossa luomukotieldintuotanto koostuu maidontuotannosta,
naudanlihantuotannosta ja lampaanlihantuotannosta. Luonnonmukaista sika- tai
siipikarjataloutta ei maakunnassa ole. Vuonna 2024 emolehmia oli 1 395 kappaletta ja
lypsylehmia 558 kappaletta. Luomutuotannossa olevia lampaita Etela-Savossa oli yhteensa
634. (Ruokavirasto, 2025a)

Yli kaksi kolmasosaa Etela-Savon luomupelloista oli nurmikasvien tuotannossa vuonna
2024. Viljoista eniten luomussa tuotetaan kauraa, jonka tuotantoala oli 501 hehtaaria
vuonna 2024. Vehnaa tuotettiin 166 hehtaarin, ohraa 156 hehtaarin ja ruista 124 hehtaarin
alalla. Erityisesti rukiin ja ohran tuotantoalat olivat edellisvuotta pienemmat. Seosviljaa
tuotettiin 969 hehtaarin alalla, joka on enemman kuin kauran, vehnan, ohran ja rukiin
yhteenlaskettu tuotantoala. Luomuhernetta viljeltiin 49 hehtaarin alalla, mika tarkoittaa 33

prosentin kasvua edellisvuoteen. Myos luomuharkapavun viljelyala kasvoi 49 prosenttia,
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mika tarkoittaa 17 hehtaarin tuotantoalaa. Luomurypsia tuotettiin 384 hehtaarin alalla.
(Ruokavirasto, 2025a)

Puutarhakasveista Etela-Savossa tuotetaan merkittavat maarat luomuporkkanaa, -sipulia, -
kaalia ja -mansikkaa. Vuonna 2024 Etela-Savossa tuotettiin Suomen maakunnista toiseksi
eniten luomuporkkanaa Pohjanmaan jalkeen. Luomuporkkanan viljelyala oli 13,5 hehtaaria,
joka on 29 prosentin lasku edellisvuodesta. Koko Suomen luomuporkkana-alasta tama on
kuitenkin viidesosa. Luomusipulin tuotantoala Etela-Savossa oli 6,5 hehtaaria. Myos tama
on pudonnut edellisvuodesta, mutta tuotantoalaa on silti Suomen maakunnista eniten, noin
35 prosenttia koko maan yhteenlasketusta tuotantoalasta. Luomukaalia tuotetaan 8,6
hehtaarin alalla. Merkittavaa on myds luomumansikan ala, silla 17,5 hehtaarilla Etela-Savo

on Suomen neljanneksi suurin maakunta tdman tuotannon osalta. (Ruokavirasto, 2025a)

Luomun kysynnan osalta Eteld-Savossa mielenkiintoista on, ettd Pro Luomun vuonna 2023
toteutetun selvityksen mukaan luomutuotteita viikoittain ostavien kuluttajien osuus
maakunnan koko vaestdsta oli Etela-Savossa Suomen suurin. 40 prosenttia
etelasavolaisista kertoi ostavansa luomua viikoittain, ja jopa 97 prosenttia vastaajista kertoi
lisdnneensa luomun kayttéa vuoden sisalla. Koko Suomessa kuluttajien, jotka arvioivat
ostavansa luomua viikoittain, osuus on noin 30 prosenttia (Pro Luomu, n.d.-d). Etela-Savo
oli tutkimuksen ainoa maakunta, jonka asukkaat eivat arvioineet vahentaneensa luomun

kulutusta viimeisen vuoden aikana. (Pro Luomu, n.d.-c)

3.4 Luomumarkkinat Suomessa

Vuonna 2023 luomutuotteiden myynti paivittdistavarakaupoissa oli 352 miljoonaa euroa.
Luomutuotteiden myynti oli kuusi prosenttia pienempi kuin vuonna 2022, ja
kokonaisuudessaan luomun osuus paivittaistavarakaupan myynnista oli noin 1,9 prosenttia.
(FiBL, 2025b) Pro Luomun (2025) arvion mukaan vuoden 2024 luomutuotteiden myynti oli
335 miljoonaa euroa ja niiden osuus paivittaistavarakaupan myynnista n. 1,8 prosenttia.
Tuoteryhmista erityisesti maitotuotteiden seka hedelmien ja vihannesten myynti on
laskenut. Sen sijaan nousua on ollut havaittavissa mm. lastenruokien seka hiutaleiden ja
jauhojen tuoteryhmissa. Lastenruokien osalta luomun markkinaosuus on erittain suuri, jopa
25 prosenttia. Esimerkiksi luomukananmunien osuus on 13 prosenttia, luomuhiutaleiden ja
-suurimoiden 11 prosenttia ja luomumaidon seka luomuvihannesten kolme prosenttia.
Suosituimpia luomutuotteita olivat vuonna 2024 banaani, kananmunat ja maito. (Pro
Luomu, 2025b)
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Luomutuotteiden markkinat ovat Suomessa moninkertaistuneet 2000-luvun alkupuolelta
2020-luvulle tultaessa. Vuonna 2002 luomutuotteita myytiin paivittaistavarakaupoissa
vajaan 50 miljoonan euron edesta. Vuonna 2012 myynti ylitti ensimmaista kertaa 200
miljoonan euron rajan, ja 2017 myynti oli jo yli 300 miljoonaa. Huipussaan luomumarkkinat

olivat vuosien 2020 ja 2021 aikana, jolloin myynti oli yli 400 miljoonaa. (FiBL, 2025b)

2010-luvun aikana luomun vahittaismyynnin vuosittainen kasvu on ollut keskimaarin noin
13 prosenttia, mutta vuosittainen vaihtelu on suurta. 2020-luvulla myynti on kaantynyt
laskuun. Vuoden 2021 myynti oli viela lahella edellisen vuoden tasoa (-0,48 prosentin
muutos), mutta 2022 muutos oli -7,18 ja 2023 -6 prosenttia. (FiBL, 2025b) Taman 2020-
luvun laskun taustalla vaikuttavat monet tekijat, kuten Ukrainan sota, inflaatio seka yleinen

kustannusten ja ruoan hintojen nousu.

Luomun vuosittainen kulutus Suomessa asukasta kohden on kasvanut 2000-luvun
alkupuolen vajaasta kymmenesta eurosta 2020-luvun noin 74 euroon. Myds tassa on
havaittavissa vuoden 2023 notkahdus. Vuonna 2020 suomalaiset kuluttivat luomutuotteita
keskimaarin 73,5 eurolla vuodessa, kun 2023 summa on tippunut 63,3 euroon. (FiBL,
2025b)

Yksityisten kuluttajien liséksi yksi luomun kysyntaan merkittavasti vaikuttava tekija on
luomun kaytto julkisissa ruokapalveluissa. Vuonna 2024 tehdysta selvityksesta iimenee,
ettd luomun kayttdé on lisdantynyt julkisissa ruokapalveluissa merkittavasti vuosien 2022 ja
2023 aikana, ja jo 63 prosenttia naista palveluista kayttda luomua paivittain. Eniten
luomutuotteita kaytetaan kouluissa ja paivakodeissa. Tahtoa riittdd luomun lisdamiseen
jatkossakin, silla 30 prosenttia julkisista ruokapalveluista haluaisi laajentaa luomutuotteiden

kayttéa. (Pro Luomu, n.d.-c)

4 Tukijarjestelma, maatalouspolitiikka (EU) ja valvonta

4.1 EU:n maatalouspolitiikka luomun osalta

EU:n maatalouspolitikka ohjaa vahvasti myds Suomen luomutuotantoa. Pellolta péytaan -
strategian avulla pyritdan luomaan kestavampaa elintarvikejarjestelmaa ja vastaamaan
osaltaan Euroopan vihrean kehityksen ohjelman tavoitteisiin. Strategian tarkoituksena on
kehittada elintarvikejarjestelmaa oikeudenmukaisemmaksi, terveellisemmaksi ja

ymparistoystavallisemmaksi. Tavoiteltavan kestavaan elintarvikejarjestelman tulisi mm.
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auttaa ilmastonmuutoksen hillitsemisessa ja helpottaa sopeutumista sen vaikutuksiin,
varmistaa kaikille riittdva maara turvallista ja ravitsevaa ruokaa ja sailyttaa elintarvikkeiden
kohtuuhintaisuus. Koko elintarvikejarjestelman ymparistévaikutukset tulisi olla neutraaleja
tai positiivisia. Pellolta poytaan -strategiassa on asetettu luomutuotannossa olevalle
maatalousmaalle 25 prosentin tavoite EU:n alueella vuoteen 2030 mennessa. (European

Commission, n.d.-a)

Euroopan komissio julkaisi vuonna 2021 tuoreimman toimintasuunnitelman
luomutuotannon kehittdmiseksi EU:n alueella. Toimintasuunnitelma kohdistuu vuosille
2021-2027, ja sen kolme keskeista toimintalinjaa ovat 1) luomutuotteiden kysynnan ja
kuluttajien luottamuksen lisdaminen, 2) luomutuotantoon siirtymisen edistaminen ja koko
arvoketjun vahvistaminen ja 3) ympariston kestavyyden parantaminen luomuviljelyn avulla.
Toimintasuunnitelman tavoitteiden saavuttamiseksi luomun taloudellista tukea vahvistetaan
Euroopan yhteisen maatalouspolitikan (CAP) kautta ja luomun tutkimus- ja

innovaatiotoimintaan panostetaan. (European Commission, n.d.-b)

Toimintasuunnitelmassa korostetaan tavoitetta lisata luomutuotteiden kulutusta koko EU:n
alueella. Keinoja tdhan ovat mm. luomuviljelyn ja EU:n luomutunnuksen tunnettuuden
edistaminen, kuluttajien luottamuksen vahvistaminen luomutuotantoa kohtaan ja tuotteiden
jaljitettavyyden parantaminen. Myds ymparistda saastavien julkisten hankintojen
edistamisella tuetaan luomun kysyntaa. Tavoitteena siis on, ettd yhta useammassa
julkisessa ruokalassa tarjotaan jatkossa luomuruokaa. Myds yksityinen sektori nostetaan
esille luomun kulutuksen edistamisessa. Vahittaiskauppojen, ravintoloiden ja ateria- ja
jakopalveluiden katsotaan voivan olla merkittdvassa roolissa tarjoamalla esimerkiksi
kaupoissa riittavan kattavan ja edullisen valikoiman luomutuotteita ja ravintoloissa
luomutuotteita sisaltdvan ruokalistan. Yksityisen sektorin katsotaan voivan olla
merkittavassa roolissa myds luomutuotteiden menekinedistamisessa. (Euroopan komissio,
2021)

Toimintasuunnitelmassa mainitaan myoés jasenmaiden mahdollisuuksista tukea
luonnonmukaisesti tuotettujen tuotteiden kulutusta esimerkiksi alentamalla luomuhedelmien
ja -vihannesten alv-kantaa. Luomun kulutuksen lisaantyminen kannustaa maatiloja

siirtymaan luomuviljelyyn. (Euroopan komissio, 2021)

Luomuun siirtymisen tukemisessa Euroopan yhteinen maatalouspolitiikka on keskeinen
valine, ja sen ekojarjestelmia voidaan kayttaa luomutuotannon tukemiseen. Luomuviljelyn

lisdksi kehittdmistoimille ndhdaan tarvetta luomuketjun kaikissa eri osissa.
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Toimintasuunnitelmaan kirjattuja toimia tahan liittyen ovat mm. markkinoiden
lapinakyvyyden lisdaminen, elintarvikeketjun jarjestaytymisen tukeminen seka paikallisen

jalostuksen ja lyhyiden markkinointivaylien edistaminen. (Euroopan komissio, 2021)

Toimintasuunnitelmassa korostuu myds luomuviljelyn rooli kestavan kehityksen
esimerkkina ja suunnannayttajana muille. Myds luomuviljelyn ymparistovaikutuksia voidaan
parantaa, ja aiheeseen liittyvaa tutkimusta tuetaan. Tavoitteena on myds lisata
biodiversiteettia, kasvattaa luomun satomaaria seka parantaa resurssitehokkuutta, ja naihin

liittyvia toimia tuetaan. (Euroopan komissio, 2021)

4.2 Luomun tukijarjestelma Suomessa

Luomutuotannosta maksetaan luonnonmukaisen tuotannon korvausta, jonka tavoitteena on
edistda luonnonmukaista tuotantoa seka kyseiseen tuotantotapaan siirtymista kansallisen
luomuohjelman mukaisesti. Korvaus perustuu aina viisivuotiseen luonnonmukaisen
tuotannon sitoumukseen, joka voidaan tehda koko tilalle pelkastaan kasvintuotannon tai
seka kasvin- etta kotielaintuotannon osalta. Luomusitoumus voi koskea myds vain osaa
tilan peltolohkoista, mikali kyseessa on luonnonmukaisten avomaan vihannesten tuotanto.
Kasvintuotannon osalta korvausta maksetaan korvauskelpoiselle peltoalalle ja
kotielaintuotannon osalta niille luomusitoumukseen sisaltyville hehtaareille, joilla
maksuperuste 0,5 elainyksikkda hehtaarille tayttyy. Korvaustaso on vuonna 2024
kasvintuotannon osalta 160 €/ha, kotieldintuotannon osalta 130 €/0,5 ey/ha ja avomaan

vihannesten osalta 590 €/ha ilmoitetun kasvin mukaan. (Ruokavirasto, 2024)

Luonnonmukaisen tuotannon sitoumuksen voi tehda aktiiviviljelija, jolla on korvauskelpoista
peltopinta-alaa vahintaan viisi hehtaaria tai vaihtoehtoisesti puutarhakasvien alaa
vahintaan yksi hehtaari. Luonnonmukaisen kotieldintuotannon korvauksen saamiseksi
hakijalla on oltava keskimaarin vahintaan viisi eldinyksikk6a luomuna kasvatettuja
tuotantoelaimia. Luomukorvauksen maksamisen edellytyksena on myos viiden paivan
luomukoulutuksen suorittaminen, ja kotieldintuotannon osalta lisdksi vaaditaan kahden
paivan koulutus luonnonmukaisesta kotielaintuotannosta. Hakijan on myos kuuluttava
luonnonmukaisen tuotannon valvontajarjestelmaan koko viisivuotisen sitoumuskauden
ajan, myos niiden eldinlajien osalta, joita luomusitoumus mahdollisesti koskee.
(Ruokavirasto, 2024)
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4.3 Luomuvalvonta

Luomuvalvonnan tarkoituksena on varmistaa, etta tuotannossa noudatetaan
lainsdadanndssa asetettuja vaatimuksia. Valvonnalla pyritdan takaamaan luomumerkin
luotettavuus, luomutoimijoiden yhdenmukainen kohtelu seka reilu kilpailu. Suomessa
luomuvalvonnan suunnittelusta, ohjauksesta ja kehittdmisesta vastaa Ruokavirasto, joka
toimii kansallisena keskusviranomaisena. Alkutuotantoa seka jalostamattomien
maataloustuotteiden valmistusta valvova viranomainen on ELY-keskus. Muilta osin
luomuvalvonnasta vastaavia viranomaisia ovat Ruokavirasto, kunnat, kuntayhtymat ja
aluehallintoviranomaiset, tulli, sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto Valvira seka
Ahvenanmaan maakuntahallitus. (Ruokavirasto, 2022a) Tassa tydssa luomuvalvonnan

osalta kasitellaan lahinna maatiloilla tapahtuvaa valvontaa.

Luomutiloille tehdaan paikan paalla vuosittainen tuotantotarkastus paasaantoisesti
vahintdan kerran vuodessa. Poikkeuksena tadhan on vuonna 2025 kaikissa ELY-
keskuksissa kayttéon otettu vuosivarmennus, jolla voidaan tietyin edellytyksin osalla tiloista
korvata vuosittainen fyysinen tarkastus. Vuosivarmennuksen kayttaminen on mahdollista
niilla tiloilla, jotka on Ruokaviraston toimesta maaritelty vahariskisiksi. Tallaisia ovat alle
120 hehtaarin luomuviljelytilat, jotka ovat kuuluneet luomuvalvontaan vahintadan kolmen
vuoden ajan. Kolmen edellisen vuoden ajalta ei tilalla saa olla markkinointikieltoja tai
maaraaikaan liitettyja korjauskehotuksia. Vuosivarmennusmenettelya tarjotaan vuosittain
osalle nama kriteerit tayttavista tiloista. Vuosivarmennuksella voidaan korvata kerrallaan
yksi fyysinen tarkastus, eli paikan paalla tehtavien vuosittaisten tarkastusten vali voi kasvaa
maksimissaan 24 kuukauteen. Kaytannossa vuosivarmennus toteutetaan sahkoisenad
kyselyna, jossa luomutoimija vastaa keskeisimpiin toimintoihinsa liittyviin kysymyeksiin.
Vuosivarmennusta seuraavassa fyysisessa tarkastuksessa tarkastetaan asiat edelliseen

paikan paalla tehtyyn tarkastukseen saakka. (Markkanen, 2025; Ruokavirasto, 2025b)

Suurimmalla osalla tarkastuksista tarkastaja sopii tuottajan kanssa tarkastusajankohdan,
mutta osa tarkastuksista (10 % vuosittaisista tarkastuksista) tehdaan ennalta ilmoittamatta.
Tarkastuksia suorittavat Ruokaviraston toimesta valtuutetut tarkastajat seka ELY-
keskusten ja Ruokaviraston virkamiehet. Yleisesti ottaen luomutarkastuksilla tarkastetaan,
etta toiminnassa noudatetaan luomuasetuksen vaatimuksia, luomusuunnitelma on riittavan
kattava ja sita noudatetaan. Paikan paalla tarkasteltavia asioita ovat mm. kirjanpito,
jaljitettavyys, tuotevirrat ja taseet. (Ruokavirasto, 2022a) Luomutilan luomutarkastuksessa
tarkastetaan mm. luomusuunnitelmat kasvin- ja eldintuotannon osalta, varastokirjanpito ja

taseet, kasvulohkokohtaiset muistiinpanot, eldinluettelot, tositteet saapuneista ja
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lahteneista tuotantopanoksista ja tuotteista seka muita mahdollisia sopimuksia, selvityksia
ja lupia kuten esimerkiksi vuokra- ja alihankintasopimukset ja luvat tavanomaisen

lisdysaineiston kayttéon. (Ruokavirasto, 2025b)

Tarkastuksesta laaditaan tarkastuskertomus, jonka tarkastuksen kohteena ollut toimija
allekirjoittaa. Tarkastuskertomuksen perusteella valvonnasta vastaava viranomainen
ratkaisee, tayttyvatkd luomusaadosten vaatimukset. Uusintatarkastuksia voidaan tehda, jos
tarkastusta ei saada hyvaksytysti suoritettua loppuun tai havaitaan merkittavia puutteita.
Kun vaatimukset tayttyvat ja tarkastus on hyvaksytty, toimitetaan toimijalle
luomusertifikaatti, joka on voimassa seuraavaan hyvaksyttyyn tarkastukseen saakka ja
maksimissaan seuraavan kalenterivuoden loppuun. Sertifikaatti on naytto siita, etta toiminta

on luomuvalvottua. (Ruokavirasto, 2022a)

Mikali toiminnassa todetaan poikkeamia, ilmoittaa viranomainen tasta toimijalle, jonka tulee
ryhtya toimiin kyseisen poikkeaman korjaamiseksi. Poikkeamilla tarkoitetaan kaikkia
luomutuotannossa kiellettyja toimenpiteita tai vaadittujen asioiden tekematta jattamisia.
Havaittu poikkeama luokitellaan vahaiseksi, merkittavaksi tai kriittiseksi. (Ruokavirasto,
2022a)

Poikkeamasta voidaan antaa viranomaisen toimesta muistutus, huomautus tai kehotus.
Muistutus on enemmankin neuvonnallinen toimenpide, ja siihen liittyvat korjaukset voidaan
tarvittaessa varmistaa seuraavalla tarkastuksella. Huomautus on korjauskehotus, jossa
kerrotaan, mita toiminnassa taytyy korjata. Korjaukset tulisi tehdd mahdollisuuksien
mukaan heti, mutta kaytdnndssa ne yleensa tarkastetaan seuraavan tarkastuksen
yhteydessa ja kirjataan ylos. Kehotus on korjauskehotus, jossa toimijan tulee annetussa
maaraajassa toimittaa kirjallinen toimintasuunnitelma poikkeaman korjaamiseksi tai
todisteet tehdyista korjaustoimenpiteista. Tehdyt toimenpiteet voidaan tarkastaa
seuraavalla tarkastuksella tai muulla viranomaisen paattamalla tavalla. Mikali maaraaikaa
tai toimitettua toimintasuunnitelmaa ei noudateta, on kyseessa merkittdva poikkeama.
TallGin aloitetaan prosessi markkinointikiellon asettamiseksi ja/tai luomusertifikaatin

soveltamisalan rajoittamiseksi. (Ruokavirasto, 2022a)

Vakavammissa poikkeamissa viranomaisella on kaytossaan erilaisia hallinnollisia
pakkokeinoja seka mahdollisuus antaa seuraamuksia. Yksi tallainen on kiireellinen kielto
markkinoida eraa luonnonmukaisesti tuotettuna, jossa annetaan tilapainen
markkinointikielto tilanteen selvityksen ajaksi. Mikali poikkeaman aiheuttama vahinko

voidaan rajata koskemaan vain esimerkiksi tiettyd eraa, eldinta tai peltolohkoa, voidaan
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asettaa erakohtainen markkinointikielto. Talldin kyseisen eran merkinndissa ja
mainonnassa ei saa viitata luomutuotantoon. Jos vahinkoa ei voida rajoittaa erakohtaiseksi,
tulee kysymykseen maaraaikainen koko tuotantoa tai toimintaa koskeva markkinointikielto.
Lisaksi luomusertifikaatin soveltamisalaa voidaan rajoittaa, eli sertifikaatilta poistaa tietty
tuoteryhma tai toiminta, sen voimassaolo keskeyttaa tai se voidaan perua kokonaan.
Tyypillisesti tdma on seurausta annetusta markkinointikiellosta. Jos toiminta on oleellisilta
osin luomusaaddsten vastaista, viranomaisen antamaa maaraysta tai kieltoa ei ole
noudatettu ja sdantdjen vastainen toiminta on jatkuvaa tai toistuvaa, on viranomaisen
mahdollista keskeyttaa tai lopettaa toiminta joko kokonaan tai osittain. Liséksi on
mahdollista harkita erilaisia harvemmin kaytettyja pakkokeinoja, kuten seuraamusmaksua

ja uhkasakkoa. (Ruokavirasto, 2022a)

Luomuvalvonta on toimijoille maksullista. Valvontamaksu koostuu perusmaksusta ja
tuntiperusteisesta maksusta. Perusmaksu on vuosikohtainen ja peritdan kertaalleen
riippumatta luomutarkastusten lukumaarasta tai siita, suoritetaanko fyysinen tarkastus vai
korvataanko se vuosivarmennusmenettelylla. Perusmaksun maara vuonna 2025 on 220
euroa. Tuntiperusteinen maksu peritdan sen perusteella, kauanko aikaa paikan paalla
tehtavaan tarkastukseen kuluu. Vuonna 2025 tuntiperusteisen maksun maara on 156
euroa tuntia kohden, ja se peritdan jokaiselta alkavalta puolelta tunnilta. (Ruokavirasto,
2022a; Ruokavirasto, 2025b)

5 Aineisto ja menetelmat

5.1 Tutkimusotteen valinta

Taman opinnaytetydn tutkimusongelmana on luomutuotannon kasvua rajoittavat tekijat
Etela-Savossa. Tutkimuskysymyksia ovat, millaiset tekijat rajoittavat luomutuotannon
kasvua, minka pitaisi muuttua, jotta luomutuotannolla olisi paremmat edellytykset kasvaa ja
millaisilla keinoilla asiaan voitaisiin vaikuttaa. Jotta naihin kysymyksiin saadaan vastauksia,

tarvitaan alueen luomutoimijoilta syventavaa tietoa aiheesta.

Koska tarkoituksena on luoda syvempaa ymmarrysta ja tietoa luomutuotannon lisdamisen
haasteista, tyon tutkimusotteeksi valittiin kvalitatiivinen eli laadullinen tutkimus. Tama
valinta mahdollistaa ilmidn kuvailun ja uusien nakdkulmien huomioimisen tutkimuksessa.
Maarallisen eli kvantitatiivisen tutkimusotteen avulla tutkimusongelmaan ei olisi pystytty

tarkoituksenmukaisesti vastaamaan, silla tutkittavana olevaan ilmidon liittyvia tekijoita ei
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taysin tunneta tieteellisessa mielessa. Kvantitatiivisessa tutkimuksessa suurena riskina olisi
ollut, ettd aineistonkeruussa kaytetyt kysymykset ja/tai vastausvaihtoehdot olisivat olleet

vaaria tai puutteellisia ja oleellisia teemoja jaisi jopa kokonaan kasittelematta.

Yleisesti ottaen laadullisessa tutkimuksessa pyritaan tutkittavan ilmion ymmartamiseen. Se
sopii erityisen hyvin mm. sellaisiin tilanteisiin, jossa tutkittavaa ilmi6ta ei kunnolla tunneta,
halutaan luoda syvallisempaa nakemysta aiheesta tai ilmié halutaan kuvata hyvin.
Laadullisessa tutkimuksessa ilmiota voidaan kuvailla sanoin, kun maarallisessa
tutkimuksessa sen sijaan nojataan vahvasti lukuihin. Laadullisen tutkimuksen pohjalta
voidaan kehittaa ilmiota selittavia teorioita, kun sen avulla on ensin selvitetty, mista

iimidssa tarkalleen ottaen on kyse. (Kananen, 2015, s. 70-71)

5.2 Teemahaastattelu

Valittu tutkimusote maarittelee sen, millaisia aineistonkeruumenetelmia tutkimuksessa on
mahdollista kayttaa. Tutkimusmenetelmalla tarkoitetaan niita menettelytapoja tai keinoja,
joilla tutkimusongelma pyritdan ratkaisemaan. Kvalitatiivisessa tutkimuksessa tyypillisia
aineistonkeruumenetelmia ovat mm. teemahaastattelut, erilaiset dokumentit seka
havainnointi. Tavoitteena on valita tutkimusongelman kannalta oikea menetelma, jonka
avulla saadaan tuotettua luotettavaa ja tarkoituksenmukaista tietoa, jolla ongelma saadaan
ratkaistua. (Kananen, 2015, s. 64—65)

Tassa opinnaytetydssa kaytettavaksi aineistonkeruumenetelmaksi valittiin
teemahaastattelut. Tutkimusongelmaa ei olisi voitu ratkaista havainnoinnin tai
dokumenttien avulla. Haastattelun muodoista teemahaastatteluun paadyttiin siita syysta,
etta tutkittavasta ilmiosta halutaan saada sen avulla parempaa ymmarrysta.
Luomutuotannon kasvun haasteille on nahtavissa monia todennakadisia syita, jotka ovat
alan toimijoilla melko yleisesti tiedossa. Kaikkia aiheeseen liittyvia tekijoita ei kuitenkaan
tieteellisessa mielessa tunneta hyvin, ja on mahdollista ja jopa toivottavaa, etta tutkimusta
varten kerattavasta aineistosta I0ytyisi uusia nakodkulmia tutkittavaan aiheeseen.
Teemahaastattelu mahdollistaa haastattelutilanteessa myos suunnittelemattomista aiheista
keskustelemisen ja uusien mielenkiintoisten seikkojen ilmi tuomisen niin, etta etukateen
maaritellyt teemat ovat kuitenkin kaikille haastateltaville samat. Sellaisissa haastattelun
muodoissa, joissa kysymykset on tarkasti etukateen lyoty lukkoon, riskina olisi vaarista
asioista kysyminen ja kysymysten vaara asettelu niin, etta aineisto ei lopulta vastaisi

luotettavasti tutkimusongelmaan. Strukturoidun haastattelun kayttdminen olisi huono
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vaihtoehto myds siksi, etta haastateltaviksi on valittu erilaisia luomualan toimijoita, jotka
katsovat asiaa eri nakokulmista. Tasta syysta samojen kysymysten esittaminen kaikille
haastateltaville ei olisi tarkoituksenmukaista. Aineistonhallintaa ja sen sailytysta ohjasi

erikseen laadittu aineistonhallintasuunnitelma (liite 1).

Teemahaastattelulla tarkoitetaan puolistrukturoitua haastattelun muotoa, jossa keskitssa
ovat nimensa mukaisesti haastattelussa kasiteltdvat teemat. Teemat, joista haastattelussa
keskustellaan, on paatetty etukateen, mutta haastattelua ei ole sidottu tiukasti
maariteltyihin kysymyksiin tai esimerkiksi valmiisiin vastausvaihtoehtoihin. Haastattelun
aihealueet eli teemat ovat kuitenkin 1ahtokohtaisesti kaikille haastateltaville samat.
(Hirsjarvi & Hurme, 2014, s. 47-48)

Teemahaastattelussa on tilaa myds suunnitelluista teemoista poikkeaville asioille ja niista
poikiville keskusteluille. Teemahaastatteluun liittyy vuorovaikutteinen keskustelu ja myds
uusien seikkojen nouseminen keskusteluun. Ei ole tarkoituksenmukaista, ettad teemat tai
jopa yksittaiset kysymykset on ly6ty tiukasti lukkoon ennen haastattelutilannetta. Myds
teemojen kasittelyn jarjestys on vapaa. Teemat on tarkoitus valita niin, etta ne kattavat
koko aiheen ja niiden avulla pystytdan luomaan mahdollisimman todenmukainen kuvaus
tutkittavasta ilmiosta. Teemahaastattelun tulisi edeta teeman sisalla yleisesta tasosta

yksityiskohtaisempaan pain. (Kananen, 2015, s. 148—-150)

5.3 Haastateltavien valinta ja tutkimuksen toteutus

Haastateltaviksi valikoitiin Eteld-Savon alueella toimivia luomualan toimijoita. Tarkoituksena
oli luoda mahdollisimman kattava joukko toimijoita, jotka ovat tai ovat olleet tiiviisti luomun
kanssa tekemisissa. Nakdkulmaa aiheeseen haluttiin saada seka suoraan viljelijoilta etta

my0s viranomais- ja asiantuntijaroolissa toimivilta henkildilta.

Haastateltavista jokainen edustaa hieman eri nakdkulmaa luomuun. Viljelijoiden osalta
valintaan vaikuttivat tilanne luomutuotannon suhteen (viime vuosien aikana luomusta
luopunut/luomuun liittynyt), tuotantosuunta (kotieldin-/kasvinviljelytila), seka tuotteiden
markkinointitapa (suoramyynti/muu). Viljelijoita valittin haastateltavaksi nelja kappaletta.
Tuotantosuunnista edustettuna on emolehmatuotanto ja lihanautojen kasvatus seka
avomaan puutarhatuotanto. Haastateltavaksi saatiin yksi luomusta luopunut, yksi luomuun
viime vuosien aikana siirtynyt seka kaksi luomussa jo pidempaan ollutta tilaa. Peltoalan

maara tiloilla vaihteli noin 70 ja 160 hehtaarin valilla. Lisaksi valittiin kaksi muuta luomun
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asiantuntijatehtavissa tydskentelevad haastateltavaa, joilla ammattiensa ja tyétehtaviensa
puolesta voidaan olettaa olevan laajasti tietoa etelasavolaisesta luomutuotannosta. Toinen

naista haastateltavista edustaa viranomaistahoa.

Haastateltavien valinnassa ei edes pyritty luomaan edustavaa otosta kaikista alueen
luomutuottajista, vaan kyseessa on harkinnanvarainen nayte. Haastatteluihin valittiin
sellaiset henkildt, joilla voidaan olettaa olevan hyddyllisia ja my6s toisistaan poikkeavia
nakokulmia tutkittavaan aiheeseen. Haastateltavien valintaan kaytettiin tallaista
menetelmaa, silla tutkimuksen tarkoitus ei ole pyrkia tilastolliseen yleistettavyyteen vaan
pyrkia ymmartamaan paremmin tutkittavaa ilmiéta ja I16ytamaan uusia nakokulmia

kvalitatiivisen tutkimuksen luonteen mukaisesti.

Riskina tallaisessa harkinnanvaraisessa naytteessa on harhan mahdollisuus, silld nayte voi
olla monellakin tapaa vaaristynyt (Hirsjarvi & Hurme, 2014, s. 60). Tassa tydssa harhan
mahdollisuutta on pyritty pienentamaan silla, ettd jokainen haastateltava edustaa erilaista
"suuntaa” ja ndkodkulmaa luomun sisalla. Haastateltavien joukosta on pyritty luomaan
mahdollisimman moninainen ja kattava. Ehka suurempana riskina tulosten luotettavuudelle
nayttaytyy haastateltavien maara, joka on vain kuusi kappaletta. Haastateltavien maaran
rajoittaminen tahan oli kuitenkin valttamatonta tyon laajuuden hallitsemiseksi.
Haastateltavien viljelijdiden rajallista lukumaaraa hieman kompensoi se, etta kahdella
muulla haastateltavalla voidaan olettaa olevan laajempi yleiskasitys alueen luomutilojen

tilanteesta.

Haastateltaviin oltiin ensin yhteydessa puhelimitse, ja kysyttiin suostumus tutkimukseen
osallistumiseen. Tarkemmat haastatteluajat ja -tavat sovittiin jokaisen haastateltavan
kanssa erikseen. Haastateltaville toimitettiin tutkimuksen tietosuojailmoitus (lite 2) seka
saatekirje (liite 3). Vaihtoehtoina oli toteuttaa haastattelut joko puhelimitse tai verkossa
Teamsin kautta, ja haastattelut tehtiin yksildhaastatteluina. Lopulta kaikki haastattelut

toteutettiin Teamsin kautta ja nauhoitettiin, silla kaikki haastateltavat antoivat tahan luvan.

Keratty aineisto analysoitiin kuuntelemalla nauhoitteita ja lukemalla tekstimuotoon
muutettuja haastatteluja moneen kertaan. Aineistoa ei suoraan litteroitu, mutta se
muutettiin tekstiksi hieman tiivistaen. Tekstin muodossa olevaa aineistoa luettiin, tiivistettiin
ja jasenneltiin oleellisen tiedon I6ytamiseksi. Nain pyrittiin ymmartamaan, mika keratyssa

aineistossa on tarkeinta.
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5.4 Haastattelun teemat

Ensimmainen haastattelun teemoista oli luomutuotantoon suhtautuminen ja ilmapiiri
luomun ymparilla. Tarkoituksena oli selvittaa, miten haastateltavat suhtautuvat luomuun ja
millaisena he kokevat ilmapiirin sen ymparilla. Viljelijoiltd kysyttiin esimerkiksi heidan
motiiveistaan siirtyd luomutuotantoon. Lisaksi pyrittiin selvittdmaan, 16ytyykd viljelijoilta
talla hetkelld kiinnostusta luomutuotantoa kohtaan ja miten houkuttelevana vaihtoehtona

he luomuun siirtymisen nakevat.

Toisena teemana oli luomutuotannon merkittdvimmat ongelmat. Taman teeman tavoitteena
oli selvittaa, mitka tekijat haastateltava nakee luomun suurimpina ongelmina ja kasvua
rajoittavina tekijoina. Teema toimi kattoteemana kolmelle seuraavalle alateemalle, joita
olivat 1) byrokratia, tukiehdot ja valvonta, 2) kannattavuus, markkinat ja tuet seka 3)
tuotannolliset ja muut tekijat. Haastateltavilta pyrittiin kysymaan heidan nakemyksiaan
yleisesti luomun merkittavimmista ongelmista ennen siirtymista naihin tarkemmin rajattuihin
alateemoihin, joissa kasiteltiin luomun ongelmia teeman mukaisista nakokulmista ja
kysyttiin tarkeimmista kehityskohteista. Teemat muodostettiin sen perusteella, millaisia
ennakkokasityksia luomun haasteista oli olemassa. Tuotannollisia ja muita tekijoita
kasittelevaan teemaan jatettiin tarkoituksella tilaa myds muille tekijdille, joita haastatteluissa

mahdollisesti nousisi esiin. Paapaino oli kuitenkin kahdessa muussa alateemassa.

Kolmantena paateemana haastatteluissa oli Etela-Savon alueelliset tekijat ja
kehityskohteet. Tassa teemassa pyrittiin selvittdmaan, millaisia ndkemyksia haastateltavilla
on erityisesti Etela-Savon luomuketjun toiminnasta. Haastateltavilta kysyttiin alueellisista
haasteista seka kehittdmistarpeista ja -ideoista. Taman avulla oli tarkoitus nostaa esille
erityisesti alueellista ndkdkulmaa, silla oletuksena oli, ettd monet aikaisemmissa teemoissa

esiin nousevat seikat koskevat laajemmin koko Suomea.

Lisaksi haastatteluissa kysyttiin taustatietoja, joita olivat viljelijdiden osalta tilan
tuotantosuunta, tilan kokoluokka, tuotteiden markkinointitapa, kauanko tila on ollut
luomutuotannossa seka tilanne luomun suhteen talla hetkella. Asiantuntijaroolissa
haastatelluilta kysyttiin, kuinka kauan he ovat tyoskennelleet luomun parissa ja kuinka pitka

kokemus heillda on luomualalta. Haastattelujen teemarunko on nahtavilla liitteessa 4.
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6 Tutkimuksen tulokset

6.1 Luomutuotantoon suhtautuminen

Haastattelujen perusteella talla hetkella luomun ymparilla vallitseva ilmapiiri koetaan
kohtalaisen alavireisena tai parhaimmillaankin neutraalina. Osa haastatelluista kertoi
kokevansa ilmapiirin muuttuneen viime vuosien aikana negatiivisempaan suuntaan, ja osa ei
maininnut merkittavistd muutoksista. Erityisesti byrokratian vaatimukset nousivat esiin yleista
ilmapiiria heikentavana tekijana. Osa viljelijoista kertoi kokevansa, etta heidan tydstaan
ikaan kuin etsitaan jatkuvasti virheita, vaikka kaikki on aina hoidettu santillisesti ja ehtojen
mukaisesti. Tallainen kokemus ei ainakaan helpota luomuviljelya tai tee siita viljelijalle
mielekkdampaa vaihtoehtoa. Nakemykset siita, kuinka luomuun yleisesti suhtaudutaan
viljelijdiden keskuudessa, vaihtelivat paljon. Osa haastatelluista viljelijdista kertoi, etta
tavanomaisilla tiloilla ei luomua yleisesti ottaen arvosteta tai oteta tosissaan.

Toisaalta osa kertoi, etta luomuun suhtaudutaan neutraalisti ammattimaisena

tuotantomuotona ja omaa luomuviljelya ei ole vahatelty muiden viljelijéiden toimesta.

Kiinnostus luomutuotantoa kohtaan koettiin talla hetkella yleisesti ottaen vahaisena
viljelijdiden keskuudessa. Kiinnostus on haastattelujen mukaan selkeésti laskenut siita,
mita se joitain vuosia sitten oli. Ei ole nahtavissa, ettd uusia tiloja olisi merkittavasti
[&hiaikoina liittymassa luomuun. Talla hetkella luomu ei ole niin houkutteleva vaihtoehto,
ettad tavanomaisesti viljelevilla olisi enemmissa maarin intresseja siirtyd luomutuotantoon.
Sen sijaan uhkana haastatteluissa nahtiin, ettd esimerkiksi byrokratian kanssa
kamppailevia viljelijoita tulee jatkossa eroamaan luomusta lisda, mikali asioihin ei saada
toivottuja muutoksia. Toisaalta kavi ilmi, ettd Etela-Savossa on edelleen myos innokkaita ja
aktiivisia luomuviljelijoita, jotka ovat halukkaita kehittamaan omaa toimintaansa ja viemaan
luomua kokonaisuudessaan eteenpain. On toimijoita, jotka nékevat luomutuotannossa
monipuolisesti hyotyja ja pitavat sitd arvossaan. Haasteena on kuitenkin se, etta

luomutuotannon kasvattamiseksi taytyisi saada uusia viljelijoita innostumaan luomusta.

Viljelijoiden motiiveista harjoittaa luomutuotantoa korostuivat vahvasti ideologiset syyt.
Haastattelujen perusteella monet luomuviljelijat kokevat luomun olevan ainoa mahdollinen
tuotantotapa omalla tilallaan. Puhtaasti tuottaminen, ymparisténsuojelu, kiinnostus luomuun
ja halu oppia nousivat vahvasti esiin, kun keskusteltiin niista syista, miksi luomuun on
liitytty. Toiseksi tarkedksi motiiviksi nousivat taloudelliset syyt ja kannattavuus. Luomuun
liittymisen syissa on paljon tilakohtaisia eroja. Toisilla vaakakupissa painaa esimerkiksi
halu tai tarve erikoistua. Toisilla taloudelliset syyt menevat luomun ideologian edelle, ja

toisille luomutuotanto itsessaan on niin tarkeaa, etta taloudelliset vaikutukset tulevat siina
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sivussa. Jollekin luomussa kaytetty tuotantotapa on ideologiansa puolesta ainut vaihtoehto,
mutta byrokratian raskauden takia on katsottu jarkevammaksi ratkaisuksi erota
luomuvalvonnasta. Eraassa haastattelussa herasikin kysymys, paljonko tdman kaltaisia

tiloja on, ja mita pitaisi tehda, jotta ne saataisiin jatkossa luomuvalvonnan piiriin.

Haastatteluissa nousi esiin ajatuksia siita, etta potentiaalisia tulevaisuudessa luomuun
liittyvia tiloja voisivat olla erityisesti kasvinviljelytilat. Sen sijaan tavanomaisia kotielaintiloja
ei pidetty erityisen todennakadisina luomuun liittyjind. Potentiaalisimpia tulevaisuudessa
luomuun liittyvia tiloja voisivat haastattelujen perusteella olla sellaiset tilat, jotka ovat
tavanomaisessa tuotannossa mutta tekevat kaytannon viljelytoimet pitkalti
luonnonmukaisin keinoin, sukupolvenvaihdoksen tekevat kasvinviljelytilat seka sellaiset
pienemmat tilat, jotka eivat talla hetkella tuota pelloillaan juuri mitdan. Viimeksi mainittuja
ovat esimerkiksi sellaiset tilat, jotka pitavat pellot jatkuvasti nurmella ja ainoastaan niittavat
kasvustot maahan vuosittain. Lisaksi katsottiin, ettd potentiaalia voisi mahdollisesti 16ytya
luomuvihannesviljelysta, jota alueella on Suomen mittakaavassa paljon jo ennestaankin.

Myo6s suoramyynnin kehittdmisessa nahdaan menestysmahdollisuuksia.

Tarkeimpina keinoina luomun houkuttelevuuden lisdamiseksi nahtiin byrokratian
purkaminen ja keventaminen seka luomuun liittyvien paperitdiden ja kirjaamisvaatimusten
helpottaminen. Lisaksi luomun markkinat ja kysynta seka luomun kannattavuus nahtiin
merkittavina tekijoina. Katsottiin, etta luomutuotteiden taytyisi ensin vetaa markkinoilla
paremmin, jotta luomu voisi alkaa kiinnostaa viljelijoita enemman. Myo6s tukiehdoista
I0ydettiin parannettavaa. Konkreettisia toimia luomun houkuttelevuuden parantamiseksi
olisivat esimerkiksi luomun tarkastusmaksujen laskeminen ja kehittdminen
oikeudenmukaisemmaksi, helpotukset luomun myyntikasvivaatimukseen seka yleinen

byrokratian purkaminen ja joustavuuden lisdaminen.

6.2 Luomun merkittavimmat ongelmat

Luomun merkittavimmiksi ongelmiksi haastatteluissa nousivat byrokratia, luomutuotteista
saatava hinta, myyntikasvivaatimus ja tarkastusmaksut. Haastatelluista viljelijoista suurin
osa naki byrokratian suurimpana ongelmana, ja heidan nakemyksensa mukaan myos muut
viljelijat painivat samojen ongelmien kanssa. Byrokratian katsottiin olevan monissa
tilanteissa vahintaankin osasyy luomusta luopumiseen, ja samalla se on myos yhtena
syyna siihen, miksi luomuun ei haluta liittya. Byrokratia nahtiin myos ongelmana osalla

sellaisista tiloista, jotka kuuluvat luomuun ja aikovat jatkossa my6s pysya siina.

Luomutuotteista saatava hinta nostettiin esille merkittdvana ongelmana suurimmassa
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osassa haastatteluja. Myds kaupan hinnoittelutavan katsotaan heikentavan

luomutuotteiden asemaa kaupoissa ja olevan kysynnan kasvun tiella. Lisaksi
tarkastusmaksujen liian korkea hinta nousi esiin useissa haastatteluissa.
Asiantuntijaroolissa toimivat haastateltavat kertoivat myyntikasvivaatimuksen aiheuttavan
merkittavia ongelmia monilla tiloilla ja sen olevan yksi syy sille, miksi tiloja on eronnut
luomusta. Muita yleisimpia havaittuja syita luomusta luopumiselle ovat tarkastusmaksujen
suuruus, kirjaamisvaatimusten suuri maara seka tiukat tuotantoehdot yhdistettyna
tukitasoon, joka on hyvin lahella tai jopa samalla tasolla tavanomaisen tuotannon kanssa.
Molempien asiantuntijaroolissa tydskentelevien haastateltujen kanssa nousi esiin se
seikka, etta tukijarjestelma ei nykyisellaan tarjoa merkittavaa taloudellista kannustetta

siirtyd luomutuotantoon.

Haastateltujen joukossa ei ollut yhtaan maidontuotantoa harjoittavaa tilaa, mutta
haastatteluissa nousi vahvasti esiin usko siita, etteivat meijerit talla hetkella tee uusia
sopimuksia luomumaidolle. Luomulihan markkinoiden kerrottiin olevan pienet, ja
huomattavat maarat luomuvasikoita ja luomuna tuotettua lihaa paatyy lopulta

tavanomaisille markkinoille.

Lihan suoramyyntia harjoittavan tilan nakokulmasta yksi ongelma on se, etteivat monet
luomulihasta valmistetut jalosteet saa luomustatusta tilasta riippumattomista syista.
Tallainen tilanne on esimerkiksi silloin, kun luomujalosteita valmistava yritys ei kuulu
luomuvalvonnan piiriin, eika tarpeeksi lahelta 16ydy vastaavaa luomutuotteiden

jatkojalostajaa.

Yleisesti ottaen tarkeimmiksi kehityskohteiksi viljelijoiltd nousivat haastatteluissa
joustavuuden lisddminen, byrokratian keventadminen ja luomuun kuuluvien paperitdiden

helpottaminen.

6.3 Byrokratia, tukiehdot ja valvonta

6.3.1 Luomujarjestelman byrokratiaan kaivataan lisaa joustavuutta

Haastattelujen perusteella viljelijat kokevat luomun byrokratian yleisimmin kuormittavana ja
yhtena suurimmista luomun ongelmista. Byrokratia puhututtaa viljelijdiden keskuudessa
paljon. Se koetaan jaykaksi, joustamattomaksi ja vanhanaikaiseksi. Monet kokevat
paperitdiden vievan liikaa aikaa ja olevan liian irrallaan kaytannén viljelysta. Kaikilla ei
haastattelujen perusteella aika, jaksaminen ja osaaminen riitd luomun kirjaamisvaatimusten
ja byrokratian noudattamiseen, ja monilla tiloilla tama on yksi tarkea syy erota luomusta tai

olla liittymatta siihen. Luomuun kaivattiin ehdottomasti lisda joustavuutta ja byrokratian
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purkua. Nousi esiin ajatuksia siita, etta jarjestelman vaatimuksia tulisi tarkastella kriittisesti.
Pitaisi miettia, mika kaikki byrokratian osalta on todella tarpeen, ja sen perusteella kehittaa
jarjestelmaa kevyempaan suuntaan ilman, etta luotettavuus ja jaljitettavyys kuitenkaan

vaarantuvat.

Luomun byrokratiasta keskusteltaessa kirjaamisvaatimusten suuren maaran lisaksi esiin
nousivat useamman kerran pienet yksityiskohtaiset vaatimukset, joilla ei koeta olevan
merkitysta varsinaisen tuotannon tai kokonaisuuden kanssa. Tallaisiksi koetaan myds
pienet voimaan astuvat muutokset, joiden koetaan lisdavan luomutuottajien tydmaaraa ja
aiheuttavan kustannuksia, mutta joilla ei nahda olevan mitdan merkitysta luomun
periaatteiden toteutumisen tai kaytannon viljelyn kannalta. Haastatteluissa nousi esiin
tapauksia, joissa jonkin muotoseikan muuttuminen on aiheuttanut huomattavaa lisatyota.
Tallaisia tilanteita kerrottiin tulevan luomussa jonkin verran vastaan. Esimerkiksi jo ostetut
ja painatetut tuotteiden etiketit oli havitettava luomun merkintdjen muuttuessa tai
sopimuksia oli uusittava lomakepohjien muuttuessa, vaikka mikaan ei kaytanndssa ollut
muuttunut ja edelliset sopimukset olivat yha voimassa. Téallaiset asiat koetaan usein

kuormittaviksi ja tarpeettomiksi.

Osa luomun byrokratiasta ndhdaan ymmarrettavana ja tarpeellisena. Osa haastatelluista
viljelijoista suhtautui byrokratiaan kokonaisuudessaan neutraalisti. Viime vuosien aikana
luomuun liittyneen haastatellun mukaan byrokratia on ollut jopa helpompaa, kuin mita
etukateen oli ajateltu. Luomuun liittymistadkaan ei koettu erityisen hankalana prosessina.
Suuremmaksi ongelmaksi olisi koettu se, jos pellot ja eldimet olisi taytynyt siirtdéd luomuun
eri aikaan. Sen sijaan luomukurssista |16ytyi kehitettavaa; kurssi koettiin sekavaksi eika

kovin viljelijalahtoiseksi.

Myds luomupuutarhakasveja tuottavan viljelijan nakdkulmasta luomuun liittyva byrokratia
on vain yksi osa suurempaa ja vaativampaa kokonaisuutta. Osa viljelijoistd nakee siis
tiukemmat kirjaamisvaatimukset hyvaksyttavana osana luomutuotantoa. Haastatteluissa
kerrottiin, ettd byrokratiaa pelatdan kuitenkin yleisesti ottaen viljelijdiden keskuudessa
paljon, ja naitd ennakkoluuloja olisi hyva jatkossa pyrkia purkamaan. Nousi myds esiin
ajatus siita, ettd luomuun littymisen kynnystd madaltaisi selkea jarjestelma, ohjelma tai
sovellus, jossa voisi hoitaa kaikki luomun kirjanpidolliset vaatimukset samassa paikassa.

Tai mikali tallainen on jo olemassa, tulisi sitd markkinoida paremmin.

Lihan suoramyyntia harjoittavan tilan nakokulmasta byrokratia ei ole pelkastaan ongelma

tilalla vaan koko tuotantoketjussa. Tama korostuu jalosteiden tuottamisessa ja myynnissa.
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Tuoreen luomulihan myymisen kerrottiin olevan huomattavasti helpompaa. Byrokratiaa
tulisi taman perusteella purkaa koko ketjussa, myos esimerkiksi teurastamoiden kohdalla.
Nyt luomuna tuotetusta lihasta valmistettuja jalosteita joudutaan myymaan tavanomaisena,
jos esimerkiksi yksi pieni osa tuotantoketjua ei kuulu luomuvalvonnan piiriin. Kerrottiin, etta

byrokratian raskauden takia moni yritys ei halua liittya luomuvalvonnan piiriin.

Myds luomutuotteiden jatkojalostuksen kirjaamisvaatimuksiin kaivattiin kevennysta.
Jatkojalostusta harjoittavilta viljelijéiltd vaaditaan talla hetkella niin tarkkaa kirjanpitoa ja
seurantaa, etta sen toteuttaminen tavallisilla tiloilla koetaan hyvin haastavaksi.
Kehitystarpeita nahtiin myds luomutuotteiden dokumentointiketjun osalta
kokonaisuudessaan. Dokumentointi tulisi saada kaiken kaikkiaan sujuvammaksi ja
vahemman tyolaaksi viljelijalle. Samaan aikaan luomutuotteiden jatkojalostusta kuitenkin

kaivataan, ja asiaa haluttaisiin edistaa.

6.3.2 Myyntikasvivaatimus tukiehtojen suurimpana ongelmana

Luomutuotannon tukiehdot ovat huomattavasti tavanomaista tiukemmat. Etenkin monilla
eldintiloilla tdma on haastattelujen perusteella yksi syy siihen, miksi luomuun ei haluta
littyd. Selkeasti merkittdvimmaksi yksittaiseksi ongelmaksi luomutuotannon tukiehtoihin
liittyen nousi 30 prosentin myyntikasvivaatimus, joka on ollut merkittdvana syyna luomusta
eroamiselle monilla tiloilla. Téma ehto ndhdaan myos monilla tiloilla yhtend syyna sille,

miksi luomutuotantoon ei haluta siirtya.

Erityisen haastavaa myyntikasvivaatimuksen tayttamisen kerrottiin olevan niille tiloille, joilla
pellot ovat luomutuotannossa mutta eldimet eivat. Tallaisissa tilanteissa 30 prosentin
vaatimuksen tayttdminen on tuottanut ongelmia. Toisaalta on ollut vaikeaa myos 16ytaa

luomukotieldintiloja, joiden kanssa voisi tehda rehuntuotantosopimuksen.

Harvan luomusta luopuneen tilan taas uskotaan jatkavan viljelya taysin luonnonmukaisin
keinoin ilman taloudellista kannustetta, silla silloin on helppoa ja useimmiten
taloudellisestikin kannattavaa ottaa esimerkiksi torjunta-aineita mukaan rikkakasvien
torjuntaan. Ja tdma taas vie maataloutta kauemmas niista tavoitteista, joita EU:n tasolla on

sille asetettu.

Luomun keskeisena periaatteena on tuottaa ruokaa ymparistdystavallisesti niin, etta se
tekee hyvaa niin inmisille kuin luonnollekin. Yhden nakemyksen mukaan talloin keskeista

on tuotantotapa, eika silla pitaisi olla merkitysta, mihin tuote menee ja miten sita kaytetaan.
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Toisaalta yhdessa haastattelussa nousi esiin myds nakemys siita, etta
myyntikasvivaatimus on hyva ja perusteltu asia. Luomutuotannosta maksetaan tukia, ja
talléin pelloilla tulee myds tuottaa myytavia luomutuotteita. Toisessa keskustelussa taas
nousi esiin, etta nykyiselladn myyntikasvivaatimus ei valttamatta kuitenkaan nosta
luomutuotteiden maaraa markkinoilla. Pienilla tiloilla myyntikasvivaatimus saattaa

pienentaa yksittaisten viljaerien kokoa, mika vaikeuttaa sadon myyntia.

Toinen haastatteluissa esiin tuotu seikka tukiehtoihin liittyen on luomun lisdysaineiston
kaytdn vaatimukset. Tahan kaivattiin lisda keveytta ja joustavuutta. Luomun lisdysaineistoa
koskevat ehdot ja sdadokset koettiin hankalina ja monimutkaisina. Myos ongelmat
luomusiemenen saatavuudessa ja taman aiheuttama epavarmuus nostettiin haastatteluissa
esiin. Toisaalta osan luomuviljelijoista uskottiin tarkoituksella jattavan siementen oston niin
mydhaan, ettei luomusiementa ole enda saatavilla. Talléin saa luvalla ostaa hinnaltaan

halvempaa tavanomaista siement3, ja nain voi sadastaa kustannuksissa.

Naiden yksittaisten ehtojen lisdksi muutoksia kaivattiin koko jarjestelmaan, joka nahdaan
osittain hyvinkin sekavana ja liian vaikeasti ymmarrettavana palettina. Toivottiin lisda
selkeyttd seka suurempiin linjoihin keskittymista. Ehtoihin toivottiin myés enemman
joustovaraa. Esimerkiksi tukiehtoihin liittyvat tarkat paivamaarat naki yksi haastateltavista
ongelmallisena, silla olosuhteet Suomen sisalla voivat olla hyvin erilaiset eri puolilla maata.
Haastatteluissa nousi esiin myds nakemyksia siita, etta tukiehdot ovat osittain liian kaukana
kaytannon realiteeteista. Lisdksi tarkeaksi nousi se signaali, mika tukiehtojen muutosten
kautta viljelijoille annetaan. Talla hetkella yleinen nakemys haastattelujen perusteella on,
ettd ehdot muuttuvat jatkuvasti tiukempaan suuntaan. Jotta asenteet luomun byrokratiaa
kohtaan voisivat muuttua positiivisemmiksi, tulisi keskittya luomutuotannon tukemiseen

enemman kuin ehtojen kiristamiseen ja vaatimusten nostamiseen.

6.3.3 Kuormittava luomuvalvonta ja lilan suuret tarkastusmaksut

Luomutarkastukset koetaan haastattelujen perusteella melko stressaavina ja raskaina
viljelijdiden keskuudessa. Stressia lisda ajatus siita, etta virheita ei sallita lainkaan, vaan
pienista inhimillisistakin virheista rokotetaan heti. Osa haastatelluista viljelijdista kertoi
kokevansa, etta viimeisten vuosien aikana kaikki luomujarjestelmassa on muuttunut
entistakin tarkemmaksi, ja ettd valvonta painottuu nimenomaan papereihin, ei niinkaan
viljelyyn ja kaytannon tyohon. Tarkastukset kuormittavat, vaikka kaikki asiat tilalla

olisivatkin kunnossa.



36 (51)

Yhdeksi hyvin merkittavaksi ongelmaksi koettiin koko luomun kasvun kannalta
tarkastusmaksujen nousu. Hinnat ovat haastateltavien mukaan nousseet etenkin pienilla
tiloilla kohtuuttoman korkeiksi. Tarkastusmaksujen muuttuminen hehtaariperusteisesta
tuntiperusteiseksi on nostanut erityisesti pienempien tilojen maksuja. Nailla tiloilla
tarkastusmaksun osuus luomukorvauksen summasta voi haastattelujen perusteella nousta
jopa 20-30 prosenttiin, kun suuremmilla tiloilla osuus jaa alle viiteen, jopa yhteen
prosenttiin. TAGma osuus on suoraan pois siita viljelijan saamasta korvauksesta, jolla olisi
tarkoitus kattaa luomutuotannon korkeammat kustannukset. Jarjestelmaa ei nykyisellaan
koeta tasapuolisena erikokoisilla tiloilla. Tarkastusmaksut syovat intoa luomuun, ja tdma on
myds yksi syy, miksi tiloja on luopunut luomusta. Osalle pienemmista tiloista maksut ovat
olleet niin suuria suhteessa luomusta saatavaan liséhintaan, ettei ole enaa kannattanut

jatkaa luomuvalvonnan piirissa.

Useammassakin haastattelussa nousi esiin samanlainen kehitysidea luomuvalvontaa
koskien. Nahtiin suuri tarve jollekin sahkoiselle vaylalle tuottajan ja ELY-keskuksen valilla,
johon tuottaja voisi tallentaa kaikki tarvittavat dokumentit ja joka olisi helppoa pitaa ajan
tasalla. Nain luomutarkastajat voisivat kayda jo etukateen tarkastamassa tallennetut
dokumentit, eika kaikkia papereita tarvitsisi kayda lapi tilalla. Paikan paalla tarkistettaviksi
asioiksi jaisivat vain puuttuvat dokumentit seka kaikki konkreettiset tarkistuskohteet kuten
pellot ja tuotantorakennukset. TAma keventaisi ja helpottaisi tarkastusprosessia
huomattavasti, ja samalla myds tarkastusten hinnan tulisi laskea. Lisaksi muitakin

etatarkastusmahdollisuuksia voitaisiin kehittaa niilta osin kuin se on mahdollista.

Luomuvalvontaa on jo pyritty keventamaan ottamalla kayttdoon vuosivarmennusmenettely,
jota kasitelldan tarkemmin luvussa 4.3. Haastattelujen perusteella viljelijat ovat kokeneet
tdman toisaalta hyvana uudistuksena, mutta toisaalta osa viljelijdista kokee kirjanpidon
pysyvan paremmin jarjestyksessa, kun se tarkastetaan vuosittain. Vuosivarmennuksen

tuomat saastét tarkastusmaksuissa nahdaan kuitenkin positiivisena.

Haastatteluissa tuotiin esiin hyvin erilaisia kokemuksia luomuvalvonnasta kaytannossa.
Osa haastatelluista kehui tarkastajia, ja osan kokemusten mukaan tarkastajien tulkinnoissa
ja tarkkuudessa esiintyy lilkkaa vaihtelua. Tarkastuksilla on puututtu sellaisiinkin asioihin,
joiden ei lopulta ole todettu edes olevan virheita. On kadynyt myos ilmi, etta tarkastajat ovat
pyytaneet viljelijoiltd dokumentteja, joiden tarkastaminen ei kuulu luomuvalvonnan

tehtaviin. Toivottiin, etta tallaiset tilanteet saataisiin jatkossa karsittua pois valvonnoilta.
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6.4 Kannattavuus, markkinat ja tuet

Luomun kannattavuuteen liittyen haastatteluissa esitettiin hyvin erilaisia ndkemyksia. Lihan
suoramyyntid harjoittavalla tilalla kannattavuus nahtiin heikkona, mutta toisella
lihanautatilalla luomutuotannon kerrottiin olevan tavanomaista kannattavampi vaihtoehto.
Vihannesviljelytilalla kannattavuuden arveltiin olevan suurin piirtein samalla tasolla
vastaavan kokoisen tavanomaisen tilan kanssa, mutta luomun etuna nahtiin se, etta
myyntihintaan on hyvat mahdollisuudet vaikuttaa itse. Luomusta luopuneella tilalla luomu ei
tarjonnut enda tarpeeksi suurta taloudellista kannustinta, jotta se olisi ollut sen tyon
arvoista, mita luomun byrokratia vaatii. Kannattavuuteen merkittavasti vaikuttavia tekijoita
ovat mm. tilakoko seka tuotantosuunta, mutta loppujen lopuksi kannattavuus on hyvin

tilakohtaista.

Haastattelujen perusteella yleisin ndkemys on, ettd luomukorvauksen maaraa tulisi nostaa
ja nain huomioida kustannusten nousu. Tukitaso on pysynyt jo kauan samana, mutta
kustannukset ovat nousseet huomattavasti. Osa oli sita mielta, etta luomukorvausta tulee
jatkossakin maksaa nimenomaan tuotantotavasta, mutta esiin nostettiin ajatuksia myos

siitd, etta tukia pitaisi jatkossa sitoa enemman tuotettuihin kiloihin.

Yhdeksi tukijarjestelman suurimmista ongelmista nousi se, etta luomukorvauksen maara on
talla hetkellda hyvin lahella sitd summaa, jonka tavanomainen tila voi saada mm. eldinten
hyvinvointikorvauksen ja perinteisesti luomuun kuuluneiden keinojen, kuten
viherlannoitusnurmien ja keraajakasvien, kautta. Haastatteluissa kerrottiin, etta joissakin
tilanteissa tavanomaiselta puolelta saa jopa luomua korkeammat tuet. Tavanomaisessa
viljelyssa viljelykierron aikana kaytossa ovat kuitenkin kaikki tavanomaiset keinot, kuten
kemiallisten kasvinsuojeluaineiden kayttdé seka mineraalilannoitus. Myds esimerkiksi
eldinten 1aakinta ja rehujen hankkiminen on tavanomaisessa tuotannossa helpompaa ja
halvempaa. Nousi voimakkaasti esiin ajatus siita, ettd mikali luomua halutaan lisata, tulisi
luomutuotannossa ehdottomasti olla korkeampi tukisumma kuin tavanomaisessa
tuotannossa. Luomun byrokratiakin merkitsee viljelijalle lisaty6ta, josta tulisi saada
jonkinlainen korvaus. Talla hetkelld monien on taloudellisesti kannattavampaa pysya
tavanomaisessa tuotannossa. Tama tuli haastatteluissa esiin niin useilta viljelijéilta kuin
asiantuntijaroolissa tyoskenteleviltdkin henkil6iltd. Haastatteluissa tuli kuitenkin esiin myos
nakemyksia siita, ettd luomukorvauksen maara suhteessa tavanomaisen tuotannon tukiin
on sopivalla tasolla. On otettava tietysti huomioon, etta asiassa voi olla merkittavia

tilakohtaisia eroja.
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Puutarhatuotannon puolella luomutuotanto nahdaan markkinavetoisempana toimintana,
eika tuilla ole yhta suurta merkitysta kuin muilla kasvinviljely- ja kotieldintiloilla. Tallaisilla
tiloilla toimintaa ei ole rakennettu samalla tavalla tukien varaan. Merkittavana etuna
nahdaan se, ettd myyntihintaan voidaan itse vaikuttaa merkittavasti. Talléin tuotannon
kustannukset saadaan siirrettyd suoraan myyntihintaan, ja tuotteille voidaan taata riittava
kate. Paasaantoisesti muissa tuotantosuunnissa seka tavanomaisella puutarhapuolella
tama ei kaytanndssa onnistu, vaan hintojen osalta ollaan paljon enemman markkinoiden

armoilla.

Kuten jo aiemmin todettiin, luomusta saatava lisahinta todettiin yhdeksi merkittavimmista
luomun ongelmista. Haasteena on, ettd luomustatuksen ei nahda tuovan myytavaan
tuotteeseen rahallista lisdarvoa, eika se lisda tuotteen myyntia. Tuotannon kustannukset
ovat kuitenkin tavanomaista suuremmat. Seka kaupoissa ettd suoramyynnissa lahiruoan ja
paikallisuuden todettiin menevan usein luomun edelle. Tuote myydaan lahtdkohtaisesti
paikallisuudella, eika luomustatuksen koeta tuovan siihen merkittavaa lisaarvoa. Asiakkaat
kertovat arvostavansa luomua, mutta siita ei kuitenkaan olla valmiita maksamaan
enempaa. Samaan aikaan tuottaja kuitenkin maksaa korkeaa hintaa luomuvalvonnassa ja

joissain tapauksissa jopa haviaa tukien maarassa.

Luomun houkuttelevuuteen nahtiin vaikuttavan negatiivisesti myos sen seikan, etta luomun
ja tavanomaisen tuotannon valiset erot ovat kaventuneet seka tuottajahintojen etta tukien
osalta viime vuosien aikana. Samaan aikaan tuotantotavat ovat liukuneet muutenkin
lahemmas toisiaan, eivatka kuluttajatkaan nae naiden valilla enaa niin suurta eroa.
Aiemmin on ollut selkedmmin esilla esimerkiksi luomu- ja hakkikanalan tai luomu- ja
parsinavetan erot. Nykyaan erojen nahdaan hamartyneet kuluttajien silmissa.
Haastatteluissa kerrottiin, ettd tavanomaisen tuotannon eettisyytta ei Suomessa
merkittavasti kyseenalaisteta eika esimerkiksi luomulihaa ole haluttu aktiivisesti eriyttda
tavanomaisesta ja luoda siitd houkuttelevaa tuotetta markkinoille. Haastattelujen
perusteella luomun markkinointia tulisi kehittaa niin, etta kuluttajille tuotaisiin entista
enemman esille luomutuotantoon liitettyja ymparistdarvoja ja tehtaisiin eroa luomun ja

tavanomaisen suomalaisen tuotannon valille.

Yhtena suurena ongelmana nahtiin myds kaupan hinnoittelutapa, jota pidettiin merkittavana
syyna siihen, miksi luomutuotteet ovat kaupassa niin paljon tavanomaisia kallimpia ainakin

joissakin tuoteryhmissa. Prosenttikatehinnoittelu tarkoittaa, etta tuottajahinnaltaan kalliimpiin
tuotteisiin lisdtdan kaupassa euromaaraisesti suurempi kate. Toisin sanoen hintaero

tavanomaisen ja arvokkaamman luomutuotteen valilla on kaupassa
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huomattavasti suurempi kuin tuottajahinnoissa. Kaupalla katsottiin olevan kaikki
mahdollisuudet vaikuttaa positiivisesti luomutuotteiden kysyntdan muuttamalla
hinnoitteluaan. Tama koskee ainakin luomuvihannesten ja -lihan tuoteryhmia. Toisaalta
taas jotkin luomutuotteet, esimerkiksi maitotuotteet, eivat ole merkittavasti tavanomaisia
tuotteita kalliimpia. Kaupat eivat ole Suomessa halunneet ottaa aktiivista roolia luomun
veturina. Hinnoittelun lisaksi niiden katsottiin voivan halutessaan merkittavasti vaikuttaa
luomutuotteiden myyntiin ottamalla lisda luomutuotteita valikoimiinsa seka panostamalla
niiden esillepanoon. Usein luomutuotteiden kerrottiin olevan esilla pienelld volyymilla
syrjdisessa myyntipaikassa. Tama ei erityisemmin houkuttele kuluttajia ostamaan kyseisia

tuotteita.

Yleisesti ottaen markkinandkymat nahtiin luomussa tavanomaista heikompina etenkin lihan
osalta. Yleinen ndkemys haastatteluissa oli, ettad luomulihalle ei ole Suomessa kunnollisia
markkinoita. Luomuvasikoita siirtyy paljon tavanomaisen tuotannon puolelle, ja muitakin
luomuna tuotettuja raaka-aineita saattaa paatya lopulta tavanomaisille markkinoille. Jotta
luomutuotanto voisi kasvaa, tarvittaisiin sille ensin lisaa kysyntaa ja suuremmat markkinat.
Toisaalta esiin nousi myds nakemys siita, etta viljakauppa on alkanut piristya ja etenkin

luomukauralla riittda kysyntaa.

Pienilla tiloilla luomuviljan tuotannossa ongelmaksi saattavat muodostua myds pienet erat,
joiden myynti on vaikeaa. Jos valmiita myyntikanavia ei ole, on vaarana, etta tallaiset erat
paatyvat tavanomaisille markkinoille. Talldin luomuna tuotetulle raaka-aineelle ei saada

lainkaan lisahintaa.

Haastatteluissa nostettiin myds esiin se seikka, etta kuluttajien ostovoima on viime vuosien
aikana heikentynyt, ja samalla ruoan hinta on yleisella tasolla noussut. Kuluttajat ovat
alkaneet tarkemmin miettid omaa kulutustaan ja valinneet edullisempia tuotteita. Téma on
vaistamatta vaikuttanut negatiivisesti etenkin arvokkaampien luomutuotteiden kysyntaan.
Esimerkiksi luomuvihannesten kysynnan kerrottiin nousseen koronapandemian aikana, kun
ravintolapalveluita ei juurikaan kaytetty ja ruoanlaitto kotioloissa lisdantyi. Taman
poikkeusajan jalkeen luomuvihannesten kulutus kaantyi selvaan laskuun ja tasaantui

lopulta noin koronapandemiaa edeltavalle tasolle tai jopa sen alle.

Myds luomutuotteiden vientimahdollisuudet nousivat haastatteluissa esiin. Esimerkiksi
luomukauran viennissa nahtiin suurta potentiaalia, ja kysyntaa kerrottiin olevan tallakin
hetkella. Myos suomalaisen luomulihan viennissa nahtiin mahdollisuuksia, joita ei ole viela

hyddynnetty. Lihataloilla ajateltiin olevan avaimet kasissa viennin kehittamiseen, ja lisaksi
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tarvetta nahtiin myds esimerkiksi jonkinlaisen naudanlihan vientiosuuskunnan

perustamiselle.

Yhdeksi kehitettavaksi seikaksi nostettiin myds luomun jalostusasteen kasvattaminen. Talla
hetkella luomutuotteet ovat keskimaarin melko vahan jalostettuja tuotteita. Luomuraaka-
aineita on saatavilla, mutta korkeamman jalostusasteen tuotteita ei juurikaan kaupoista
I16ydy. Jalostusasteen kasvattamisen avulla tuotannosta voitaisiin saada kannattavampaa,

ja talla voisi olla vaikutusta myés markkinoiden kasvuun.

6.5 Tuotannolliset ja muut tekijat

Tuotannolliset tekijat eivat nousseet haastatteluissa kovinkaan suureen rooliin, eikd niiden
koeta olevan suurimpia luomutuotannon ongelmia. Merkittavin esiin noussut seikka niiden
osalta oli rikkakasvien torjunta ja sen onnistuminen. Monille tavanomaisille tiloille
kasvinsuojeluaineista luopuminen on niin suuri kynnys, ettd luomuun siirtyminen ei sen
takia kiinnosta. Osassa haastatteluista nousi esiin Etela-Savon yleisesti kiviset pellot, jotka
ovat saaneet monia tiloja luopumaan kyntamisesta ja siitymaan esimerkiksi suorakylvoon.

Tallaisten viljelykaytantdjen yhdistaminen luomutuotantoon voi olla haastavaa.

Haastatteluista ilmeni, etta osalla luomutiloista rikkakasvien hallinta onnistuu hyvin, mutta
osalla tiloista on haasteita asian kanssa. Yleisesti ottaen luomutuotannossa traktoritunteja
kertyy enemman peltohehtaaria kohden. Rikkakasvien torjunnassa korostuvat mekaaniset

keinot, ja polttoaineen korkeat hinnat nostavat kuluja.

Esiin nousi myds huomio siitd, etta vaikka tiloilla olisi halua tai tarvetta laajentaa
luomutuotantoaan, lisapellon hankkiminen on usein hankalaa. Peltoa on saatavilla vain
vahan, ja lohkojen valimatkat kasvavat helposti. Tama lisaa luonnollisesti

polttoainekustannuksia ja hankaloittaa viljelytoimia.

Yhtena mahdollisena uhkana luomukotieldintuotannossa nahtiin myés tavanomaisen oljen
kayton kieltdminen kuivikkeena tulevaisuudessa. Olki on tarkea ja jopa valttdmaton
tuotantopanos useilla kotielaintiloilla, eika luomuoljen kayttamista nahda realistisena
vaihtoehtona. Luomuoljen saatavuus on niin heikkoa, ettei sita nykyiselladn mitenkaan

riittaisi kaikille tarvitseville.
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6.6 Etela-Savon alueelliset tekijat

Huolimatta siita, ettd luomussa koetaan yleisesti olevan talla hetkelld monia erilaisia
haasteita, kuvailtin haastatteluissa luomun olevan hyvassa nosteessa Eteld-Savon
alueella. Usko etelasavolaiseen luomuun on edelleen vahvaa, ja silla nahdaan olevan
hyvat menestymismahdollisuudet. Nahtiin, etta tama kuitenkin vaatii edelleen
maaratietoista ja jarjestelmallista kehittdmisty6ta ja luomun pitamista esilla. Uutta kasvua ei
talla hetkella ole nakyvissa. Etela-Savossa katsottiin kuitenkin olevan hyvat ja vahvat
perinteet luomutuotannossa, ja tata ty6ta tulisi haastateltavien mukaan jatkaa
tulevaisuudessakin. Monipuolisen etelasavolaisen luomutuotannon yllapitdminen katsottiin

tarkeaksi asiaksi.

Suurimmassa osassa haastatteluja mainittiin Etela-Savon vuonna 2024 voittama Paras
luomualue -palkinto. Voiton katsottiin pitdneen etelasavolaista luomua hyvin esilla ja

kantavan hedelmaa pitkalle eteenpainkin.

Positiiviseksi asiaksi katsottiin, ettd Etela-Savosta 16ytyy yha innokkaita ja motivoituneita
toimijoita, joilla on halua kehittaa ja vieda luomua eteenpain. Lisaksi nousi esiin nakemys
siita, etta Etela-Savossa myds hallinnon puolella ollaan aktiivisia ja suhtaudutaan luomuun
positiivisesti. Kehittdmishaluja 16ytyy ja luomua tuetaan Suomen mittapuulla hyvin.
Nahdaan, ettd esimerkiksi luomuhankkeille on 16ytynyt hyvin rahoitusta, ja asioita
edistetaan aktiivisesti. Myds ammattikeittiopuolelta kerrottiin 16ytyvan kiinnostusta luomua
kohtaan. Erittain tarkeaksi asiaksi haastatteluissa katsottiin, ettd kaikki eri tahot saataisiin
hyvassa yhteistydssa toimimaan yhteisten tavoitteiden puolesta. Tarkeaa olisi

konkreettisesti edistaa asioita sen sijaan, ettd niistd vain puhutaan.

Useissa haastatteluissa keskusteltiin myos luomuketjun toiminnasta Etela-Savossa
kokonaisuudessaan. Paaosin haastateltavat kokivat, ettéa yhteistydbkumppaneita on 16ytynyt
hyvin. Kerrottiin myos, etta uutta toimintaa luomun saralla on alueella aloitettu. Esimerkkina
tasta on luomuvihannesten kuorimotoiminta, jonka my6ta pystytdan paremmin vastaamaan
myds suurkeittididen tarpeisiin. Alueelta puuttuu kuitenkin esimerkiksi luomuteurastamo.
Talla hetkella Etela-Savossa kasvatettavat luomueldimet joudutaan kuljettamaan
teurastettavaksi muihin maakuntiin. Lisaksi luomutuotteille kaivattiin lisaa jalostusketjuja, ja

toivottiin, etta erilaiset luomun sivuvirrat saataisiin jatkossa hyodynnettya tehokkaammin.

Suurin osa luomutuotannon haasteista ja kehityskohteista on sellaisia, etta asiaa pitaisi

kehittda koko Suomen tai jopa EU:n tasolla. Erityisesti Etela-Savoon kohdistuvia ongelmia
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ei haastatteluissa ilmennyt lainkaan. Yleisesti ottaen haastateltavien nakemys oli, etta
Etela-Savon alueella luomuun liittyvat asiat ovat joko samalla tasolla tai paremmin kuin

Suomessa yleisesti.

Esiin nousi kuitenkin muutamia kehityskohteita, joihin voidaan vaikuttaa paikallisellakin
tasolla. Etela-Savoon toivottiin jonkinlaista verkostoa tai jarjestelmaa, joka toisi
luomutuottajat ja luomua ostavat yritykset kuten kaupat ja ravintolat paremmin yhteen.
Lisaksi toivottiin jarjestaytymista ja tiivimpaa yhteisty6ta luomutuottajien valille. Nahtiin
tarvetta tapahtumille tai tapaamisille, joissa Etela-Savon luomutuottajat kohtaisivat, saisivat
mahdollisuuden keskustella ja voisivat luoda tiivimpaa yhteishenkea. Ajateltiin, etta
onnistumisia ja positiivisia kokemuksia pitdisi tuoda enemman esiin ja jakaa myds muiden
viljelijoiden kanssa. Lisaksi toivottiin parempia kanavia, joissa esimerkiksi rehua ostavat

luomukotieldintilat ja nurmea tuottavat luomukasvinviljelytilat kohtaisivat helpommin.

Luomun markkinointiin ja myynninedistdmiseen voisivat kaupat panostaa paikallisestikin.
Kaupoissa luomutuotteiden esillepanoon, luomun esilletuomiseen ja sen mainontaan olisi
hyva kiinnittda entistd enemman huomiota. Yhdessa haastattelussa tuli esiin myds ajatus
siita, ettd luomun markkinointia tulisi kohdentaa potentiaalisimmalle ostajakunnalle.
Esimerkiksi monien suoramyyntia harjoittavien tilojen asiakkaista valtaosa saattaa olla
muualta tulevia kesaasukkaita. Nahtiin, etta luomun myyntia voisi tehostaa keskittamalla
sita erityisesti niihin kauppoihin, joissa kay eniten tallaisia potentiaalisia ostajia. Myos
esimerkiksi luomu-/lahiruokapuodin perustaminen Etela-Savoon hyvien kulkuyhteyksien

varrelle nahtiin hyvana keinona nostaa paikallisia luomutuotteita nakyvasti esille.

Yksi esiin noussut kehittdmiskohde on neuvonta. Osa viljelijdista kertoi kokevansa, etta
alueen luomuneuvonnassa on parantamisen varaa, eika sita ole koettu aina kovinkaan
asiakaslahtdisena. Kehittdmistoiveita nousi esiin seka luomuun siirtymiseen liittyvaan
neuvontaa koskien ettd luomuneuvontaan yleisestikin. Neuvonnan taso ei kaikkien kohdalla
ole ollut toivotulla tasolla, ja osa koki sen jdaneen hyvin kevyeksi. Esimerkiksi nostettiin
esiin tarve konkreettisemmalle neuvontapalvelulle siihen vaiheeseen, kun luomuun
siirtymistd vasta harkitaan ja suunnitellaan. Neuvoijilta kaivattaisiin apua sen visioimiseen,
millainen tila voisi olla luomussa. Koettiin, etta tallainen palvelu voisi tukea hyvin tilojen

luomuun siirtymista.
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7 Johtopaatokset

Tutkimuksen keskeisimpana tutkimuskysymyksena oli, ettd mitka tekijat rajoittavat
luomutuotannon kasvua Eteld-Savon alueella. Tulosten perusteella merkittdvimmat kasvua
rajoittavat tekijat liittyvat luomun byrokratiaan, markkinoihin ja taloudelliseen
kannattavuuteen. Byrokratia koetaan raskaaksi, kuormittavaksi ja jaykaksi, ja samaan
aikaan taloudellinen kannattavuus on epadvarmaa. Luomutuotteiden kysynnan laskun myo6ta
markkinakanavien l6ytaminen tuotteille on haastavaa, ja toisaalta luomustatus ei tuo

tuotteelle merkittavaa lisahintaa.

Jotta luomutuotanto voisi jatkossa olla houkuttelevampi vaihtoehto viljelijoille, tulisi
byrokratiaa purkaa ja luomun markkinoiden kasvaa. Jarjestelmaan kaivataan kevennysta,
selkeytysta ja parempaa taloudellista kannustinta. Luomutuotteiden kysynnan tulee ensin
lisdantya, jotta luomutuotannolla on realistiset mahdollisuudet kasvaa. Maatalouspolitiikan
ja luomujarjestelman lisdksi muutoksia kaivataan myos esimerkiksi kaupan toimintaan
Suomessa. Luomulle asetettujen tavoitteiden saavuttamista helpottaisi, etta koko ketju
saataisiin toimimaan entistd paremmin yhdessa ja puhaltamaan yhteen hiileen. Luomun
markkinoissa koetaan olevan monia ongelmia, mutta omat haasteensa on myds

tavanomaisten tuotteiden markkinoilla.

Koska selkea poliittinen tahtotila luomutuotannon lisdamiseen seka Suomen ettd EU:n
tasolla on olemassa, taytyy sen saavuttamiseksi luomutuotannosta tehda taloudellisesti
houkutteleva vaihtoehto. Tulosten mukaan talla hetkelld monilla tiloilla luomutuotanto ei ole
merkittavasti tavanomaista kannattavampi tuotantotapa. Tilan saama tukisumma voi
tavanomaisessa tuotannossa olla sama tai jopa suurempi kuin luomussa. Ottaen huomioon
luomun tiukemmat tukiehdot, byrokratian aiheuttaman lisatyon, vuosittaiset maksulliset
luomutarkastukset seka esimerkiksi keskimaaraisesti alhaisemmat satotasot ei
luomutuotantoon siirtyminen ole monillakaan tiloilla kannattavaa. Luomutuotannon kasvun
kannalta olisi tarkeaa uudistaa tukijarjestelmaa siten, etta luomusta saataisiin nykyista
suurempi korvaus suhteessa tavanomaisen tuotannon tukiin. Lisaksi jarjestelmaa tulisi
kehittda luomun tarkastusmaksujen osalta niin, ettda maksujen suuruus ei sy6 luomun

kannattavuutta, oli kyseessa minka kokoinen tila tahansa.

Tutkimuksessa kasiteltiin luomutuotannon kasvua rajoittavia tekijoita erityisesti Etela-Savon
alueella. Tuloksissa ilmenneet merkittdvimmat ongelmat olivat kuitenkin luonteeltaan
sellaisia, ettd ne vaikuttavat EU:n tai vahintaankin koko Suomen tasolla. Tukiehdot

pohjautuvat EU:n luomulainsdaddantdon ja luomumarkkinoihin liittyvat tekijat vaikuttavat
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koko Suomen alueella. Alueellisiakin eroja on, mutta paapiirteittain markkinoiden
suuntaukset ovat kuitenkin samanlaisia koko maassa. Toki markkinoihin vaikuttaa vahvasti
myds tilanne yleisesti Euroopassa ja maailmalla. Yleisesti ottaen luomujarjestelmalta — niin
EU:n kuin Suomenkin tasolta — tarvittaisiin vahvempia viesteja siita, etta luomutuotantoon
kannustetaan ja sita halutaan tukea. Luomun kehityssuunta tulisi saada kaannettya

sellaiseksi, etta se luo kiinnostusta ja uutta innostusta viljelijdiden keskuudessa.

Oleellista luomun kasvun mahdollistamiseksi olisi tarkastella kriittisesti jarjestelmaa
kokonaisuudessaan. Jotta luomujarjestelmaa voitaisiin kehittaa tulosten valossa toivottuun
suuntaan, taytyisi ensin arvioida uudelleen, ettd mika kaikki luomun byrokratiassa on
tarpeellista. Luomussa nahdaan olevan talla hetkella melko paljon sellaisia ehtoja ja
vaatimuksia, jotka eivat palvele luomun perimmaisia tarkoituksia, eivat tuo erityista

lisdarvoa tuotantoon eivatkd myoskaan ole valttamattémia luomun luotettavuuden kannalta.

Alueellisesti erityisesti Etela-Savon alueella vaikuttavia luomun kasvun kannalta merkittavia
ongelmia ei tuloksista ilmennyt lainkaan. Tasta huolimatta halu ja tarve alueellisellekin
luomun kehittamistyolle nousivat vahvasti esiin. Luomualan toimijoiden valille kaivataan
entistakin tiivimpaa yhteisty6ta, ja eteldsavolaista luomua halutaan kehittda yhdessa
eteenpain. Luomun pitkat perinteet ja menestyksekas historia nakyvat, ja tata tieta halutaan
jatkaa tulevaisuudessakin. Luomun kaantyminen selkeaan kasvuun vaatii kuitenkin tulosten
valossa ensin selkeitd muutoksia luomumarkkinoihin ja koko jarjestelmaan. Ensisijaisen

tarkeaa on mahdollistaa toimijoille kannattava ja mielekas luomutuotanto.

Osalle etelasavolaisista luomutiloista luomutuotanto itsessaan on niin tarkea arvo, etta
muita tuotantotapoja ei nahda mahdollisina vaihtoehtoina. Lisaksi tuloksista selviaa, etta
alueelta I6ytyy innokkaita ja motivoituneita luomualan toimijoita, jotka haluavat aktiivisesti
vieda luomua eteenpain. Alueellisesti merkittavaa olisi pyrkia ruokkimaan tata innostusta ja
mahdollistamaan ja tukemaan luomua kehittdvaa toimintaa. Luomun kasvun kannalta
kokonaisuudessaan olisi kuitenkin tarkeaa saada myds sellaisia viljelijoita kiinnostumaan

luomuun liittymisesta, joille luomun ideologia itsessaan ei ole viljelyssa tarkein arvo.

8 Pohdinta

Tutkimuksen tulokset olivat monilta osin odotettuja. Ennakko-oletuksia vastasivat mm.
tulokset siita, etta viljelijat kokevat luomun byrokratian kuormittavana ja kokevat haasteita

kannattavuuden ja markkinoiden kanssa.
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On mielenkiintoista, etta tulosten perusteella luomujarjestelma ndhdaan samaan aikaan
seka haastavana ja kuormittavana etta kuitenkin kannatettavana ja potentiaalisena
tuotantotapana. Ongelmana on, etta luomussa - kuten maataloudessa yleisestikin - monet
asiat ovat hyvin tilakohtaisia. Toiselle tilalle toivottu muutos tukijarjestelmassa voi syéda
toisen tilan kannattavuutta merkittavastikin. Erilaisia tilanteita ja nakékulmia asioihin on
yhta monta kuin maatilojakin. Ratkaisujen I6ytaminen luomun haasteisiin olisi varmasti
huomattavasti helpompaa ja suoraviivaisempaa, mikali samat tekijat vaikuttaisivat samalla

tavalla kaikkiin tiloihin ja ongelmat olisivat kaikille yhteisia.

Tutkimuksen luotettavuutta arvioitaessa taytyy ottaa huomioon useita erilaisia seikkoja.
Erityisesti haastatteluihin liittyy monia tekijoita, jotka voivat heikentaa tulosten
luotettavuutta. Ensimmainen ja ehka ilmeisin tallainen asia liittyy haastateltavien valintaan,
maaraan ja luotettavuuteen. Haastateltavien rajallisen maaran takia korostuu, millaisia
haastateltavia tutkimukseen on valittu. Haastateltavien valintaa on kasitelty tarkemmin
luvussa 5.3. Aineiston luotettavuuteen pyrittiin kiinnittamaan huomiota jo tutkimuksen
suunnitteluvaiheessa, mutta vaistamatta tuloksiin vaikuttaa se, keita haastateltaviksi
valittiin. Eri ihmisilla on hyvin erilaisia nakemyksia ja ajatuksia luomuun liittyen, ja varmasti

tuloksiin nousisi uusia ja erilaisia nakdkulmia erityyppisilta luomualan toimijoilta.

Laadullisen tutkimuksen yhteydessa puhutaan usein saturaatiosta eli kylladntymisesta.
Talla tarkoitetaan sita, etta esimerkiksi haastattelututkimuksen yhteydessa haastateltavien
maara on tulosten luotettavuuden kannalta riittava silloin, kun vastaukset alkavat
muistuttaa toisiaan eika niistd saada enaa juurikaan uutta merkittavaa tietoa. Saturaatio
voidaan saavuttaa nopeimmillaan jo muutaman ja joidenkin nakemysten mukaan
viimeistadan noin 12—15 haastateltavan jalkeen. Tama on tietenkin tilannekohtaista ja

riippuu pitkalti tutkimusongelman ja -kysymysten asettelusta. (Kananen, 2015, s. 355)

Tassa tutkimuksessa saturaatio saavutettiin osittain, vaikka haastateltavien maara ei ollut
kovin suuri. Tuloksista olisi varmasti saatu luotettavampia ja kattavampia, mikali
haastatteluja olisi tehty enemman. On oletettavaa, ettd suuremmalla haastateltavien
maaralla olisi noussut esiin vield uusia mielenkiintoisia asioita ja nakdkulmia. Rajoittavana
tekijana tassa tydssa oli kuitenkin opinnaytetyon laajuus, jota ei ollut tarkoituksenmukaista
kasvattaa liikaa. Lisaksi haastattelut olivat luonteeltaan sellaisia, etta niiden kulku vaihteli

hyvin paljon eri haastateltavien valilla.

Luomutuotannon kasvun kannalta merkittavimmiksi koetut ongelmat, joita olivat jaykka ja

kuormittava byrokratia, luomusta saatava hinta, haasteet myyntikasvivaatimuksen kanssa
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seka korkeat tarkastusmaksut, nousivat esiin suurimmassa osassa haastatteluja. Lisaksi
molemmat asiantuntijaroolissa haastatellut henkil6t kertoivat havainneensa naiden
tekijdiden olevan merkittavia ongelmia luomutuottajien keskuudessa yleisesti. Talta
pohjalta naiden tulosten voidaan todeta olevan melko luotettavia. Naihin aiheisiin liittyen

haastateltavat kertoivat myds monia kaytannon esimerkkeja, jotka tukivat tuloksia.

Suuremmalla varauksella taytyy suhtautua muihin esiin nousseisiin seikkoihin, joista
keskusteltiin harvemmissa tai vain yhdessa haastattelussa. On mahdollista, ettd nama ovat
vain yksittaisten ihmisten kokemuksia ja ajatuksia eivatka edusta suurempaa joukkoa.
Tuloksiin on kuitenkin nostettu myds tallaisia asioita niiltéd osin, kuin ne nayttaytyivat jollakin
tavalla merkittavina kokonaisuuden kannalta. Tutkimuksen tarkoituksena oli kuitenkin
syventad ymmarrysta luomun kasvun haasteista, eika luoda yleistettavaa tietoa maarallisen

tutkimuksen tapaan.

Lisaksi haastattelutilanteessa suullisesti kerrotun tiedon luotettavuuden arviointi on
hankalaa etenkin, jos samaa tietoa ei ole saatavissa useista erilaisista lahteista.
Haastateltavien asenteet, odotukset ja erilaiset motiivit voivat vaikuttaa siihen, mita
haastatteluissa kerrotaan, minkalaisia asioita painotetaan, millainen kuva asioista halutaan
antaa ja mita jatetdan sanomatta. Haastateltavien erilaiset lahtdkohdat toivat toisaalta hyvin
arvokasta tietoa ja ndkemysta eri puolilta luomua, mutta toisaalta tama luo myos tietynlaisia
haasteita tulosten koostamiseen ja niiden luotettavuuden arviointiin. Esimerkiksi
luomuvihanneksia tuottavan viljelijan nakdkulma ja ajatukset ovat osin hyvin erilaiset kuin
suoramyyntia harjoittavalla naudanlihantuottajalla. Ja toisaalta tavanomaiseen tuotantoon
siirtyneen tilan suhtautuminen luomuun on hyvin erilainen kuin tilalla, jossa on vasta

siirrytty luomutuotantoon.

Vuonna 2022 tehdyn kyselytutkimuksen perusteella koko Suomen tasolla suurimmat esteet
luomuun liittymiselle olivat rikkakasviongelmat seka byrokratia. Seuraavaksi merkittavimpia
tekijoita olivat kiinnostuksen puute tai sopimattomuus omalle tilalle, alhainen tuotos-
/satotaso, pieni peltoala, elakdityminen/tuotannon loppuminen ja kannattavuus.

(Saarnivaara ym., 2022)

MTK:n luomubarometrissd vuonna 2024 esiin nostettiin huoli luomumarkkinoiden
epavarmasta tilanteesta ja markkinoiden heikkenemisesta. Monet viljelijat kokivat
luomutuotteiden hinnan lilan alhaiseksi tuotantokustannuksiin nadhden. Hallinnon ja
viljelijoiden todellisuuden koettiin usein olevan kaukana toisistaan. Vastaajien
kehittamistoiveet MTK:lle liittyivat markkinoiden kehittamiseen, byrokratian keventadmiseen,
luomun nakyvyyden ja imagon parantamiseen, yhteistydn parantamiseen ja taloudellisten

kannustimien lisddmiseen. (Drozzin, 2024)
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Vaikka edella mainitut tutkimukset ja niiden tulokset eivat suoraan ole vertailukelpoisia
tahan tutkimukseen, ovat tulokset osittain hyvinkin linjassa keskenaan. Byrokratia nahdaan
yleisesti suurena ongelmana luomutuotannossa. Vuoden 2022 kyselytutkimuksen tuloksiin
vaikuttaa todennakdisesti se, etta kysely on suunnattu kaikille maatiloille, ja vastaajina on
myds sellaisia viljelij6ita, joilla ei joka tapauksessa olisi minkaanlaisia intresseja luomua
kohtaan. MTK:n barometrissa nostettiin esiin monia seikkoja, jotka tukevat myds taman
tutkimuksen tuloksia. Vaikka kysymys koski sita, miten MTK voisi auttaa luomualan
kehittymisessa, olivat esiin nostetut tulokset hyvin linjassa sen kanssa, miten luomua tulisi

kehittda taman tutkimuksen tulosten mukaan.

Yksi tutkimuksen luotettavuuteen merkittavasti vaikuttava tekija etenkin kvalitatiivisissa
tutkimuksissa on tutkijan vaikutus haastateltaviin ja toisaalta myds haastateltavan vaikutus
tutkijaan. Tata kutsutaan reaktiivisuudeksi. (Kananen, 2015, s. 339) Tama luotettavuuteen
liittyva riski tiedostettiin jo etukateen ja pyrittiin ottamaan huomioon tutkimuksen
suunnitteluvaiheessa. Haastattelutilanteessa tutkija vaikuttaa vaistamatta suoraan
haastateltaviin seka siihen, miten ja mihin keskustelu etenee. Tutkijan rooliin
tottumattomana teemahaastattelujen toteuttaminen ja tutkijan roolissa pitaytyminen ei
missaan nimessa ollut helppoa. Valmistautumisesta ja riskien tiedostamisesta huolimatta ei
mitenkaan voida sulkea pois sitd mahdollisuutta, etta tutkija on vaikuttanut haastateltaviin
tahtomattaan. On mahdollista, etta tiedostamatta on esitetty johdattelevia kysymyksia tai
annettu haastateltavien vaikuttaa omaan toimintaan tutkijana. Lisaksi aina on olemassa
tulkintavirheiden mahdollisuus niin aineiston keradmisessa, sen analysointivaiheessa kuin

tulosten ja johtopaatdsten esittdmisessakin.

Edelld mainituista rajoitteista huolimatta tutkimuksen voidaan katsoa antavan
kokonaisuudessaan kohtalaisen luotettavan kuvan luomutuotannon kasvun haasteista
Etela-Savossa. Haastateltavien pienestd maarasta huolimatta toistuvasti esiin tuodut seikat

ja nakdkulmat lisdavat tulosten uskottavuutta.

Tama tutkimus vastasi tarpeeseen luoda ajankohtaista ja paikallista tietoa luomutuotannon
kasvua rajoittavista tekijoista. Vaikka tutkimuksen aineisto oli rajallinen ja tulokset eivat ole
suoraan yleistettavissa, viittaavat ne monilta osin laajempaan ilmioon, joka vaikuttaa
luomutuotannon kehitykseen koko Suomessa. Jatkotutkimuksissa voitaisiin viela syventaa
ymmarrysta yksittaisista merkittavista luomun ongelmista tai tutkia ilmiota maarallisin

menetelmin yleistettdvyyden parantamiseksi.
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Liite 1. Aineistonhallintasuunnitelma

Opinnaytetyon aineistonhallintasuunnitelma

Opinnaytetyon nimi: Luomutuotannon kasvua rajoittavat tekijat Etela-Savossa

Opinnaytetyon tekija: Elina Rahikainen
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1 Opinnaytetyon aineiston kuvaus

Opinnaytetyon tutkimusaineisto kerataan haastattelujen avulla, eli kyseessa on
haastattelututkimus. Haastateltavat ovat etelasavolaisia viljelij6ita seka muita toimijoita,

jotka ovat tai ovat olleet aktiivisesti luomutuotannon kanssa tekemisissa.

Haastattelut toteutetaan ensisijaisesti verkossa Teams-sovelluksen kautta.
Verkkohaastattelut tallennetaan, mikali haastateltavat antavat luvan tallennukseen. Mikali
haastattelua ei saada toteutettua Teamsin kautta, se tehdaan puhelimitse. Aineisto
muutetaan tekstimuotoiseksi ja siitd poistetaan haastateltavien tunnistetiedot. Aineiston
analysoidaan tekstimuotoisena. Mikali haastateltava ei suostu haastattelun tallennukseen,

haastattelusta tallennetaan kattavat kirjalliset muistiinpanot.

2 Aineiston tallennus ja sailytys

Tutkimusaineisto tallennetaan opinnaytetydn tekijan omalle salasanalla suojatulle
tietokoneelle. Aineiston varmuuskopiointi tehdaan erilliselle muistitikulle, jota sailytetdan
huolellisesti niin, ettei kenellakaan ulkopuolisella ole siihen paasya. Aineistoa kasitellaan

ainoastaan opinnaytetyon tekijan henkilokohtaisella tietokoneella.

Opinnaytetydn aineistoa kasittelee lahtokohtaisesti vain opinnaytetyon tekija. Tarvittaessa
aineistoa voi kasitelld my6s opinnaytetydn ohjaaja. Aineistoa ei julkaista, eika siihen ole

muilla paasya.

3 Henkilotietojen ja arkaluonteisten tietojen kasittely

Tutkimusta tehdessa kasitellaan henkildtietoja. Naitéd ovat sahkdpostiosoite, dani ja
ammattiin tai ammatinharjoittamiseen liittyvat tiedot, joiden kautta henkil6t voivat olla
valillisesti tunnistettavissa. Adnen tallentamisen perusteena on haastattelujen nauhoitus,
joka mahdollistaa haastatteluaineiston luotettavamman tallennuksen ja sita kautta
luotettavammat tulokset. Ammattiin ja tilanpitoon liittyvat tiedot ovat oleellisia tutkimuksen
tulosten tarkastelun ja analysoinnin kannalta. Tyota varten kerataan ainoastaan

valttamattomat henkildtiedot. Valmiissa opinnaytetydssa ei julkaista henkilotietoja.
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Haastattelujen sopimista varten Etela-Savon ELY-keskuksen kautta toimitetaan
opinnaytetyon tekijalle haastatteluun suostuneiden viljelijdiden nimet seka puhelinnumerot.

Naita henkilotietoja ei sisallyteta tutkimuksen aineistoon.

HenkilGtietojen kasittelya koskien on laadittu erillinen tietosuojailmoitus, joka toimitetaan

haastateltaville ennen haastattelun tekemista.

4 Aineiston omistajuus

Opinnaytetyon tekija omistaa seka opinnaytetydn aineiston etta tulokset.

5 Aineiston jatkokaytto tyon valmistumisen jalkeen

Tutkimusaineistoa ei jatkokayteta.

Tutkimusaineisto sailytetaan vuoden ajan opinnaytetydon hyvaksymispaivan jalkeen, ja sen

jalkeen aineisto havitetaan.
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Liite 2. Tutkimuksen tietosuojailmoitus

Tietosuojailmoitus: Luomutuotannon kasvua rajoittavat tekijat Etela-
Savossa

Henkilotietojen kasittelyn tarkoitus

Taman tietosuojailmoituksen tarkoituksena on antaa EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen edellyttdmat
tiedot Elina Rahikaisen opinnaytetydn tutkimuksessa kasiteltavista henkilttiedoista, niiden kayttamisesta
ja siita, mista kyseiset tiedot ovat peraisin.

Opinnaytetyon aiheena on luomutuotannon kasvua rajoittavat tekijat Etela-Savossa. Tutkimuksen
tarkoituksena on selvittaa, millaiset tekijat rajoittavat luomutuotannon kasvua ja millaisin keinoin
luomutuotannosta voitaisiin saada houkuttelevampi vaihtoehto viljelijdille.

Tutkimuksen aineisto kerataan haastattelujen avulla. Haastattelut toteutetaan lahtokohtaisesti Teams-
sovelluksella tai tarvittaessa puhelimitse. Haastattelut nauhoitetaan, mikali siihen saadaan
haastateltavalta lupa. Tutkimusaineisto anonymisoidaan ja se tuhotaan vuosi opinnaytetyon
julkaisemisen jalkeen, eika ulkopuolisilla ole paasya aineistoon. Opinnaytetyéta ohjaa Monna Alatalo.

Tutkimuksen kesto: 1.1.2025-31.7.2025
Kyseessa on kertatutkimus.

Yhteyshenkilo tutkimusta koskevissa asioissa
Elina Rahikainen
(s@hkoposti)

(puhelinnumero)

Tutkimuksen suorittajat
Elina Rahikainen

Kasittelyn oikeusperuste
Henkil6tietojen kasittely perustuu suostumukseen.

Henkilotietosisalto ja sailytysajat
Tutkimuksessa kerataan seuraavat tiedot:

e Haastateltavien sdhkopostiosoitteet (kysytdan puhelimessa haastattelua sovittaessa)

e Haastateltavan ammatillinen kokemus luomutuotannon parissa tai maatilan tuotantosuunta ja -
tapa seka kokoluokka (haastattelussa kerattavat taustatiedot)

e Haastateltavan kokemukset ja ndkemykset (haastatteluaineisto)
Haastateltavan aani (Microsoft Teams)

Lisaksi Etela-Savon ELY-keskuksen kautta toimitetaan opinnaytetydn tekijalle haastatteluun
suostuneiden nimet ja puhelinnumerot haastattelujen sopimista varten. Naita edella mainittuja tietoja
kaytetaan ainoastaan haastattelujen jarjestamiseen.



Lite 2/2

Haastateltavien nimet, puhelinnumerot ja sahkopostiosoitteet sekd mahdollisesti opinnaytetyon tekijan ja
haastateltavien valiset sahkdpostiviestit havitetdan haastattelujen valmistumisen jalkeen, eika niita liiteta
tutkimusaineistoon. Haastattelujen tallenteet tuhotaan, kun aineisto on saatu tallennettua
tekstimuotoisena.

Tutkimusaineisto sailytetdan opinnaytetydn valmistumisen jalkeen vuoden ajan, jonka jalkeen se
havitetaan lopullisesti.

Rekisteroidyt

Rekisteroityina ovat:

« Tutkimukseen osallistuvat viljelijat ja muut luomualan toimijat

Rekisterin tietolahteet
Kaikki tutkimusaineistoon sisallytettavat tiedot kerataan tutkimukseen osallistuvilta henkildilta itseltaan.

Haastatteluun suostuneiden nimet ja puhelinnumerot on saatu Etela-Savon ELY-keskuksen kautta
haastattelujen sopimiseksi.

Henkilotietojen vastaanottajat

HenkilGtietoja ei luovuteta ulkopuolisille.
HenkilGtietojen vastaanottajia ovat:
o Haastatteluaineiston kerdamiseen ja tallentamiseen kaytetty palvelu on Microsoft Teams
(Microsoft Oy)

Rekisterin suojauksen periaatteet
A Manuaalinen aineisto

Tutkimuksessa ei synny manuaalista aineistoa.

B Siahkoinen aineisto

Verkkohaastattelut toteutetaan Microsoft Teamsin avulla. Haastattelut nauhoitetaan Teams-
sovelluksessa ja tallenteet siirretdan opinnaytetydn tekijan omalle salasanalla suojatulle tietokoneelle,
johon muilla ei ole paasya. Sahkodisen aineiston keraamisen palveluihin tutkimuksen tekijalla on
henkilokohtaiset kayttajatunnukset.

Tietojen lainmukainen kasittely varmistetaan tietojen luokittelulla ja tietoaineistojen kasittelysaantdjen
mukaisella toimintatavalla.

Tutkimusaineistosta poistetaan tunnistetiedot mahdollisuuksien mukaan ennen analysointia.

Rekisterinpitaja
Elina Rahikainen
(sédhkoposti)

(puhelinnumero)
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Tietosuojavastaava

Automaattinen paatoksenteko
Rekisterissa ei tehda automaattista paatdksentekoa.

Tietojen siirto EU:n tai ETA:n ulkopuolelle

Tietoja ei siirreta EU:n tai ETA:n ulkopuolelle.

Rekisteroidyn oikeudet ja niiden rajoittaminen
EU:n yleinen tietosuoja-asetus (2016/679) antaa rekisterdidylle seuraavat oikeudet:

Oikeus peruuttaa suostumuksen

Rekisterdidylla on milloin tahansa oikeus peruuttaa suostumuksensa. Suostumuksen peruuttaminen ei
vaikuta ennen suostumuksen peruuttamista suoritetun kasittelyn lainmukaisuuteen. (artikla 7)

Oikeus saada paasy tietoihinsa

Rekisterdidylla on oikeus saada rekisterinpitajalta vahvistus siita, kasitelladankd hanta koskevia
henkildtietoja. Rekisterdidylla on oikeus saada paasy tietoihinsa. Tarkastusoikeudesta voidaan peria
maksu tai siitd voidaan kieltaytya, jos pyynnot ovat ilmeisen perusteettomia tai kohtuuttomia, erityisesti
jos niita esitetaan toistuvasti. (artikla 12 ja artikla 15)

Oikeus tietojen oikaisemiseen

Rekisteroidylla on oikeus vaatia rekisterissa olevan virheellisen tiedon oikaisemista (artikla 16).
Korjaamispyynto tehdaan kirjallisesti. Joissain tietojarjestelmissa henkild pystyy myds itse korjaamaan
omat tietonsa.

Oikeus tietojen poistamiseen

Rekisterdidylla on oikeus vaatia henkilGtietojensa poistamista, jos yksi seuraavista toteutuu (artikla 17):
. Henkilbtietoja ei enaa tarvita niihin tarkoituksiin, joita varten ne kerattiin tai joita varten niita
muutoin kasiteltiin.
. Rekisteroity peruuttaa suostumuksen, eika kasittelyyn ole muuta laillista perustetta.
. Rekisteroity vastustaa kasittelya eika kasittelyyn ole olemassa perusteltua syyta (artikla
21).
. Henkilotietoja on kasitelty lainvastaisesti.
. Henkil6tiedot on poistettava unionin oikeuteen tai jasenvaltion lainsaadantdon perustuvan
rekisterinpitajaan sovellettavan lakisaateisen velvoitteen noudattamiseksi.
Rekisterdidylla kuitenkaan ei ole oikeutta tietojen poistamiseen tutkimuksissa, mikali tietojen poistaminen
todennakdisesti estda kyseisen kasittelyn tai vaikeuttaa sita suuresti.

Oikeus kasittelyn rajoittamiseen

Rekisterdidylla on oikeus kasittelyn rajoittamiseen, jos yksi seuraavista toteutuu (artikla 18):

. Rekisteroity kiistda henkilbtietojen paikkansapitavyyden, jolloin kasittelya rajoitetaan ajaksi,
jonka kuluessa rekisterinpitaja voi varmistaa niiden paikkansapitavyyden.

. Kasittely on lainvastaista ja rekisteroity vastustaa henkilGtietojen poistamista ja vaatii sen
sijaan niiden kayton rajoittamista.

. Rekisterinpitdja ei enaa tarvitse kyseisia henkildtietoja kasittelyn tarkoituksiin, mutta
rekisteroity tarvitsee niitd oikeudellisen vaateen laatimiseksi, esittamiseksi tai puolustamiseksi.

. Rekisteroity on vastustanut henkilotietojen kasittelya artikla 21 kohdan nojalla odotettaessa

sen todentamista, syrjayttavatko rekisterinpitdjan oikeutetut perusteet rekisterdidyn perusteet.
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Oikeus siirtaa tiedot jarjestelmasta toiseen

Rekisterdidylla on oikeus saada koneluettavassa muodossa hanta koskevat henkil6tiedot, jotka han on
rekisterinpitdjalle toimittanut, mikali kasittely perustuu suostumukseen ja kasittely tapahtuu
automaattisesti. (artikla 20)

Pyynnot naiden oikeuksien kayttamiseen osoitetaan:

Yhteystiedot
Elina Rahikainen
(sédhkdposti)
(puhelinnumero)

Oikeus tehda valitus
Rekisteroidylla on oikeus tehda valitus tietosuojavaltuutetun toimistolle. Lisatietoja https://tietosuoja.fi/.
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Liite 3. Saatekirje

Luomutuotannon kasvua rajoittavat tekijit Eteléd-Savossa
Tutkimushaastatteluun osallistuminen 28.3.2025

Olen Elina Rahikainen ja opiskelen agrologiksi Himeen ammattikorkeakoulussa. Teen opinndytetyoté,
jonka aiheena on luomutuotannon kasvua rajoittavat tekijit Eteld-Savossa. Opinndytetyon tarkoituksena
on selvittdd, millaiset tekijat rajoittavat Eteld-Savossa luomutuotannon kasvua ja millaisin keinoin
luomutuotannosta voitaisiin saada houkuttelevampi vaihtoehto viljelijoille. Tutkimuksen tilaajana toimii
Eteld-Savon ELY-keskus. Tutkimuksessa kerdtadn haastattelututkimusaineisto 1dhtokohtaisesti Teams-
sovelluksella. Mikéli timé ei onnistu, voidaan haastattelut toteuttaa myds puhelimitse. Haastattelut
nauhoitetaan, mikali annat sithen luvan. Opinndytetyotd ohjaa Monna Alatalo.

Haastattelun arvioitu kesto on alle puoli tuntia. Haastatteluaika on sovittu erikseen.

Opinndytetyohon osallistuminen on vapaaehtoista ja voit keskeyttdd osallistumisesi milloin vain. Sinulle
ei aiheudu seuraamuksia, jos et osallistu opinnédytetyon tutkimukseen tai keskeytét osallistumisesi. Ennen
keskeytystd kerittyd aineistoa voidaan kuitenkin kiyttdd opinndytety0ssd, mikéli muuta ei sovita.
Aineistoa kisitellddn luottamuksellisesti ja hyvin tieteellisen kidytdnnén mukaisesti.

Opinndytetyon henkildtietojen késittely kuvataan tietosuojailmoituksessa, joka on toimitettu sinulle
samassa sahkOpostissa timén saatekirjeen kanssa.

Mikdli sinulla on kysyttédviad haastatteluihin tai opinndytety6hon liittyen, vastaan mielelldni. Kiitos jo
etukiteen osallistumisestasi!

Terveisin

Elina Rahikainen
(puhelinnumero)
(sdhkoposti)



Liite 4. Tutkimushaastattelun teemat

Teemarunko:

Taustatiedot

Luomun kiinnostavuus/houkuttelevuus

Merkittavimmat ongelmat luomussa

Vg

Kannattavuus, Tuotannolliset ja

Byrokratia . .
markkinat ja tuet muut tekijat

<
<

J

Eteld-Savon alueelliset tekijat ja kehityskohteet
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