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Tama opinnaytetyo tarkastelee kouluampumistapausten uutisointiin liittyvia journalistisa ja eetti-
sia haasteita suomalaisessa mediassa. Tyon tavoitteena on selvittaa, millaisia ammatillisia
haasteita toimittajat kohtaavat raportoidessaan kouluampumistapauksista seka millaista tukea
he saavat tydssaan. Haastattelumenetelmalla tehty tutkimusosuus keskittyy erityisesti Viertolan
(2024) tapauksen uutisointiin. Tietoperustana hyédynnetaan Jokelan (2007) ja Kauhajoen

(2008) tapausten aikaisemmin tehtyja tutkimuksia.

Tutkimus toteutettiin laadullisena haastattelututkimuksena. Haastateltavat toimittajat edustavat
eri mediataloja. Haastattelujen avulla pyrittiin saamaan syvallinen ymmarrys siita, miten toimitta-
jat kokevat tyon teon kriisitilanteessa. Lisaksi selvitettiin, miten toimituksissa tuetaan toimittajien

jaksamista.

Tulokset osoittivat kouluampumistapausten herattavan toimittajissa ammatillista pohdintaa ja
vastuuntuntoa. Toimittajat kokevat roolinsa yhteiskunnallisesti tarkeina vaikeista tilanteista uutis-

oitaessa. Vertaistuki ja toimituksen sisainen keskustelu koettiin tarkeana selviytymiskeinona.

Tutkimus osoitti tarpeen selkeille ohjeille ja tuelle kriisiuutisoinnin yhteydessa sela jatkuvalle eet-
tiselle pohdinnalle ja kehitykselle toimituksissa. Tyon johtopaatokset tarjoavat kehittamisehdo-

tuksia toimitusten kaytantaihin.
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Johdanto

Kouluampumiset ovat harvinaisia mutta aarimmaisen vakavia tapahtumia, jotka ovat koskettaneet
myos Suomea syvasti. Jokelan (2007), Kauhajoen (2008) ja Viertolan (2024) tragediat koskettivat
syvasti yhteiskuntaa ja herattavat laajaa keskustelua turvallisuudesta, vakivallan syista seka me-
dian roolista kriisitilanteissa. Samaan aikaan ne asettavat toimittajat haastavaan asemaan: uuti-
soinnin on oltava tarkkaa, vastuullista ja yleisolle merkityksellista, mutta samalla sen on valtettava
sensaatiohakuisuutta, uhrien ja omaisten tarpeettoman karsimyksen lisdamista seka tekijan glorifi-

ointia.

Suomalainen media toimii Julkisen sanan neuvoston (JSN) laatimien journalistin ohjeiden mukai-
sesti, mutta kriisitilanteissa ndiden soveltaminen voi olla monimutkaista. Toimittajien on tasapai-
noiltava nopean tiedonvalityksen, yleison uutisnalan ja vastuullisen kerronnan valilla. Tdma voi he-
rattaa toimittajissa ammatillisia ja eettisia ristiriitoja erityisesti silloin, kun tapahtumien yksityiskoh-

dat ovat viela epaselvia ja spekulaation riski on suuri.

Teoriapohjan materiaaleina on kaytetty Suomessa toteutettuja tutkimuksia aiheesta. Jokelan
(2007) ja Kauhajoen (2008) tapauksista on tarjolla runsaasti taustamateriaalia ja tutkimustuloksia.
Tutkimuksen lahtdoletuksena on, ettd media ja toimittajien toimintatavat ovat muuttuneet vuosien
saatossa. Tahan on vaikuttanut muun muassa kokemusten myota saadut opit seka teknologian ke-

hitys.

Opinnaytetydssa on hyddynnetty ChatGPT- ja DeepL -sovelluksia. ChatGPT:ta on hyddynnetty
haastattelukysymyksissa seka aikataulun suunnittelussa. DeepL sovellusta on hydédynnetty kan-

sainvalisen materiaalin kaantamiseen.

Taulukko 1. Peittomatriisi: tutkimuskysymysten, tietoperustan ja tulosten yhteydet

Alaongelmat Tietoperusta Tulokset
(Luku) (luku)
Millaisia journalistisia ja eetti- | 2, 3, 4 7

sia haasteita toimittajat koh-
taavat kouluampumistapauk-
sista uutisoidessaan?

Miten toimituksissa tuetaan 4,7 4 74,9
toimittajien jaksamista ja am-
matillista hyvinvointia kriisiuu-
tisoinnissa?

Miten journalistin ohjeet ja 2,22 7,8
muut eettiset ohjeistukset na-
kyvat kaytannon tydssa koulu-
ampumisista uutisoitaessa?




1 Tutkimuksen tavoite ja menetelmat

Taman tutkimuksen tavoitteena on selvittda, miten toimittajat kokevat kouluampumistapauksista
uutisoinnin seka millaisia ammatillisia seka henkilokohtaisia haasteita he kohtaavat. Tutkimuk-

sessa tarkastellaan, millaista tukea toimittajat saavat tyossaan.

Tutkimus toteutetaan kvalitatiivisena haastattelututkimuksena, jossa haastatellaan toimittajia, jotka
olivat téissa kouluampumisia kasittelevan uutisoinnin parissa erityisesti Viertolan tapauksen ai-
kana. Haastateltavat edustavat eri mediataloja, jotta saadaan monipuolinen kuva siita, miten eri

organisaatioissa on suhtauduttu tapahtuman raportointiin ja sen mukanaan tuomiin haasteisiin.

Valitsin tutkimuksen lahestymistavaksi haastattelun, koska se mahdollistaa syvallisen ymmarryk-
sen toimittajien kokemuksista ja antaa heille tilaa kertoa omista nakemyksistaan ja tuntemuksis-
taan. Kriisiuutisointi on herkka ja monitahoinen aihe ja haastattelut antavat mahdollisuuden tarkas-
tella toimittajien kokemuksia, joita tilastolliset tai kvantitatiiviset menetelmat eivat pystyisi tavoitta-

maan yhta kattavasti

Tutkimus on merkittava sekd median ettd yhteiskunnan kannalta. Median nakdkulmasta se auttaa
ymmartamaan, millaisia kdytannon ja eettisia haasteita toimittajat kohtaavat kriisiuutisoinnissa ja
miten toimitusten olisi mahdollista kehittda toimintatapojaan, jotta ne tukisivat toimittajia paremmin.
Yhteiskunnallisesti tutkimus tarjoaa nakdkulmaa siihen, miten media kasittelee vakavia rikoksia ja

tragedioita, ja millainen vaikutus talla voi olla yleis6on.

Tulokset voivat auttaa kehittdmaan journalistisia kaytantoja niin, ettd ne palvelevat seka median

tehtavaa tiedonvalittdjana etta toimittajien hyvinvointia.



2 Sananvapauslaki seka journalistin eettiset ohjeistukset

Suomessa tiedotusvalineiden toimintaa maaraavat perustuslain § 12 seka sananvapauslaki.
Vuonna 2000 voimaan astuneessa perustuslaissa todetaan, etta “jokaisella on oikeus ilmaista, jul-
kistaa ja vastaanottaa tietoja, mielipiteitd ja muita viesteja kenenkaan ennakolta estamatta”. Sa-
nanvapaudesta joukkoviestinndssa sdadetaan tarkemmin sananvapauslaissa (460/2003), joka tuli
voimaan 1.1.2004. Sananvapauslaki korvasi aiemman painovapauslain ja ulotti saantelyn kaikkiin

joukkoviestinnan muotoihin viestintateknologiasta riippumatta.

Lainsdadannon lisaksi journalistista toimintaa saatelevat Suomessa journalistin ohjeet. Ohjeiden

toteutumista valvoo Julkisen sanan neuvosto (JSN), joka on alan itsesaatelyelin.

Nykyiset journalistin ohjeet astuivat voimaan vuoden 2024 lokakuussa. Ohjeet sisaltavat 37 kohtaa
seka yhden nelikohtaisen liitteen. Tiedotusvalineillda on myds omia eettisia seka tyylillisia ohjeistuk-
sia. Koljosen mukaan tdma on merkki siita, ettd hyvasta journalistisesta tavasta vallitsee 2000-|u-
vulla ammattikunnan sisalla ristiriitaisempi kuva kuin sita edeltavinad vuosikymmenina (Koljonen
2013, 128).

Tutkimuksen kannalta olennaisia journalistin ohjeiden kohtia ovat kohdat 8, 28, 31, 32 seka 33.
Journalistin ohjeiden kohta 8 mukaan journalistin tulee pyrkia “totuuden mukaiseen tiedonvalityk-

seen”

Kohdan 28. Mukaan “sairaus- ja kuolemantapauksista seka onnettomuuksien ja rikosten uhreista
tietoja hankittaessa ja uutisoitaessa on aina noudatettava hienotunteisuutta”. (Julkisen sanan neu-

vosto).

Kohta 31 pureutuu rikosepailysta tai syytteesta epaillyn tai syytetyn nimen, kuvan tai muiden tun-
nistamiseen johtavien tietojen julkaisemisen huolelliseen harkintaan. (Julkisen sanan neuvosto).
Kohdan 32. mukaan rikoksesta tuomitun nimen, kuvan tai muita tunnistetietoja saa julkaista, ellei
se tuomitun asemaan tai tekoon nahden ole selvasti kohtuutonta. Ohjeen mukaan alaikaisen tai
syyntakeettomana tuomitun henkilollisyyden paljastamisessa on oltava erityisen pidattyvainen.
Kohdan 33. mukaan arkaluontoisen rikoksen uhrin henkilollisyys on suojattava, ellei silla ole poik-

keuksellista yhteiskunnallista merkitysta. (Julkisen sanan neuvosto).



2.1 Periaatelausuma lasten ja alaikaisten esiintymisesta mediassa

Julkisen sanan neuvosto julkaisi joulukuussa 2014 periaatelausuman lasten ja alaikaisten esiinty-
misestd mediassa. Lausuma ohjeistaa median toimintaa erityisesti alaikaisten haastattelujen, ku-
vien ja henkilékohtaisten tietojen julkaisemisessa. Lausuma korostaa lapsen oikeutta yksityisela-

man suojaan ja vaatii toimituksilta erityista varovaisuutta ja harkintaa alaikaisten kohdalla.

Periaatelausuman mukaan haastateltaessa tai kuvattaessa alle 7-vuotiaita lapsia on aina hankit-
tava huoltajan lupa. 7—14-vuotiaiden kohdalla huoltajan lupa tarvitaan lukuun ottamatta julkisia ti-
lanteita. 15-vuotiaalla on yleensa oikeus paattaa itse esiintymisestaan julkisuudessa. Julkaisuvas-
tuu on kuitenkin toimituksilla, joita sitoo journalistin ohjeiden kohta 30. Kohdan 30 mukaan kaikki
julkinenkaan tieto ei valttamatta ole julkista. Lausuma korostaa, etta haastattelutilanteissa tulee ar-
vioida lapsen tai nuoren kypsyys seka mahdolliset seuraukset haastateltavalle tai taman laheisille.
Tarvittaessa huoltajan lupa tulee pyytaa erityisesti arkaluontoisissa asioissa. Lausuma painottaa,
ettd median toiminnan tulee tukea lasten ja nuorten oikeutta tulla kuulluksi, mutta samalla suojella

heita tarpeettomalta julkisuudelta ja haitallisilta seurauksilta (Julkisen sanan neuvosto, 2014).

2.2 Ohjeet katastrofiuutisointiin

Journalistin ohjeissa ei ole erikseen ohjeistusta kriisi- tai katastrofitilanteiden uutisointiin (Juntunen
2009, 188). Ohjeistusten puuttuminen nousi esiin Jokelan koulusurmien jalkeen, nuorten kriti-

soidessa tiedotusvalineiden toimintaa. (Juntunen 2009, 172-173).

Vuonna 2007 marraskuussa, Jokelan tapahtumien jalkeen suomennettiin Dart Center for Journa-
lism & Trauma -verkoston ohjeet (Juntunen 2009, 188). Tavoitteena on ohjeistaa toimittajia kesta-
vampaan seka uhreja paremmin huomioon ottavaan journalismiin (Honka-Kukkurainen 2006 50;

Mantyla 2008 106). Ohjeet ovat linjassa Suomen journalistin ohjeiden kanssa, mutta ne ovat kay-

tannonlaheisemmat seka konkreettisemmat. (Honka-Kukkurainen 2006 50-51).



3 Aiemmat tutkimukset

Vuonna 2011 julkaistu tutkimus Crisis Journalism at a Crossroads? Finnish journalists' reflections
on their profession after two school shooting cases - tarjoaa syvallisen analyysin suomalaisten toi-
mittajien ammatillisesta reflektiosta Jokelan (2007) ja Kauhajoen (2008) kouluampumistapausten
jalkeen. Koljosen, Raittilan ja Valiverroisen toteuttama laadullinen tutkimus pohjautuu 40 teema-

haastatteluun, yhteensa 45 suomalaisen toimittajan kanssa.

Haastattelut toteutettiin kahdessa vaiheessa: 20 haastattelua Jokelan tapauksen jalkeen ja 20
Kauhajoen jalkeen. Haastateltavat edustivat monipuolisesti eri medioita, kuten sanoma- ja iltapai-
valehtia, aikakauslehtia ja televisiota. Haastattelut toteutettiin 2—4 kuukautta tapahtumien jalkeen,

mika mahdollisti toimittajille aikaa reflektoida kokemuksiaan.

Jokelan ja Kauhajoen koulusurmista raportoineet toimittajat seké kuvaajat kertoivat tutkimushaas-
tatteluissa suhtautuneensa tyotehtavaan aluksi kuten muihinkin kriisitilanteisiin. He nakivat tehta-
vakseen hankkia tietoa siita, mita oli tapahtunut ja valittaa tiedot yleisélle (Koljonen, Raittila & Vali-
verronen 2011, 722). Ensimmaisen tiedonhankintavaiheen jalkeen, kun tapahtumien todellinen laa-
juus selvisi, monien toimittajien suhtautuminen muuttui. Toimittajat alkoivat pohtia syvallisemmin
eettisia kysymyksia, kuten uhrien ja omaisten yksityisyydensuojaa seka tekijan motiivien kasittelya

mediassa.
3.1 Teleologinen ja deontologinen etiikka journalismissa

Tutkimuksessa korostui, etta vaikka alkutilanteessa toimittiin nopeasti ja rutiininomaisesti, kokemus
oli monille toimittajille ammatillisesti seka henkildkohtaisesti kuormittavaa. Tutkimus osoitti, etta Jo-
kelan ja Kauhajoen kouluampumisten jalkeen toimittajien oli haastavaa tasapainotella erilaisten
eettisten lahestymistapojen, kuten teleologisen (tuloskeskeinen) ja deontologisen etiikan (velvolli-
suuseettinen) valilla (Koljonen ym. 2011,724). Deontologinen nakdkulma korostaa journalistin vel-
vollisuutta kertoa tapahtumista totuudenmukaisesti ja kattavasti, vaikka tiedonvalitys saattaisi ai-
heuttaa haittaa yksittaisille ihmisille. Teleloginen nakokulma puolestaan painottaa tekojen seurauk-
sia (Koljonen ym. 2011, 722-725).

Tutkimuksessa osa toimittajista korosti, etta heidan ensisijainen velvollisuutensa oli valittaa ylei-
so6lle mahdollisimman tarkka ja kattava kuva tapahtumista, vaikka se olisi saattanut aiheuttaa hait-
taa uhreille ja omaisille. Tama heijastaa deontologista eli velvollisuuseettista lahestymistapaa,

jossa periaatteet, kuten totuudenmukaisuus ja tiedonvalityksen vapaus ovat ensisijaisia.



Toisaalta osa toimittajista kertoi tehneensa tietoisia valintoja suojellakseen uhreja ja omaisia li-
sakarsimykselta. He saattoivat jattaa julkaisematta tiettyja yksityiskohtia tai paattaa olla haastatte-
lematta suoraan uhrien laheisia. Samalla he kuitenkin korostivat velvollisuuttaan journalistina valit-
taa paitsi faktoja, myds tapahtumien herattamia tunteita. Tama perustelu nousi esiin erityisesti sil-
loin, kun toimittajat vastasivat nuorten esittamaan kritiikkiin Jokelan tragedian kasittelysta (Koljonen
ym. 2011, 724—725). Tama ajattelutapa heijastaa teleologista nakdkulmaa eli seurausetiikkaa,
jossa tekojen seuraukset maarittavat niilden moraalisen arvon. Talldin toimittajat pyrkivat minimoi-

maan haitat ja maksimoimaan hyddyt, vaikka se vaatisi kompromisseja tiedonvalityksen suhteen.

Koljosen, Raittilan ja Valiverroisen (2011) tutkimuksessa korostettiin, ettd nama eettiset pohdinnat
olivat erityisen nakyvia juuri kouluampumistapauksissa, joissa toimittajat joutuivat kohtaamaan
traagisia tilanteita ja tekemaan vaikeita paatoksia nopeasti ja paineen alla. Tutkimus osoitti myos,
etta toimittajien kokemukset ja pohdinnat johtivat joissakin tapauksissa muutoksiin uutiskaytan-
ndissa ja pyrkimyksiin kehittaa eettisesti kestdvampaa journalismia. Haastatteluissa nousi esiin
tarve selkeammille ohjeistuksille ja tuelle toimittajille, jotka raportoivat traagisista tapahtumista (Kol-
jonen ym. 2011, 729).

Kauhajoen ampumisen jalkeen teleologinen nakdkulma nousi toimittajien keskusteluissa aiempaa
nakyvammin esille. Toimituksissa korostui pyrkimys hoitaa vain valttamattémat uutisointiin liittyvat
tehtavat. Tama muutos osoittaa, kuinka kriisiuutisoinnin yhteydessa journalistiset kaytannét ja eet-
tiset painotukset voivat mukautua aiemmista kokemuksista opittujen nakdkulmien perusteella. (Kol-
jonen ym. 2011, 724)

Jokelan tapahtumien jalkeen tehdyssa tutkimuksessa selvisi, etta ikarajoihin suhtautuminen jakoi
mielipiteita. Jotkut paheksuivat ylaasteikaisten lahestymistd, osa oli ehdoton sen suhteen, ettd ala-
ikdisten vanhemmilta taytyy pyytaa lupa, ennen kuin alaikaisen lausuntoa voidaan kayttaa. Ala-
ikdisten haastattelemista myds puolusteltiin vetoamalla nuorten omiin etuihin ja oikeuksiin. Tata
ajatusta edustavat toimittajat ajattelivat, ettd nuorilta ei tule evata puhevaltaa mediassa (Raittila
ym. 2008, 71).

Useat toimittajat kokivat tilanteet henkisesti raskaiksi ja pohtivat toimintansa oikeutta jalkikateen.
Itsekriittisyys ja eettinen pohdinta olivat vahvasti lasna haastatteluissa. Moni toimittaja kertoi tutki-
muksessa olleensa itsekin jarkyttynyt tapahtumista ja tunnisti samaistumisen uhrien laheisiin (Rait-
tila ym. 2008,60-63, 83—85).

Toimittajien kasitykset oman tyonsa merkityksesta muuttuivat kouluampumistapausten myota. Mo-
net kokivat entistd suurempaa vastuuta yhteiskunnallisesta roolistaan. Toimittajat ymmarsivat

tydnsa merkityksen tietoisuuden lisdamisessa ja julkisen keskustelun herattamisessa. Tapahtumat



pakottivat toimittajat pohtimaan suhdettaan ammatillisiin ihanteisiin ja todellisiin kaytantéihin (Koljo-
nen, Raittila, Valiverronen, 2011, 719-721).

3.2 Eettinen vastuu uhrien ja omaisten kohtelussa

Jokelan tapaus toi konkreettisesti esiin median eettiset haasteet. Toimittajat joutuivat harkitse-
maan, missa maarin uutisointi voisi vahingoittaa uhreja, heidan omaisiaan tai paikallista yhteisoa.
Toimittajien mielesta erityisen haastavaa oli tasapainottelu tiedonvalityksen ja uhrien yksityisyyden-
suojan valilla (Koljonen, Raittila, Valiverronen, 2011, 722). Median tapa kasitella uhrien henkildtie-
toja, haastatella omaisia ja kuvata tapahtumapaikkaa sai osakseen voimakasta kritiikkia. Esimer-
kiksi joidenkin omaisten mukaan toimittajat eivat aina kunnioittaneet heidan suruaan, vaan lahes-

tyivat omaisia liian tunkeilevasti.

Jokelan koulusurmat mediassa -teoksessa mainitaan, etta niissa tiedotusvalineissa, joissa omaisia
lahestyttiin, asia perusteltiin antamalla “surulle kasvot”. Toiset myonsivat avoimesti, etta

omaishaastatteluilla myydaan lehtia. (Raittila ym. 2008, 76)

Toimittajat Jokelassa perustelivat nuorten [ahestymista ainoana vaihtoehtona, silla viranomaistie-
toa ei ollut saatavilla. Viranomaistiedotuksen vahaisyys ei kuitenkaan selita, miksi toimittajat taytti-
vat Jokelan myds seuraavina paivina. (Raittila ym. 2008, 64). Raittilan ja kollegoiden mukaan kriisi-
ja onnetomuusuutisoinnissa ensimmainen paiva on journalistin etiikan nakokulmasta helppo. Ylei-
son tiedontarpeella voi perustella itselleen sekd muille, miksi ollaan paikalla ja [ahestytaan haasta-
teltavia. Eettiset ongelmakohdat nousevat esiin seuraavina paivina. Journalistien keskuudessa Jo-
kelaan palaamista pidettiin vastenmielisena, mutta samalla koettiin, etta tarinan loppuun vieminen
on valttamatonta. Haastatteluissa nousi myds esille kollektiivinen haped oman ammattikuntansa
puolesta. (Raittila ym. 2008, 65).

3.3 Ampujien esittdaminen mediassa

Aiemmat tutkimukset muun muassa Yhdysvalloissa ovat osoittaneet, ettd media kiinnittaa erityista
huomiota kouluampuijiin, heidan henkildkohtaiseen historiaansa ja tekotapoihinsa, tdméa saattaa
lisata tapahtumien julkisuusarvoa seka edistaa haitallisia seurauksia, kuten "copycat-ilmiota" eli jal-
jittelyiskuja. Yksi tunnetuimmista esimerkeista on Yhdysvalloista Columbinen kouluampuminen
vuonna 1999, joka sai poikkeuksellisen laajaa mediahuomiota. Tutkimusten mukaan tapahtumaa
kasiteltiin laajasti seka sanomalehdissa etta televisiossa ja uutisointi jatkui viikkoja. Columbinen
tapaukseen liittyvaa suoraa matkimista tai muun kaltaisia yhtalaisyyksia havaittiin yli kahdessakym-
menessa kouluampumisessa ympari maailmaa vuosein 1999 ja 2007 valilla (Larkin, 2009).

Muschertin (2002) tutkimuksen mukaan Columbinen tapaus oli yksi eniten mediaa kiinnostaneista



tapahtumista koko 1990-luvulla. Tapaus sai enemman katsojia CNN:lla kuin Yhdysvaltain vuoden

1992 ja 1996 presidentinvaalit, Rodney Kingin tapauksen mellakat tai prinsessa Dianan kuolema.

Vuonna 2007 Virginia Techin yliopistossa ampunut tekija sai median kautta julkisuuteen "manifes-
tinsa". Tama vahvistaa tutkijoiden nakemyksia siita, ettd ampujat kayttavat mediaa omien vies-

tiensa levittdmiseen ja kuuluisuuden saavuttamiseen (Lankford 2016, 125).

Eraan tutkimuksen mukaan mediahuomion maara on usein suoraan yhteydessa uhrien maaraan:

mita enemman uhreja, sitd enemman media raportoi tapauksesta. Tama luo kierteen, jossa ampu-
jat pyrkivat "voittamaan" edeltdjiensa teot saadakseen enemman kuuluisuutta (Lankford ja Madfis

2018, 154)

Nicole Smith Dahmen analysoi lahes 4 000 sanomalehden etusivua ja havaitsi, etta tapaukset,
joissa uhreja oli enemman, kuten Virginia Techin ja Sandy Hookin iskut, saivat huomattavasti
enemman valokuvallista nakyvyytta ja pysyivat etusivuilla pidempaan kuin tapaukset, joissa uhrien
maara oli pienempi (2018, 153-154). Merkittava havainto oli myds tekijdiden ja uhrien epatasai-
nen esittaminen: yksittaista henkiloa kohti laskettuna tekijat saivat valokuvissa 16-kertaisesti enem-
man huomiota kuin kuolleet uhrit. Lisaksi tekijoiden kuvat olivat useammin suuria tai keskikokoisia,
kun taas uhrien kuvat olivat valtaosin pienia tai rikospaikkakuvia (Dahmen, 2018, 154). Valiverro-
sen mukaan myos suomalainen media on kayttanyt sensaatiohakuisia otsikoita ja yksityiskohtaisia
kuvauksia ampujista, mika on osaltaan lisasannyt julkista huomiota tekijéihin uhrien sijaan (Valiver-
ronen 2010, 45-46).

Median keskittyminen tekijan esittdmiseen herattaa eettisia kysymyksia. Society of professional
journalists (SPJ) on yhdysvaltalainen jouranlistijarjestd, joka edistaa vapaata ja eettista journalis-
mia. SPJ:n eettinen ohjeisto (2014) korostaa, ettd median tulee "tasapainottaa yleison tiedontarve
mahdollisia haittoja vastaan" ja "valttaa taipumista turhaan uteliaisuuteen". Dahmenin mukaan teki-
jéiden kuvien ja taustatarinoiden julkaiseminen voi ruokkia turhaa uteliaisuutta ja tarjota tekijoille
heidan kaipaamaansa julkisuutta, mika puolestaan voi kannustaa seuraavia tekij6ita (Dahmen
2018, 163—164). Sama ilmié on huomattu myos suomalaisissa tutkimuksissa. Median tarjoama
huomio voi toimia katalyyttina uusille vastaaville teoille, erityisesti nuorten miesten keskuudessa,

jotka kokevat ulkopuolisuutta ja kaipaavat tunnustusta (Valiverronen, 2010, 102—104).

Herkmanin (2012) tutkimuksessa analysoitiin suomalaisen median uutisointia Jokelan ja Kauha-
joen kouluampumisista. Herkmanin mukaan median huomio keskittyi voimakkaasti tekijéiden motii-
veihin ja heidan mahdolliseen mielenterveyshistoriaansa, mika antoi ampuijille laajaa nakyvyytta.
Median tapa julkaista ampujien videoita ja manifestien sisaltéja heratti laajaa keskustelua media-

vastuusta ja siitd, millaisia eettisia linjauksia tulisi noudattaa tragedioiden uutisoinnissa (Herkman



2012, 56-58). On huomioitavaa, ettd molemmissa tapauksissa tekijat olivat avoimesti ilmaisseet
tavoitteensa saavuttaa kuuluisuutta ja toimivat osittain Columbinen tekijéiden esimerkkia seuraten
(Madfis 2014, 10).

Lisaksi Seppasen analyysissa tarkasteltiin median eettisia valintoja ja niiden vaikutuksia. Seppa-
nen korostaa, ettd median tulisi keskittya yhteison toipumiseen ja uhrien muistamiseen, eikd ampu-

jan henkiléllisyyden ja motiivien sensaatiohakuiseen kasittelyyn (seppanen 2011, 45).
3.4 Copycat -ilmio ja sen estaminen

Mikali mediatalo haluaa ehkaista copycat- ilmi6ta, eli uusein vakivaltatekojen jaljittelya voidaan
tehda tietoinen paatds olla julkaisematta esimerkiksi tekijan kuvaa tai nimeda. Tutkimukset osoitta-
vat, etta tekijan liiallinen esittaminen mediassa, kuten nimen, kuvan ja taustatietojen toistuva julkai-
seminen voi lisata riskia, ettd muut ottavat mallia teosta, saadakseen huomiota. (Larkin, 2009).
Nain ollen pidattaytyminen tekijan nakyvasta esittamisesta on perusteltu keino ehkaista haitallista

julkisuuskierretta ja vahentaa mahdollisia jaljittelijoita.

Tallaisen paatoksen avoin perusteleminen yleisélle lisdd median uskottavuutta ja vahvistaa luotta-
musta yleisdn ja mediatalojen valilla. Esimerkiksi Skandinaavinen mediayhtié Schibsted on ottanut
kayttoon "etiikkalaatikot” osana rikosuutisointia. Tarkoituksena on kertoa, miksi tiettyja valintoja ku-
ten tekijan nimen tai kuvan julkaisematta jattdminen on tehnty. Kaytanto on lisannyt lukijoiden ym-
marrysta toimituksellisista ratkaisuista ja parantanut heidan luottamustaan mediaan. Tukitmuksen

mukaan erityisesti nuoret arvostavat lapinakyvyytta (Koljonen 2013, 123—-140). Kun mediatalo ker-
too avoimesti, miksi se ei julkaise esimerkiksi tekijan kuvaa, ehkaistaan copycat -ilmiota ja raken-

netaan vahvaempaa suhdetta yleis6on.
3.5 Ammattietiikka kouluampumisten kasittelyssa

Seka Jokelan ettd Kauhajoen tekijat julkaisivat verkossa materiaaleja ennen tekojaan. Heilla mo-
lemmilla oli myds yhteyksia netin viharyhmiin. Journalistit havahtuivat nopeasti matkimisvaikutksen
riskiin Kauhajoen ampujan kohdalla. Hanen verkkoon lataamastaan materiaalista uutisoitiin varo-
vaisemmin kuin Jokelan tapauksessa. (Koljonen, Raittila, Valiverroin, 2011, 727). Vaikka Kauha-
joen ampuja sai vahemman mediahuomiota kuin edeltgjansa Jokelassa, hanen verkkosisaltonsa

levisi niin laajasti, ettd hanesta tuli selkeasti uutisten siteeratuin Iahde (Hakala 2009, 58).

Kauhajoen tapahtumien jalkeen journalistien itsereflektio lisdantyi huomattavasti. Koljonen, Raittila

ja Valiverronen tiivistavat journalistien kayttaytymismallien muodostumisen neljaan nakokulmaan.
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Taulukko 2. Koljonen, Raittilan ja Valiverronen tiivistaa journalistien kayttaytymismallit neljaan na-

kokulmaan.

Tiedon valityksen periaatetta on noudatet-
tava poikkeuksetta

Toimittajien on kerrottava olennaiset faktat tapah-
tumasta, jotta yleis6 voi ymmartaa ja muodostaa
siita kriittisen mielipiteen. Ampujan materiaalien
julkaisu on myo6s hyddyllista, silla videoiden ja
tekstien nakeminen voi auttaa yleis6a ymmarta-
maan tekijan taustaa, motiiveja ja mielenterveys-
ongelmia. Olisi myos tekopyhaa olla julkaisematta
mitdan materiaalia, koska se on helposti |[0ydetta-
vissa verkosta ja kaikilla on mahdollisuus paasta
niihin kasiksi. Materiaalin julkaisee kuitenkin jokin
kotimainen tai ulkomainen.

Journalismilla ei ole vaikutusta tekoja
suunnitteleviin ihmisiin

Nuoret, jotka suunnittelevat joukkomurhia eivat
saa vaikutteita valtamediasta, vaan léytavat "san-
karinsa” verkon yhteisodista. Tallaiset yhteisot ko-
rostavat ampujan "sankaruutta”. Valtamedia tar-
kastelee tekijoita kriittisesti ja tuo esiin teon pa-
huuden, surun ja uhrien nakékulman.

Laaja julkisuus tekee ampujista sankareita
vain joidenkin mielissa

On mahdollista, etta julkisuus tekee ampuijista
sankareita vain joidenkin mielissa ja voi antaa joil-
lekin ihmisille malleja, joita noudattaa tulevaisuu-
dessa.

Mainetta luova mallivaikutus on niin ilmei-
nen, ettd tulevaisuudessa journalistien tu-
lisi pidattaytya kokonaan ampujien kuvien
ja verkkosisallon julkaisemisesta

(Koljonen, Raittila, Valiverronen 2011, 727-728)

Yllla mainitut nelja ajattelutapaa eivat edusta toisistaan erillisia journalistiryhmia. Ajattelutavat muo-

dostavat jatkuman, jolla yksittaiset toimijat ottivat eri kantoja. Haastateltujen journalistien pohdinnat

ampujan esittamisesta vaihtelivat sisaisesti kahden eettisen lahestymistavan valilla: deontologisesti

motivoidun tiedonvalityksen periaatteen (kohta 1) seka seurausetiikan periaatteiden (kohdat 3 ja 4)

valilla. Koljosen, Raittilan ja Valiverroisen mukaan oli mahdotonta 16ytaa toimittajaa, joka olisi kan-

nattanut kaikkia neljaa periaatetta.

Seka Jokelan ettd Kauhajoen kouluampumistapauksissa yleisolla oli suora paasy ampujien julkai-

semaan verkkomateriaaliin, joten toimittajat eivat enaa olleet paatésvallassa materiaalien uutisar-

vosta. Uusi tilanne teki paatoksista julkaista ampujien materiaalia eettisesti ja moraalisesti ras-

kaampia. (Koljonen, 2011, 727).
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Yleisesti ottaen kuuliaisuus tiedonvalityksen periaatteelle oli toimittajien keskuudessa yleisin kanta
seka Jokean etta Kauhajoen tapausten jalkeen. Seurausetiikkaan perustuvat nakemykset kasvatti-

vat suosiotaan erityisesti Kauhajoen tapauksen jalkeen.

Ensimmaisen ampumisen jalkeen toimittajat puolustivat ennen kaikkea paatoksiaan Jokelan kri-
tiikkkia ja yleis6a vastaan. Toisen ampumisen jalkeen toimittajat arvioivat journalismin perusperi-
aatteita uudelleen erityisesti tiedonvalityksen ensisijaisuuden kannalta. Toimittajat kannattivat yha
tiedonvalitysta journalismin perustana, mutta olivat myds sita mielta, ettd ampujan kuvia ja videoita

ei pitaisi julkaista valtamediassa, vaikka ne olisivat saatavilla muualta verkosta.

Koljonen, Raittila ja Valiverroin pohtivat, onko deontologinen ja teleloginen etiikka muuttumassa
hybridiksi, jossa media kiinnittada enemman huomiota yleison toiveisiin ja odotuksiin. Heidan mie-
lestaan Journalismin kannalta olisi hyodyllista erottua selkeasti muusta internetin sisallosta koulu-
ampumistilanteissa. Eron voisi heidan mukaansa tehda raportoimalla eri tavalla julkisuutta hake-

vista rikollisista esimerkiksi kertomalla avoimesti yleisolle julkaisupaatoksistaan.
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4 Jokelan nuorten adressi

Jokelan kouluampumisen (2007) jalkeen esiin nousi voimakas keskustelu median roolista trage-
dian uutisoinnissa. Tapahtuman seurauksena paikalliset nuoret laativat adressin, jossa he vaativat
mediaa lopettamaan uhrien ja heidan laheistensa yksityisyyden hairinnan seka ampujan henkilon

korostamisen uutisoinnissa.

Adressi kritisoi toimittajien kayttamia tiedonhankinnan keinoja, ei itse uutisointia. Toimittajat olivat
pyytaneet haastatteluja puhelimitse kesken evakuoinnin, sokissa olleilta alaikaisiltd, ilman vanhem-
pien lupaa. Nuorille tarjottiin myos haastattelupalkkioita ja kuolonuhreista koitettiin hankkia tietoa
uhrien omaisilta. Yksittaisten toimittajien on sanottu salakuunnelleen ja vaaristelleen haastattelu-
lausuntoja. Huhu kertoo toimittajan jopa tekeytyneen papiksi tai kriisityontekijaksi (Raittila ym.
2008,168).

Adressi heratti laajaa keskustelua mediavastuusta seka journalistien eettisista valinnoista. Valiver-
rosen mukaan nuorten adressi oli tarked kannanotto, joka pakotti median pohtimaan, miten koulu-
ampumisia tulisi uutisoida vastuullisesti (Valiverronen 2010, 103—104). Journalistin ohjeiden mu-
kaan median tehtavana on kunnioittaa uhrien ja heidan Iaheistensa surua ja yksityisyytta. Jokelan
tapauksessa nuorten reaktio osoitti, etta nama periaatteet eivat aina toteutuneet, silla media tun-

keutui liikaa tragedian keskelle ja nosti ampujan nakyvasti esiin.

Raittilan ja kollegoiden tutkimuksen mukaan niin sanottuun vakava lehdisto kertoivat adressista ja
sen reaktioista useissa jutuissa. Adressin noteerasi myos Yleisradio uutis- ja ajankohtaislahetyksis-
saan. Niin kutsutuista populaareista julkaisuista adressista kertoi vain Ilta-Sanomat. (Raittila ym,
2008,177).

Ahkerasti adressista ja sen edistymisesta uutisoi Helsingin Sanomat seka Keski-Uusimaa. Molem-
missa julkaisuissa esiteltiin adressin sisalto kritiikkeineen seka paatoimittajien kommentit. Myos eri
tahojen kannanotoista seka avainhekiloiden ja journalistien valisista tapaamisita ja adressin luovut-

tamisesta uutisoitiin. (Raittila ym, 2008, 177).
Adressia kasiteltiin myos alan ammattilehdissa.
4.1 Toimittajien reaktio adressiin

Aluksi toimittajien suhtautuminen adressiin oli varsin ymmartavaista. Marraskuussa 2007 adressi

nahtiin osana nuorten suruty6ta ja tapana kasitella jarkyttavaa tapahtumaa. Monet toimittajat ym-
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marsivat, ettd median lasnaolo tragedian keskella oli aiheuttanut ahdistusta ja pahentanut jo val-
miiksi vaikeaa tilannetta. Toimittajat tunnustivat, ettd median toiminta koettiin tungettelevaksi, ja

tama teki nuorten kritiikista inhimillisesti oikeutettua (Raittila ym. 2008, 177).

Kun keskustelu adressista eteni, toimittajien reaktioihin alkoi tulla my6s puolustautumista ja kriitti-
sempia nakokulmia. Monet toimittajat kokivat, ettd nuorten kritiikki oli liian yleista eika se yksildinyt
konkreettisia esimerkkeja median ylilydnneista. Tallainen kritiikki oli helppo torjua, silla toimittajat

kokivat, etta ilman tarkempia yksityiskohtia syytokset jaivat epamaaraisiksi (Raittila ym. 2008, 178).

Osa toimittajista kyseenalaisti myds adressin taustavoimat. He esittivat epailyksia siita, etta nuor-
ten sijaan adressin takana olivat aikuiset, kuten kriisitydontekijat tai vanhemmat, mika loi "bulvaani-
teorian". Tama epailys antoi joillekin toimittajille syyn suhtautua nuorten kritiikkiin varauksellisesti ja

vahatella sen merkitysta (Raittila ym. 2008, 179).

Vaikka osa toimittajista puolustautui, moni suhtautui nuorten kritiikkiin myds itsekriittisesti. Useat
toimittajat myonsivat, etta hektinen ja kaoottinen tilanne johti vaikeisiin ja eettisesti haastaviin paa-
toksiin. Nopea kilpailu uutisoinnissa johti tilanteisiin, joissa median toiminta saattoi ylittaa hyvaksyt-
tavan rajan, kuten yhteydenottoihin sokkitilassa oleviin alaikaisiin tai heidan perheisiinsa. Toimitta-
jat kertoivat jalkikateen pohtineensa toimintaansa ja tunteneensa hapeaa joistakin tehdyista paa-
toksista (Raittila ym. 2008, 180-181).
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5 \Viertola

Vantaan Viertolan koulun Jokirannan opetuspisteessa tapahtui 2. huhtikuuta 2024 Suomen lahihis-
torian jarkyttavimpiin lukeutuva kouluampuminen. Tapaus oli poikkeuksellinen erityisesti siksi, etta
se oli ensimmainen alakoulussa tapahtunut ampumavalikohtaus Suomessa. Ampuja oli 12-vuotias
poika, jolla oli koulussa mukana hanen sukulaiselleen kuuluva laillinen revolveri. Ampuminen ta-
pahtui aamulla juuri koulupaivan alettua. Poliisi sai halytyksen kello 9.08. Poliisipartio saapui pai-
kalle nopeasti, vain yhdeksassa minuutissa, mutta tekija oli ehtinyt poistua paikalta. Hanet tavoitet-

tiin Helsingin Siltamaesta alle tunti ampumisen jalkeen.

Ampumisen seurauksena yksi 12-vuotias poika menehtyi ja kaksi samanikaista tyttdéa loukkaantui
vakavasti. Molemmat tyt6t saivat vakavia padvammoja ja heidat kuljetettiin valittdmasti Lastensai-
raalaan. Tapaus jarkytti syvasti koko Suomea. Ampuja kertoi poliisille ampuneensa ilmaan paetes-
saan ja havittaneensa loput patruunat. Poliisin esitutkinta paljasti, etta poika oli etsinyt tietoa aiem-
mista kouluampumistapauksista seka Suomessa etta ulkomailta. Han oli myds laatinut listan mah-
dollisista uhreista. Poika kertoi kokeneensa syrjintaa ja kiusaamista koulussa, mutta poliisin tutki-

muksissa ei 10ytynyt viitteitd systemaattisesta kiusaamisesta Viertolan koulussa.

Koska epailty oli alle 15-vuotias, han ei ole rikosoikeudellisessa vastuussa, eika teko etene syyte-
harkintaan. Tapaus heratti laajaa yhteiskunnallista keskustelua siita, miten tallaisiin tragedioihin
voidaan puuttua ennalta ja milla tavoin media voi kasitella aihetta vastuullisesti ilman, etta se lisaa

pelkoa tai leimaa nuoria.

Tapaus nosti jalleen laajasti esiin keskustelun kouluturvallisuudesta. Koulujen turvallisuuskaytan-
not ja kriisivalmiudet joutuivat tarkasteluun, kun monet koulut ja kunnat ryhtyivat valittomasti tarkis-
tamaan omia turvallisuussuunnitelmiaan seka lisdamaan harjoituksia ja paivittamaan ohjeistuksi-

aan mahdollisten vakivaltatilanteiden varalta (Helsingin Sanomat 3.4.2024).

Samalla herasi huoli siitd, miten koulut tunnistavat ja tukevat oppilaita, joilla on vaikeuksia tai jotka
kokevat syrjintaa ja yksinaisyytta. Asiantuntijat painottivat koulupsykologien ja kuraattorien resurs-
sien lisdamista seka kodin ja koulun yhteistyon vahvistamista, jotta mahdolliset ongelmat havaitaan
ajoissa (Yle Uutiset. 4.4.2024).

Keskustelu laajeni myds aseiden sailytykseen ja lainsdadantddn. Poliitikot ja asiantuntijat vaativat
tiukempia saadoksia aseiden sailytykseen erityisesti kodeissa, joissa on lapsia ja nuoria. Sisami-
nisterio aloitti selvityksen aselain kiristdmisesta (MTV Uutiset 5.4.2024). Lisaksi tapaus toi jalleen

esiin koulukiusaamisen vakavat seuraukset ja sen, miten tarkeda on puuttua kiusaamiseen mah-
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dollisimman varhaisessa vaiheessa. Opetusalan ammattilaiset ja jarjestot vaativat lisda konkreetti-
sia toimia kiusaamisen kitkemiseksi kouluissa seka matalampaa kynnysta hakea apua (Opettaja-
lehti 8.4.2024).

5.1 Tapauksen uutisointi mediassa

Tieto ampumavalikohtauksesta oli verkkouutisissa esimerkiksi Ylella kello 10.34. Medioille tieto tuli
Itd&-Uudenmaan poliisin tiedotteen kautta. Useimmat mediat paatyivat seuraamaan tilannetta paivit-

tyvalla live-seurannalla. Esimerkiksi Yle paivitti seurantaansa 12. huhtikuuta saakka.

Tieto Jokelan tapauksesta (2007) taas tuli useisiin uutistoimituksiin yleisévinkkina sahkopostitse.
Hatakeskus sai ilmoituksen Jokelan tapauksesta kello 11.43. Vain minuuttia aiemmin tekija oli am-
punut ensimmaisen luotinsa. Monissa tapauksissa tiedotusvalineet pystyvat hankkimaan tietoa no-

peammin ja joustavammin kuin viranomaisorganisaatiot (Raittila 1994, 55).

Perinteisessa kriisitiedottamisessa viranomaiset nakevat median ikdan kuin omana tiedotusvali-
neenaan, jonka avulla tieto levida nopeasti ja voi vahentaa puhelinsoittoja viranomaisille (Raittila
1994, 1).

5.2 Ampumavilikohtaus huomioitiin maailman medioissa

Viertolan tapaus sai laajaa kansainvalista huomiota. Useat merkittavat uutismediat ympari maail-
maa uutisoivat tapahtumasta paauutisissaan. Britanniassa The Guardian ja BBC, Yhdysvalloissa
CNN seka Ruotsissa SVT ja Dagens Nyheter nostivat tapauksen esille. Uutinen levisi Venajan riip-
pumattomalle Meduza-uutissivustolle seka moniin eurooppalaisiin medioihin, kuten ranskalaiseen
Le Mondeen, espanjalaiseen El Paisiin ja saksalaiseen Deutsche Welleen. Myds kansainvalinen

uutiskanava Al-Jazeera raportoi tapauksesta.
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6 Toimittajien kokemukset Viertolan tapauksesta

Viertolan kouluampuminen nousi nopeasti otiskoihin ympari Suomen ja media suuntasi valittdémasti
Vantaalle. Tassa kappaleessa tarkastellaan, miten eri medioiden toimittajat kokivat tdman poik-
keuksellisen uutistilanteen ja millaisia kaytannon seka eettisia haasteita he kokivat. Tarkastelussa
ovat mukana MTV Uutisten rikostoimituksen paallikko Tiia Palmen seka rikostoimittaja Pekka Leh-
tinen, lltalehden julkaisupaallikkd Tiia-Maria taponen ja toimittaja Eevi Karvinen seka Ylen toimit-

taja Reeta Cremin.

Haastattelujen kautta avautuu monipuolinen kuva siita, miten Viertolan koulusurmien kaltainen krii-
sitilanne hoidetaan toimituksessa. Haastatteluissa kasitellddan muun muassa toimittajien henkilo-
kohtaisia kokemuksia, eettistd pohdintaa, viranomaisyhteisty6ta, copycat -ilmiéta ja median vas-

tuuta.
6.1 Tiia Palmen, MTV Uutiset

MTV Uutisten rikostoimituksen paallikéna toimiva Tiia Palmen kertoo MTV:n saaneen vinkin toimi-
tukseen aamulla noin 9.16, vain kahdeksan minuuttia poliisin halytyksen jalkeen. Uutispaallikét oli-
vat samaan aikaan kokouksessa. Vinkki tuli luotettavasta Iahteestd, joten toimituksessa tiedettiin

tilanteen olevan vakava. Toimituksesta lahetettiin paikan paalle kaksi kuvaajaa seka kaksi toimitta-

jaa.

Palmenin mukaan median eettinen haaste traagisissa tilanteissa on vahvistamaton tieto. Joudu-

taan miettimaan, mita voidaan sanoa ja milloin.

Esimerkiksi tieto ampumisesta sekd kuolonuhrista tavoitti toimituksen ennen poliisin vahvistusta,
jolloin toimitus odotti tiedon uutisointia. Ennen poliisin vahvistusta uutisoitiin suuresta poliisioperaa-
tiosta.

"Viertolan tapauksessa kuolonuhrista tiedettiin ennen kuin poliisi vahvisti tiedon. Meidan piti
kuitenkin odottaa vahvistusta poliisilta. Uutiskilpailu ei saa menna sen edelle, ettd omaiset
eivat saisi ensin infoa”.

Palmenin mukaan on myos tarkeaa miettia, ettd uutisointi ei vaaranna esimerkiksi viela kouluti-

loissa olevia.

Jokelan koulusurmat mediassa on esitelty potentiaalinen turvallisuusriski, jonka mukaan ainakin

teoriassa ampujan olisi voinut olla mahdollista saada internetista tietoa piilossa olevien sijainnista.

lIta-Sanomien kello 13.33 julkaisemassa jutussa nimettdmana pysyva isa kertoo saaneensa pojal-
taan puhelun, jossa tdma kertoo piileksivansa koulun WC-tiloissa neljan muun oppilaan kanssa
(Raittila ym. 2008, 96).
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Palmen oli mukana myés Jokelan ja Kauhajoen uutisoinnissa. Hinen mukaansa Jokelassa tehtiin
paljon virheita niin virkavallan kuin koulun henkilokunnan toimesta. Kauhajoen tapaus hoidettiin
Palmenin mukaan jo paremmin. Han uskoo kaikkien osapuolten oppineen Jokelan tapauksesta,

joka oli ensimmainen Suomessa.
Palmenin mukaan Viertolan tapaus hoidettiin hyvin seka median etta viranomaisten puolesta.

Palmen toimii oikeustoimittajien hallituksen puheenjohtajana. Oikeustoimittajien hallitus palkitsi Ita-
Uudenmaan poliisin Viertolan tiedottamisesta. Palmenin mukaan Ita-Uudenmaan poliisissa ymmar-
rettiin nopeasti tiedon tarve. Poliisi jarjesti erikseen tiedotustilaisuuden seka henkilon vastaamaan
medialle. Palmenin mukaan poliisi toimii nykyaan hyvin yhteistydssa median kanssa. Palmen us-

koo myds poliisin ymmartaneen uutisoinnin tarkeyden vaaran infon levidmisen kannalta.

MTV:n esittama ajankohtaisohjelma rikospaikka kasitteli Viertolan tapausta heti seuraavana pai-
vana. Ita-Uudenmaan poliisi kertoi studiossa kaiken, mita tilanteesta silla hetkella tiedettiin. Plame-
nin mukaan televisio kertoo jutusta kokonaiskuvan, kun verkossa voidaan keskittya pieniin yksityis-
konhtiin.

Palmen uskoo poliisin esiintymisen rikospaikka -ohjelmassa mahdollisesti katkaisseen siipia vir-

heelliselta tiedolta.
6.2 Pekka Lehtinen, MTV Uutiset

30 vuotta rikostoimittajana tydoskennellyt Pekka Lehtinen on ollut mukana uutisoimassa Jokelan,
Kauhajoen seka Viertolan tapauksista. Lehtisen mukaan Jokelan jalkeen media seka viranomaiset
oppivat paljon. Hanen mukaansa monet Jokelassa tehdyt virheet korjattiin vuotta myéhemmin Kau-
hajoella. Jokelan sekavan ja puutteellisen viranomaisviestinnan jalkeen Kauhajoella tiedotustilai-
suuksia jarjestettiin usein ja viranomaiset olivat helpommin tavoitettavissa. Myos Uhreja seka sil-
minnakijoita lahestyttiin hienotunteisemmin. Viertolan tiedottaminen viranomaisten puolelta ei olisi

voinut menna hanen mukaansa juurikaan paremmin.

"Vanha totuus on, ettd media on vastuussa lukijoille, kuulijoille ja katsojille ja median velvollisuus
on kertoa mitd yhteiskunnassa tapahtuu. Sindnsa kouluampumistapaukset eivat poikkea normaa-

lista journalismista. Ollaan vastuussa ihmisille”.

Rikostoimittaja voi kiinnittaa eri tavalla huomiota esitutkinnan etenemiseen, nimikkeisiin, kuuluste-
luihin ja muuhun materiaaliin, mutta muuten tyoskentely ei Lehtisen mukaan eroa normaalista toi-

mitustyoskentelysta.
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Lehtisen mukaan hienotunteisuutta ei voi korostaa liikaa, jotta ei yliteta sita rajaa, missa voisi olla

eettisen tarkastelun paikka. Tama luo haasteita, kun tieto pitaa kuitenkin kertoa ihmisille

Viertolan tapauksessa haasteita toi esimerkiksi seka tekijan etta uhrien alaikaisyys. Lehtisen mu-
kaan tarkeaa oli pohtia, miten uutinen pystytdan tekemaan niin, ettd omaiset otetaan huomioon

mahdollisimman hyvin.

"Ylipaataan kun on kyseessa alaikainen uhri tai tekija niin se tulee huomioida mahdollisimman hy-

vin. Taytyy muistaa hienotunteisuus ja tiettyjen eettisten pelisaantéjen mukaan toimiminen”.

Lehtisen mukaan uhrien aani ei tule uutisoinnissa samalla tavalla kuuluviin, kuin tekijan. Hanen
mukaansa on selvaa, ettd mikali uhri tai omaiset itse haluavat kertoa tapahtumista heita kuultaisiin
paljonkin. Lehtisen mukaan on arvokasta saada uhrien tai omaisten aani kuuluviin ja sille annetaan

aina tilaa. Vaikka nama puheenvuorot ovat tarkeita, niitd on Lehtisen mukaan vaikea saada.

Lehtinen nostaa esimerkin norjalaisten mediatalojen paatdksesta olla levittdmatta Anders Behring

Breivikin kuvaa vuoden 2011 terrori-iskun jalkeen.

Breivikin tekemien terrori-iskujen jalkeen Norjassa kaytiin laajaa keskustelua hanen kuvansa kay-
tostd mediassa. Breivik kaytti omia kuviaan propagandatarkoituksiin, erityisesti 1500-sivuisessa

manifestissaan, jossa han esitteli ideologiaansa ja valmistautumistaan iskuihin. Median paatos ra-
joittaa hanen kuvansa kayttéa perustui pyrkimykseen estaa hanen aarioikeistolaisen ideologiansa
levidmista ja uhrien kunnioittamiseen. Tama linjaus korostaa journalistisen etiikan merkitysta rikol-

listen tekojen kasittelyssa ja niiden vaikutusten minimoinnissa (Suomen Kuvalehti, s. 1).

Lehtinen peilaa Viertolan tapausta aiempiin tapahtumiin Jokelassa ja Kauhajoella, jossa tekijat oli-
vat 18- ja 22-vuotiaita. Lehtisen mukaan on hyytavaa, etta Viertolan tekija, 12-vuotias poika oli en-
nen tekoa hakenut netista tietoa aiemmista tapahtumista ja varautunut usealla patruunalla, ollut

aikeissa ampua enemman uhreja ja hanelta I0ytyi usean nimen tappolista.

Copycat -toiminta ei kuitenkaan ole Lehtisen mukaan median syyta eikéd mediaa voi siita syyllistaa.

"Usein sanotaan, ettd kun media uutisoi vaikkapa perhesurmasta, se johtaa uusiin perhe-
surmiin. Nain se voi tietysti joskus ollakin, koska monesti perhesurmia on tapahtunut ry-
paissa ajan sisalla useitakin. Yksi teko saattaa lietsoa toiseen tekoon”.

Media ei kuitenkaan voi Lehtisen mukaan vaieta rikoksista, silld perusteella, ettei joku muu hakisi

mallia tai tietoa.

Rikokset eivat ole median vastuulla, vaan tekijan, kuten Viertolan tapauksessa, jossa tekija oli ha-
kenut tietoa aiemmista tapauksista. Lehtisen mukaan on kuitenkin toinen asia, miten missa valossa

tekijasta uutisoidaan. Sankaria hanesta ei mediassa tule tehda.
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Lehtisellda on usean vuosikymmenen kokemus rikosjournalismista. Tata nykya han pystyy suhtau-
tumaan tyéhon tydna. Lehtinen kertoo, etta kaikki alaikaisiin tai lapsiin jollain tavalla kytkeytyvat ri-

kokset menevét erityisesti ihon alle.
6.3 Tiia-Maria Taponen, litalehti

Tiia-Maria Taponen on tyoskennellyt toimittajana 11 vuotta, joista 8 vuotta erilaisissa esimiestehta-
vissa. Viertolan tapauksen aikaan lltalehden kotimaan ja ulkomaan julkaisupaallikon tehtavissa toi-

miva Taponen sijaisti rikosuutisten julkaisupaallikkda.

Taposen mukaan Viertolan tapauksen eettinen pohdinta lahti toimituksessa heti kayntiin. Kun tieto

ala-asteella tapahtuneesta iskusta tuli, oli oletettavaa, etta uhrit ovat alaikaisia.

Toimituksessa paatettiin Taposen mukaan jo varhaisessa vaiheessa, etta kaksi julkaisupaallikkda
katsoo jutut Iapi. lltalehdessa otettiin Taposen mukaan todella tiukka linja esimerkiksi kuvien julkai-

sussa. Jalkeen pain toimituksessa on usein pohdittu, oliko linjaus liian tiukka.

Myds Taposen mukaan eettisyyden pohdinta kytkeytyy kuvien julkaisemiseen, uhrien ikaan seka

siihen, mita tietoa on soveliasta julkaista ja milloin.

lltalehdessa paatettiin, ettd lasten ja omaisten kasvot eivat saa nakya. Jos kuvattiin takaa pain, lei-
kattiin kuva niin, etta henkildista nékyi vain joko ylavartalo tai alavartalo. Lehdessa haluttiin suojella

mahdollisia uhrien sisaruksia tai muita omaisia.

Kuvien julkaisun valttamattomyyttad pohdittiin myos silloin, kun esitutkintamateriaali saatiin median
kayttéon. Taposen mukaan erillistd keskustelua kaytiin esimerkiksi kuvista, joissa nakyi verta. Poh-
dinnassa oli myds, pitdako kuvien yhteyteen lisata sensitiivisyysmerkinta. Merkinnan lisdamista

pohditaan toimituksessa kuvakohtaisesti.

Ampujasta kertominen linjattiin lltalehdessa niin, etta jos (lukija) ei tunne tekijaa, niin hanta ei me-

dian julkaisemien tietojen perusteella pysty tunnistamaan.

Vaikka toimitukseen tuli runsaasti tietoa tekijasta, lehdessa julkaistiin vain viranomaisten antamaa

tai varmistamaa tietoa. lltalehdessa tekijasta puhuttiin alle 16-vuotiaasta pojasta.

Taponen kertoo, etta litalehdessa tehtiin hyvin aikaisin myds paatds siita, etta tekijan nimea ei tulla

kertomaan missaan tilanteessa.

Mydéhemmin lehti julkaisi tiedon, etta tekija oli vasta jokin aika sitten siirretty luokalle. lltalehti sai
tasta useita vinkkeja tekijan luokkalaisten vanhemmilta. Toimitus naki myds varmennettuja Wilma-

viesteja.
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Suomessa Journalistin ohjeet ja Julkisen sanan neuvoston (JSN) periaatelausumat ohjaavat toimit-
tajien toimintaa alaikaisten haastatteluissa. JSN:n periaatelausuman mukaan alle 7-vuotiaan haas-
tatteluun tarvitaan aina huoltajan lupa. 7—14-vuotiaiden kohdalla huoltajan suostumus on suositel-
tavaa. Naiden suositusten mukaisesti lltalehden toimittajat paikan paalla Iahestyivat vain lapsia ja
nuoria, jotka olivat joko vanhempiensa seurassa tai yli 14-vuotiaita. Tama menettely varmisti, etta

alaikaisten oikeudet ja hyvinvointi otettiin huomioon.

Taposen mukaan suomalainen media on kehittynyt vuosien varrella, eika lltalehtikdan saanut Vier-
tola-uutisoinnista huonoa palautetta. Taponen itse miettii, oltiinko esimerkiksi kuvien julkaisun
kanssa liian varovaisia.

"Piilotimmeko uhrit ja heidan laheisensa ja ulkoistettiinko uhreja liikaa? Mielestani on tarke-
ampaa antaa aani uhreille eika tekijalle”.

Myds Taponen mainitsee Breivikin ja norjalaisten medioiden paatdksen olla nayttamatta tekijan ku-

vaa. Han pitda paatdsta arvostettavana.
6.4 Eevi Karvinen, lltalehti

Viertolan tapauksen aikaan Eevi Karvinen oli ehtinyt tydskennella toimittajana hieman alle kaksi
vuotta. lltalehden rikos- ja oikeustoimittajana han oli ehtinyt toimia noin puoli vuotta. Uransa aikana

Karvinen ei ollut ennen todistanut vastaavanlaisia, rankkoja uutistilanteita.

Karvisen muistikuvat paivasta ovat hatarat. Han kertoo toimineensa robottimaisesti, koittaen saada

asioita selville.

Han muistelee, ettd hieman vaille kymmenen aamulla kollega huomasi sahkdpostiin tulleen poliisi-
tiedotteen ampumatapauksesta koulussa. Kollega huusi tiedon muillekin avokonttorissa tyoskente-

leville toimittajille.

Karvinen kertoo olleensa hammentynyt siita, miten nopeasti ymparilla alkoi tapahtua vain muuta-
man sanan tiedotteen perusteella. Uutispaallikkd hankki paikan paalle kuvaajan seka toimittajan ja

toimituksessa alettiin selvittamaan lisatietoja poliisilta.

Karvinen kehuu poliisin tiedottamista. Tietoa paivitettiin usein ja lehdistétilaisuus jarjestettiin Karvi-

sen mukaan nopeasti.

Toimituksessa tehtiin paljon yhteisty6ta. Kotimaan julkaisupaallikkd Tiia-Maria Taponen liittyi rikos-
toimituksen seuraan ja koko toimituksen kesken kaytiin aktiivista keskustelua yhteisella Slack -ka-

navalla.
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Karvinen kertoo, etta yleison lahettamat vinkit loivat haastetta uutistydhén. Toimitukseen tuli run-
saasti kuvia ja videoita seka vaaraa tietoa. Han kertoo esimerkkitilanteen, jossa toimitukseen lahe-
tettiin video tekijan kiinniotosta. Toinen mediatalo oli juuri julkaissut kiinniottovideon, joka oli ku-
vattu taysin eri paikassa. Poliisin avulla seka esimerkiksi Google Mapsin kuvaa vertailemalla toimi-
tuksessa selvitettiin, onko kuvattu video oikeasta tilanteesta. Selvisi, etta video oli oikea ja toinen

mediatalo oli julkaissut vaaran videon.
Toiseksi haasteeksi Karvinen sanoo uhrien ja tekijan nuoren ian.

Karvisen mielesta on tarkeaa, etta uutisoinnilla voidaan katkaista verkossa lilkkkuvien huhujen sii-
vet. Muutama paiva tapahtumien jalkeen verkossa levisi lasten luokkahuoneesta soittama hatapu-
helu. Karvinen seka useat kollegat kuuntelivat nauhoitusta useita kertoja. Poliisille soittaessa sel-
visi, etta kyseessa on vuosia sitten soitettu hatapuhelu, joka oli ladattu Youtubesta ja muokattu ti-
lanteeseen sopivaksi. Karvisen kollega kirjoitti artikkelin siita, etta verkossa leviaa vaara hatapu-

helu.

Tapahtumien jalkeen Karvinen kuvailee useamman paivan menneen ikaan kuin "sumussa”. Toissa
ty6tehtavia han hoiti "robottimaisesti”. Kun tdissa ei ehtinyt pysahtya, asiaa ei ehtinyt kunnolla miet-
tia. Aiheesta oli vaikea irtautua edes kotona, kun uutinen tuli vastaan kaikilla sosiaalisen median

alustoilla. Karvisen mukaan ensimmaisen viikon jalkeen hieman helpotti.

Karvinen kertoo saaneensa t0issa tarpeeksi tukea asian kasittelyyn. Julkaisupaallikot ja vastaavat
toimittajat kiertelivat toimituksessa muistuttamassa tyoterveydesta, jota voisi kayttdd matalalla kyn-
nyksella, jos haluaa puhua ammattilaisen kanssa. Karvinen ei kuitenkaan kokenut ammattiapua

tarpeelliseksi.

Karvinen kertoo, etta toimituksessa kaytiin viikon aikana paljon lapi sita, mita on tehty, mita teh-

daan seuraavaksi seka sita, miten toimittajat jaksavat.

Joitain paivia myohemmin toimituksessa jarjestettiin paatoimittajatunti, jossa kaytiin perusteellisesti
lapi tapahtumat sekd oman mediatalon toiminta. Karvisen mielesta asioiden Iapikdyminen auttoi
kasittelemaan omia tuntemuksia. Hanen mielestaan oli myds lohdullista puhua tunteista Iahimpien
kollegojen kanssa.

"Saatoin pitaa tdissd muutaman minuutin itkutaukoja, jonka jalkeen jatkoin robottimaista toi-
mintaa. Viikon paatteeksi istuimme kollegojen kanssa iltaa, oli helpottava huomata, etta
muihinkin sattuu”.
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Karvinen ei kokenut tarvitsevansa keskusteluapua. Hanesta kuitenkin tuntui lohdulliselta, etta rei-
lusti vanhemmat kollegat osoittivat myo6tatuntoa ja kertoivat olevansa tukena. Karvisen mukaan toi-
mituksessa on matala hierarkia ja laheiset valit esihenkildiden kanssa. Mikali keskusteluapua kai-
paisi, sita olisi tarjolla.

"On ollut vaikea ymmartaa, miten pienista lapsista on kyse. Kouluampuminen on poikkeuk-
sellista, 12-vuotiaiden tekemat vakavat vakivaltarikokset ovat poikkeuksellisia ja kun ne lai-
tetaan yhteen, on sita vaikea ymmartaa”.

Tapaus on kuitenkin ollut Karvisen mukaan niin poikkeuksellinen, etta on yhteiskunnallisesti tar-
keaa kertoa mahdollisimman paljon. Journalismin tehtava on tarjota tietoa, kun sita eniten tarvi-

taan.

Karvinen kertoo olleensa tapauksesta ja sen uutisoinnista "aivan rikki ja romuna”. Hanen omaa jak-
samistaan helpotti, kun tapauksen tukinta paattyi ja toimitus sai esitutkintapdytakirjat. Hanesta tun-
tui, etta isoihin kysymyksiin sai jollain tasolla vastauksen. Karvinen kuvailee tapauksen aikaisia
tuntemuksiaan "helvetiksi” ja tyduransa hirveimmaksi tapaukseksi. Han toivoo, etta vastaavaa ei

tapahtuisi enaa koskaan.
6.5 Reeta Cremin. Yle

Reeta Cremin on tydskennellyt Ylella vuodesta 2007. Han oli Ylen toimittajista ensimmainen, joka
Iahti paikan paalle Viertolan koululle. Jokelan tapauksen aikaan han oli tdissa toimituksessa, joten

Viertolan tapaus ei ollut ensimmainen koulusurma hanen tyourallaan.

Cremin oli odottanut tydpaivaa, silla hanella piti olla koulutus. Paiva sai kuitenkin nopeasti uuden
kaanteen, kun esihenkild juoksi huoneeseen ja kertoi, ettd Vantaalla on tapahtunut kouluampumi-

nen ja jonkun pitaisi lahted paikan paalle heti.

Kokeneena toimittajana Cremin ilmoittautui 1ahtijaksi. Sisaltdpaallikkd antoi koordinaatit ja kuvaaja
lahti hakemaan autoa. Kollega muistutti luotiliiveistd. Creminille itselleen ei ollut tullut mieleen ottaa

liiveja, silld han ei osannut pelata tilannetta.

Automatkan aikana Cremin luki toimituksen chat-ryhmista kaiken saatavilla olevan tiedon. Auto-

matkan aikana tuli myos tieto, etta ampuja oli [ahtenyt eika tilanne ollut enaa akuutti.

Paikalle paastya Cremin ja kuvaaja Petteri Juuti kohtasivat ensimmaisen haasteen. Kouluraken-
nuksia oli kolme, eika heilla ollut varmaa tietoa, mista rakennuksesta oli kyse. Paikalla ollut poliisi

ei Creminin mukaan ollut tilanteessa avuksi.

Paikan paalla tilanteen poikkeuksellisuus hahmottui, kun tekijaksi selvisi 12-vuotias lapsi. Cremin

muistaa miettineensa, opiskeliko rakennuksessa kenties lukioryhma tai ammattikouluopiskelijoita.
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Cremin alkoi heti jutella paikalla olevien ihmisten kanssa. Osa oli koiran ulkoiluttajia, osa koululais-
ten vanhempia. Ihmisten kanssa jutellessa selvisi, ettd ampuja oli 12-vuotias. Cremin kuuli tiedon
useammalta jututtamaltaan henkil6lta. Han uskoo, ettd kun saman asian kuulee ainakin kahdelta,
on asia yleensa paikkansa pitava. Cremin kertoi tiedon toimitukseen Pasilaan, jossa tietoa alettiin

varmistaa. Suorassa lahetyksessa han voisi sanoa vain varmistettuja faktoja.

Seuraava haaste liittyi teknisiin ongelmiin. Komento toimituksen ja kuvauslaitteiden kanssa ei toi-
minut eikd Cremin kuullut tuottajaa korvakuulokkeestaan. Cremin ja Kuvaaja eivat tienneet, oliko
yhteys Pasilaan onnistunut. Cremin kuitenkin alkoi juontaa kameralle sovittuun kellonaikaan. Jos-
sain vaiheessa livea Cremin sanoi, etta pidetaan pieni tauko, jonka aikana yhteys saatiin toimi-
maan. Tauon aikana Cremin ehti lukea toimituksen ryhmakeskusteluun tulleet viestit ja uusimmat
tiedot.

Cremin oli paikan paalla siihen asti, kun oppilaita alettiin paastaa ulos koulusta.

Se, miten asioista kerrotaan suorassa lahetyksessa, on Creminin mukaan haaste. Paikan paalla
silminnakijoilta kuullut tiedot taytyy ottaa tosissaan, mutta niita ei voi kertoa faktoina ennen, kuin
tieto on toimituksen puolesta varmistettu. Myds sanavalinnat tulee olla tarkkoja.

"Kerronko, etta taalla aikuiset puhuvat, tdma on viela epavirallinen tieto, nyt naen, nyt kuu-
len. Sanavalintoja joutuu miettimaan koko ajan”.

Creminin mukaan suorissa lahetyksissa tieto saatetaan kertoa myds verkkouutisia hitaammin, silla

paikan paalla ei ehdi seuraamaan toimituksessa kaytavaa keskustelua tai uutisointia.

Creminille oli selvaa, ettad han lahestyy paikan paalla olevia ihmisia ja haastattelee heita. Hanen
mielestdan se on hanen tehtdvansa ja se syy, miksi paikan paalla ollaan. Sensitiivisyys tydssa on
Creminin mielesta tarkeaa, mutta han myds luottaa omaan arviointiinsa siina, onko joku sopiva
haastatteluun. Hanen mielestdan on myds normaalia, etta joku kieltaytyy haastattelusta eika sita

pida ottaa itseensa. Kyseleminen on osa tydnkuvaa.

Cremin korostaa, etta kentalla olevan toimittajan tyé on hankkia lisatietoa ja hankkia mahdollisim-
man paljon materiaalia. Creminin mielesta taysin hyvaksyttavaa tehda myos haastatteluja, jotka ei
valttamatta ole sopivia julkaisuun, silla kentalla olevan toimittajan tai kuvaajan tehtava ei ole tehda
julkaisupaatosta, se tehdaan kotitoimituksessa.

"Materiaalia keratdan nauhalle eika sita pida liikaa miettia. Ei ole toimittajan vastuulla miet-
tia ylitetaanko rajoja, julkaisupaatés on muiden vastuulla. Kauempaa kotitoimituksesta on
myos helpompi arvioida paatoksia, kuin pa
Creminille tuli yllatyksena erimielisyydet kuvaajan kanssa. Visiot kuvaajan kanssa erosivat niin pal-
jon, ettd he paatyivat soittamaan toimitukseen julkaisupaallikélle. Creminin mielesta olisi ollut hy-

vaksyttavaa nayttaa taustalla sumeasti, kun lapset tulevat koulun ovista ulos. Cremin turhautui,
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silla hanen mielestaan naky olisi olut maailmanluokan uutiskuvatilanne. Kuvaaja muistutti Creminia
Jokelan jalkeisesta kritiikistd. Cremin kertoo ymmartavansa kritiikin Jokelan tapahtumien jalkeen,

mutta hanen mielestdan median ei kuulu itse sensuroida itseaan.

Cremin koki kuvaajan ohailevan hanta liikaa, joka toi hanelle epavarman olon kameran edessa.
Yhteisen vision puuttuminen ja selkea ideologinen arvorsitiriita kuvaajan kanssa toivat tydéhén Cre-
minin mukaan haastetta. Cremin korostaa toimittajan ja kuvaajan valista luottamusta seka yhteis-
tyéta tyon onnistumiseksi.

"Kuvaajan ja toimittajan valinen luottamus on todella tarkeaa. Jarkyttavassa tilanteessa pi-
nenikin kitka vaikutti minuun ja olisin kaivannut kameramiehelta tayden tuen”.

Kuvaaja oli myds eri mielta siita, voiko paikalla olijoita haastatella. Cremin koki, etta kuvaaja ei ar-

vostanut hanen ammattitaitoaan.

Suorassa lahetyksessa Cremin herkistyi, kun lapset paasivat ulos koulusta ja vanhempiensa luo.
Cremin sai lukijoilta kiitosta omien tunteiden nayttamisesta. Cremin kuitenkin itse uskoo, etta ei

olisi herkistynyt, jos taustalla ei olisi ollut kitkaa kuvaajan kanssa.

lltapaivalla kotiin paastyaan Cremin kertoo olleensa todella vasynyt. Vasymysta ei tajunnut ken-

talld. Kotona odotti normaali lapsiperheen arki, joten tapahtumaa ei ehtinyt miettia.

Tapahtumien jalkeisena paivana Cremin osallistui kollegan toivomaan etépalaveriin, jossa oli mu-
kana Mehilaisen tyoterveyshoitaja. Tilanteen purkaminen ja I&pikdyminen auttoivat kasittelemaan

asiaa.

Cremin koki epaonnistuneensa tiedonvalittdjana, kun han herkistyi suorassa lahetyksessa. Kolle-

gat seka paatoimittaja sanoivat, etta kukaan ei ole kieltanyt tunteiden nayttamista, josta tuli Cremi-
nille parempi mieli. Tapahtumia kaytiin 1api myds oman toimituksen kesken. Keskusteluissa kaytiin
l&pi, miten tapahtumat saattavat vaikuttaa omiin ajatuksiin. Mikali tapahtuma pyorisi mielessa viela

kuukauden paasta, tulisi toimittajien hakea keskusteluapua.

Tapahtumat eivat jadneet vaivaamaan Creminia. Han suhtautuu tapaukseen toimittajana ja silmin-
nakijana.
"Totta kai ymmarsin, etta kyseessa on historiallinen ja kamala tapahtuma, ihmisa kuoli, on-

han se tragedia. Tapahtuma ei kuitenkaan vaikuttanut millaan tavalla minun omaan ela-
maani ja pystyin laittamaan sen omaan lokeroonsa. Tama tapahtui muille, ei minulle”.

6.6 Petteri Juuti, Yle

Petteri Juuti on tydskennellyt videokuvaajana yli viisitoista vuotta. Viertolan koulusruma oli hanen
uransa ensimmainen vastaava tapahtuma. Juuti tydskenteli surmapaivana Yleisradiossa paikan

paalla yhdessa Reeta Creminin kanssa.
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Kun Juuti paasi tapahtumapaikalle yhdessa tyéparinsa Creminin kanssa, oli tunnelma hanen mu-
kaansa rauhallinen mutta epatietoinen. Alkuhdmmennyksessa Juuti muistelee miettineensa, mil-
laista materiaalia tydnantaja paikan paalta haluaa. Juuti ja Cremin aloittivat suoran lahetyksen

mahdollisimman nopeasti.

Teknisten ongelmien lisaksi Juuti kertoo haasteeksi pohdinnan siita, keta haastatella ja keta ei.
Juuti kertoo kokeneensa jonkinlaista ristiriitaa journalististen velvoitteiden ja henkilokohtaisten aja-

tusten kanssa. Juutin mukaan videokuvaajan materiaalia voidaan ajatella kahdesta eri tasosta.

Materiaalin hankintataso on hanen mukaansa materiaalia, jota ei kuvat suoraan lahetykseen. Tasta
nakokulmasta materiaalia tulisi hankkia niin paljon ja kattavasti kun vain mahdollista, silla julkaisu-
paatos tehdaan mydohemmin. Han kuitenkin huomasi itsessaan, etta myods taman materiaalin hank-

kiminen voi olla tungettelevaa ja hairitsevaa.

Juuti koki olevansa valikadessa, silla yleiso ja toimitus halusivat materiaalia mahdollisimman pal-
jon, samalla han ei halunnut hairitd omaisia, jotka olivat mahdollisesti epatietoisia lastensa kohta-

loista tai myohemmin vaikeuttaa lasten karsimysta kuvaamalla valmiiksi vaikeaa tilannetta.

Toisessa tasossa, julkaisutasossa, kuten esimerkiksi suorissa lahetyksissa Juuti kertoo ohjan-
neensa toimittajan sellaiseen paikkaan, jossa taustalla ei voi ndkya mitaan, mita ei pitaisi. Juutin

mielestd omaisten ja uhrien suojelu oli tarkedmpaa, kuin kiinnostava tausta.

Paivan hankalimmaksi tilnateeksi Juuti kertoo sen, kun oppilaat viimein paasivat ulos koulusta.
Koululta johti ulos kaksi paareittia, joista ainakin toinen oli tdynna kuvaajia ja toimittajia ja oppilai-
den taytyi kulkea heidan median edustajien lapi. Juuti otti oppilaiden nakdkulmasta valokuvan, silla
han halusi ndyttaa, mita oppilaat nakivat ensimmaisena ulkona jo valmiiksi traagisen paivan paat-
teeksi.
"Vaikka ei kuvattaisi tai kysyttaisi mitaan niin tuttu koulutie taynna kuvaajia on mielestani
siina rajalla, mitéa itse ajattelen (medialta) hyvaksyttavana ja mita en”.

Talta naytti oppilaiden nakdkulmasta, kun he paasivat ulos koulun ovista. Lahde: Petteri Juuti/ Yle

Juuti oli Viertolassa téissa myds seuraavana paivana. Silloin han sanoi suoraan, etta ei kuvaa sita,
kun lapset palaavat kouluun. Koulun ulkopuolella olevia kynttilitd hdn meni kuvaamaan mydhem-

min, kun oppilaat olivat jo sisalla.

Tyo6paiva ei aiheuttanut Juutille suuria tunteenpurkauksia eika aihe seurannut kotiin. Han kuitenkin
kertoo toimituksen yhteisten purkutilaisuuksien olleen hyédyllisia. Juuti kertoo aloittaneensa kes-
kustelua paikan paalta ottamastaan kuvasta ja nuorten nakékulmasta. Aihe ei kuitenkaan kirvoitta-

nut laajempaa keskustelua toimituksen sisalla, Juuti harmittelee.
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Kehityskohteena Juuti pitda toimituksen ohjeistuksia siita, mitd paikan paalta halutaan saavuttaa ja
miten. Juuti toivoo, etta kouluampumisten kaltaisissa tragedioissa ajateltaisiin enemman uhreja ja

heidan omaisiaan ja toissijaisesti ulkopuolisten tarvetta saada tietoa. Hanen mielestaan tallaisista

tragedioista uutisointi voisi tapahtua yleisella tasolla, eika hanen sanojensa mukaan niin "tirkistele-

Kuvaajan nakyma Viertolassa 2.4.2024 (Petteri Kuvaajan nakyma Viertolassa 2.4.2024 (Petteri
Juuti, Yle) Juuti, Yle)

Kuva oppilaiden nakdkulmasta, kun he paasivat ulos koulusta Viertolassa 2.4.2024 (Petteri Juuti,
Yle)
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7 Kantelut muistuttavat vastuullisen journalismin merkityksesta

Julkisen sanan neuvosto (JSN) vastaanotti useita kanteluita Viertolan kouluampumistapaukseen
littyen. Tapauksen poikkeuksellisuus, erityisesti sen alaikdiset osapuolet nostivat esiin kysymyksia
median vastuusta, yksityisyydensuojasta ja lasten erityisasemasta mediassa. JSN:lle tehdyt kante-
lut kohdistuivat paaasiassa lltalehden, Helsingin Sanomien ja llta-Sanomien uutis- ja liveseuran-
taan, jossa esitettiin muun muassa videoita epaillyn 12-vuotiaan kiinniotosta seka kuvia koululta

evakuoitavista lapsista.

Kantelijoiden mukaan julkaisut rikkoivat Journalistin ohjeiden periaatteita seka JSN:n periaatelau-
sumaa alaikaisten esiintymisestd mediassa. Kantelijat olivat huolissaan kuvamateriaalin mahdolli-
sesta vaarinkaytosta. Kantelijoiden mielesta oppilaiden yksityisyydensuojaa ei huomioitu riittavasti.
Kanteluissa painotettiin myds journalistisen harkinnan puutetta julkaisujen video- ja kuvamateriaa-

lien. Kantelijat muistuttivat myds median saamasta kritiikistd Jokelan tapauksen uutisoinnissa.

JSN:n puheenjohtaja paatti, ettei yksikdan kanteluista johtanut varsinaiseen kasittelyyn. Paatosten
mukaan kantelut eivat osoittaneet riittdvan tasmallisesti, miten Journalistisia ohjeita olisi rikottu.
Pelkka kuvien tai videoiden julkaiseminen ei itsessaan ole hyvan journalistisen tavan vastaista,
ellei julkaistu sisalto ole erityisen loukkaavaa, epahienotunteista tai tunnistettavuuden kannalta on-
gelmallista. Puheenjohtaja totesi myds, etta tapahtuman uutisarvo ja yhteiskunnallinen merkitta-
vyys oikeuttivat sen laajan uutisoinnin. Esimerkiksi lltalehden julkaisemassa videossa kiinniotettu

henkil6 oli kuvattu takaapain, ja kuvamateriaalia oli sumennettu tunnistettavuuden estamiseksi.

Tapauksen perusteella voidaan todeta, ettd JSN:n ratkaisut heijastavat journalismin eettista paino-
tusta, jossa yksilon suoja pyritaan turvaamaan, mutta ei journalistisen julkisuusvastuun kustannuk-
sella. Kanteluiden hylkdaminen osoittaa, etta journalistinen harkintavalta sailyttaa laajan liikkuma-
varan erityisesti poikkeuksellisissa uutistilanteissa. Samalla tapaus konkretisoi, kuinka tarkeaa on
arvioida visuaalisen aineiston sisaltoa ja esitystapaa erityisen tarkasti silloin, kun uutisoinnin koh-
teena ovat alaikaiset, ja kuinka journalistinen intressi tulee jatkuvasti punnita suhteessa yksilonsuo-

jan periaatteisiin.

Viertolan kouluampumistapauksen kantelut osoittavat, kuinka tarkeaa on, ettd uutismedia kykenee
yhdistamaan nopean tiedonvalityksen ja harkitsevan sisallontuotannon. Vaikka Julkisen sanan
neuvoston puheenjohtaja ei nahnyt selkeaa ohjerikkomusta, tapaukset osoittavat, etta yleison odo-

tukset journalistisesta vastuullisuudesta voivat olla tiukempia kuin neuvoston tulkintalinja.
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8 Pohdinta

Opinnaytetyoni tavoitteena oli selvittdd, miten toimittajat kokevat kouluampumistapauksista uuti-
soinnin ja siihen liittyvat journalistiset haasteet. Tavoitteena oli myos kartoittaa, millaista tukea toi-
mittajat kokevat tarvitsevansa tyossaan ja miten mediatalot tukevat toimittajia kriisiuutisoinnin ai-
kana ja sen jalkeen. Tutkimus toteutettiin kvalitatiivisena haastattelututkimuksena, mika mahdollisti
syvallisen ymmarryksen toimittajien kokemuksista seka antoi tilaa heidan omille ndkemyksilleen ja

tuntemuksilleen.

Keskeisimmat tulokset osoittivat, ettd kouluampumistapauksista uutisointi luo haasteita toimittajille.
Sensitiivisyys, faktapohjaisuus ja hienotunteisuus nousivat vahvasti esiin kaikkien haastateltujen
puheissa. Alaikaisten uhrien ja tekijoiden kohdalla varovaisuus ja eettinen harkinta olivat keskeisia
tyota ohjaavia tekijoita. Lisaksi toimittajien keskinainen vertaistuki ja toimituksen sisainen keskus-

telu osoittautuivat olennaisiksi toimittajien jaksamisen kannalta.

Paikalla olevalla toimittajalla oli lisaksi haasteita teknologian seka kuvaajan kanssa. Nama haas-
teet eivat ole suoraan yhteydessa juuri kouluampumistapaukseen, mutta luovat toimittajalle stres-

sia seka ylimaaraista tyota.

Toimittajat tunnistavat tydnsa yhteiskunnallisen merkityksen seka yleison tiedontarpeen. Eettiset

haasteet korostuivat uhrien ja omaisten kunnioittamisessa seka tekijan esittamisessa mediassa.

Jokelan ja Kauhajoen jalkeen tehdyissa tutkimuksissa useat toimittajat kertoivat kokeneensa ahdis-
tusta, ja jotkut olivat harkinneet jopa alan vaihtoa. Tahan tutkimukseen vastanneet toimittajat eivat

kokeneet tydn tekoa ahdistavana eivatka ajatukset vaikuttaneet heidan normaaliin elamaansa.

Johtopaatoksena voidaan todeta, etta suomalainen journalismi on kehittynyt merkittavasti sitten
vuoden 2007 Jokelan tapauksen jalkeen. Toimintatavat ovat ammatillistuneet ja kriisitilanteissa na-
kyy aikaisemmista virheista oppiminen. Haastatellut toimittajat myos kKiittivat virnanomaisten yhteis-
tyota Viertolan tapauksessa. Viranomaisten toiminta oli merkittavasti toimivampaa ja nopeampaa
kuin aiemmissa tapauksissa. Tama osoittaa, etta kriisien jalkeinen reflektio ja kaytantéjen uudel-

leenarviointi ovat kannattavia.

Tuloksia voidaan hyddyntaa mediaorganisaatioissa kehittamalla kriisiuutisoinnin ohjeistuksia.
Konkreettisia ehdotuksia ovat esimerkiksi selkeiden kaytantojen laatiminen uhrien ja omaisten koh-
taamiseen seka tekijan esittdmiseen. Toimitukset voivat myds jarjestda saannodllisesti koulutuksia
erilaisten kriisitilanteiden varalle. Lisaksi toimituksissa tulisi jarjestaa purkutilaisuuksia kuormitta-
vien uutistapahtumien jalkeen. Ammatillisen keskusteluavun tulee olla toimittajille helposti saata-

villa.
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Mediataloissa voisi myos kayda aktiivista keskustelua copycat- ilmidn ehkaisemiseksi. Mediatalot
voivat tehda tietoisen paatdksen olla nayttamatta esimerkiksi tekijan kuvaa tai nimea. Kuten kappa-
leessa 3.4 kavi ilmi, lapinakyva viestinta yleisolle siitd, miksi tallaisia paatoksia tehdaan, on tarkeaa

ja lisaa luottamusta.

Opinnaytetydssa onnistuttiin tuomaan esiin aitoja kokemuksia ja monipuolisia nakékulmia aihee-
seen. Haasteita aiheutti aineiston rajallisuus: useista pyynndista huolimatta monet toimittajat eivat
vastanneet haastattelupyyntoéihin. Jatkossa aineistoa voisi laajentaa ja ottaa mukaan mediatalojen
johdon nakokulma seka vertailla eri maiden kaytantoéja. Median ja viranomaisten valista yhteistyota

olisi syyta tutkia syvallisemmin, jotta yhteistyd voi kehittya entisestaan.

Opinnaytetydprosessi opetti ennen kaikkea, etta journalistinen tyo kriisitilanteissa vaatii jatkuvaa
eettistd pohdintaa, ammatillista itsereflektiota ja kykya sietda epavarmuutta. Toimittajien jaksami-
nen ja ammattitaito ovat keskeisia tekijoita laadukkaan ja vastuullisen uutistydn varmistamisessa.
Tyo osoitti myos, etta kriisiuutisoinnin kaytantoja tulee kehittaa jatkuvasti, jotta media voi tayttaa

yhteiskunnallisen tehtavansa ilman, etta se aiheuttaa lisakarsimysta uhreille tai heidan laheisilleen.

Luotettavuuden ja eettisyyden nakodkulmasta tutkimuksen validiteettia tukee aineiston monipuoli-
suus ja haastattelujen syvallisyys, mutta rajoitteena on otoksen rajallisuus. Tulokset ovat kuitenkin

linjassa aiempien tutkimusten kanssa, mika vahvistaa niiden luotettavuutta (ks. 3.1).
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Liitteet

Liite 1. Julkisen Sanan Neuvoston saamat kantelut koskien Viertolan kouluampumi-
sen uutisointia seka paatokset

Kantelu

9260/UL/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-02 12:55:15
Kantelu tai lausuntopyynt6

Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta
Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu
lltalehti, Helsingin Sanomat, llta-Sanomat
IImestymispaiva

01/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen

Vantaan Viertolan kouluampumisten liveseuranta seka siihen linkitetyt videot, livekuva koululta ja

valokuvat
Kantelun perusteet

Usean median esittdmassa liveseurannassa Vantaan Viertolan kouluampumisista esitettiin mm.
livevideota koululta, jossa oli juuri tapahtunut kouluampuminen, video 12-vuotiaan tekijan kiin-

niotosta seka kuvia rakennuksesta evakuoitavista lapsista.

JSN periaatelausuma lasten ja alaikaisten esiintymisestd mediassa sanoo nain: "Lapsella on erityi-
nen oikeus yksityiselaman suojaan. Julkisen sanan neuvosto kehottaa toimituksia varovaisuuteen
ja muistuttaa, etta lapsen yksityiselamaan kuuluvia tietoja saatetaan kayttaa valikappaleena henki-

I6kohtaisen, taloudellisen tai muun edun tavoittelussa." Lisaksi: "Vastuu siita, mita julkaistaan, on
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kuitenkin aina toimituksilla. Niitd sitoo ohjekohta 30, jonka mukaan kaikki julkinenkaan tieto ei valt-

tamatta ole julkaistavissa."

On selvaa, etta naita kuvia ja tietoja tullaan kayttamaan vaarin netin syovereissa. Kyseessa oli vie-
lapa erityiskoulu. Mika journalistinen peruste oli silla, ettd ndin monella tavalla haavoittuvaisessa
asemassa olevissa lapsista julkaistiin kuvia ja videoseurantaa mediassa livena? Mita lisdarvoa ta-

vallinen yleis6 saa naiden kuvien nakemisesta?

Muistutan etta media teki Jokelan kouluampumisten uutisoinnissa vakavia ylilydnteja, joiden vuoksi
nuoret kantelivat JSN:aan joka paivitti ohjeistuksiaan. Median toiminta traumatisoi vakavan trau-

man kokeneita nuoria lisaa.

Puheenjohtajan paatods
9260/UL/24 N.N. / litalehti
Saapunut: 2.4.2024 klo 12:55

JO 28 ja 30, Periaatelausuma lasten ja alaikaisten esiintymisestd mediassa (2014)

Kantelu kohdistuu tarkemmin eritteleméatta lltalehden live-seurantaan Vantaan Viertolan kouluam-

pumistapauksesta 1.4.2024 seka siihen linkitettyihin videoihin, valokuviin ja livekuvaan koululta.

Kantelija vetoaa JSN:n periaatelausumaan lasten ja alaikaisten esiintymisestad mediassa ja tassa
kohtaan, jonka mukaan "lapsella on erityinen oikeus yksityiselaman suojaan. Julkisen sanan neu-
vosto kehottaa toimituksia varovaisuuteen ja muistuttaa, etta lapsen yksityiselamaan kuuluvia tie-
toja saatetaan kayttaa valikappaleena henkildkohtaisen, taloudellisen tai muun edun tavoittelussa.”
Lisaksi kantelussa viitataan lausuman kohtaan, jonka mukaan "vastuu siita, mita julkaistaan, on
kuitenkin aina toimituksilla. Niitd sitoo ohjekohta 30, jonka mukaan kaikki julkinenkaan tieto ei valt-

tamatta ole julkaistavissa."

Kantelun mukaan on selvaa, ettd median julkaisemia kuvia ja tietoja tultaisiin kayttamaan vaarin
netin syOvereissa. Kyseessa oli vielapa erityiskoulu. Kantelija kysyy, mika journalistinen peruste oli
silla, ettd nain monella tavalla haavoittuvaisessa asemassa olevista lapsista julkaistiin kuvia ja vi-

deoseurantaa mediassa livena. Mita lisdarvoa tavallinen yleisd sai naiden kuvien nakemisesta?

Kantelija muistuttaa, ettd media teki Jokelan kouluampumisten uutisoinnissa vakavia ylilyénteja,
joiden vuoksi nuoret itse kantelivat Julkisen sanan neuvostoon, joka paivitti ohjeistuksiaan. Kante-

lija toteaa median toiminnan traumatisoivan vakavan trauman kokeneita nuoria lisaa.


https://jsn.fi/lausuma/jsnn-periaatelausuma-lasten-ja-alaikaisten-esiintymisesta-mediassa-10-12-2014/
https://jsn.fi/lausuma/jsnn-periaatelausuma-lasten-ja-alaikaisten-esiintymisesta-mediassa-10-12-2014/
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Johtopaatos kantelusta

Kantelussa ei yksildida ja perustella riittavasti, miten kantelija katsoo llitalehden rikkoneen Vantaan
koulusurmauutisoinnissaan Journalistin ohjeita tai jattdneen noudattamatta lasten ja alaikaisten

mediaesiintymisia koskevaa periaatelausumaa.

Pelkkaa kuvien ja videoiden julkaisemista ei voi pitda hyvan journalistisen tavan vastaisena, ellei
naissa ole sisallollisesti jotain sellaista, mika esimerkiksi loukkaisi kuvissa esiintyvien nuorten yksi-
tyisyytta tai voitaisiin tulkita epahienotunteiseksi uhreja kohtaan. Kouluampumisesta kertominen oli

journalistisesti perusteltua.

Puheenjohtaja ei nae perustetta ottaa kantelua neuvoston koko kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 3.9.2024

Kantelu

9261/UL/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-02 12:55:15
Kantelu tai lausuntopyyntd Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta

Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu

lItalehti, Helsingin Sanomat, llta-Sanomat
lImestymispaiva

01/04/2024
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Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen

Vantaan viertolan kouluampumisten liveseuranta seka siihen linkitetyt videot, livekuva koululta ja

valokuvat
Kantelun perusteet

Usean median esittdmassa liveseurannassa Vantaan Viertolan kouluampumisista esitettiin mm.
livevideota koululta, jossa oli juuri tapahtunut kouluampuminen, video 12-vuotiaan tekijan kiin-

niotosta seka kuvia rakennuksesta evakuoitavista lapsista.

JSN periaatelausuma lasten ja alaikaisten esiintymisestd mediassa sanoo nain: "Lapsella on erityi-
nen oikeus yksityiseldaman suojaan. Julkisen sanan neuvosto kehottaa toimituksia varovaisuuteen
ja muistuttaa, etta lapsen yksityiselamaan kuuluvia tietoja saatetaan kayttaa valikappaleena henki-
I6kohtaisen, taloudellisen tai muun edun tavoittelussa." Liséksi: "Vastuu siitd, mita julkaistaan, on
kuitenkin aina toimituksilla. Niitd sitoo ohjekohta 30, jonka mukaan kaikki julkinenkaan tieto ei valt-

tamatta ole julkaistavissa."

On selvaa, etta naita kuvia ja tietoja tullaan kayttamaan vaarin netin sydvereissa. Kyseessa oli vie-
lapa erityiskoulu. Mika journalistinen peruste oli silla, ettd ndin monella tavalla haavoittuvaisessa
asemassa olevissa lapsista julkaistiin kuvia ja videoseurantaa mediassa livena? Mita lisaarvoa ta-

vallinen yleis6 saa naiden kuvien nakemisesta?

Muistutan ettda media teki Jokelan kouluampumisten uutisoinnissa vakavia ylilyonteja, joiden vuoksi
nuoret itse kantelivat JSN:4an joka paivitti ohjeistuksiaan. Median toiminta traumatisoi vakavan

trauman kokeneita nuoria lisaa.

Puheenjohtajan paatos
9261/UL/24 N.N. / Helsingin Sanomat
Saapunut: 2.4.2024 klo 12:55

JO 28 ja 30, Periaatelausuma lasten ja alaikaisten esiintymisestd mediassa (2014)

Kantelu kohdistuu tarkemmin eritteleméattd Helsingin Sanomien live-seurantaan Vantaan Viertolan
kouluampumistapauksesta 1.4.2024 seka siihen linkitettyihin videoihin, valokuviin ja livekuvaan

koululta.


https://jsn.fi/lausuma/jsnn-periaatelausuma-lasten-ja-alaikaisten-esiintymisesta-mediassa-10-12-2014/
https://jsn.fi/lausuma/jsnn-periaatelausuma-lasten-ja-alaikaisten-esiintymisesta-mediassa-10-12-2014/
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Kantelija vetoaa JSN:n periaatelausumaan lasten ja alaikaisten esiintymisesta mediassa ja tassa
kohtaan, jonka mukaan "lapsella on erityinen oikeus yksityiselaman suojaan. Julkisen sanan neu-
vosto kehottaa toimituksia varovaisuuteen ja muistuttaa, etta lapsen yksityiselamaan kuuluvia tie-
toja saatetaan kayttaa valikappaleena henkildkohtaisen, taloudellisen tai muun edun tavoittelussa."
Lisaksi kantelussa viitataan lausuman kohtaan, jonka mukaan "vastuu siita, mita julkaistaan, on
kuitenkin aina toimituksilla. Niitd sitoo ohjekohta 30, jonka mukaan kaikki julkinenkaan tieto ei valt-

tamatta ole julkaistavissa."

Kantelun mukaan on selvaa, ettd median julkaisemia kuvia ja tietoja tultaisiin kayttamaan vaarin
netin sydvereissa. Kyseessa oli vielapa erityiskoulu. Kantelija kysyy, mika journalistinen peruste oli
silla, ettd nain monella tavalla haavoittuvaisessa asemassa olevista lapsista julkaistiin kuvia ja vi-

deoseurantaa mediassa livena. Mita lisdarvoa tavallinen yleisé sai naiden kuvien nakemisesta?

Kantelija muistuttaa, ettd media teki Jokelan kouluampumisten uutisoinnissa vakavia ylilyonteja,
joiden vuoksi nuoret itse kantelivat Julkisen sanan neuvostoon, joka paivitti ohjeistuksiaan. Kante-

lija toteaa median toiminnan traumatisoivan vakavan trauman kokeneita nuoria lisaa.
Johtopaitos kantelusta

Kantelussa ei yksildida ja perustella riittavasti, miten kantelija katsoo Htalehden- Helsingin Sano-
mien rikkoneen Vantaan koulusurmauutisoinnissaan Journalistin ohjeita tai jattdneen noudatta-

matta lasten ja alaikaisten mediaesiintymisia koskevaa periaatelausumaa.

Pelkkaa kuvien ja videoiden julkaisemista ei voi pitdd hyvan journalistisen tavan vastaisena, ellei
naissa ole sisalldllisesti jotain sellaista, mika esimerkiksi loukkaisi kuvissa esiintyvien nuorten yksi-
tyisyytta tai voitaisiin tulkita epahienotunteiseksi uhreja kohtaan. Kouluampumisesta kertominen oli

journalistisesti perusteltua.

Puheenjohtaja ei nde perustetta ottaa kantelua neuvoston koko kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 3.9.2024
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Kantelu

9261/UL/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-02 12:55:15
Kantelu tai lausuntopyynt6

Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta
Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu
lItalehti, Helsingin Sanomat, llta-Sanomat
IImestymispaiva

01/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen

Vantaan viertolan kouluampumisten liveseuranta seka siihen linkitetyt videot, livekuva koululta ja

valokuvat
Kantelun perusteet

Usean median esittdmassa liveseurannassa Vantaan Viertolan kouluampumisista esitettiin mm.
livevideota koululta, jossa oli juuri tapahtunut kouluampuminen, video 12-vuotiaan tekijan kiin-

niotosta seka kuvia rakennuksesta evakuoitavista lapsista.

JSN periaatelausuma lasten ja alaikaisten esiintymisesta mediassa sanoo nain: "Lapsella on erityi-
nen oikeus yksityiseldaman suojaan. Julkisen sanan neuvosto kehottaa toimituksia varovaisuuteen
ja muistuttaa, etta lapsen yksityiselamaan kuuluvia tietoja saatetaan kayttaa valikappaleena henki-
I6kohtaisen, taloudellisen tai muun edun tavoittelussa." Liséksi: "Vastuu siitd, mita julkaistaan, on
kuitenkin aina toimituksilla. Niita sitoo ohjekohta 30, jonka mukaan kaikki julkinenkaan tieto ei valt-

tamatta ole julkaistavissa."

On selvaa, etta naita kuvia ja tietoja tullaan kayttdmaan vaarin netin sydvereissa. Kyseessa oli vie-

lapa erityiskoulu. Mika journalistinen peruste oli silla, ettd nain monella tavalla haavoittuvaisessa
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asemassa olevissa lapsista julkaistiin kuvia ja videoseurantaa mediassa livena? Mita lisdarvoa ta-

vallinen yleis6 saa naiden kuvien nakemisesta?

Muistutan ettd media teki Jokelan kouluampumisten uutisoinnissa vakavia ylilyonteja, joiden vuoksi
nuoret itse kantelivat JSN:a8an, joka paivitti ohjeistuksiaan. Median toiminta traumatisoi vakavan

trauman kokeneita nuoria lisaa.

Puheenjohtajan paatods
9262/UL/24 N.N. / lita-Sanomat
Saapunut: 2.4.2024 klo 12:55

JO 28 ja 30, Periaatelausuma lasten ja alaikaisten esiintymisestd mediassa (2014)

Kantelu kohdistuu tarkemmin eritteleméatta llita-Sanomien live-seurantaan Vantaan Viertolan koulu-

ampumistapauksesta 1.4.2024 seka siihen linkitettyihin videoihin, valokuviin ja livekuvaan koululta.

Kantelija vetoaa JSN:n periaatelausumaan lasten ja alaikaisten esiintymisestad mediassa ja tassa
kohtaan, jonka mukaan "lapsella on erityinen oikeus yksityiselaman suojaan. Julkisen sanan neu-
vosto kehottaa toimituksia varovaisuuteen ja muistuttaa, etta lapsen yksityiselamaan kuuluvia tie-
toja saatetaan kayttaa valikappaleena henkildkohtaisen, taloudellisen tai muun edun tavoittelussa.”
Lisaksi kantelussa viitataan lausuman kohtaan, jonka mukaan "vastuu siita, mita julkaistaan, on
kuitenkin aina toimituksilla. Niitd sitoo ohjekohta 30, jonka mukaan kaikki julkinenkaan tieto ei valt-

tamatta ole julkaistavissa."

Kantelun mukaan on selvaa, ettd median julkaisemia kuvia ja tietoja tultaisiin kayttamaan vaarin
netin syOvereissa. Kyseessa oli vielapa erityiskoulu. Kantelija kysyy, mika journalistinen peruste oli
silla, ettd nain monella tavalla haavoittuvaisessa asemassa olevista lapsista julkaistiin kuvia ja vi-

deoseurantaa mediassa livena. Mita lisdarvoa tavallinen yleisd sai naiden kuvien nakemisesta?

Kantelija muistuttaa, ettd media teki Jokelan kouluampumisten uutisoinnissa vakavia ylilyénteja,
joiden vuoksi nuoret itse kantelivat Julkisen sanan neuvostoon, joka paivitti ohjeistuksiaan. Kante-

lija toteaa median toiminnan traumatisoivan vakavan trauman kokeneita nuoria lisaa.

Johtopaitos kantelusta


https://jsn.fi/lausuma/jsnn-periaatelausuma-lasten-ja-alaikaisten-esiintymisesta-mediassa-10-12-2014/
https://jsn.fi/lausuma/jsnn-periaatelausuma-lasten-ja-alaikaisten-esiintymisesta-mediassa-10-12-2014/
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Kantelussa ei yksildida ja perustella riittavasti, miten kantelija katsoo Htalehden- lltaSanomien rik-
koneen Vantaan koulusurmauutisoinnissaan Journalistin ohjeita tai jattaneen noudattamatta lasten

ja alaikaisten mediaesiintymisia koskevaa periaatelausumaa.

Pelkkaa kuvien ja videoiden julkaisemista ei voi pitda hyvan journalistisen tavan vastaisena, ellei
naissa ole sisalldllisesti jotain sellaista, mika esimerkiksi loukkaisi kuvissa esiintyvien nuorten yksi-

tyisyytta tai voitaisiin tulkita epahienotunteiseksi uhreja kohtaan.

Kouluampumisesta kertominen oli journalistisesti perusteltua.

Puheenjohtaja ei nae perustetta ottaa kantelua neuvoston koko kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 3.9.2024

9263/UL/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-02 14:57:23
Kantelu tai lausuntopyynto

Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta

Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu lltalehti
liImestymispaiva

01/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen

https://www.iltalehti.fi’/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
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Kantelun perusteet

Kyseisessa artikkelissa naytetaan lukijan toimittamaa videokuvaa 12 vuotiaan lapsen kiinniottoti-
lanteesta (Vantaan kouluampuminen). Kun kyseessa on seka alaikainen, rikosoikeudellisen vas-
tuuiankin osalta, tekija etta uhrit, tulisi uutisointi olla hienotunteista. Toimittajat ovat tyéssaan etu-
rintamassa sen osalta, millaisia mielikuvia ja tietoja yhteiskunnassa avataan. Nakoékulmat eivat tule

olla lilan yksipuolisia, niissa tulee huomioida my&s tekijan erityinen haavoittuvaisuus.

Videota on jaettu lisaksi iltalehden somessa.

Puheenjohtajan paatés
9263/UL/24 N.N. / litalehti
Saapunut: 2.4.2024 klo 14:57

JO 28, Periaatelausuma lasten ja nuorten esiintymisesta mediassa

Kantelu kohdistuu lltalehden 1.4.2024 verkossa julkaisemaan juttuun Video: Télté Vantaan epéillyn
kouluampujan kiinniotto néytti — "Olin hdmma@stynyt, miten nuori”. https://www.iltalehti.fi/koti-
maa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511

Jutussa naytettiin lukijan toimittamaa videokuvaa 12-vuotiaan lapsen kiinniottotilanteesta Vantaan
Viertolan kouluampumistapauksessa. Kantelussa todetaan, etta uutisoinnin tulisi olla hienotun-

teista, kun seka tekija etta uhrit ovat alaikaisia rikosoikeudellisen vastuuiankin osalta.

Kantelija huomauttaa, etta toimittajat ovat tydssaan eturintamassa sen osalta, millaisia mielikuvia
ja tietoja yhteiskunnassa avataan. Nakokulmien ei hanen mukaansa tulisi olla liilan yksipuolisia, ja

niissa tulisi huomioida myos tekijan erityinen haavoittuvaisuus.
Videota jaettiin myods lltalehden sosiaalisen median tileilla.
Johtopaitos kantelusta

Kantelun kohteena oleva video oli kuvattu ohiajavasta autosta. Maassa makaavasta kiinniotetusta
nakyi videolla vain vartalo selkdpuolelta, ja lisdksi kuvaa oli sumennettu siten, ettei kiinniotettua

voinut vaatetuksenkaan perusteella tunnistaa. Vaikka epailty oli alaikainen, videolla ei nakynyt si-
sallollisesti mitaan sellaista, mika tekisi siitd Journalistin ohjeiden vastaisella tavalla epahienotun-

teisen.


https://jsn.fi/lausuma/jsnn-periaatelausuma-lasten-ja-alaikaisten-esiintymisesta-mediassa-10-12-2014/
https://jsn.fi/lausuma/jsnn-periaatelausuma-lasten-ja-alaikaisten-esiintymisesta-mediassa-10-12-2014/
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/0d0a44b2-1b80-452d-aae8-203197749511
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Kouluampumisesta kertominen oli journalistisesti perusteltua, ja yleisélla oli oikeus tietdd myos

epaillyn kiinniotosta.

Puheenjohtaja ei nde perustetta ottaa kantelua neuvoston koko kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 3.9.2024

Kantelu

9264/YLE/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-02 19:10:34
Kantelu tai lausuntopyynt6

Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta

Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu YLE
lImestymispaiva

01/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen https://yle.fi/la/74-20081714
Kantelun perusteet

Koskien Vantaan kouluampumista. Ennen kuin oli tiedossa ampuja, netissa kerrottiin ettd oppilai-
toksessa on myos polikliininen koulu. Tasta polikliinisesti koulusta kerrottiin laajasti. Jutun perus-

teella tuli mielikuva, etta tekija on polikliinisen koulun oppilas. Juttu oli polikliinisen koulun oppilaita
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ja muita erityisoppilaita kohtaan halventava, leimaava ja syyttava. Journalismi oli epdammatillista,

epaasiallista ja harhaanjohtavaa.

Lisdaamani linkki ei ole se, jonka yle aikaisemmin paivalla julkaisi. Tassakin jutussa kuitenkin kerro-

taan laajasti polikliinisesta koulusta, vaikka silla ei ole tiettavasti mitdan osuutta tapahtuneeseen.

9264/YLE/24 N.N. / Yle
Saapunut: 2.4.2024 klo 19:10
JO 26 ja 28

Kantelu kohdistuu kahteen Ylen 2.4.2024 julkaisemaan verkkojuttuun, jotka kasittelivat Vantaan

kouluampumistapausta.

Ensimmaisen jutun osalta kantelija ei ole toimittanut Julkisen sanan neuvostolle jutun linkkia tai ko-
piota eikad kertonut, milla otsikolla juttu julkaistiin. Kantelu kohdistuu siihen, ettd ennen kuin ampuja
oli tiedossa, Yle kertoi verkkojutussaan laajasti siita, ettd oppilaitoksessa, jossa kouluampuminen
tapahtui, toimii myds polikliininen koulu. Jutun perusteella syntyi kantelun mukaan mielikuva, etta
tekija olisi ollut polikliinisen koulun oppilas. Kantelijan mielesta juttu oli polikliinisen koulun oppilaita
ja muita erityisoppilaita kohtaan halventava, leimaava ja syyttava. Han pitaa tallaista journalismia

epaammatillisena, epaasiallisena ja harhaanjohtavana.

Lisaksi Yle julkaisi mybhemmin samana paivana toisen jutun, johon kantelussa viitataan. Kantelun
kasittelyhetkelld taman jutun otsikkona oli Vantaan kouluampuminen tapahtui tavallisen koulun
puolella. https://yle.fi/a/74-20081714

Kantelija kiinnittdad huomiota siihen, ettd myos tassa jutussa kerrottiin laajasti polikliinisesta kou-

lusta, vaikkei talla ole tiettavasti mitdan osuutta tapahtuneeseen.
Johtopaitos kantelusta
Kantelun on tulkittu kohdistuvan Journalistin ohjeisiin 26 ja 28.

Julkisen sanan neuvosto ei voi kasitella kantelua siind ensimmaisena mainitun jutun osalta, koska

on epaselvaa, mihin juttuun tdma kohdentuu.

Mydskaan toisen kantelussa mainitun jutun osalta ei ole tiedossa, mihin juttuversioon kantelu koh-
distuu. Juttu julkaistiin alun perin klo 12.38 otsikolla Viertolan kouluun kergtdén Vantaan tukea tar-

vitsevat oppilaat. Alkuperaisen juttuversion ingressissad mainittiin, ettei ollut viela tiedossa, liittyikd


https://yle.fi/a/74-20081714
https://yle.fi/a/74-20081714
https://yle.fi/a/74-20081714
https://yle.fi/a/74-20081714
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tapahtuma erityisen tuen polioppilaisiin vai ei. Jutussa my0s todettiin, etta Viertolan koulu on taval-
linen peruskoulu, jossa annetaan myds polikliinista opetusta ja etta ei ollut tiedossa, millaisella luo-
kalla ampumavalikohtaus tapahtui. Juttua taydennettiin klo 17.05 lisdamalla siihen koulun rehtorin
kommentit ja tieto siita, ettei ampuminen tapahtunut polikliinisen opetuksen tiloissa. Samalla jutun

otsikkoa muokattiin muotoon Vantaan kouluampuminen tapahtui tavallisen koulun puolella.

Jutussa ei siis vaitetty, etta tekija olisi ollut polikliinisen koulun oppilas. Koulun taustoista kertomi-
nen oli journalistisesti perusteltua uutisoinnin alkuvaiheessa, kun tietoa oli tarjolla vahan. Juttu oli
savyltaan neutraali, eika pelkastaan sita, etta polikliinisen yksikdn toimintaperiaatteista kerrottiin,
voi pitaa Journalistin ohjeiden vastaisella tavalla erityisoppilaita halventavana tai leimaavana. Julki-
sen sanan neuvoston tulkinnan mukaisesti tiedotusvalineilla on oikeus valita aiheensa ja nakokul-

mansa.

Puheenjohtaja ei nae perustetta ottaa kantelua neuvoston tayden kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 3.9.2024

Kantelu

9265/UL/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-03 01:31:16
Kantelu tai lausuntopyyntd Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta

Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu

litalehti
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liImestymispaiva

01/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen
12-vuotias epailty murhaaja on yha koulun oppilas
Kantelun perusteet

lIltalehti.fi-sivustolla julkaistu otsikko on tahallisesti harhaanjohtava ns. klikkiotsikko. Suomessa 12-

vuotias ei voi olla "murhaaja”, vaikka olisikin syyllistynyt murharikosnimikkeella tehtyyn rikokseen.

Rikosoikeudellinen vastuuikaraja on Suomessa 15 vuotta. Talldin rikoksentekijaan ei sovelleta ri-
kosoikeudellisia, vaan lastensuojelullisia toimia ja vahingonkorvausvastuuta. On taysin yksiselit-

teista, ettd 12-vuotias ei voi olla murhaaja.

Aikuiseen ja syylliseksi todettuun rikoksentekijaan liitettava ilmaisu "murhaaja" ei ole hyvan journa-
listisen tavan mukainen maaritelma 12-vuotiaasta, vaikka sen edessa olisi lieventavana ilmaisuna

sana "epailty".

9265/UL/24 N.N. / litalehti
Saapunut: 3.4.2024 klo 1:31
JO 20

Kantelu kohdistuu lltalenden 2.4.2024 julkaisemaan verkkojuttuun 72-vuotias epéilty murhaaja on

yhé koulun oppilas — "Ei ole meidén tietojemme mukaan tulossa l&dhiaikoina".

https://www.iltalehti.fi/lkotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560

Kantelun mukaan kyse oli tahallisesti harhaanjohtavasta klikkiotsikosta. Kantelija huomauttaa, etta
Suomessa 12-vuotias ei voi olla "murhaaja”, vaikka olisikin syyllistynyt murha-rikosnimikkeella teh-
tyyn rikokseen. Rikosoikeudellinen vastuuikaraja on Suomessa 15 vuotta. Tall6in rikoksentekijaan

ei sovelleta rikosoikeudellisia, vaan lastensuojelullisia toimia ja vahingonkorvausvastuuta. Kantelun

mukaan on taysin yksiselitteista, ettd 12-vuotias ei voi olla murhaaja.


https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/eb80f8c4-aac6-43ff-809b-692f82d38560
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Kantelija ei pida aikuiseen ja syylliseksi todettuun rikoksentekijaan liitettavaa ilmaisua "murhaaja”
hyvan journalistisen tavan mukaisena maaritelmana 12-vuotiaasta, vaikka sen edessa olisi lieven-

tavana ilmaisuna sana "epailty".

Kantelija on tdydentanyt kanteluaan sahképostitse, jossa han toteaa, ettei ehtinyt tehda oikai-
supyyntoa lltalehdelle, koska jutun otsikkoa ja ingressia oli jo muutettu. Kantelija ei kuitenkaan
katso, etta kantelu koskisi pelkastaan sisaltdvirhetta, joka on tassa tapauksessa pitkalti juridinen ja
semanttinen mielipidekysymys, vaan vahvasti myds sita, millaista nimitysta 12-vuotiaasta voidaan

valtakunnallisessa mediassa kayttaa.

Kantelija toteaa ymmartavansa teon vakavuuden ja sen, miten se muutti peruuttamattomasti lu-
kuisten ihmisten elamaa, mutta asiaa ei hanen mielestaan voi ilmaista mutkat oikoen siten, etta

kaikki tapahtui, koska keskuudessamme liikkui 12-vuotias "murhaaja".
Johtopaitos kantelusta

Kantelun on tulkittu kohdistuvan Journalistin ohjeeseen 20, jonka mukaan olennainen asiavirhe on
korjattava viipymatta ja niin, ettd se tavoittaa mahdollisimman kattavasti virheellista tietoa saaneen
yleisdn. Voidakseen kasitelld kantelun tastd ndkokulmasta Julkisen sanan neuvosto edellyttaa, etta
kantelija on ensin pyytanyt tiedotusvalinettd korjaamaan virheensa. Tassa tapauksessa kantelija ei

ole pyytanyt lehted korjaamaan virhettaan.

JSN:n toimiston kanssa kdymassaan viestinvaihdossa kantelija toteaa, ettei ehtinyt tehda korjaus-
pyyntda ennen kuin jutun otsikkoa ja ingressia oli muutettu. Kantelun kasittelyhetkella lltalehden
verkkosivuilta I6ytyvan jutun otsikko ja ingressi ovat kuitenkin samanlaiset kuin kantelijan JSN:lle

kantelunsa liitteena toimittamassa kuvakaappauksessa.

Puheenjohtaja ei nae perustetta ottaa kantelua neuvoston tayden kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 3.9.2024

Kantelu
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9268/UL/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-04 03:25:48

Kantelu tai lausuntopyynto Mista kantelet?
Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta
Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu
lltalehti

IImestymispaiva

01/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/c50170a5-86fa-4876-
9eba-dc54b46b5708

Kantelun perusteet

Vantaan kouluampuminen: Jutun alaotsikossa tekija tuoreeltaan leimataan hairikdksi, vaikka siina
viitataankin lainaukseen vanhemman suusta. Kyseisella kirjoittajalla tuntuu olevan tallainen vahan
tapana - vastaava kaava ainakin Vaasan uhkausta koskevassa uutisoinnissa (https://www.ilta-
lehti.fi/lkotimaa/a/8c17a162-e71e-4c3b-adaf-accfbb4a6691). Mikali tdma ei ole journalistisen etiikan
vastaista, sen ainakin pitaisi olla: kdytannoéssa toimittaja ottaa itselleen oikeuslaitoksen roolia lei-
maamalla (epailtya) tekijaa. Olen lahettanyt dsken toimittajalle asiaan liittyvan lyhyen tiedustelun

sahkdpostitse.

Puheenjohtajan paatos
9268/UL/24 N.N. / litalehti
Saapunut: 4.4.2024 klo 3:25

JO 35
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Kantelu kohdistuu lltalehden 2.4.2024 julkaisemaan verkkojuttuun Huoltaja kertoo veretseisautta-
vasta puhelusta: "On tullut sinne luokkaan aseen kanssa”. Kantelun mukaan tekija leimattiin jutun
alaotsikossa tuoreeltaan hairikoksi, vaikka siina viitattiinkin lainaukseen luokkakaverin vanhem-

malta.

https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/c50170a5-86fa-4876-9eba-dc54b46b5708

Kantelija arvelee, etta jutun kirjoittaneella toimittajalla on tallainen vahan tapana. Toisena vastaa-
vanlaisena esimerkkina han mainitsee lltalehden 19.3.2024 julkaiseman verkkojutun, joka kasitteli
Vaasan kouluampumisen suunnittelusta epaillyn naisen taustoista otsikolla Ystéavéa kertoo: Vaasan

kouluampumisen suunnittelusta epaéilty 23-vuotias nainen oli toksinen.

https://www.iltalehti.fi/lkotimaa/a/8c17a162-e71e-4c3b-a4af-accfbb4a6691

Jos tallainen ei ole journalistisen etiikan vastaista, kantelijan mielesta sen ainakin pitaisi olla. Kay-
tannossa toimittaja ottaa kantelun mukaan itselleen oikeuslaitoksen roolia leimaamalla (epailtya)

tekijaa.

Kantelija kertoo lahettaneensa jutut kirjoittaneelle toimittajalle asiaan liittyvan lyhyen tiedustelun

sahkopostitse. Tata ei ole toimitettu Julkisen sanan neuvostolle kantelun liitteena.
Johtopaitos kantelusta

Kantelun on tulkittu saattavan kohdistua Journalistin ohjeeseen 35, joka ohjeista parhaiten nayttaa

soveltuvan tapaukseen.

Kantelun kohteena olevat jutut kasittelivat kouluampumisesta tai sellaisen suunnittelusta epaillyn
taustoja sivullisten luonnehtimina. Vantaan tapauksessa juttuun oli haastateltu epaillyn luokkakave-
rin vanhempaa ja Vaasan tapauksessa epaillyn ystavaa. Kyse oli yhteiskunnallisesti merkittavista
uutisista, joissa yleison tiedontarve oli suuri, ja juttuun valitulle nakdékulmalle oli journalistiset perus-
teet. Jutuissa ei pyritty ottamaan ennakolta kantaa syyllisyyteen, vaikka niissa kasiteltiinkin epaillyn

luonteenpiirteitd ja mahdollisia motiiveja.

Puheenjohtaja ei nde perustetta ottaa kantelua neuvoston tayden kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 12.9.2024
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Kantelu

9271/UL/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-04 15:20:36
Kantelu tai lausuntopyynt6

Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta

Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu llta-Sanomat
IImestymispaiva

03/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen

12-vuotiaan kouluampujan laitteet tutkittu — poliisi 16ysi viitteitd suunnitelmallisuudesta
https://www.is.fi/kotimaa/art-2000010336740.html

Kantelun perusteet

Rikoksesta epailty lapsi nimetaan kouluampujaksi lltalehden otsikossa, vaikka tiistaina 2.4.2024
tapahtunut ampumatapaus on viela poliisin tutkinnassa. Se, etta otsikossa kaytetaan 12-vuotiaasta

subjektia kouluampuja on ongelmallista nimeamista.
Naihin kohtiin nakisin asian koskevan.

30. Julkistakin aineistoa julkaistaessa pitaa ottaa huomioon yksityiselaman suoja. Kaikki julkinen ei
valttdmatta ole julkaistavissa. Erityistd varovaisuutta on noudatettava, kun kasitelldan alaikaisia

koskevia asioita.
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35. Jos tutkintapyynnosta, syytteesta tai tuomiosta on julkaistu uutinen, asiaa on mahdollisuuksien
mukaan seurattava loppuun saakka. Oikeudenkaynnin aikana ei pida asiattomasti pyrkia vaikutta-

maan tuomioistuimen ratkaisuihin eika ottaa ennakolta kantaa syyllisyyteen.

34. Arkaluonteisen rikoksen uhrin henkiléllisyys on suojattava, ellei silla ole poikkeuksellista yhteis-

kunnallista merkitysta.

Tassa tapauksessa kun kyse on alaikaisesta lapsesta, myds han on tapahtuman uhri.

Puheenjohtajan paatés
9271/UL/24 N.N. / lita-Sanomat
Saapunut: 4.4.2024 klo 15:20
JO 30, 34 ja 35

Kantelu kohdistuu llta-Sanomien 4.4.2024 julkaisemaan juttuun 12-vuotiaan kouluampujan laitteet

tutkittu — poliisi 16ysi viitteitéd suunnitelmallisuudesta.

https://www.is.fi/kotimaa/art-2000010336740.html

Kantelussa todetaan, etta rikoksesta epailty lapsi nimettiin kouluampujaksi lltalehden otsikossa,
vaikka tiistaina 2.4.2024 tapahtunut ampumatapaus oli viela poliisin tutkinnassa. Se, etta otsikossa

kaytettiin 12-vuotiaasta ilmaisua kouluampuja oli kantelijan mielesta ongelmallista nimeamista.
Kantelija katsoo jutun rikkoneen Journalistin ohjeita 30, 34 ja 35.

Koska tassa tapauksessa kyse oli alaikaisesta lapsesta, kantelija katsoo myds hanen olleen tapah-

tuman uhri.
Johtopaitos kantelusta

Vantaan Viertolan kouluampumistapauksen tekija oli poliisin tiedossa varhaisessa vaiheessa. Ju-
tusta kavi ilmi, etta kyse oli vasta rikosepailysta, eika otsikoiden tarvitse olla Julkisen sanan neu-

voston ratkaisukaytanndén mukaan tyhjentavia.

Tekijan henkilollisyys ei kaynyt jutusta ilmi, eika siina siten rikottu alaikaisen yksityisyyden suojaa.
Jutussa ei myoskaan pyritty asiattomasti vaikuttamaan tuomioistuimen ratkaisuihin eika otettu en-

nakolta kantaa syyllisyyteen.
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Puheenjohtaja ei nde perustetta ottaa kantelua neuvoston tdyden kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.
Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 2.10.2024

Kantelu

9272/UL/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-04 15:48:29
Kantelu tai lausuntopyynt6

Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta
Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu lltalehti
lImestymispaiva

02/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen

12-vuotiaan kouluampujan kiinniotossa oli yksityiskohtia, jotka herattivat huomion: Tasta on kyse
https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/7571a2a9-9478-40c4-945b-3a1d9b815¢chb6

Kantelun perusteet

Artikkelissa on julkaistu kuva alaikdisesta lapsesta, joka on kiinniotettu, koska han on epailty. Ju-
tussa on lukijan video uhrista. Video ja uutinen on mielestani loukannut rikosuutisoinnin hienotun-

teisuuden vaatimusta.



51

JO 30: Julkistakin aineistoa julkaistaessa pitaa ottaa huomioon yksityiselaman suoja. Kaikki julki-
nen ei valttamatta ole julkaistavissa. Erityistd varovaisuutta on noudatettava, kun kasitellaan ala-

ikaisia koskevia asioita.

Puheenjohtajan paatoés
9272/UL/24 N.N. / litalehti
Saapunut: 4.4.2024 klo 15:48
JO 30

Kantelu kohdistuu lltalehden 3.4.2024 julkaisemaan juttuun 12-vuotiaan kouluampujan kiinniotossa

oli yksityiskohtia, jotka heréttivdt huomion: T&sté on kyse.

https://www.iltalehti.fi/kotimaa/a/7571a2a9-9478-40c4-945b-3a1d9b815chb6

Kantelija katsoo jutun rikkoneen Journalistin ohjetta 30, koska siina julkaistiin kuva alaikaisesta lap-
sesta, joka oli kiinniotettu epailtyna. Kantelun mukaan jutussa oli lukijan video uhrista. Video ja uu-

tinen loukkasivat kantelijan mielesta rikosuutisoinnin hienotunteisuuden vaatimusta.
Johtopaitos kantelusta

Kantelussa mainitaan, etta jutussa olisi video uhrista, jollaisena kantelija nahtavasti kouluampumi-

sista epailtya lasta pitaa.

Juttuun upotetulla lukijan kuvaamalla videolla nakyy, kuinka poliisi ottaa kiinni Viertolan kouluam-
pumisista epaillyn 12-vuotiaan. Pidatetty ei ole videolta tunnistettavissa. Videon julkaisu ei loukkaa
asianomaisen yksityisyyden suojaa, eika kouluampumisista epailtyd myodskaan voi pitaa arkaluon-

teisen rikoksen uhrina, vaikka kyse onkin vasta lapsesta.

Puheenjohtaja ei nde perustetta ottaa kantelua neuvoston tayden kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 2.10.2024
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Kantelu

9273/MTV/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-04 19:57:53
Kantelu tai lausuntopyynt6

Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta
Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu
MTV Uutiset

lImestymispaiva

03/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-

kouluampumisesta-epailty-12vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
Kantelun perusteet

Viertolan tragedian uutisoinnissa kierrokset kayvat jo niin kovilla, ettd 12-vuotiaan epaillyn tapaami-
sesta vanhempiensa kanssa on tehty "uutinen”. Mielestani tama rikkoo journalistin ohjeiden kohtia

27, 28 ja 30. 12-vuotiaan lapsen perhetapaaminen ei ole yhteiskunnallisesti merkittava tapaus mis-
saan vaiheessa, oli tapaus mika tahansa. Suunnaton tragedia vaatii vastuullista journalismia ja ala-
ikdisen vanhempien tapaamisesta uutisointi ei sita ole. Kaikkea julkista ei tarvitse uutisoida, varsin-
kin kun kyseessa on rikosoikeudellisen vastuun ikarajan alittava lapsi. Samasta aiheesta on tehnyt

jutun myés lltalehti -

https://www.iltalehti.fi/lkotimaa/a/4566319b-8320-4f29-8728-c31¢c9301b6c9

Puheenjohtajan paatoés
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9273/MTV/24 N.N. / MTV Uutiset
Saapunut: 4.4.2024 klo 19:57
JO 27,28 ja 30

Kantelu kohdistuu MTV:n 4.4.2024 julkaisemaan juttuun Uutta tietoa poliisilta: Kouluampumisesta

epdilty 12-vuotias sai tavata vanhempansa ensimmaisté kertaa.

https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12vuotias-sai-ta-

vata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440

Kantelussa todetaan Viertolan tragedian uutisoinnissa kierrosten kayneen jutun julkaisuaikaan jo
niin kovilla, ettd 12-vuotiaan epaillyn tapaamisesta vanhempiensa kanssa oli tehty "uutinen". Kan-

telijan mielesta tdma rikkoi Journalistin ohjeiden kohtia 27, 28 ja 30.

Kantelija katsoo, ettei 12-vuotiaan lapsen perhetapaaminen ollut yhteiskunnallisesti merkittava ta-
paus missaan vaiheessa, oli tapaus mika tahansa. Suunnaton tragedia vaatii kantelun mukaan

vastuullista journalismia, eika alaikdisen vanhempien tapaamisesta uutisointi sita ollut.

Kaikkea julkista ei kantelijan mielesta tarvitse uutisoida, varsinkin kun kyseessa oli rikosoikeudelli-

sen vastuun ikarajan alittava lapsi.
Johtopaitos kantelusta

Jutussa kasiteltiin Vantaan Viertolan kouluampumistapauksen kautta sita, millaisissa tilanteissa ri-
koksesta epaillyn lapsen yhteydenpitoa l&heisiinsa voidaan rajoittaa. Tassa tapauksessa rikok-
sesta epailty oli vasta 12-vuotias lapsi. MTV:lIa oli journalistiset perusteet kertoa siita, etta esitut-
kinnan turvaamiseksi pojan lahipiiri oli kuulusteltu ennen kuin he saivat keskustella hdnen kans-

saan, mutta tdman jalkeen poika oli saanut tavata vanhempansa valvotusti.

Jutussa ei paljastettu erittdin arkaluonteisia yksityiskohtia, jotka olisivat loukanneet rikoksesta

epaillyn lapsen yksityisyytta. Kyse ei myodskaan ollut rikoksen uhrista vaan epaillysta.
Puheenjohtaja ei nde perustetta ottaa kantelua neuvoston tdyden kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 2.10.2024


https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440
https://www.mtvuutiset.fi/artikkeli/uutta-tietoa-poliisilta-kouluampumisesta-epailty-12-vuotias-sai-tavata-vanhempansa-ensimmaista-kertaa/8911440

54

Kantelu
9275/YLE/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-04 22:49:33

Kantelu tai lausuntopyynt6é Mista kantelet?
Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta
Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu
YLE

lImestymispaiva

01/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen

Polikliinisen opetuksen luokista Viertolan koulun Jokirannan toimipisteessa uutisointi Vantaan kou-

luampumisen yhteydessa, verkkojuttu, poistettu, en pysty linkkaamaan. Olen pyytanyt juttua Ylelta.
Kantelun perusteet

Juttu nosti yleiseen spekulaatioon erittain vakavasta rikoksesta epaillyiksi alaikaisista koostuvan,
erityisen haavoittuvassa asemassa olevan ryhman, joka joutui turhaan leimatuksi. Polikliinisen
opetuksen luokissa opiskelevat tai muut psyykkisesti oireilevat lapset ja nuoret eivat kaipaa yhtadan
enempaa kuormaa tai leimaamista, etenkaan valtakunnan paamedian taholta. Juttu oli 166ppilehti-
tasoa, ei Ylelle sopivaa uutisointia. Se on aiheuttanut lisaa traumaa todella traumaattiseen tilantee-

seen joutuneille, haavoittuvaisille alaikaisille.

Juttu on sentdan poistettu verkosta. Spekulaatio ehti kuitenkin levitd myés maailmalle. Ylen olisi

syyta yhta nayttavasti pyytaa nailta lapsilta ja nuorilta anteeksi aiheuttamaansa vahinkoa. Lisaksi



55

Ylen tulisi huolehtia yhta nakyva oikaisu, jossa tehdaan selvaksi, etta Yle nosti polikliinisen opetuk-
sen lapset ja nuoret spekulaatiollaan turhaan epaillyiksi. Tdma oikaisu tulisi huolehtia myds maail-
malle. Ampumistilanne tapahtui tavallisessa luokassa, ja se on aivan yhta traaginen tapahtuma

riippumatta siitd, missa luokassa se tapahtui. Ylen jutusta ei mydskaan kaynyt selvaksi, etta tehos-

tetun ja erityisen tuen oppilaita on myos tavallisissa luokissa.

Tama juttu oli esimerkki rakenteellisesta syrjinnasta, jonka kohteeksi psyykkisista sairauksista kar-
sivat ihmiset jatkuvasti arjessaan joutuvat. Erityisen raskauttavaa tassa tapauksessa on, etta juttu
kohdistui alaikaisiin, joilla ei ollut mahdollisuutta kertoa omaa nakdkulmaansa. He joutuvat kasitte-
lemaan myods Ylen uutisoinnin ja sen my6ta tapahtuneen leimaamisen aiheuttamaa traumaa yritta-
essaan selvita rajallisilla psyykkisilla voimavaroillaan erityisen haavoittavasta, traumatisoivasta ta-
pahtumasta. Jutussa kylla mainittiin, etta ei ole tiedossa, liittyykd tapahtuma erityisen tuen oppilai-
siin vai ei. Ja juuri siksi juttu olisi myds pitanyt jattaa julkaisematta. Ylellakin varmasti ymmarrettiin,
ettd sen lukijoille jaa paallimmaisena mieleen se, ettd koulussa on erityisia oppilaita, ja heitd on
syyta ainakin epailla tapahtuneesta. [**Kantelun kopiosta on tasta kohtaa poistettu yksityisyyden-
suojan piiriin kuuluvaa tietoa.**] Liitdn mukaan Ylen vastaavalle paatoimittajalle 1ahettdmani sahko-

postin tekstin.

Otteita hyvan Journalistin ohjeista: Yleisdén on voitava erottaa tosiasiat mielipiteista ja sepitteelli-
sesta aineistosta. Jokaisen ihmisarvoa on kunnioitettava. Etnista alkuperaa, kansallisuutta, suku-
puolta, seksuaalista suuntautumista, vakaumusta tai naihin verrattavaa ominaisuutta ei pida tuoda
esiin asiaankuulumattomasti tai halventavasti. Sairaus- ja kuolemantapauksista seka onnettomuuk-
sien ja rikosten uhreista tietoja hankittaessa ja uutisoitaessa on aina noudatettava hienotuntei-

suutta. Erityistd varovaisuutta on noudatettava, kun kasitelldan alaikaisia koskevia asioita.

Olennainen asiavirhe on korjattava viipymatta ja niin, etta se tavoittaa mahdollisimman kattavasti
virheellista tietoa saaneen yleisdn. Korjaus on julkaistava seka tiedotusvalineen toimituksellisilla
verkkosivuilla etta julkaisussa tai kanavassa, jossa virhe on alun perin ollut. Jos selvasti tunnistet-
tavissa olevan henkildn tai tahon toiminnasta aiotaan esittaa tietoja, jotka asettavat tdman erittain
kielteiseen julkisuuteen, kritiikin kohteelle tulee varata tilaisuus esittdd oma nakemyksensa jo sa-
massa yhteydessa. Ellei samanaikainen kuuleminen ole mahdollista, voi erittain kielteisen julkisuu-
den kohteeksi joutunutta olla tarpeen kuulla jalkeen pain. Jos nain ei tehda, hyvaan tapaan kuuluu

julkaista hdnen oma kannanottonsa.

Puheenjohtajan paatos

9275/YLE/24 N.N. / Yle
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Saapunut: 4.4.2024 klo 22:49
JO 11, 20, 21, 22, 26 ja 28

Kantelu kohdistuu Ylen 2.4.2024 julkaisemaan juttuun, jonka alkuperainen otsikko (klo 12.38) oli
Viertolan kouluun kerétédén Vantaan tukea tarvitsevat oppilaat ja mydhemmin paivitetty otsikko (klo

17.07) Vantaan kouluampuminen tapahtui tavallisen koulun puolella.

https://yle.fi/a/74-20081714

Kantelussa todetaan, etta juttu nosti yleiseen spekulaatioon erittdin vakavasta rikoksesta epaillyiksi
alaikaisista koostuvan, erityisen haavoittuvassa asemassa olevan ryhman, joka joutui turhaan lei-

matuksi.

Polikliinisen opetuksen luokissa opiskelevat tai muut psyykkisesti oireilevat lapset ja nuoret eivat
kaipaisi kantelun mukaan yhtdan enempaa kuormaa tai leimaamista, etenkdan valtakunnan paa-
median taholta. Kantelijan mielesta juttu oli 166ppilehtitasoa, ei Ylelle sopivaa uutisointia. Se ai-
heutti hdnen mukaansa lisda traumaa todella traumaattiseen tilanteeseen joutuneille, haavoittuvai-

sille alaikaisille.

Kantelija toteaa, etta sittemmin juttu on sentadan poistettu verkosta. Spekulaatio ehti kuitenkin ha-
nen mukaansa levitd myds maailmalle. Kantelija katsoo, etta Ylen olisi syyta yhta nayttavasti pyy-
taa nailta lapsilta ja nuorilta anteeksi aiheuttamaansa vahinkoa. Lisaksi Ylen tulisi huolehtia yhta

nakyvasta oikaisusta, jossa tehtaisiin selvaksi, ettd Yle nosti polikliinisen opetuksen lapset ja nuo-

ret spekulaatiollaan turhaan epaillyiksi. TAma oikaisu tulisi huolehtia myos maailmalle.

Kantelija huomauttaa, ettd ampumistilanne tapahtui tavallisessa luokassa, ja tapahtuma on aivan
yhta traaginen riippumatta siitd, missa se tapahtui. Ylen jutusta ei myoskaan kaynyt selvaksi, etta

tehostetun ja erityisen tuen oppilaita on myos tavallisissa luokissa.

Kantelija pitaa juttua esimerkkina rakenteellisesta syrjinnasta, jonka kohteeksi psyykkisista sairauk-
sista karsivat ihmiset jatkuvasti arjessaan joutuvat. Erityisen raskauttavaa tdssa tapauksessa kan-

telijan mielesta oli, etta juttu kohdistui alaikaisiin, joilla ei ollut mahdollisuutta kertoa omaa nakokul-
maansa. He joutuivat kasittelemaan myos Ylen uutisoinnin ja sen myota tapahtuneen leimaamisen
aiheuttamaa traumaa yrittdessaan selvita rajallisilla psyykkisilla voimavaroillaan erityisen haavoitta-

vasta, traumatisoivasta tapahtumasta.

Kantelija toteaa, etta jutussa kylla mainittiin, ettei ollut tiedossa, liittyikd tapahtuma erityisen tuen

oppilaisiin vai ei. Juuri siksi juttu olisi myos kantelijan mielesta pitanyt jattaa julkaisematta. Kantelija
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arvioi, etta Ylellakin varmasti ymmarrettiin sen lukijoille jaavan paallimmaisena mieleen, etta kou-

lussa on erityisia oppilaita, joita olisi syyta ainakin epailla tapahtuneesta.
[**Paatoksen kopiosta on tasta kohtaa poistettu yksityisyydensuojan piiriin kuuluvaa tietoa.**]

Julkisen sanan neuvostolle on toimitettu kantelun liitteena kantelijan Ylen vastaavalle paatoimitta-

jalle 1ahettdma sahkoposti.
Kantelussa on mainittu Journalistin ohjeet 11, 20, 21, 22 26 ja 28.
Johtopaitos kantelusta

Alkuperaisen juttuversion ingressissa mainittiin, ettei ollut viela tiedossa, liittyikd tapahtuma erityi-
sen tuen oppilaisiin vai ei. Jutussa myos todettiin, ettéd Viertolan koulu on tavallinen peruskoulu,
jossa annetaan myos polikliinistd opetusta ja etta ei ollut tiedossa, millaisella luokalla ampumavali-
kohtaus tapahtui. Jutussa ei siis vaitetty, etta tekija olisi ollut polikliinisen koulun oppilas eika siina

nain ollen ollut olennaista asiavirhetta.

Juttua taydennettiin klo 17.05 lisdamalla siihen koulun rehtorin kommentit ja tieto siita, ettei ampu-
minen tapahtunut polikliinisen opetuksen tiloissa. Samalla jutun otsikkoa muokattiin muotoon Van-

taan kouluampuminen tapahtui tavallisen koulun puolella.

Koulun taustoista kertominen oli journalistisesti perusteltua uutisoinnin alkuvaiheessa, kun tietoa ol
tarjolla vahan. Vaikka juttu saattoi kohdistaa epailyksia polikliinisen koulun oppilaisiin, juttu oli sa-
vyltdan neutraali, eika pelkastaan polikliinisen yksikdn toimintaperiaatteista kertomista voi pitaa
Journalistin ohjeiden vastaisella tavalla erityisoppilaita halventavana tai leimaavana. Yksittaiset op-
pilaat eivat myoskaan olleet tunnistettavissa jutusta siten, ettéd heidan voitaisiin katsoa joutuneen

erityisen Kielteiseen julkisuuteen.

Julkisen sanan neuvoston tulkinnan mukaisesti tiedotusvalineilla on oikeus valita aiheensa ja nako-

kulmansa.

Puheenjohtaja ei nde perustetta ottaa kantelua neuvoston tdyden kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 2.10.2024
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Kantelu

9277/YLE/24

Kantelun saapumisajankohta 2024-04-05 13:36:55
Kantelu tai lausuntopyynt6

Mista kantelet?

Hyvan journalistisen tavan rikkomisesta
Kantelun kohde

Lehti, tv- tai radiokanava, verkkojulkaisu YLE
IImestymispaiva

01/04/2024

Jutun tai ohjelman otsikko tai linkki siihen

https://areena.yle.fi/1-3235352 YLE:n TV-uutiset tiistai 2.4. / keskiviikko 3.4. / torstai 4.4. ja kaikki
20:30 ohjelma-aika

Kantelun perusteet

Haluan kannella YLE:n huonosta uutistoimittamisesta, huonosta journalismista, oleellisen tiedon

panttaamisesta uutislahetyksissa koskien Vantaan kouluampumistapausta tiistaina 2.4.

Kanteluni koskee YLE-uutislahetyksia: tiistai 2.4 klo 20:30 / ke 3.4. 20:30 / to 4.4. klo 20:30. Lisaksi
em. paivien muita lyhyempid YLE-TV -uutislahetyksia seka A-studio -lahetyksia tiistai 2.4. ja keski-
viikko 3.4 klo 21:00.

Tiistain 2.4. ampumistragediasta on kulunut nyt aikaa jo 3 paivaa eika viela missaan YLE:n televi-
sio-uutislahetyksessa eika ajankohtaisohjelmissa ole kerrottu ampumisvalikohtauksen uhrien suku-
puolta. Mielestani paha suomalaisen avoimen journalismin moka YLE:Ita: [ahetyksissa kerrotaan
vain oppilaista uhreina, ei mitdan ovatko tytt6ja vai poikia. Vahingossa onnistuin jostain YLE:n
haastatteluklipista kuulemaan, ettd ampuja on poika. Huvittavinta tassa on se, etta lahikauppani

kassahlo tiesi kertoa mulle uhrien sukupuolet mutta YLE ei kerro ei yndessakaan TV-uutislahetyk-



59

sessa 3 paivaan eika myoskaan A-studio-lahetyksissa, joita on ollut tiistaina 2.4. klo 21 ja keskiviik-
kona 3.4. klo 21. Ja viela kummallista on, ettei poliisikaan kertonut tiistaina 2.4. tiedotustilaisuu-
dessa televisiossa YLE:n erikoislahetyksessa uhrien sukupuolta eika kyse ollut tutkinnallisista
syista. Vertaan tata journalismi-mokaa uutisointiin kun Suomessa on tapahtunut perhesurmata-
pauksia, joissa on lapsia kuollut, niin silloin on aina heti uutisoitu kylla lapsiuhrien sukupuolet -
miksi ei nyt. YLE eika poliisi perustele TV:ssa miksi ei Vantaan tapauksessa lapsiuhrien sukupuolta
ole kerrottu julkisuudessa. Outoa tiedon pimittamista ja siksi tdma kantelu oikean journalismin vas-

taisesta toiminnasta.

Puheenjohtajan paatods

9277/YLE/24 N.N./ Yle

Saapunut: 5.4.2024 klo 13:36 JO 1

Kantelu kohdistuu Ylen tv-uutislahetyksiin, joissa kasiteltiin Vantaan kouluampumistapausta.

Kantelu koskee klo 20.30 tv-uutislahetyksia seka muita lyhyempia tv-uutislahetyksia 2.4.4.2024.
Liséksi kantelun kohteena ovat 2.4. l1dhetetty A-Studio seka 3.4. lahetetty A-Talk.

Kantelija katsoo, ettd Yle panttasi oleellista tietoa uutislahetyksissdan. Han toteaa, ettd kolme pai-
vaa ampumistragedian jalkeen missaan Ylen televisio-uutislahetyksessa tai ajankohtaisohjelmissa

ei ollut kerrottu ampumavalikohtauksen uhrien sukupuolta.

Lahetyksissa kerrottiin vain, etta uhrit olivat oppilaita, muttei sita, olivatko he tyttéja vai poikia. Kan-

telija pitaa tatd pahana mokana avoimelta suomalaiselta journalismilta.

Huvittavimpana kantelija pitaa sita, etta lahikaupan kassa tiesi kertoa uhrien sukupuolet, mutta Yle
ei kertonut naita yhdessakaan lahetyksessaan. Kantelija pitda kummallisena myds sita, ettei poliisi-
kaan kertonut uhrien sukupuolta tiedotustilaisuudessaan, jonka Yle televisioi erikoislahetykses-

saan, vaikkei kyse ollut tutkinnallisista syista.

Kantelija vertaa Ylen koulusurmauutisointia Suomessa tapahtuneiden perhesurmien uutisointiin.
Jos naissa on kuollut lapsia, kantelun mukaan myds lapsiuhrien sukupuolet on aina heti uutisoitu.
Han kysyy, miksei nain tehty nyt. Yle ja poliisi eivat kantelun mukaan perustelleet asiaa Vantaan

tapauksessa julkisuudessa. Kantelija pitaa tata outona tiedon pimittamisena.

Johtopaitos kantelusta
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Kantelussa ei mainita, mita Journalistin ohjeiden kohtia kantelija katsoo rikotun. Kantelun on tulkittu
voivan kohdistua ohjeiden ensimmaisen kohtaan, jonka mukaan yleisdlla on oikeus saada tietaa,

mita yhteiskunnassa tapahtuu.

Julkisen sanan neuvoston linjan mukaisesti medialla on oikeus valita nakdkulmansa ja se, mita yk-
sityiskohtia jutussa kerrotaan ja jatetdan kertomatta. Lapsiuhrien sukupuolten kertomatta jattami-

nen ei loukannut yleisén tiedonsaantioikeutta.

Puheenjohtaja ei nae perustetta ottaa kantelua neuvoston tayden kokoonpanon kasittelyyn.
Esitys: Ei oteta kasittelyyn.

Paatos: Ei otettu kasittelyyn.

Paatospaivamaara: 2.10.2024
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