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Opinnaytetyossa tutkittin Suomen Kristillisdemokraattisten nuorten arvomaail-
maa. Tutkimuksen tavoitteena oli tuottaa tietoa siita, mitka ovat kristillisdemo-
kraattisten nuorten arvot, kuinka ne eroavat kristillisdemokraattisen puolueen
vanhemman jasenistdn arvoista ja nouseeko tuloksista esille ideoita, mita puo-
lue voisi tehda kehittaakseen yhteistyota KD Nuorten kanssa tulevaisuudessa.

Tassa tyossa kaytettiin apuna arvojen vertailussa arvotutkija Shalom Schwart-
zin arvoteoriaa. Nuorisobarometrista (2017, 94) kay ilmi, ettd nuoret arvosta-
vat vain vahan yhteiskunnallisia vaikuttamisentaitoja. Politiikassa toimijoiden
on tarkeda ymmartaa, miten tdssa ajassa nuorten osallisuus syntyy ja miten
sita voidaan parantaa. Nuoret tarvitsevat ohjausta poliittiseen osallisuuteen ja
heidat pitda saada sitoutumaan yhteiskunnalliseen vaikuttamiseen. (Maunu &
Kiilakoski 2018, 124--127.) Lahdemateriaalia Suomessa tehdyista arvotutki-
muksista onnistuttiin Idytamaan vain vahan. Lahteena tassa tyossa kaytettiin
kirjallisuutta, missa kasiteltiin nuorten osallisuutta yhteiskunnalliseen vaikutta-
miseen ja WWW-dokumentteja. Tutkimustuloksen saamiseksi kaytettiin kvan-
titatiivista eli maarallista tutkimusta. Tiedonkeruumenetelmaksi laadittiin kyse-
lylomake. Kyselylomake lahetettiin puolueen piirijaon mukaan satunnaisella
otoksella poimituille jasenille sahkopostilla. Kyselylomakkeen numeraalisista
vastausten keskiarvoista tehtiin taulukot neljan arvotyypin mukaan. Keskiar-
voja vertaamalla saatiin jokaisesta arvotyypista tutkittua ikaryhmien valiset
erot arvokysymyksiin.

Erot tutkimukseen valitsemieni kahden ikaryhman alle 33-vuotiaat ja 34--78-
vuotiaiden valilla eivat olleet merkittavan suuria. Isoimmat erot tulivat arvotyy-
pin avoimuus muutokselle kohdalla. Kyselyyn osallistuneet Kristillisdemokraat-
tisten Nuorten jasenet olivat enemman samaa mielta kuin iakkdammat puolu-
een jasenet seuraavissa vaitteissa: 1) ponnistelen paéastakseni merkittéaviin
suorituksiin, 2) uusien ideoiden tuottaminen ja luovuus on minulle térkeé&a, 3)
minua ajaa voimakas tiedonjano, 4) minusta on oikein ottaa riskeja, 5) hyvék-
Syn sukupuolen moninaisuuden seké 6) haluan olla vapaa ja ripppumaton. Ky-
selyyn saatiin vastauksia 106. Taman tutkimustyon tuloksia voidaan pitaa poh-
jana esimerkiksi Suomen Kristillisdemokraattisen puolueen strategiatyossa,
missa linjataan KD Nuorten osallistumisen parantamista yhteiskunnallisessa
vaikuttamisessa.

Asiasanat: arvot, Shalom Schwartzin arvoteoria, puoluepolitiikka, nuorten osallistuminen



South-Eastern Finland

University of Applied Science:

S

Degree title Bachelor of Humanities

Author (authors) Miia Marjakangas

Thesis title The values of the Christian Democratic Youth from the perspec-
tive of Shalom Schwartz's value theory

Commissioned by Christian Democrats in Finland

Time 2025

Pages 44 pages, 1 page of appendices

Supervisor Laura Hokkanen

ABSTRACT

The values of the Christian Democratic Youth in Finland were researched in
this thesis. The objective of the thesis was to provide information on the values
of the Christian Democratic. Youth and evaluate how they differ from the val-
ues of the Christian Democrats. The goal was also to find out if the results re-
vealed any ideas how the party could enhance the cooperation with the Chris-
tian Democratic Youth organization in the future.

In this study, the Shalom H. Schwartz, Theory of Basic Values was applied for
comparing values. The Youth Barometer (2017, 94) showed that young peo-
ple have little appreciation for civic activity skills. For political actors it is im-
portant to understand how young people's participation in politics is created
and how it can be improved. Young people need guidance for political partici-
pation, and they need to be involved in society influencing. (Maunu & Kiilako-
ski 2018, pages 124--127). Only a limited amount of source material was
found for any value research in Finland. The sources for this work were litera-
ture discussing young people’s participation in civic activities in social influ-
ence, and associated WWW documents. Quantitative research was used to
obtain the results. A questionnaire form was made for the data collection. The
questionnaire was sent by email to members selected randomly according to
geographical district division of the party. Numerical averages of the question-
naire responses were calculated according to four value types. Comparing the
averages revealed differences between age groups for each value type.

Between the two age groups (under 33 years and between 34 and 78 years
old), the differences were not significant. The most significant differences were
in the value type “Openness to change”. In comparison to the older members,
the young members of the Christian Democratic who participated in the survey
agreed mutually more with the following statements: 1) | strive for significant
achievements, 2) generating new ideas and creativity is important to me, 3) |
am driven by a strong thirst for knowledge, 4) | think it is right to take risks, 5) |
accept gender diversity and 6) | want to be free and independent. The survey
received 106 responses. In the future, the results of this research can be as a
basis for the strategy work of the Christian Democratic Party of Finland, to im-
prove the participation of Christian Democratic Party Youth in civic engage-
ment.

Keywords: values, Schwartz Theory of Basic Values, party politics, participation of youth
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1 JOHDANTO

TyOskentelen talla hetkella viidetta vuotta Suomen Kiristillisdemokraattien puo-
luetoimistolla toimistoassistenttina. Olen myds mukana kunnallispolitiikassa.
Puoluepoliittiseen toimintaan olen paassyt tutustumaan naiden tehtavieni
myo6ta, ja samalla olen myds tutustunut Kristillisdemokraattisten Nuorten toi-
mintaan. KD Nuorten jaseniksi voivat liittya alle 33-vuotiaat. Tutkimuksen mu-
kaan nuorten kiinnostus puoluepoliittiseen vaikuttamiseen on nykyaan va-
haista (Alastalo & ljas 2024). KD Nuorissa on talla hetkella valtakunnallisesti
688 jasenta (KD: n jasenrekisteri 14.5.2025). Kaytan tydssani jasenrekisteria,

mutta tietosuojan vuoksi en voi aukaista sita lahteena tahan tyohon.

Miksi nuoria ei kiinnosta liittya puolueeseen? Yksi syy lienee, etta yhden puo-
lueen arvoihin sitoutuminen tuntuu hankalalta. Nuoret eivat pida siita, etta
oman puolueen kanssa olisi oltava kaikesta samaa mielta. Puoluepolitiikassa
kun on kyettava edustamaan myds mielipiteita, joita ei itse kannata. Nuoriso-
barometrin tekijdiden (Kivijarvi & Myllyniemi 2022, 75) mukaan nuorten luotta-
mus poliittisiin puolueisiin on lisdantynyt vuodesta 2006 muutaman prosentin,
mutta edelleen niihin luotetaan vain vahan. Tassa opinnaytetydssa aion tutkia,
miten KD:n jasenten arvomaailmat eroavat ja yhtenevat kahdessa eri ikaluo-
kassa. Jaoin jasenet ian mukaan alle 33-vuotiaisiin ja 34--78-vuotiaisiin. Nake-
mykseni mukaan KD Nuorten arvot ovat tassa ajassa enemman liberaalimmat

kuin iakkdampien KD:n jasenten.

Opinnaytetyoni aihe kiinnittyy yhteisopedagogin tyokenttaan koskien nuorten
osallisuutta yhteiskunnallisiin asioihin ja heidan hyvinvointiaan. Tyéelama-
kumppani opinnaytetydlleni on Suomen Kristillisdemokraatit rp. Opinnayte-
tydssani kaytin kvantitatiivista tutkimusmenetelmaa. Valitsin tahan tyohon
avuksi arvotutkija Shalom Schwartzin laatiman yleismaailmallisen arvokartta-
mallin, jonka avulla han on osoittanut, etta arvot muodostavat psykologisesti
kehamaisen kaksiulotteisen sdannénmukaisen jarjestelman. Tutkimuskyselyn
lomakkeeseen (lite 1 laadin vaittamat niin, etta vastaaja valitsi numeroskaa-
lasta 1--5 omaa mielipidettdan vastaavan luvun. Asteikossa numero 1 tarkoitti,
etta vastaaja ei ole lainkaan samaa mielta vaittaman kanssa ja numero 5, etta
on erittdin paljon samaa mieltd. Nain sain vastauksista tulokset numeroin, joita

pystyin taulukoinnin ja keskiarvojen laskemisen jalkeen vertaamaan toisiinsa.



Nuorten kokemukset koulusta, mediasta, harrastuksista ja matkustamisesta
rakentavat heidan maailmankuvaansa. Nuorten sosiaalisen ympariston nake-
mykset asioista vaikuttavat myos nuorten tulkintoihin maailmasta. Viihdemedia
on nykynuorten arjessa vahvasti mukana, ja niiden luomat mielikuvat muok-
kaavat heidan ajatusmaailmaansa. Media on enenevissa maarin nuoria osal-
listavampaa ja aktivoivampaa seka erilaiset mediat toimivat nuorten tiedonlah-
teina. Viihdemedia luo yleensa myonteisia mielikuvia, kun taas uutiset kieltei-
sia. Jos uutiset eivat liity omaan elinymparistdoon, ne koetaan usein ulkokohtai-
siksi. Jos nuorella ei ole esimerkiksi uutisaiheista tietamysta, niin ne nayttayty-

vat ulkokohtaisina ja aikuisten asioina. (Rinne & Kallio 2017, 20--27.)

Mielestani nuorten nakemykset on hyva nostaa poliittiseen keskusteluun ja
vieda niita poliittisten paattajien tietoisuuteen, koska nuoret ovat huomisen
vaikuttajia. On tarkeaa saada nuoret mukaan puoluepolitikkaan, koska se on
kuitenkin edelleen tarkein vaikuttamisen vayla yhteiskunnallisessa paatoksen-
teossa (Lindvall 2023, 85). Poliittisten puolueiden kehittamisen haasteellisuu-
tena on moninainen vapaaehtoistoimi, joita kuulematta ja ymmartamatta kehit-
tamistyO ei edisty. Puolueissa on kuitenkin tarpeen luoda uutta ja kehittaa,
kunhan vain yhteinen suunta ja resurssit I6ydetaan. Puolueiden kehittamis-
tydlle ei ole valmista mallia. Puolueen omaleimaisuus vaatii omasta viiteke-
hyksestaan, arvopohjastaan ja toiminnallisista tarpeistaan lahtevan kehittamis-
tyon. Puolueet ovat edelleen tarkea osa demokratiaa (Allianssi 2024).

2 NUORTEN POLIITTINEN AKTIIVISUUS
2.1 Nuorten poliittinen osallistuminen

Kansainvalisten tutkimusten mukaan nuorten osallisuuden tukeminen seka so-
siaaliseen, etta poliittiseen toimintaan tapahtuu parhaiten tunnistamalla nuor-
ten tarpeet omassa elinymparistdéssaan ja ohjaamalla heita osallistumaan vai-
kuttamiseen ja paatoksentekoon. Nuorten osallisuus nakyy enemman arjen
vuorovaikutustilanteissa, eika niinkaan poliittisessa toiminnassa. (Erola ym.
2017.) Tutkija Erola ja muut (2017,121) kritisoivat poliittisen osallisuuden tar-

kastelun keskittymista yksilon motivaatioon ja aktiivisuuteen, kun sen pitaisi
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heidan mielestaan keskittya yhteiskuntaosallisuuden tutkimiseen osana sosia-
lisaatiota. Demokraattisen jarjestelman legitimiteetti on uhattuna, jos nuoria ei
ohjata ja opeteta esimerkiksi kouluissa osallistumaan paatoksentekoon. Nuori-
sobarometrin kirjoittajien (Pekkarinen & Myllyniemi 2017) mukaan yhteiskun-
nallinen vaikuttaminen oli vahiten tarkein taito nuorten elamantaidoista. Suo-
malaisten nuorten tiedot poliittisista puolueista ja poliittisen jarjestelman toi-
minnasta ovat kansainvalisesti verrattuna hyvalla tasolla. Nuorten osallisuus
nayttaytyy voimakkaimmin arjen toiminnoissa ja se jaa usein tutkimusten ulko-
puolelle, jolloin kuva nuorten poliittisesta aktiivisuudesta voi vaaristya. Poliitti-
sen toiminnan tarkastelussa tarkeinta onkin toimijuus, eli nuoren kyvyt ja mah-

dollisuudet vaikuttamiseen.

Yhteiskunnassamme kaikki eivat ole tasa-arvoisia. Nuorisobarometrin (2017,
94) kirjoittajan mukaan nuorten mielesta tarkeimmat taidot ovat sosiaaliset tai-
dot ja vahiten tarkeimmat ovat yhteiskunnallisen vaikuttamisentaidot. Viela
1960--80-luvulla poliittinen osallisuus tarjosi ihmisille arjen osallisuuteen liitty-
via toimivia tapoja, mutta niista on ajan kuluessa etaannytty. Politiikassa toimi-
joiden on ymmarrettava, miten taman ajan osallisuus syntyy ja kehittyy. Jos
nuoret saavat kokea, etta heitd arvostetaan, he todennakoisesti sitoutuvat toi-
mintaan lujemmin. Poliittinen osallisuus pitaa rakentaa osaksi nuorten arkea.
Osallisuus ei synny itsestaan, vaan siihen tarvitaan ohjausta. Puolueet, lain-
saadanto, sosiaalinen media ja yhteisot voivat edistaa osallisuutta. (Maunu &
Kiilakoski 2018, 124--127.)

Matalasti koulutetut nuoret danestavat vaaleissa huomattavasti vdhemman
kuin korkeasti koulutetut. Perheen sosioekonominen asema vaikuttaa nuorten
osallistumiseen. Sosioekonomisesti korkeassa asemassa oleva perhe pystyy
tarjoamaan nuorelle taloudellisia resursseja, erilaisia sosiaalisia verkostoja ja
kansalaistaitoja. Usein aktiivisuus politikassa siirtyykin sukupolvelta toiselle.
Poliittisen osallistumisen eriytyminen yha pienempaan aktiivisten joukkoon
johtaa osallisuuden eliittikehaan. Alemmilla koulutustasoilla osallistumistaidot,
kasitys omista vaikuttamismahdollisuuksista ja kiinnostus poliittiseen vaikutta-
miseen on heikompaa kuin korkeakoulutetuilla. Enenevissa maarin aanestys-
paatokset perustuvat tietojen sijasta mielikuviin. Esimerkiksi vuoden 2015
eduskuntavaaleissa perusasteen koulutuksen saaneiden 25--34-vuotiaiden
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aanestysaktiivisuus oli 31 prosenttia ja korkeakoulutetuilla 55--69- vuotiailla se
oli 90 prosenttia. (Lindvall 2023, 1--19.)

Suomalaiset 20--30-vuotiaat nuoret kokevat danestamisen edelleen kansalais-
velvollisuutena, mutta silti vain vahan yli 50 prosenttia heista on aanestanyt
viime vuosien aikana. Tutkimuksen mukaan esteeksi aanestamiselle nuoret
aikuiset ovat nostaneet kyynistymisen ja tiedon puutteen. He eivat mydskaan
koe omalla aanella olevan vaikutusta paatoksen tekoon heita koskevissa asi-
oissa. Poliittisessa osallistumisessa naiset ja paakaupungin ulkopuolella asu-
vat ovat vahemmistona. Ruotsinkieliset ja kaksikieliset aanestavat aktiivisem-

min kuin suomenkieliset. (Hantula ym. 2024, 9-12.)

Aanestysaktiivisuudessa itsensa poliittisesti vahintaan hieman vasemmalle
luokittelevat ovat suhteellisesti enemmistona. Ulkoisista esteista yhteiskunnal-
liselle osallistumiselle yleisin on ollut kokemus siita, etta itselle ei [0ytynyt mie-
lenkiintoista toimintaa. On koettu myés, etta aikaa lahtea mukaan toimintaan
ei ole. Osa on kokenut, ettd omaan elamaansa liittyvat asiat ovat tarpeeksi hy-
vin. Nuorista aikuisista 12--13 prosentille ei ole 10ytynyt yhteis6a, jossa ajatel-
taisiin samalla tavalla kuin he. Julkisen keskustelun karjistyminen, seka kon-
fliktien ja ristiriitojen pelko estavat pienen osan osallistumista yhteiskunnalli-
seen vaikuttamiseen. Etenkin naisten keskuudessa koetaan vaikeutta omien
mielipiteiden ilmaisuun ja osallistumiseen yhteiskunnallisiin keskusteluihin.
Nuorista aikuisista pieni osa on arkaillut osallistumista varsinkin lahipiirin mieli-
piteiden vuoksi. Nama nuoret eivat ole halunneet nayttaytya radikaaleina, aat-
teellisina tai toimia yleisen mielipiteen vastaisesti. Usein nuoret ovat ajatelleet
my0s niin, etta heilla ei ole tarvittavia henkilokohtaisia ominaisuuksia yhteis-
kunnalliseen osallistumiseen. (Hantula ym. 2024, 9-20.)

(Hantula ym. 2024) tutkimuksessa toteuttamien haastattelujen perusteella on
kaynyt ilmi, ettd nuoret kokevat usein olevansa vajavaisia toimimaan vaikutta-
jana. Heidan mielestansa oikeanlaisen vaikuttajan pitaa osata kasitella moni-
mutkaisia asiakokonaisuuksia ja osata argumentoida taitavasti. Vaikuttajan
vahvuudeksi koettiin aloitekykyisyys, seka taito verkostoitua ja ottaa vastuuta.
Toiminta koettiin politiikan ja hallinnon kielenkayton vuoksi vaikeaksi. Nuoria
haastatellessa on kaynyt ilmi, etta kokouskaytannot koettiin kankeaksi ja

niissa kaytetty kieli hankalaksi. Kokoukset koettiin myds tehottomiksi, ja niista
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puuttui konkreettinen tekeminen. Pitkat ja varsinkin etakokoukset koettiin ras-
kaiksi. Aikaa ideoinnille kokouksissa kaivattiin lisda. Toimintaan mukaan pyy-
taminen koettiin kannustavana ja varsinkin niihin paikkoihin, jotka ovat
omassa elinpiirissa. Toiminnan mydnteinen ilmapiiri ja muiden osallistujien
helppo lahestyttavyys koettiin kannustavana. Nuorista 20—30-vuotiaista 26
prosenttia koki, etta uusien ja samanhenkisten ystavien I6ytyminen kannusti
heita osallistumaan. Nuoret aikuiset kokivat, etta pelkka digitaalinen osallistu-
mismahdollisuus ei kannustanut heita osallistumaan. Nuoret kertoivat kaipaa-
vansa osallistumisen tueksi matalan kynnyksen tapoja ja avointen ovien tilai-
suuksia. Toiminnan aloittamisen helpottamiseksi nuoret toivoivat, etta saisivat
aloittaa yhdessa muiden uusien toimijoiden kanssa ja toiminnan sisalle heita
perehdyttaisi yhteyshenkild. Ajatus siita, etta toiminnasta saisi henkilokoh-
taista etua, motivoi suurta osaa haastateltuja nuoria. Toiminnasta saatava
mahdollinen nakyvyys, opettavaiset kokemukset ja hyoty tulevaisuudessa toi-
mivat myos kannustimina. (Hantula ym.) tekeman haastattelun myota kavi
ilmi, ettd nuorten yhteiskunnallisen osallistumisen esteita on mahdollisuus pur-
kaa systemaattisesti. Taman (Hantula ym. 2024) tekeman selvityksen tuloksiin
perustuen listattiin seuraavia suosituksia nuorten poliittisen aktiivisuuden pa-
rantamiseksi:

1. Demokratiakasvatusta tekevien tahojen kouluttaminen ja yhteistyon ke-
hittdminen eri toimijoiden kanssa.

2. Valtakunnallisten yhteistydn tapaamispaikkojen luominen ja kehittami-
nen.

3. Demokratiakasvatuksen vaikuttavuuden, strategisuuden ja koordinoin-

nin parantaminen.

Demokratiakasvatuksen ulkopuolisten toimijoiden mukaan ottaminen.

Kuntien strategiaan mukaan nuorten demokratiakasvatuksen kehitta-

minen.

Kutsutaan nuoria mukaan yhteiskunnalliseen vaikuttamiseen.

Erilaisten toimintatapojen testaaminen.

Taloudellisesti heikommassa asemassa olevien nuorten yhteiskunnalli-

senosallistumisen rahallinen tukeminen.

9. Julkisen hallinnon tuen lisddminen kokeiluihin, missa tavoitteena on
nuorten aanestysaktiivisuuden lisdaminen.

10.Riittavien resurssien turvaaminen digitaalisten osallistumismuotojen
kehittamiseen paattajien taholta.

11. Aénestysikarajan laskeminen 16 ikdvuoteen kunta- ja aluevaaleissa.

12.Nuorten nakékulman huomioon ottaminen politikan journalismin uudis-
tamisessa. (Hantula ym. 2024, 9-45.)

o s

®No
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Elon ja Rapelin (2008) mukaan 18—30-vuotiailla on alhaisin tietamys ja kiin-
nostus politikasta. Taloudellisella paaomalla ei kuitenkaan ole niin suurta vai-
kutusta poliittiseen aktiivisuuteen kuin sosiaalisella ja kulttuurisella paaomalla.
Tyypillisia tekijoita, jotka ennustavat poliittisen osallistumisen tasoa nuorilla,
ovat sukupuoli, ika, koulutustaso, ammatti, kotitaloudessa asuvien lukumaara
ja kotitalouden yhteenlasketut tulot. Tarkein motiivi poliittiseen aktiivisuuteen
on velvollisuudentunto. Myds omien etujen ja hyotyjen tavoittelu aktivoi poliitti-
seen vaikuttamiseen. Korkeasti koulutetuista perheistakin saatetaan jattaa
osallistumatta politikkaan sen vuoksi, etta koetaan omien asioiden olevan hy-
vin. (Porkkala 2024.)

Nuorten kokemukset siita, etta heidan ja paattajien ajatusmaailmat eivat koh-
taa, tekee politiikasta nuorille etaista ja omasta elamasta poikkeavaa. Kou-
luissa ei anneta tarpeeksi tietoa siita, miten osallistua politiikkaan ja mika puo-
lue olisi omien arvojen mukainen. Nuoret ja poliittinen instituutio ovat erkaan-
tuneet toisistaan, jolloin demokratian toimivuus on kyseenalainen. Nuorten si-
toutumista demokratian kaytanteisiin voidaan vahvistaa demokratiakasvatuk-
sella. Tutkimusten mukaan demokratiakasvatuksella etenkin kouluissa ja oppi-
laitoksissa voidaan ehkaista yhteiskunnallisen osallisuuden eriarvoisuuden
syntymista. Nuoret ovat vahemmistona paatoksenteon kaikissa vaiheissa.

Nuoret naiset ovat nuoria miehia aktiivisempia danestamaan. (Porkkala 2024.)

Suomalaista koulua on pidetty puolueettomana koskien yhteiskunnan politiik-
kaa. Alkuvuonna 2021 julkisuuteen nousi Perussuomalaisten Nuorisojarjeston
esiin tuoma epailys koulun puolueettomuudesta. (Puustinen & Rantala 2023,
6) mukaan Opetusalan ammattijarjesto ja Opetushallitus vastasivat vaittee-
seen, etta yhteiskunnallisten aineiden opetussuunnitelma ohjaa opettajien
tyodta. Opettajan tehtavaan kuuluu ohjata nuoria kdymaan poliittista keskuste-
lua ja pohtimaan yhteiskunnallisia kysymyksia. Voiko opettaja tuoda esille ar-
vojaan ja mielipiteitdan opetuksessa? Opetussuunnitelman mukaan ja alan
tutkijoiden mielesta politisoituvia aiheita ei pida opetuksessa valttaa. Nuorten
pitaa paasta harjoittelemaan keskustelua yhteiskunnallisista asioista ja kasitte-
lemaan eriavia mielipiteita. Koulun tehtava on luoda luottamuksellinen ilma-
piiri, jossa voidaan kayda avointa keskustelua. Opetuksen tavoite pitaa selvita
oppilaille, jolloin ei padse syntymaan vaarinkasityksia opetuksen poliittisuu-
desta. (Puustinen & Rantala 2023, 6-- 8.)
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2.2 Poliittisen osallistumisen tavat

Poliittisen osallistumisen kasitetta on nykyaan vaikeampi maaritella, koska kei-
not osallistumiseen ovat lisdantyneet. Poliittinen osallistuminen on joko institu-
tionaalista tai ei-institutionaalista. Useiden maaritelmien mukaan poliittisessa
osallistumisessa joko vastustetaan tai tuetaan valtion rakenteita ja paatoksen-
tekijoita. Keinot, joilla kansalainen pyrkii vaikuttamaan omasta mielestaan yh-
teiskunnan epakohtiin, luetaan nykyisin poliittiseen osallistumiseen. Poliittinen
osallistuminen on meillda Suomessa vapaaehtoista toimintaa. (Lindvall 2023,
8.)

Tavanomainen maaritelma poliittisen osallistumisen tavoista jakautuu neljaan
tapaan osallistua:

1. aanestaminen

2. kampanja-aktiivisuus

3. yhteisOaktiivisuus

4. yhteydenpito julkisviranomaisiin. (Koskenranta 2017, 9.)

Perinteisen vaikuttamisen lisaksi on radikaaleja ja laittomiksi maariteltyja osal-
listumisen muotoja esimerkiksi kansalaistottelemattomuus, jossa lakia riko-
taan, jotta epakohta saadaan julkiseksi. Mielenosoitukset, lakot ja propagan-
dan eri muodot ovat lisdantyneet. Kansalaisten poliittiseen osallistumisen
mahdollisuuksiin vaikuttaa demokratian muoto. Demokratian muoto voi olla
edustuksellista tai deliberatiivista, eli keskustelevaa. Virallisten areenojen ul-
kopuolella erilaisissa organisaatioissa, yhteisdissa, jarjestdissa ja yhteiskun-
nallisissa liikkeissa voi toteuttaa vaikutustyéta ja saada valmiuksia yhteisten
asioiden hoitamiseen. Kansalaisosallistumisen mallina vapaaehtoistyolla on
my0s tarkea rooli yhteiskunnassamme. Nuorten ja ikaantyneen vaeston poliit-
tisen vaikuttamisen menetelmien valilla on eroja. Nuoret ovat vahemman mu-
kana puoluepolitiikassa ja osallistuvat mieluummin vapaamuotoisiin poliittisen
vaikuttamisen tapoihin. Poliittinen osallistuminen on nykyaan murroksessa. Ti-
lastojen mukaan suomalaisten aanestysaktiivisuus on laskenut kunta-, edus-
kunta-, europarlamentti- ja presidentinvaaleissa. (Koskenranta 2017, 8--10.)
Oikeusministerion (2014, 21) demokratiapoliittisen selonteon mukaan aanes-

tysprosentin laskuun on vaikuttanut kansalaisten vaikeus valita puolue. Puolu-
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eiden jasenmaarat ovat myos laskeneet, mika kertoo osallistumisen vahene-
misesta. Tutkijoilla on kahta eri kasitysta poliittisen osallistumisen vahenemi-
sesta. Toiset ovat sita mielta, ettad kansalaisten tyytyvaisyys vallitseviin oloihin
vaikuttaa niin, ettd he eivat aanesta vaaleissa. Toiset osallisuutta tutkivat ovat
silla linjalla, ettd puolueosallistumisen ja aanestysaktiivisuuden vaheneminen
kertoo tyytymattomyydesta puoluepolitikkaan, eivatka kansalaiset pida valtta-

matta jarjestelmaa legitiimina.

Poliittiset osallistumistavat ovat monimuotoistumassa, eivatka ne nay tavalli-
sissa poliittista osallisuutta mittaavissa arvoissa. Siten voidaan tulkita, ettei po-
littinen aktiivisuus valttamatta ole laskussa, vaan on siirrytty uusiin vaikutta-
mistapoihin. Nykyaan vanha sanonta, etta vain aanestamalla voit vaikuttaa, ei
ole enaa totta. Puolue- ja vaaliosallistumisen lisaksi on nykyaan olemassa
kansalaisten omaehtoisia poliittisen osallistumisen tapoja, jotka esimerkiksi
voivat toteutua vain kerran. Yhteiskunnalliseen vaikuttamiseen on tullut myos
institutionaalisia tapoja osallistua. Satunnaiset ja verkostomaiset vaikuttami-
sen tavat ovat lisdantyneet. Nama taydentavat edustuksellista demokratiaa
vaalien valilla. Valtionhallinto on muuttunut julkishallinnosta julkisjohtamiseksi.
Siina eri tahot ovat mukana vaikuttamassa verkostomaisen hallinnan muo-
doilla. Poliittinen osallistuminen on eriytymassa, eika se tapahdu tasa-arvoi-
sesti. (Koskenranta 2017 10—12.)

Paatoksenteko on kansainvalistynyt ja tama muutos on uhka paatdksenteon
demokraattisuudelle. Poliittisen osallistumisen kasite on muuttunut. Aiemmin
se tarkoitti hallintokoneistoon vaikuttamista, kun taas nykyaan se sisaltaa kan-
salaisten kaikki mahdollisuudet yhteiskunnan epakohtiin. Poliittinen osallistu-
minen ei tapahdu nykyaan pelkastaan poliittisten puolueiden ja etujarjestojen
kautta. Paaasiallisin tapa osallistua on kuitenkin edelleen vaali- ja puolueosal-
listuminen. Valtioon kohdistuva vaikuttaminen on heikentynyt. Aktiivinen kan-
salaisuus ja poliittisen osallistumisen henkilokohtaisuus ovat kasvaneet ja ne
littyvat usein arjen valintoihin seka kulutuskayttaytymiseen. Poliittista ideolo-
giaa voi toteuttaa esimerkiksi suosimalla ostopaatoksissa kotimaisia tuotteita.
Euroopan unioni tarjoaa osallistumismahdollisuuksia, jotka voivat jopa ohittaa
valtion jarjestelman. Tahan muutokseen valtio on pyrkinyt vastaamaan kehitta-
malla uusia ideoita demokraattiselle osallistumiselle. Kansalaisvaikuttamisen

politikkaohjelma (2003) kaynnistettiin Suomessa 2000-luvun alkupuolella
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Vanhasen hallituksen aikana. Sen tavoitteena oli kansalaisten aktivoiminen ja

edustuksellisen demokratian vahvistaminen. Kayttoon otettiin kansalaisaloite

ja aloitettiin keskustelut sahkoisesta aanestamisesta. (Koskenranta 2017 18—
29.)

Nuorten vahentynyt kiinnostus puoluepolitikkaan ja kansalaistoimintaan ker-
too demokratian heikentymisesta. Demokratiassa on oikeus olla myds passii-
vinen. On kuitenkin havaittu, etta passiivisuus ei valttamatta kerro haluttomuu-
desta osallistua, vaan nykyisia osallistumisen tapoja ei koeta mielekkaiksi tai
niita ei osata kayttaa. Demokratiavajetta voi vahvistaa paikallisen vaeston
kuulemisella ja tarjoamalla heille osallistumismahdollisuuksia paatdéksente-
koon. Kulutusvalinnoilla vaikuttaminen on riippuvainen taloudellisista resurs-
seista, joten se ei luo tasa-arvoa. Kulutusvalinnoilla vaikuttaminen on yleisem-
paa Scandinavian maissa, joissa taloudelliset resurssit ovat hyvat. Tiedolliset
resurssit jakautuvat myos epatasaisesti. Esimerkiksi kaavoitukseen liittyvissa
asioissa asukkaat, jotka ovat aktiivisia ja ovat saaneet hyvin tietoa paatdksiin
liittyen ovat etulydntiasemassa vaikuttamassa omaan elamanpiiriinsa liitty-
vissa asioissa. Ihmisten terveyserojen on havaittu myos vaikuttavan demokra-
tian tasoon. Voi jopa sanoa, etta poliittisen osallistumisen tapojen muuttuessa
monikirjoisemmaksi, se palveleekin parhaiten hyvatuloisia, terveita, hyvin kou-
lutettuja ja heita, joilla on enemman vapaata aikaa. Poliittiseksi vaikutta-
miseksi luetaan nykyaan useita eri toimintoja sosiaalisessa mediassa, kuten
blogin pitamista ja kulutukseen liittyvia boikotteja. Sosiaalisessa mediassa ta-
pahtuvaa poliittista osallistumista esimerkiksi kansalaisten valisia keskuste-
luja, videoita, kuvia ja kommentteja ei voida tutkia. (Kestila-Kekkonen & Kor-
vela 2017, 8--12.)

Opetus- ja kulttuuriministerié (2025) arvioi olemassa olevien tilastojen mukaan
suomalaisten nuorten olevan edelleen uusien osallistumistapojenkin lisdanty-
essa perinteisia osallistujia. Arviot nuorten vahentyneesta kiinnostuksesta poli-
tiikkkaan riippuu siita, mita politiikan kasitteella tarkoitetaan. Demokratiaa mit-
taavien arvojen ulkopuolella tapahtuvan toiminnan lisdantyminen voidaan tul-
kita politikan muutoksesta ennemmin kuin osallistumisen vahenemisesta.
Kaikki politiikan aiheet eivat tule esille vaaleissa, eika kansalaiset paase niihin
vaikuttamaan. Tietyilla osallistumisen muodoilla esimerkiksi kansalaisaloitteilla
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voivat kansalaiset nostaa poliittiseen kasittelyyn asioita, joita ei ole ollut puolu-
eiden eika median taholta esilla. Kansalaisyhteiskunnassa tapahtuva vaikutta-
minen on nykyaan epavirallista pyrkimysta vaikuttaa yhteiskunnallisiin asioi-
hin. (Kestila-Kekkonen & Korvela 2017, 8--12.)

Astroturffausta eli erityisesti netissa tapahtuvaa ruohonjuuritason organisoitua
vaikuttamista kaytetaan mielipidevaikuttamiseen. Astroturffauksessa on
yleensa tilaajana salassa pysytteleva organisaatio, jonka tavoite on joko kau-
pallinen tai poliittinen. Internettihenkildys on taysin fiktiivinen ja yleensa siina
esiinnytaan kokemusasiantuntijana. Digitaalisia osallistumisalustoja kaytetaan
my0s tahallisen virheellisen tiedon ja poliittisen propagandan levittamiseen,
ristiriitojen aiheuttamiseen ja omien agendojen levittamiseen (Kestila-Kekko-
nen ym. 2017,18.)

Esimerkiksi demokratiainnovaatioilla yritetaan vahvistaa puolueettomien kan-
salaisten osallistamista. Yksi demokratiainnovaation toimintatapa on osallis-
tava budjetointi. Silla on demokratiaa lisdava vaikutus, mutta siihen yleensa
hallinto luo puitteet. Osallistava budjetointi taas osoittaa, etta se ei ole kuin hy-
vin pienen tason vaikuttamista ja luo illuusion vaikuttamisen mahdollisuuk-
sista. Toinen mainitsemisen arvoinen demokratiainnovaatio on erilaisten neu-
vostojen ja raatien luominen paatoksentekoon. Suomessa laki (kuntalaki.
410/2015 27 §) velvoittaa kuntia perustamaan esimerkiksi vanhusneuvoston.
Neuvostoilla on mahdollisuus tulla kuulluksi omien viiteryhmien asioissa,
mutta hallinnolla ei ole velvoitetta tehda paatésta neuvoston mukaan, jolloin
neuvoston asema on pelkastaan neuvoa-antava. Internetin yleistyessa toiveet
digitaalisen demokratian kasvusta olivat suuret. Se avasikin uusia mahdolli-
suuksia kansalaisten poliittiselle toiminnalle ja kansalaisyhteiskunnan moni-
muotoistumiselle. Tiedonvalitys, kokouskaytannoét etayhteyksilla ja kommuni-
kaatio internetin valityksella toivat e-hallintoon helpotusta, mutta se ei varsinai-
sesti lisannyt e-demokratiaa. Edustuksellisen demokratian nahdaan olevan
muuttumassa valvovaksi demokratiaksi. Kansalaisilla on lisdantyneet mahdol-
lisuudet valvoa valtaapitavien toimintaa. Verkossa jokainen voi tutkia epakoh-
tia, suorittaa valvontaa erilaisilla sovelluksilla. Huomion arvoista on, etta val-
vontaa tekevat tahot voivat olla etujarjestoja, eivatka kaikkien kansalaisten
asialla. Hyvat tavoitteet uusien osallistumistapojen kehittamisessa voivat nayt-



15

taytya ulkoapain hyvalle, mutta sisaltd puolestaan voi kdyhtya ilman demo-
kraattista kontrollia. Demokratiainnovaatioita taytyy arvioida suhteessa niille
asetettuihin tavoitteisiin. Niiden pitaa taydentaa edustuksellista demokratiaa.
Nykyaan vaaleissa kaytdssa olevat sahkdiset vaalikoneet ovat erityisesti alle
30-vuotiaiden aanestamisessa ratkaisevassa roolissa. (Kekkonen-Kestila ym.
2017, 20—37.)

Arnsteinin (1969) laatimaa luokitusta kahdeksasta eri osallistumisen asteesta
on kaytetty poliittisen osallistumisen muotoja luokitellessa. Kukin aste kuvaa
osallistumisen astetta, seka todellista poliittista valtaa. Tata luokitusta voi kayt-
taa esimerkiksi kansalaisten osallistamisessa tai osallistumisessa poliittiseen
toimenpideohjelmaan. Alimmalla tasolla toimijat, joilla on vaikutusvaltaa, pai-
nostavat muita toimijoita omaan agendaansa. Tall6in kansalaisilla on vain
symbolinen rooli osallistujana. He saavat tilaisuuden ilmaista mielipiteensa,
mutta se ei johda muutokseen. Esimerkkina tasta voi olla vahemmistoon kuu-
luvan mukaan ottaminen keskusteluun, jolloin saadaan mielikuva suvaitsevai-
suudesta. Ylemmille tasoille siirtyessa kansalaisten vaikuttamisen mahdolli-
suudet kasvavat. YIhaalta alaspain lueteltuna osallistumisen muodot ovat:

kansalaisvalta, kansalaiskontrolli

valtuutettu valta

kumppanuus

tokenismi, eli symbolinen osallistumisen mahdollisuus, sijoittuminen
konsultaatio

informointi

ei osallistuminen, terapia

manipulaatio. (Kestila-Kekkonen ym. 2017, 39--44.)

NN~

White (1996) julkaisi poliittisen osallistumisen muotoja ja funktioita tutkivan
luokitusmallin, joka painottaa poliittisessa osallistumisessa toimijoiden ja val-
lan valisia jannitteita. Siina on nelja kuvausta ja muotoa, jotka ovat

1. nimellinen

2. valineellinen

3. edustuksellinen

4. muokkaava. (Kestila-Kekkonen ym. 2017, 39--47.)

Jokaisella osallistumismuodolla on oma luokittelunsa. Vallan arvojarjestys
koetaan eri tavoin eri tasoilla. Tavalliset kansalaiset eivat hyody eri osallistu-
mismuodoista niin kuin paattajat ja valtaa pitavat hyotyvat. Osallistuminen it-
sessaan ei anna valtaa. Valtaa kayttavat toimijat kayttavat nimellista osallistu-

mista saadakseen toimilleen legitimiteettia. Vélineellisessé osallistumisessa
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esimerkiksi projektin aloittamisessa hyodynnetaan osallistujien tietoja ja tai-
toja, jotka auttavat paamaaraan paasemisessa. Edustuksellisessa osallistumi-
sessa osallistujat voivat vaikuttaa mielipiteilladn valtaapitavien paatoksiin.
Muokkaavassa osallistumisessa osallistujat paasevat muuttamaan syrjayttavia
rakenteita. Poliittisessa toiminnassa perimmaiset arvot ovat vastuunkanto
omasta toiminnasta seka vastuu yhteisista asioista. Hyvinvointipolitiikkaan
kohdistuu nykyaan paineita monien yhteiskuntaamme liittyvien muutosten
vuoksi. (Kestila-Kekkonen ym. 2017, 39--50.)

Lehto (2020) pohtii kirjassaan Hyvinvointiyhteiskunnan arvot, onko oman vas-
tuun ja yhteisen vastuun raja hamartynyt. Lehdon (2020) mukaan arvotrilogian
vapaus, veljeys ja tasa-arvo nimissa on kautta aikain perustettu yrityksia, yh-

distyksia, lakkoiltu, jarjestetty mielenosoituksia ja tehty hyvantekevaisyytta. Ar-

votrilogia on siis synnyttanyt poliittista toimintaa.

2.3 Nuorten puolueaktiivisuus

Tana paivana poliittinen osallistuminen on yhd enemman sosiaalisessa medi-
assa tapahtuvaa. Puolueiden vaikuttamisasema on heikentynyt ja poliittiset
teemat nousevatkin usein esille sosiaalisen median valityksella. Puolueet
edustuksellisessa demokratiassa ovat kuitenkin edelleen kansalaisyhteiskun-
nan ja valtion toimintaa yhdistava tekija. Puoluejasenyyden merkitys on muut-
tumassa. Jasenmaarat puolueissa laskevat ja aktiivisten yksittaisten puolueja-
senien merkitys on kasvanut. On nahtavissa, etta sosiaalisessa mediassa ja-
senien ja kannattajien valiset erot vahenevat. Kampanjoinnissa kannattajien
aktiivisuus sosiaalisessa mediassa nahdaan merkityksellisena. Uudemmat
eduskuntapuolueet esimerkiksi vihreat, perussuomalaiset ja vasemmistoliitto
ovat sosiaalisessa mediassa huomattavasti aktiivisempia kuin perinteiset puo-
lueet. Uudemmille puolueille tarkeat teemat esimerkiksi ilmastonmuutos ja
maahanmuutto saavat tilaa julkisessa keskustelussa enemman heidan aktiivi-
suutensa vuoksi sosiaalisessa mediassa. Perinteinen media poimii naita asia-
kysymyksia sosiaalisesta mediasta omiin sisaltdihinsa. Arvokysymykset erot-
televat puolueita toisistaan ja siihen liittyen sosiaalisessa mediassa kaydaan
arvopoliittista kiistelya. Sosiaalisessa mediassa suositaankin provokatiivista ja
aggressiivista puhetyylia, joka taas luo jannitteitd puolueiden valille. (Saarinen
& Koiranen 2020.)
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THL.n johtavan tutkijan Timo M. Kauppisen ja varadekaani Hanna Wassin jul-
kaiseman tutkimusraportin (2024) mukaan Suomessa puoluekannatukseen
vaikuttaa entistd enemman sukupuoli. Naiset ovat poliittisesti miehia vasem-
mistolaisempia. Keskusta-oikeistoa kannattaa miehista noin 60 prosenttia ja
vihervasemmistoa naisista melkein sama maara. Puoluekannatus eriytyy
myos ian mukaan. Sukupuolten valiset erot ovat suurimmat juuri nuorten kes-
kuudessa. Nuoret naiset ovat liberaalimpia ja miehet konservatiivisimpia.
(Haimi 2024.)

Yhteiskuntatieteellisen tietoarkiston mukaan vuonna 2016 Suomessa noin
nelja prosenttia suomalaisista oli poliittisen puolueen jasen. Puolueiden jasen-
kehitys on ollut pitkdan laskeva. Kukkolan (2017) tekeman tutkimuksen mu-
kaan uusimaalaisista nuorista 5 prosenttia kuului johonkin puolueeseen. Uu-
dellamaalla oli tuolloin ammattiin opiskelevista 6,8 prosenttia jonkun puolueen
jasen, kun taas lukiolaisista vain 1,2 prosenttia. Taman tutkimuksen mukaan
nuoret miehet olivat aktiivisempia puoluepolitiikassa. Tutkimuksesta selvisi,
etta puoluepolitiikka ei ole nuorille kiinnostava tapa vaikuttaa. Useissa tutki-
muskysymyksissa yleinen vastaus oli "en osaa sanoa”. Puoluepoliittisia asioita
ei tdman tutkimuksen mukaan koulussa kasitella tarpeeksi, jolloin nuorilla olisi

valmiudet selvittdd omat kantansa. (Kukkola 2017, 26--42.)

Puolueilla on edelleen merkittavasti valtaa, joten niihin kohdistuva poliittisen
osallistumisen kriisi on merkittava. Puolueosallistumisen haasteet eivat ole
poistuneet, vaikka on kehitetty uusia osallistumistapoja. Tutkimusten mukaan
puolueilla ei ole ollut kykya sitouttaa ihmisia mukaan puoluetoimintaan erityi-
sesti nuorten kohdalla. Perinteiset puolueet eivat ole pystyneet vastaamaan
kansalaisten poliittisiin asiakysymyksiin luottamusta herattavalla tavalla, joka
on nostanut populististen puolueiden kannatusta. Yksi puolueiden haasteista
on jasenmaarien laskeminen huomattavasti viime vuosikymmenien aikana.
Alueellista toimintaa on resurssien vahenemisen myo6ta jouduttu lopettamaan,
jolloin jasenia aktivoiva paikallistoiminta lakkaa. Kansalaiset ovat kokeneet,
ettei heidan mielipiteilldan ole isoa merkitysta paatoksenteossa. Puolueuskolli-
suus on heikentynyt ja puoluevalinnan tekeminen on vaikeaa. Puoluevalinnan

tekemista vaikeuttaa niiden samankaltaistuminen. Liikkuvia &anestajia on yha
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enemman. Politiikan tutkimuksessa on ollut esilla jo 1980-luvulta asti puolue-
toiminnan heikkeneminen ja aanestysaktiivisuuden laskeminen varsinkin nuor-
ten keskuudessa. Puolueet ovat entistd vahemman kiinnittyneina kansalaisyh-
teiskuntaan. Nuorten osallistuminen on monimuotoisempaa, eika keskity pe-
rinteiseen poliittiseen jarjestotoimintaan. Vaali- ja puoluedemokratian kehitta-
minen on kuitenkin tarpeen, koska edelleen tama on merkittava paatoksen-
teon ja poliittisten ohjelmien tekemisen vayla. Puolueiden poliittisessa ohjel-
matydssa on ollut nahtavissa puolueiden tavoitteet muokata ohjelmiaan niin,
etta ne ovat ensinnakin tavoiteaikatauluiltaan lyhyita ja toisekseen ne pyrkivat
saavuttamaan kaikki vaestoryhmat. Puolueiden poliittisissa arvoissa on nahta-
vissa samankaltaistumista ja se on johtanut yleispuoluekehitykseen. Puoluei-
den organisaatiorakenteet eivat kuitenkaan ole keventyneet. Yleispuoluekehi-
tykseen on vaikuttanut myos poliittisten arvojen ja puolueiden korostamien
asioiden lahentyminen. Puoluepolitiikan tulevaisuuteen vaikuttaa merkittavasti
se, miten puolueet onnistuvat aktivoimaan vieraskielisia. Vieraskielisten osuus
Suomessa on kasvanut rajusti viime vuosikymmenina ja tutkimusten mukaan
kasvu jatkuu tulevaisuudessa. Puolueiden kyky omaksua uusia toimintamal-
leja tulee olemaan suuressa roolissa niiden sailymisessa. Toimintamalli, jossa
edustuksellinen demokratia ja osallistava demokratia yhdistyvat, antaa hyvat
mahdollisuudet puolueelle menestya. (Lindvall 2023, 82—86.)

Alastalo & ljas (2024) kasittelivat artikkelissaan poliittisten nuorisojarjestojen
jasenmaarien kehitysta ja tamanhetkista tilannetta. Talla hetkella eniten puolu-
eessa Kirjoilla olevia jasenia on Vasemmistonuorissa, joita on 3 600. Nuoriso-
tutkija Tomi Kiilakoski arvioi, etta nuorten kiinnostus politiikkaan on kasvussa
jasenmaarien laskusta huolimatta. Nuorisojarjestoilla on iso rooli poliittisen ak-
tiivisuuden syntymiselle. Aiemmin kaytossa ollut perhevaltakirja ei ole enaa
yhdellakaan puolueella kaytdssa, joten vanhemmat eivat voi ilmoittaa nuoria
jaseniksi. Nuorten jasenmaarissa on tapahtunut hurja muutos viimeisten vuo-

sikymmenten aikana.

Esimerkiksi Alastalo & ljas (2024) mukaan Keskustanuorilla oli jasenia vuonna
2007 14 627 ja talla hetkella jasenmaara on 1 320. Tilanne (5.11.2024) edus-

kuntapuolueiden nuorisojarjestojen jasenmaarissa
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Kristillisdemokraatit 788
Perussuomalaiset 475
Liike Nyt n. 20. (Alastalo & ljas 2024.)

1. Vasemmistoliitto 3 600
2. RKP 2 600
3. Kokoomus 1 887
4. Keskusta 1320
5. SDP 1266
6. Vihreat 1208
7.
8.
9.

Nuorisojarjestdjen jasenmaarien laskemiseen vaikuttaa myos puolueiden eri-
laiset jasenyyden ikarajat. Yleisin nuorisojarjeston jasenyyden ikaraja on 15--
29 vuotta. Kristillisdemokraattien nuorisojarjestolla jarjestoon liittymisella ei ole
alaikarajaa, ja jasenyys loppuu sen vuoden lopulla, kun jasen on tayttanyt 33
vuotta. Kristillisdemokraateissa nuorisojarjeston jasen ei ole automaattisesti
emopuolueen jasen, mutta puolueen jasenyys on ilmainen alle 18-vuotiailla,
seka nuorisojarjeston jasenyys on ilmainen. Poliittisiin nuorisojarjestoihin kuu-
luminen on aina ollut vahaisempaa kuin esimerkiksi urheilu- ja kulttuurijarjes-
toihin kuuluminen. Poliittiset nuorisojarjestot kuitenkin ovat edelleen vayla
nuorten liittymiseen puolueisiin. Nuorisojarjestoissa opitaan politiikan tekemi-
sen tapoja ja se on usein ollut poliitikon vayla eduskuntaan. Nuoret sitoutuvat
puolueisiin helpommin, jos politiikan sisalldssa nostetaan esille heita koskevia
asioita. (Alastalo & ljas 2024.)

2.4 Nuorten luottamus puoluepolitiikkaan ja toimeenpaneviin instituuti-
oihin
Hyvalla tasolla oleva poliittinen luottamus on tarkeaa demokratian toimivuu-
delle, mutta tarvitaan myds epaluottamusta ja tervetta kriittisyytta. Poliittisen
luottamuksen maaritelmassa arvioidaan kuinka hyvin poliittinen jarjestelma ja
poliittiset toimijat pystyvat vastaamaan kansalaisten normien mukaiseen ajat-
teluun. Tutkimusten mukaan ialla ja elamantilanteella on iso merkitys poliitti-
sen luottamuksen muutoksiin. Tarkein yksittainen tekija nuorten poliittiseen
luottamukseen on kiinnostus. Poliittinen luottamus on kansalaisten antamaa
hyvaksyntaa poliittiselle jarjestelmalle ja paattajille. Huonolla tasolla oleva po-
liittinen luottamus voi olla vaaraksi yhteiskunnan turvallisuudelle. Poliittista
luottamusta voidaan pitaa yhteiskunnan menestysta mittaavana tekijana. Hy-
vinvoivat instituutiot linkittyvat yleensa poliittiseen luottamukseen. Kansalaiset,

jotka suhtautuvat kriittisesti yhteiskunnan epakohtiin ja nostavat niita esiin
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edesauttavat demokratian tapahtumista. Kriittisyyden muuttuessa toimintaa la-
maannuttavaksi, taytyy siihen pystya puuttumaan. Poliittinen luottamus on hei-
kointa nuorten keskuudessa. Nuoret ovat tulevaisuuden vaikuttajia ja heidan
aktivoimisensa poliittiseen vaikuttamiseen on ensiarvoisen tarkeaa. Useiden
tutkimusten mukaan nuoret kokevat demokraattisen hallintamuodon luotetta-
vaksi, ja kokevat, etta heilla on vaikutusmahdollisuuksia, jos vain heilla riittaa
halukkuutta. Tutkittaessa nuorten aanestyskayttaytymista on havaittu, etta
nuorten poliittinen aktiivisuus kehittyy jossain maarin ian mukana. Matalimmil-
laan aanestysaktivisuus on heti aanestysoikeuden saamisen jalkeen. (Aarnio
2017, 1—20.)

Nuorten poliittista luottamusta on tutkittu vain vahan. Sita pitaisi lisata sen
vuoksi, ettd nuoret oletetusti elavat pisimpaan poliittisten paatdsten kanssa.
Luottamukseen vaikuttavien tekijoiden tutkiminen on tassa ajassa tarkeaa
siksi, etta nuorten poliittinen luottamus on huonontunut viime vuosina. Luotta-
mukseen vaikuttavien asioiden tutkimisella on mahdollisuus 16ytaa ratkaisuja
luottamuksen parantamiseen. (livonen 2022, 22.) Poliittisella luottamuksella
on ominaisuuksia, jotka ovat yleisesti hyvaksyttyja. Luottamus voi olla esimer-
kiksi suhteellista, eli silloin voidaan pettya yksiloon tai instituutioon. Se voi olla
myos ehdollista, jolloin se kohdistuu tietyilla ehdoilla tiettyihin instituutioihin tai
yksil6ihin ja luottamuksen aste voi muuttua vahvasta luottamuksesta vahvaan
epaluottamukseen. Poliittista luottamusta voidaan myos maaritella silla, miten
hyvin poliittinen jarjestelma ja sen poliittiset toimijat pystyvat vastaamaan kan-
salaisten odotuksiin. Tutkittaessa poliittista luottamusta, se voidaan jakaa teo-
riaperinteisiin, jotka painottuvat kulttuurisiin ja institutionaalisiin tekijéihin.

Nama kaksi teoriaa taydentavat toisiaan. (Aarnio 2017, 20--25.)

Poliittinen luottamus perustuen kulttuurisiin teorioihin on pysyva ominaisuus,
joka suurimmilta osin muodostuu nuoruusian sosialisaation perusteella. Kult-
tuurisessa teoriassa poliittinen luottamus on lapsuudessa vanhemmilta omak-
suttu ominaisuus. Institutionaalisessa teoriassa poliittinen luottamus rakentuu
aktiiviseen politiikan arviointiin ja ihmisten reagoimiseen poliittisiin paatoksiin
omien arvojen mukaan. Yleisesti ottaen nuorilla ei ole viela samanlaista tieto-
pohjaa, eika kokemusta arvioida jarjestelman ja instituutioiden toimintaa, kuin
vanhemmilla ikaluokilla. Nuorten poliittinen luottamus vaihtelee ajan myd6ta ja

perustuu henkildn senhetkisiin taitoihin ja tapoihin arvioida poliittista kenttaa.
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Eniten poliittiseen luottamukseen vaikuttaa kokemus siita, etta politiikkka on
ymmarrettavaa ja kiinnostavaa. Maan taloudellisella tilanteella ja arvioilla kan-
sanedustajien patevyydesta hoitaa yhteisia asioita luottamuksen arvoisesti on
myo6s merkitysta poliittisen luottamuksen vahvistumiseen. Poliittisen luotta-
muksen heikentyminen johtuu useimmiten jarjestelman kyvyttomyydesta vas-
tata kansalaisten odotuksiin ja pettymyksesta paattajiin. Epaluottamus voi kui-
tenkin toimia my6s motiivina henkildn halulle osallistua poliittisesti. (Aarnio
2017, 20--25.)

Puolueisiin ei luoteta niin paljon kuin muihin yhteiskunnallisiin instituutioihin (li-
vonen 2022, 22—24). Nuoren liittyessa puolueeseen yleensa kay niin, etta ha-
nen luottamuksensa politiikkaa kohtaan lisdantyy. Poikkeuksena tahan on
nahty nuoren liittyminen populistiseen oikeistopuolueeseen. Heidan kannatta-
jansa suhtautuvat usein negatiivisesti instituutioihin ja virkamiesten toimintaan.
Nuorten kokemuksilla esimerkiksi kouluista ja virkamiesten menettelytavoista
on myds selva yhteys poliittiseen luottamukseen. Korkeakoulutetut nuoret
luottavat ammatillisen koulutuksen kayneita enemman politiikkoihin. Lahiossa
tai esikaupunkialueella asuvalla nuorella on tutkitusti jonkin verran heikompi
luottamus politiikkaan. Nuorilla, jotka kayvat keskustelua politiikasta usein tai
paivittain on heikompi luottamus eduskuntaan, kuin niilla nuorilla, jotka puhu-
vat siitd harvoin tai eivat koskaan. Voidaan ajatella, etta nuoret, jotka eivat
puhu politiikasta ovat niin sanotusti sokeutuneet sille. Talldin sen merkityksella
ei ole suurta arvoa. Tutkimusten mukaan nuorten poliittinen luottamus raken-
tuu aikuisvaestoon verrattuna epasaannonmukaisesti. Silloin, kun demokratia
koetaan toimivaksi, luottamus vahvistuu. Nuorten luottamus eduskuntaan on

laskenut viimeisten kymmenen vuoden aikana. (Aarnio 2017, 37—42.)

Osa nuorista kokee poliittisen jarjestelman jaykaksi ja hitaasti reagoivaksi ja
se lisda nuorten mielenosoitusten maaraa esimerkiksi ilmastonmuutokseen
liittyen (Levy 2013, 358; Rapeli & Koskimaa 2019, 422). Jos nuoret pitaisivat
poliittista jarjestelmaa ja puolueita hyvina vaikuttamisen kanavina, niin nuorten
aanestysaktiivisuus olisi korkeampaa ja mielenosoitukset vahenisivat. Talla
hetkella nuoret suosivat uusia vaikutuskeinoja poiketen perinteisiksi luokitel-
luista. (Dalton 2016, 161-178.) Jos yhteiskunnan instituutioihin ei luoteta, niin
silloin myds kansanedustajat nahdaan helposti epapatevina (Back ym. 2015,

394). Nuorten kohdalla poliittisen kiinnostuksen merkitys on iso, koska nuoret
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ovat kasvamassa toimivaksi yhteiskunnan jaseneksi oppimalla kasitykset,
asenteet, saannot ja tiedot (livonen 2022, 22—39).

Nuorten poliittista luottamusta voi edesauttaa esimerkiksi valtion toiminta kou-
lutuksen ja tyollisyyden tilanteen parantamiseksi. Julkisuudessa laajasti esilla
olevat poliittiset kiistakysymykset seka median julkaisemat kannatusmittaustu-
lokset voivat myos vaikuttaa luottamuksen tasoon. Nykyaan politikka on hen-
kilditynytta ja puoluejohtajien rooli on entista isompi luotettavuutta arvioita-
essa. Yksilollisyyden korostunut rooli vaikuttaa siihen, etta aanestajat saatta-
vat liikkua enenevissa maarin eri puolueiden valilla. Puolueuskollisuus on hei-
kentynyt muun muassa uskonnollisuuden ja poliittisen kiinnostuneisuuden va-
hetessa. Nuorten alhaisen luottamuksen lisaantymisen politiikkaa kohtaan voi-
daan pitaa tulevaisuudessa uhkana demokratialle. Vanhempien suhtautumi-
nen politiikkaan vaikuttaa myos merkittavasti nuorten asenteisiin. Tutkimuksen
mukaan poliittinen suuntautuminen muodostuu ikavuosien 17--25 aikana
(Wass 2008). Nuoruus ja varhaisaikuisuus muokkaavat yksilén arvopohjaa.
Nuoruudessa muodostuneilla arvoilla on todettu olevan vaikutusta yksilén
puoluevalintaan. Nuoret kiinnittyvat yleensa heidan intressiensa mukaisia asi-
oita ajaviin puolueisiin. Adnestaminen perustuu eniten mielipiteen ilmaisuna
poliittisia ongelmia kohtaan. Politikkaan nousseet uudet kysymykset esimer-
kiksi sukupuolten valisesta tasa-arvosta, ymparistdsta ja ihmisoikeuksista ovat

kasvattaneet uusia jakolinjoja puolueiden valille. (livonen 2022, 8--19.)

Osa puolueista ei pysty vastaamaan nuorten kysyntaan ja nuoret eivat kiinnity
niihin ja se heikentaa taas luottamusta. Tarkasteltaessa nuorten suosimia
puolueita nuoret luottavat enemman uusiin puolueisiin. Mainittavaa merkitysta
nuorten luottamuksen rakentumiselle on myds taloudellisella tilanteella, luotta-
muksella hallitukseen ja kulttuurisilla tekijéilla. On havaittu nuorten naisten
luottavan puolueisiin enemman kuin nuorten miesten. Kiilakosken (2022) mu-
kaan nuoret kokevat kuitenkin aanestamisen tehokkaimpana tapana vaikuttaa.
Suomalaiset nuoret eivat tutkimuksen mukaan koe aanestamista kovinkaan
vahvasti kansalaisvelvollisuutena. Silloin, kun nuoren danestama puolue jaa
oppositioon, nuori voi kokea ddnensa menneen hukkaan ja danestamiskoke-
muksesta tulee negatiivinen (livonen 2022, 37--39). Vaalikoneista on tullut
nuorten alle 35-vuotiaiden suosima tietolahde ehdokasta valittaessa vuodesta
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2010 alkaen. Tutkijoiden mukaan vaalikoneiden suosio perustuu listavaalijar-
jestelmaan. Joka neljas alle 30-vuotiaasta nuoresta kertoi adnestaneensa
vaalikoneen tuloksen mukaan. (Luotonen 2020.) Vaalikoneissa korostuu kui-
tenkin ehdokas enemman kuin puolue, joten puolueen arvomaailma ja ajatuk-
set voivat jaada nuorelle epaselvaksi. Nuorten luottamusta puolueita kohtaan
olisi hyva tarkastella tulevaisuudessa enemman. (livonen 2022, 22--39.)

3 SHALOM SCHWARTZIN ARVOTEORIA
3.1 Yleista Schwartzin arvoteoriasta

Sosiaalipsykologi ja arvotutkija Shalom Schwartzin kehittama arvoteoria pe-
rustuu arvojen merkitykseen ja niiden rakenteeseen. Han oli ensimmainen tut-
kija, joka pystyi osoittamaan arvojen liittymisen toisiinsa. Schwartzin arvoteo-
ria on syntynyt 20 eri kulttuurissa tehdyilla mittauksilla. 70 maassa tehdysta
soveltavasta tutkimuksesta kehittyi viimeisin malli. Schwartzin arvoteorian luo-
tettavuuden edellytyksena on, etta kulttuurista huolimatta arvojen merkityksilla
on sama sisaltd ja arvojen valiset suhteet ovat samat. Universaalien arvojen
pohjalla on oletus, etta inhimilliset, yhteiskunnalliset ja sosiaaliset tarpeet ovat
samanlaiset kaikissa kulttuureissa. Schwartzin teoria on saanut myos Kkriittista
palautetta tiedeyhteisdlta siita, etta se ei ota huomioon arvotyypeista esimer-
kiksi tyota ja taman teorian avulla ei voida tutkia niin sanottuja arvotyhijiéita.
Schwartzin mukaan arvotyhjiéita ei ole olemassa, vaan ihmisen toimintaa oh-
jaavat aina jotkut arvot. (Mihailov 2015, 25--30.)

3.2 Arvot

Arvot ovat periaatteita, jotka vaikuttavat ihmisen toimintaan ohjaten valin-
noissa ja teoissa. Arvot kertovat siita, millainen ihminen toivoo olevansa ja
mika on hanelle tarkeaa ja merkityksellista. Itsetuntemus rakentuu omien ar-
vojensa tunnistamisesta. Henkilokohtaiset arvot syntyvat yhteiskunnan, kodin
ja oman elinpiirin arvojen mukaan. Ne voivat muokkautua ajan kuluessa
omien kokemusten mukaan vuorovaikutuksessa toisten ihmisten ja elinympa-
ristdjen kanssa. Filosofi Friedrich Nietzshen kirjoitti teoksessaan Moraalin al-

kuperé, etta arvojen jarjestaminen kuuluu filosofian tehtaviin. Demokraatti-
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sissa maissa on aina kayty vilkasta arvokeskustelua ja naiden maiden uskon-
tojen moninaisuus synnyttaa eriavia mielipiteita yhteiskunnallisten asioiden
hoitamisesta. Nietzschen mukaan elaman perusperiaatteista ollaan demo-
kraattisissa maissa erimielisempia kuin epademokraattisissa yhteiskunnissa.
YhteisOjen uudistumisen kannalta arvoista itseohjautuvuus on motivaatiope-
rusta innovaatioille. (Helkama 2015, 9—15.) Asioiden arvottamiseen sisaltyy
aina se, joka arvostaa (subjekti) ja se keta arvostetaan (objekti). Arvoja tarkas-
tellessa on tarpeellista erottaa toisistaan subjektiivinen ja objektiivinen nake-
mys. Jokaisella meista on vahvat perusarvot, jotka liittyvat perustarpeisiimme
ja mahdollistavat elaman. Korkeat arvot ovat persoonallisia, esimerkiksi miel-
tymys totuuteen ja kauneuteen. Arvoja ei tule vain omaksua, vaan ne taytyy
arvioida. Yhteiskunta vaikuttaa ihmisten kokemuksiin omista tarpeistaan. Sel-
laiseen yhteiskuntakehitykseen, missa luodaan ihmisille tarpeita enenevissa
maarin, ja niiden luonne saattaa uhata arvojen riistaytymista, taytyy asettaa
rajat. (Yrjonsuuri 2008, 47—52.)

Erilaisten arvojen kannattajia tarvitaan nykyaan enemman, koska yhteiskun-
tamme tehtavakentta on laajentunut moninaisiin tehtaviin. Ihmisen arvomaail-
maa tutkineet filosofit ovat tulleet siihen tulokseen, etta ihmisen hyvinvoinnin
sailymisen kannalta on tarkeda omien arvojen yhtenevyys elinymparistonsa
kanssa. Inmisen ilmoittaessa omia arvojaan, saattaa siihen vaikuttaa oman
yhteison ja kulttuurin malli hyvaksyttavista arvoista. Kattavaa tietoa ihmisten
arvojen ja tekojen valisista suhteista ei ole, eika tutkimukseen ole aina helppo
|6ytaa valideja mittareita. Arvotutkimuksen lapimurto tapahtui vuonna 1992,
kun amerikkalaisisraelilainen sosiaalipsykologi Shalom Schwartz I6ysi noin
neljankymmenta arvoa, jotka osoittautuivat merkitykseltaan lahes samoiksi eri
kulttuureissa. (Helkama 2015, 9--15, 88.)

3.3 Shalom Schwartzin arvoteorian periaatteet

Schwartzin mukaan ihmiset tunnistavat kymmenen perusarvoa pohjautuen ih-
misen tarpeisiin biologisena elollisena yksilona. Arvot liittyvat myos sosiaali-
seen elamaan ja yhteisdjen hyvinvointiin ja ne eivat muutu kulttuurien, eika
mittaustapojen muuttuessa. Teoriassa kasitellaan arvojen valisia ristiriitoja ja

dynamiikkaa, seka sita, miten arvot yhtenevat. Arvotermin Schwartz rajoittaa
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kasittdamaan laajasti motiivitavoitteita. Han kuvailee arvoja pysyviksi standar-

deiksi, joihin vertaamme olevia normeja, hyveita, ominaisuuksia ja asenteita.

Arvoille on tyypillista, etta toiset niista ovat tarkeampia kuin toiset. (Helkama

2015, 87--91.) Schwartzin arvoteoriassa arvoista tehdaan kymmenen arvoryh-

maa keskeisten tavoitteiden mukaan (Helkama. 2015). (kuva 1).
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Kuva 1 Shalom Schwartzin arvotaulukko (Helkama. 2015.)

Arvoryhmat ovat

N =

IRISIIE

ltseohjautuvuus: itsenéinen ajattelu ja toiminta, vapaus, luovuus
Vaihtelunhalu: jannitys, haasteiden etsiminen, avoimuus uusille koke-
muksille

Hedonismi: mielihyvén ja nautinnon tavoittelu

Suoriutuminen: saavutukset, henkilbkohtaisen menestyksen tavoittelu
Valta: vaikutusvalta, status, dominointi

Turvallisuus: oman eldmén ja yhteiskunnan harmonia ja vakaus
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7. Yhdenmukaisuus: mukautuminen normeihin, haittaa tuottavien impuls-
sien rajoittaminen

8. Perinteisyys: mukautuminen vallitseviin kulttuurisiin ja uskonnollisiin
normeihin, sdéntéjen hyvaksyminen

9. Hyvéntahtoisuus: toive l&heisten hyvinvoinnista

10. Universalismi: kaiken luonnon ja ihmiskunnan arvostaminen ja suojelu.
(Helkama 2015, 87--91.)

Arvot kertovat siitd, mika ihmista motivoi. Schwartzin arvotyypissa arvot voi-

daan jakaa viela neljaan laajempaan ryhmaan motiivien perusteella

1. Muihin, itsensé ulkopuolelta I6ytyviin arvoihin, jotka liittyvét ldheisten ja
maailman hyvinvointiin.

2. lItseéd korostaviin arvoihin, jolloin tdrkeimpéné ihminen pitdd omaa me-
nestysté ja valtaa.

3. Pysyvyytta korostaviin arvoihin, jolloin normeja ja perinteitd pidetéaéan
tarkeind.

4. Avoimuuteen liittyviin arvoihin, missd motivaationa toimintaan ovat luo-
vuus, jannittdvat kokemukset ja vapaus. (Helkama 2015, 87--91.)

Arvot korreloivat keskenaan. Ne voivat olla toisiaan tukevia tai toisistaan eroa-
via. Schwartz kuvaa suhdetta arvojen valilla ympyran muotoisella mallilla,
jossa lahekkaiset arvot ovat vierekkain ja toisistaan poikkeavat ovat vasta-
paata toisiaan. Arvotutkimus on kaytanndssa ihmisen asenteiden mittaamista.
Schwartzin arvoteoria eroaa muista tehdyista teorioista esimerkiksi leksikaali-
sesta, sanakirjan mukaisesta, jossa poimitaan kaikki sanakirjasta esiintyvat ar-
votermit ja poistetaan kaikki redundanssit, eli paallekkaiset termit. Schwartzin
teorian vahvuus on se, etta siina keskitytadan arvojen toiminnalliseen rooliin
motivaatiotavoitteina. Han liitti alkuun arvotaulukkoonsa 11 perusarvon henki-
syyden, joka sisalsi muun muassa elaman tarkoituksen ja hengellisyyden,
mutta han poisti sen, koska se ei sopinut kulttuurien valisiin vertailuihin, seka
hanen mukaansa hengelliset arvot eivat ole toiminnallisesti ohjattavissa. Huo-
mioitavaa on, etta onnellisuus ei sisally Schwartzin arvotaulukkoon. Hanen
mukaansa omien arvojen saavuttaminen synnyttaa onnellisuutta. (Helkama
2015, 87--91.)

Schwartzin ympyramallisessa arvotaulukossa toisiaan tukevat ja toisiaan la-
hella olevat arvot ovat vierekkain ja ristiriidassa ja kaukana toisistaan olevat
arvot ovat vastapaata toisiaan. Yhden perusarvon tavoittelu on usein ristirii-

dassa toisen perusarvon tavoittelun kanssa. Esimerkiksi universalistiset arvot
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ovat vastakkaiset vallan tavoittelun kanssa. Jos ihminen haluaa toteuttaa mo-
lempia, on hanen laitettava nama tarkeysjarjestykseen ja etsittava toisistaan
eriavia toimintoja niita tavoitellakseen. Ympyramallisessa arvotaulukossa on
my0s kaksiulotteinen vastinrakenne. Vastakkain ovat suuntautuminen it-
sestd poispdin (universalismi ja hyvantahtoisuus) ja itsensa korostaminen
(hedonismi, valta ja suoriutuminen). Toisessa ulottuvuudessa ovat vastakkain
avoimuus muutokselle (itseohjautuvuus ja vaihtelun halu), seka sailyttami-
nen (yhdenmukaisuus, perinteisyys ja turvallisuus). Hedonismi on yhteydessa
seka avoimuuteen muutokselle, etta itsensa korostamiseen. Itsensa korosta-
minen ja avoimuus muutokselle painottuvat ihmiseen itseensa, kun taas suun-
tautuminen itsesta poispain ja sailyttdaminen keskittyvat ihnmisen yhteiskunta-
suhteeseen ja muiden etuihin. Kaavio jakautuu siis myds henkildkohtaisiin ja
sosiaalisiin arvoihin. Itsensa korostaminen ja sailyttaminen kertovat ahdistuk-
seen perustuvista toiminnan tavoitteista, joilla on tavoitteena luoda turvalli-
suutta, tavoitella valtaa ja vaalia perinteita. Vastavuoroisesti avoimuus muu-
tokselle ja suuntautuminen itsesta poispain sisaltavat ahdistuksesta vapaita

motiiveja, jotka tavoittelevat kasvua ja laajentumista. Arvotaulukko jakautuu
talla tavalla myos ahdistukseen ja ahdistuksesta vapaisiin arvoihin. Schwartzin

arvoteorian avulla voidaan siis tunnistaa ydinjoukko ihmisen motivaatiotavoit-

teisiin perustuvista perusarvoista. (Helkama 2015, 87--111.)

3.4 Arvojarjestykseen perustuva politiikka

Schwartzin perusarvoteorian avulla voidaan analysoida muun muassa poliitti-
sia jarjestelmid. Schwartzin arvotaulukossa itsensa korostaminen vs. suuntau-
tuminen itsesta poispain vastaavat poliittisista ulottuvuuksista tasa-arvo vs.
hierarkia. Avoimuus muutokselle ja sailyttaminen vastaavat poliittisista ulottu-
vuuksista vapaus vs. orjuus. Hyvantahtoisuuden ja universalismin arvot sisal-
tavat arvopolitiikkaan viitaten muun muassa sosiaalisen oikeudenmukaisuu-
den, avustamisen, maailmanrauhan, oikeudenmukaisuuden ja ymparistdnsuo-
jelun. ltsensa korostamisen arvot valta ja suoriutuminen viittaavat politiikkaan,
joka perustuu arvojarjestykseen. Liberaalien arvostama poliittinen ulottuvuus
yksilévapaus ja rippumattomuus sisaltyvat Schwartzin arvotaulukossa avoi-

muuteen muutokselle. Lisaksi liberaalien arvoista luovuus, elamysten tavoit-
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telu, vaihtelun halu, omien tavoitteiden tarkeys ja uteliaisuus sisaltyvat arvo-
taulukossa samaan suuntautumiseen. Politikkaan, missa pidetaan ryhman
etuja tarkeina, soveltuu Schwartzin arvotaulukon arvoryhmasta sailyttamisar-
vot, jotka sisaltavat turvallisuuden, perinteiden sailyttamisen, kuuliaisuuden,
terveyden, itsekurin, sosiaalisen jarjestyksen ja tottelevaisuuden arvostami-
sen. Nama konservatiiviset arvot synnyttavat politiikkaa, jotka lupaavat turvalli-
suutta, hyvaa ryhmakuria ja perinteiden sailyttamista. Politiikan saralla seka
liberalistien etta konservatiivien on pyrittava hyvaksymaan ja antamaan tilaa
toistensa arvoille. Puhdasta liberalismia tai konservatismia ei oletettavasti ole
olemassa, mutta ne ovat kuitenkin suurelta osin vastakkaisia. (Helkama 2015,
87--111.)

4 TUTKIMUSTEHTAVA, -MENETELMAT JA AINEISTON ANALYY-
SITAPA

4.1 Tutkimuksen kohde ja kohdejoukko

Toimeksiantajana tutkimukselleni on Suomen Kiristillisdemokraatit rp. Tutki-
mukseni kohteena oli Suomen Kristillisdemokraattisen puolueen erityisjarjes-
ton, eli Kristillisdemokraattisen puolueen Nuoret ja emopuolueen yli 33-vuoti-
aat jasenet. Aikaisempia tutkimuksia KD:n jasenten arvoista ei ole tehty. Tutki-
muksia, joissa kasiteltaisiin tietyn poliittisen puolueen jaseniston arvoja, en
I0ytanyt, vaan I0ysin lahinna tutkimuksia aanestajien sijoittumisesta arvoulot-
tuvuuksiin ja arvosiirtymista puolueiden valilla. Kohdejoukon valitsin poimi-
malla puolueen jasenrekisterista jokaisen jasenpiirin kohdalta tietyn maaran

henkiloita.

Suomen Kristillisdemokraattien jasenpiirit

Etela-Savo

Helsinki

Uusimaa

Pirkanmaa

Varsinais-Suomi

Lappi

Pohjois-Pohjanmaa ja Kainuu
Pohjanmaa

N>R WON =
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9. Kymi

10.Keski-Pohjanmaa

11.Keski-Suomi

12.Pohjois-Karjala

13.Pohjois-Savo

14.Satakunta. (Suomen Kristillisdemokraatit.)

Heille lahetin sahkopostitse Google Forms -kyselylomakkeen (liite 1). Lomak-
keessa kysyttiin henkildtiedoista sukupuoli ja ika, joten vastaukset tulivat ano-
nyymeina. Kyselylomakkeita lahetin 34—78-vuotiaille jasenille 300 kappaletta
ja alle 33-vuotiaille KD- Nuorille lahetin 150 kyselylomaketta. Vastauksia sain
106 kappaletta. Nuorin vastaajista oli 14-vuotias ja idkkain 78-vuotias. Vastaa-
jista miehia oli 55 ja naisia 51. Alle 33-vuotiaita kyselyyn osallistujia oli 35 ja
34—78-vuotiaita oli 71. Otannassa on epatasapaino nuorten ja iakkdampien
valilla, mutta arvioin kuitenkin otannan koon perusteella vertailun ryhmien va-

lilla tuovan tarpeeksi luotettavan tuloksen.

4.2 Tutkimustehtava

Tutkielmani aihe syntyi tydssani Suomen kristillisdemokraattien puoluetoimis-
tolla. Vuosina 2022 ja 2023 pidetyissa puoluekokouksissa havaitsin Kristillis-
demokraattisten nuorten puoluekokousaloitteiden olevan rohkeampia kuin
emopuolueen aloitteet, ja aloitteita oli KD Nuorilta maarallisesti enemman kuin
emopuolueen toimijoilta. Herasi kiinnostus tutkia nuorten arvomaailmaa, miten
se eroaa yli 33-vuotiaiden puolueen jasenten arvoista ja ajattelusta. Kuinka
isoja eroja nuorten arvomaailmasta I0ytyy emopuolueen jasenistoon peilaten.
Mihin KD Nuorten ja emopuolueen jasenten arvot sijoittuvat Shalom Schwart-

zin arvotaulukon nelikentassa?

Tutkimuksen mukaan nuorille politikka ja poliitikot vaikuttavat etaisilta ja nuo-
ret eivat luota siihen, ettd he ymmartavat opiskelijoita. Poliittiset kayttaytymis-
mallit syntyvat yleensa nuoruudessa. Poliittinen osallisuus nuorilla liittyy
yleensa alkuun oppilas- ja opiskelijakuntiin seka nuorisovaltuustoihin, joissa
paatoksenteon prosessi on samankaltainen kuin aikuisten yhteiskuntapolitii-
kassa. Nuoret, jotka liittyvat mukaan puoluepolitikkaan ovat usein korkeam-
min koulutettuja. Mydnteiset kokemukset toimivasta vuorovaikutuksesta oman
lahiympariston toimijoiden kanssa ovat nuorten poliittisen osallisuuden pe-

rusta. Adnestamisaktiivisuuteen koulutustasolla on selked yhteys. Esimerkiksi



30

vuonna 2017 vain 30 prosenttia alle 25- vuotiaista aanioikeutetuista nuorista
aanesti ja aanestaneista korkeakoulututkinnon suorittaneiden aanestysaktiivi-
suus oli yli 80 prosenttia, kun taas keskiasteen opiskelijoista danesti noin 50
prosenttia. (Maunu & Kiilakoski 2018, 124—127.) Koko Suomen aanestysak-
tiivisuus oli vuoden 2017 vaaleissa 58,9 prosenttia (Oikeusministerion tieto- ja
tulospalvelu 2017). Adnestaminen ei ole ainut poliittisen vaikuttamisen tapa,
mutta sen perusteella voi paatella poliittisen aktiivisuuden eroavaisuutta verra-
ten koulutustasoon (Maunu & Kiilakoski 2018, 124—127).

4.3 Menetelma ja analyysitapa

Demokratian toimivuudelle on ehdoton edellytys se, etta nuoret kokevat sen
toimintaperiaatteet omakseen. Omat vaikutusmahdollisuudet toimintatapoihin
antavat myonteisia kokemuksia. Puolueen elinehto on se, etta silla on kyky
tarjota nuorille ominaisia vaikuttamisen vaylia. Kyselyn lahtokohtana oli KD-
Nuorten arvomaailman tutkiminen. Vastauksilla haettiin suuntaa puolueen po-
liittisen toiminnan tuleville kehittamistarpeille, missa huomioitaisiin Kristillisde-
mokraattiseen puolueeseen sitoutuneiden nuorten arvot. Schwartzin arvomit-
tarilla on pystytty tutkimaan ryhmien, seka yksiloiden arvoja (Helkama 2015,
103). Kyselyn laadinnan lahtokohtana oli Schwartzin arvotaulukko. Kysymyk-
set laitoin siihen jarjestykseen, miten Schwartzin arvotaulukossa olevat nelja
arvojen paasuuntaa ovat aseteltuna. Kristillisdemokraattisen puolueen jase-
nista suurin osa on iakkaampaa sukupolvea. Noin 10 % jasenistosta on KD-
Nuoria (poimittu jasenrekisterista 22.4.2025). Voidaan todeta, ettd nuorten
maara puolueessa on marginaalinen. Puoluepoliittisen osallistumisen motiivin
nakokulmasta on tarkeda ymmartaa sukupolvien eroavaisuuksia arvojarjestel-

massa.

Analyysitapa tassa tutkimuksessa oli kvantitatiivinen. Pyrin jasentamaan koh-
deryhman vastausten merkityksia ja vertailemaan kahden eri ikaryhman valis-
ten arvojen eroavaisuuksia. Laskin jokaisen kysymyksen vastausten keskiar-

vot kahden vertailukohteena olevan ikdryhman kohdalla ja vertailin niita toi-

siinsa.
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5 KRISTILLISDEMOKRAATTISTEN NUORTEN ARVOT
5.1 Yleista Kristillisdemokraattien eettisesta ohjeistuksesta ja arvoista

Kristillisdemokraattisen politiikan arvoperustana on kristillinen ihmiskuva. Jo-
kaisella ihmisella on taysi ihmisarvo, vastuu ja vapaus. Toimintaa ohjaa oikeu-
denmukaisuus, lahipaatdsperiaate ja tasa-arvo. Kristillisdemokraattien eetti-
sessa ohjeistuksessa sanotaan politikan olevan palvelutehtava. Eettiset oh-
jeet puolueelle linjaavat toiminnan arvokysymyksia, mutta lakeja ne eivat
ohita. Puolueen toiminnan on oltava rehellista, luottamuksellista ja yhteisen
edun mukaista. Politiikassa tehtavien paatésten on noudatettava lakeja, tyo-
jarjestysta ja saadoksia, seka ne pitaa pystya perustelemaan. Kaikki, jotka toi-
mivat kristillisdemokraattisen puolueen jasenina, ehdokkaina, toimihenkilona
tai luottamustehtavissa kuuluvat naiden eettisten ohjeiden piiriin. Muuttuvaa
lainsdadantda puolueen toimijoiden on seurattava aktiivisesti. Toisten kunni-
oittaminen, erilaisuuden arvostaminen, hyva kaytdos ja paihteettomyys ovat
puolueen tukemia arvoja. Toiminnassa pyritaan edistamaan yhteista etua ja
saamaan luottamusta yhteiskunnassa. Puolueen eettisista arvoista koroste-
taan myds toiminnan tasapuolisuutta ja asiallista kayttaytymista. Eettiset saan-
not koskevat seka puolueen sisaista, etta ulkoista toimintaa. Puolueen tavoit-
teeksi on kirjoitettu uusien ja nuorien jasenten tukeminen, mentorointi vastuu-
ja luottamustehtaviin seka nuorten osallisuuden mahdollistaminen. Yhdenver-
taisuus on puolueen arvo, joka mahdollistaa samat mahdollisuudet vaikuttaa
yhteiskunnallisiin asioihin seka miehille, etta naisille. Puolueen eettisiin ohjei-
siin kuuluu myos erilaisten mielipiteiden kunnioittaminen, seka sanan- ja us-
konnonvapaus. Ohjeiden mukaan puolueen toiminnassa mukana olevilla on
velvollisuus olla valmiina auttamaan, jos ilmenee ongelmatilanteita. Eettisten
ohjeiden noudattamista valvoo puolueen eettinen toimikunta. Eettiset ohjeet
on hyvaksytty puoluehallituksen kokouksessa 28.1.2023. (Eettiset ohjeet
2023.)

Politiikka ja erilaisista maailmankatsomuksista syntyvat arvot ovat selkeasti
yhteydessa toisiinsa meilla Suomessakin. Kristillisdemokraattien arvoperusta
rakentuu kristillisesta perinteesta ja Raamatusta. Suomessa luterilaisuus on
vaikuttanut ja vaikuttaa edelleen usean poliittisen puolueen toiminnassa,

mutta nykyaan kristillisdemokraatit ovat poliittisen puoluekentan toimijoista ne,
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jotka tunnustavat avoimesti arvojensa perustuvan Raamattuun. Kristillisdemo-
kratian tavoitteena on yhteinen hyva, joka rakentuu yhteiskuntaeettisista Raa-
matusta otettuihin arvoihin. Esimerkkina siitd yhtalaisen ihmisarvon kuulumi-
nen kaikille. Kristillisdemokraattien arvoihin kuuluu muun muassa sanan- ja
uskonnonvapaus. Kristillisdemokraattinen puolue ei toimi seurakunnan tavoin
evankeliumia jakavana toimijana. Selkea kristillinen arvoperusta on kiihty-

vassa tahdissa muuttuvan yhteiskunnan voimavara. (Eravalo 2018, 4—7.)

5.2 Arvotyypit: avoimuus muutoksille, itsesta poispain, itsensa koros-
taminen ja sailyttaminen

Vaihtelun halu ja itseohjautuvuus syntyvat tarpeesta saada hallita ja pitaa asi-

oita kontrolloituina. Muutoksille avoimuus sisaltaa luovuutta, vapautta, ta-

voitteellisuutta ja uteliasta tutkintaa. Halutaan valita itse omat tavoitteensa ja
olla riippumaton auktoriteeteista. Talla arvotyypilla pitaa olla virikkeita, janni-
tysta, uusia tehtavia vireilla ja haasteita. Monipuolista aktiivisuutta arvostetaan
ja uskalletaan ottaa riskeja. (Korpelainen 2020, 5—9.) Itsesta poispain arvo-

tyypissa laheisten hyvinvointi on tarkeaa. Tassa arvostetaan myos rehelli-
syytta, toisten auttamista ja vastuullista toimintaa. Kuuluminen yhteisoon ja la-
heiset perhesuhteet koetaan tarkeiksi. Hyvéntahtoisuus sisaltyy tahan arvo-
tyyppiin yhtena osana ja se liittyy vahvasti vapaaehtoistyohon. Tahan katego-
riaan kuuluu universalismi, joka on syntyisin yhteison ja yksilon tarpeista sel-
viytya. Universalismiin luetaan luonnonsuojelu, tasa-arvo, sosiaalinen oikeu-
denmukaisuus ja kaikkien ihmisten samanlainen hyva kohtelu. (Korpelainen
2020. 5—9.) Itsensa korostamiseen sisaltyvat valta ja suoriutuminen arvo-
tyyppeina kohdistuvat sosiaaliseen arvostamiseen. Suoriutumisessa korostu-
vat onnistuneet saavutukset, kun taas valtaan sisaltyvat arvot korostavat jon-
kin tietyn aseman saavuttamista ja sen yllapitamista sosiaalisella arvoas-
teikolla. Talle arvolle on keskeista menestys, kunnianhimo ja alykkyys. Talou-
dellinen menestys ja hyva julkisuuskuva voivat antaa yhteiskunnallista valtaa.
Valtaa tassa ryhmassa pidetaan arvona. ltsensa korostamiseen kuuluu myds
hedonismi, jossa omien nautintojen ja mielihyvan tavoitteleminen nahdaan tar-
keana. (Korpelainen 2020. 5—9.) Perinteiden kunnioittaminen, kulttuuriset to-
tutut tavat ja ideologiat painottuvat sailyttamisen arvotyypissa Esimerkiksi
uskontoon kuuluviin tapoihin sitoudutaan ja niitd kunnioitetaan. Yhteiskunnan,

yksildn ja perheen turvallisuus nahdaan tarkeana. Terveys ja puhtaus liittyvat
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turvallisuuteen. Yhdenmukaisuus jakaa perinteiden kanssa saman motivaa-
tion, eli alistumisen sosiaalisesti hyvaksytyille ennakko-odotuksille. Yhdenmu-
kaisuudessa alistuminen liittyy niihin henkilGihin, joiden kanssa on eniten teke-
misissa. Toisia vahingoittavia tai normeja rikkovia tekoja pyritaan hillitsemaan.
lakkaampien ihmisten kunnioitus, kohteliaisuus ja tottelevaisuus ovat hyveita,
joita tassa arvotyypissa halutaan sailyttaa. Itsehillintda ja ndyryytta koroste-
taan. Yhdenmukaisuuden ja perinteiden sailyttamisen valinen ero nakyy siing,
ettd yhdenmukaisuuden arvotyyppi pyrkii reagoimaan muuttuviin olosuhteisiin,
kun taas perinteiden arvotyyppi pyrkii pysymaan muuttumattomana. (Korpelai-
nen 2020. 5—9.)

Seuraavissa taulukoissa on arvokyselyni tulosten vertailua kahden ikaryhman
valilla. Laskin alle 33-vuotiaiden KD Nuorten jasenten jokaisen kysymyksen
numeraalisista vastauksista keskiarvot ja samoin ikaryhman 34--78-vuotiaiden
vastauksista.

Taulukko 1. Suuntautuminen itsesta poispain.

Suuntautuminen itsesta poispain
ei lainkaan samaa mielta 1-> 5 erittain paljon
samaa mielta

5,0
4,5

4,0 1

3,5 ‘

3,0

2,5

2,0

1,5

1,0
1.Minulle  2.Pyrin = 3. Kaikilla 4. 5. Minulle 6. Minusta
ontarkea aktiivisesti pitdisiolla Ymparistdo ontarked ontarkeaa
huolehtia parantam samat sta kuunnella olla
ymparillan aan mahdollis huolehtimi  ihmisia, ystavaville
iolevien  yhteiskunt uudet nenon jotka ovat ni
ihmisten aa eldmassa  minulle erilaisia  uskollinen
hyvinvoinn tarkead kuin itse
ista olen
M alle 33 v KESKIARVO 4,5 3,5 4,1 4,0 4,0 4,7
m 34--78 v KESKIARVO 4,6 3,9 4,3 4,0 4,0 4,8

M alle 33 v KESKIARVO ~ m 34--78 v KESKIARVO



34

Kristillisdemokraattisten nuorten ja iakkdampien jasenten vastausten perus-
teella 34—78-vuotiaat jasenet arvottavat hieman nuoria enemman korkeam-
malle hyvantahtoisuuden muita ihmisia kohtaan, mutta ero on marginaalinen.
Aktiivinen yhteiskunnallinen vaikuttamistyd oli iakkaimmille jasenille tarkeam-
paa kuin nuoremmille. Tama tulos korreloi nuorten kiinnostukseen puoluepo-
liittiseen vaikuttamiseen. Molemmille ikaryhmille ymparistosta huolehtiminen
oli yhta tarkeaa. Huomion arvoista kuitenkin mielestani on se, etta sita ei arvo-
tettu erittain tarkeaksi taydella viidella pisteelld. Kyselyyn vastanneista KD:n
jasenista molemmissa ikaryhmissa arvotettiin korkeimmalle arvonelikosta
"suuntautuminen itsesta poispain”. Nama vastaukset kohdentuvat hyvin Kristil-
lisdemokraattien eettisiin ohjeistuksiin ja arvoihin, missa toisten ihmisten kun-
nioittaminen, hyva kaytds ja toiminnan tasapuolisuus ovat siihen kirjattuna.
Molemmissa ikaryhmissa "suuntautuminen itsesta poispain” arvotyypissa kor-
keimmat pisteet sai uskollisuus ystaville. Kyselyn vastaukset todensivat
Schwartzin arvoteorian rakenteesta, etta vastakkainen eli konfliktinen arvo hy-
vantahtoisuudelle ja universalismille on suoriutumisen ja vallan arvo. KD Nuo-
ret arvostivat enemman toisten hyvinvoinnista huolehtimisen kuin vallanhank-

kimisen.

Taulukko 2. Sailyttdminen.

Sailyttaminen
ei lainkaan samaa mielta 1-> 5 erittain paljon
samaa mielta

10. 11 12.

7.Toimin 8. Uskon 9.
yleensa Jumalan Saannot Ihminen Paatoksis Lapsille
jarkevasti vaikuttava ja tarvitsee sa tulee
ja n maarayks turvallisu valitsen  opettaa
harkitusti elamaani et ovat uttaja  turvallise  tiukat
minulle varmuutta ntien  moraalisa

RN RO
CUICUICUICUIO

tarkeita ollakse... annot
malle 33VKESKIARVO 4,1 4,8 3,9 4,1 3,7 41
m34--78 VKESKIARVO 4,0 4,9 4,0 4,2 3,5 3,9

M alle 33 v KESKIARVO ~ m 34--78 v KESKIARVO
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Shalom Schwartzin arvotaulukossa sailyttamiseen sisaltyvissa kysymyksissa
liittyen turvallisuuteen, yhdenmukaisuuteen ja perinteisiin vastaukset olivat ar-
votettu korkealle. Kristillisesta perinteesta syntynyt arvomaailma nakyi taman
arvotyypin kohdalla selkeasti. Vastaajat uskoivat vahvasti Jumalan vaikutta-
van elamaansa. KD- Nuoret vastasivat olevansa hiukan harkitsevaisempia
paatoksentekijoita, kuin iakkaammat jasenet. Tassa tilanteessa, kun Euroo-
passa soditaan ja turvallisuuskysymykset ovat esilla paivittaisessa uutismedi-
assa, niin turvallisuuskysymys on luonnollisesti korkealla. KD- Nuoret arvotti-
vat iakkaampia jasenia tarkeammaksi sen, etta lapsille on opetettava tiukat
moraalisaannot. Oletus siita, etta mikali halutaan uudistua, ei voi sailyttaa van-
haa, ei taman kyselyn vastausten mukaan pida paikkaansa. KD Nuoret ovat
selkeasti turvallisuuden ja perinteiden sailyttamisen kannalla, mutta ovat myds

valmiita luomaan uutta ja ottamaan riskeja.

Taulukko 3. Itsensa korostaminen.

Itsensa korostaminen
ei lainkaan samaa mielta 1-> 5 erittain paljon
samaa mielta

4,0

3,5
3,0
2,5
2,0
1,5

0

13. Otan 14. Nautin ~ 15. Minulla 16. Pyrin 17. Haluan

mielellani  suunnittelu on jatkuvaan saada
johtamisen staja voimakas  henkilokoht tekemisista
vastuulleni  paatdésten  riippumatto aiseen ni kiitosta ja
tekemisestd  muuden kasvuun ja ihailua
tarve kehittymise
en
H alle 33 v KESKIARVO 3,6 3,8 3,1 3,9 3,1
i 34--78 v KESKIARVO 3,3 3,6 3,2 3,7 2,8

M alle 33 v KESKIARVO  m 34--78 v KESKIARVO

Nuorempien jasenten ikdryhmassa esiintyi enemman itsensa korostamiseen
liittyvaa halukkuutta. Ainoastaan riippumattomuuden tarpeessa tulos oli iak-

kaampia hieman alhaisempi. Johtamiseen ja paatoksien tekemiseen nuoret
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osallistuisivat mielellaan. Jatkuvan henkilokohtaisen ja kasvun molemmat ryh-
mat valitsivat tassa arvotyypissa korkeimmilla arvoilla. Halu saada tekemises-

taan kiitosta oli hieman korkeampi nuorilla.

Taulukko 4. Avoimuus muutokselle.

Avoimuus muutokselle
ei lainkaan samaa mielta 1-> 5 erittain paljon
samaa mielta

4,0
3,5
3,0
2,5
2,0
¢ b
18. 19. 20. 21. 22. 23. 24.

1,0

Ponniste  Minua Minusta Hyvaksy Haluan Minusta Uusien

len ajaa  onoikein n olla on ideoiden
paastaks voimaka ottaa sukupuol vapaaja tarkeaa tuottami
eni s riskeja en rippuma paattaa nenja
merkittd tiedonja moninais  ton itse luovuus
viin no uuden  toisista omista on
suorituks asioistan minulle
iin i tarkeaa
o alle 33 v KESKIARVO 3,8 3,9 3,7 2,0 3,0 4,0 3,9
m 34--78 v KESKIARVO 3,3 3,6 3,4 1,7 2,8 4,0 3,7

H alle 33v KESKIARVO  m 34--78 v KESKIARVO

KD-Nuoret olivat valmiimpia muutoksille, kuin KD:n iakkaammat jasenet.
Omista asioista paattaminen oli molemmille ryhmille yhta tarkeaa ja se sijoittui
asteikossa korkealle. Tiedonjano ja ponnistelu merkittaviin suorituksiin oli
nuorten kohdalla suurempaa kuin yli 34-vuotiailla. Sukupuolien moninaisuutta
ei juurikaan hyvaksyta. Nuoret kuitenkin hieman enemman suvaitsevaisempia
kuin iakkdammat. Nuoret ovat valmiimpia ottamaan riskeja verrattuna yli 34-
vuotiaisiin jaseniin. Uusien ideoiden tuottaminen ja luovuus merkitsevat nuo-

rille jonkin verran enemman kuin vanhemmille jasenille.

6 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Kyselyn vastauksia tutkiessani ensimmainen havainto tuloksista oli, etta yh-

dessakaan arvotyypissa ei ollut selkeaa isoa eroa nuorten ja iakkaampien ja-
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senten vastauksissa. Tarkastelin jokaisen neljan eri motiivien perusteella jae-
tun arvoryhman vastauksia ja tein tuloksista taulukot, joissa jokaisen kysymyk-
sen vastauksista laskin keskiarvon. Kohderyhman kaksi eri ikaryhmaa laitoin
kaavioissa vertailua varten vierekkain. Analysoin arvojen valisia ristiriitoja ja
dynamiikkaa, seka sita, miten arvot vastausten perusteella mahdollisesti yhte-
nevat. Pidin taulukossa desimaaliluvut, jotta pystyin vertailemaan pieniakin
eroja. Arvoympyra-mallissa lahekkain sijaitsevat arvot ovat samansuuntaisia
ja vastapaisten arvojen yhteydet ovat heikoimmat (Helkama 2015, 92).
Schwartzin arvomallissa voimakkaimmin ikaan liittyva arvotyyppi on perinteet,
joka sijaitsee nelikentassa sailyttamisen arvotyypissa (Helkama 2015, 95).
Tassa valitsemassani kohderyhmassa, jonka jaoin alle 33-vuotiaisiin ja yli 34-
vuotiaisiin Kristillisdemokraattien jaseniin erot vastauksissa olivat pienia. Nuo-
ret olivat joissain kysymyksissa jopa vahvemmin sailyttdmisen ja perinteiden
puolella verrattuna idkkaimpiin jaseniin. Schwartzin arvomallissa samaan ar-
votyyppiin yhdistetaan useampi arvo-osio, jolloin arvotyyppeja voidaan pitaa
yleistyksina ja siitd saattaa jaada pois muitakin tarkeita arvoja (Helkama 2015,
97).

Tahan tutkimukseen keraamieni vastausten perusteella mielestani nuorille pi-
taisi antaa enemman vastuuta puolueen paatoksenteossa. Kyselyn vastaus-
ten mukaan nuoret haluavat mielellaan ottaa johtamisvastuuta. He haluavat
my0Os suunnitella ja tehda paatoksia. Nuoret pyrkivat jatkuvaan henkilokohtai-
seen kasvuun ja kehitykseen. Paattelen naiden arvokyselyn tulosten mukaan
nuorilla olevan halukkuutta ottaa tulevaisuudessa vastuullisia rooleja puolu-
eessa. Arvotyypeista sailyttdminen ja suuntaus itsesta poispain toteutuvat hy-

vin KD Nuorten vastauksissa, joten ne eivat ole uhattuna.

Demokratian toteutuminen vaatii demokraattisten arvojen sailyttamista. Demo-
kraattisista arvoista pitda kayda jatkuvaa keskustelua ja uusia arvojen sisaltoa
tarvittaessa. Ne eivat aina ole kovin selkeita ja arvojen kasitteista voi olla eri-
laisia nakokulmia. (Juuti 2024, 76--77.) Kyselyni vastauksista pystyi nake-
maan, sen, etta ikdryhmasta huolimatta KD:n jasenilla on merkittavasti yh-
teista arvopohjaa. KD Nuorten voidaan todeta kyselyn mukaan olevan iak-
kaampaa ryhmaa hieman suvaitsevaisempia sukupuolen moninaisuuden ka-
sitteelle. Filosofit ovat maaritelleet suvaitsevaisuuden tietoiseksi pidattayty-

miseksi estaa tai kieltda toimintaa, jota ei hyvaksyta. Suvaitsevaisuus hyveena
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tarvitsee toimintamallit, jotka luovat mahdollisuudet eri nakemysten kunnioitta-
valle julkiselle keskustelulle. Hyveet voivat auttaa I16ytamaan ratkaisevia toi-
mintatapoja tilanteisiin, missa ollaan erimielisia. (Vainio 2013.) Tassa ajassa
nuoret joutuvat ottamaan kantaa entistd enemman sukupuoli-identiteettia kos-
keviin keskusteluihin (Karvonen ym. 2023). KD:n emopuolueen ja KD Nuorten
valiseen arvokeskusteluun tulisi mielestani kiinnittaa entista enemman huo-
miota, jotta edustuksellinen demokratia toteutuisi paremmin. Voimakas tiedon-
jano, valmius ottaa riskeja, uusien ideoiden tuottaminen ja luovuus olivat kyse-
lyn vastauksissa KD Nuorilla luokiteltu tarkeammaksi kuin iakkaimmilla jase-
nilla (kts. taulukko 4). Jokaisella organisaatiolla on oma historiansa ja perin-
teeksi muodostuneet toimintatavat. Organisaatioympariston alati muuttuessa
vaaditaan my0s toimintatavoilta muutoksia. Organisaatiossa johtamisen ja or-
ganisoinnin kaytanteita tulisi tarkastella ajoittain, jotta demokratia sailyisi.
(Juuti 2024, 190--193.)

Kunta- ja aluevaalien (2025) vaalikonekyselyissa arvokysymyksia oli esimer-
kiksi Helsingin Sanomien vaalikoneen 25 vaalikonekysymyksesta 15. Arvoky-
symysten tarkoituksena oli asettaa ehdokkaat ja puolueet arvokartan nelikent-
taan vasemmisto-oikeisto- seka liberaali-konservatiivi-jakoon. Arvokysymyk-
siin on usein helpompi vastata, kuin esimerkiksi kunnan paatdksentekoon liit-
tyviin kysymyksiin, jolloin vahemman politiikkaa seuraavat tulevat painotta-
neeksi enemman ehdokasvalinnoissaan arvokysymyksia. Vahemman politiik-
kaa seuraavan vaalikonevastausten tulos ei valttamatta anna hanelle parasta
mahdollista ehdokasta, koska taustatiedot ovat puutteelliset. Suomalaisille alle
40-vuotiaille vaalikoneet ovat vaalien tarkein tietolahde. Vaalikoneet voivat he-
rattaa nuorille kiinnostuksen politikkaa kohtaan ja innoittaa tutustumaan puo-
lueisiin. (Yrjonen 2025.)

Viime vuosina nuorten usko omaan tulevaisuuteensa on vahvistunut, mutta
usko maailman tulevaisuuteen on heikentynyt. Lisaantynyt huoli ilmastonmuu-
toksista, Vengjan hyokkays Ukrainaan, talouskriisi ja koronapandemia ovat
tuoneet epavarmuutta tulevaisuususkoon. Nuorten hyvinvointiin ja arjen valin-
toihin tulevaisuudenuskolla on merkittava rooli. Nuorten suhde tulevaisuuteen
on yhteiskunnallisesti merkittavaa, koska silla on vaikutuksia siihen millaista

yhteiskuntaa he rakentavat. Tulevaisuususkoa on ilmiona vaikea maaritella,
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mutta paaasiallisesti silla tarkoitetaan yksilon luottamusta omaan vaikuttamis-
mahdollisuuteen yhteiskunnan tulevaisuudessa. Enemmisto nuorista (58 %)
luottaa siihen, etta heidan kykynsa ja taitonsa ovat hyvat tulevaisuudessa toi-
mimiseksi. Mielestani huomion arvoinen asia on se, etta viime vuodet ovat
heikentaneet huomattavasti enemman nuorten naisten kuin nuorten miesten
tulevaisuuden uskoa. (Lasten ja nuorten saatio 2022, 2--4.) KD Nuoret pitivat
tarkeana toisista huolehtimista, luonnonsuojelua ja uusien ideoiden luomista,

joka kertoo, etta he uskovat voivansa vaikuttaa tulevaisuuteensa.

Yhteiskunnallisen kriisin sattuessa turvallisuus ja sailyttdminen arvoina koros-
tuvat. KD Nuorten mukaan turvallisuus on vahvasti yksi onnellisuuden perus-
teista. Tutkimustuloksessa KD-Nuoret arvottivat korkealle turvallisuuden, joka
korreloi tdman Lasten ja Nuorten saation (2022) tekeman tutkimuksen kanssa
koskien nuorten tulevaisuudenuskoa. KD Nuorten usko siihen, etta Jumala
vaikuttaa heidan elamaansa luo myos turvallisuuden tunnetta siihen, etta
heista pidetdan huolta. KD Nuorista suurin osa vastasi toimivansa yleensa jar-
kevasti ja harkitusti. Tasta voi paatella, etta kyselyyn vastanneet KD Nuoret
luottavat omiin kykyihinsa toimia vastuullisesti. (kts. taulukko.3.) Mielestani
kaikkien nuorten kanssa toimivien pitaisi kuulla nuorten huolet ja osoittaa
konkreettisia ratkaisuja siihen, miten toimijat voisivat omalta osaltaan vaikut-

taa nuorten tulevaisuudenkuvaan.

Puolueiden jasenmaarat ovat laskeneet hurjasti viimeisten vuosikymmenten
aikana (Alastalo & ljas 2024). KD Nuorten jasenmaara on laskenut viimeisen
vuoden aikana 100 jasenella (KD:n jasenrekisteri 2025). Tama tarkoittaa de-
mokratian heikkenemista nuorten kohdalla. KD Nuorten jasenhankintaan olisi
hyva kiinnittaa huomiota entistda enemman. Tulevaisuuden politiikan tekijat tar-
vitsevat aikuisten ohjausta ja tukea. (Hantula ym. 2024) suosittaa taloudelli-
sesti heikommassa asemassa olevien nuorten tukemista yhteiskunnalliseen
osallistumiseen. Mita muita keinoja nuorten puoluepoliittisen osallistumisen
parantamiseen tarvitaan? Taman opinnaytetyon tuloksista KD Nuorten ar-
voista puolueen johto voisi hyétya suunnitellessaan puolueen strategiaa. KD
Nuorten arvoista arvotutkimusta voisi laajentaa koskemaan tyttojen ja poikien
valisia eroja. Arvoerojen vertailuun olisi mielestani ollut hyva saada mukaan
my0s avoimia haastattelukysymyksia. Niiden toteuttaminen ei tahan tyohon

onnistunut ajallisten haasteiden vuoksi.
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LITTEET

KYSELYLOMAKE Liite 1
Opinnaytetyo
Kyselylomake, opinnaytetyd 2024, Miia Marjakangas/ Xamk/yhteisépedagogi

miiamarjakangas1@gmail.com Vaihda tilia Q&

* Pakollinen kysymys

Sahkoposti *

(] Tallenna miiamarjakangas1@gmail.com sahkopostiosoitteeksi vastaukseeni

Opinnaytetyon aihe: Kristillisdemokraattisten nuorten arvomaailma verrattuna
puolueen muihin jaseniin Shalom Schwartzin arvoteoriataulukon mukaan
tarkasteltuna

Arvot kertovat siitéa, mika ihmista motivoi. Schwartzin mukaan arvot voidaan jakaa
neljaan laajempaan ryhmaan motiivien perusteella:

1. Muihin, itsensa ulkopuolelta I6ytyviin arvoihin, jotka liittyvat laheisten ja
maailman hyvinvointiin.

2. ltsea korostaviin arvoihin, jolloin tarkeimpana ihminen pitaa omaa menestysta
Jja valtaa.

3. Pysyvyytta korostaviin arvoihin, jolloin normeja ja perinteita pidetaan tarkeina.

4. Avoimuuteen liittyviin arvoihin, missa motivaationa toimintaan ovat luovuus,
jannittavat kokemukset ja vapaus.

Vaittamia on kuusi jokaiseen ryhmaan liittyen, eli yhteensa 24 vaittamaa.
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Kuinka vanha olet? *

Oma vastauksesi

Mika on sukupuolesi? *

(O Nainen
O Mies

1. Minulle on tarkea huolehtia ymparillani olevien ihmisten hyvinvoinnista. *

1 2 3 4 5
Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta
2. Pyrin aktiivisesti parantamaan yhteiskuntaa *
1 2 3 4 5
Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

3. Kaikilla pitaisi olla samat mahdollisuudet elamassa *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta
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4. Ymparistosta huolehtiminen on minulle tarkeaa *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

5. Minulle on tarkea kuunnella ihnmisia, jotka ovat erilaisia kuin itse olen *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

6. Minusta on tarkeaa olla ystavavilleni uskollinen *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

7. Toimin yleensa jarkevasti ja harkitusti *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta
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8. Uskon Jumalan vaikuttavan elamaani *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

9. Saannot ja maaraykset ovat minulle tarkeita *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

10. Inminen tarvitsee turvallisuutta ja varmuutta ollakseen onnellinen *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

11. Paatoksissa valitsen turvallisen tien *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta



47

12. Lapsille tulee opettaa tiukat moraalisaannot *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

13. Otan mielellani johtamisen vastuulleni *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

14. Nautin suunnittelusta ja paatosten tekemisesta *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

15. Minulla on voimakas riippumattomuuden tarve *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta
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16. Pyrin jatkuvaan henkilokohtaiseen kasvuun ja kehittymiseen *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

17. Haluan saada tekemisistani kiitosta ja ihailua *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

18. Ponnistelen paastakseni merkittaviin suorituksiin *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

19. Minua ajaa voimakas tiedonjano *

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta
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20. Minusta on oikein ottaa riskeja *

1 2 3 4 5

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

21. Hyvaksyn sukupuolen moninaisuuden *

1 2 3 4 5

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

22. Haluan olla vapaa ja riippumaton toisista *

1 2 3 4 5

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

23. Minusta on tarkeaa paattaa itse omista asioistani *

1 2 3 4 5

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

24. Uusien ideoiden tuottaminen ja luovuus on minulle tarkeaa *

1 2 3 4 5

Ei lainkaan samaa mielta O O O O O Erittain paljon samaa mielta

LAMMIN KITOS, KUN PYSAHDYIT HETKEKSI POHTIMAAN ARVOJASI JA
OSALLISTUIT OPINNNAYTETYONI AINEISTON KERAAMISEEN!




