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In the theoretic part of this thesis the practical proceedings as well as the legisla-
tion and directives regarding inheritance that is given in advance are being pre-
sented. In order to get a more extensive view of the problematics regarding the
subject in question, court cases are presented in chapter 5 of the thesis.

In chapters 3 and 4 the studies that has been made for the thesis are being present-
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1 INLEDNING

Det har blivit allt vanligare att folk har mycket olika slag av egendom. Denna
egendom &rvs efter dgarens dod i arvsfordelningen enligt den lagstadgade arvs-
ordningen eller testamente. | manga fall kan det dock vara, att man vill ge egen-
dom vidare till sina arvingar fore sin déd. Da kan en méjlighet vara en gava i form
av forskottsarv. Forfarandet gallande gavogivande och betydelsen for forskottsarv
ar da ofta nagot som stéller mycket fragor, som en icke-insatt manniska kan ha
svart att hitta svar pa. Darfor anser jag, att det finns ett behov av en logiskt upp-
byggd handbok som kan hjilpa ”vanliga ménniskor” att forstd sig béttre pd vad
allt som bor tas i beaktande. Dessutom har jag alltid varit intresserad av arvsrétt,
sa dven darfor valde jag att basera mitt lardomsprovsamne pa det.

1.1 Problemformulering

Examensarbete bestar av tre olika delar. | den forsta delen gors en sammanfattning
géllande lagstiftning och de direktiv som skatteforvaltningen presenterar komplet-
terat med kommentarer fran andra litteraturkéllor. | den andra delen beskrivs
nagra rattsfall for att ge en bild hur lagstiftningen har tolkats i domstolar. Arbetet
kompletteras dven av praktiska kapitel, som grundar sig pa intervjuer som gjorts
med sakkunniga myndigheter. Forskningsproblemen i intervjuerna var vad man
ska beakta gallande givande av gava som forskottsarv samt vilka problem som

kan vara vanliga.
1.2 Syfte

Det huvudsakliga syftet med lardomsprovet ar att astadkomma en logiskt upp-
byggd guide for dem som funderar pa att ge egendom at sina arvingar i forskott.
Syftet ar da att ge en bra bild pa vad allt forskottsarv innebar samt vad man bor
beakta. Detta ska uppnas med hjalp av lattforstaelig text kompletterat med exem-

pel, réattsfall samt intervjuer med sakkunniga inom &mnet.



1.3 Avgransning

Arbetet ar avgransad till forskottsarv till privatpersoner. Arbetet kommer inte att
behandla generationsvéxlingar av till exempel jordbruk eller privata foretag. Ar-
betet dr dven begransat till en sa enkel och logisk text som majligt for att vem som
helst ska kunna forsta vad det handlar om.



2 GAVA

2.1 Gava och forskott pa arv i lagstiftningen

Enligt lagen om skatt pa arv och gava bor den som erhaller egendom genom arv,
testamente eller gava betala skatt till staten enligt vad som stadgas i denna lag.
(12.7.1940/378) 1 lagstiftningen raknas forskottsarv alltid som en gava. En gava
ar egendom man ger at en annan person utan vederlag, vilket betyder att gavogi-
varens egendom minskar och gavotagarens egendom okar. For att det ska vara
fraga om en gava maste givandet av gavan ske frivilligt. Givandet av sadan egen-
dom, som man &r skyldig att ge pa basen av lagen (t.ex. forsorjningsskyldighet
eller skadestandsskyldighet) betraktas saledes inte som gava. (Ossa 2007 s. 53-
57& Puronen 2000 s. 56-59)

En gava antas utgora forskott pa arv om mottagaren av gdvan ar gavogivarens
brostarvinge. Utgangspunkten &r att foraldern inte vill favorisera ett av
hans/hennes barn framfor ett annat, vilket han/hon skulle géra om gavan som getts
inte skulle beaktas i den framtida arvsfordelningen. (Aarnio&Kangas 2002 s.224-
225)

Aven om man Gverlater egendom at sin bréstarvinge i syftet att ge forskott pé arv
beaktas den 6verlatna egendomen alltid som gava under tiden gavogivaren &r vid
liv. Det ar forst efter arvlatarens dod och i den framtida arvsfordelningen som

termen forskottsarv blir aktuell. (Skatteforvaltningen 2015)

| praktiken betyder alltsa forskott pa arv inget annat an att vardet av den givna
egendomen kommer att beaktas i den framtida arvsférdelningen, utdver detta fol-
jer alltsa gava och forskott pa arv samma principer i lagstiftningen(Rehn 2008 s.
25-26).

Nar man Gvervager om en overlatelse ska ses som forskottsarv eller inte, ar det
arvsforhallandet vid arvlatarens dodstidpunkt som &r det relevanta, inte det arvs-

forhallande som var aktuellt vid dverlatelsetidpunkten. Till exempel om en person



A mottagit en gdva av sin mormor C, ses det inte nodvandigtvis som férskott pa
arv, eftersom att C:s bréstarvinge ar A:s mamma B. Men om B détt fére C, blir A
C:s narmaste arvinge och da kan overlatelsen betraktas som forskott pa arv. (Lohi
1999s. 11)

En gava som ges at en annan arvinge an en brostarvinge anses inte utgora forskott
pa arv forutom om det sa sarskilt bestdams eller om man pa basis av omstandighet-
erna kan anta att gdvan har varit menat till forskottsarv. (Aarnio&Kangas 2002
5.224-225)

2.2 Giftorattsegendom som gava

Det finns vissa saker man bor ta i beaktande gallande forskottsarv om man ar gift
och har egendom under giftoratt. Om gavogivaren overlatit egendom som &r under
giftorattsegendom at sin arvinge ar det inte sagt att detta tas i beaktande i gavogi-
varens arvsfordelning, utan vardet pa gavan dras av i den forst avlidne partens
arvsfordelning. Forfarandet finns till for att gynna den efterlevande makans gifto-
rattsandel. Gavor under giftoratt kommer vidare forklaras i rattsfallet
HD:2011:105 i kapitel fem. (Kangas 2004 s 164)

Giftoratten ar dven relevant nar det kommer till gavor at styvbarn. Att ha styvharn
ar ingen ovanlighet i dagens samhalle. Sa kallade nyfamiljer bildas latt till foljd av
att en eller bada parterna i ett aktenskap har barn fran tidigare giftermal. Da kan
det handa att man vill éverlata egendom at bade sina biologiska barn och sina
styvbarn. Den Overlatna egendom at ett styvbarn kommer inte automatiskt att be-
traktas som forskott pa arv i den framtida arvsfordelningen. Forutsattningen for att
det ska betraktas som forskott pa arv ar att gavan som overlatits bestatt av sadan
egendom, som varit under giftoratt. Dessutom kan arvlataren givetvis i gavobrevet
eller i testamentet uttrycka sin vilja om att 6verlaten egendom ska beaktas som
forskott pa arv. (Kangas 2004 s. 163)



2.3 Handlingar som kan betraktas som gavor

Det finns en del handlingar som i lagstiftningen betraktas som gavor trots att man

kanske genast inte skulle tdnka det. Dessa ar bra att kdnna igen.

Ett kop som till naturen liknar en gava kan beaktas som gava och foljaktligen ha
samma beskattningskonsekvenser som en gava som getts vederlagsfritt. Till ex-
empel om man séljer en fastighet for ett pris, som ar betydligt lagre &n dess verk-
liga varde, kan man rakna mellanskillnaden pa forsaljningspriset och verkliga var-
det som en gava. Lagstiftningen klargor att om forsaljningspriset ar hogst 3% av det
verkliga vardet, raknas mellanskillnaden som en gava. Detta galler dock endast i
undantagsfall om kopet sker mellan tva parter, som inte ar bekanta, och kopet blir
formanligt for koparen. Det kravs att parterna har t.ex. ett slaktférhallande for att
kopet ska kunna ses vara av gavonatur. (Ossa 2007, s. 62 & Andersson 2006 s.
134-135)

Utover kop av gavonatur finns det ocksa en annan speciell handling som kan upp-
fattas som en gava, namligen ett lan. Ett lan raknas som en gava om det finns or-
sak att tro att lanet inte kommer att aterbetalas. Nar man ger ett Ian at till exempel
sin brostarvinge forutsatts det inte att man har nagon ranta pa lanet, daremot maste
det finnas ndgon typ av betalningsplan, som &r realistisk i forhallande till lantaga-
rens ekonomiska situation. Ifall skatteverket fragar, bér man dven kunna bevisa at
amorteringar pa lanet gjorts. Om skatteverket anser att det finns orsak att tro att
lanet inte kommer att aterbetalas, betraktas lanet som en gava. (Rehn 2008 s.53-
54)

2.4  Gava till minderariga

En minderarigs egendom &r skyddad med lagen. Om en féralder vill 6verlata na-
gon storre egendom at sitt minderariga barn sker en sa kallad intressekonflikt, da
bade gavogivaren och barnets férmyndare (fordldrarna) ar samma person. Darfor
maste man i ett sadant fall utndmna en bitradande férmyndare, som utndmns av

magistraten. (Norri 2010 s.254-255) Férmyndarens uppgift ar att ta hand om den



minderarigas ekonomiska intressen. Om den minderarigas totala egendom &ver-
skrider 20000€ bor formyndaren meddela om detta till magistraten for att egen-
domen kontinuerligt ska kunna uppfoljas. En formyndare kan inte 6verlata den
minderarigas egendom at nagon utan magistratens lov. (Lag om férmyndarverk-
samhet 442/1999)

Om det daremot ar far — eller morforaldrarna som ska Gverlata egendom till min-
derariga barnbarnet sker ingen intressekonflikt, och da far foraldrarna normalt

agera barnets formyndare i arendet. (Norri 2010 s.254-255)
2.5 Suspensivt villkor

Ibland kan gavogivaren 6nska att en gava ska fullbordas forst nar ett visst krav
eller villkor uppfylls, den juridiska termen for detta ar suspensivt villkor. Gavogi-
varen kan till exempel bestamma att gavooverlatelsen ska ske forst nar gavota-
garen fyllt 18 ar, i detta fall binds gavodverlatelsen till en viss tidpunkt. Villkoret
kan ocksa ha att géra med annat &n en tidpunkt, gavogivaren kan till exempel be-
stamma att gavooverlatelsen fullbordas nar gavotagaren fatt fardigt en utbildning.
(Puronen 2009 s.126-127)

Praktiskt taget har gavogivaren alltsa gjort ett 16fte om att en gava ska ges, men
fullbordandet av gavan sker inte innan det suspensiva villkoret uppfyllts. | och
med att fullbordandet av gavan uppskjuts, uppskjuts dven skattebetalningsskyl-
digheten tills den tidpunkt nér villkoret uppfyllts. (Puronen 2009 s.126-127)

2.6 Gavans form och gavobrev

En gava kan ges antingen i form av fast egendom, 16s egendom, en réattighet eller
pengar. En gava i form av fast egendom handlar om fastigheter, landomraden etc.
En gava i 16s egendom handlar om konkreta saker, som till exempel konstverk
eller smycken. En gava i form av en rattighet kan vara till exempel en besittnings-
ratt. (Lakivalitys 2015)



En gava i form av fast egendom bor goras skriftligt, genom att uppgora ett gavo-
brev. Det kravs att man ska ha ett offentligt kopvittne som vittnar gavobrevet. |
gavobrevet bor det framkomma alla krav, som har att géra med gavooverlatelsen.
(Rehn 2008 s. 27-29)

En gava som ges i form av 16s egendom kan i princip géras muntligt men det bor
finnas nagot slag av dokument att ge at gavotagaren for att gavan ska vara full-
bordad, t.ex. ett skuldebrev. Om gdvan beror en aktie eller annat véardepapper, vars
innehav kan betyda att man far betalningskrav, ar gavan fullbordad forst nar
gavotagaren fatt vardepappret i fraga i sin besittning. ( Rehn 2008 s. 27-29)

Det ar alltsa situationen och vilken typ av egendom man dverlater som avgor om
man behover gora ett gavobrev eller inte. Ett gavobrev ar ett ensidigt bindande
dokument, dar gavogivaren binder sig till att ge en viss egendom &t gavotagaren. |
de flesta fallen gar det att 6verlata egendom utan gavobrev. Uppgorande av ett
gavobrev ar trots allt en skyddsatgard mot att gavan kunde aterkravas. (Lakivélitys
2015)

2.7 Arendets framskridande i skatteférvaltningen

Ifall gavan ar beskattningsbar, gors en gavodeklaration. Det ar gavotagaren, som
ska gora deklarationen. Nar gavotagaren ar minderarig ar det foraldrar-
na/formyndaren som tar hand om skattedeklarationen. Skattedeklarationen bor
lamnas till gdvotagarens bostadsorts skatteforvaltning senast tre manader efter att
gavan Overlatits. Om man gjort ett gavobrev bor man ha en kopia av det som bi-
laga i skattedeklarationen. (Ossa 2007 s. 61-62) En gava som &r skattefri behover
inte deklareras om man inte av samma givare inom en tre-ars tid mottagit gavor
som sammanlagt 6verskrider 4000€. Gévodeklarationsblanketterna hittas pa skat-
teforvaltningens hemsidor och vid skattebyraerna (kopia pa gavodeklarationsblan-
kett bilaga 3). (Placerarens skatteguide 2009)

Efter detta behandlar skatteforvaltningen dokumenten och faststaller gavoskatten.

Detta tar cirka ett halvar. Nar handlaggningen ar fardig far gavotagaren ett be-
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skattningsbeslut. Dessutom far gavotagaren giroblanketter med skattesumman
samt information om nar summan skall betalas. Om summan pa skatten #r 500€
eller mindre betalas allting 1 en rat och om summan 6verskrider S00€ far det beta-

las i tva rater. (Skatteforvaltningen 2015)

Forfallodagarna infaller oftast sg, att forsta raten skall betalas ungefar tre manader
efter att beskattningsbeslutet skickats. Den andra betalningsraten infaller cirka tva
manader efter forsta betalningsraten. Det l6nar sig att betala i tid for att undvika
betalning av drojsmalsranta. Dessutom ar det bra att veta, att skatteverket endast
skickar en betalningspaminnelse angaende en skatteskuld och efter det gar arendet
till utsékning. (Skattefoérvaltningen 2015)

Om man ar missndjd dver skatteférvaltningens beslut, har skattebetalaren mojlig-
het att besvara sig, antingen till skatteférvaltningens réttelsenamnd eller forvalt-
ningsdomstolen. Man ska besvira sig sa snabbt som méjligt, men senast 5 ar efter
borjan pa det ar, som foljer aret nar 6verlatelsen av gavan skett. Aven enheten for
bevakningen av skattetagarens rétt (tidigare skatteombuden) kan besvara sig dver
beslutet, dock inom en betydligt kortare tid, namligen sex manader. (Rehn 2008 s.
35)

2.8 Hur tar man emot gavan?

En gava ar fullbordad forst nar mottagaren tagit emot gavan. Det kravs dock ingen
sa kallad aktiv reaktion av mottagaren, utan det racker att denne ar medveten om
att hon/han kommer att fa en gava. Gavotagaren far alltid vagra att ta emot gavan,
detta kraver en aktiv reaktion. Om gavotagaren inte véagrar att ta emot gavan utan
antingen med hjalp av en aktiv eller passiv reaktion tar emot den har gavan full-
bordats och samtidigt har dven plikten att betala eventuell skatt for gavan upp-
kommit. (Puronen 2000 s. 56)
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2.9 Kan man ta tillbaka en gavooverlatelse?

Ibland kan det handa, att man angrar en gavooverlatelse, som man gjort. Detta kan
bero pa olika orsaker. Man kan till exempel ha gett en gava at sitt barn och senare
komma fram till att 6verlatelsen varit orattvis mot sitt andra barn. Da kanske man
vill backa ur och ta tillbaka 6verlatelsehandlingen. Hur ska man da ga till vaga? —

Det ska vi behandla i féljande stycke.

Det lattaste séttet pa vilket man kan backa ur fran en gavodverlatelse ar innan na-
got, t.ex. gavobrev, underskrivits och innan gavan verkligen mottagits av gavota-
garen. Faktum &r ju, som vi i ett foregaende stycke kom fram till, att gavan inte ar
fullbordad innan den mottagits av gavotagaren. Alltsa har ingen rattshandling
annu skett om man inte tagit emot gavan. Foljaktligen &ar det latt att, som gavogi-
vare, andra sig i detta skede; man bara avstar fran att ge gavan. Ett betydligt be-
svarligare scenario ar ifall gavan redan Gverlatits och tagits emot. Utgangspunkten
ar, att efter detta kan gavogivaren inte krava att fa tilloaka gavan som han/hon
dverlatit utan gavotagarens godkannande. Det finns dock vissa lagstadgade undan-
tag till nar man fa tillbaka gavooverlatelsehandlingen dven utan gavotagarens
samtycke. | ett sadant fall returneras gavan till den ursprungliga agaren, alltsa
gavogivaren, och da uppfattas det som att Gverlatelsen aldrig skett. For att detta
skall handa kravs dock oftast domstolens beslutande om en upphavning av gavoo-

verlatelsehandlingen. (Puronen, 2001 s. 32-36)

For att man ska kunna upphéva en gavooverlatelsehandling maste man alltsa ha
lagstadgade grunder till det. Dessa lagstadgade grunder kommer jag nu att ga in
pa. Gallande fast egendom kan man upphava handlingen av gavooverlatelse om
gavotagaren inte anvant egendomen i enlighet med det som varit meningen eller
om gavotagaren brutit mot nagot annat vasentligt villkor. | sadana fall har gavogi-
varen en lagstadgad orsak till att klaga om arendet till domstolen, det maste dock
goras inom ett ar fran det att 6verlatelsen skett. Ett exempel pa nar man kan ha
brutit mot ett vasentligt villkor i gdvooverlatelsen & om man trots annan Gverens-

kommelse direkt saljer vidare den fasta egendom, som man fatt som gava. Néar
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domstolen 6vervager om de kan upphédva en gavooverlatelsehandling, satter de
mest vikt pa det hur vésentlig orsaken till upphavningen varit samt hur mycket det

sarat gavogivaren. (Puronen, 2001 s. 32-36)

Nar det galler 16s egendom, &r grunderna fér upphavning aningen svarare att be-
déma. Forutsattningen &r att gavotagaren klart och tydligt agerar oratt gentemot
gavogivaren. Att sedan definiera vad “klart och tydligt ordtt” i praktiken betyder
ar ett litet dilemma. Detta bedomer domstolen fran fall till fall genom att askada

de unika omsténdigheterna i varje fall. (Puronen, 2001 s. 32-36)

Man kan slutligen annu fraga sig vad som hander med den gavoskatt man eventu-
ellt redan hunnit betala innan man fatt domstolens beslut om upphévning av en
gavooverlatelsehandling. Svaret ar att man i sadana fall far den betalda skatten
tillbaka. Detta kraver dock att man gavotagaren sjalv maste ta initiativ for at kor-
rigera beskattningen. Detta gor man med hjalp av en skriftlig ansokan till det skat-
teverk, som tagit hand om beskattningen i frdga. Skatteverket ar da tvungen att
betala tillbaka den skatt de mottagit av Gverlatelsen, som blivit upphavd. (Puro-
nen, 2001 s. 32-36)

2.10 Hur vérderas gavan i den framtida arvsférdelningen?

Normalt sett beaktas alltsa en gava som arvlataren gett &t sin bréstarvinge som
forskott pa arv. Forskott pa arv betyder i princip inte ndgot annat &n att vardet pa
gavan kommer att tas i beaktande i den framtida arvsférdelningen. Det ar da vik-
tigt som arvlatare att fundera 6ver hur man onskar att vardet pa egendomen vid

denna arvsfordelning ska bestammas. Man kan ga till vaga pa tre olika sétt.

Det forsta alternativet ar att man varderar gavan enligt det véarde den har vid tid-
punkten da man ger gavan, man kan siga att den da har ett fast varde. Om man till
exempel ger ett forskottsarv, vars vérde vid Gverlatelsetidpunkten ar 10 000€,
kommer vérdet av egendomen i den kommande arvsfordelningen dven att betrak-

tas som 10 000€. Detta ar det vanligaste sdttet och om inget annat skilt ndmnts,
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eller nagot annat pa basis av omstandigheterna kan antas, ar det denna princip som
géller. (Norri 2010 s. 258-259)

Det andra alternativet ar att forskottsarvets varde vérderas i enlighet med det
varde den har vid den tidpunkt da arvlataren dor. Detta bor dock arvslataren skilt
ha namnt ndgonstans, t.ex. som en bilaga i gavobrevet eller i testamentet, alterna-
tivt skall det ga att bevisa att detta varit hans avsikt. (Norri 2010 s. 258-259)

Bada av dessa satten ar till for att arvsfordelningen ska bli rattvis och for att ingen

arvinge favoriseras. (Norri 2010 s. 258-259)

Arvlataren kan dock aven bestamma att den Gverlatna egendomen inte alls ska
betraktas som forskott pa arv, utan bara som en vanlig gava, vilket ar det tredje
tillvagagangssattet. Detta betyder alltsa att den Gverlatna egendomen inte alls
kommer att betraktas i arvsfordelningen. (Norri 2010 s. 258-259)

Det finns dock ett relativt vanligt exempel pa nar presumtionen, om att en gavas
varde i arvsfordelningen ska betraktas enligt det varde den hade vid Gverlatelse
tidpunkten, kan brytas. Detta galler om arvlataren gett en lika stor gava till alla
sina brostarvingar, till exempel att han/hon gett en bostad at var och en. Da till-
lampar man den sa kallade jamkningsregeln, som innebér att alla dessa gavor var-
deras enligt samma varde aven om deras Overlatelsetidpunkter varit olika.
(Kangas 2004 s. 162)

Det ar lattast om arvlataren gor nagot slag av dokument eller att han/hon i sitt tes-
tamente uttrycker sin vilja pa hur en eventuell Gverlatelse, som skett medan
han/hon varit i liv, ska varderas. Pa detta satt undviker man eventuella stridigheter
mellan arvingarna. Om arvlataren anda inte skrivit ner sin vilja nadgonstans utgar
man under Finlands lagstiftning ifran att hon/han inte vill favorisera ndgon av ar-
vingarna och att en eventuell 6verlatelse som skett ska beaktas i arvsfordelningen.
Utgangspunkten ar dven att, om inget annat namns eller kan antas, varderas vardet
pa egendomen som Overlatits enligt det varde den hade vid 6verlatelsetidpunkten.
(Norri 2010 s. 258-259)
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Meningen &r att arvlatarens vilja ska ga fore alla andra omstandigheter, detta be-
grundar sig pa var rattssyn om att varje individ ska respekteras. Det &r arvlatarens
sista 6nskan fore hans/hennes dod som &r relevant. Arvlataren kan alltsa t.ex. forst
bestamma sig for att en gava inte ska beaktas som forskott pa arv, men senare
andra sig och skriva i sitt testamente att gavan i alla fall ska beaktas som forskott
pa arv. (Norri 2010 s. 258-259)

Om arvlatarens vilja anses ha varit, att en eventuell Gverlatelse av egendom till en
brostarvinge ska beaktas i arvsfordelningen, raknas det bestamda vardet pa egen-
domen med i dodsboet. P& basen av det totala beloppet, som uppkommer nar man
adderar arvlatarens egendom och vardet pa den gava, som han/hon tidigare gett,
raknar man en laglott at varje brostarvinge. Om den brostarvinge, som inte fatt
forskott pa arv, anser att hon/han inte far en rattvis laglott, kan hon/han féra aren-
det till domstolen och begara att den andra brdstarvingen maste betala en resona-
bel utjgmning. (Norri 2010 s 409-411)

2.11 Att aterkrava en gava

I lagen finns bestammelser om nar och hur en gava kan aterkravas. Gavooverla-
telse ar en rattshandling, som gavogivaren och gavotagaren ar bundna att folja.
(Kangas 2004 s. 161)

En rattshandling kan dock tas tillbaka om orsak dartill féreligger. Det finns i prin-
cip bara ett scenario dar en rattshandling i form av gavooverlatelse kan tas tillbaka
och gavotagaren féljaktligen blir skyldig till att ge tillbaka gavan. Detta scenario
ar om gavogivarens egendom anmalts till konkurs. | ett sadant fall marker man ut
en sa kallad fristdag, som ar den dagen nar ansokan om konkurs gjorts. (lag om

atervinning till konkursbo)

En forutsattning till att en gava ska kunna aterkravas ar att gavogivaren vid 6ver-
latelsetidpunkten varit overskuldbesatt eller att Overlatandet direkt lett till att
han/hon blivit dverskuldbesatt. Att vara éverskuldbesatt innebér i detta samman-

hang att den skuldsattas skulder ar hogre an hans/hennes tillgangar. Dartill forut-
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satts det i lagen att den andra parten, dvs. gavotagaren, varit medveten om att full-
bordandet av rattshandlingen skulle leda till att gavogivaren blir 6verskuldbesatt.
Ifall gavotagaren ar en narstaende person (t.ex. gavogivarens make/maka eller en
slakting i ratt upp- eller nedstigande led) antas det, om inte annat kan bevisas, att
denne varit medveten om gavogivarens 6verskuldbelagdhet eller att skulden skulle

vara en konsekvens till dverlatandet av gavan. (lag om atervinning till konkursbo)

En gava kan aterkravas om overlatelsen blivit fullbordad senare &an ett ar fore
fristdagen. En overlatelse som fullbordats innan detta, men senare an tre ar fore
fristdagen, kan aterkravas om gavotagaren varit en narstaende person till den

overskuldsatta gavogivaren. (lag om atervinning till konkursho)

Det finns dock ett satt pa vilket man kan sékerstalla sig om att en gava man mot-
tagit eller en gava man gett inte kan bli aterkravd. Detta kan man géra genom att

registrera en gava.

En gava kan registreras, om gavogivaren eller gavotagaren sa 6nskar. Endast ga-
vor i form av 16s egendom kan registreras. Gavan kan registreras antingen av
gavogivaren eller gavotagaren. Registreringen gors i magistraten. (magistraten
2015)

Nyttan med att registrera en gava ar att efter registreringen borjar en tidsfrist 16pa,
och efter att den 16pt ut kan gavogivaren inte langre kréva tillbaka gavan. Ater-
kravandet vore utan registrering mojligt. En gava kan inte aterkravas nar tre ar
forflutit fran tidpunkten da gavan overlatits, forutsatt att gavan anmalts till magi-

straten. (magistraten 2015)
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3 GAVOSKATT

3.1 Nar maste man betala skatt pa en gava

Nar man funderar pa beskattningen av en gava galler det forst och framst att veta
om gavan man ger ar beskattningsbar eller inte. En grundforutsattning for att skat-
teforvaltningen ska kunna krava skattebetalning pa en gava ar att antingen gavo-
givaren eller gavotagaren under gavotillfallet &r bosatt i Finland. | fraga om fast

egendom bor egendomen finnas i Finland. (lag for skatt pa arv och gava)

Skatt bor betalas pa egendom som dverskrider summan 3999 € vart tredje ar fran
samma givare. Om man under en 3 ar lang period fatt gavor fran olika givare bor
dessa beaktas skilt, men i fraga av samma givare bor man sla ihop vérdet av ga-
vorna som ges under en tre-ars period. Skyldigheten att betala skatt trader i kraft

nar gavotagaren fatt egendomen. (lag for skatt pa arv och gava)
3.1.1 Skattefria gavor

Det finns dock vissa undantag nar egendomen kan bli befriad fran skatt. Egendo-
men kan vara befriad fran skatt om det & menat fér en annans uppfostran, da bor
det dock vara 6ronmarkt for just detta andamal. Detta betyder att egendomen
maste ga rakt till t.ex. utbildningsinstitutet sa att gavotagaren inte kan anvanda

beloppet till nagot annat andamal. (lag om skatt pa arv och gava)

Ytterligare en skattefri gava ar sa kallat normalt bohag, som &r avsett for gavogi-
varens eller hans/hennes familjs personliga bruk. Dock har summan pa sadant
normalt bohag begrénsats till 4000€ per foremal. Skillnaden &r dock den, att &ven
om man skulle ge flera féremal av normalt bohag véarda 4000€ styck pé tre ar, ré-
knas de inte ihop. Till normalt bohag réknas foremal sasom mobler, mattor, hus-
hallsmaskiner, klader och sa vidare. Problemet, som ofta uppstar i samband med

givande av normalt bohag &r vad allt man egentligen kan rédkna som “normalt”.
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Sadana har fall avgérs genom att ta i beaktande de enskilda omstandigheterna i
varje fall och sedan pa basen av lagen gora en tolkning pa om det ar fragan om
normalt bohag eller inte. (Puronen. 2009 s.148-149)

3.1.2 Uppskjutning av skattebetalning och betalningsbefrielse

Vid undantagsomstandigheter kan man fa uppskjutet en skattebetalning eller till
och med bli beviljad en betalningsbefrielse. (Puronen 2009 s. 78-81)

Enligt lagen kan man skjuta upp en skattebetalning ifall det blir besvarligt for den
skatteskyldige att betala beloppet inom bestdmd tid. | lagen ndmns inget sérskilt
angaende vad som anses vara en tillracklig orsak till att betalningen inom bestamd
tid blir s& besvarlig att man kan bli beviljad en uppskjutning. Myndigheterna ska
Overvdaga varje drende for sig och sedan bestdimma sig om de ska bevilja en upp-
skjutning av skattebetalning eller inte. Exempel pa sadana omstandigheter, som
myndigheterna har ansett vara godtagbara for att skjuta upp en skattebetalning, ar
sjukdomar, arbetsoférmaga, studier eller forsérjningsskyldighet. (Puronen 2009 s.
78-81)

Om man anser att man har grunder till att anséka om uppskjutning av skattebetal-
ning, gor man det med hjalp av en fritt formulerad ansokan. I ansokan bor at-
minstone framkomma vilken skatt arendet galler, hur 1ang uppskjutning man be-
héver samt grunderna. Om orsaken till uppskjutningen ar en sjukdom bér man
som bilaga till ansokningen ha ett lakarintyg. Ansokningen inldmnas sedan till
skatteforvaltningen. (Puronen 2009 s. 78-81)

Gallande en betalningsbefrielse ar grunderna nagot strangare. For att fa en betal-
ningsbefrielse gallande skattebetalning bor man ha en i lagen bestdmd sarskild
orsak. Det ar enbart tydliga undantagsfall pa basen av vilka man kan bli totalt be-
friad fran skattebetalning. For att en person ska kunna bli beviljad en betalnings-
befrielse bor personen ha varit med om en betydlig férsdmring av skattebetal-

ningsformaga. Godtagbara skal for en forsamring av skattebetalningsformaga ar
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forsorjningsskyldighet, arbetsloshet, sjukdom eller en annan speciell orsak.
(Puronen 2009 s. 78-81)

Betalningsformagan varderas genom att undersoka den skatteskyldiges egendom
och inkomster. Precis som gallande uppskjutning av skattebetalning, ansoks &ven
betalningsbefrielse med hjélp av en fritt formulerad ansékan. De flesta ansokning-
arna forkastas och man kan inte begara en éndring till ett beslut géallande betal-
ningsbefrielse.(Puronen 2009 s. 78-81)

Gallande arvs-och gavobeskattning finns en specialbestammelse, som galler sadan
overlaten egendom, vars varde sjunkit betydligt fran 6verlatelsetidpunkten. Néar
det galler gavoskatt, ar utgangspunkten att skatten bestams enligt det varde gavan
haft vid Gverlatelsetidpunkten. Ibland kan dock vérdet dndras betydligt bara pa en
par manader. Om fallet &r s, att vardet pa den egendom man mottagit, sjunkit i
varde rejélt pa en kort tid, kan skatteverket bestimma att de betalar tillbaka ett
rimligt belopp at gavotagaren. For att skatteverket ska kunna gora detta, bor var-
det verkligen ha sjunkit avsevart mycket. Ett exempel kan vara om man far varde-
fulla aktier av ett foretag i gava, en manad efter dverlatelsen gar foretaget i kon-
kurs och aktierna ar da inte varda nagonting. | ett sadant fall kan skatteverket
alltsa besluta sig for att aterbetala en rimlig del av skatten som betalats. (Puronen
2009 s. 78-81)

3.1.3 Forhandsbesked fran skatteforvaltningen

Om man vill kan man be skatteverket ge ett sa kallat forhandsbesked pa ett gavo-
skattedrende. | detta besked vérderar skatteverket till exempel egendomens vérde.
Sérskilt vettigt kan det vara att anvanda sig av denna tjanst ifall man ar valdigt
osaker pa vardet av den egendom, som man planerar att ge som gava. For att be-
skedet man far ska bara bindande bor all information om egendomen, som skrivs i
ansokan, stimma. Dessutom b6r man ta i beaktande, att beslutet endast géller en
viss tid och om man inte for drendet framat under den givna tiden &r beslutet inte
langre bindande.(Rehn 2008 s.57-58)
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En ans6kning om forhandsbesked kan goras pa bada inhemska spraken, dessutom
erbjuds majligheten att gora ansokningen pa samiska. Ansokningen bor endast
sokas pa sitt eget arende. | fraga om gavodverlatelser far bade gavotagaren och
givaren be om beskedet. Ansokningen bor innehalla de namn samt kontaktinform-
ation, drendet i vilket man soker avgtérande samt alla behdvliga utredningar som
har att gora med drendet. Ansokningen bor skickas till det omradets skattebyra dar

gavogivaren &r bosatt. (Skatteforvaltningen 2015)

Beslutet pa en forhandsheskedsansokan sands alltid skriftligen at den sokande.
Beslutet kan besta av ett meddelande av beslut, av att inget beslut ges pa drendet i
fraga eller av avskrivande av arendet. Om inget beslut ges beror det oftast pa att
den sokande inte har svarat pa en utredningsbegaran som skatteforvaltningen be-
hovt eller om fragan angaende vad man vill ha férhandsbesked pa inte &r tillrack-
ligt specificerad. Ansékningen kan helt och hallet avskrivas endast pa den grund
att det inte finns lagenliga grunder till I6sandet av drendet, ett exempel pa en sa-
dan situation a&r om man soker beslut i nagon annans drende. (Skatteférvaltningen
2015)

Ett forhandsbesked pa ett skattedrende innehdller en beslutsavgift. Denna avgift
tas oberoende om ett beslut faktiskt ges eller om det inte ges eller avskrivs. Om
arendet innehaller olika fragor gallande samma skattedrende besluts olika fragor
separat och darfor tas dven beslutsavgift for varje beslut skilt. Beloppet pa avgif-
ten bestdms av finansministeriet och beloppen uppdateras med jamna mellanrum.
Det ar alltsa bra att noggrant fundera om man behdver be om ett forhandsbesked

och inte bara gora det ”for sidkerhetsskull”. (Skatteforvaltningen 2015)
3.2 Hur bestams summan pa gavoskatten

Summan pa skatten faststalls pa basen av gavoskatteskalan, som finns i lagen om
skatt pa arv och gava samt pa skatteverkets hemsida. Skatteskalan delas in i skat-
teklass 1 och skatteklass 2. Skatteklassen avgors pa basen av slaktforhallandet

mellan gavogivaren och gavotagaren. Till skatteklass 1 hor make, barn, barnbarn,
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farforaldrar och i vissa fall &ven sambo. Till skatteklass 2 hor annan slakting eller
utomstaende. Nedan finns skalan, som kommit i kraft 1.1.2015, géllande ga-

voskatts betalning for skatteklass 1:

Tabell 1. Faststallande av gavoskatten for skatteklass 1 (www.vero.fi)

Den beskattningsbara Konstant skattetal vid andelens Skatteprocent fér den
andelens virde 1 euro nedre grins i euro overstigande delen
4000 - 17 000 100 8
17 000 - 50 000 1140 11
50 000 - 200 000 4770 14
200 000 - 1 000 000 25770 17
1 000 000 - 161 770 20

Avlasningen av tabellen belyses med foljande exempel:

Person A far en gava av sin far B. Gavans beskattning bestams darfor utgaende
fran skatteklass | skala (tabell 1). Gavans varde ar 27 000 € och hor alltsé enligt
tabell 1 till kolumnen “den beskattningsbara andelens virde i euro” till 17000—
50000. Enligt tabell 1 ser man &ven att den konstanta skattedelen for denna klass
ar 1140€, dessutom overskrider summan nedre griasen med 10000 €, pa detta
10 000€ riiknas 11 % skatt enligt skalan i tabell 1. Utrakningen pa skattens summa
blir alltsd i hanvisning till bestammelserna i lagen 1140+ (10000*11%) alltsa
2240¢€.

Tabell 2. Faststallande av gavoskatten for skatteklass 11 (www.vero.fi)

Den beskattningsbara Konstant skattetal vid andelens Skatteprocent fér den
andelens viirde 1 euro nedre griins 1 euro dverstigande delen
4000 - 17 000 100 21
17 000 - 50 000 2 830 27
50 000 - 1 000 000 11 740 33

1 000 000 - 325 240 36



21

| skatteklass 2 skala, som uppvisas i tabell 2, ar principerna samma som i skat-
teklass 1 skala, som uppvisas i tabell 1. Skillnaden ar bara att skattetalet vid ande-

lens nedre grans samt skatteprocenten for éverstigande delen ar hogre..
3.3 Forskottsarv och gavor i praktiken

For att kontakta skatteforvaltningen vid givandet av gava som forskottsarv ar det
enda man behdver gora att Iamna in en gavodeklaration. Denna kan man hitta pa
vid sin narmaste skattebyra eller sa kan man printa ut denna via skatteforvaltning-
ens hemsidor. For tillfallet bor deklarationen Iamnas in i pappersform men i fram-
tiden kommer dven en elektronisk tjanst géllande detta att erbjudas for att gora

processen smidigare. (Intervju 16.10.2015 Skatteforvaltningen)

Om man behover rdd angdende forskottsarv erbjuder skatteforvaltningen allman
radgivning, som man i forsta hand ska vanda sig till. Dessutom finns det personal
som &r specialiserade pa arvs- och gavobeskattning. Till de specialiserade radgi-
varna inom amnet finns direkta telefonnummer, som man hittar sa vél pa skatte-
forvaltningens hemsida som pa de fysiska skattebyraerna. (Intervju 16.10.2015

Skatteforvaltningen)

Skatteférvaltningen har hand om i princip alla gavor som ges i Finland, darfor far
man den basta informationen pa andelen av olika typer av gavor som ges darifran;
cirka 25 % av gavorna ar rena pengar, cirka. 40% é&r fastigheter och 25-30% é&r

aktieldgenheter. (Intervju 16.10.2015 Skatteférvaltningen)

Tidigare i arbetet ndmndes det att man kan be om férhandsbesked av skattefor-
valtningen om man anser att fallet i fraga ar oklart. Det finns dock endast ett fatal
manniskor som soker forhandsbesked pa sa kallade vanliga overlatelser (t.ex. fri-
tidsbostad). Det &r déaremot betydligt vanligare at be om férhandsbesked vid gene-
rationsvaxlingar, vilket enligt specialister inom gavobeskattning pa skatteforvalt-
ningen ocksa ar det egentliga syftet med tjansten. Rekommendationen som fran
skatteforvaltningen ges ar alltsa att man endast ber om forhandsbesked vid tydligt
oklara fall. (Intervju 16.10.2015 Skatteforvaltningen)
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Skatteforvaltningen konstaterar att det vanligaste problemet de mérkt att upp-
kommer vad kommer till gavor och forskottsarv &r bristfallig kunskap pa termino-
logi gallande amnet. Folk vill kalla den Gverlatna egendomen forskottsarv men
specialisterna pa skatteforvaltningen papekat att det endast handlar om forskott pa
arv efter gavogivarens/arvlatarens dod. Vid 6verlatelsetidpunkten handlar det all-
tid om en gava, darmed uppfattas det aven pa skatteforvaltningen alltid som gava,
aldrig som forskottsarv. Anvandning av fel terminologi kan leda till missforstand

och osmidiga processer. (Intervju 16.10.2015 Skatteforvaltningen)

Vad som generellt sétt bor beaktas vid givande av gavor till sina arvingar &r enligt
skatteverket att man borde tanka mindre pa skatten och mera pa de verkliga effek-
terna, sdsom den framtida arvsfordelningen, som givandet av gava till en arvinge
kan innebéra. Forst nar man har de verkliga effekterna pa klart lonar det sig att
borja fundera pa skatten. (Intervju 16.10.2015 Skatteforvaltningen)

Trots att det enligt skatteverket finns viktigare saker att tdnka pa an beskattningen
ar det aven for manga en vasentlig del av gavogivandet. Darfor funderar man ofta
pa hur man ska fa skatten sa formanlig som mojligt. Specialisterna pa skattefor-
valtningen tar egentligen inte stéllning till skatteplanering, men de konstaterar
anda att det inte finns sérskilt stora mojligheter till att paverka skatten vid forhal-
landevis (i jamforelse med till exempel generationsvaxlingar) sma gavor, som
t.ex. fastigheter. Det kan visserligen ga att paverka till en viss del men att fa sparat
nagra storre summor med hjalp av skatteplanering ar svart. (Intervju 16.10.2015

Skatteférvaltningen)

| gavodeklarationen ska man namna vilka gavor man mottagit under de senaste tre
aren (dven om gavorna varit skattefria) eftersom att de tidigare gavorna slas ihop
med gavan som for tillfallet ska bli given. Det ar anda vanligt att man far gavor till
t.ex. fodelsedagspresent, julklapp osv. hur noggrant bér da gavor som detta dekla-
reras? Enligt skatteforvaltningen bor alla gavor man tar emot, oavsett om det &r
julklapp eller fodelsedagspresent och vad summan pa gavorna i fraga ar, deklare-
ras. Specialisterna pa skatteforvaltningen konstaterar dock att det &r séllan nagon
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meddelar att de fatt 50€ av sin mormor i julklapp. (Intervju 16.10.2015 Skattefor-

valtningen)

4 REGISTRERING AV GAVOR | PRAKTIKEN

Det ar i allménhet relativt ovanligt att manniskor registrerar gavor. Magistraterna
far endast ett fatal gavoregistreringsfall per ar, i fjol (2014) gjordes sammanlagt
24 gavoregistreringar i magistraten i Vastra Finland. Pa senare tid har magistraten
anda lagt marke till en liten 6kning av méangden registreringar. | Sodra Finland &r
antalet pa registreringarna storst pa grund av storre befolkning. (Intervju
14.8.2015 Magistraten i Vastra Finland)

Trots att bade gavogivaren och gavotagaren kan utfora registrerandet av gavor ar
det betydligt vanligare att det &r gavotagaren som énskar sig att gora detta. Majo-
riteten av registreringarna ar finsksprakiga. (Intervju 14.8.2015 Magistraten i
Vastra Finland)

Man kan registrera olika typer av egendom som man fatt/gett som gava, men den
vanligaste typen av gava som registreras ar 16s egendom. Magistraten poangterar
dock att sedvanliga gavor inte behdver registreras. (Intervju 14.8.2015 Magistra-

ten i Vastra Finland)

Om man vill registrera gavor ar det bra om man ar insatt i nar det I6nar sig att
gora det. Magistraten konstaterar att det storsta problemet med gavoregistreringar
ar att manniskor inte riktigt forstar syftet med registreringen av en gava. Det finns
manga som till och med tror att gavor per automatik bor registreras, fast det i
sjalva verket ar en helt och hallet frivillig handling. (Intervju 14.8.2015 Magistra-

ten i Vastra Finland)

For att undvika eventuella rekommenderar magistraten att man anvénder sig av
juridisk radgivning for att ta reda pa om registreringen lénas i varje enskild situat-

ion. Till foljd av detta skulle registreringsprocesserna ga mycket smidigare. Det &r
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dock réatt sa ovanligt att manniskor anvander sig av juridisk hjalp i dessa situation-
er, utan manga vill klara sig pa egen hand. (Intervju 14.8.2015 Magistraten i
Vastra Finland)

Nar I6nar det sig da att registrera gavor? Magistraten rekommenderar att om man
behover skydd till en gavooverlatelse som skett mellan narkretsen lénar det sig att
registrera gavan eftersom att skyddstiden borjar 16pa fran och med registreringen
och efter att den tiden I6pt ut kan gavan inte langre aterkravas. (Intervju 14.8.2015

Magistraten i Vastra Finland)
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5 SKATTEPLANERING

En sak, som manga nog funderar éver gallande givandet av en gava ar om det gar
att paverka skatten pa éverlatelsen eller inte. I kommande kapitlet kommer teorin

kring detta att gas igenom.
5.1 Kringgaende av skatt, skattebedrageri eller laglig skatteplanering?

De tre begrepp, vilka i detta kapitel tydliggors och forklaras skillnaden mellan, ar
kringgaende av skatt, skattebedrageri samt skatteplanering. Att kanna till skillna-
derna pa dessa begrepp ar viktigt for att veta nar man agerar inom lagens ramar

samt vilka pafoljder diverse handlingar kan ha.

Vi borjar med begreppet kringgaende av skatt. Att forsoka kringga skatt innebéar
att man forsoker undvika eller kringga skattebetalning. Oftast leder detta till en
motsatt effekt an vad man tankt sig, istallet for att spara pengarna, som skulle gatt
till skatt, blir det annu dyrare. Om skatteverket finner en situation, dar avsikten
med Overlatande av egendom otvivelaktigt varit att kringga skattebetalning, kan
man nog rakna med att skattebetalning kommer att kravas. Oftast sker en sadan
beskattning i efterskott i och med att det kan ta tid innan fallet och dess omstén-
digheter kommer i skatteverkets kdnnedom. Foérseningen innebar ofta skattefor-
hojning och dréjsmalsranta, vilket alltsa leder till att det blir mycket dyrare an om
man gatt till vaga pa ett annat sétt. Kringgaende av skatt ar alltsa inte nagot att fo-
redra.(Rehn 2008 5.58-60)

Varre an kringgaende av skatt ar skattebedrageri, vilket enligt Finska Lagen &r ett
brott. Ifall man medvetet ger fel uppgifter at eller hemlighaller relevanta uppgifter
for skatteverket, med avsikten att undvika eller minska pa skattebetalningen, gor
man sig skyldig till skattebedrageri. Enligt strafflagen kan man till féljd av skatte-
bedrageri bli domd till antingen bater eller hogst tva ars fangelse. Att ge felaktiga
uppgifter om till exempel egendomen man ska Overlata at skatteverket ar darfor
absolut inte nagot att foredra heller. (Rehn 2008 s. 58-60)
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Nyckeln ar att hitta den gyllene medelvagen, och det ar da vi kommer in pa skat-
teplanering. Skatteplanering ar lagligt och innebér att man med hjalp av 6ppna,

lagliga atgarder planerar skattebetalning sa, att den bli sa liten som majligt.

Foljaktligen kan det konstateras, att man inte pa ett lagligt satt kan undvika betal-
ning av gavoskatt, daremot kan man gora skattebetalningen férmanligare genom

att skatteplanera.
5.2 Skatteplanering

Ett satt ar att dela upp egendomen som ges bland olika gavogivare. Lat oss till ex-
empel tanka oss att A vill ge en summa pengar at sitt barn C. Pa denna summa blir
dock gavoskatten ratt sa hog, och A funderar da pa hur han kan minska pa denna
skatt sa att overlatelsen skulle bli formanligare. A har en maka, som under aren
aven samlat en hel del egendom pa sig. Makarna kan da komma Gverens om att
dela 50/50 pa summan de vill ge at C. Till féljd av en planering som denna har vi
nu i stallet for en gavogivare — tva gavogivare. Detta innebér att gavoskatten blir
betydligt lagre. Vidare kan man minska pa gavoskatten genom att ha flera motta-
gare till den egendom man planerat att dverlata. Barnet C, som foraldrarna tankt
overlata egendomen at, kanske tycker, att dennes barn hade behov till en del av
pengarna. D& kan A och B ge en del av summan de tankt 6verlata at C och en del
at barnbarnet. Till foljd av detta minskas skatten ytterligare.(Rehn 2008 s. 64-67)

Ett annat satt, pa vilket man kan undvika att betala gavoskatt, & genom att dra
nytta av faktumet, att man skattefritt far Gverlata sadan egendom, som &r menat
for ndgon annans utbildning. Exempel pa utgifter som kan forekomma i samband
med utbildning &r boendekostnader om studieplatsen ar pa en annan ort, studie-
material osv. Det man bor beakta &r att gavogivaren i detta fall maste betala utgif-
ten direkt till det Gronmarkta andamalet, t.ex. hyresvarden av bostaden som ligger
pa annan ort. Gavogivaren kan inte dverfora pengarna forst pa den studerandes
konto dven om den studerande sen skulle betala hyran. Betalningen maste ske di-
rekt, utan nagon mellanhand. (Rehn 2008 s.77-78)
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Detta r ett alternativ, som &r bra att ta i beaktande. Ofta &r det under studietiden
man dr som mest i behov av ekonomisk hjalp av till exempel foraldrarna och da ar
det till stor nytta att vara medveten om detta undantag, som gor gavooverlatelsen
skattefri.

Forutom dessa sétt finns det aven forsakringar man kan ta for fa ge en gava for
upp till 8500€ skattefritt. Dessa forsdkringar kallas for sparlivsforsakringar. (Rehn
2008, 5.48)

Sparlivsforsakringarna fungerar sa, att man gor ett formanstagarforordnande dar
man bestdmmer att nagon annan an forsakringstagaren sjalv far ersattningen ur
forsakringen. Vid uttagning av forsakringsersattning far man da skattefritt pa tre
ar ta ut upp till 8500€, istillet for 3999€. Man bor dock notera att &ven om man
inte behover betala gavoskatt bor man betala skatt pa avkastningen (rantan) av
forsakringen. Avkastningen raknas ndmligen som kapitalinkomst, vilket har skilda
skatteregler. Aven om detta later som ett ratt sa bra alternativ bor man dock ta i
beaktande att forsakringarna ofta innefattar relativt hdga administrationskostna-

der. (www.vero.fi)

Nar man kombinerar sparlivsforsakringarna med att dessutom dela upp gavorna
och med att ha flera olika férmanstagare till férsékringen har man mojligheten att
ge skattefria gavor till en relativt stor summa. Det betyder att om person A tecknar
tva sparlivsforsakringar at sina barnbarn B och C. Erséttningarna for forsakringar-
na ges at B och C med tre ars mellanrum, forst efter tre ar, sen efter sex ar och
slutligen efter nio ar. Med hjalp av detta har A da lyckats ge gavor at sina barn-
barn for en summa pd sammanlagt 8500%6 dvs. 51000€. Det man bor ta 1 beak-
tande ar dock de dyra administrationskostnader som uppkommer i samband med
att inneha en sparlivsforsakring, dock ar dessa kostnader ofta lagre an vad ga-

voskatten vid ett motsvarande belopp vore. (Rehn 2008 s. 80-81)

Det finns dven ett annat satt pa vilket man kan planera gavobeskattningen till en

viss del. Vid givandet av en gdva kan parterna komma Gverens om att, &ven om
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agandet av egendomen dverfors till gavotagaren har anda gavogivaren besittnings-
ratt over egendomen. Detta innebér att gavogivaren fortfarande ansvarar for kost-
naderna for egendomen (t.ex. fastighetsskatt) samt far till godo avkastningen av
egendomen (t.ex. hyresinkomster). Gavotagaren kan inte utan besittningsratt hel-
ler salja egendomen fritt. P4 grund av att gavotagarens anvandning av egendomen
begréansas sa har pass mycket, gor skatteverket avdrag pa betalningen av gavoskat-
ten. Avdragets storlek ska motsvara besittningsréttens vérde, vilket skatteverket
réknar med hjélp av att ta i beaktande egendomens gangse vérde samt egendo-
mens avkastnings storlek. (skatteférvaltningen 2015)

Man kan ndr som helst avséga besittningsréatten, men nar man gor det blir man
skyldig att betala gavoskatt. Skatteverket kollar upp vilket varde man raknat at
besittningsratten pa den tiden och pa den summan hamnar gavotagaren att betala
skatt. (skatteforvaltningen 2015)

For att svanga pa det hela lite, kan man ju aven gora sa, att man bara ger besitt-
ningsratten av till exempel en fastighet at nagon, givande av besittningsratt raknas
inte som gava, vilket betyder att man inte behdver betala nagon gavoskatt. Detta
betyder ju dock att personen inte far aganderéatten av fastigheten

Det finns alltsa en hel del lagliga sétt pa vilka man har mojlighet att paverka ga-
voskatten pa. Det lonar sig alltsa alltid att fundera 6ver dessa alternativ innan man

ska Overlata en gava.
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6 RATTSFALL

| detta kapitel sammanfattas tva beslut fran Hogsta Domstolen, vilka behandlar

tvister i samband med forskottsarv.
6.1 HD 2010:27

Detta rattsfall handlar om person B:s krav pa att forskottsarvet i form av en fastig-
het, som hans far gett at B:s bror A ar 1985, skulle varderas enligt det varde, som
det hade vid tidpunkten for arvsfordelningen, som skedde ar 2005, istéllet for det
varde som den hade vid overlatelsetillfallet. Arendet har behandlats i Helsingfors

tingsratt, Helsingfors hovratt samt i Hoégsta Domstolen.

A:s och B:s far, till yrket jurist, dog ar 1994. Den slutliga arvsfordelningen skulle
dock ske forst efter hans makas, brodernas mors, dod. Hon dog ar 2002. Hon hade
ar 1997 undertecknat ett dokument, som B skapat, dar hon bevittande att makar-
nas gemensamma vilja var att gavan skulle varderas enligt fordelningstidpunkten i

den slutliga arvsfordelningen.

Vid arvsfordelningen ansag boupptecknaren att fastighetens totala varde var, i en-

lighet med dverlatelsetidpunktens varde, 63 938,34 euro.

| gavobrevet, som gjorts vid dverlatelsetidpunkten, fanns som bilaga ett dokument
om att vardet av fastigheten vid arvsférdelningen skulle beaktas i enlighet med det
varde den hade vid fordelningstidpunkten. Dock saknade dokumentet arvlatarens

underskrift.

B:s krav i Helsingfors tingsratt var att vardet pa forskottsarvet skulle bestammas i
enlighet med det véarde den hade vid arvsfordelningstillfallet istallet for Gverlatel-
setillfallet. Han ville da att fastighetens totala varde skulle faststallas till 168 400
euro istéllet for 63 938,34 euro. A krévde att detta skulle forkastas.



30

| Tingsratten kom man fram till att nar sdnernas mor undertecknat dokumentet om
att fastigheten, som A fatt i forskottsarv, skulle vérderas till dess fulla gangse
varde, hade hennes halsotillstand varit sa pass daligt, att dokumentet inte kunde
ses giltigt. Forutom detta konstaterade dven tingsratten, att eftersom arvlataren
sjalv var jurist, skulle han ha undertecknat dokumentet, som var bilagt till gavo-
brevet om det hade varit hans 6nskan. Nar han pa sa lang tid inte undertecknat det
eller pa nagot annat satt uttryckt sin vilja om att vérdet pa forskottsarvet skulle
varderas pa nagot annat sétt an pa basis av dverlatelsetidpunkten, tyckte tingsrat-
ten att det inte fanns nagot bevis pa att arvlatarens vilja hade varit att vardera for-
skottsarvet enligt tidpunkten for arvsfordelningen. Till féljd av allt detta forkas-

tade tingsratten B:s krav.

B klagade till hovratten, men hovratten ansag, precis som tingsratten, att det inte
fanns tillrackliga bevis pa att arvlatarens énskan skulle ha varit nagon annan an att
vardet pa forskottsarvet skulle bestammas normalt, d.v.s. pd basen av det vardet
egendomen hade pa Gverlatelsetidpunkten. B dverklagade hovrattens dom annu

till Hogsta Domstolen, som inte heller &ndrade pa hovrattens beslut.
6.2 HD:2011:105

Det hér rattsfallet handlar om en &nka, Helena K, som efter makens ddd ger en
gava at deras gemensamma son, Matti K. Helena K och maken, Vaino K, har gif-
toratt i varandras egendom. Gavan var ett kop av gavonatur, dar forséljningspriset
inte motsvarat fastighetens verkliga varde. Helena K meddelade att den del av ko-

pet, som klassificerades som gava, skulle ses som forskott pa arv.

Viind K dog ar 1982 och kopet av gavonatur skedde ar 1988. Boupptecknaren
ansag, att forskottsarvet, som Helena K gett skulle dras av redan i arvsfordelning-
en, som skedde efter Vaind K:s dod. Matti K haller inte med eftersom att for-

skottsarvet getts forst efter Vain6 K:s dod.

Fragan i domstolen var om man borde dra av forskottsarvet, som Matti K fatt, re-

dan i arvsfordelningen som skedde efter Vaing K:s dod samt om forskottsarvet



31

skall tas i beaktande i avvittringen mellan dodsboet och Helena K samt i arvsfor-

delningen efter det. Arendet har behandlats i Hogsta Domstolen.

| lagen bestams det att forskottsarv, som getts av sadan egendom, som &r under

giftoréatt, ska dras av i arvsfordelningen som sker efter forsta partens dod.

Hogsta domstolen konstaterar att det i lagen inte finns sérskilda bestammelser an-
gdende om man kan dra av vardet pa forskottsarvet endast da overlatandet av
egendomen skett fore arvlatarens dod. Hogsta domstolen anser dock att lagen ska
tolkas pa det séttet, att man i lagen endast syftar pa sadan 6verlatelse av egendom,
som sker innan den forsta parten i aktenskapet dér. Pa basen av denna tolkning
kommer domstolen fram till att forskottsarvet, som Matti K fatt, inte kan dras av i

den arvsfordelning som skett efter Vainod K:s dod.

Denna tolkning far stod &ven fran aktenskapslagen, dar det bland annat bestams
att sadan egendom, som den efterlevande maken far efter avvittringen, inte langre

réknas som giftorattsegendom.

Hogsta domstolen ger slutligen ett beslut om att det forskottsarv som Matti K fatt
efter Vain0 Ks dod av Helena K, inte skulle dras av arvsfordelningen som skedde
efter Vaino K:s dod. Hogsta domstolen besluter darmed att den del som dragits av

Matti K:s arv i Vaind K:s arvsfordelning, ska betalas tillbaka till honom.
6.3 HFD 2014:135 (férhandsbesked)

Det har fallet handlar om parterna A och B, som vid deras skilsméssa funderade
Over jamkningen av avvittringen. Parterna hade gjort en avvittringskalkyl enligt
vilken A skulle fa jamkning av B. Pa grund av att parterna ville att B:s jordbruks-
verksamhet skulle kunna fortséatta kom de Gverens om att ingen jamkning behovde
betalas. De skickade foljaktligen en forfragan pa ett forhandsbesked till skattever-
ket, for att fa avgorande pa om avstaende av rattigheten till jamkningsinkomst
skulle komma att ses som en gava av A till B. Enligt skatteverket uppfattades inte

avstaendet av ratten till jamkning som en beskattningsbar gava till B.
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Enheten for bevakning av skatteforvaltarna Overklagade skatteverkets beslut till
Uleaborgs forvaltningsdomstol. De havdade bland annat att man gallande beskatt-
ningen endast kan undga fran den kalkylerade jamkningen i en avvittring om man
pa basen av medlingsprinciperna objektivt kan tolka att det ar beréttigat. Enligt
enheten for bevakning av skatteforvaltarna uppfylldes inte forutsattningarna for
medlingen av avvittringen i detta fall och B skulle darfor vara skyldig att betala
jamkning at A. Foljaktligen pastod bevakningsenheten att det uppstatt en penning-

fordran at A av B och avstaende av en sadan fordran uppfyller en gavas kriterier.

Uledborgs forvaltningsdomstol tyckte inte att skatteverkets férhandsbeslut skulle
andras delvis pa basen av aktenskapslagen och delvis pa basen av A:s syfte. | &kt-
enskapslagen har det inte faststallts hinder for avstdende av jamkning. Parterna
har réatten att dela upp egendomen dven pa annat sétt an enligt halveringsprinci-
pen. Det sdgs dven i aktenskapslagen att all egendom som fas via avvittringen ar
befriat fran gavoskatt. Pa basen av detta kunde man enligt forvaltningsdomstolen
aven dra slutsatsen att gavoskatteskyldighet inte heller uppstatt genom att halla
situationen som den varit (dvs. att i detta fall avstd fran jamkningsratten). Aven
A:s syfte spelade en roll i forvaltningsdomstolens beslut. De ansag inte att A:s up-

penbarliga syfte varit att ge B egendom som gava.

Pa basen av alla dessa omstandigheter andrade forvaltningsdomstolen alltsa inte
skatteverkets forhandsbeslut. Arendet behandlades dven av hdgsta forvaltnings-
domstolen men de andrade heller inte beslutet pa basen av samma motiveringar

som Uledborgs forvaltningsdomstol hade.
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7 SLUTSATSER

Syftet med lardomsprovet var att gora en enkel guide for privatpersoner som fun-
derar pa att ge en gava som forskottsarv. Forskningsdelens syfte var att ta fram
vanliga problem géllande gavor och forskottsarv samt att ta fram fragor man kan
tanka sig att manga funderar 6ver. Forskningen gjordes med hjalp av tva inter-
vjuer, en med magistraten i véstra Finland och en med skatteforvaltningen. Det

fanns vissa slutsatser som kunde dras av intervjuerna.

De personer som deltog i intervjuerna i forskningen svarade pa sa gott som alla
fragor, det var bara en fraga i intervjun med skatteférvaltningen som forblev obe-
svarad. Svaren varierade lite, vissa svar var langre och mera ingaende medan
andra kunde vara valdigt korta och konsista. Man kunde dra slutsatsen av, att de
korta svaren antingen gallde saker som de intervjuade inte ville prata om sa myck-
et eller att de helt enkelt inte hade resurser (tid, informationskallor) att fa fram
langre och mera djupgaende svar.

Det fanns knappt nagon information alls i litteraturvag pa registrering av gavor.
Nar jag da via min praktikperiod pa magistraten i Vastra Finland kom i kontakt
med det valde jag att utféra en intervju om det med sakkunniga for att fa en mer
tackande bild av detta till arbetet. En del av frdgorna gallande registrering av ga-
vor besvarades mycket kortfattat. Darfor var det inte mojligt att behandla materi-
alet som t.ex. att géra upp tidstrender dver mangden av registrerade gavor under
en langre tidsperiod samt statistik éver hurudana manniskor det i allménhet ar som
registrerar gavor (vilken alder, gavo- tagare/gavogivare, finsk/svensksprakiga)
som var en malsattning med intervjun. Svaren gav dock en bra allmanbild av hur
vanliga registreringarna ar. Det att magistraten endast far ett fatal registreringar
per ar ar troligen en indikation pa mitt antagande om att manniskor inte kanner till
mojligheten att registrera gavor. En annan orsak ar kanske att hela processen runt

forskottsarv ar ganska okand och kanske upplevs som lite svar. Problemen som
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forekommer i samband med registrering kom bra fram liksom en del rad som kan
vara till nytta om man anvander arbetet som en guide. Ett tydligt rad var att I6nar
sig att vanda sig till juridisk hjalp om man ar oséker pa om en gava borde registre-
ras. En orsak till att resultatet fran intervjun blev magert var ocksa att de intervju-
ade ville svara pa fragorna via mail. Detta ledde till att jag inte kunde forsoka ut-
veckla svaren pa samma satt som man kunde ha gjort om intervjun skett personli-
gen. | efterhand kom jag aven pa att fragorna kunde ha formulerats pa ett béttre

satt for att undvika sa korta svar som det blev pa en del av fragorna.

Syftet med den andra intervjun, som gjordes med skatteforvaltningen, var att fa
fram information om gavobeskattning ur en mer praktisk synvinkel. Intervjun var
valdigt snabb eftersom att man hade s& brattom dar. Darfor var det en utmaning att
sammanstalla svaren den intervjuade gav. Sammanstéllningen av vilka typer av
gavor och den procentuella indelningen av dem var nyttiga for att fa en tydligare
inblick i det. Aven svaret pa fragan som behandlade forhandsbesked pé gavoskat-
tebeslut var bra, den inneholl ett konkret tips pa att det oftast inte 16ns for vanliga
gavor, utan att denna tjanst mera ar till for generationsvaxlingar. Detta gar delvis
ihop med teorin om detta, dar det ndmndes att det I6nar sig att be om forhandsbe-
sked pa oklara fall, dvs. dar rekommenderas det inte heller att man per automatik
ska gora det i alla gavooverlatelser. Det framkom ocksa tydligt att det inte finns
stora mojligheter att paverka gavoskatten genom skatteplanering i forhallandevis
sett ”sma givor”, t.ex. fastigheter (sma i jamforelse med t.ex. generationsvaxling-
ar). | de anvanda kallorna (Rehn 2008) kring detta far man dock en bild av att
man kan spara en hel del med hjalp av skatteplanering. Det &r forstds svart for en
skatteforvaltare att uppmuntra till skatteplanering i och med att de (staten) gar
miste om inkomster. | fragan om kringgaende av skatteplanering fick jag inget
svar, vilket var lite synd, men dven forstaeligt att man inte kan utge sadan inform-
ation. Svaren pa fragorna gav anda en bild pa hur man inom skatteforvaltningen
forhaller sig till fragor runt forskottsarv. De &r ocksa viktiga synpunkter i ett ar-
bete som detta vars syfte ar att kunna fungera som en introduktion och handbok

for dem som funderar pa att ge forskottsarv.
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8 REFLEKTIONER

Att ge gavor som senare kommer att betraktas som forskott pa arv ar nagot som ar
ganska vanligt men anda valdigt oklart for manga. Manniskor vill veta hurudana
skattepafoljder och andra paféljder det blir samt vad allt som bor tas i beaktande
nar man funderar pa att ge egendom at till exempel sitt barn. Darfor tycker jag att
en handbok som dr avsedd for just “vanliga”, inte sa insatta manniskor var bra att

gora. Jag vill har i arbetets slut annu reflektera lite Gver arbetsprocessen.

Teoridelen tyckte jag att gick bra att skriva, det var relativt latt att hitta litteratur
och det var intressant att lasa om &mnet. Jag har lart mig mycket nytt om forskott-
sarv, gavor och gavobeskattningen via materialet jag anvant mig av. Forsknings-
delen daremot var aningen svarare. Jag hade onskat mig att fa utfora intervjuerna
personligen, men detta fick jag tyvarr inte att passa med de intervjuade. Sa har i
efterhand onskar jag ocksa att jag formulerat vissa fragor lite annorlunda, sarskilt i
intervjun med magistraten, sa att jag hade fatt lite mera djupgaende svar pa vissa
fragor. Ett annat problem jag stétte pa i forskningsdelen var svarigheten att fa
skatteforvaltningen med pa en intervju, det tog ganska lange innan jag fick stalla
mina fragor av en sakkunnig inom omradet. | sin helhet ar jag dnda ndjd med
materialet jag fick samlat via intervjuerna och enligt mig bidrog de véldigt mycket
till arbetets syfte att fungera som en handbok i och med att de gav praktiska svar

pa sadana fragor manga kan undra over.

Den kvalitativa forskningsmetoden kénde jag att var ganska kréavande, sarskilt re-
agerade jag pa det i telefonintervjun. Jag fick sitta och anteckna samtidigt som den
intervjuade pratade och det kdndes da som att jag inte kunde koncentrera mig pa
att vara sa narvarande i samtalet utan fick anvéanda allt tankande till att kort och
forstaeligt fa antecknat svaren. Det hade varit lattare personligen nar man skulle
ha fatt banda in svaren och bara koncentrera sig pa att diskutera kring intervjufra-
gorna, med hjalp av det tror jag aven att jag hade fatt ut &nnu mera information. E-
mail intervjun med magistraten var pa det sattet latt att man hade alla svar fardigt

nerskrivna, men daremot blev problemet dar att man inte alls kunde utveckla sva-
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ren genom att fora en dialog om det. Trots att den kvalitativa forskningsmetoden
som sagt var kravande tycker jag anda att jag med hjélp av den fick bra informat-
ion och denna metod kéande jag nog att passade bast in pa det syfte jag hade for

arbetet.

Detta var de reflektioner jag har 6ver mitt lardomsprov. Jag hoppas att manniskor
som funderar kring gavor, forskottsarv och beskattning har nytta av mitt arbete

och att jag lyckats fa med det vasentliga kring &mnet.
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BILAGA 1, Intervjufragor till skatteférvaltningen 1(2)

1. Hur skall man ta kontakt med skatteverket om man vill ge ett for-
skottsarv? Hur bor man gora om man inte har tillgang/eller anvander
internet?

2. Ardet nigon pé skatteverket som specialiserat sig pa att ge rdd om
forskottsarv?

3. Hurudana gavor ar det oftast som ges?

4. Ar det vanligt att man begér féorhandsbesked pa gavoskattebeslut. Ar
detta ndgot ni rekommenderar?

5. Hur gar ni till vdga om ni marker att ndgon forsokt kringgd gavobe-
skattning?

6. Vilka problem kan forekomma (vilka problem ar vanliga) vid beskatt-
ningen av forskottsarv?

7. Hur boér man ga tillviga om egendomen man vill ge som forskottsarv
finns utomlands?

8. Vad skall man tanka pa om funderar pa att ge ett férskottsarv?

9. Vad rekommenderar ni om man vill ge en storre gava (t.ex. fastighet)
som forskottsarv at sin brostarvinge for att fa planerat skatten sa for-
manligt som mojligt?

10. Som foljande kommer jag att presentera ett fiktivt fall med nagra pro-
blem, som jag dnskar att Ni kan hjalpa med:

Jag vill ge en fastighet som jag dger at mitt barn Lisa. Fastigheten ar
avsedd som forskott pa arv. Fastigheten ar varderad till 130 000 € och
behodver en renovering. Jag vill ge fastigheten i all sin helhet inklusive
besittningsratt at Lisa. Fastighetsbeteckningen ar 123-456-7891-
0112. Jag kom da att tinka pa nagra problem.

For det forsta har jag fortfarande 1an kvar pa fastigheten och fastig-
heten star som sakerhet for 1anet. Jag skulle vilja fortsatta att ha skul-
den och betala bort av den dven efter gavooverlatelsen sa Lisa far ta
ett eget 1an till renovering av fastigheten. Ar detta mojligt?

For det andra funderar jag 6ver gavobeskattningen. Hur skall vi fa
planerat skattebetalning pa ett lagligt satt pa formanligaste mojliga
satt?



BILAGA 1, Intervjufragor till skatteférvaltningen 2(2)

Vidare funderar jag 6ver tidigare gavor jag gett at Lisa under de tre
senaste dren. Jag har 6verfort pengar pa hennes bankkonto nu som da
samt kopt fodelsedagspresenter och julklappar. Hur noggrant behdver
jag i gdvoskattedeklarationen ndmna de gavor jag gett at henne under
de senare tre dren? Ar det allvarligt om man glommer att nimna n&-
got?



BILAGA 2, Intervjufragor till magistraten i Vastra Finland

A

No ok~

8.

9.

Kuinka usein lahjoja keskimaarin rekisterdidaan?

Vaihtelevatko lahjojen rekisterdimisten maarat suuresti vuosittain?

Onko olemassa tilastotietoa rekisterdintien maarasta vuosilta 1990-2014?
Millaisia lahjoja yleisesti rekisterdidaan

Millaisia ongelmia lahjan rekisterdimisessa voi tulla?

Kuka osapuolista (lahjanantaja vai lahjansaaja) useimmiten rekisterdi lahjan?
Onko enemman suomen —vai ruotsinkielisia lahjan rekisteréimisia?
Hakevatko yleensd “’tavalliset ihmiset” yksinddn lahjan rekisterdimisté vai
kaytetdanko usein juridista apua?

Minka ikaiset ihmiset yleensa rekisteroivat lahjoja

Onko lahjojen rekisterdimisten ma&rassa suuria eroja eri maistraattien kesken?

10. Millaisissa tilanteissa suosittelisitte lahjan rekisterdimista?

1(1)



BILAGA 3, Gavodeklaration (skatteférvaltningen 2015)

1(2)

GAVODEKLARATION
Deklarationen ska ldmnas till shatte- Datum
myndigheten senast den 2 maj.
Gavotagaren
HNamn och postadress Personnummer
Tebeton dagtid (&ven rknummer)
FOIDORIBNNGS0rt 08 Shallskylaigheten mia00e Meaborgarshap 04 skallsRyiigheten imisade
Givaren
Mamn och postadress Personnummer
Tedeton dagtid (&ven rknummer)
Medborgarakag da skafiskyldigheten intrédde
Slaktskap (gava till sambo jamstalls med gava till make/maka)
Siakiskap mellan givaren och gevolagaren (eller mellan Gvaren ool gavolagarens makeimaralsamba)
Gavan/Gavorna
Tidpunkt da Den dverlatna egendomens “ardet efier eventuellt avdrag fir
shattskyldig- Gavan avser (Lex. fastighetens beteckning, wvirde (bruttovirde) da skatt- vederlag e.d. (netiovirde) da skati-
heten infrddde | antalet akfier och bolagets namn, kontantbelopp) skyldigheten infrddde skyldigheten intridde
g
s
s
£ Ombud/Kontaktperson
§'- Namn och postadress Tedelon daglid (&ven rknummer)
% §
&R
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Tidigare gavor fran samma givare

Tidpunkt da
skattskyldig- Gavans virde da Skattemyndighet/Lansstyralse
heten intridde | skaliskyldigheten intradde som fattat beslut om gawoskatten Gavoskattens storlek

Om givaren har avlidit

Tidpunkt da
skattskyldig- Arve- eller testamentslottens virde | Tingsratt som registrerat bouppteckningen
heten intridde | da skatiskyldighaten intradde samt bouppteckningens registreringsnummer Arvsskattens storek
Bilagor
Bilagor som i Torekommande 12l ska l8mnas in Blaammans med deklarationen
:l Bestyrkt kopia av gavobrev I:lvardeimyg vid gava av t.ex. andel | bostadsratteforening
:l Bestyrkt kopia av revers l:lﬁevis om farordnande av god man
:I Bevis att dverformyndaren lamnat samtycke till |:|Bevis att dverfarmyndaren godkant omyndigs skuld-
gavan (vid gava awv fastighet, tomtratt eller bostads- Atagande
ratt till omyndig som skett efter den 30 juni 1985) DBe@tylkl kopia av annat avtal, t.ex. nyttjanderattsavtal
som tréffats angaende gavoegendomen
Owriga bilagor

Upplysningar och sérskilda yrkanden

Gavotagarens underskrift
Jaglvi ioredkrar pa heder och samvele all ghvodekiarationen &r niklig och Sanningsenlig

Vid gava till omyndigt bam méaste
dekiarationen undertecknas av
bada firdldrarna (fdrmyndarna)




BILAGA 4, Modell pa gavobrev (lakiopas 2015)
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LAHJAKIRJA
LAHJOITTAJA Waind Wilho Hakala (000000-0000), Tampere
LAHJANSAALA Jussi Pertti Hakala (000000-0000), Tampere
Merkitdan, eftd lahjansaaja on lahjoitiajan poika.
LAHJA Rahaa 20 000,00 euroa.
LAHJOITUS Annan lahjansaajalle yild mainitun lahjan.

OMISTUS- JA HALLINTAOQIKEUS
Omistus- ja hallintacikeus lahjan kohiszeseen siityy saajallesn
lahjakirjan allekirjoituksin. Lahjoitetut varat luovutetaan saajalleen
tézsa tilaisuudessa.

LAHJAVERO Lahjansaaja vastaa lahjaveron maksamisesta. Lahjansaajan tulee
tehda lahjaveroilmoitus lahjoituksen johdosta kolmen kuukauden
kuluessa tasta paivasta lukien.

AVIO-0IKEUS Lahjansaajan aviopuolisolla ei ole avio-cikeutta nyt lahjoitettuun
omaisuuteen eika sen sijaan tulevaan omaisuuteen eikd mainitun
omaisuuden tuottoon.

ENMAKKOPERINTO  Tamd lahja ei ole saajalleen ennakkoperintda.

Tama lahjakirja on laadittu kahtena samasanaisena kappalesna,
vksi lahjoittajalle ja yksi lahjan saajalle.

PAIVAYS JA ALLEKIRJOITUKSET

Tampereella 29.3.2004

Waind Hakala
lahjoittaja

Taman lahjan otan kKiitolisuudella vastaan. Aika ja paikka kuten
edelld.

Jussi Hakala
lahjansaaja

TODISTAJAT

Erkki Esimerkki Meiti Mapsa
Tampere Tampere



