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Opinnaytetydn tarkoituksena on selvittaa Seingjoen seudun elinkeinokeskukselle 2010 alueelle muut-
taneiden kokemuksia alueesta. Tarkastelun kohteena ovat ennakkokasityksen ennen muuttoa, motiivit
muuton toteuttamiselle sek& muuton vaikutukset kahden vuoden asumisen jalkeen. Tutkimus toteutet-
tiin yhteisoéllisyyden ndkodkulmasta. Minkélaisten asioiden vastaajat kokivat tukevan kiinnittymista alu-
eelle, miten muutto vaikutti vastaajien hyvinvoinnin eri osa-alueisiin.

Opinnaytetyo toteutettiin kvantitatiivista tutkimusmenetelmaa kayttaen. Aineisto kerattiin kyselyna syk-
sylla 2012. Kysely lahetettiin 500 alueelle muuttaneelle satunnaisotannalla. Kyselyyn vastasi 76 henki-
164. Kysely toteutettiin ja analysoitiin Webropolia apuna kayttaen.

Kyselysta saatujen tulosten perusteella alueelle muuttaneista 71% oli tyytyvaisia valintaansa. Asuin-
ymparisto koettiin miellyttavana, palvelujen saanti ja laatu vastasi hyvin odotuksia. Alue koettiin virkea-
na ja elinvoimaisena maaseutukeskuksena, jossa on hyva asua ja elaa. Lahiverkostojen toimivuus ja
merkitys korostuivat ja niista koettiin saavan tukea ja turvaa, jotka lisdavat hyvinvointia. Merkittavaa
tuloksissa oli vapaa-ajan laatuun ja maaraan liittyvat asiat. Niille oli asetettu odotuksia ja ne olivat to-
teutuneet hyvin. Tyohon ja uraan liittyvien asioiden merkitys jai hyvin vahaiseksi muuttopaatdksessa ja
alueella viihtymisessa.

Opinnaytetydsta saatuja tuloksia voidaan hyodyntaa tulevan alueellisen toiminnan suunnittelussa. Yh-
teistllisyyden ja lahiverkostojen tukeminen on yhteisépedagogiikan ydinaluetta. Tulosten avulla Komia-
markkinointi voi hyodyntaa tulevaisuudessa kohdentaessaan toimintaansa alueella jo oleville, mutta
myos alueelle muuttaville.
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The purpose of the thesis is to clarify the experiences of the ones which had moved to the Seingjoki
area in a year 2010. The subscriber of this thesis was Seindjoki Region Business Service Center The
subject of the examination is the preconceptions before the migration, the motives for the carrying out
of the migration and the effects of the migration after the two-year living. The study was carried out
from the point of view of the communality. The interviewees were asked about the matters they expe-
rienced supporting the fastening to the area and how the migration affected different sectors of the
interviewees' welfare.

The thesis was carried out using a quantitative research method. The material was collected as an
inquiry with the fall of 2012. The inquiry was sent to 500 randomly chosen people who have moved to
the area in year 2010. 76 people answered an inquiry. The inquiry was carried out and was analyzed
with the help of Webropol.

On the basis of the results that were obtained from the inquiry 71% of the ones who had moved to the
area was satisfied with their choice. The residential environment was experienced as pleasant, the
supply and quality of services corresponded to the expectations well. The area was experienced as
the lively and vital countryside center where it is good to live. The functionality and significance of the
local community networks were emphasized. The results matters which are related to the quality and
number of the leisure time came out in significant role . Expectations had been set on them and they
had come true well. The significance of the matters which are related to work and the groove re-
mained very minor in the migration decision.

The results that have been obtained from the thesis can be utilized in the planning of the future re-
gional operations. The communality and the supporting of local community networks are the core are-
as of the community pedagogics. The Komia-marketing can utilize the results of this study in the future
when focusing on its operation to the ones already live in the area and also to the ones to move here.
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1. JOHDANTO

“Yhteiskunta ja yhteisé on tietd néyttédvé valo, jonka hohteeseen ihmiset kerdéntyvét
saavuttaakseen erityisen tavoitteensa, auttaakseen toisiaan saavuttamaan omat ta-
voitteensa ja pitddkseen huolta toisistaan. Yhteiskunnan ja yhteison tehtavéa on pitaa
huolta siitd, ettd jokainen jasen tulee kuulluksi ja ettd he oikealla tavalla antavat
eteenpain tdhdn maailmaan mukanaan tuomansa lahjat. llman antamista yhteiskunta
ja yhteisot kuolevat. Ja ilman yhteiskuntaa ja yhteista jaa ihminen ilman paikkaa,
jossa hén voi olla jotakin. Yhteiskunta ja yhteisot ovat perustavaa laatua oleva paik-

ka, jossa ihmiset, kokoontuvat, jakavat ja ottavat vastaan lahjoja.

Jos sinulla ei ole yhteis64, ei sinulla ole ketddn joka kuuntelisi sinua, eika paikkaa
minne menna tunteaksesi itsesi tervetulleeksi. Sinulla ei ole ihmisia, jotka voivat vaa-
lia sitd mita olet ja tukea sinua antamisessasi. Siksi monet ihmiset, joilla on upeita
lahjoja, pidattaytyvat antamasta niitd, koska eivét tieda minne ne laittaisivat. Jollem-
me voi antaa lahjojamme, menemme sisaisesti lukkoon, lukkiintuminen vaikuttaa
meihin henkisesti ja ruumiillisesti, se vie voimat. Jddmme ilman kotia, paikkaa minne
voimme menna, kun haluamme tulla nahdyksi. E.Some — Laheisyyden henki "(Lah-
teenoksa 2008. 7-8.)

Kyseinen suomennos on Meri Lahteenoksan (2008) teoksessa Viisas arki. Teos kéa-
sittelee puutalokortteli Annikin vaiheita ja antaa ohjeita yhteiséllisyyden vahvistami-
seen omassa Yhteisgssa. Han oli kokenut suurta hAmmennysta lukiessaan tdman
Burkinofasolaisen dagara-heimon maaritelmat yhteiskunnasta ja yhteisollisyydesta.
Minulle herési samanlaisia tuntemuksia lukiessani kyseistd suomennosta. Mita on
yhteisollisyys ja mik& on yhteiskunnan ja yksilon merkitys sen rakentumisessa. Miten

yhteisdllisyys rakentuu silloin kun ihminen muuttaa uudelle paikkakunnalle.

Opinnaytetyoni kasittelee vuonna 2010 Seindjoen seudulle muuttaneiden henkildiden
ja perheiden kokemuksia. Tyossa kartoitetaan muuttajien ennakko-odotuksia, motii-
veja ja niiden toteutumista. Tarkastelun kohteena ovat muuton vaikutukset henkilon

ja hanen perheensa kokemaan hyvinvointiin. Ennakko-odotuksia selvitettiin teemaoit-



tain ja lisdksi avoimissa vastauksissa muuttajat saivat kertoa omin sanoin ennakko-
odotuksiaan. Muuton motiiveja selvitettiin niin tyburaan, perheeseen kuin asumiseen

liittyen.

Ennakko-odotuksien ja motiivien lisaksi selvitettin muuton vaikutuksia henkildiden
hyvinvointiin, perheeseen, talouteen, tyohon ja asumiseen. Yhteisollisestd nakokul-
masta selvitettiin miten sosiaaliset verkostot olivat rakentuneet ja minkélaisia tukiver-
kostoja vastaajat kayttivat. Tietoa kerattiin myos siité aikovatko vastaajat jaada pysy-

vasti alueelle ja mitka tekijat tukevat mahdollista jaamista.

2. LAKEUDEN KUTSUN KUULLEET

Etela-Pohjanmaan véakiluku vuoden 2011 lopulla oli 193 735 henked, jossa vahen-
nystd vuodesta 2000 on 1885 henke&d. Maassamuutto koko Etela-Pohjanmaan alu-
eella on ollut tappiollista koko 2000-luvun ajan. Tappiollista muuttoliike on ollut 1&hin-
na alle 29-vuotiaiden ikdryhméassa, mita selittanee opiskelemaan siirtyminen, silla
padaosa muutosta on suuntautunut seutukuntiin, joissa on suuria oppilaitoksia. Yli 30-
vuotiaiden ikaryhmassa maassamuutto on ollut voitollista vuodesta 2002 |&htien. Va-
estomaaran muutoksen trendin voi kokonaisuudessaankin katsoa muuttuneen kas-
vavaksi vuodesta 2008 lahtien. Vakiluvun kasvu nayttda keskittyneen Seindjoelle ja
lahialueille. (Tilastokeskuksen tietokanta 20.10.2012).

Valtiotieteen professori Timo Aro on tutkinut muuttoliikkeitd Suomessa. Han on tutki-
nut myos Seindjoen alueen tilannetta. Aron mukaan vetovoimaisin seutu talla hetkel-
|& on juuri Seinajoki. Muuttovoittoa Seingjoen seutu on saatu eniten 2005-2010 vali-
send aikana suhteutettuna vakilukuun. Muuttajien koulutustasossa on my6s kohon-
nut ja muuttajissa on enemman korkea-asteen koulutuksen suorittaneita. Aro myo6s
nostaa esille vetovoimaisuuden poikkeavuuden muuhun maahan verrattuna. Alueella
ei ole yliopistoa tai satamaa, mutta se on silti vetovoimainen. Han néakee selittdvana
tekijdna alueen pitkdjanteisen yhteistyon, jota tukee yhteinen tahtotila ja osaaminen

eri aloilla. Alueella on poikkeuksellinen yrityskulttuuri ja vaestélla menestykseen pyr-



kivad mentaliteettia. Poikkeuksellista tutkimuksen mukaan on myds suuri paluumuut-

tajien maara. (Seindjoen kaupunki/ Kehittdmispalvelut 30.10.2012).

3. YHTEISOLLISYYS

Yhteisollisyys kasitteena toistuu nykypaivana monessa yhteydessa. Mita silla tarkoi-
tetaan ja miten se vaikuttaa ihmisen elamaan jaa joskus epaselvaksi. Lyhyesti voi
sanoa, ettad yhteis6 on ihmisryhmd, jonka perustan luovat ihmiset, jotka ovat vuoro-
vaikutuksessa keskenaan. Heitd yhdistda yhteinen paamaara, tehtava tai tarkoitus.
(Kumpulainen, 2004 )

Yhteisollisyys on muuttunut yhteiskunnan muutoksien myoéta. Aikaisemmin ihmisen
yhteisdn muodosti suku, kylat ja kaupungit. Yhteison kasitteen alkupera voidaan joh-
taa Aristoteleen filosofiaan, joka nostaa esiin ihmisen luontaisen tarpeen yhteisélli-
syyteen, yhteistoimintaan seka yhteisen hyvan tuottamiseen (Kangaspunta 2011,
16.) Ihminen maariteltin voimakkaasti sen yhteison kautta johon han kuului. Ensiksi
tama oli suku myohemmassa vaiheessa kyla ja kaupunki. Tassa ajattelussa katso-
taankin tapahtuneen suurin muutos, jota tulee tarkastella yksil6llistymisen nakdkul-
masta. Yksilollistymisella tarkoitetaan aikojen saatossa muotoutuneita prosesseja,
joissa yksilon suhde yhteisoéihin on muuttunut. Suhde perheeseen, kylaan ja jopa
kansallisuuden kokemiseen on heikentynyt ja joidenkin vaitteiden mukaan jopa koko-
naan katkennut. Mybhemmassa kehityksessa rinnalle tulivat erilaiset statusyhteisot
kuten kauppias- ja ammattiyhteisot. Kaupungistuminen ja moderni yhteiskunta toi
mukanaan muutoksen yhteiséllisyyden méaarittelyyn. Aikaisemmin yksilon osan maa-
ritteli yhteiso ja nyt korostui asema ja rooli. Ihmisen yhteisdllisyys on siis kehittynyt
suljetusta  sukuyhteis6std  nykyiseen avoimiin ja  sosiaalisiin  verkostoi-
hin.(Kangaspunta 2011, 15-16.)

Nykyisin ihminen maarittelee itsensa mieluummin oman historiansa kautta kun taas
ennen se tuotiin esille yhteisén ominaisuuksien kautta eli kollektiivin kautta. Ihminen

maarittelee itsensd ainutkertaisena suhteessa muihin ihmisiin omien kokemuksien,



tunteiden ja mielipiteiden kautta. Voidaan siis sanoa, etta yhteisot koostuvat yksilois-
ta ja yksildiden identiteetti rakentuu yhteis6jen kautta. (Saastamoinen 2011, 61-62).
Talla tarkoitetaan sita, etta yhteis6on liittynyt yksilo siséistaa vallitsevat normit ja ar-

vot, joista tulee pikkuhiljaa osa hanen omaa identiteettiddn. (Kumpulainen 2004.)

3.1. Yhteisollisyyden merkitys hyvinvoinnille

Hyvinvoinnin maarittely yksiselitteisesti on mahdotonta, Se koostuu monista siihen
vaikuttavista tekijoista. Tallaisia tekijoita on mm. subjektiiviset arvostukset ja henkilo-
kohtaiset tuntemukset sek&a objektiivisesti mitattavat asiat. Hyvinvointia voidaan tar-
kastella kolmen kategorian avulla: terveys, materiaallinen hyvinvointi seké koettu hy-
vinvointi. Materiaalisella hyvinvoinnilla tarkoitetaan elinoloja ja toimeentuloa ja koetul-
la hyvinvoinnilla tarkoitetaan yksilon omia kokemuksia hyvinvoinnista. Talla koetulla
hyvinvoinnilla viitataan yksilon omaan oletukseen siita, millainen hanen terveytensa
ja materiaalinen hyvinvointinsa tulisi olla. (Moisio, Karvonen, Simpura & Heikkila
2008, 11-14.)Yhteisdllisyys koetaan yleensa positiivisena asiana, se ilmenee ihmis-
ten valisena vuorovaikutuksena, joka luo ihmisen hyvinvoinnille tarkeitd ominaisuuk-
sia. Naita ovat esimerkiksi turvallisuuden tunne, elamén laadun paraneminen ja va-
paaehtoisuus. Yhteisollisyys ndhdaan loyhina verkostoina, jotka ovat vapaaehtoisia
mutta tuovat elamaan hyvinvointia ja terveytta. Yhteisollisyys perustuukin luottamuk-
seen ihmisten valilla. (Hyyppa 2002, 90.) Tapaninen ym. (2002) nostaa luottamuksen
lisdksi yhteisollisyyden rakentumisen tarkeiksi tekijoiksi yhteiset kokemukset, avoi-
men vuorovaikutuksen, me-hengen ja kumppanuuden seka omantiedon ja osaami-
sen jakamisen muille (Tapaninen ym. 2002, 195.) Juuri tama vastavuoroisuus on yh-
teisdllisyyden ydinkasite. Yhteisdllisyys on vapaaehtoista mutta sen eteen on tehtava
tyota (Paasivaara & Nikkila 2010, 13). Tata kautta saavutetaan positiiviset asiat ihmi-

sen kokemalle hyvinvoinnille.



4. SOSIAALINEN PAAOMA

Sosiaalinen paaoma on kasitteena vanha ja siitd on monia erilaisia ndkemyksia. Juu-
ret sosiaalisen pddoman kasitteeseen l0ytyvat 1800-luvulta ja nykyisenkin keskuste-
lun pohjalla olevat teoriat lahinna 1980-luvulta. Tuolloin sosiologit James Coleman,
Pierre Bourdieu ja Robert Putman nostivat kasitteen yhteiskunnallisen tutkimuksen
kohteeksi

James Coleman (1988) on jaotellut sosiaalisen paaoman muodoista kolme osaa;
vastavuoroisuuden velvoite, informaatiokanavat ja sosiaaliset normit. Vastavuoroi-
suuden velvoitteella tarkoitetaan sita, etta yksild voi auttaessaan muita luottaa siihen,
ettd saa itse apua tulevaisuudessa. Tama helpottaa vastavuoroisuuden toteutumista.
Coleman jakaa vastavuoroisuuden normit tasapainotettuihin ja yleistettyihin. Tasa-
painotetulla vastavuoroisuuden normilla tarkoitetaan samanarvoisien hyddykkeiden
vaihtoa ja yleistetylla normilla tarkoitetaan keskinaisia palveluksia, joista vastapalve-
lus suoritetaan joskus mydhemmin. Jalkimmainen on rinnastettavissa perinteiseen
"naapuriapuun”. Vastavuoroisuuden normi antaa erinomaiset mahdollisuudet luotta-
muksen muodostumiselle. Tama taas auttaa vuorovaikutuksen kehittymista seka hy-

vien verkostojen muodostumista. (Pehkonen 2004, 36.)

Pierre Bourdieu edustaa eurooppalaista ndkdkulmaa sosiaalisen padoman kasittelyn
maarittelyssa. Han maarittelee kasitteen ryhmésidonnaisena hyddykkeena, jota yksi-
|6 voi hyddyntdd oman pddmaaransa saavuttamiseen. Lyhyesti voisi kiteyttda, etta
han néakee sosiaalisen paaoman taloudellisen ja kulttuurisen paaoman rinnalla vali-

neena erottua jakautuneesta yhteiskunnassa. (Ellonen 2008, 32.)

Putnamin maaritelmé& perustuu sosiaalisen paaoman yhteisolliseen ominaisuuteen.
Han nakee, etta perustan luovat verkostot, normit ja luottamus. Verkostot jaetaan
horisontaalisiin ja vertikaalisiin. Horisontaalisissa verkostoissa ollaan tasa-arvoisia
kaikin puolin kun taas vertikaalinen verkosto muodostuu hierarkisista rakenteista.
Putnam nékee, ettd horisontaaliset verkostot ovat parempia. Ne luovat luottamusta ja

vastavuoroisuutta jdsentenséd kesken. Tallaisesta verkostosta yhdistykset ovat oiva
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esimerkki. Putnamin mukaan sosiaaliseen paaomaan liittyy kiintedsti vastavuoroi-
suus, jonka pohjalta luottamus voidaan rakentaa. Putnam puhuu siis verkostojen
merkityksestd kansalaisyhteiskunnan toiminnan nakokulmasta.( Kankainen 2012.)
Putnamin maaritelméa voidaankin kiteyttaa niin, etta sosiaalisella padomalla tarkoite-
taan toimintaa, joka tukee yhteiskunnan toimintaa. Se parantaa ihmisten valista luot-

tamusta, jota tukevat, normit ja toimivat verkostot.( Hyyppéa 2002, 50.)

Sosiaalisen paaoman karttumisen myoéta kasvavat sosiaaliset verkostot ja niista saa-
tava tuki vaikuttavat ihmisen hyvinvointiin positiivisesti. Ihmisten valinen vuorovaiku-
tus lisaantyy ja oppivat luottamaan toisiinsa ja nama edistavéat konkreettisesti infor-
maation kulkua. Tdma taas edesauttaa kollektiivisten ongelmien ratkaisua yhteisolli-
sesti sekd ennaltaehkaisee niita. Sosiaalisen padoman kasvattama luottamussuhde
kiinteyttaa yhteison jasenten yhteenkuuluvuudentunnetta ja lisda kiintymistd omaan
yhteis6onsa. (Pehkonen 2004, 16.)

Mielestani sosiaalisen paaoman maarittely on hankalaa, ei siitd ole saatu yhteista
nakemystd. Osa maarittelee sen suppeaksi ominaisuudeksi, joka on kiintedssa yh-
teydessa yksiloon ja l&hiyhteis66n. Toiset maarittelevat sen hyvin laajasti liittaen sii-
hen taloudellisia ja lainsaadannollisia seikkoja. Tassa tydssa keskityn suppeaan né-
kemykseen, jota myos Hyyppa tutkimuksessaan kayttaa. Arvioin saamiani vastauksia
lahiluottamuksen nakokulmasta. Minka verkoston puoleen ihminen kaantyy silloin
kun tarvitsee apua ja tukea omassa yhteisdssadan. Hyyppa kuvaa tata yksinkertaisesti
silla, minka tahon puoleen ihminen k&éntyy esimerkiksi harkitessaan talon ostoa.
Onko ensisijainen taho viranomainen, kiinteistovalittaja, pankinjohtaja, naapurit, ysta-
vat ja sukulaiset. Han puhuu arkipdivan verkostojen kaytdsta. Han olettaa, ettd jos
luottamusta vallitsee ihminen k&&ntyy ensin epavirrallisten tahojen ja vapaaehtoisten
verkostojen puoleen ja jos niita ei ole han turvautuu virallisiin organisaatioihin (Hyyp-
pa 2002, 54-55.)

Heikkilda & Co. ovat tutkimuksessaan Hyvinvointi maalla ja kaupungeissa selostaneet
asuinalueeseen kiinnittymisen taustoja. He kuvaavat erilaisia tutkimuksia, joissa asi-
aa on kasitelty. Tutkimuksissa on saatu ristiriitaisia tuloksia niista tekijoista, jotka

edesauttaa kiinnittymista asuinalueelle. Naissa on tutkittu muun muassa asumisajan
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pituuden vaikutuksia yhteisollisyyden kokemiseen. Myos palveluiden saatavuus ja

laatu on nahty hyvinvointiin ja viihtyvyyteen vaikuttavina asioina. (Heikkila 2002, 23).

5. OPINNAYTETYON TOTEUTUS

5.1. Tutkimusongelmat, tavoitteet ja kohderyhméa

Opinnaytetyo tehtiin Seindjoen seudun elinkeinokeskukselle. SEEKIll& on meneilla&dn
Komia- markkinointi, jonka tarkoituksena on markkinoida Seingjoen kaupunkiseutua
niin paattajien, yrittajien kuin muuttajienkin kohderyhmissa. Komia-hankkeen kohde
alueen muodostaa noin 140 000 asukkaan alue. T&han kuuluvat alueet ovat: Alavus,
llImajoki, Jalasjarvi, Kauhava, Kuortane, Kurikka, Lapua ja Seingjoki. Hankkeeseen
on liittynyt yhtend osana uusien muuttajien houkutteleminen alueelle. Hankkeessa on
panostettu tydmarkkinoiden lisaamiseen ja niista tiedottamiseen, asumisviihtyvyyteen
ja tulomuuttajien palveluihin, koulutuksesta tiedottamiseen ja yritystoiminnan tukemi-
seen. Toiminta on monipuolista mm. neuvontaa, koulutusta, neuvotteluja sek& naky-
vid tapahtumia eripuolella Suomea ja Eurooppaa. Tybteldmaohjaajana on toiminut

Komia-markkinoinnin markkinointipaallikké Tuula Lahti.

Opinnaytetyon innoittajana toimi oma paluumuuttoni Etela-Pohjanmaalle vuoden
2012 alussa. Huomasin miettivani usein onko muutosta péaakaupunkiseudulta Poh-
janmaalle jarkea? Mitkd seikat auttaisivat perhettdmme sopeutumaan muutokseen,
joita vaistamatta tulisimme kokemaan? Lisdksi mietin niitd motivaatioseikkoja, jotka
olivat syynd oman muuttohankkeemme kaynnistamiselle ja toteuttamiselle. Minulla ja
perheellani oli odotuksia asiasta, mutta ovatko odotukset tayttyneet? Lisaksi keskus-
telin Tuula Lahden kanssa Komia-markkinoinnista, johon olin térménnyt asuessani
Etela-Suomessa. Taman markkinoinnin yksi osa-alue on muuttajien houkutteleminen
Pohjanmaalle. Keskustelimme aiheesta ja siitd, onko motivaatioita ja muita asioita
selvitetty hankkeen yhteydessa. Han oli kiinnostunut myds saamaan tietoa toiminnan

kehittamiseksi ja tueksi.
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Tutkimusongelmiksi muotoutui taltd pohjalta selvittdd 2010 Seindjoen alueelle muut-

taneiden ihmisten nakemyksid seuraavista teemoista:

1. Minkalaisia ennakkokasityksida muuttajilla oli uudesta kotiseudustaan?

2. Minkalaisia motiiveja muutolle oli?

- ty6uraan liittyen

- perheeseen liittyen

- asumiseen liittyen

3. Minkalaisia vaikutuksia muutolla oli perheelle/yksilolle

- toimeentuloon ja ty6hon

- asumisoloihin ja —ymparist66n

- vapaa-aikaan

- perhe- ja ystavyyssuhteisiin

4. Miten muutto on vaikuttanut yhteisollisyyden kokemiseen?

5. Mitké asiat ovat tukeneet jaamista ja mitka tekijat heikentavat jaamista alueel-
le?

6. Onko muutto vaikuttanut positiivisesti vai negatiivisesti yksilon/perheen hyvin-

vointiin?

Kohderyhmaéksi valittiin vuonna 2010 Seindjoen alueelle vakinaisesti muuttaneita
taysi-ikaisia henkiloita. Taloudesta valittiin kirjeen saajaksi vanhin henkild. Henkil6t

valittiin 500 henkildn satunnaisotannalla.

5.2 Kyselyn toteutus

Tutkimus oli luonteeltaan kvantitatiivinen kyselytutkimus. Tutkimuksessani kaytin tie-
donkeruumenetelména kyselyd. Kaytin kolmea eri kysymysmuotoa, avoimia kysy-
myksid, monivalintakysymyksia ja asteikkoihin perustuvia kysymyksia. (Hirsjarvi,
Remes & Sajavaara 2009, 195). Kyselya pidetaan yhtena tarkeana tapana kerata ja
analysoida tietoa. Se on hyva mittausvaline, joka soveltuu yhteiskunnallisten ilmidi-

den, ihmisten mielipiteiden ja toiminnan tutkimisessa, jossa on merkitysta myos asen-
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teilla ja arvoilla. Haasteena téllaisella tutkimusmuodolla on epavarmuustekijat, joita
se luo. Naita on esimerkiksi se saadaanko riittavasti vastauksia, onko joukko riittavan
edustava ja mittaavatko kysymykset oikeita asioita. (Vehkalahti 2008, 11-12.) Naita
samoja kysymyksia kohtasin omassa tutkimuksessani. Vastausméaara oli aluksi huo-
lestuttavan alhainen, mutta parani loppua kohden. Kyselyssa ei ollut pakotettuja ky-
symyksia, joten vastauksien méara hieman vaihtelee eri osioissa, joka toi omia haas-

teita tulosten analysoinnissa.

Kysely toteutettiin loka-marraskuussa 2012. Kohdehenkildille lahetettiin postitse kirje,
jossa kerrottiin kyselyn tarkoitus ja tehtava. Vastaajat ohjattin Seingjoen seudun
elinkeinokeskuksen nettisivujen kautta vastaamaan webropol-kyselyyn. Vastausaikaa
oli kaksi viikkoa. Kyselyssa ei ollut salasanaa, joten on pieni mahdollisuus, etta siihen
vastasi myods muita kuin kutsuttuja henkilditd. Riski tahan arvioitiin tilaajaorganisaa-

tion kanssa kuitenkin pieneksi, eika mitdan tahan viittaavaa ei tuloksissa havaittu.

Tulokset analysoitiin Webropol-ohjelmalla. Perusraportista hahmottui kokonaiskuva
vastauksista. Ohjelman avulla ristiintaulukoin saatuja vastauksia ja loin erilaisia vas-
taaja ryhmid. Paluumuuttajat olivat suurin ryhma, joten sen antamia tuloksia vertailtiin

muihin vastaajiin l1&hes kaikissa kysymyksissa.

5.3. Kyselyn luotettavuus

Tutkimuseettisesti on tarkeaa, etta kysely tehdddn mahdollisimman luotettavasti,
koska se vaikuttaa kiintedsti tutkimuksen laatuun. Laatuun ja luotettavuuteen vaikut-
tavat sisallolliset, tilastolliset, kulttuurilliset, kielelliset ja tekniset seikat. Reliabelisuus
tarkoittaa esimerkiksi sita, ettd kaksi tutkijaa padsee samaan tulokseen. (Hirsjarvi &
Hurme 2000, 183-185.) Validiudella tarkoitetaan kykya mitata sitd asiaa mita oli tar-
koituskin mitata. (Hirsjarvi ym. 2009,231.) Tyodssani olen pyrkinyt jokaisessa vaihees-
sa niin suunnittelussa, toteutuksessa kuin analysoinnissa luotettavuuden huomioimi-

seen.
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6. TUTKIMUSTULOKSET

6.1. Taustatiedot

Kyselyyn vastasi 76 henkil6a. Kutsuja lahetettiin 500, joten vastausprosentti oli 15 %.
Vastaajista naisia oli 58 % ja miehia 42 %. Vastaajia oli kaikista ikaryhmista ja vas-
taajien keski-ika oli 37,5 vuotta Suurin vastaajaryhma oli avo- tai avioliitossa asuvat,
joita oli 68 % ja loput vastaajista asuivat yksin. Vanhempien kanssa vastaajista ei

asunut kukaan. Suurin osa vastaajista oli lapsettomia.

Vastaajista suurin osa, 36 %, oli kokoaikatytssa. Seuraavaksi suurin ryhma olivat
opiskelijat, joita oli 20 %. Seuraavina olivat ty6ttomat ja osa-aikaisessa tydsuhteessa
olevat, molemmat noin 14 %:n osuudella. Yrittgjien, elakelaisten ja muiden ryhmien
osuus jai selvasti vahaisemmaksi. Lisaksi muutama vastaaja ilmoitti olevansa viikot

tydssa toisella paikkakunnalla ja asuvansa viikonloput talla alueella.

Koulutustaustassa suurimmaksi ryhmaksi nousivat ammatillisen perustutkinnon tai
ammattikoulun suorittaneet vastaajat. Heita oli lahes 44%. Toiseksi eniten oli ammat-
tikorkeakoulun kayneitéa 28 %. ja kolmantena olivat ylioppilastutkinnon suorittaneet 23

%:n osuudella.

6.2. Ennakkoké&sitykset ennen muuttoa

Kyselyssa kartoitettiin muuttajien ennakkokasityksia alueesta ennen muuttoa kah-
deksan vaittdman avulla. Lisaksi vastaajat saivat kertoa vapaasti omista ennakkoka-

sityksistddn avoimessa osuudessa.



Taulukko 1. Ennakkokasitykset ennen muuttoa
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Lahes puolet vastaajista piti aluetta virkeana ja elinvoimaisena, mutta samalla maa-

seutumaisena, jossa on hyvat palvelut. Eroavaisuuksia ennakkokasityksissa ei il-

mennyt sen suhteen olivatko muuttajat paluumuuttajia vai muusta syysta alueelle

muuttaneita. Erot ennakkokasityksissa miesten ja naisten valilla olivat my6s vahaisia.

Naisilla oli miehiin verrattuna selvasti enemman odotuksia siina, ettd alueen palvelu-

tarjonta on hyvaa, toisaalta miehista kukaan ei ennalta pitanyt alueen palveluita han-

kalasti saavutettavina.

Avoimissa vastauksissa odotukset olivat selkeésti positiivisia. Odotuksissa painopiste

oli palveluiden laadussa ja saatavuudessa. Odotettiin, ettd paikka on "sopivan” ko-

koinen ihmiselle, jossa asiat sujuvat jouhevasti;
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"Ihmiselle sopiva maaseutukunta kaupungin imagolla.”

"Odotin, ettd ihmiset ovat rempseita pohojalaasia, kaupunki pieni, mutta pystyy tar-

joamaan taalla asuvalle lahes kaiken.”

Odotuksissa monella nousi myos lisaantyvat harrastusmahdollisuudet, mutta myo6s
ajan lisdantyminen harrastamiselle. Lisdéntyva vapaa-aikaa odotettiin saavutettavan
lyhyilla valimatkoilla ja ruuhkattomuudella. Nama ihmiset olivat paasaantoisesti pa-

luumuuttajia isommista eteléan kaupungeista.

Negatiivisissa odotuksissa oli selkeé&sti ndhtavissa, etta ne liittyivat henkilékohtaisiin
toiveisiin. Olisi haluttu muuttaa johonkin toiseen kaupunkiin, mutta opiskelupaikkaa ei
sieltéa ollut saatu, joten odotuksetkaan eivét olleet korkealla. My6s naapuripitdjista
muuttaneille kaupunki oli entuudestaan tuttu ja kulunut, eika sita oikein osattu arvos-

taa, koska sen ei arvioitu antavan mitdan uutta.

6.3. Muuton motiiveja

Taulukko 2. Uraan ja ty6hon liittyvia syitéa muutolle
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Tyé eilittynyt muuttopédtékseeni
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Tyohon liittyvilla syilla on ollut hyvin vahainen merkitys alueelle muuttaneiden kes-
kuudessa, silla yli 50 % vastaajista katsoi, ettei tyo liittynyt lainkaan tehtyyn muutto-
paatokseen. Avoimissa vastauksissa tata selitettiin silla, ettd tultin opiskelemaan,
mutta myds halulla olla lahempana vanhempia ja ystavia oli vaikutusta muuttopéa-

tokseen.

Taulukko 3. Perheeseen liittyvia syita muutolle

0% a% 10% 15% 20% 25% 30% 3% 40% 45%

Avio- tai avoliton solmiminen
Ero
Muutto pois vanhempien lucta

Paluu syrtymaseudulle

Muuttajista suurin osa oli paluumuuttajia kotiseuduille. Myds avo- tai avioliiton solmi-
minen oli merkittdva muuttoon vaikuttava syy. Tassa kohtaa tuli esiin myds perinteis-
ten sukupuoliroolien vaikutus, silla parisuhteen perusteella muuttaneista naisia oli

kaksinkertainen maara miehiin verrattuna.

Avoimissa vastauksissa tuli paluumuuttajien osalta esille muutto lAhemmas isovan-
hempia ja ystavid. Yhdessa vastauksessa tuli myos esiin voimakkaasti arvopohjaan

liittyva motiivi muutolle;

” Halusin paremman asumistason perheelleni ja paremmat hoitopaikat lapsilleni. Ta-
man lisdksi tulevaisuudessa sellaisen paikan asua ja eldé joka noudattaa niita kasi-
tyksiani elamén arvoista joita minulle opetettiin lapsena ja joista omat lapseni voisi

ammentaa terveet elaméan arvot.”
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Taulukko 4. Asumiseen liittyvia syita muutolle

0% 3% 10%  153% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55%  60%

Halvempi hintataso

Lyhyempi tydmatka

Lapsile turvallisempi
asuinymparistd

Useimmat vastaajat pitivat halvempaa hintatasoa merkittdvimpana asumiseen liitty-
vana muuttoperusteena. Miehet korostivat tata asiaa jonkin verran naisia enemman,
naiset arvostivat hieman korkeammalle lyhyempaa tyématkaa ja lapsiturvallisempaa

ymparistdéa kuin miehet.

Avoimissa vastauksissa tulee esiin jo taustatiedot kohdassakin havaittu opiskelijoiden
merkittdvd osuus alueelle muuttaneista, silld useammassa vastauksessa tarkeim-
maksi muuttomotiiviksi nousi opiskelupaikka. Alueen ruuhka-Suomea rauhallisempi
elamanmeno ja turvallisuus sekéd paremmat asumisolot nousivat esille avoimissa vas-
tauksissa. Niissa toistuu turvallisuus lapsille ja myds yhteiséllisyyden merkitys oli ko-

ettu tarkeaksi.
"Edellinen asuinkuntamme oli menettanyt yhteisollisyyden taysin mita pidan yhtena
tarkeimmista pienen kansamme arvoista ja joista sain itse nauttia lapsena. Onneksi
Seinajoki on edelleen asukkaidensa kunta ja olemme saaneet jo nyt kokeneet kuinka

lapsista huolehditaan samalla kadulla yhteisesti ja se on hienoa!”

"Lapsesta ei taalla tule niin reikdpaa, kuin E-Suomessa”

6.4. Muuton vaikutukset

Tutkimuksessa kysyttiin myds muuttajien nédkemysta siitd, miten muutto oli heidan

mielestdan vaikuttanut elaman eri alueilla. Kysymyksien vastausvaihtoehdot olivat:
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heikentynyt paljon, heikentynyt jonkin verran, ei muutosta, parantunut jonkin verran ja

parantunut paljon.

Kolmessa kysymyksessa kartoitettiin muuton vaikutuksia toimeentuloon, ty6oloihin ja
urakehitykseen. Vastausten perusteella muutokset ovat olleet vahaisia, tydoloissa ja
urakehityksessa voi sanoa useimpien vastaajien mielesta tapahtuneen hienoista pa-
rannusta, mutta muutosta ei voi pitad merkityksellisend kahden vuoden asumisen
jalkeen.

Kahdessa kysymyksessa kartoitettiin muuton vaikutuksia asuinoloihin ja —ympariston
laatuun. Annettujen vastausten perusteella muuton voi katsoa vaikuttaneen asu-
misoloihin ja asuinymparistdn laatuun positiivisesti, vastaajista yli puolet katsoi niiden
parantuneen ja vain alle 15 %:n mielestd suunta oli muuton jalkeen ollut huonom-

paan pain.

Vapaa-ajan vietto- ja harrastusmahdollisuuksien parantumiseen ja laatuun oltiin muu-
ton jalkeen kaikkein tyytyvaisimpid. Selvasti yli puolet vastaajista ndki naiden asioi-
den parantuneen, kun taas vain alle 10 %:a vastaajista oli sitéd mielta, ettd asiat olivat

huonommin.

6.5. Yhteydenpito ja verkostoituminen muuton jalkeen

Sosiaalisiin suhteisiin muutolla ei koettu olleen olennaista merkitysta. Vastauksien
perusteella perhesuhteet ovat parantuneen muuton myo6td, ystaviin ja naapureihin
suhteiden koettiin pysyneen lahes ennallaan. Vastaajista vahéan alle puolet ilmoittivat
tapaavansa sukulaisiaan enemman kuin ennen, tama selittyy paluumuuttajien suurel-
la maaralla. Vastaajissa oli kuitenkin 16, jotka sanoivat, etteivat tapaa alueella asuvia
sukulaisiaan koskaan. Ystavia vastaajista puolet ilmoitti tapaavansa viikoittain, mutta
tyOkavereita ei tavattu vapaa-ajalla lahes koskaan. Mydskaan harrasteryhmien jase-

nié ei tavattu lahes koskaan harrastuksen ulkopuolella.
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6.6. Kokemukset verkostoitumisen haasteista.

Edelliseen kohtaan liittyen muuttajilta kysyttiin, kokivatko he vaikeaksi ystavystymisen
naapureiden kanssa. Puolet vastaajista sanoi olevansa yhteydessa naapureihinsa
viikoittain ja 12 vastaajista paivittain. Vastaajissa oli kuitenkin 10 henkil6a, jotka il-

moittivat, etteivat ole yhteydesséa naapureihinsa koskaan.

Taulukko 5. Ystavystymisen vaikeuden kokeminen sukupuolen mukaan
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Vastausten perusteella tutustuminen uusiin naapureihin koettiin paasaantoisesti hel-
poksi, myoskaan sukupuolien valilla ei ollut suurta eroa. Koulutustaustallakaan ei ol-
lut oleellista vaikutusta tutustumiseen, koska yli 70 % kunkin ryhman vastaajista il-

moitti kokevansa ystavystymisen helpoksi.

Taulukko 6. Ystavystymisen vaikeuden kokeminen eri muuttajaryhmien mukaan
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Luokiteltaessa vastaajat muuttoajan perhetilanteen mukaan, huomataan aiemmin
havaitusta poikkeavia tuloksia. Lahes kaikki vanhempien luota pois muuttaneet koki-
vat tutustumisen uusiin naapureihin hankalaksi: Vastaavasti taas erotilanteessa
muuttaneet eivat kokeneet lainkaan vaikeuksia uudessa naapurustossaan.

Yhteis6ssaan ulkopuoliseksi jadmisen kokemuksia oli vastaajista vain 3 %:lla: Sa-
moin koettiin, etta valit naapureihin olivat nykyisellaan hyvin. 55% oli tyytyvaisia ny-

kyiseen tilanteeseen vain 5 % haluaisi lisata vuorovaikutusta.

6.7.Tukiverkostot

Taulukko 7. Koen saaneeni tukea viimeisen vuoden aikana seuraavilta henkiloilta
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Sukupuolten valilla ei voida nahda merkittavia eroja tukiverkossa. Ystavat, puoliso ja
oma perhe nousevat tarkeimpaan osaan, yhteiskunnan tai kolmannen sektorin tarjo-

amien tukipalveluiden rooli jai kyselyn mukaan olemattomaksi.

Verrattuna muihin muuttajaryhmiin paluumuuttajat kokivat saaneensa jonkin verran
enemman tukea sukulaisiltaan ja tuttaviltaan kuin muut. Heillakin ystavien ja oman
perheen merkitys tukiverkostona oli huomattavasti tarkeampaa.

6.8. Jaada vai lahted?

Kyselyssa haluttiin selvittaa, mitka asiat tukevat jaamista alueelle ja mitk& he kokevat

esteeksi jaamiselle.

Taulukko 8. Asiat, jotka tukevat jaamista alueelle
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Suurimmaksi asiaksi, jonka koettiin vaikuttavan jaamiseen, oli miellyttava asuinympa-
ristd. Ystavat, turvallinen ymparisto ja hyvét palvelut ovat myos tarkeita. Nama samat
asiat nousivat tarkeiksi myos ennakko-odotuksissa.

Myds 71% vastaajista sanoo, etta asuinymparistd on vastannut heidan toiveitaan.
Avoimissa vastauksissa esille nousee selkeasti tyytyméattomyys alueen infrastruktuu-
riin. Palvelujen laatu ja saatavuus on koettu ongelmalliseksi. My6s kulttuuritarjonta
koettiin osassa vastauksia liian suppeaksi. Keskustan rakentaminen ja julkinen lii-
kenne ei vastaa odotuksia. Myos keskusta-alueen arkkitehtuuri ja parkkipaikkojen
maksullisuus harmittaa. Asuntojen hintojen kalleus on yllattanyt, odotuksissa on ollut
halvempi hintataso ja laadukkaampi asuminen.

” Autottomana liilkkuminen on erittdin hankalaa, koska linja-autot kulkevat jarjettomas-
ti...”

”... tééllé kahvilat/ravintolat ym. oleskelupaikat menevét todella aikaisin kiinni.”

"Keskusta ei ndytéd kaupungin keskustalta. Tyb on iso ja pitkdkestoinen, mutta kes-
kustaan on ehdottomasti satsattava. Nykyinen peltomarkettilook on hieman nolo,

epékéytanndllinen ja junttimainen.”

Taulukko 9. Kuinka todennakagisesti asut Seindjoella /Etela-Pohjanmaalla 5 vuoden
kuluttua

(1 erittin epatodennékdista, 2 epatodennékoista, 3 en osaa sanoa, 4 todennakaista, 5 erittain toden-

nakoista)

4. 22%
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Vastausten mukaan alueelle muuttaneet ovat p&dasiassa tyytyvaisida tekemaansa
valintaan, 65 % vastaajista piti todennakdisena tai erittain todennékdisena asuvansa

taalla pidempaan.

Taulukko 10. Paluumuuttajien ndkemys asumisesta alueella tulevaisuudessa

1. Kuinka todennékadisesti asut Seinajoella /Etela-Pohjanmaalla 5 vuoden kuluttua/paluumuuttajat
(1 erittain epatodennakoistd, 2 epatodennakdistd, 3 en osaa sanoa, 4 todennakoistd, 5 erittain toden-
nakoista)

Jos tarkasteluun otetaan pelkastaan paluumuuttajat, sitoutuminen alueelle on viela-
kin voimakkaampaa, 72 % vastaajista pitaa erittain todennakoisena asuvansa alueel-
la vield viiden vuoden kuluttua ja jos otetaan mukaan myds ne, jotka pitavat taalla
asumista todennakoisend, prosenttiluku nousee lahes 90. Voidaankin sanoa, etta
paluumuuttajat ovat tulleet tanne jaddakseen, eivatkd muutkaan, ainakaan kahden
vuoden asumisen jalkeen, koe hankalaksi integroitumista alueeseen.

6.9. Muuton vaikutukset koettuun hyvinvointiin

Vastaajien mukaan muutto on vaikuttanut heidan hyvinvointiinsa positiivisesti. 83%
vastanneista sanoi muuton lisénneen heidan hyvinvointiaan;
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"Taéallé eléama ei ole niin hektistéa kuin eteldsséa, joten stressitasokin on paljon alempi.”

"Lasten turvallinen kasvuympéristé tuo mielenrauhaa”

*Jd& enemmé&n omaa aikaa, kun tydbmatka on lyhyt.”

"Seinéjoki on edelleen turvallinen kaupunki ja ihmiset tuntevat toisiaan vaikka vakilu-
ku on kasvamaan péain. Rehtiys ja maalaisjarki ohjaa osaltaan toimintaa ja tietty jaa-
rapaisyys on toisinaan paikallaan. Mielestani jos menttaliteetti sailytetaan samana ja
talous tilanne sen sallii, tdsta seudusta tulee vield koko suomen sveitsi minne ihmi-

nen haluaa muuttaa maailman hullutuksia pakoon....”

Negatiivissa asioissa esille nousi ty6ttomyys, parisuhteen paattyminen ja yksinaisyys.

Myos avun saamisessa oli koettu jonkin verran ongelmia.

7. JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Kyselyssa vastaajat saivat antaa arvosanan uudelle kotiseudulleen. Keskiarvoksi
vastauksista tuli 8. Taméa on noin kaksi vuotta alueella asuneilta hyvaa keskitasoa.

Parannettavaa l6ytyy, mutta paétds muutosta on koettu oikeaksi.

Muuton motiiveissa yllattavaa oli se, etta yli 50 % vastaajista ilmoitti, etta tyo ei liitty-
nyt mitenkd&n muuttopaatokseen. Itapuiston (1999) tutkimuksessa ty6 oli motiivina
35%:lla muuttajista. Tahan liittyi paljon tavoitemuuttajia, jotka halusivat parempia
tydmahdollisuuksia ja etenemistd urallaan (Itdpuisto 1999,55-56). Taman voi tulkita
niin, etta taloudelliset seikat eivat ole olleet isoimpana motivaationa vaan on haluttu

elaméanlaadullisia parannuksia.

Perheeseen liittyvissa syissa isoimmaksi ryhméksi nousivat paluumuuttajat. Tulos on
samassa linjassa Aron tutkimusten kanssa. Ha&nen vetovoimaisuus tutkimuksissa

Pohjanmaan alue on erottunut suurena paluumuuttajien keskuudessa.
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Asumiseen liittyvat syissa vahvimpana odotuksena oli halvempi hintataso. Toteutu-
neissa tuloksissa oli havaittavissa, etta tahan oli kuitenkin hieman petytty. Hintataso
ei ollutkaan niin alhainen kuin oli odotettu. Hintatasoon vaikuttaa alueen muuttovoitto,
joka pitda asuntojen hinnat korkeina. Tyytyvaisyys asumisoloihin ja —ymparisté6n oli

kuitenkin selkeasti parantunut muuton myota.

Tuloksista oli nahtavissa, etta lahiverkostot olivat toimivat ja niitd osattiin myés hyo-
dyntdaa. Lahiverkostot antavat tukea ja turvaa ja myos edistavat hyvinvointia. Tulok-
sissa tarkeimmaksi tuen antajaksi nousivat juuri lahiverkostot puoliso, perheenjase-
net, ystavat sekd sukulaiset. Tuloksissa myds naapureilta oli saatu tukea viimeisen
vuoden aikana. Tama tulos on myos linjassa Hyypan (2002) tutkimuksen kanssa.
Siind han nakee, etta jos ihmisen lahiverkosto on ensisijainen taho, johon ollaan yh-
teydessa, ihminen on kiinnittynyt asuinalueeseensa ja kokee luottamusta ja turvalli-
suutta. (Hyyppa 2002,55). Sosiaalinen paaoma ilmeni vastauksista ihmisten koke-
mana hyvinvointina, turvallisena asuinymparistona seka vuorovaikutuksena sosiaali-
sissa verkostoissa. Vastaajissa iso osa oli paluumuuttajia. Heidan kohdallaan olisi
voinut olettaa, ettd sukujuurien sijaitseminen alueella lisaisi muihin verrattuna suku-
laisten roolia lahiverkostossa. Heillakin kuitenkin tuen antajina ensimmaisina olivat
ystavat. Sukulaiset verrattuna muihin vastaajaryhmiin oli hieman merkittadvammassa

roolissa, mutta ei siis kuitenkaan huomattavassa roolissa.

Yhdeksi tarkeéksi tekijaksi nousi koko tutkimuksessa niin odotuksissa kuin toteutu-
neissa asioissa lisdantynyt vapaa-aika ja sen laadun paraneminen seka harrastus-
mahdollisuudet. Tata seikkaa ei voi missaan nimessa sivuuttaa, koska se nousi niin
tarkedksi. Tulevaisuuden hankkeissa, joissa houkutellaan muuttajia tai pyritd&n kiin-
nittymisen vahvistamiseen alueella, tAma seikka on huomioitava. Pelkka tyon houkut-
televuus ja uramahdollisuudet eivat ainakaan tata joukkoa motivoineet. Keskeista oli
sopivan kokoinen maalaiskaupunki, jossa palvelut on saatavilla ja ymparistd tukee
hyvinvointia. Motivaationa oli turvallisuuden tunteen saaminen yhteisoéllisella alueella.
Markkinoinnissa ja tapahtumissa naihin seikkoihin siis kannattaa satsata, ihminen
tarvitsee juurilleen kasvualusta, jonka yhteiséllinen ja miellyttdva alue voi tarjota. Jat-

kotutkimuksen kohteena voisi olla viela syvemmin selvittdéa miten yhteisollisyys kehit-
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tyy ja minkalaisia hyvia kaytanteitd on alueellisesti olemassa ja miten niitd voitaisiin

jakaa kaikkien kayttoon.

Opinnaytetyd prosessina oli haastava, mutta oppimisprosessina tyén tekeminen vah-
visti ammatti-identiteettiéni yhteisépedagogina. Suurimmat haasteet liittyivat asian
rajaamiseen seka analysointiin. Yhteisollisyydestd on paljon tutkittua tietoa, mutta
oleellisen 16ytaminen juuri tahan aiheeseen oli haaste. Analysoinnissa haasteena ol
kysymysten asettelussa ja vastausten pakottamisessa olleet puutteet, jotka vaikeutti-

vat jossain maarin kysymysten keskinaista vertailua.
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LITTEET

LIITE 1. Kysymykset

Komia

Kiitos, etta tulit vastaamaan kyselyyn! Kyselyn tarkoituksena on saada tietoa
Seingjoen seudulle 2010 muuttaneiden ndkemyksista uudesta kotiseudustaan.

Vastaamiseen kuluu aikaa vain muutama minuutti.
TAUSTATIEDOT

Sukupuoli
O Mies
O Nainen

Syntymavuosi

4 merkkia jaljella

Perhetilanne
[] Asuu yksin
[] Asuu avio- tai avopuolison kanssa

[] Asuu vanhempien kanssa

Alle kouluikaisia lapsia, montako
Kouluikaisia lapsia, montako

Elamantilanne

[] Kokoaikaisessa palkkatydssa



[] Osa-aikaisessa palkkatydssa

[ ] yrittaja, ammatinharjoittaja

[] tyoton tai lomautettu

[ ] elakkeella tai osa-aika eléakkeelld
[ ] opiskelija

[ ] perhevapaalla

Jokin muu, mika

Koulutus

[] kansakoulu tai peruskoulu

[]ylioppilas

[ ] ammattikoulu tai ammatillinen perustutkinto
[ ] ammattikorkeakoulu

[] yliopistotutkinto

Komia

ODOTUKSET

Ennakkokasitykset ennen muuttoa
[] Rauhallinen ja hiljainen
[] Virkea ja elinvoimainen

[ ] Kaupunkimainen
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[ ] Maaseutumainen

[_] Mukava, kodikas ja viihtyisa

[] Sisaanpain lampeé&va ja vaikeasti sisaén paastava
[ ] Hyvat palvelut

[] Hankalasti saavutettavat palvelut

Kerro omin sanoin, mita odotuksia sinulla oli Seindjoen seudusta ennen

muuttoa

Komia

MOTIVIT MUUTOLLE

Minkélaisia uraan ja tydhon liittyvid syita sinulla oli muutolle
[ ] uusi mielenkiintoinen tyo

[ ] eteneminen uralla

[ ] tydpaikka lahempana kotia

[ ] yrittajyys

[] puolison téiden vuoksi

[] siirtyminen elékkeelle

[ ] tyottomyys

[ ] paremmat tydnsaantimahdollisuudet
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[ ] Tyo ei liittynyt muuttopaatokseeni
Muu tydhon liittyva syy, mika

Minkalaisia perheeseen liittyvia syita sinulla oli muutolle

[ ] Avio- tai avoliiton solmiminen

[ ]Ero

[] Muutto pois vanhempien luota

[ ] Paluu syntyméaseudulle

Muu perheeseen liittyva syy, mika

Minkalaisia asumiseen liittyvia syité sinulla oli muutolle

[] Halvempi hintataso
[] Lyhyempi tyomatka

[] Lapsille turvallisempi asuinympaéristo

Muu asumiseen liittyva syy, mika

Kerro omin sanoin, mita motiiveja sinulla oli muuttoon

YHTEISOLLISYYS

Miten muutto mielestasi vaikutti sinun/perheesi toimeentuloon
(1 heikkeni paljon, 2 heikkeni hieman, 3 ei muutosta, 4 parani hieman, 5 parani paljon
1 2 3 4 5

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon
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Miten muutto mielestasi vaikutti sinun/perheesi ty6oloihin

1 2 3 4 5

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon

Miten muutto mielesténi vaikutti sinun/perheesi urakehitykseen

1 2 3 4 5

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon

Miten muutto mielestasi vaikutti sinun/perheesi asumisoloihin

1 2 3 4 5

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon

Miten muutto mielestasi vaikutti sinun/perheesi asuinymparistén laatuun

1 2 3 4 5

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon

Miten muutto mielestasi vaikutti sinun/perheesi harrastusmahdollisuuksiin

1 2 3 4 5

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon

Miten muutto mielestasi vaikutti sinun/perheesi vapaa-ajan laatuun

1 2 3 4 5

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon

Miten muutto mielestasi vaikutti sinun/perheesi perhesuhteisiin

1 2 3 4 5

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon

Miten muutto mielestasi vaikutti sinun/perheesi ystavyyssuhteisiin

1 2 3 4 5



35

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon

Miten muutto on mielestasi vaikuttanut sinun/perheesi naapurussuhteisiin

1 2 3 4 5

Heikkeni paljon O O O O O Parani paljon

Komia

Kuinka usein olet yhteydessa /tapaat alueella asuvia sukulaisia
(1 en koskaan, 2 harvemmin, 3 kuukausittain, 4 viikoittain, 5 joka paiva)

1 2 3 4 5

En koskaan O O O O O Joka paiva

Kuinka usein olet yhteydessa/tapaat alueella asuvia ystavia

1 2 3 4 5

En koskaan O O O O O Joka paiva

Kuinka usein olet yhteydessé/tapaat alueella asuvia naapureita

1 2 3 4 5

En koskaan O O O O O Joka paiva

Kuinka usein olet yhteydessa/tapaat alueella asuvia tyokavereita vapaa-ajalla

1 2 3 4 5

En koskaan O O O O O Joka paiva

Kuinka usein olet yhteydessa/tapaat alueella asuvia harrasteryhman jasenia
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1 2 3 4 5

En koskaan O O O O O Joka paiva

Oletko kokenut vaikeaksi ystavystya naapureiden kanssa

O kylla

O ei

Oletko kokenut olevasi ulkopuolinen yhteistssasi?
(1 en ollenkaan, 2 silloin talldin, 3 melko usein, 4 erittdin usein)

1 2 3 4

En ollenkaan O O O O Erittain usein

Haluaisitko olla nykyistd enemman tekemisissa naapureiden kanssa
[ ] nykyista enemman
[] nykyista vahemman

[] nykyinen tilanne on sopiva

Koen saaneeni tukea viimeisen vuoden aikana seuraavilta henkil6ilta
[ ] Puolisolta

[] Omilta perheen jasenilta

[ ] Sukulaisiltani

[] Ystavilta

[] Tuttavilta ja naapureilta

[] Kunnan kotipalvelulta

[ ] Seurakunnalta

[ ] Vapaaehtoisjarjestolta

Muualta, mista



Komia

JAADA VAI LAHTEA

Mitka asiat tukevat jaamista Seingjoen seudulle
[] Ystavat

[ ] Sukulaiset

[ ] Tyopaikka

[ ] Miellyttava asuinympaéristo

[] Turvallinen asuinympéristo

[ ] Edullinen asuminen

[ ] Luonto

[ ] Harrastusmahdollisuudet

[] Hyvéat palvelut

[ ] Ei mikaan
Joku muu, mika

Vastaako asuinymparisto toiveitanne

O Kylla
O Ei

Jos vastasit ei, miksi ei

Minkalaisia uhkakuvia naette tulevaisuudessa asumisessa nykyisella
alueella

Kuinka todennékdisesti asut Seindjoella /Etela-Pohjanmaalla 5 vuoden
kuluttua



(1 erittain epatodennakoistd, 2 epatodennékoista, 3 en osaa sanoa, 4
todenné&kdista, 5 erittain todenndkaoista)

1 2 3 45

Erittdin epatodennakaista O O O O Q Erittain todennakoista
Mita asioita haluaisitte kotipaikassanne parannettavan?
Mink& arvosanan kotipaikkanne teiltéa saa? (4-10)

Muutto on vaikuttanut hyvinvointiini
O Positiivisesti

O Negatiivisesti
Kerro miten

Kiitos vastauksistasi!
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