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1 JOHDANTO

Paivahoitopalvelut ovat tarked osa suomalaisten lapsiperheiden elamaa. Valta-
osa lapsista kay paivahoidossa jossain vaiheessa ennen kouluik&da. (Alasuutari
2004, 68.) Varhaiskasvatuspalvelut kuuluvat keskeisené toimintakokonaisuutena
lapsiperheiden palvelu- ja tukijarjestelmééan. Ne muodostuvat kunnan tai yksityi-
sen jarjestamasta paivahoidosta ja esiopetuksesta sekd muusta toiminnasta ku-
ten avoimesta varhaiskasvatustoiminnasta. (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos
2014.)

Paivahoitoa toteutetaan paaosin paivakodeissa sekéa perhepaivahoidossa. Siina
yhdistyvat lapsen oikeus varhaiskasvatukseen ja vanhempien oikeus saada lap-
selleen hoitopaikka. Kuntien jarjestama paivahoito on eri pituista, paivan eri ai-
koihin sijoittuvaa toimintaa. Palvelut voivat vaihdella muutamasta tunnista ympa-
rivuorokautiseen hoitoon. Suomessa kaikilla alle kouluikaisilla lapsilla on lakis&a-
teinen oikeus saada vanhempien valinnan mukaan joko kunnallinen paivahoito-
paikka tai kotihoidon- tai yksityisen hoidon tuki. (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos
2014.)

Usein syyna paivahoitoon hakeutumiseen on vanhempien tyéssakaynti tai opis-
kelu. Lapsi voi kuitenkin olla paivahoidossa, vaikka toinen vanhemmista tai mo-
lemmat vanhemmista ovat kotona. Opinnaytetyoni kasittelee syita paivahoitopai-
kan valintaan perheissa, joissa hoidon tarve on jokin muu kuin tyo tai opiskelu.
Alkuperéisen idean aiheeseen sain Kemin kaupungin Varhaiskasvatusjohtaja
Kaisa Rauvalalta, johon otin yhteytta pohtiessani aihetta opinnaytetyotani varten.
Hanelta sain aihe-ehdotuksia, joista tama oli yksi. Taman lisaksi tarkastelen nai-
den perheiden vanhempien kiinnostusta muita varhaiskasvatuksen palveluja koh-

taan seka sita kuinka paljon hoitoa he katsovat lapsensa tarvitsevan.

Paadyin aiheeseen, koska se tuntui mielenkiintoiselta selvittdd seka sopivan

haastavalta. Lisaksi aihe on varsin ajankohtainen muun muassa uuden varhais-



kasvatuslain (Varhaiskasvatuslaki 19.1.1973/36) voimaantulon seka sen yhtey-
dessa kaydyn keskustelun myoéta subjektiivisen paivahoito-oikeuden rajaami-

sesta.

Pohdin aihetta pitkddn monelta kannalta ja lopulta paadyin selvittamaan kysy-
mysta myds sen osalta, mitd vanhemmat odottavat paivahoidolta. Millaisia odo-
tuksia ja toiveita heilla on? Paadyin tahan, koska sen avulla saadaan tietoa siita
kohtaavatko paivahoidon jarjestelyt ja kaytannot vanhempien toiveiden kanssa
vai onko niissa eroavaisuuksia. Lisaksi paadyin tarkastelemaan myds sitd, min-
kalaisista muista varhaiskasvatuksen palveluista vanhemmat ovat kiinnostuneita.
Tasta syntyvaa kartoitusta paivahoidon kayton syista ja tarpeista seka vanhem-
pien toiveista paivahoidosta voidaan kayttaa paivahoidon kehittamiseen ja hoito-

sopimuksien tarkentamiseen.



2 OPINNAYTETYON TOTEUTUS

2.1 Tavoite ja tutkimuskysymykset

Tavoitteenani oli kartoittaa syita paivahoitopaikan valintaan perheissa, joissa
hoidon tarve on jokin muu kuin tyd tai opiskelu. Olennaista on myds, kuinka
monta tuntia kuukaudessa paivahoitoaikaa vanhemmat katsovat lapsensa
tarvitsevan. Lisaksi tavoitteenani oli kartoittaa naiden vanhempien mielipiteita ja
toiveita paivahoidon suhteen. Tavoitteenani oli selvittdd myos muiden
varhaiskasvatuspalveluiden tarvetta paivahoidon lisaksi tai sen tilalle, esimerkiksi

avoin varhaiskasvatustoiminta tai muunlainen kerhotoiminta.

Lisaksi aiheeseen olennaisena osana liittyy yhteisty0 paivahoidon ja vanhempien
valilla, koska tarkastelen aihetta lahinna perheiden nakdkulmasta ja tasta syysta
olennaista on, milld tavoin vanhempien kanssa tyoskennelldan. Lisaksi
vanhempien toiveiden kartoittaminen nostaa olennaisesti esiin yhteistyon
toimivuuden seka sen, olisiko tilanteessa, joissa ainakin toinen vanhempi on

kotona jokin muu kuin paivahoito tarkoituksenmukaisempi palvelu.

Paadyin tarkastelemaan aihetta seuraavien tutkimuskysymysten avulla:

1. Minkalaisin perustein perheet, joissa ainakin toinen vanhemmista on
kotona, ovat hakeneet lapselleen paivahoitopaikkaa?

2. Miksi vanhemmat ovat valinneet paivakodin lapsensa hoitopaikaksi?

3. Minkalaisista  varhaiskasvatuksen palveluista vanhemmat ovat

kiinnostuneita



2.2 Toteutus

Tyoni on tutkimusotteeltaan kvalitatiivinen, joten siiné ei tulosten osalta katsota
vastausten maaraé vaan niiden laatua. Kerasin aineiston kyselyn avulla. Aineis-
ton analysoinnissa kaytin koodausta apuna selkeyttamaan vastausten samankal-
taisuutta ja tyypittelyd, jonka avulla I6ysin vastauksista samankaltaisuudet, eroa-
vaisuudet sek& mika vastauksissa oli keskeista. Taman pohjalta muodostin vas-

tauksia tutkimuskysymyksiini.

Kerasin aineiston kayttden apunani kyselya, koska aihe voi olla arka ja vaikuttaa
mahdollisesti joidenkin vanhempien vastaamishalukkuuteen haastattelutilan-
teessa, katsoin tuloksellisimmaksi keinoksi kayttaa kyselya, jossa anonymiteetti
sailyy niin, etta vastaajan ei tarvitse kohdata kyselyn tekijaa ollenkaan.

Kyselyn etuna on my6s se, etta sen avulla voidaan keréata laaja aineisto. Se on
my0Os tehokas, koska se saastaa aikaa ja vaivannakoa ja hyvin suunniteltuna,
aineisto voidaan nopeasti kasitella tallennettuun muotoon ja analysoida tietoko-
neen avulla. Ongelmalliseksi voi kuitenkin osoittautua tulosten tulkinta seka se,
ettd ei voida olla taysin varmoja siitd, miten vakavasti vastaajat ovat suhtautuneet
kyselyyn. Lisaksi hankaluuksia voi tuottaa myds mahdolliset kysymysten vaarin-
ymmarrykset. Hyvan lomakkeen laatimisessa tulee kayttaa riittavasti aikaa. Vas-
taamattomuus voi myds olla suuri, joten kohderyhmaén valinta on tarkeaa. (Hirs-
jarvi & Remes & Sajavaara 2007, 190.) Tyodssani aineiston laajuus osoittautui
melko suppeaksi, ja kyselyn kysymysten ollessa lahes kaikilta osin avoimia kysy-
myksid paadyin analysoimaan tulokset ilman tietokoneohjelman apua.

Laadullista tutkimusta tehtaessa ja tuloksia analysoitaessa tyypittelyn avulla kiin-
nitetddn huomiota tyypillisyyteen; aineistoa kokonaisuutena hyvin luonnehtiviin
seikkoihin, joita pyritdan tiivistam&an informatiivisesti. Voidaan myés kiinnittaa
huomioita seikkoihin, jotka saatetaan ajatella erikoisiksi, yksittaisiksi, omituisiksi
ja keskimaaraisesta poikkeaviksi. Tyypittely on tyypillisten asioiden kokoamista
eli aineiston tiivistamista havainnollisiin seikkoihin. N&in syntyneité tyyppeja ver-

tailemalla voidaan helposti ndhda, kuinka eri tyypit eroavat toisistaan ja millaisia



tyyppeja aineistosta voidaan rakentaa. Siten voidaan |oytaa aineiston keskeisim-
mat elementit. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka. Menetelmaopetuksen tieto-
varanto — KvaliMOTV.)

Tyo6ssani avointen kysymysten vastauksissa ei ollut vain yhta tyyppia vastausta,
vaan vastauksia oli monenlaisia. Kaytin tyypittelya apunani etsiessani erilaisista
vastauksista samankaltaisuuksia. Vaikka vastauksia oli monenlaisia, 16ytyi niista
myds yhtalaisyyksia. Esimerkiksi paivahoitopaikan hakemiseen syyksi oli kerrottu
monessa vastauksessa toisen tai molempien vanhempien tyéssakaynti, mutta
yhdessa vastauksessa syyksi oli kerrottu mahdollinen tydllistyminen myéhemmin
ja siksi paivakotipaikan hakeminen valmiiksi. Naissé& vastauksissa voi ajatella
syyn olevan periaatteessa sama, vaikka hakuhetkella perheiden tilanteet ovat ol-

leet erilaiset.

Koodauksella voidaan aineistoon tehda erilaisia merkintdja numeroin tai kirjaimin
tai muilla keinoin jasentavia merkint6ja ja luokitteluja, vaikkapa alleviivauksia va-
rikynin. Tama helpottaa aineiston kasittelya, kun tietyt tekstikohdat voi 16ytaé no-
peasti verrattuna siihen, ettei tekstiin olisi tehty minkaanlaisia merkintéja. Analyy-
sia helpottaa my0s se, ettd kohdat, joissa puhutaan samoista tai samankaltaisista
asioista, on merkitty samoin koodein. Nain aineistoon saadaan luotua ryhtia. Koo-
dien avulla aineistosta on helppo poimia tiettya aihetta kasittelevat kohdat, vaikka
aineisto olisi laaja. Koodaamisessa ei ole olemassa yhta ainoaa mallia tai kaa-
vaa. Olennaista on merkita tutkimustehtavan ja -kysymysten kannalta olennaisia
asioista ja nain pyrkia selkeyttdmé&an aineiston sisaltbd. Koodaamisen jalkeen
on hyva jatkaa varsinaiseen analyysiin, tiivistamiseen ja tulkintaan. (Saaranen-

Kauppinen & Puusniekka. Menetelmaopetuksen tietovaranto — KvaliMOTV.)

Tyo6ssani kaytin koodausta apunani selkeyttaddkseni analysointia. merkitsin eri va-
rein samankaltaiset vastaukset, jolloin aineistosta oli helposti ndhtavissa, kuinka
moni ollut samaa mielta tietysté asiasta. Esimerkiksi kysymykseen miksi perheet
valitsivat juuri paivakodin lastensa hoitopaikaksi, muutamassa vastauksessa pe-

rusteltiin valintaa kodin l&heisyydella, jolloin merkitsin kyselyihin nama vastaukset
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vihredlla varilla. Nain kyselyja selatessani ndma vastaukset erottuivat helposti

muiden joukosta.

2.3 Kyselylomake

Opinnaytetyoni kyselyn kysymykset vastaavat tutkimuskysymyksiini. Kyselylo-
makkeita jaettiin yhteensa 24 kappaletta viiteen Kemin alueen paivakotiin. Tie-
dustelin paivakodeista mahdollista sellaisten perheiden lukumé&araa, joissa aina-
kin toinen vanhempi on kotona. Saamieni vastausten perusteella lahetin kysely-

lomakkeet paivakoteihin.

Kyselyn laadin siten, etta kyselyn alussa on perustietoa vastaajasta kuten vas-
taajan sukupuoli seka perheen lasten ja hoidossa olevien lasten lukuméaara (ky-
symykset 1-5). Liséksi kysymyksia ovat kuinka monta tuntia kuukaudessa lapsi
on hoidossa seka minkaikainen lapsi oli paivahoitopaikkaa haettaessa. Naiden
kysymyksien avulla selvitin sitd, mink& verran perheet kayttavéat kuukaudessa
paivahoitoa. Tama on oleellista, kun tarkastellaan paivahoidon subijektiivista oi-
keutta ja sita, mika on riittava aika lapselle silloin kun ainakin toinen vanhemmista
on kotona. Kysymys siitd minkaikainen lapsi oli paivahoitopaikkaa haettaessa, on
oleellinen, jotta saadaan ikdjakauma lapsista, joille on paivahoitopaikkaa haettu

muiden kuin tyo- tai opiskeluperusteiden takia.

Seuraavilla kysymyksilla hain vastausta siihen, milla perustein vanhemmat ovat
hoitopaikkaa lapselleen hakeneet ja miksi ovat valinneet juuri paivakodin (kysy-
mykset 6-7). Kysymykset 8 ja 9 koskevat muita sosiaalipalveluja ja niiden tarvetta
seka vastaajan jaksamista. Nama liittyvat syihin, miksi hoitopaikkaa on haettu.
Vastausten perusteella oli mahdollista arvioida, onko paivahoito riittava apu tal-
laisissa tilanteissa. Kysymyksessa 10 tiedustelin vastaajien mielipidettd subjek-
tiivisen oikeuden sailyttdmiseen, mika kuvaa vastaajien suhtautumista péaivahoi-

toon.
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Seuraavien kysymyksien avulla etsin vastauksia siihen, ovatko vanhemmat saa-
neet tietoa muista kaupungin tarjoamista palveluista ja olisivatko he niista kiin-
nostuneita (kysymykset 11-13). Kyselyn viimeinen kysymys (14) kasitteli sita, mil-

laisia toiveita vanhemmilla on varhaiskasvatuspalveluilta.

2.4 Eettisyys

Opinnaytetydssani olen noudattanut Opetus- ja kulttuuriministerion asettaman
tutkimuseettisen neuvottelukunnan laatimaa ohjeistusta. Sen mukaan hyvan
tieteellisen kaytannon keskeisia lahtokohtia ovat muun muassa rehellisyyden
noudattaminen seka yleinen huolellisuus ja tarkkuus tutkimustydssa, tulosten
tallentamisessa ja esittdmisessa. Lisaksi tarkeda on myos avoin ja vastuullinen
viestinta tuloksien julkaisussa. Muiden tutkijoiden tyota on syyta arvostaa ja ottaa
tama huomioon omassa tydossaan muun muassa lahdeviitteita kayttaen samalla
antaen muiden tutkijoiden tekemalle tydlle sille kuuluva arvostus. Ohjeistukseen
kuuluu myo6s tarvittavien tutkimuslupien hankinta. (Tutkimuseettinen
neuvottelukunta 2012, 8.) Omassa tydssani tama nakyy muun muassa silla, etta
kayttaessani lahteita, olen ne asianmukaisesta merkinnyt lahdeviitteita kayttaen.
MyoOs tarvittava tutkimuslupa Kemin kaupungin varhaiskasvatuksesta on

myonnetty tyolleni varhaiskasvatusjohtajan toimesta.

Tarkeaa on myos luottamuksellisuuden noudattaminen, jolla viitataan yksittaisia
ihmisia koskeviin tietoihin seka naiden tietojen kaytosta annettuihin lupauksiin.
Lupaukset, jotka koskevat muun muassa aineiston kayttotapoja ja sailyttamista
annetaan tutkimukseen osallistuville jo tutkimuksen alkuvaiheessa. Luottamus
aineiston osalta merkitsee my0s sita, etta ainestoa sailytetaan, kaytetaan ja
kasitelldan niin kuin on sovittu. (Kuula 2006, 64.) tyoni aineiston hankin kyselyn
avulla, jonka saatekirjeessa lupasin, ettda kenenkaan vastaajan henkilllisyys ei
paljastu. Olen ottanut tdman huomioon tuloksien kartoittamisessa siten, etta
vastauksista antamani tulos perustuu yhteiseen yleisimpaan mielipiteeseen eika
yksittaisia vastauksia mainita suorina lainauksina. Olen my0ds sailyttanyt

aineiston siten, etta sita ei ole kukaan muu nahnyt. Tyoni valmistumisen jalkeen
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havitan aineiston asianmukaisesti.

Plagioinnin valttaminen kuuluu myos eettisiin periaatteisiin. Toisen tekstia ei saa
lainata luvattomasti niin, etta sen kirjoittaa omana tuotoksenaan. Asianmukaisten
lahdemerkintdjen kaytté kuuluu kirjoittamiseen. Suorien lainauksien kaytdéssa on
huomioitava, etta lainaukset ovat suoraan alkuperaisesta tekstista
painovirheineen. (Hirsjarvi ym. 2009, 26.) Opinnaytetydssani taman olen
huomioinut |&hdeviitteiden ja -merkintdjen mahdollisimman huolellisella
merkitsemisella. Tekstista on nahtavissa, mika osa siitd on viitettd kustakin

lahteesta, ja mika taas omaa tekstiani.



13

3 VARHAISKASVATUS

3.1 Paivahoidosta varhaiskasvatukseen

Tarkastelen tydssani vanhempien nakokulmaa paivahoitopaikan valintaan ja
mahdollista halukkuutta muihin varhaiskasvatuspalveluihin, jotka myos tarjoavat
kasvatuksellista tukea perheille. On tarkeda olla tietoinen siita mita
varhaiskasvatus on ja mita se tarjoaa, kun tarkastellaan sita mitd vanhemmat silta
odottavat, jotta nahdaan kohtaavatko vanhempien odotukset ja kunnan tarjoamat
varhaiskasvatuksen palvelut. Seuraavassa tarkastelen sitd, miten
paivahoitojarjestelma on Suomessa kehittynyt ja miten on paadytty nykyiseen

varhaiskasvatusjarjestelmaan.

Paivahoitojarjestelmén kehityksen alku ajoittuu 1800-luvun loppupuolelle, jolloin
Suomessa kaynnistyi lastentarha- ja seimitoiminta. Naiden tavoitteena oli ensisi-
jaisesti tukea lasten kasvatusta yleensé seké kohottaa perheiden kasvatuksen
tasoa. Myohemmin paivahoito valtiollistettiin ja samalla sita alettiin tarkastella las-
tensuojelullisessa kehyksessa. Kotihoitoa pidettiin arvostetuimpana hoitomuo-
tona. Paivahoitoa taas pidettiin tukena vanhemmille, joiden ei katsottu selviytyvan
lastenkasvatustehtavasta, joten sen kohderyhméné olivat sosiaalisesti ja talou-
dellisesti heikossa asemassa olevat perheet ja paivahoitopaikkojen maara oli

vield varsin vahaista. (Alasuutari 2004, 24)

Lastentarhojen ja paivakotien toiminnalla on aina ollut kasvatuksellinen tavoite.
Oleilu ei ole riittanyt tavoitteeksi. Lastentarhatoiminnan isa Friedrich Frobel m&a-
ritteli lastentarhatoiminnan tavoitteet vuonna 1843. Hanen mukaansa lastentar-
han tarkoituksena ei ole vain pitaa silmalla alle kouluikaisia lapsia, vaan sen tulee
antaa heille koko heidan olemustaan vastaavaa toimintaa, vahvistaa heidan ruu-
mistaan, harjoittaa heidén aistejaan, pitaa toiminnassa heidan heraavaa henke-
aan seka tutustuttaa heidat luontoon ja ihmisten maailmaan. Nama samat tavoit-
teet ovat ndkyneet uudistetulla kielella my6s paivahoitolaissa ja myéhemmin

my0®s voimassa olevassa varhaiskasvatuslaissa varhaiskasvatuksen tavoitteissa.
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(Heinonen & livonen & Korhonen & Lahtinen & Muuronen & Semi & Siimes 2016,
13))

1940- ja 1950-lukujen aikana paivahoitojarjestelméassa ei tapahtunut merkittavia
muutoksia. Kotihoitoa arvostettiin edelleen, ja suurin osa lapsista hoidettiin ko-
tona usein aidin toimesta. 1960-luvulta alkaen naisten ty6ssakaynti alkoi yleistya.
Sen johdosta lisaantyi myos keskustelu lasten paivahoidosta. Keskusteluissa oli-
vat vastakkain kannanotot aidin hoivan merkityksesta ja yhteiskunnan tarjoaman

lastenhoidon tarpeellisuudesta. (Alasuutari 2004, 24-25.)

Laki lasten paivahoidosta sdadettiin vuonna 1973, jota voidaan pitaa yhtena mit-
tavimmista varhaiskasvatuksen hankkeista. Sen myo6ta kaynnistyi uusi vaihe suo-
malaisessa paivahoitopolitikassa ja paivahoitojarjestelyissa. Paivahoito maaritel-
tiin kaikille sité tarvitseville tarkoitetuksi sosiaalipalveluksi, ja samalla se irrotettiin
aiemmista kytkoksistdan lastensuojeluun ja vahavaraisuuteen. Sittemmin paiva-
hoidon saadoksia on muutettu useaan otteeseen ja jarjestelma itsessaan on laa-
jentunut huomattavasti. Paivahoito on myds maaritelty osaksi varhaiskasvatusta.
Talla taas tarkoitetaan kaikkea alle kouluikaisten lasten kasvatusta. (Alasuutari
2004, 24.)

Paivahoitojarjestelma kehitettiin lahinna siksi, ettd se mahdollistaisi pienten las-
ten aitien tydssakaynnin. Tallaisesta tydelamakytkoksesta paivahoitopolitiikka
sanoutui irti 1990-luvulla, jolloin maariteltiin subjektiivinen oikeus paivahoitoon,
joka kaytanndssa tarkoitti sita, etta paivahoitopaikan saaminen ei enda ollut si-
doksissa vanhemman tydsséakayntiin tai perheen muihin olosuhteisiin. Oikeus
koski ensin alle kolmivuotiaita lapsia, mutta vuonna 1996 oikeus paivahoitoon
maariteltiin koskemaan kaikkia alle kouluikaisia lapsia. Taman liséksi perusope-
tuslaki (628/1998) asetti kunnille velvollisuuden jarjestad lapsille oppivelvolli-
suutta edeltavané vuonna esiopetusta. (Alasuutari 2004, 25-26.)

Subjektiivinen paivahoito-oikeus tarkoittaa vanhempien oikeutta saada alle kou-
luikaisille lapsilleen kunnan jarjestaman paivahoitopaikan vanhempainrahakau-

den paatyttya. Hoitopaikkaa tulee hakea omasta kunnasta nelja kuukautta ennen
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hoidon tarvetta. Tyon tai opiskelun alkamisajan ennakoimattomuuden vuoksi hoi-
topaikan tulee jarjestya kahden viikon sisélla. Paivahoidosta maaraytyy perheelle
maksu perheen koon, tulojen sek& hoitoajan mukaan. (Opetus- ja kulttuuriminis-

terid.)

Subjektiivisen paivahoito-oikeuden etuna oli, ettd se mahdollisti molempien van-
hempien tydssékaynnin. Rajoittamaton oikeus toi kuitenkin mukanaan myads toi-
senlaisia ilmi¢ita. Paivahoidossa on lapsia, joiden vanhemmista ainakin toinen on
kotona, usein hoitamassa pienempaa sisarusta. Lisdksi puhutaan niin sanotuista
lomattomista lapsista, jotka ovat pitkia aikoja hoidossa ilman vapaapaivia tai pi-
tempid loma-aikoja. Liséksi paivahoitopaivat ovat monen lapsen kohdalla piden-
tyneet. (Kalliala 2012, 34.)

Oikeutta onkin rajattu siten, etta jokaisella lapsella on oikeus saada varhaiskas-
vatusta 20 tuntia viikossa. Lapsi on oikeutettu kokopaivéaiseen varhaiskasvatuk-
seen, mikali lapsen vanhemmat tydskentelevat, opiskelevat, toimivat yrittdjana tai
ovat omassa tytssa paatoimisesti. Oikeus kokopaivéaiseen varhaiskasvatukseen
on myos silloin kun se on tarpeen lapsen kehityksen, tuen tarpeen tai perheen
olosuhteiden takia taikka se on muutoin lapsen edun mukaista. Lapsella on myds
oikeus tarpeen mukaan 20 tuntia laajempaan varhaiskasvatukseen vanhemman
tai muun huoltajan osa-aikatyon, véliaikaisten tydskentelyjaksojen, tydémarkkina-
toimenpiteiden, kuntoutuksen ja muiden vastaavien syiden vuoksi. (Opetus- ja

kulttuuriministerio.)

Suomessa toteutettu paivahoito koostuu hoidosta, kasvatuksesta sekd opetuk-
sesta, jotka tukevat lapsen tasapainoista kasvua, kehitysta ja oppimista, ja se on
osa varhaiskasvatusta. Kunnan jarjestamia paivahoitomuotoja ovat paivakodit,
perhepaivahoito seka ryhmaperhepaivahoito. Paivahoito voi olla koko- tai osa-
paivaista riippuen perheen hoidontarpeesta. Vanhempien vakaumuksia uskon-
nollisessa ja muussa kasvatuksessa kunnioitetaan ja lapsen kieli ja kulttuuri ote-
taan huomioon. (Opetus- ja kulttuuriministerio.)
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Naiden muutoksien seurauksena paivahoidon jarjestelmat seka niissa tyosken-
televat kasvatuksen ammattilaiset ovat tulleet vahvasti mukaan alle kouluikaisten
lasten hoitoon ja kasvatukseen. Samalla paivahoidon ja perheiden valinen suhde
on muuttunut entista tasavertaisemmaksi. Paivahoito ei ole enda ensisijaisesti
sosiaalisesti tai taloudellisesti heikossa asemassa olevien perheiden ja lasten tu-
kija vaan varhaiskasvatuksen seka vanhempien suhteessa painotetaan tasaver-

taista kumppanuutta. (Alasuutari 2004, 26.)

Opetus- ja kulttuuriministerid asetti uudistamistyéryhman, joka teetti kyselyn
varhaiskasvatuspalveluista varhaiskasvatusikaisten lasten vanhemmille ja
huoltajille. Kysely oli osa varhaiskasvatusta koskevan uuden lain valmistelua.
Varhaiskasvatusta koskevan lainsaadannon uudistamistyéryhman asettamisen
taustalla olivat hallitusohjelma ja valtioneuvoston 15.12.2011 paattama
Koulutuksen ja tutkimuksen kehittamissuunnitelma, joiden mukaan saadettiin
uusi laki varhaiskasvatuksesta. Siind nousi esiin vanhempien paaosin erittain
suuri tyytyvaisyys varhaiskasvatukseen. Enemman toivottiin tietoa lapsen
paivasta ja toiminnasta seka lisaysta yhteistyon maaraan henkiloston kanssa.
Lisaksi vanhemmat olivat myds enemman halukkaita osallistumaan toiminnan
suunnitteluun ja kehittdmiseen. (Opetus- ja kulttuuriministerié 2014.) Tydssani
tarkastelen syitd paivahoitopaikan hakemiseen. Tuloksien perusteella voin
tarkastella myos, onko juuri varhaiskasvatus itsessaan syy paivahoitopaikan
hakemiseen vai ratkaiseeko enemman esimerkiksi kaverisuhteiden luominen ja

vanhemman oman ajan saaminen enemman.

Kansainvalisessa tiedekeskustelussa varhaiskasvatus kattaa ikavuodet
syntymasta kahdeksan vuoden ikdan. Siina hoiva ja oppimisen tukeminen ovat
toisiinsa integroituneina. Varhaiskasvatuksen tavoitteena on vahvistaa lapsen
oppimaan oppimista ja kasvua oman eldamansa ja kasvun vaikuttajana.
Varhaiskasvatusta voidaan maaritelld vuorovaikutusprosessiksi. Siina lapsi
omaehtoisen, elamyksellisen ja kokemuksellisen toiminnan kautta,
vertaisryhmakontaktien seka aikuisten tavoitteellisen ohjauksen avulla kasvaa
aktiivisena toimijana. (Hujala & Puroila & Parrila & Nivala 2007, 10-11.)
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Kemin kaupungin varhaiskasvatuksen laatukasikirjan mukaan
varhaiskasvatuksen tavoitteena on edistaa lapsen hyvinvointia. Lapsen
perusturvallisuuden tunteen ja sosiaalisen kehityksen kannalta merkittavia ovat
turvalliset ja pysyvat ihmissuhteet. On tarkeaa, etta lapsella on tunne, ettd hanen
tarpeisiinsa vastataan ja hanen yksilolliset perustarpeensa tulevat huomioiduiksi.
Kasvatus on tietoista toimintaa, joka edellyttaa keskustelua hyvista
kasvatusmenetelmista. Aikuisen rooli on tarkeaa, koska tilanteessa lasna oleva
aikuinen antaa lapselle tunteen, ettd hanet huomataan, han tulee kuulluksi ja on

tarked omana itsendan. (Kemin varhaiskasvatuksen laatukasikirja 2011, 4.)

Kemin kaupungin varhaiskasvatussuunnitelmassa on kolme
kasvatuspaamaaraa, jotka  maarittdvat varhaiskasvatustoimintaa ja
varhaiskasvatuksen ammattilaisten tyota. Naiden perusteella asetetaan
yksittaiset kasvatus- ja sisaltotavoitteet. Nama kasvatuspaamaarat ovat
henkilokohtaisen  hyvinvoinnin  edistdminen, toiset huomioon ottavien
kayttaytymismuotojen ja toimintatapojen vahvistaminen seka itsenaisyyden

lisdaminen. (Kemin kaupungin varhaiskasvatussuunnitelma 2011, 4.)

3.2 YhteistyO paivakodin ja kodin valilla

Yhtena osana valtakunnallista varhaiskasvatussuunnitelmaa on yhteistyd var-
haiskasvatuksessa. Yhteistyon avulla tuetaan lapsen varhaiskasvatuksen jarjes-
tamista niin, ettd jokainen lapsi saa oman kehityksensa ja tarpeidensa mukaista
kasvatusta, opetusta ja hoitoa. Varhaiskasvatuksen jarjestajalla on vastuu yhteis-
tyon toteutumisesta seka suunnitelmallisuudesta ja sen toteuttamisesta myos tar-
vittaessa monialaisesti. Yhteistyolla huoltajien kanssa on tarked merkitys. Sen
tavoitteena on huoltajien ja henkiloston yhteinen sitoutuminen lasten terveen ja
turvallisen kasvun, kehityksen ja oppimisen edistamiseen. (Varhaiskasvatus-
suunnitelman perusteet 2016, 32-33.) Varhaiskasvatuslaki edellyttdd myos yh-
teistyota kodin ja paivakodin valilla. Lain mukaan vanhemmille tai muille huolta-

jille on annettava mahdollisuus osallistua ja vaikuttaa lapsensa varhaiskasvatuk-
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sen suunnitteluun, toteuttamiseen ja arviointiin. TAméan toteuttamiseksi on paiva-
kodissa jarjestettava lapsille seka heidan vanhemmilleen saannéllisesti mahdol-
lisuus osallistua varhaiskasvatuksen suunnitteluun ja arviointiin. (Varhaiskasva-
tuslaki 19.1.1973/36 7 b §8.)

Kasvatusyhteistyota tukevat luottamuksen rakentaminen, tasa-arvoinen vuoro-
vaikutus sekad keskindinen kunnioitus. Yhteistydlla voi olla erilaisia tehtavia ja
muotoja. Huoltajien kanssa jaetaan lapsen paivittaiset tapahtumat ja kokemukset
sekad annetaan kannustavia ja lapsen kehitysta ja oppimista myodnteisesti kuvaa-
via viesteja, joiden merkitys on suuri. Lapsen kokonaisvaltaisen hyvinvoinnin tur-
vaamiseksi huoltajan ja henkiléston havainnot ja keskustelut lapsen paivasta ovat
keskeisia. (Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet 2016, 32-33.)

Yhteistyon avulla lapsen koti ja paivahoito ovat lahella toisiaan. Vanhempien li-
saksi lapsen kasvatukseen ja hoitoon osallistuvat myos varhaiskasvatuksen tyon-
tekijat. Subjektiivisen paivahoito-oikeuden myota lasten oikeus osallistua varhais-
kasvatukseen ja samalla myds vanhempien mahdollisuus saada tukea omalle
kasvatustyolleen on vahvistunut, koska perheella on oikeus kayttaa paivahoito-

palveluja perheen arvioiman tarpeen mukaan. (Kaskela & Kekkonen 2006, 20.)

Kun lasta hoidetaan ja kasvatetaan kotona ja paivahoidossa, muodostuu nain
seka tarve ettda mahdollisuus henkiléston ja vanhempien yhteistyolle. Kaytan-
nossé tama tarkoittaa sita, ettd varhaiskasvatuksen tyontekijat toimivat vanhem-
pien rinnalla, ei kuitenkaan ensisijaisesti tukeakseen vanhempaa, vaan luodak-
seen vanhemmalle kokemuksen siita, ettéa henkilosto toimii lasta koskevissa asi-
oissa yhteisymmarryksessad vanhemman kanssa. Yhteistyota rakennetaan kaik-
kien paivahoidon asiakkaiden kanssa varhaiskasvatuksen henkiléston toimesta.
Lahtokohtana on, ettd vanhemmat vastaavat lapsen hoidosta ja kasvatuksesta
kotioloissa ja varhaiskasvattajat siitd ajasta, jonka lapsi viettdd paivahoidossa.
(Kaskela & Kekkonen 2006, 20-21.)

Kasvatusyhteistytssa tarkedd on avoin vuoropuhelu henkiléston ja vanhempien

valilla. Lisaksi tarkeaa on, ettéd osapuolten valilla vallitsee luottamuksen ilmapiiri,



19

jolloin myds hankalienkin asioiden puheeksi ottaminen helpottuu. Luottamusta ja
avoimuutta tarvitaan erityisesti sellaisissa ristiriitatilanteissa, joissa tyontekijan
havainnot ja kasitykset lapsen tarpeista ja tilanteesta menevat ristiin vanhempien
kéasitysten kanssa. (Kaskela & Kekkonen 2006, 21.)

Lapsi on kotona ja paivahoidossa kasvuymparistdissa, joissa fyysisen ympariston
lisdksi toimintatavat, kielellinen systeemi, arvot seka lapsen asema yhteisossa
saattavat poiketa toisistaan. Esimerkiksi kotona nuorin lapsi on saanut erityista
huomiota osakseen, mutta paivakodissa han on yksi monesta. Taméa voi merkita
lapselle melkoista ristiriitaa ja hdneen kohdistuneiden odotusten erilaisuutta. Per-
heen ja paivahoidon yhteistydlla ajatellaan olevan merkitysta kodin ja paivahoito-
paikan vélisen epéjatkuvuuden vahentamiselle ja nain edesauttavan lapsen kas-
vua, kehitystad ja oppimista. (Hujala & Puroila & Parrila-Haapakoski & Nivala
1998, 128.)

Lapsen kasvuymparistdjen yhteensovittamisessa tarkeaa on, etté lapseen koh-
distetut odotukset ovat kotona ja paivahoidossa sopusoinnussa ja paamaarien
valilla vallitsee yhteisymmarrys. Lapsen kannalta on haitallista, jos perheen ja
paivahoidon pyrkimykset ovat ristiriidassa keskenaan tai suhteet puuttuvat koko-
naan. Perheen ja paivahoidon onkin tarke&é tukea toisiaan. Lapsen aloittaessa
paivahoidossa on hyva, etta se tapahtuu yhden tai useamman lapselle tutun hen-
kilon tukemana. Lisaksi paivahoidon ja perheen yhteistydn toimivuuden kannalta
on tarkeaa, ettd perheen ja paivahoidon valilla vallitsee avoin kaksisuuntainen
kommunikaatio, joka ei tapahdu kirjallisten viestien avulla, vaan henkilékohtai-
sena kontaktina. (Hujala & Puroila & Parrila-Haapakoski & Nivala 1998, 128-129.)

3.3 Varhaiskasvatusta maarittavat lait

Paivahoitojarjestelman kehittymisessa tarkea etappi on ollut vuoden 1973 péaiva-
hoitolaki. Siihen saakka paivahoitoa oli ohjannut vuonna 1936 laadittu lastensuo-
jelulaki, jossa paivahoidon tehtavéaksi oli ymmarretty erityisesti tasata lasten huo-
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nojen kotiolojen vaikutusta. Kotihoitoa taas pidettiin arvostetuimpana lasten hoi-
tomuotona. Uudella lailla pyrittin muuttamaan kuvaa paivahoidosta. Se yhdisti
toisiinsa 1800-luvulta peraisin olevat seimi- ja lastentarhatoiminnat, joiden tilalle
tuli uusi paivahoitomuoto, paivakoti. Samalla se irrotti hoidon aiemmasta huollol-
lisesta kytkoksesta ja sulautti sen yhteen kasvatuksen kanssa. Paivahoito méaa-
riteltiin kaikille yhteiseksi sosiaalipalveluksi, mutta sen kohdentaminen perustui
edelleen taloudellisiin tekijoihin ja tarveharkintaan. Paivahoitojarjestelmalla ja
paivahoitolain synnylla mahdollistettiin pienten lasten &itien tyossakaynti. Sa-
malla yhteiskunta otti osavastuun siita hoito- ja kasvatustehtavasta, joka oli aiem-

min kuulunut vanhemmille. (Alasuutari 2004, 68-69.)

Sittemmin p&ivahoidon ja varhaiskasvatuksen toimintaa ovat ohjanneet muun
muassa seuraavat lait ja asetukset: laki lasten paivahoidosta, asetus lasten péi-
vahoidosta, laki sosiaalihuollon ammatillisen henkildstén kelpoisuusvaatimuk-
sista, valtioneuvoston asetus sosiaalihuollon ammatillisen henkiléston kelpoi-
suusvaatimuksista, laki lasten kanssa tyoskentelevien rikostaustan selvittdmi-
sestd, sosiaalihuoltolaki, laki sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista.

(Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2015.)

Paivahoitolaki maaritteli aiemmin ne reunaehdot, joiden mukaan kunnat
jarjestavat paivahoitoa sita tarvitseville lapsille. Tavoitteena oli tukea koteja
kasvatustehtavassa ja yhdessa kotien kanssa edistaa lapsen persoonallisuuden
tasapainoista kehitysta. Lain mukaan paivahoidon tuli myds edistaa lapsen
fyysista, sosiaalista ja tunne-elaman kehitysta seka tukea esteettista, alyllista,
eettistd ja uskonnollista kasvatusta. Uskonnollisen kasvatuksen osalta
vanhemman tai holhoojan vakaumus tuli ottaa huomioon. Lisaksi paivahoidon tuli
tarjota lapselle jatkuvat, turvalliset ja lampimat ihmissuhteet. Kehitysta tuettiin
monipuolisella toiminnalla seka kasvuymparistd luodaan suotuisaksi lapsen
lahtokohdat huomioon ottaen. (Laki lasten paivahoidosta 1973/36 1 §.)

Opetus- ja kulttuuriministerio asetti tydryhman uudistamaan paivahoitoa koskevia
saadoksia, jonka pohjalta saadettiin laki varhaiskasvatuksesta. Taustalla on

hallitusohjelma ja valtioneuvoston paattama Koulutuksen tutkimuksen
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kehittamissuunnitelma, jonka mukaan laadukas ja saavutettavissa oleva
varhaiskasvatus ja esiopetus taataan koko ikaluokalle. (Varhaiskasvatuksen

lainsdadannon uudistamistyéryhma 2014, 7.)

Varhaiskasvatusta koskevan lainsaadannon uudistamistyoryhman raportin
mukaan keskeisia uudistusesityksia ovat varhaiskasvatuksen maarittely ja
tavoitteet, monialaisen yhteistyon korostaminen ja toiminnan jarjestgjalle esitetty
velvoite seurata varhaiskasvatusympariston kehittavyytta, terveellisyytta ja
turvallisuutta kolmen vuoden valein. Tyoryhma ei hallituksen rakennepoliittisen
ohjelman mukaisesti paatynyt puoltamaan subjektiivisen oikeuden rajaamista
vaan se esitti nykyisen subjektiivisen paivahoito-oikeuden sailyttamista
ennallaan. (Varhaiskasvatuksen lainsdadannon uudistamistyoryhma 2014, 5.)
Lisaksi tyoryhma esitti, etta paivahoitojarjestelmaa kehitettaisiin niin, etta se
takaisi perheille mahdollisuuksia paivahoidon joustavampaan kayttoon, ja
paivahoitoa kehitettaisiin  syrjaytymista  ennaltaehkaisevana palveluna.

(Varhaiskasvatuksen lainsaadannon uudistamistyoryhma 2014, 7.)

Elokuussa 2015 voimaan tullut uusi lakimuutos muun muassa muutti entisen
paivahoitolain nimikkeen varhaiskasvatuslaiksi. Lisaksi kayttoon on otettu kasite
varhaiskasvatus seka muutettu muutamia lain pykalia. Laissa korostetaan lapsen
etua toiminnan jarjestamisessa seka oikeudesta varhaiskasvatukseen niin
paivakodissa kuin perhepaivahoidossakin. Kunnan velvollisuus jarjestaa
varhaiskasvatusta ei ole muutettu uudessa laissa. (Opetus- ja kulttuuriministerio
2015, 1-2.)

Laissa maaritellaan varhaiskasvatuksen tarkoittavan lapsen suunnitelmallista ja
tavoitteellista kasvatuksen, opetuksen ja hoidon muodostamaa kokonaisuutta,
erityisesti pedagogiikkaa painottaen. Kasvatustavoitteita koskevaa saadosta on
uudistettu  nostaen tavoitteissa esiin  varhaiskasvatuksen tavoitteet
monipuolisesti. Lakia sovelletaan seka kunnan, kuntayhtyman ettd muun
palvelujen tuottajan jarjestamaan varhaiskasvatukseen, jota toteutetaan
paivakodissa, perhepaivahoidossa tai muuna varhaiskasvatuksena esimerkiksi

kerhotoimintana. (Opetus- ja kulttuuriministerié 2015, 2.)
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Kysyttaessa vanhempien odotuksia ja toiveita paivahoidon suhteen, on tarkeaa
peilata niita lain maaraamiin puitteisiin, sekd huomioida myos tulevaisuuden
nakyma uuden varhaiskasvatuslain myota. Perheen ja paivahoidon odotukset ja
toiveet eivat aina kohtaa, eika paivahoito vanhempien nakdkulmasta vastaa
heidan tarpeisiinsa. Tata seikkaa haluan tarkastella opinnaytetyossani ja sen
lisaksi millaisia syita vanhemmilla on vieda lapsensa hoitoon. Laki maarittaa
osaltaan, miten paivahoitoa tulee jarjestdd. Oman osansa maarittavat myos

varhaiskasvatuksen periaatteet ja paivahoidon yleiset kaytannot.

3.4 Avoin varhaiskasvatus ja muut palvelut Kemissa

Vanhemmille voidaan tarjota paivakotipaikan sijaan leikkitoimintaa tai kerhoja,
mikali huoltaja ei halua lapsensa kayttavan subjektiivista oikeuttaan. Lainsaa-
danto ei saatele leikkitoiminnan tai kerhon sisaltéja, laatua, ryhmékokoa tai hen-
kilostolta vaadittavaa osaamista eika toimintaan sisally ravintoa. (Heinonen & li-
vonen & Korhonen & Lahtinen & Muuronen & Semi & Siimes 2016, 39.)

Kemin kaupungissa toimii avoin varhaiskasvatuskerho, joka on tarkoitettu paa-
saantdisesti lapsille, joilla ei ole varsinaista paivahoidon tarvetta. Toiminta on
maksutonta ja se tarjoaa lapselle elamyksia ilon, leikin ja yhteistoiminnan kautta.
Toiminta mahdollistaa myds kasvatuksellisen tuen sita tarvitseville perheille. (Ke-
min kaupunki 2014.)

Olen tydskennellyt lastentarhanopettajana kyseisessa kerhossa syksysta 2016
alkaen. Minun lisékseni kerhossa on tydskennellyt my6s lastenhoitaja. Kerho toi-
mii Kemiin perustetussa Perhekeskuksessa, jossa toimii myds neuvola seka kau-
pungin perhetyd. Perhekeskus sijaitsee Huvikumpu-nimisessa talossa Kemin
keskustassa. Avoin varhaiskasvatuskerho siirtyi Huvikumpuun syyskuussa 2016

Kaivolinnan paivékodin tiloista.

Avoimessa kerhossa on toiminut aluksi kaksi lapsiryhmaa, joissa lapsia on ollut

noin 14-18. laltaan lapset ovat 3-6-vuotiaita. Kumpikin ryhma on toiminut kahtena
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paivana viikossa kolme tuntia kerrallaan. Vuoden vaihteen jalkeen ryhmia on suu-
ren kysynnan vuoksi perustettu kolmas. Ryhmat on jaettu hakemusten perus-

teella, joten kussakin ryhmassa on ikdjakauman mukaan 3-6-vuotiaita lapsia.

Kerhon toiminnassa painottuu leikki ja leikin varjolla oppiminen. Olemme leikki-
neet paljon yhdessa erilaisia laulu- ja yhteisleikkeja seka loruilleet ja keskustellen
ihmetelleet ajankohtaisia asioita kuten vuodenaikoja ja niiden mukanaan tuomia
muutoksia. Koska ulkoilumahdollisuudet ovat heikot, olemme keskittyneet kaden-
taitoihin ja askarteluun. Olemme tehneet monenlaisia askarteluja kayttaen erilai-

sia tekniikoita.

Kerho tarjoaa lapsille mahdollisuuden tutustua toisiin lapsiin, saada uusia kave-
reita ja harjoittaa ryhmassa toimimisen taitoja. Lisdksi kerhossa opitaan myo6s
paljon muita taitoja. Vanhemmille kerho tarjoaa tukea kasvatukseen sekéa antaa

myds mahdollisuuden viettaa hetken omaa aikaa.

Myds Kemin seurakunta tarjoaa perheille kerhotoimintaa. Kerhotoimintaan kuu-
luvat seurakunnan paivakerho 4-6-vuotiaille seka perhekerho 0-6-vuotiaille lap-
sille. Kerhot antavat kristillista kasvatusta, kasvattavat lapsia seurakunnan yhtey-
teen seka tukevat vanhempia kasvatustehtavassa. (Kemin seurakunta.)

Kemin Lastenkulttuurikeskus jarjestaa toimintaa taidetoiminnan muodossa lapsi-
perheille ja alle 18-vuotiaille nuorille. Toiminta on osa Kemin kaupungin kulttuuri-
palveluja seka nuorisotydta. Keskeisena tavoitteena on edistaa lasten ja nuorten
kulttuuripalveluiden saavutettavuutta seka paikallista ja alueellista yhteistyota.
(Kemin Lastenkulttuurikeskus 2016.)

Liséksi myds Mannerheimin Lastensuojeluliitto jarjestaa lapsille kerhotoimintaa
seka antaa myos lastenhoitoapua perheille. Perhe voi saada lyhytaikaista lasten-
hoitoapua kotiin kaikkina vuorokauden aikoina. Perheet voivat hakea lastenhoi-
toapua omien tarpeidensa mukaan esimerkiksi, kun lapsi sairastuu tai vanhem-
mat haluavat hetken hengéhtdd, harrastaa tai viettdd kahdenkeskistd aikaa.

(Mannerheimin Lastensuojeluliitto 2016.) Mannerheimin Lastensuojeluliitto on
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aloittanut myo6s perhekahvilatoiminnan. Perhekahvila toimii kerran kuussa Kemin
Perhekeskuksen tiloissa. Toiminta on vapaamuotoista, mutta kavijoiden toiveiden
ja mahdollisuuksien mukaan perhekahvilassa voidaan jarjestdd myods ohjattua
toimintaa. (Mannerheimin Lastensuojeluliitto 2017.)
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4 AINEISTON ANALYYSI

4.1 Tulokset

Opinnaytetyoni tarkoituksena oli kartoittaa minkalaisin perustein perheet, joissa
ainakin toinen vanhemmista on kotona, ovat hakeneet lapselleen hoitopaikkaa
seka miksi he ovat valinneet hoitopaikaksi juuri paivakodin. Toinen kartoitettava
alue oli minkalaisista varhaiskasvatuksen palveluista vanhemmat ovat kiinnostu-
neita. Selvitin asiaa kyselyn avulla viidessa Kemin kaupungin paivakodissa syk-
sylla 2016. Taytettyjd lomakkeita palautui 11, joten vastausprosentti on 46 pro-

senttia.

Vastaajista lahes kaikki olivat naisia. yhdessa vastauksessa vastaajina olivat
sekad mies etta nainen. Perheiden lasten lukumaara vaihteli yhdesta lapsesta vii-
teen lasta. Keskimaarin kaikissa kyselyyn vastanneista perheista lasten luku-
maara oli noin kolme lasta. Paivahoidossa olevien lasten lukumaara oli noin puo-
let perheiden lasten lukumaarasta. Kysymyksesta minka ikaisena lapsi on aloit-
tanut paivahoidossa kay ilmi, etta paivahoidossa on keskiméaarin aloitettu 2-4-
vuotiaina. Perheiden kayttama paivahoitoaika kuukaudessa on enimmakseen
enintaan 60 tuntia (seitseman vastanneista), mutta myods osalla vastaajista kay-
tetty tuntim&ara vaihtelee 60-140 tunnin valilla kuukaudessa (nelja vastanneista).

Kysymykset 6-7 kasittelivat paivahoitoon hakemisen syitd. Vastanneista kuusi
kertoo alkuperéisen syyn paivahoitoon hakemiseen olleen tyd, mutta muuttunut
mydhemmin. Muita syitd olivat muun muassa lapsen kehityksen tukeminen (yh-
dessa vastauksessa), sosiaalisten taitojen kehittdminen (kolmessa vastauk-
sessa), vanhemman oman ajan saaminen (yhdesséa vastauksessa) seka hoito-
paikan hankkiminen valmiiksi mahdollisen tydllistymisen vuoksi (yhdesséa vas-

tauksessa). (Taulukko 1)

Syita paivakotipaikan hakemiseen juuri paivakodista olivat paivahoitopaikan si-
jainti l&hella kotia (kolmessa vastauksessa) ja hyvat kokemukset paivakodista
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(kolmessa vastauksessa). Useimmissa vastauksissa paivakotipaikan valintaa pe-
rusteltiin vertailulla perhepaivahoitoon. Perhepaivahoidosta oli huonoja koke-
muksia (yhdessa vastauksessa), paivakodin suurempaa henkilokuntamaaraa pi-
dettiin parempana (yhdessa vastauksessa) eika lapselle tule muutoksia hoito-
paikkaan, jos hoitaja sairastuu (yhdessa vastauksessa). Lisaksi vastaajien mie-

lesta paivakodissa on mahdollista jarjestdd enemman toimintaa kuin perhepaiva-

hoidossa (kahdessa vastauksessa). (Taulukko 1)

Syita paivahoitopaikan valintaan:

Syita paivahoitopaikan hakemi-

seen paivakodista:

tyo (6)

Paivahoitopaikan sijainti lahella ko-
tia (3)

lapsen kehityksen tukeminen (1)

hyvat kokemukset paivakodista (3)

sosiaalisten taitojen kehittdminen

®3)

huonot kokemukset perhepaivahoi-
dosta (1)

vanhemman oman ajan saaminen

1)

paivakodissa suurempi henkilokun-

tamaara (1)

hoitopaikan hankkiminen valmiiksi

ei muutoksia lapsen hoitopaikkaan

mahdollisen tydllistymisen varalta

(1)

hoitajan sairastuessa (1)

paivakodissa enemman toimintaa

(2)

Taulukko 1 Syita paivahoitopaikan valintaan seka syitd paivahoitopaikan valintaan péai-

vakodista. (Suluissa vastaajien maara.)

Kysymykset 8-10 k&sittelivat muiden sosiaalipalvelujen kayttoa seka vanhemman
tuen tarvetta. Vastaajista viisi on asiakkaana sosiaalipalveluissa. Naité palveluita
ovat muun muassa lastenvalvojan palvelut (yhdessa vastauksessa) seka perhe-
tyo (neljassa vastauksessa). (Taulukko 2) Lahes kaikissa vastauksissa ei koeta
tuen tarvetta vanhemmuuteen. Kaksi vastaajista kuitenkin toivoo kasvatusvink-
kejd seka hoitoapua, joita kuitenkin koetaan saadun paivakodista seka neuvo-
lasta. (Taulukko 2)
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Sosiaalipalveluiden kaytto: Vanhempien tuen tarve:
lastenvalvojan palvelut (1) kasvatusvinkkeja (2)
perhetyo (4) hoitoapu (2)

Taulukko 2 Sosiaalipalveluiden kaytté seka vanhempien tuen tarve. (Suluissa vastaajien

maara.)

Kysymyksessa 10 kysyin vastaajien mielipidetta subjektiivisen paivahoito-oikeu-
den sailyttamiseen. Vastaajista kahdeksan kannattaa subjektiivisen paivahoito-
oikeuden sailyttamista. Sita perustellaan muun muassa silla, etta jokaisella per-
heella on oikeus valita lapsensa hoitopaikka ja hoidontarpeen maara (yhdessa
vastauksessa). Vastaajien mielesta paivahoito myos pienentda syrjaytymisriskia
(yhdessa vastauksessa), kehittaa sosiaalisia taitoja, eteenkin jos ei ole sisaruksia
(neljasséa vastauksessa) seka tarjoaa enemman virikkeita kuin pelkka kotihoito
(yhdessa vastauksessa). Yhden vastaajan mielesta oikeus tulisi rajata puoleen
taydesta, koska jokaisella lapsella on oikeus varhaiskasvatukseen ja se antaa
monelle yli kolme vuotiaalle kaivattuja kaverisuhteita. (Taulukko 3) Kolme vas-

taajista ei osaa sanoa kantaansa oikeuden sailyttamiseen.

Syita subjektiivisen paivahoito-oikeuden sailyttamiseen:

Perheilla oikeus valita lapsensa hoitopaikka ja hoidontarpeen maara (1)

pienentaa syrjaytymisriskia (1)

kehittdad sosiaalisia taitoja (4)

tarjoaa enemman virikkeita kuin kotihoito (1)

Oikeus tulisi rajata puoleen taydesta, koska jokaisella lapsella oikeus var-
haiskasvatukseen ja se antaa monelle yli kolme vuotiaalle kaivattuja kaveri-
suhteita (1)

Taulukko 3 Syita subjektiivisen oikeuden sailyttamiseen. (Suluissa vastaajien maara.)
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Kysymykset 11-13 kasittelivat muita varhaiskasvatuksen palveluja ja niistd saa-
tua tietoa. Vastaajista kahdeksan ei ollut tutustunut muihin palveluihin eika myos-
k&an ollut saanut niista tietoa. Vastaajista kolme oli tutustunut muun muassa
avoimeen varhaiskasvatustoimintaan. Tiedon saannin osalta kahdeksan vastaa-
jaa kertoi, etta ei ollut saanut tietoa muista varhaiskasvatuksen palveluista. Vas-
tauksissa kerrottiin, etta tietoa oli saatu esimerkiksi perhetydntekijalta (yksi vas-
taajista). Yhdessa vastauksessa kerrottiin tietoa saadun, mutta péaivékotia pidet-
tiin parhaimpana vaihtoehtona. Yksi vastaajista kertoi etsineensa tietoa itse inter-
netista. Seitseman vastaajista ei ollut kiinnostunut muista palveluista. Vajaa puo-
let (nelja vastaajista) sita vastoin oli kiinnostunut, mutta esimerkiksi avoimen var-

haiskasvatuskerhon ajankohta tulisi voida itse valita.

Viimeinen kysymys kasitteli vastaajien toiveita varhaiskasvatuksen osalta. Vas-
taajista kuusi ei esittéanyt toiveita. Muissa vastauksissa toiveiksi esitettiin lapsen
kehityksen tukeminen (yhdessa vastauksessa), koska lapsi on ainoa lapsi ja ke-
hitys ollut hidasta. Yhdessa vastauksessa toivottiin laskutusta kaytettyjen tuntien
mukaan eika varattujen tuntien mukaan. Yhdessa vastauksessa toivottiin yhteis-
tyota ja kommunikaatiota vanhempien kanssa seka yhdessa vastauksessa lasten
huomioimista yksildiné ja kasvatuksen olevan tavoitteellista ja yksilollista. (Tau-
lukko 4)

Vanhempien toiveita varhaiskasvatukselta:

lapsen kehityksen tukeminen (1)

laskutus kaytettyjen tuntien mukaan (1)

yhteisty6 ja kommunikaatio vanhempien kanssa (1)

lasten huomioiminen yksildina (1)

kasvatus tavoitteellista ja yksilollista (1)

Taulukko 4 Vanhempien toiveita varhaiskasvatukselta
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4.2 Johtopaatokset

Kyselyiden perusteella suurin syy paivahoitoon hakeutumiseen on alun perin ollut
ty0d, mutta muuttunut sittemmin esimerkiksi aitiysloman myota. Tamé nakyy muun
muassa siing, etta lahes kaikki vastaajista olivat naisia. Myos sosiaaliset perus-
teet nousevat vahvasti esiin tuloksissa. Tasta voidaan paatelld, ettd vanhemmat
pitavat tarkeana esimerkiksi lapsen kaverisuhteiden luomista ja katsovat sen hel-
pottuvan paivakodissa, jossa on mahdollista luoda uusia kaverisuhteita ja siten
kehittdd lapsen sosiaalisia taitoja. Muutoin perusteiden maara on melko laaja,
joten yksiselitteista syyta paivahoitoon hakeutumiseen ei voi antaa. Liséksi vas-
tausten perusteella perheiden tilanteet ovat myos hyvin erilaiset mika lisaa eri-

laisten syiden maaraa.

Myds kysymykseen miksi vanhemmat ovat valinneet juuri paivakodin lapsensa
hoitopaikaksi on monia syita. Suurimpana nousee kuitenkin esiin vertailu perhe-
paivahoitoon. Paivakotia pidetd&n parempana hoitopaikkana muun muassa siing,
ettd lapsen hoitopaikkaan ei tule muutoksia hoitajan sairastuessa seka henkilos-
ton suurempi maara. Vastauksissa ei kuitenkaan kay ilmi johtuuko vertailu paa-
osin omasta kokemuksesta perhepaivahoidosta vai pohjautuuko perustelu en-
nakko-oletuksiin perhepaivahoidosta. Paivakotia pidetaan kuitenkin parempana

my0s ohjatun toiminnan ja kaverisuhteiden luomisen vuoksi.

Vastaajista noin puolet on asiakkaana sosiaalipalveluissa esimerkiksi perhetyon
asiakkaana, mutta eivat kuitenkaan koe tarvitsevansa tukea vanhemmuuteen ja
kasvatukseen. Tama kertoo siitd, etta lapsen hoitopaikan tarve on vahvasti sosi-
aalinen, ellei hoitopaikkaa ole haettu alun perin tyon takia. Vanhemmat eivat siis
koe tarvitsevansa tukea kasvatukseen, mutta lapsi sita vastoin on tuen tarpeessa

esimerkiksi sosiaalisten taitojen kehittamisen alueella.

Vastaajista suurin osa kannattaa subjektiivisen péaivahoito-oikeuden sailytta-
mistd. Kuitenkin kahdessa vastauksessa oikeutta toivotaan rajattavan. Suurin
osa on kuitenkin sitd mielta, ettd vanhemmilla tulisi itsellaén olla oikeus maaritella

lapsensa hoidon tarve ja hoitopaivien pituus esimerkiksi omien menojen mukaan.
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Vastaajista suurin osa ei ollut saanut tietoa muista varhaiskasvatuksen palve-
luista eik& ollut niista kiinnostunut. Paivakoti vaikuttaisi siis olevan suosituin vaih-
toehto perheille, kun pohditaan hoidon tarvetta seka virikkeiden saantia ja kave-
risuhteiden luomista. Tama nakyy muun muassa vastaajien esittamissa toiveissa
varhaiskasvatukselle. Vastaajat toivovat eteenkin kehityksen tukemista seka
kommunikaatiota vanhempien kanssa. Lapset toivotaan huomioitavan yksildina

ja kasvatuksen toivotaan olevan tavoitteellista ja yksil6llista.

Tuloksien perusteella ei voida antaa yhta ainoaa suuntaa varhaiskasvatuspalve-
luiden jarjestamiseksi tai nilden muokkaamiseksi. Perheiden tarpeet eivat nayta
olevan yhtendiset vaan vaihtelevat suuresti, minka vuoksi palveluiden raata-
l6imisessa tulee ottaa huomioon monenlaiset tilanteet perheissa. Osa perheista
tarvitsee apua kasvatukseen, osalla lapsen kehityksen tukeminen ja sosiaaliset
perusteet nousevat vahvemmin esiin. Paivahoitopaikan valintaa kuitenkin perus-
tellaan hyvilla kokemuksilla paivakodista, ja samalla kerrotaan, etta tietoa ei ole
saatu muista varhaiskasvatuksen palveluista. Nain ollen, mikéli kaupungilla tai
kunnalla on tarjota myo6s vaihtoehtoisia palveluja kuten avoin varhaiskasvatustoi-

minta, on siita tiedottaminen erittain tarkeaa.

Mydskin ajallisesti perheet tarvitsevat hoitoa laajassa skaalassa. Varhaiskasva-
tuksen ja paivahoidon suunnittelussa seké palvelujen raataléinnissa perheiden
nakokulmasta olisi hyva, etta valinnan mahdollisuuksia olisi riittavasti. Esimer-
kiksi mahdollisuus valita tarvittava maara hoitoa seka yhteistydssa varhaiskasva-
tuksen henkilékunnan kanssa tehda lapselle suunnitelma, joka tukee hénen ke-
hitystaan. Taman mahdollistaa paivakodeissa tehtdva varhaiskasvatussuunni-
telma, johon uudistuneen valtakunnallisen varhaiskasvatussuunnitelman myoéta

tulee kiinnittda entista enemman huomiota.

Maarit Alasuutari on tutkinut vaitoskirjassaan (2004) Kuka lasta kasvattaa, mil-
laiseksi vanhemmat ymmartavat oman roolinsa lapsen kasvatuksessa, ja mika

on heidan nadkodkulmastaan paivahoidon, koulun ja erilaisten auttajien rooli. (Ala-
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suutari 2004, 6.) Hanen havaintojensa perusteella puhuessaan lapsen paivahoi-
don perusteluista, vanhemmat eivat yleensa pohdi tai viittaa kysymyksiin omasta
tydssakaynnistaan, vaan lapsen paivahoitoa perustellaan ja oikeutetaan lapsen
sosiaalisuuden kehittymiselld, kehityksen virikkeistamisella seka lapsen yksil6lli-
syyden toteuttamisella. (Alasuutari 2004, 69-70.)

Alasuutarin tutkimuksessa sosiaalisuuden kehittyminen merkitsee vanhempien
nakokulmasta ryhmataitojen kehittymista eli yhteistoimintaa toisten lasten kanssa
seka saantojen oppimista kanssakaymisessa muiden lasten kanssa. Vanhemmat
ei koe muiden varhaiskasvatusmuotojen kuten kerhojen tai perhepaivahoidon ky-
kenevén tarjoamaan yhta paljon ryhmaétaitoja kehittavaa toimintaa kuin paivakoti
tarjoaa. (Alasuutari 2004, 70.)

Kehityksen virikkeistamisella vanhempien nakékulmasta on tarkeaa, etta lapselle
jarjestetddn toimintaa, joka on ainakin osittain aikuisten suunnittelemaa, ohjaa-
maa ja maariteltyihin kasvatustavoitteisiin perustuvaa. Alasuutarin tulkinnan mu-
kaan tallainen vanhempien luonnehtima toiminta suuntautuu kodin ulkopuolelle
ja perustuu asiantuntijuuteen. Useat vanhemmat vertaavat paivakotitoimintaa
harrastuksiin, ja katsovat sen riittavan, joten erillisia harrastuksia ei tarvita. (Ala-
suutari 2004, 77.)

Yksilollisyyden toteutumisen osalta vanhemmat tulkitsevat paivahoidon tarjoavan
lapselle sellaisia toiminnan mahdollisuuksia, joita hdn persoonallisuutensa tai
muiden yksilopsykologisten seikkojen vuoksi tarvitsee, tai joista han nauttii. Nain
ollen paivahoidon oikeutus tuotetaan lapsilahtdisesti ja kasvatustoiminnalle ase-
tetaan vaatimus ottaa huomioon lasten yksilolliset eroavaisuudet. (Alasuutari
2004, 82.)

Nama kaikki perustelut paivahoidon oikeutuksesta tuovat esiin oletuksen siit4,
ettd lapsen tulee olla paivakodissa, jotta han kehittyisi sosiaaliseksi ja oppisi nou-
dattamaan s&antoja, saisi riittavasti ohjattua ja virikkeistavaa toimintaa seka yk-

siléllisten kehitystarpeidensa mukaista kasvatusta. Paivahoidosta on tullut luon-
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nollinen osa alle kouluikéisten lasten elaméa eika kytkds vanhemman tydssa-
oloon ole en&a niin vahva kuin aiemmin. Paivakodeissa ja esikoulussa ryhmatai-
tojen opettamista on pidetty tarkeana osana lapsen kouluvalmiuksien kehitty-
misté. Lisaksi paivakotia on kaytetty lapsen kehityksen erityisena tukena silloin

kun lapsella on pulmia kehityksessaan. (Alasuutari 2004, 87-88.)

Nama havainnot olen tehnyt my6s omassa tydssani. Vanhemmat ovat voineet
alun perin hakea péaivakotipaikkaa lapselleen oman tydssakayntinsa vuoksi,
mutta myohemmin eivat ole luopuneet paikasta, vaikka itse ovat jaaneet kotiin.
Vanhemmat myo6s perustelevat paivahoidon tarvetta juuri sosiaalisin perustein
seka virikkeiden saannilla seka kaverisuhteiden luomisella. Merkittavaa kuitenkin
on, ettd monikaan ei ole kiinnostunut muunlaisista varhaiskasvatuksen palve-
luista kuten avoin varhaiskasvatustoiminta. Suurin tekija tassa lienee valinnan
mahdollisuuden puute. Vanhemmat eivat voi itse paattaa kerhon ajankohtaa tai
sitd, kuinka kauan lapsi kerhossa viettda aikaa. Myoskaan tietoisuutta palveluista

ei nayttaisi olevan riittavasti.
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5 POHDINTA

Opinnaytetyoprosessi on ollut pitka ja osin melkoisen haastava. Aloin pohtia opin-
naytetyoni aihetta syksylla 2013. Aluksi aiheen |6ytdminen tyGtani varten tuntui
hankalalta, koska mahdollisuuksien maara oli niin suuri. Tiesin kuitenkin, etta ta-
voitteenani on lastentarhanopettajan patevyys, joten aiheen tulee liittya varhais-

kasvatuksen ja paivahoidon alueelle.

Aihevalintani ei ole ollut helpoin mahdollinen ja eteenkin kyselylomakkeen kysy-
mysten suunnittelu vaati paljon aikaa, jotta kysymyksista tuli riittdvan hyvia seka
kattavia. Halusin myds varmistaa, etta kysymysten muotoilu oli sellainen, etta ne
eivat loukkaa ketdén vastaajaa, mutta antavat silti oikeita vastauksia tutkimusky-
symyksiani ajatellen. Eniten hankaluuksia ty6ssani on aiheuttanut ajan kaytto.
Olen kuitenkin sen ansiosta kayttanyt riittavasti aikaa aiheen pohdintaan, mikéa

on helpottanut tyon loppuun saattamista.

Varhaiskasvatus on ollut esilla uuden varhaiskasvatuslain voimaantulon, keskus-
telun subjektiivisen paivahoito-oikeuden sailyttamisen seka uuden varhaiskasva-
tussuunnitelman voimaan tulon my6ta. Varhaiskasvatuslain mukaan jokaisella
lapsella on oikeus varhaiskasvatukseen 20 tuntia viikossa. Keskustelua on ollut
myo6s maksuttomasta varhaiskasvatuksesta. Tyoni tuloksia ajatellen, uskon mo-
nien perheiden hyddyntavan taman mahdollisuuden, mikali sellaisesta paatettai-
siin. Pohtimisen arvoista on kuitenkin, mik& on varhaiskasvatuksen ja paivéakotien
rooli nyky-yhteiskunnassa, millainen merkitys silla on lapsen koulunkaynnin kan-

nalta ja riittaako enda pelkkéa kotikasvatus?

Pohdin tybni osalta myos sitd, millaisia mahdollisia jatkoselvitysaiheita nousi
esiin. Yksi sellainen liittyy vahéiseen kiinnostukseen varhaiskasvatuspalveluista.
Miksi vanhemmat eivét ole niista kiinnostuneita ja miten niita voitaisiin kehittaa,
jotta perheet kiinnostuisivat niistd enemman vai onko kyse enemmankin palvelui-

den markkinoinnista ja niista tiedottamisesta?
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Muiden varhaiskasvatuksen kuten avoimen varhaiskasvatuskerhon osalta tulee
kuitenkin muistaa, etté huolimatta perheen kiinnostuksesta palvelua kohtaan, se
ei aina kuitenkaan ole paras vaihtoehto. Kerhot toimivat usein vain muutaman
tunnin kerrallaan parina péaivana viikossa, ja mikali lapsella on erityisen tuen tar-
vetta, ei kerho pysty tahan vastaamaan vaan tarvitaan pidempaa ja saannolli-
sempaa varhaiskasvatusaikaa, jotta lapsi saa tarvitsemansa tuen. Myos esimer-
kiksi kielen oppimisen kannalta paivakoti tarjoaa paremmat mahdollisuudet kuin
lyhytaikainen kerho.

Toinen jatkoselvitysaihe nousi vanhempien vastauksista, joissa verrattiin paiva-
kotia ja perhepéaivahoitoa. Perhepéaivahoito arvioitiin vanhempien nékodkulmasta
selkeasti paivakotia heikommaksi hoitomuodoksi muun muassa henkil6kunta-
maaran ja toiminnallisuuden osalta. Tassa olisi myds mielenkiintoinen jatkoselvi-

tyksen aihe. Miksi nain, ja miten tilannetta voisi kehittaa?

Pyysin kyselyn lopussa palautetta vastaajilta kyselystd. Kolme vastaajaa kertoi
mielipiteensa. Palautteet olivat positiivisia ja niissa kerrottiin kyselyn olleen sel-
ked ja jarjestelmallinen seka kysymysten olleen loogisia eika niita ollut liikaa. Li-
saksi kyselya luonnehdittiin ajankohtaiseksi ja hyvaksi kyselyksi. Tyoni on anta-
nut pohtimisen aihetta, ja olen saavuttanut tavoitteeni tutkimuskysymysteni
osalta. Kyselylomakkeen avulla sain vastauksia, joista olen analyysin avulla muo-
dostanut vastaukset tutkimuskysymyksiini. Kaiken kaikkiaan, vaikka opinnéayte-
tyoprosessi on ollut pitka ja vaativa, on se my6s antanut paljon pohtimisen aihetta
varhaiskasvatuksen tulevaisuudesta. Nahtavaksi jaa, millaiseksi varhaiskasvatus

tulevaisuudessa muotoutuu ja millainen sen rooli on muuttuvassa maailmassa.
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Liite 1

HYVA VASTAAJA

Olen sosionomiopiskelija Lapin ammattikorkeakoulusta ja teen parhaillaan opinnéyte-
tyotd, jossa kartoitan syitd paivahoitopaikan valintaan perheissd, joissa hoidon tarve on
jokin muu kuin ty6 tai opiskelu. Lisaksi tarkastelen tydssani, minkéalaisista muista var-

haiskasvatuksen palveluista vanhemmat/huoltajat ovat kiinnostuneita.

Opinndytetyoni aineiston keréan taman kyselyn avulla, johon toivon teidén vastaavan.
Kysymykset ovat padosin avoimia kysymyksia. Toivon teidan vastaavan kaikkiin kysy-
myksiin. Otan myods mielelléni vastaan palautetta kyselysta. Palautteen voi kirjoittaa ky-
selyn lopussa olevaan sille varattuun kohtaan. Késittelen kaikki vastaukset nimettomina,
joten tuloksissa ei k&y ilmi kenenkan vastaajan tietoja.

Opinnaytetyoni on luettavissa ammattikorkeakoulujen verkkokirjasto Theseuksessa ke-
vaélla 2017. Toivon teiddn vastaavan kyselyyn mennessé ja palauttamaan sen ohei-
sessa kirjekuoressa paivakotiin.

Olen kiitollinen yhteistydstanne. Mikali Teilld on kysymyksia kyselyyn liittyen, voitte
ottaa yhteytta alla olevaan séhkodpostiosoitteeseeni.

Kiitos vastauksistanne!

Minttu Lamminen

minttu.lamminen@edu.lapinamk_fi


mailto:minttu.lamminen@edu.lapinamk.fi
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Liite 2 1(2)

1. Vastaajan sukupuoli:  mies nainen
2. Perheen lasten lukumaara:
3. Paivahoidossa olevien lasten lukumaéara:

4. Kuinka monta tuntia kuukaudessa lapsenne on/ovat paivihoidossa?

5. Minkd ikdinen lapsenne oli pdivdhoitopaikkaa hakiessanne?

6. Minka vuoksi olette hakeneet lapsellenne pdiviahoitopaikkaa?

7. Miksi valitsitte juuri pdivikodin lapsenne hoitopaikaksi?

8. Oletteko olleet asiakkaana sosiaalipalveluissa esimerkiksi perhetyon asiakkaana?
Missa?

9. Koetteko tarvitsevanne tukea vanhemmuuteen? Millaista?

10. Tulisiko subjektiivinen pdivihoito-oikeus mielestinne sdilyttdd? Miksi?
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Liite 2 2(2)

11. Tutustuitteko muihin varhaiskasvatuksen palveluihin esim. avoin
varhaiskasvatustoiminta? Mihin?

12. Saitteko tietoa muista vaihtoehdoista pédivdhoitopaikkaa harkitessanne? Misti?

13. Olisitteko kiinnostuneet vaihtoehtoisista palveluista paivdhoidon sijaan esimerkiksi
avoin varhaiskasvatuskerho tms.? Minkaélaisista palveluista?

14. Millaisia toiveita teilld on varhaiskasvatuspalveluilta?

Palautetta kyselysti:




