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Taman opinnaytetyon tarkoituksena oli saada aikaan mahdollisimman hyvin
Suomen kansalliskoiraa suomenpystykorvaa kuvaava sarjakuva, joka toisi sa-
malla ilmi rodun epaselvaksi jadneen historian. Se on lisdksi kunnianosoitukseni
kyseiselle koirarodulle, jonka merkitys elamassani on aina ollut suuri. 100-
vuotiaan itsendisen Suomen juhlavuonna aihe on ajankohtainen ja siksi myds
opiskelemaani alaa ajatellen merkityksellinen myds laajassa kontekstissa. Piir-
tamalla sarjakuvan aiheesta, jonka moni mieltdd kulttuuriperinnoksi, koen, etta
sen merkitys taiteen kentassa ei voi jaada taysin pimentoon. Suomihan tunne-
tusti on koiraihmisten maa, joten miksi en hyddyntaisi tilaisuutta.

Padaasiallinen tutkimusongelmani tassa opinnaytetyossa oli se, kuinka kuvata
kansalliskoiraamme visuaalisesti parhaiten ja todenmukaisesti sarjakuvassa. Oli
tarkeaa saada kuvattua se persoonallisena sarjakuvahahmona, jonka olemus ja
kaytds vastaisivat todellisuutta. Reipas pikinokka on koiraksi varsinainen per-
soona, jonka ilmaiseminen visuaalisesti voi olla vaikeaa.

Kasissa on nyt sarjakuva, joka kertoo suomenpystykorvan historian lyhyesti
mutta ytimekkaasti. Sarjakuvan visuaalinen ilme vastaa sitd, mita itse olin odot-
tanutkin, ja teos on konkreettinen esimerkki siitéd, mita osaan tehda parhaiten ja
mité teen mieluiten. Toivon, etta tama vaikutelma valittyisi myds sarjakuvan luki-
jalle. Kirjallinen osuus on spesifi lapileikkaus siitd, miksi, miten, ja milla perus-
tein opinnaytetyoni on syntynyt. Vaitteet ja ratkaisut olen pyrkinyt perustele-
maan luotettavilla l&hteilld, jotka ovat suurimmaksi osaksi painettua tietoa.

Avainsanat suomenpystykorva, kansalliskoira, sarjakuva
Muita tietoja Ty6hon liittyy taiteellinen osa
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The main aim of this thesis work was to create a comic which pictures the na-
tional dog of Finland, Finnish spitz as well as possible, and to bring out the
shady history of the breed. The thesis work is also my tribute to this dog breed,
which has always had such a big role in my life. This year we celebrate
Finland’s 100™ anniversary and, therefore, | see this topic of the thesis work is
timely and meaningful for the field of art on a bigger scale. By drawing a comic
on a topic which some people see as cultural heritage, | think the importance of
this topic cannot be ignored in the field of art. After all, Finland is known as dog
persons’ country; why would | not take the advantage of that.

The main objective of this thesis work was to find out how to picture our national
dog visually in the best way and truthfully in the comic. It was important to bring
the dog out as a distinctive comic character whose essence and behaviour
would correspond the reality. As a dog, this brisk and pitch-black nosed fellow is
such a personality, for which reason it can be challenging to bring all that out
visually.

| have a finished comic now in my hands, which tells the history of the Finnish
spitz short and sweet. The way the comic looks visually is the same | had ex-
pected and that work of art is a concrete example of my skills and comfort zone;
basically what | can do best and also what | like to do most. | hope this impres-
sion would reach the reader of the comic as well. The written part is a specific
cross-section about why, how and on what basis my thesis work was done.
Opinions and conclusions are based on reliable sources, which are mostly lit-
erature.

Key words finnish spitz, national dog, comic
Special remarks The thesis includes an artistic part
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ALKUSANAT

Haluan kiittdd toimeksiantajaani Suomen Pystykorvajarjestdd, joka otti minuun
yhteyttéd Facebook-kirjoitukseni tiimoilta kevaalla 2017 ja ystavallisesti lahjoitti
minulle yhteensa viisi eri lahdeteosta, jotka kasittivat suomenpystykorvaa ja jar-
jestoa itseaan. Teokset osoittautuivat hyodyllisiksi ja antoisiksi opinnaytetyotani
ajatellen. Vannoutuneena pystykorvaihmisena tiedan, etta tutkin niita paljon

myo6s taman projektin jalkeen.

Liséksi haluan osoittaa kiitollisuuteni jo edesmenneelle suomenpystykorval-
lemme Pyrrelle, joka ilostutti elamaéani 12 ja puolen vuoden ajan. Juuri Pyrre on
se, joka inspiroi minut piirtAm&an pystykorvaisia koiria yha enemman ja synnytti

minussa loputtoman rakkauden kansalliskoiraamme kohtaan.



1 JOHDANTO

Miettiessani ensimmaisen kerran opinnaytetyoni aihetta, oli mielessani heti seu-
raava asianyhteys: 100-vuotiaan Suomen juhlavuosi ja kansalliskoiramme suo-
menpystykorva. Mika taydellinen ajankohta tuoda esille omakohtainen nake-
mykseni rakastamastani koirarodusta ja tehda kunniaa sille! Sopivasti my6s
Suomen Kennelliitolla on vuonna 2017 ollut suomalaisten koirarotujen juhlavuo-
si, joten suomenpystykorvan ymparilla kayva kuhina on ajankohtaista ja siksi

hyva sauma myds toteuttaa itsedni aiheen tiimoilta.

Aiheen valinta oli minulle hyvin luonteva, suorastaan itsestaan selva. Olen ju-
maloinut koiria lapsesta saakka, ja se nakyi minun piirustuksissani jo silloin. Kun
sitten vuonna 2004 harras toiveeni toteutui ja pieni pystykorvanalku tuli meille,
alkoi piirroksiin ja alkeellisten sarjakuvien sankariksi paatya yha useammin juuri
suomenpystykorva. Siksi koen, etta opinnaytetydssani liikkutaan omalla vah-
vuusalueellani. Tietoa, taitoa ja ennen kaikkea henkilokohtaista kokemusta mi-
nulla on tasta aihepiirista, joten miksi en toteuttaisi myos opinnaytetyotani siita,

missa koen olevani parhaimmillani.

Opinnaytetyoni taiteellisen osan, eli sarjakuvan, tarkoitus on ennen kaikkea
tehda kunniaa ja ilmentaa kansalliskoiraamme visuaalisesti parhaimmalla mah-
dollisella tavalla, esitella sen olemus aidoimmillaan sek& kertoa sen hiukan tun-
temattomaksi jaanyt historia selkedssa muodossa. Halusin taiteilijana onnistua
luomaan sarjakuvan, jonka jalki olisi omaa, tunnistettavaa tyyliani ja etta se
nayttaisi mahdollisimman hyvaltd myds lukijan silmissa. Hyva sarjakuva miellyt-
td& visuaalisesti lukijan silmaa sek& on mielenkiintoinen tai viihdyttava. On
myos tarkeaa, etta lukija jaksaa lukea sarjakuvan loppuun saakka, joten sen on
oltava helppolukuinen ja vaihteleva. Tahan kaikkeen pyrin omassa sarjakuvas-

sani.

Koska olen kuvataiteen opiskelija, opinnaytetyoni kirjallisen osuuden péépaino
on taiteellisesta ndkokulmasta. Siina keskityn avaamaan ja pohtimaan eri lh-
teiden valossa taiteellisia lahtokohtia ja ratkaisuja, joita olen kayttanyt sarjaku-
van tekovaiheessa. Opinnaytety6n alaotsikon 4.1 alla on kuitenkin suomenpys-

tykorvan tarina historiasta nykypaivaan, jonka muotoilin yhtenaiseksi kokonai-



suudeksi tarkasti lahteisiin nojaten. Sama teksti toimi sarjakuvan kasikirjoituk-
sena, tosin reilusti lyhennettynd. Koin aiheelliseksi lisdta koko tarinan mukaan
opinnaytetyohon, koska juuri se on taiteellisen osuuden runko.

Tallainen opinnaytety6n aihe tulee rajata tarkasti, jotta se ei lahde paisumaan
lian suureksi. Siksi itselleni oli alusta asti selvda, ettéd en lahde selittamé&én sar-
jakuvien tai kuvituksen yleishistoriaa teoriaosuudessa. Nain aiheellisemmaksi,
ettd perehdyn lyhyesti aluksi siihen, mik& osuus suomenpystykorva-aiheisilla
taideteoksilla on Suomessa. Talla tavoin sain rajattua opinnaytetyon aiheen ja

rinnastettua oman taiteelliseen teokseni siihen.

Kaiken taman lisdksi opinnaytetyéni on konkreettinen esimerkki siitd, kuinka
paljon yksi koira voi vaikuttaa ihmisen elamaan, viela kuolemansa jalkeenkin.
Kun 9-vuotiaana sain ensimmaisen kerran pienen nappisilmaisen Pyrren syliini,
menetin sydameni lopullisesti kansalliskoirallemme suomenpystykorvalle. Vuo-
sia myohemmin olen yha kyseisen koirarodun suuri ystava piirtden Pyrren né-
koisia koirahahmoja. Koira todella on ihmisen paras ystavd, suomenpystykor-
vasta puhumattakaan. Siksi mielestani ikoninen kansalliskoiramme ansaitsee

tulla ikuistetuksi opinnaytetydssakin.



2 SUOMENPYSTYKORVA SUOMEN KUVATAITEESSA

2.1 Varhainen taide

Koirien ilmenemisen Suomen taiteen historiassa voidaan katsoa alkaneeksi
kunnolla vasta keskiajalta (Cunliffe 2005, 123). Tosin Mikkelin Astuvansalmen
kalliomaalauksista, jotka ovat Suomen kuuluisimmat kalliomaalaukset, on ha-
vaittu koiraa muistuttava nelijalkainen ja hannaton elain, joka on kuvattuna hir-
ven alle (Gronhagen 2017). Lisaksi Keski-Suomessa sijaitsevat Viherinkosken
kalliomaalaukset siséaltavat kuvan, jonka voisi tulkita koirahahmoksi. Silla on
selan ylle kaartuva hanta ja pystyt korvat. (Aarnio & Unhola 2017.) Mahdollisesti
nama maalaukset voisivat kuvastaa pystykorvan muinaista esi-isaa, joka on
toiminut jo kivikaudella metsastyskumppanina (Mannermaa & Viranta-Kovanen
2015).

Koska metsastys on kuulunut suomalaiseen kansanperinteeseen jo aikojen
alusta saakka, on koiria kuvattu paljon juuri sen parissa. Kyseista aihetta on
kuvannut keskiajalla mm. Hattulan kirkon seinamaalauksissa Johan Georg Gei-
tel. (Cunliffe 2005, 123.) Vaikka konkreettista mainintaa suomenpystykorvan
muotokuvasta ei 16ydykaan nailtd ajoilta, on luontevaa ajatella, ettd varhaisen
kansan koirat ovat olleet metsastyskoiria, myds kippurahantaisia suomenpysty-
korvan esi-isid. Suomenpystykorvahan tiettavasti on vanhimpia Kkoirarotuja
Suomessa. (Aarnio & Unhola 2017.)

2.2 Kansalliseeposten koirahahmot

On mielenkiintoista, ettd juuri suomenpystykorva on ikuistettu muutaman merkit-
tavan suomalaisen kirjallisen teoksen kuvituksiin tai maalaustaiteeseen koira-
hahmoja ilmentdmaan, jo kauan ennen rodun nimeéamista Suomen kansallis-
koiraksi. Kansalliseepoksemme Kalevalan runonsakeissé koiria on kuvailtu piir-
teilla, jotka mielestani ilmentavat pystykorvaa hyvin. Runonsékeissa koirien on
mainittu olevan tanakoita vahtikoiria, jotka ovat hurjia haukkujia pystyine korvi-
neen ja tuuheine kippurahéntineen (Pietildinen 2014, 57.) Kenties siksi Kaleva-
laa kuvaavassa maalaustaiteessa henkilohahmojen toverina nékyy usein koira,

ja esimerkiksi Akseli Gallen-Kallelan tunnettu maalaus Kullervon kirous (1899)



ja fresko Kullervon sotaanlahto (1901) sisaltavat molemmat pystykorvaisen koi-
rahahmon. Varsinkin Kullervon kirouksessa koira on kippurahantainen, muistut-
taen kovasti suomenpystykorvaa. Koiran vari ei ole maalauksessa tunnistetta-
van kirkkaan punertava, mika toisaalta kay mielestani jarkeen, kun ottaa huomi-
oon sen, ettd suomenpystykorvan rotumerkit laadittiin vuonna 1892, siis seitse-
man vuotta ennen maalauksen tekoa. Tuolloin koirat ovat hyvin todennékdisesti
olleet viela melko kirjavia varitykseltaan, koska jalostustoimintaa ei ole viel& har-
joitettu kunnolla tuohon aikaan. Gallen-Kallelan maalaama koira on varityksel-
tdaan vaalean rusehtava, jolla on mustaa hieman kuonossa ja myds valkoista
hannanpééssa. Koira muistuttaa kuitenkin rakenteeltaan kovasti suomenpysty-
korvaa, joten n&en itse sen ehdottomasti varhaisena suomenpystykorvana. Li-
saksi pienissda maarissa esiintyva valkoinen vari suomenpystykorvan karvassa
on mabhdollista, varsinkin entisaikaan jalostustoiminnan vield puuttuessa. Rotu-
maaritelman mukaan valkoisista hannanpdaista on paasty eroon jo kauan sitten
(Aarnio 2002, 51).

Myds Kullervon sotaanlahddéssa nahdaan teoksen oikeassa reunassa hahmo,
joka voisi olla yhta hyvin susi tai koira. Suhteutettuna hevosen ja Kullervon ko-
koon sen voisi ajatella olevan susi. Kyseessa taytyy kuitenkin olla kesyyntynyt
yksild, koska se kulkee Kullervon seurana, ei jahdatakseen tata. Hantad menee
toisaalta hieman kippuraan pain, mika voisi viitata kesyyntymiseen. Hahmon
varitys muistuttaa pitkadlti suden harmaansavyista turkkia. Joka tapauksessa
ihmisen ja tdman elaimen valinen yhteys valittyy kuvasta, oli kyseessa susi tai
koira.

Myos Aleksis Kiven tunnetun romaanin Seitseman veljestd hahmoissa maini-
taan koirat Killi ja Kiiski. Ne ovat kuvattuina useissa eri kuvituksissa pystykor-
vaisina koirina (Laitinen 2017), vaikka teoksessa itsessaan ei kerrota koirien
ulkomuodosta sen tarkemmin. Esimerkiksi Mauri Kunnaksen versioimassa
Seitsemassa koiraveljeksessa Killilla ja Kiiskilla on pystykorvamaisia piirteita
Kippuroine héntineen ja pystyine korvineen. Lisdksi toinen koirahahmoista on
punertavan oranssin varinen, mika viittaa suomenpystykorvan varitykseen. Killi
ja Kiiski myo6s vilahtavat Kunnaksen kuvituksissa veljesten mukana metsasta-
massa, joten tarinassa koirien toimenkuvakin on sama kuin kansalliskoirallam-

me.
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Suomenpystykorvaan viittaavia kuvailevia ilmauksia on I6ydetty myds muista
1800-luvun teksteista ja kirjallisuudesta, mm. Elias Lonnrotin Penu, pieni koi-
raseni -niminen runo Kanteletar-runokokoelmassa. Tassé& runossa mainitaan
koira, joka haukkuu kuusen alla. (Laitinen 2017.) Varhaisin kirjallinen todiste
suomenpystykorvasta on kirjoitettu ranskalaisen tutkimusmatkailijan de La Mar-
tinéren toimesta. Han on kirjoittanut ndhneensa retkellaan tanakoita, kellerta-
vanvalkoisia koiria jo vuonna 1670 Pohjolassa aina Muurmanskin rannikolle
saakka. Nama koirat olivat olleet taitavia hiirenpyytajia, ja niilla oli susimaiset,
teravat korvat seka selan paalle kaartuva hanta. (Pietilainen 2014, 168-169.)
Taidemaalari ja kuvittaja Wilhelm von Wright puolestaan mainitsee tekstissaan,
kuinka suomalainen haukkuva lintukoira muistuttaa ulkonaéllisesti kettua hat-
kahdyttavan paljon (Suomen Kennelliitto 2017, 3). Vuonna 1834 von Wrightin
laatima kirjoitus Teerenmetsastystd Suomessa paljastaa, ettd tuolloin nama
haukkuvat lintukoirat ovat olleet varitykseltaan vaihtelevia, mm. valkoisia, kul-
lanpunaisia ja jopa mustia (Pietilainen 2014, 169).

2.3 Suomenpystykorva nykytaiteessa

Nykypaivaan tultaessa suomenpystykorvasta on tehty postikortteja, veistotaidet-
ta, kuvituskuvia, maalauksia ja postimerkkikin. Kansalliskoiran symbolinen arvo
on siis huomattava, koska se on paatynyt aikoinaan jopa aapisen sivuille. (Laiti-
nen 2017.) Itse pistin merkille, ettd vuonna 1979 tapahtuneen Suomen kansal-
liskoiraksi nimittamisen jalkeen suomenpystykorva on paatynyt kuvitusten ai-
heeksi herkemmin. On toki ymmarrettavaa, ettd omaa kotimaista kansalliskoiraa
halutaan tuoda ilmi. Jotkut pitavat suomenpystykorvaa suomalaisuuden yhtena
symbolina siind missa saunaa ja metsaakin, joten kuvituksiin paatyminen on
mielestani melko perusteltua. Satunpa myos itse omistamaan Suomen tunne-
tuimman koruvalmistajan Kalevala Korun Halli-nimisen pronssisen kaulakorun,
jossa on kuvattuna suomenpystykorvaa muistuttava koira (Kuva 1). Halli koi-
rannimend esiintyy Kalevalassa, ja sivulta 109 olevassa runossa Pohjolan isan-
ta kehottaa tytartaan tarkistamaan, "mita haukkui hallikoira”. Sivulla 110 runo
jatkuu ja kyseista Halli-koiraa kuvataan tarkemmin luksuttavaksi k&ppyrahan-
naksi ja villah&nnéksi. (Pietilainen 2014, 45). On siis ymmarrettavaa, miksi juuri

suomenpystykorvaa muistuttava koira on valikoitunut riipuksen koiraksi kaikista
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mahdollisista koiraroduista. Pystykorvaisen koiran symbolinen arvo on ollut en-
nenkin suomalaisessa kulttuurihistoriassa merkittava, koska jo Kalevalan van-
hoista sakeista erottaa kuvailevia ilmaisuja, jotka sopivat suomenpystykorvan
ulkonakoon ja kaytokseen. Nama sakeet juontavat juurensa aina nykypaivaan
asti, silla vuonna 2002 Pirkko-Liisa Surojeginin suunnittelema Kalevala koru

ikuistaa Hallin, eli kansalliskoiramme sivuprofiilin selkeéasti ja tunnistettavana.

Kuva 1. Ottamani valokuva Kalevala Korun Halli-riipuksesta

Suomenpystykorva on ikuistettuna myos veistotaiteeseen. Espoossa Suomen
Kennelliiton toimiston edustalla sijaitseva, todellista kokoa oleva Peni-patsas
(1989) on Pekka Ketosen tekema. Pikinokka on kuvattuna myds Viljo Savikur-
jen patsaassa, joka yhtélailla on realistisen kokoinen. Sokeritytt6-nimea kantava
patsas (1956) seisoo Mannerheimintien varressa Helsingissa, ja se kuvastaa
nuorta tytt6d, joka on vanginnut suomenpystykorvan huomion sokeripalalla kéa-

dessaan. (Laitinen 2017.)

Kalevalan ja suomenpystykorvan yhteys on tuotu ilmi mygds veistotaiteen puolel-
la. Taka-To0lossa oleva C.E. Sjostrandin tekema patsas Kullervo puhuu miekal-
leen (1868) kuvaa Kullervoa miekkoineen, seuranaan uskollinen koira (Helsin-
gin Kalevalaiset naiset 2017). Patsaan koira on pystykorvainen, pienikokoinen
sekd tuuheakarvainen. Itselleni on luontevaa ajatella, ettd kyseessa olisi suo-
menpystykorvaan viittaava koirahahmo jo pelkastdédn koiran ulkonddn vuoksi.

Patsaan koiran asento huokuu uskollisuutta ja lojaaliutta Kullervoa kohtaan, silla
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se makaa miehen jaloissa katse suunnattuna ylos tdman kasvoihin. Mielestani
juuri tuo asento kuvastaa sité ainutlaatuista uskollisuutta, jota suomenpystykor-
valla on. Olen itse viettanyt elamastani reilut 12 vuotta suomenpystykorvan
kanssa, joten voin kokemuksesta sanoa, etté koira todella on lojaali ja loppuun
asti omistajalleen uskollinen, eikd se vaisty omistajansa rinnalta tiukassakaan
paikassa. Patsashan kuvaa Kalevalan kohtausta, jossa Kullervo puhelee mie-
kalleen haluten riistdd henkensa vieteltydan sisarensa (Helsingin Kalevalaiset
naiset, 2017). Koiran makaaminen Kullervon jaloissa taman miettiessa niinkin
traagista asiaa kertoo koiran luonteesta ja merkityksesta paljon. Kullervoahan
on muutenkin kuvattu pystykorvaisen koiran seurassa, kuten totesin jo aiemmin

sivuilla 8 ja 9.
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3 SARJAKUVAN TEKOPROSESSI

3.1 Kasikirjoitus, kuvakasikirjoitus ja luonnostelu

Kasikirjoitusprosessi lahti liikkeelle perehdyttyani kirjallisiin lahteisiin. ldeana ol
jo alusta alkaen, etta pyrkisin laatimaan pystykorvan historiasta mahdollisimman
yhtendisen tarinan, joka etenisi kronologisesti. Ongelmaksi nousi se, ettd kayt-
tamani lahteet kertoivat suomenpystykorvan varhaisesta historiasta hiukan toi-
sistaan poiketen. Esimerkiksi professori Antti Tanttu toteaa Suomen pystykorva-
jarjeston 20-vuotisjulkaisussa, etta rotu ei olisi ollut nykyisensa kaltainen jo tu-
hansia vuosia sitten, koska siitd ei ole kalliopiirroksia tai muinaisloyt6ja todis-
teena (Suomen pystykorvajarjestd 1958, 27). Tiede-lehden artikkeli suomenpys-
tykorvan historiasta mainitsee suomalaiset protokoirat, jotka olivat mahdollisesti
kesytettyja susia tai jo varhaisesti ihmisen jalostamia yksil6ita. Voi vain arvailla,
onko suomenpystykorva polveutunut protokoirasta vai ei. Protokoirien kuitenkin
tiedetd&dn varmuudella kuuluneen esi-isiemme elam&&n esimerkiksi metsas-
tysapuna. (Mannermaa & Viranta-Kovanen, 2017.) Lisdksi koiraa ja jopa suo-
menpystykorvaa muistuttavia kalliomaalauksia on |6ydetty Suomesta, kuten jo
totesin aiemmin sivulla 8, eli historiallista nayttéd on olemassa. Suomenpysty-
korvan varhaisista vaiheista on siis monenlaisia kasityksia (Sarparanta 1981, 4),
ja tasta tiedon ristiriitaisuudesta johtuen en voinut olla taysin varma, mika naista

teorioista on paikkansapitavin.

Nain ollen paatin tietoisesti noudattaa sita teoriaa, joka palveli sarjakuvani kro-
nologista tarinankulkua parhaiten, enkd alkanut esitella kaikkia mahdollisia eri
variaatioita. Valitsin siksi Tiede-lehden esittdman kuvauksen mahdollisista pys-
tykorvien esimuodoista, jotka toimivat suomalaisten esi-isien kumppanina
(Mannermaa & Viranta-Kovanen, 2017). Itselleni se vain tuntui loogiselta ja to-
denmukaiselta, ja oivalsin sen myds olevan mielenkiintoinen osa sarjakuvani
tarinaa, koska siina kay ilmi, miten koira kesyyntyi. Rodun jalostuksen alkami-
sesta l&htien huomasin kaikkien l&hteideni kertovan enimméakseen samaa, joten
kasikirjoitus helpottui saatuani varhaishistorian toimivaksi kokonaisuudeksi. Oli
tarkeda yksinkertaistaa tarinaa valitsemalla yksi teoria, koska muuten sarjaku-
van ensimmaisesta sivusta olisi tullut hyvin sekava kokonaisuus. En voi siis

vaittaa, etta kirjoittamani tarina olisi taysin varma kuvaus siitd, miten asiat ovat
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menneet. Laatimani lopullinen kasikirjoitus/tarina lahdeviitteineen on téssa

opinnaytetydssa luvussa 4.1.

Kasikirjoituksen tarkeys sarjakuvakerronnassa on huomattava. Kun kasikirjoitus
on huolella tehty, sen avulla pystyy hahmottamaan tarinan kokonaisuutena ja
tekemaan korjailuja tai lisayksia, jos tarvitsee. (ljas 2013, 83.) Huomasin taman
myo0s itse, silla alkaessani piirtdmaan kuvakasikirjoitusta havahduin siihen, etta
kaikkea kasikirjoituksessa olevaa ei voi mitenkédéan mahduttaa sarjakuvaan eika
ole edes tarpeen tuoda ilmi. Omassa sarjakuvassani kyse oli siis asioiden rei-

lusta karsimisesta ja toisin ilmaisemisesta.

Kuvakasikirjoitus on ikdan kuin sarjakuvan raakaversio, joka toimii samalla si-
vusuunnitelmana (ljas 2013, 90). En ole aikaisemmin harrastanut kuvakasikirjoi-
tuksen tekoa, joten kuvakasikirjoituksen tekemisen opettelu tuli tarpeeseen, kun
kyseessa oli pidempi tarinallinen sarjakuva. Tekovaiheessa sai rauhassa kumit-
taa ja piirtdd rennosti miettimétta lopullista ruudutusta lilan kriittisesti ja tehda eri
kokeiluja. Tulin tosin tehneeksi melko paljon turhaa ty6ta, koska jain tekemé&an
tarkkaa jalkea varjostuksineen ja pienine yksityiskohtineen, joten pelkka luon-
nosvaihe venyi useampaan paivaan. Turhan tyon valttdminen olisi toki ollut fik-

sua, kuten myds ljas toteaa oppaassaan (ljas 2013, 91).

Luonnosvaiheessa oivalsin myds, ettd aiemmin suunnittelemani A4-koon sarja-
kuva tulee ehdottomasti muuntaa suurempaan kokoon jo pelkastaén selkeyden
takia: Sarjakuva siséltaa paljon tekstid, ja se on vaikealukuista pienessa koos-
sa. Lisaksi A3-koko on yleisesti kaytetty koko, ja yleensa originaalit piirretaéan
suurempaan kokoon, koska jalkeenpdin pienentaminen tietokoneella onnistuu

tuolloin helposti, eiké viiva mene viela liian ohueksi (ljas 2013, 92-95).

3.2 Lopullinen ruudutus ja sommittelu

Sarjakuvaruuduissa ja niiden etenemisessa téarkeintéa on niiden luettavuus. Te-
kemallda ruuduista esimerkiksi kooltaan tai muodoltaan erilaisia, sarjakuvaan
saa luotua vaihtelevaa tunnelmaa ja mielenkiintoisuutta. Ruutujen vaihtelevuu-
den kanssa tulee kuitenkin olla varovainen, koska jos niitd on liikaa, lukija me-
nee helposti sekaisin. (Ahokoivu 2007, 46—49.) Naita ohjenuoria pyrin myos itse

hyodyntamaan sarjakuvaruutuja sommitellessani, silla informatiivisuus ja help-
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polukuisuus ovat tarkedssad osassa sarjakuvassani. Niinpa ruutujako, johon
paadyin, on hyvin staattinen ja maltillinen. Vaihtelin muutamassa kohtaa ruutu-
jen kokoa tehden mm. korkeampia ja kapeampia ruutuja, koska se palveli kayt-
totarkoitusta paremmin. Tama ratkaisu puolestaan ajoi minut tekemaan parista
muusta ruudusta pienempid, mutta sain kasikirjoituksen menemaan niin, etta
kyseisiin kuviin ei tarvinnut mahduttaa paljoa juuri siind vaiheessa tarinaa. Ta-
ma nékyy sarjakuvan toisella sivulla, kun heti ensimmaisena ruutuna on kapea
mutta korkea ruutu, johon minun tuli sommitella Suomen kartta. Sivun erilainen

ruudutus eroaa muista sivuista tuoden pienta vaihtelua. (Kuva 2.)

Rotwon Sailynyt fohjanmaalle, Kainuus] [Suomaloisen edmichen ja tamin pecheen damd ol Kaylandossal
Sa jo Vienan Kagjalassa  gmankal- metsastyksen varassa, joten luotettovan metsastyskumppa-
taisenaan luonnonkantana viime mn oo on ollut mittova.

vuosisadan lopulle Saakka.

L. TARNA SUORENPYSTVHIRASA

Kuva 2. Vertailu sarjakuvan ensimmaisen ja toisen sivun ruudutuksista

Sarjakuvan ruudun ulkopuolelle ulottuvia elementteja on hyvin pienimuotoisesti
vain muutamassa kohdassa, ja nden ne riittdvina tehokeinoina lisata sarjakuvan
iimeikkyyttd. Myos se, ettd joka ruudussa on tekstilaatikko, rajoitti ilmaisua jon-
kin verran. Liséksi huomioon oli otettava tekemani marginaalit, jotka ovat 3 cm
joka reunasta. Koska en ole varma, meneekd sarjakuva painoon vai ei, tuli mi-
nun varmistaa, etta sarjakuvasta ei paase missaan tapauksessa rajautumaan
mitdan pois, mikali se painoon péaatyisi. Siksi marginaalit ovat melko suuret; nii-
hin on huomioitu myo6s bleed-rajat. Bleedit on painettavassa mediassa kaytetta-
va termi, jolla tarkoitetaan varoaluetta. Mikéli sarjakuvassa on sivun reunan yli-
menevia ruutuja tai elementteja, ne eivat saa ylittdaa bleed-rajoja, koska muuten
ne leikkaantuvat painettaessa pois. (ljas 2013, 96—97.) Omassa sarjakuvassani
reunojen yli menee muutama tekstilaatikko, jotka olen tyylitellyt nayttamaan rul-
lautuvilta papereilta ja kyltiltéd. (Kuva 3.) Kuten totesin, ne ovat hyvin maltillisia

eivatka liian suurikokoisia, joten bleed-raja ei tule ylitetyksi. Jos sarjakuvani
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paatyy painettavaksi, eivat reunojen ylimenevat elementit leikkaudu pois, koska

tarpeeksi leveat marginaalit bleedeineen estavat leikkautumisen.

Kuva 3. Sarjakuvan reunat ylittavat, mutta bleed-rajojen sisdpuolella olevat

elementit

Sarjakuvan ruudutukseen kaytin suosiolla luonnosvaiheessa viivoitinta saadak-
seni niista selkeét. Olin tdssa vaiheessa ehka turhankin tarkka, silla tein millin-
tarkkoja laskutoimituksia mittaillen ruutujen korkeuksia, jotta niista tulisi suunnil-
leen samankokoisia. Sarjakuvan ruudukon korkeudeksi paatyi 35,5 cm. Jaoin
luvun neljalla, koska sarjakuvan kahdella sivulla on nelja rivid ruutuja. Luvuksi
tuli 8,875 cm. Oli kuitenkin huolehdittava, ettd ruutujen valiin jaa tyhjaa tilaa,
joten tamakin vaikutti laskutoimituksiin. Siksi lopullinen ruutujen korkeus oli 8,4
cm. Mikali ruudut ovat toisissaan kiinni, lopputulos on helposti sekava. Rako
niiden véalisséa saa ruudut hengittamaan, mika on silmaa miellyttdvampi ratkaisu.
(Ahokoivu 2007, 52.) Itse paadyin jattdmaan ruutujen valille 0,5 cm:n raon, joka

on mielestani aivan sopiva.

Kun olin luonnostelut ruudut lyijykynalla tussasin niiden paalle 0,7-millisella tus-
sikynalla ilman viivoitinta. Vapaan kaden jalki tekee muuten tarkasti tehdysta

sarjakuvasta hieman rennomman, riippuen toki tyylista (ljas 2013, 105). Itsell&ni
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tama tekniikka toimi, ja se sopi tyyliini hyvin: jalki on sopivan tarkka, muttei kui-
tenkaan liian kliininen. Mielestani myds se, etta jokaisesta ruudusta l6ytyy tar-
kasti viivoittimella suoraksi tehty tekstilaatikko, tuo tarpeeksi selkeytta ja tark-
kuutta jokaiseen ruutuun. Siksi vapaampi viivanteko sarjakuvaruuduissa tekee

kokonaisuudesta hallitun (Kuva 4.)

1900- fuvulla parit ensimmaiset vuosikym-} | Térkemmdn vatheen Kehityksessé voi
menet L\arjoifdtﬁf\ tavoitieellisempaa Kotsoa tapahtuneen Sctien aikanas
JQLOS‘tquyb‘{a, Vo'\k\gcf. yh{m’i(sm Lirg'o"\ Vaikeista olosuhteista huolimatta Kasd
noudattaminen tuottikin aluksi hieman Vaktajat fanostivot Sithen, ettd rotu
vaikeuksia. Sailyist. Tamd  aktiivisuus Lol hyvan

Vuonna 4363 oli Suomenpystykofvien
ek istersintien ennatysvuosi. Luki
oli tudlain 2366 Yyksilod.Val#etta-
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Kuva 4. Ilman viivoitinta piirretyt sarjakuvaruudut ja viivoittimella tehdyt teksti-

laatikot

3.3 Piirtdminen ja tekstaaminen

Piirtdesséani ruutuja puhtaaksi pyrin kayttamaan erilaisia kuvakokoja ja kuva-
kulmia, silla olen oppinut jo varhaisessa vaiheessa, ettd yksi tarkein kuvaker-
ronnallisista perusasioista on kyseisten tekijdiden vaihtelevuus. Kuvakulmien ja
kuvakokojen vaihtelevuutta tulee silti kayttdd maltillisesti, koska lilka kaytto vie
niiden tehokkuuden tassakin tapauksessa (Ahokoivu 2007, 56). Olin toki mietti-
nyt kyseiset asiat pitkalti valmiiksi jo luonnosvaiheessa, mutta muutamat ratkai-
sut paadyin muuttamaan puhtaaksi piirtdessa. ldea oli yksinkertaisesti kypsynyt
ja aiemmin tekemani kuvakoko tai kuvakulma ei miellyttdnyt enda. Joissakin
sarjakuvaruuduissa koko kuvan idea muuttui, enka piirtanyt lainkaan samanné-
koistd asetelmaa, kuin olin tehnyt kuvakasikirjoitusvaiheessa. (Kuva 5.) Tassa
syyna oli varmasti se, etta olin tehnyt kuvakasikirjoitusta useita tunteja ja mie-
lenkiinto ja ideat alkoivat kayda vahiin. Siksi jotkut ruudut tuli tehtyd nopeasti

ilman suurempaa ideaa, koska halusin vain edeté tydssani. Varsinaista sarjaku-
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vaa tehdessa tilanne oli taysin eri, ja piirtdminen oli taas mieluisaa ja halusin
panostaa jalkeen enemman, kuin kuvakasikirjoitukseen. Vaikka tekstilaatikossa
oleva tarina pysyi samana, pystyin nakemaan sarjakuvaruudun visuaalisena

uusin silmin, kuten alla olevasta vertailusta voi ndhda.

VQI-KK[‘ kan Salliskelramme qlklg‘:)|r§:Q;; o i fatkKa Kkansalliskoi(amme alkuhistoria,
o 2 anelia :
; Ftr\_/s'fw.. Veyl a(ve lw LH/II Valmeag on, ?‘E“S{S“‘:,m‘;t;v\;‘r%n' “‘{:‘;:\s;\o&,(-
I et Svomenpystykorvan  Kalfqista kemq fao on Kayletty VA'n\fa\lmser\ rustan
o kayteHy kaike(qisen rrista m‘*ds‘t‘vk‘;ms Sntalen. Vi il
metsastyksee Sertegjey Vwosien ﬁj'aq PRGNS s MomesSa..
koko SV"'V‘(SSC." . Y—‘ — ~H__\ ’T* 1
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Kuva 5. Kuvakasikirjoitus ja lopullisen sarjakuvaruudun muuttunut idea

Joissakin ruuduissa on myds kuvattuna maisemia taustana, joten kiinnitin huo-
miota perspektiiviin seka tilavaikutelman luomiseen. Maisemakuvan uskotta-
vuus perustuu juuri siihen, etta se luo vaikutelman tilasta, ja sita saa luotua mm.
ilmaperspektiivilla ja viivaperspektiivilla (Harrison 1997, 179). Itse hyddynsin
ainakin ilmaperspekitiivig, silla tein kaukana siintavat kohteet maisemakuvassa

vaaleammiksi luoden néain illuusion pitkasta valimatkasta.

Koska tarina etenee kronologisesti keskittyen kuitenkin valilla vain yksittaisiin
asioihin ja ruutujen miljoo vaihtelee, koin aiheelliseksi hyddynt&é viivavarjostuk-
sia taustalla. Tein niistd kokonaisia alueita luodakseni pinnan, joka tayttaa tyh-
jan tilan kohteen taka-alalla. Yleensa tallaisia viivavarjostuspintoja suositaan
mustavalkosarjakuvissa tunnelman luomiseksi (ljas 2013, 60), mutta rikoin itse
rajoja lisaamalla niita varilliseen sarjakuvaani. Kyseisia pintoja on kaytetty mal-
tillisesti, jotta ei tulisi liikaa toistoa ja etteivat ne menettaisi tehoaan. Lisaksi yli-
paatansa se, ettd kaytin kohteiden aariviivojen piirtamiseen erikokoisia tusseja

(0,05-0,7 mm), oli mielestani tekijd, joka mahdollisti viivavarjostuksen kayton
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joissain paikoin. Oma tyylini on ollut jo pitkd&n sellainen, joka yhdistaa tussilla

tehtya tarkkaa viivaa ja savytettyja pintoja puuvareilla.

Tusseilla myds tekstaaminen oli vaivatonta, ja itselleni oli alusta asti selvaa, etta
kirjoittaisin sarjakuvan tekstit omalla kasialallani. Moni sarjakuvapiirtdja onkin
sitd mieltd, ettd kasin tehdyt tekstaukset nayttavat parhaimmilta, koska usein
kasiala sopii tekijan tyyliin (ljas 2013, 110). K&sinkirjoitettu teksti on myods per-
soonallisemman nékoistd, joskin sen selkeydesta ja luettavuudesta on pidettava
huolta (Ahokoivu 2007, 82). Kasialaani on kehuttu selkeéksi ja helppolukuiseksi,
joten my6s se rohkaisi minua kirjoittamaan tekstit kasin. Piirsin lyijykynalla teks-
tilaatikkoihin viivoittimen avulla apuviivat, jotta teksti tulisi suoraan. Sitten kirjoi-
tin tekstit ohuella lyijytaytekynalld, ja tussasin ne 0,1-milliselld tussilla. Ongel-
mallista kuitenkin oli, miten paljon asiaa minun tuli mahduttaa pieniin laatikkoi-
hin, ja teksteja laatiessani olinkin huolissani, miten niiden luettavuudelle kay,

kun on aika skannata originaalit tietokoneelle.

3.4 Varittaminen

Koska sarjakuva on Suomen kansalliskoirasta, koen tarkeadksi, ettd sen vari-
maailma palvelee ennen kaikkea suomalaista lukijaa ja on samalla luonnollinen.
Esimerkiksi sinisen, ja etenkin sinivalkoisuuden, isdnmaallinen symboliarvo on
huomattava suomalaisten keskuudessa lippumme varin vuoksi (Hintsanen
2017). Sininen my6s koetaan vilpittomyyden ja vapauden variksi, joka on katso-
jalle aina rehellinen. Se myds rauhoittaa luoden samalla turvallisuutta. (Wetzer
2004, 94.) Siksi kiinnitin huomiota, etta sinista on kaytettyna taustan vareina,

muulloinkin kuin vain taivaan varia ilmentamassa.

Valkoinen toimi myds sarjakuvan taustojen ja ymparistbjen luontaisena varina,
koska esimerkiksi lumi on valkoista. Puhtaan valkoisessa lumessa vain varjot
ilmenevat eri varein, riippuen siitd, mink& varinen ymparistd on. Valkoinen on
variné tyyni ja puhdas, ja se luo keveyttd avartaen samalla tilaa. Se myds mah-
dollistaa muiden véarien loistamisen. (Wetzer 2004, 95.) Kaytan myos suomalai-
sille mieluisaa sinisen ja valkoisen yhdistelm&a, ja se konkretisoituu parhaiten
sarjakuvan viimeisen sivun ensimmaisessa ruudussa. Siina taustana toimii oma

siniristilippumme, jonka symboliarvon uskoisin alleviivaavan kuvan sanoman
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melko selvasti. Ruudun teksti myos tukee sanomaa, koska siina kerrotaan

suomenpystykorvan valinnasta Suomen kansalliskoiraksi.

Piirtamieni pystykorvien véareja valitessani kiinnitin erityistd huomiota véarien
tarkkuuteen ja todenmukaisuuteen. Tutkin paljon kuvamateriaalia eri pystykor-
vista ja tutustuin viralliseen rotumaaritelmaan. Sen mukaan kansalliskoiramme
vari on mielletty jo jalostuksen varhaisessa vaiheessa yleisilimeeltaan kirkkaan
punaiseksi. Variaatioita voi olla vaaleasta kellanpunaisesta tummaan ruskean-
punaiseen, mutta tarkeinta on, ettd yleisilme on kirkas ja punertavuuteen viit-
taava. (Aarnio 2002, 51.) Olin mieltanyt kyseisen asian itsekin, mutta rotumaari-
telmad antoi viela spesifimpdd tietoa, joka auttoi sarjakuvan varitysvaiheessa.
Yleisimminhan suomenpystykorvan punertava varitys on selk&puolelta tum-
mempaa, ja vaaleampaa varid on mm. poskissa, leuanalusessa, korvien sisus-
tassa, rinnassa, vatsassa, reisien takaosissa, raajojen sisapuolissa seka hanta-
karvoissa (Aarnio 2002, 51).

Varisymbolisesti ajatellen punainen ja oranssi ovat hyvin aktiivisia ja stimuloivia
vareja. Ne ovat myods dynaamisia ja voimakkaita. Lisaksi oranssin lasnaolo on
koettavissa tarpeellisena ihmisten keskuudessa, koska siind on virkistavaa voi-
maa. Keltaisen savyt ovat puolestaan miellettavissa iloisiksi ja valppaiksi, jopa
ystavallisesti vietteleviksi. Mika tahansa keltaisen savy on kyseessé, sen luonne

on lampda huokuva ja mutkaton seka rehellinen. (Wetzer 2004, 91-93.)

Kaikki nama edellda mainitut adjektiivit ovat omiaan kuvaamaan suomenpysty-
korvan luonnetta. Rotumé&éaritelméssa sitd kuvataan pirteéksi, tarmokkaaksi,
vilkkaaksi ja eloisaksi (Aarnio 2002, 15). Koiran kaunis vari siis ilmentda mita
parhaiten ulkoisesti sen todellista luonnetta, joten oivallettuani taman keskityin
yh& enemman saamaan pystykorvan varityksen mahdollisimman lahelle todelli-
suutta. Tietoinen ratkaisu kuitenkin oli, etta pystykorvan turkin varitys on hiukan
sekalaisemman ja kirjavamman nakdista sarjakuvan ensimmaisella sivulla, mika
kertoo varhaisemmista vaiheista. Jalostusta ei tuolloin vield harjoitettu, ja koirat
olivat siten luonnonkantaa ja varmasti keskend&n melko erilaisia turkinvariltaan.
Pyrin siis todenmukaisuuteen, vaikka referenssikuvia kivikaudelta ei luonnolli-
sesti voi ollakaan. Kyseessa on siis vain minun taiteellinen ndkemykseni, enka

vaita sen olevan taysin paikkansapitava.
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Kaytin varitykseen vesiliukoisia puuvareja, joita olen joissain paikoin levittanyt
vedella saaden aikaan akvarellimaisen tuntuman. Muutamissa kohdissa olen
korostanut jotain véria tai rajannut varillistd aluetta kayttaen varillista tussia, jot-
ta kohde erottuisi selvemmin. Hyédynsin my6s kahvilla maalaamista ja sen
ohentamista vedella sarjakuvan toiseksi viimeisessa ruudussa, koska kahvin
rusehtavan kellertavat savyt luovat tunnelman vanhasta ajasta, mik& on ruudun
paapointti. Varit herattivat mielestani sarjakuvan eloon, koska ne ilmentéavat
maisemia ja etaisyyksia esimerkiksi ilmaperspektiivin avulla selkedmmin. Yhdis-
tin myds jo aiemmin sivulla 18 mainitsemaani viivavarjostuksesta muodostettua
pintaa puuvareihin, koska huomasin kokonaisuuden toimivan ja olevan muka-

van erilainen. (Kuva 6.)

On my@s olemassa teofia, el Pysty-
Korvan, Vonhin muoto olist esihistorials
Liselto. olalta perdisin  oleva,

Suoksira..

Kuva 6. Viivavarjostuspinnan ja puuvarin yhdistamista sarjakuvassa
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4 VALMIS SARJAKUVA

4.1 Koko tarina/kasikirjoitus

Jo aikojen alusta asti koirat ovat olleet osa suomalaisuutta. On todennakaista,
ettd ensimmaisten ihmisten saapuessa Suomeen myds koirat olivat heidan mu-
kanaan. Onkin mahdollista, ettéa taman aikaiset ns. protokoirat olisivat kansallis-
koiramme suomenpystykorvan kaukaisia esi-isia, joskin huomattavasti susimai-
sempia ja suurempia. Koirat kuitenkin kuuluivat suomalaisten esi-isiemme ela-
maan, ja niiden kayttdtarkoitusta voi arvailla metsastystoverin ja leirin vartijan
valiltd. (Mannermaa & Viranta-Kovanen 2015.) On my6s olemassa teoria, etta
pystykorvan vanhin muoto olisi esihistorialliselta ajalta peréisin oleva suokoira,
josta on tehty luuloyt6jd Laatokan-Karjalasta. On esitetty myds teoria suden
kesyyntymisesta ja rakenteellisista muutoksista, jotka johtavat lopulta pystykor-

vamaisiin piirteisiin. (Sarparanta 1981, 4.)

Toveruuden kipind suomalaisen ja pystykorvaisen koiran valilla syttyi kuitenkin
jo mitd todennékdisimmin kivikaudella, ja viimeistddn 15 000 vuotta sitten ta-
pahtui muinaiskoiran pysyva kesyyntyminen. Koirien koko oli tuolloin keskiko-
koinen, ja hanta alkoi hiljalleen menna kippurammaksi, joten mita todennakai-
simmin pystykorvat ovat ensimmainen koulutusaste villistd koirasta kesyksi.
(Sarparanta 1981, 4.) Ihmiset myos harrastivat mahdollisesti tietamattadan jo
tuolloin hyvin varhaista jalostusta: he suosivat hyvaksi havaittuja koiria ja jattivat
ne eloon, jolloin vain parhaat yksilot paatyivat lisdédntymaan (Mannermaa & Vi-

ranta-Kovanen 2015).

Vaikka kansalliskoiramme alkuhistoriaa voi vain arvailla, varmaa on, etta jo sa-
tojen vuosien ajan suomenpystykorvan kaltaista koiraa on kaytetty kaiken riistan
metsastykseen koko Suomessa (Suomen Pystykorvajarjestd 2008, 131). Rotu
on sailynyt lahinna Pohjanmaalla, Kainuussa ja Vienan Karjalassa omankaltai-
senaan luonnonkantana viime vuosisadan lopulle saakka (Aarnio 2002, 8).
Suomalaisen eramiehen ja taman perheen elama oli kaytdnnéssa metsastyksen
varassa, joten luotettavan metsastyskumppanin arvo on ollut aina mittaamatto-

man arvokas (Suomen Pystykorvajarjestd 1987, 78).
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Suomenpystykorvien suuri ystavd, metsanhoitaja Hugo Sandberg tarttui toi-
meen 1890-luvulla ja laati kirjoituksen "Suomen haukkuvasta lintukoirasta”
Sporten-lehteen. Lisaksi han esitti toivomuksen, ettd Suomen Kennelklubi tekisi
merkinnan rotukirjaansa maamme vanhimman koirarodun edustajista. Han
my0s laati ehdotuksen Suomen haukkuvan lintukoiran rotumerkeiksi. Kun hiljat-
tain perustetun Suomen Kennelklubin toiminta alkoi aktivoitua, jarjestd katsoi
ensimmaiseksi tehtavakseen jarjestaa nayttely, joka kartoittaisi haukkuvan lin-
tukoiran ja ajokoirien kannat. Nayttely jarjestettiin toukokuussa 1891, ja Rehvi-
niminen pystykorvauros voitti kaikkien aikojen ensimmaisen nayttelyn, johon
myo6s kansalliskoiramme osallistui. (Joenpolvi, Karvonen, Sarparanta & Simo-
linna 1990, 10.)

Kennelklubin ensimmaiset 10 vuotta olivat tarkeitd suomalaisen haukkuvan lin-
tukoiran tilannetta ajatellen. Nayttelyita jarjestettiin tasaiseen tahtiin ja suunnitel-
tua jalostusta pystyttiin tekemaan valioyksil6illa. Lisaksi ihmisten yleinen Kkiin-
nostus pystykorvaa kohtaan alkoi kasvaa, kun heidén tietoisuutensa kasvoi ja
rodun maine levisi. Nayttelyiden lisdantyessa tarvittiin tarkempi rotumaaritelma,
ja uusi laadittiinkin jo 1897. Rodun nimi muuttui tuolloin myds Suomalaiseksi

pystykorvaksi. (Sarparanta 1981, 7-8.)

Parit ensimmaiset vuosikymmenta 1900-luvulla harjoitettiin tavoitteellisempaa
jalostusty6td, vaikka yhtenaisen linjan noudattaminen tuottikin aluksi hiukan vai-
keuksia. Pystykorvien kasvatuksen periaatteena kuitenkin oli aina, etta tavoite
on erinomainen metsastyskoira, joka olisi myds kaunis seurakoira. Jalostustoi-
minnan kehityksen tarkeimman vaiheen voi katsoa tapahtuneen sotien aikana,
jolloin kasvattajien panos pystykorvien kasvatuksessa nousi suuremmaksi puh-
taasti siitd syysta, etta kanta haluttiin pitdd elossa, vaikka olosuhteet olivatkin
haastavat ja hidastivat jalostusprosessia luonnollisesti. (Suomen Pystykorvajar-
jesto 1969, 24, 26.)

Aktiivinen sota-ajan toiminta kuitenkin muodosti hyvan pohjan sotien jalkeiselle
kasvatustyolle, joka vain vilkastui vuosikymmenten saatossa (Suomen Pysty-
korvajarjestd 1969, 26). Rekisterdityjen suomenpystykorvien huippuluku oli
vuonna 1968, ja se oli tuolloin 2866 kappaletta. Valitettavasti sen jalkeen luku

on hiljalleen ollut putoamaan pain, joka johtunee pitkalti metsakanalintujen va-
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henemisesta. (Aarnio 2002, 8.) Suomen kansalliskoira suomenpystykorvasta
tuli vuonna 1979, ja rodun nimi vakiintui suomenpystykorvaksi vuonna 1996,

jolloin rotumaaritelma tarkistettiin vimeisimman kerran (Pietildinen 2014, 170).

Nykyaan suomenpystykorva toimii yha alkuperéaisessa kayttotarkoituksessaan,
joskin yha vahenevissa maarin pienentyneen lintukannan ja vahentyneen met-
sastyksen vuoksi. Siita huolimatta pystykorvan ottamista kannattaa harkita, silla
siitd on osoittautunut varsin muuntautumiskykyinen koira. Metsastyksen lis&ksi
suomenpystykorvasta voi kouluttaa reippaan agilityn harrastajan ja siitd saa
verrattoman perhekoiran ja tarmokkaan lenkkikaverin. Vaikka kansalliskoiram-

me rakastaa metsia, nykyajan pystykorva parjaa myos kaupungissa.

Kenties juuri suomenpystykorvan hurmaava luonne ja mukautuvaisuus ovat
syy, miksi rodun rekisterdinnit ovat olleet taas nousemaan pain. Vuonna 2016
rekisteroitiin yli 100 pentua enemman kuin vuotta aiemmin (Eerola 2017, 36).
Suomenpystykorvan arvostus on ollut muutenkin nousussa viime vuosina, silla
vuonna 2013 suomenpystykorvan kanssa perinteisin keinoin tapahtuvaa met-
sastysta ehdotettiin liitettavaksi maailmanlaajuisen Unescon aineettoman kult-
tuuriperinnon luettelon kohteeksi. Ehdotus tapahtui Suomen Pystykorvajérjes-
ton, Suomen Kennelliiton sekd Suomen Metsastgjaliiton toimesta. (Pietilainen
2014, 171.)

Kotoinen koirarotumme on I6ytanyt ystavansa myds Suomen rajojen ulkopuolel-
ta mm. Ruotsista, Norjasta, Vendjalta, Englannista, Pohjois-Amerikasta, Kana-
dasta, Hollannista, Uudesta-Seelannista ja jopa Australiasta asti (Suomen pys-
tykorvajarjestd 2008, 134-138). Suomenpystykorva on kaiken kaikkiaan varsin
ainutlaatuinen koirarotu, ja harvinaislaatuisen siitéa tekee se, etta se polveutuu
ilman suurempia risteytyksia suoraan luonnonkannasta (Aarnio 2002, 9). Siksi
pikinokkainen ystdvamme on tarkea osa suomalaisuutta ja kulttuuriperintédm-
me. Kaunis, sisukas ja metsissa viihtyva suomenpystykorva on ylpeydenaihe,
jonka terhakka olemus ja vetoava katse kiteyttdvat suomalaisuuden mitad par-

haimmalla tavalla.
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4.2 Koirahahmot

Koirien, varsinkin pystykorvien piirtéminen on ollut hyvin luontevaa minulle koko
ikani ja olen tehnyt sita paljon. Sarjakuvassani halusin kuitenkin saada piirretyk-
si koirahahmoja, jotka katsoja tunnistaisi jo pelkastd olemuksestaan suomen-
pystykorviksi. Halusin mygs, etta piirtamani koirat nayttaisivat anatomisesti juuri
sellaisilta, kuin suomenpystykorvan kuuluukin olla. Pidin kuitenkin tarkeana, etta
koirahahmojeni piirtotyyli ei poikkeaisi likaa omasta tunnusomaisesta tyylistani.
Niinp& piirsin paljon luonnoksia, ja katsoin mallia katseen, suun ja korvien asen-
toon valokuvista, joita olen ottanut omasta pystykorvastamme Pyrresta. Sen
kasvot olivat varsin ilmeikkaat, ja halusin saada saman veikeén eloisuuden sar-
jakuvani koirahahmoille. Joissakin ottamissani kuvissa Pyrren ilmeiden liséksi

sen asennot olivat sopivia kayttotarkoitukseeni, joten katsoin mallia kuvista

my0s vartalon ja raajojen piirtamiseen. (Kuva 7.)

Kuva 7. Ottamiani valokuvia, joita kaytin referenssikuvina sarjakuvassani

Ongelma omissa koirahahmoissani oli se, ettd ne nayttivat melko samalta, kos-
ka piirsin silmiksi yksinkertaiset sarjakuvasilmat. Halusin saada aikaa realisti-
sempaa mutta silti iimeikastd, persoonallista ja eloisaa jalkea. Rotumaaritelman
mukaisten, oikeanlaisten silmien kuuluu olla mantelinmuotoiset, hieman vinot ja
kooltaan keskikokoiset seka variltddn tummat (Aarnio 2002, 23). Luonnollisesti

ilmeen tulisi olla eloisa, jonka olin jo toki pistanyt merkille katsoessani Pyrresta
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ottamiani valokuvia. Niinpa tein paljon luonnoksia pelkista silmista, koittaen ta-
sapainoilla sarjakuvamaisen ja realistisen valilla. Sain aikaiseksi ratkaisun, joka
on huomattavasti realistisempi aiempaan tyyliini verrattuna, mutta on silti samal-
la sopivan sarjakuvamainen ja helppo muuttaa ilmeikkaéksi ja vaihtelevan na-
koiseksi. (Liite 1.)

Yhdistelin tietynlaisia ruumiinkielellisia tekijoita, ja kokeilin, miten paljon pelkkéa
silman ulkonadkd voi vaikuttaa hahmon olemukseen. Luonnoksessa on piirtdma-
ni kolme samanlaista asentoa, joissa koira on tydontynyt uhmakkaasti eteenpain
jaykin jaloin. (Liite 2.) Asennon liséksi luimussa olevat korvat ja taaksepain ve-
detyt suupielet viestivat epailevaisyydesta jotakin kohtaan. Tiedan kokemukses-
ta, ettd tama on tyypillistd kaytosta, kun koira yrittad tekeytya suuremmaksi ja

uhkaavaksi.

Luonnoksessani piirsin jokaiselle koiralle hiukan erilaisen silman, ja niista na-
kee, miten paljon jo pelkkd silma voi vaikuttaa hahmon olemukseen, vaikka
asento olisi sama. Ensimmainen koira, jolla on realistisin silm&, nayttdd melko
luonnolliselta, mutta myds pehmeimmalta ja lauhkeimmalta, vahiten uhkaavalta.
Pupilli on suuri, joten tummaa aluetta on paljon. Kahdessa muussa luonnokses-
sa pupilli on huomattavasti pienempi ja talléin hahmot nayttavat uhkaavammilta
ja hurjemmilta. Toisen hahmon silm& on kuitenkin jo liian sarjakuvamainen to-
della pienen pupillin ja teravdmman muodon kanssa, joten sarjakuvassa kayt-
tamakseni silmavariaatioksi paatyi kolmannen hahmon silméa keskikokoisella
pupillilla. Myés pieni muutos silman muodossa mahdollisti tarpeekseni luonnolli-

sen mutta ilmeikkaan vaikutelman.

Oikeaan anatomiseen lopputulokseen pyrkiessani luin paljon suomenpystykor-
van virallista rotumaaritelmad, ja katsoin samaisesta teoksesta referenssikuvia
nayttelyiden valiopystykorvista. lhanteellisen suomenpystykorvan yleisvaikutel-
ma on lahes nelidmainen ja hyvaryhtinen. Rakenne on kuiva ja kiinted, seka
keskikokoa pienempi. (Aarnio 2002, 11.) Naitd adjektiiveja pyrin pitdmaan mie-
lessani, kun kokeilin piirtdd luonnoksia uusista, realistisemmista pystykorva-
hahmoistani. (Liite 3.) Itse pidan piirtAmastani seisovasta suomenpystykorvasta,
sen olemus on pystykorvamaisen terhakka ja nelioméainen. Innostuin tosin hiu-

kan hannan koon kanssa, mutta toisaalta tuo "kiekkohanta” on hyvin ikoninen
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kansalliskoirallemme, joten sen pieni korostaminen lieneekin paikallaan sarja-
kuvailmaisussa. Tassa vaiheessa kokeilin myos tehda ristikkaisvarjostuksia is-
tuvalle hahmolle, jonka jalkeen totesin, ettd on hyvéa pysya niiden kanssa maltil-
lisena. Liika varjostus tekee hahmosta helposti turhankin synkan ja lilan pikku-

tarkan.

Lopputuloksena voi todeta, ettéd ennen sarjakuvan tekoa piirtaméani koirat poik-
keavat sarjakuvan koirahahmoista huomattavasti. Kehitys on ollut vain positii-
vista niin hahmojen varityksen, mittasuhteiden, silmien ulkonadn, anatomian
seka varjostusten osalta. Uusien koirahahmojeni yleinen olemus on realistisem-
pi, mutta silti sopivan sarjakuvamainen ja yksinkertainen. Uusissa hahmoissani
erottuu yha oma, vuosien mittaan hioutunut tyylini piirtdd pystykorvaisia koiria.
(Liite 4.) Koen itse kyseisen asian tarkeaksi, koska tyylini on niin ominainen ja
syvaan juurtunut piirtdmisessani. En nde positiivisena, jos uudet hahmoni olisi-

vat muuttuneet vieraan nakoisiksi itselleni.

4.3 lhmisen rooli sarjakuvassa

Jo luonnosvaiheessa tiesin, etta ihmisen rooli sarjakuvassa ei tule olemaan
suuri. Syy siihen on se, ettd en suoraan sanoen koe olevani parhaimmillani piir-
tdessani ihmisia, ja liséksi sarjakuvan koko ideana oli kertoa ensisijaisesti suo-
menpystykorvasta ja sen historiasta. En nahnyt tarpeellisena kohdistaa huomio-
ta sarjakuvassani johonkin muuhun kuin paaasiaan, eli suomenpystykorvaan.
Tama tietoinen ratkaisu helpotti tydtani, ja siksi luovuin my6s ajatuksesta, etta
kokonaan nakyva ihminen yksilollisine piirteineen esiintyisi sarjakuvassani. Vie-
l& kuvakasikirjoituksessa sota-ajan jalostuksesta kertovassa ruudussa olen piir-

tanyt yleiskuvan, jossa nakyy myoés ihminen. (Kuva 8.)

Varsinaisessa sarjakuvassa jatin kokonaan nakyvan ihmishahmon kuitenkin
pois, koska tiesin, ettd en saisi ihmisesta toivomani ndkoistd. En edes pitanyt
kuvakasikirjoituksessa olevasta ihmishahmosta. Pelkka kaden né&kyminen koi-
ran lahettyvilla riittdd mielestani ilmentdméaan hyvin ihmisen ja koiran valista
suhdetta, ja koen, ettd lahikuvassa intensiivisyys ja laheisyys korostuvat viela
paremmin. Jalkeenp&in minua tosin hieman harmittaa, kun en tullut piirtaneeksi

katta, joka olisi nayttanyt sotilaan univormun hihan. Tama pieni yksityiskohta
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olisi lisdannyt konkreettista ajatusta siita, etta jopa raa’an sodan keskella kansal-

liskoiramme on ollut Iasna ja rintamalla olleiden kasvattajien silméatera.
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Kuva 8. Kuvakasikirjoitus ja lopullinen sarjakuvaruutu sota-ajan jalostuksesta

Ihminen siis esiintyy kasvottomana ja anonyymind hahmona sarjakuvassa,
vaikka luonnollisesti ihmisen merkitys koko tarinassa on merkittava yhteisen
historian ja jalostustoiminnan vuoksi. Koen kuitenkin, ettd konkreettinen kirjoitet-
tu tarina on niin vahvasti ja lasnd mukana sarjakuvaruutujen tekstilaatikoissa,
ettd kuvat voivat keskittyd olennaisimpaan, eli suomenpystykorvaan. Pelkka
tarina siis riittda kertomaan ihmisen roolista ilman tarkempaa visualisointia.
Haastan lukijan myds kayttamaan mielikuvitustaan, silla esihistoriallisesta ajasta
kertova sarjakuvaruutu ensimmaisella sivulla nayttaa pelkastaan ihmis- ja koi-

rahahmon siluetit. (Kuva 9.)

Kukaan ei ole varma, milta esi-isamme ovat nayttaneet, enkd mindkaan tuonut
omaa mielikuvaani ilmi, koska halusin saada tiettya salaperaisyytta heti sarja-
kuvan alkuun. Lukijat kilnnostuvat dramaattisista tai mysteerisista aluista, jonka
vuoksi he myds mita todennakoisimmin lukevat tarinan loppuun (Odoi &
Packalén 1999, 94). Vaikka omassa tarinassani ei ole niinkddn dramatiikasta
kyse, uskon, ettd ihmishahmojen kuvaamatta jattaminen alleviivaa koiran roolia

ja alitajuisesti kenties keskittdd lukijoiden huomion nimenomaan juuri koiraan
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itseensd, eika ihmisen toimintaan. Mystinen ote kasitella tarinan ihmishahmoja

tukee siis pyrkimystani kuvata suomenpystykorvaa sarjakuvassani korostetusti.

Varmaa on, o koiat ovat olleet osa Suoma-
laiswutta jo aikojen alusta. asti. fuhutaan ns.
Protokoirista., jotka olivat fystykevaa suuremeie,
tnemman sutta muistuttavia.

Kuva 9. Ihmisen kuvaaminen sarjakuvassa siluetin avulla
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5 POHDINTA

Opinnaytetydssani pyrkimyksenda oli tuoda ilmi kunnioitukseni suomenpystykor-
vaa kohtaan ja tehda siita mahdollisimman kattava ja todenmukainen sarjakuva
kertoen samalla sen tuntemattomaksi jaényt historia. Koen, etta olen saavutta-
nut tavoitteeni mielestani onnistuneessa sarjakuvassa ja saanut ratkaisun tut-
kimusongelmaani. Onnistuin |0ytamaan itseéni miellyttavan tavan kuvata suo-
menpystykorvaa sarjakuvassani ja myos tuomaan koirarodun ainutlaatuisen
persoonan ilmi visuaalisesti. Lisaksi sain kerrottua samalla kansalliskoiran tari-
nan paapiirteittéin. Sarjakuvaa on kolmen A3-kokoisen paperiarkin verran, ja
tarina soljuu historiasta nykypaivaan selkeasti, tehden tosin melko suuria harp-
pauksia ajassa. Tarinasta piti jattdd ajanpuutteen takia paljon yksityiskohtaista
tietoa esimerkiksi rodun jalostustyosta pois, mika harmittaa jalkeenpain, mutta
toisaalta se mahdollistaa sen, etta jatkoa sarjakuvalle voi joskus viela tulla.
Opinnaytetyon aikataulu oli itsellani hyvin rajattu, eika tyoni laajuus olisi riittanyt

tarkemman historian siséllyttamiseen sarjakuvassani.

Kirjallisen tyon tekeminen oli vaikeampaa kuin tyon taiteellisen osan piirtami-
nen. Opinnaytetydni ensimmaisessa luvussa on pieni katsaus siita, miten valit-
semaani aihetta on kuvattu aiemmin Suomen taiteessa. En voi sanoa olevani
pioneeri suomenpystykorvan visuaalisessa kuvaamisessa, mutta oli silti yllatta-
vaa huomata, ettd konkreettista nayttda aikaisemmista kuvista 16ytyi melko va-
han. Pystykorva-aiheisten maalausten taiteilijoita oli nimettavissa vain muuta-
ma, eika kaikille 16ytamilleni teoksille ollut mainittu tekijaa. Nain silti tarpeellisek-
si kartoittaa suomenpystykorvasta tehtyjen kuvien historiaa, jotta tietaisin, mihin

olin itse alkamassa kyseisesta rodusta kertovalla sarjakuvallani.

Opinnaytetyon kolmannessa ja neljdnnessa luvussa, jotka kertovat omasta
tyoskentelysténi, tekstia syntyi huomattavasti aiempaa helpommin. Tasta kiitos
kuuluu tyoskentelypaivékirjalleni, jossa ovat kaikki sarjakuvaan kayttamani tun-
nit havaintoineen, tuntemuksineen ja ty6vaiheineen. Valmiin teoksen analysointi
ja tehtyjen valintojen perustelu sujuivat melko vaivatta, ja tuntui luontevalta
paattaa opinnaytetydn teoriaosuus siihen. Tyoprosessin aikana huomasin, etté
parannettavaa I6ytyy kylla, esimerkiksi siind, miten saan eri lahteiden valossa

tuotua valintojani ja taiteellisia ratkaisujani ilmi. Kyseessa kuitenkin oli aihe, jos-
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ta tiesin entuudestaan hyvin paljon, ja tuntui aluksi hiukan vakinaiselta selittaa,
miksi piirran koiran tietyn nakoiseksi jne. Juuri se, etta olin muodostanut suoras-
taan pinttyneet ja "hyvaksi havaitut” kasitykset pystykorvien piirtdmiseen, toi
tekemiseen oman haasteensa. Taytyi tietoisesti opetella joistakin asioita irti,
jotta sarjakuvan visuaalinen ilme olisi realistisempi ja opinnaytetyon tutkimus-
ongelmaa paremmin palveleva. Koen kuitenkin onnistuneeni tassa, silla sarja-
kuvassa seikkailevat pystykorvahahmot ovat mielestani visuaalisesti parempia,

kuin ne, joita piirsin ennen tata opinnaytetydprosessia.

Oppimisprosessia voi kuvata hitaaksi mutta sitdkin antoisammaksi, ja luonnok-
sistani nédkee konkreettisesti, kuinka oppimista on tapahtunut. Se, ettéd jouduin
peilaamaan koko tydstamisprosessia ja valmista sarjakuvaa opinnaytetyén oh-
jeiden mukaisesti eri lahteisiin, sai minut luonnollisesti ndkemaan aiheen spesi-
fimmin. Varsinkin saadessani suomenpystykorvan virallisen rotumaaritelman
kasiini ymmarsin olevani asian ytimessa, koska sita tarkemmin ei kotoisen koi-
rarotumme olemusta voisi kuvailla. Runsaat referenssikuvat sekda oma koke-
mukseni rodusta taydensivat tuntemustani siitd, ettd mina todella tiedan, mita
olen tekemassa. Opin myo6s paljon uutta suomenpystykorvan historiasta, enim-
makseen jalostustoiminnan varhaisista vaiheista. Kaikki oppimani on luonnolli-

sesti positiivista.

Kirjoittamani suomenpystykorvan tarina, joka toimii sarjakuvan kasikirjoitukse-
na, ei ole ainoa oikea nadkemys siitd miten asiat ovat menneet. On mahdotonta
tietdd varhaista historiaa, ja kayttdmani lahteetkin olivat paikoin arveluihin pe-
rustuvia. Silti vaitan, ettd kayttdmani lahteet ovat paaasiallisesti luotettavimpia
mahdollisia, koska niiden takana on suomenpystykorvan asiantuntijoita, kasvat-
tajia, nayttelytuomareita ja Suomen Pystykorvajarjeston jasenid, seka Tiede-
lehden journalisteja, jotka ovat paleontologeja ja arkeologeja. Arvioisin tutki-
mukseni siis luotettavaksi, mutta muistutan, etta en missdan nimessa kiista sita,

ettd suomenpystykorvan varhaishistoria on mahdollisesti mennyt toisin.

Kuten jo totesin aiemmin, en nde mahdottomana, etta sarjakuvalle tulisi jatkoa.
Suomenpystykorvasta riittaisi viela kerrottavaa, ja halua ja motivaatiota aihee-
seen minulla on. Nyt jaan kuitenkin odottamaan mielenkiinnolla, mika vastaan-

otto opinnaytetydlleni on suomenpystykorvan ystavien ja harrastajien parissa.
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Silméaluonnoksia Liite 1
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Vertailu aiemmin piirtdmistani koirahahmoista sarjakuvan koiriin Liite 4
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