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1 JOHDANTO

Pelastustoimi on luotu palvelemaan yhteiskuntaa ja varjelemaan osaltaan sen turvalli-
suutta. Pelastuslaitokset koettavat kykynsa mukaan ehkaistda onnettomuuksien tapahtu-
mista ja jos sellainen kuitenkin padsee sattumaan, rientdvat pelastajat paikalle parasta
mahdollista vauhtia. Pelastusalalla ollaan huolissaan siit4, onko ihmisill& kodeissaan riit-
tavasti palovaroittimia alkavaa kuuttakymmentd neliotd kohden, osaavatko he toimia oi-
kein onnettomuuspaikalla tai ymmartédéko kansalainen, mita hénen pitdisi tehda yleisen
vaaramerkin kuullessaan. Yhta lailla pohditaan sitd, minne uusi paloasema tulisi viimei-
sen viiden vuoden aikana tapahtuneiden onnettomuuksien valossa sijoittaa, jotta se pal-
velisi mahdollisimman hyvin mahdollisimman suurta joukkoa véestosta. Onpa jokunen

ajatus uhrattu véeston evakuointien suunnitteluunkin.

Jotta muiden turvallisuudesta pystyisi huolehtimaan kaikissa tilanteissa, on toisinaan kui-
tenkin paikallaan tarkastella oman pesan kuntoa, mika tassé yhteydessa voisi tarkoittaa
vaikkapa omasta ty6turvallisuudesta huolehtimista. Normaalioloissa asiaan oman ym-
marrykseni mukaan onkin paneuduttu, mutta poikkeusoloihin liittyvaa pohdintaa ei sil-
miini ennen tdman tyon aloittamista ole juuri sattunut. T&mé&n vuoksi halusin ottaa selvaa
siit4, mitd uhkia pelastuslaitoksen toimintaan liittyy sotilaallisten poikkeusolojen aikana
ja miten toimintaa on mahdollista jatkaa niistd huolimatta. Syyna aihevalintaani on ensi-
sijaisesti kiinnostus poikkeusolojen aikaista toimintaa kohtaan ja halu ottaa selvaa asi-

oista, joita varsinaisten opintojen aikana kasitellddn melko vahén.

Yhté lailla aiheen pohtimista on savyttanyt ikdluokalleni (19-36-vuotiaat) tyypillinen
huoli maamme ja sen turvallisuuden tulevaisuudesta. Vaikka ikdluokan enemmistén mie-
lissa tarkeimmaéksi eivat nousekaan sotilaalliset uhkat, on kokemus turvattomuudesta
merkittdva. Toisin kuin suurin osa ikaisistani, koen olevani siksi onnellisessa asemassa,
ettd minulla on mahdollisuus vaikuttaa yhteiskunnan turvallisuuskehitykseen (Limnéll ja
Rantapelkonen 2017, 23, 33 ja 108).

Opinnaytetyon tavoitteena on koota yhteen tietoa pelastuslaitoksen sotilaallisten poik-
keusolojen aikaisesta toimintaymparistosta ja etsia samalla toiminnan jatkuvuutta uhkaa-
via tekijoitd. Tarkeimpénd padméarana on l6ytdd menetelmid néilta tekijoilta tai vaiku-
tuksilta suojautumiseksi. Tarpeen mukaan rajaan tekijoita tai vaikutuksia tyon edistyessé.



Edellad kuvaamani yleisen tason tavoitteen liséksi haluan tyoni vastaavan henkilokohtai-
seenkin tavoitteeseen, joka on oman ymmarryksen lisdédminen sodankaynnisté ylipdénsa.
Arvotan henkilokohtaisen tavoitteen jopa yleista korkeammalle, silla télla hetkelld en koe
asiaan liittyvan osaamisen olevan riittavélla tasolla tyotehtavieni kannalta. Tyotehtavieni
kautta hahmottuu myds opinnédytetyon nakokulma, joka painottuu vahvasti varautumisen

ja valmiussuunnittelun tehtavéakenttaan.

Esittdméani tavoitteet voidaan muotoilla kahdeksi tutkimuskysymykseksi:

Mita vaikutuksia pelastuslaitokseen kohdistuu sotilaallisissa poikkeusoloissa?

Miten pelastusmuodostelmia voi suojata nailta vaikutuksilta?

Ensimmaisend esittelen kayttaméni tutkimusmenetelmat, minké jalkeen tarkastelen pe-
lastuslaitoksen asemaa kansainvélisessé lainsaddanngssa Alustuksena toimivia osioita
seuraa varsinainen aiheeseen pureutuminen luvuissa nelja ja viisi, joissa vastaan tutki-

muskysymyksiin. Viimeisissé luvuissa pyrin arvioimaan tulosten ja l&hteiden luotetta-

vuutta seka esitén yhteenvedon tuloksista. Myos tydn prosessikuvaus 16ytyy lopusta.



2 TUTKIMUSSUUNNITELMA

Opinnaytetyossa paatin kayttaa laadullisia tutkimusmenetelmid, silld motiivinani oli en-
sisijaisesti halu kasvattaa ymmarrysta tutkimuksen kohteena olevasta ilmiosta. Kvalita-
titvisen tutkimuksen tutkimussuuntauksista valitsin tapaustutkimuksen, joka tutkittavan
kohteen monitahoisuuden takia vaikutti sopivimmalta. Paatin kayttaa kvalitatiivisen ta-
paustutkimuksen ominaisuuksia enimmakseen suuntaviivoina kuin ehdottomina tutki-
musta ohjaavina sdéntdind. Tama on seurausta siité yksinkertaisesta syystd, ettd ammat-

tikorkeakoulun opinndytetyolle kaytettavissa oleva aika ja sivujen maara on rajallinen.

Oman hankaluutensa tutkimusmenetelmien valintaan toi se, etté aihetta ei mielestéani voi-
nut kasitella minkaan yksittdisen tieteenalan kautta. Sen sijaan suuri osa erilaisista meto-
dioppaista on Kirjoitettu yhden tai korkeintaan muutaman eri tieteenalan nédkokulmasta
(mm. Hirsjarvi ym. 2016, takakansi; Salminen 2011, 1). Nyt valitut tutkimusmenetelmét

sallivat mielesténi riittdvalla tavalla ”oikean polun” etsimisen opinnaytetyolle.

Pyrkimyksend kaytettdessa kvalitatiivisia tutkimusmenetelmid on kohteen mahdollisim-
man kattava tutkiminen (Hirsjarvi ym. 2016, 81). Kohdeilmiot4 halutaan kuvata ja ym-
martaa, joten tutkimusongelmat alkavat usein miten- ja miksi-kysymyksilla. Laadullinen
tutkimus voidaan néhda kirjavana ylakasitteend monenlaisille lahestymistavoille ja me-
netelmille. Eskola ja Suoranta kirjoittavat laadullisen tutkimuksen yhteydessa puhuttavan
hypoteesittomuudesta, eli tutkijalla ei ole ennakko-odotuksia tutkimuksen lopputulok-
sesta. Ennakko-odotuksien olemassaolo on hyvéksyttavad, mutta ne tulee tiedostaa ja ot-
taa huomioon esioletuksina. (Saaranen-Kauppinen & Puushiekka 2006.) Omiksi en-
nakko-oletuksikseni Kirjasin tutkimuspaivakirjaan aiheesta nimenomaisesti pelastusalan

nakokulmasta tehdyn tutkimuksen vahaisyyden.

Tapaustutkimukselle on ominaista, ettéd tutkimuskohteena on yksittéinen tapaus tai joukko
tapauksia, joiden tarkastelussa kiinnostuksen kohteena ovat usein prosessit. Olennaista
on, ettd tutkittava tapaus muodostaa jonkinlaisen kokonaisuuden. Tapaustutkimusta kay-
tetddn monella tieteenalalla ja siind voidaan kayttaa useita aineistonkeruun menetelmia.
Pyrkimyksend on lisatd ymmarrystd tutkimalla tapausta, vaikka toisaalta tavoitteena ei
valttamatta ole yleistettavé tieto. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006.) Tassa tydssé



tutkittavana tapauksena on ensisijaisesti strateginen isku! ja siita yhteiskunnalle ja erityi-
sesti pelastuslaitokselle koituvat seuraukset. 1Imi6té tarkastellaan pelastuslaitoksen suo-
jaamisen ndkokulmasta. Tehokkaan suojaamisen oletin rakentuvan useista erilaisista osa-
sista, joten suojaamistarpeen aiheuttavan uhkan riittdvan perusteellinen kuvaaminen ja
ymmartadminen puoltavat tapaustutkimuksellisen tutkimussuunnan kayttamista. Tutkitta-
van ilmién monitahoisuuden takia halusin jattaa lilkkkumavaraa myos aineistonkeruume-
netelmien valintaan, vaikkakin padasiallisena keinona kaytin Kirjallisuuskatsausta. Sen
tuloksia minun oli tarkoitus taydentda asiantuntijoille tehtévien teemahaastattelujen

avulla, joita kuitenkaan en saanut toteutettua sopivien vastaajien jaatyé tavoittamatta.

Baumeister ja Leary esittavat eraaksi perusteluksi Kirjallisuuskatsauksen tekemiselle kir-
jallisuuskatsauksen rakentavan kokonaiskuvaa tietysta asiakokonaisuudesta. Lisaksi kir-
jallisuuskatsauksella voidaan koettaa tunnistaa ongelmia. Kirjallisuuskatsauksen avulla
my0s kerdtdan yhteen aiempien tutkimuksien tuloksia, jotka sitten toimivat kivijalkana
tuleville tutkimuksille. Yleisin kirjallisuuskatsauksen kolmesta perustyypista on kuvai-
leva kirjallisuuskatsaus. Sille ominaista on tiukkojen saéntéjen puuttuminen, joten sita
voidaan kuvata myos yleiskatsaukseksi, jolla on kuitenkin mahdollista kuvata tutkittavaa
ilmiota. Tutkimuskysymykset voivat kuvailevaa kirjallisuuskatsausta tehtdessa olla 10y-
hempida kuin kahdessa muussa kirjallisuuskatsauksen tyypissa, systemaattisessa katsauk-

sessa tai meta-analyysissa. (Salminen 2011, 3 -4 ja6.)

Aloitin kirjallisuuskatsauksen tekemisen tietokantahaulla, jonka tein alun perin huhti-tou-
kokuussa 2017. Siina tekemieni virheiden johdosta uusin haun kesékuussa. Hakusanoiksi
valikoitui sota, sodankéynti, pelastustoimi, pelastuslaitos, vaestdnsuojelu, suojautuminen
(jota yritin tdsmentaa eri vaikutuksia tarkentamalla) ja strateginen isku. Valintaa tehdes-
séni mukaanottokriteereiksi maarittelin julkaisukieleksi suomi tai englanti ja julkaisuvuo-
deksi vuodet 2000 — 2017. Kielivaatimuksen taustalla oli kirjoittajan oma kielitaito. Ajal-
linen kriteeri taas on seurausta halusta kayttdd suunnilleen ajanmukaisia lahteit4. Toi-
saalta aikajakson piti olla riittdvan pitka, jotta mukaan valikoituvien ldhteiden maara olisi

riittdva. Lisaksi hakukriteereilld halusin varmistaa myos itdisia sotilasmahteja koskevien

1 Strategisen iskun sisaltda ja muita kasitteitd selvennetdan myéhemmissa luvuissa.



lahteiden mahtuminen mukaan. Niit4 voitaneen olettaa valmistuneen enemman nyt vali-
tulla ajanjaksolla, koska esimerkiksi 1990-luvulla Vendjan sotilastoimet rajoittuivat suu-

relta osin maan siséisiin konflikteihin Neuvostoliiton hajoamisen jalkeen.

Tietokantahakujen osumia arvioin ensiksi otsikon, sitten tiivistelman, abstraktin tai sisal-
lysluettelon perusteella sen mukaan, mika ndista oli kaytettavissa. Mikéli lahde paatyi
tarkempaan tutkimukseen edellisten perusteella, tutustuin viimeiseksi itse tekstiin tai sen
osiin perehtymaélla. Lahempaan tarkasteluun péaatyneiden julkaisujen painottuminen suo-
menkielisiin selittynee silla, ettd tuli-iskuun ja siltd suojautumiseen liittyvét asiat ovat
suurelta osin enemman tai vahemman salassa pidettavia asioita my6s muualla kuin koti-
maassa. Kannattaa myds huomioida, etta strategisen iskun kasite on suomalainen (Tahti-

nen 2013, tiivistelma) ja ettei se vélttdmatta esiinny muun Kielisissa lahteissé.

Aineiston lopullisen valinnan pé&sin suorittamaan vasta heindkuun ensimmaisella vii-
kolla, silla suuri osa tietokantahaun materiaalista oli maéritelty rajoitetun kayton aineis-
toksi. Ennen naihin aineistoihin kasiksi paasemista jouduin hakemaan Maanpuolustus-
korkeakoululta tutkimuslupaa, joka minulle myonnettiin seuraavana paivana hakulomak-

keiden jattamisesté.

Kirjallisuuskatsauksen keinoin 18ysin koko joukon vastauksia, joiden pohjalta onnistuin
rakentamaan melko kattavan kokonaiskésityksen asiasta. Joiltakin osin muodostamassani
kasityksessa oli aukkoja, joita olisin halunnut paikata teemahaastattelulla. Se olisi mah-
dollistanut myds haastateltavan tekevan tarkennuksia haastattelun aikana (Hirsjarvi &
Hurme 2000, 66). Siten oikean tiedon hankinta ei olisi ollut pelkastaan omilla hartioillani,
vaan olisin pystynyt tavallaan ulkoistamaan osan tiedonhankintaty6sta, jolloin riski vaa-
rien l&ht6tietojen pohjalta tehtaviin virheellisiin paatelmiin olisi pienentynyt. Kyse siis
olisi ollut tavallaan riskin hajauttamisesta ja pyrkimyksesté triangulaatioon.
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3 PELASTUSLAITOS KANSAINVALISESSA LAINSAADANNOSSA

Pohdittaessa strategisen iskun tai mink& hyvansa konfliktin vaikutuksia pelastuslaitok-
seen, on eras perustavanlaatuinen kysymys mielesténi se, onko pelastuslaitos vaikuttami-
sen kohteena tahallisesti vai sen osa olla ikaan kuin sivullinen uhri. Kansainvélisen oi-
keuden kontekstissa pelastuslaitos on vaestonsuojeluorganisaatio, jota vastaan ei saa koh-
distaa vékivaltaa. Pelastuslaitosta ei mydsk&éan saa estdé suorittamasta suojelutehtavia.
(Peltonen 2017, 208.) Vastaus on siis teoriassa hyvinkin yksinkertainen. Saattaa kuitenkin
olla, ettd kaytanndssa pelastuslaitoksen ja muiden viranomaisten tai niitd VVSS-tehtavissa?
auttavien kansalaisjérjestojen kuten sopimuspalokuntien tai vapaaehtoisen pelastuspalve-
lun nauttima kansainvalinen asema pyritadn kiistamaén. Yhdysvallat on joidenkin tieto-
jen mukaan toteuttanut miehittdmattomilla lennokeillaan kaksiosaisia iskuja, joissa en-
simmaisella iskulla tuhotaan varsinainen kohde, kun taas jalkimmaéinen kohdistuu pai-
kalle saapuvia auttajia vastaan (Drones kill rescuers in *double tap’, say activists). Vendja
puolestaan pitaa syyrialaisia Valkoisia kyparié (the White Helmets, virallisemmin Syria
Civil Defence) enemman tai vahemman terroristeina (Russian diplomat accuses White

Helmets of supportin terrorism; syriacivildefence.org).

Molemmat esimerkit sijoittuvat usean eri valtiollisen ja/tai ei-valtiollisen toimijan kon-
flikteihin tai sotiin, joten ndkemyksid totuudesta lienee yhté paljon kuin kertojia. Toimi-
joiden perin sekavat keskindiset suhteet aiheuttavat sen, ettd kaytetyt esimerkit eivat tay-
sin sovi rinnastettavaksi tdssa opinnaytetytssa késiteltdvaan strategisen iskun uhkamal-
liin. Oleellista on kuitenkin tiedostaa, ettd Geneven sopimusten antama suojelu ei ole mi-
kaan lapaisematon suojakilpi. Samaan lopputulokseen on omassa pro gradu -tyosséaan tul-
lut myos Tuominen (2017, 84), joka suosittaa pohtimaan myds muita suojauskéytantoja

Geneven sopimusten oheen.

Viimeisen puolentoista vuosisadan aikana kansainvalinen yhteisé on laatinut joukon so-
pimuksia, joiden tarkoituksena on rajoittaa aseellisesta konfliktista siviileille ja muille
vihamielisyyksiin osallistumattomille toimijoille koituvia seurauksia. Tata saadosjouk-
koa kutsutaan kansainvaliseksi humanitéariseksi oikeudeksi (international humanitarian

law). Séadokset koskevate vain osapuolien aseellisen selkkauksen aikaista toimintaa. Ne

2 VSS=vaestdnsuojelu. Vaestonsuojelulla tarkoitetaan toimintaa, jonka tarkoituksena on suojella
siviilivaestoa aseellisen hyokkayksen vaaroilta.
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eivét siis ota kantaa esimerkiksi sodan aloittamisen oikeutukseen. (What is international
humanitarian law? ICRC 2014, 1.)

Kansainvélisen humanitaarisen oikeuden ytimessé ovat nelja Geneven sopimusta, jotka
ovat saaneet nykyisen muotonsa vuonna 1949. Sopimusten sisaltéa on tdydennetty tdmén
jalkeen vuosina 1977 (lisapoytékirjat | ja 1) ja 2005 (lisapoytakirja 111). Edellisten lisaksi
sodankayntia on pyritty rajoittamaan joukolla muita sopimuksia, jotka saételevat tiettyjen
aseiden, menetelmien tai taktiikoiden kayttod. Kansainvalisessa humanitaarisessa oikeu-
dessa pyritdadn erottelemaan valtioiden valiset selkkaukset ja valtioiden siséiset selkkauk-
set toisistaan, vaikkakin tallaista jakoa on nykypéaivana hankala tehdad. (What is internati-
onal humanitarian law? ICRC 2014, 1 - 2.)

Pelastuslaitokselle oleellisimmat vaestonsuojelun sdédokset 10ytyvat padasiassa ensim-
maisesté lisdpoytakirjasta. Se laajentaa véestonsuojeluorganisaatioiden nauttiman suoje-
lun kattamaan kaikkia aseellisen selkkauksen vaiheita, kun taas neljannessa poytakirjassa
kuvattu suojelu késittaa vain toiminnan miehitetyilla alueilla. Véestonsuojeluorganisaati-
oille mainittujen valtiosopimusten perusteella annettu suoja on yhta kattava kuin mité
esimerkiksi Punainen Risti konfliktialueilla nauttii. (Civil Defence in International Hu-
manitarian Law, ICRC 2001, 1 -2.)

Se, mille taholle suojelu kuuluu, méaraytyy hoidettavien tehtdvien mukaan. Vaesténsuo-
jelun tehtdvat kerrotaan Geneven sopimusten | lisdpoytékirjassa (liite 1). Suojelun piiriin
kuuluvat edellad mainittuja tehtdvid, ja vain niita hoitavat valtioiden alaisuudessa toimivat
vaestonsuojeluorganisaatiot. Niiden henkildstd, kalusto ja materiaali muodostavat siviili-
kohteen, jota vastaan ei saa hyokata ja jolla on oikeus hoitaa tehtévidan kaikissa olosuh-
teissa. (lisapoytakirja I, artiklat 51, 61 ja 62).

Selkkaukseen osallistuvien on varmistettava, ettd niiden véestonsuojeluorganisaatio hen-
kiloineen ja materiaaleineen voidaan tunnistaa. Vdhimmaisvaatimuksena organisaatio on
merkittdva vaestonsuojelun kansainvélisella tunnuksella. Miehitetyilla alueilla \VSS-teh-
tavissa toimivilla henkil6illd on oltava tunnuksen lisdksi kuvan 1 kaltainen henkildkortti.
Osapuolet voivat sopia myos edellisten rinnalla kéytettavista vaihtoehtoisista tunnista-
mistavoista. (Lis&poytékirja I, artikla 66.)
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4 HYOKKAAJAN VAIKUTTAMISKEINOT STRATEGISEN ISKUN AIKANA

Vaikka taman raportin padpaino onkin varsinaisessa tulenkaytossa ja silta suojautumi-
sessa, ei tuli-iskua luonnollisesti voi pitdd yksittaisend tai itsendisend sodankaynnin
0sana, vaan sen on aina liityttdva johonkin suurempaan kontekstiin. Kokonaiskésityksen
saamiseksi sitd kasitelladn t&ssd raportissa osana strategista iskua, johon se on siis alun
perinkin liitetty (Kohvakka & Valtonen 2004, 7). Tassa luvussa koetan vastata ensim-
maiseen tutkimuskysymykseen

”Mitd vaikutuksia pelastuslaitokseen kohdistuu sotilaallisissa poikkeusoloissa?

eli toisin sanoen minkélaisia keinoja hyokk&ajalla on kaytossaan.

4.1 Strateginen isku ja tuli-isku sen osana

Strateginen isku on yllatyksellinen sotatoimi, jonka tavoitteena on pakottaa valtion johto
hyokkaadjan toivomiin toimiin. Strateginen isku toteutetaan normaaliolojen joukoilla ja
kohdistetaan yhteiskunnan ja sen puolustuksen elintérkeisiin kohteisiin ja toimintoihin.
(Aakko ym. 2017, 39.)

Puolustusvoimien vuoden 2007 kenttdohjesaiannon® yleisen osan mukaan strategista iskua
voi edeltdd painostusvaihe, jonka aikana hyokkaaja voi kokeilla kohdemaan puolustus- ja
reagointikykya alueloukkauksien avulla. Yhteiskunnan turvallisuusstrategian mukaan
painostusvaiheen aikana voi esiintyd myos ylimaaraisid sotaharjoituksia, sotilaallista tie-
dustelua, aseellisia valikohtauksia ja tuholaistoimintaa seka tietoliikenteen hairintaa ja
informaatio-operaatioita. Liséksi erikoisjoukkoja saatetaan kayttad perustamispaikkoja,
materiaalivarastoja tai lentotukikohtia vastaan. Myds séhkdvoimaloiden tai muiden yh-
teiskunnalle térkeiden kohteiden vahingoittaminen saattaa tulla kyseeseen. (Té&htinen
2013, 15)

3 Vuoden 2007 ohjesaantd on kumottu vuoden 2014 versiolla. Suurin osa tutkimuksesta on kui-
tenkin tehty vanhan ohjesdannon aikana, joten mielesténi sen kaytto tadssé yhteydessa on pe-
rusteltua. Toisekseen tdman opinnaytetydn nakdkulmasta molemmat ohjesaanndét ovat sisallol-
tdan mielestani riittdvan yhtenevat.
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Kenttdohjesdanto kertoo, ettd maaritteleméttoman pitkan painostusvaiheen jalkeen hyok-
kaaja siirtyy itse strategisen iskun suorittamiseen. Néin siis edellyttéen, ettei painostami-
nen tuota hyokkaajan haluamaa tulosta. Téhtinen pohtii mahdollisuutta strategiseen is-
kuun ilman painostusvaihetta. Tallainen tilanne voisi hanen mukaansa olla mahdollinen,
miké&li hyokk&aja ei usko padsevansa tavoitteisiinsa vain painostamalla eivatka hyokkaa-
jan resurssit riita laajamittaiseen voiman keskittamiseen hyokkaysoperaatiota varten.
Puolustusvoimien koulutuskeskuksen materiaalissa strategisen iskun ensimmaisené vai-
heena on tuli-isku, jonka yhteydessa hyokkadja voi suorittaa erikoisjoukkotoimintaa,
elektronista vaikuttamista sek& psykologisia operaatioita. (Tahtinen 2013, 15— 17.) Stra-

tegisen iskun monitahoisuutta kuvaa hyvin Tahtisen laatima kuva 2.

TOIMINTAEDELLYTYSTEN | VALMISTELUT / VAKO SOTILAALLINEN NORMAALIOLOJEN
LUOMINEN SALATAAN EALTES TOIMINTAA TAI
OSANA ERIKOIS- INFO-  ALUELOUKKAUKSET JOUKKOJEN PAINOSTUSVAIHETTA
OPERAATIOT OPERAATIOT  sOTAHARIOITUKSET KESKITYKSET

PAINOSTUKSEN KEINOVALIKOIMAN LOPPUESSA
SIIRRYTAAN SOTILAALLISEN VOIMAN
POLIITTISET, SOTILAALLISET JA TALOUDELLISET PAAMAARAT

STRATEGINEN ISKU = YLLATYKSEEN PYRKIVA SOTILAALLISEN VOIMAN KAYTTO

TOTEUTETAAN YLLATYS ENSI-ISKU,
KORKEAN VALMIUDEN MILLOIN, MITEN JA ALOITTEEN
JOUKOILLA MIHIN KOHTEISIIN TEMPAAMINEN

SHOKKIVAIKUTUS // OMIEN TAPPIOMAHDOLLISUUKSIEN MINIMOINTI // TOIMINTAVAPAUS // ILMANHERRUUS

YKSITYISKOHTAINEN MAALIANALYYS! // VAIKUTTAMISEN KEHATEORIA

(1) Paatoksenteko (2) Avaintoiminnot (3) Infrastruktuuri (4) Véestd (5) Asevoimat

YHTEISOPERAATIO
Tuli-iskut // Informaatio-operaatiot // Kohdemaan eristaminen // ELVA

MAAKOMPONENTTI MERIKOMPONENTTI ILMAKOMPONENTTI

Maaoperaatiot rajoitetuilla Merenkulun estdminen tai Iimasta ilmaan ja
tavoitteilla, vaikeuttaminen, ilmasta maahan asevaikutus

erikoisjoukot (tiedustelu, MOS, vaikuttaminen MEPU-kohteisiin, operaation tukemiseksi
iskut kohteille) asevaikutus operaation
tukemiseksi

LOPPUASETELMASSA TAVOITTEET ON SAAVUTETTU TAI
EDELLYTYKSET SOTILAALLISEN OPERAATION LAAJENTAMISELLE ON LUOTU

Kuva 2 Tuli-iskun osa-alueet Téahtisen (2015, 16) mukaan

Strategisen iskun osana suoritettavassa tuli-iskun skenaariossa hyokkaaja pyrkii lamaut-
tamaan infrastruktuurin maaréajaksi. Edelld kuvatun strategisen iskun oppikirjamallin
mukaisesti varsinaista iskua edeltaa poliittinen ja sotilaallinen painostus, mink& johdosta
vaestonsuojelun toimijat ja puolustusvoimat ovat siirtyneet poikkeusolojen vahvuuteen.

Tuli-iskusta on kaksi mallia, tdsmé&asein tai massamaisella tulenkaytolla toteutettu. Mal-
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lien suurin ero on kolmannessa vaiheessa edeltavien vaiheiden erojen ollessa marginaali-
sia (Kohvakka ja VValtonen 2004, 38 ja 40). Tuli-iskun esimerkkiaikajana esitetty kuvassa
3.

Vaihe 1, 25.9.2020 klo

18
o ) o Vaihe 3, 26.9.2020 klo
o Erikoisjoukkojen toiminta
; 9.00
© Tutkimuksen
tarkastelujakso alkaa * Kohteiden tuhoaminen
Vaihe 2, 26.9.2020 klo 18.00
26.9.2020 klo 7.00 o Tutkimuksen

tarkastelujakso paattyy
* lImapuolustuksen

lamauttaminen

Kuva 3 Tuli-iskun ensimmaéinen vuorokausi (Kohvakka &Valtonen 2004)

1. Vaihe: Varsinaisia sotatoimia edeltaa vaihe, jonka aikana hyokkaajan erikoisjoukot ai-
heuttavat vahinkoa pyrkien vaikuttamaan esimerkiksi véeston mielialaan. Kuitenkin en-
nen toisessa vaiheessa tapahtuvaa ilmapuolustuksen lamauttamista erikoisjoukkojen toi-
mintaa kiihdytetadn pommi-iskuin ja avainhenkildston, kuten pelastustoimen paallyston,
salamurhien kautta. (Kohvakka ja Valtonen 2004, 40.)

2. Vaihe: Toisessa vaiheessa hyokatédén ilmapuolustusta vastaan tavoitteena sen lamaut-
taminen. Sivullisia uhreja on molemmissa malleissa vain vahéan, silla puolustusjarjestel-
mé&n osat on sijoitettu sivuun taajaan asutuilta alueilta. (Kohvakka ja Valtonen 2004, 41
—42)

3. Vaihe: Hyokkadja iskee tdsméasemallissa muun muassa sotilasesikuntaan, tietoliiken-
teen valityskeskukseen ja sahkdasemiin. Iskut aiheuttavat sivullisten uhrien lisaksi yleista
kaaosta. Tietoliikenteen, liikenteen sek& sdhkon-, veden- ja lammodnjakelun infrastruk-
tuuri vaurioituu. Rakennuksia sortuu ja syttyy tuleen. Massamaisella tulenkéytolla sivul-
lisiin kohdistuvat vahingot ovat suurempia, silla asevaikutukset kohdistuvat epatarkem-

pien aseiden johdosta suurelle alueelle ja halutun vaikutuksen aikaansaamiseksi aseita on
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kaytettdvd enemman. Harhamaaliksi joutuneesta elintarviketehtaasta vapautuvalle am-
moniakille altistuu tuhansia ihmisid, minka vuoksi alueen evakuointi vaihtuu joukkopa-
oksi. (Kohvakka ja Valtonen 2004, 42 — 45.)

Hyokkaajan oletetaan paéasevan tavoitteiseensa eli kohde lamautuu. Sahkot ovat poikki,
tietoliikenne tai lammon- ja vedenjakelukaan ei siten toimi. Kaikkialla on pime&é. Infra-
struktuurin vaurioituminen vaikeuttaa pelastustoimintaa. Ensimmaisen vaiheen erikois-
joukkotoiminnan johdosta pelastuslaitoksen ja muiden viranomaisten resursseista on pe-
lastustehtdvia hoitamassa jo 50 — 100 %. Mallissa ei kuvata rgjahtamattémien ampuma-
tarvikkeiden méaarad, mutta Puolustusvoimien R&jahteiden raivaamisen késikirjaan ja
Raivaamisoppaaseen perustuen maaran esitetadn olevan 5 — 30 %*. Myoskaan sirotemii-
nojen kayttoa ei suljeta pois. (Kohvakka ja VValtonen 2004, 46 — 47.) Nain ollen pelastus-
henkildston joutumista iskun uhriksi ei toisen ja kolmannen vaiheen alkaessa voida sulkea
pois. Pdinvastoin se on mielestani jopa todennakdista jossakin laajuudessa. Sen sijaan
vaestonsuojeluhenkiléston ominaisuudessa toimivien pelastusjoukkojen joutuminen ta-
hallisen iskun kohteeksi ei valtiollisten toimijoiden vélisessa konfliktissa tunnu todenna-

koiselta.

Kohvakka ja Valtonen (2004, 48 — 51) esittavat laskelmat tuli-iskussa kuolleiden ja haa-
voittuneiden madristd. Suurusluokan hahmottamiseksi riittaa, etté tiedetadn uhreja olevan
satoja. Massamaisen tulenkayton mallissa kolmas vaihe tuottaa noin kuusinkertaiset hen-
kildvahingot verrattuna tdsmaaseiskuun. Massamaisen tulenkayton mallissa myds ammo-
niakkivuoto lisd& uhrilukua ja tuottaa mahdollisesti monivammapotilaita. Iskun aiheutta-
masta stressista aiheutuvat henkilévahingot saattavat olla jopa fyysisiéd vahinkoja suurem-
pia. (Kohvakka ja Valtonen 2004, 48 — 51.) On syyta ottaa huomioon, ettd Kohvakan ja
Valtosen esittdma malli on vain vuorokauden mittainen. Pitkittyessaan stressi saattaa
nousta tassa kuvattua merkittdvammaksi tekijaksi, jolloin se saattaa vaikuttaa myos pe-
lastusjoukkojen suorituskykyyn, vaikka pelastusalalle valikoitunut henkildstd lieneekin

muuta véestda paremmassa turvassa kriisitilanteesta johtuvan stressin vaikutuksilta. Tuli-

4 Suunnilleen samankaltaisia lukemia esittavat myds YK (5 — 10 %) ja Norwegian People’s Aid
(35%). YK on paatynyt lukuun raivatessaan rajahtamattomid ammuksia Libanonissa vuoden
2006 sodan jalkeen. Norwegian People’s Aidin ndkemys taas perustuu raivaustyohoén Vengjan
ja Georgian vuonna 2008 kdaymén sodan jalkeen. (Human Rights Watch 2010, 42 - 43) Kannat-
taa huomata, ettd HRW:n raportti kasittelee nimenomaan rypéleaseita. Kohvakka ja Valtonen
(2004, 47) arvelevat, etta vuotta 2020 lahestyttdessa rajahtamattdmien ammusten prosentti-
osuus pienenee.
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iskun kahdesta mallista tunnistettuja pelastuslaitokseen ja yhteiskuntaan ylipdansa koh-
distuvia vaikutuksia on lueteltu liitteessa 2.

4.2 Vaikutusten jasentaminen

Yksinkertaisilla luetteloilla ei sindllaan ole juurikaan kéaytt6a pohdittaessa pelastuslaitok-
sen varautumistarpeita, vaan jo pelkéstaan rajallisten resurssien takia asioita on priorisoi-
tava. Kohtuullisen helpoksi rajattavaksi ja hahmotettavaksi nyt késill& oleva kokonaisuus
saatiin mielestani yhdistamélla sotatieteellinen ja yhteiskuntatieteellinen nékokulma.
Tuli-iskun, tai laajemmin tarkasteltuna aseellisen konfliktin ylipaansé seuraukset voidaan
jakaa ja luokitella esimerkiksi niiden terveysvaikutusten (Tuominen 2017, 4 ja 7) tai toi-
saalta kaytettyjen keinojen mukaan (Tahtinen 2013, 20, 22 ja 29).

Sidelin ja Levyn seka Krugin ja muiden mukaan suoria vaikutuksia ovat vélittoméat vam-
mat, jotka ovat syntyneet taistelussa. Naiden vammojen aiheuttajana voivat olla konven-
tionaaliset aseet tai kemialliset, biologiset, radioaktiiviset tai ydinaseet. Epdsuorien vai-
kutusten taas kerrotaan johtuvan konfliktin ihmisten ympéristoon aiheuttamista muutok-
sista. Ne voivat kohdistua yksilon fyysiseen, taloudelliseen, sosiaaliseen ja biologiseen
ymparistoon. Esimerkiksi veden kontaminoituminen yhdistettyna epéhygieenisiin olo-
suhteisiin kasvattaa tartuntatautiriskid. (Tuominen 2017, 7.) Tuominen kirjoittaa yleisesti
ottaen koko véestostd, jonka osa pelastuslaitos on.

Tahtinen (2013, 20 ja 23) kayttaa strategisen iskun keinoja kuvatessaan jaottelua kineet-
tiseen ja ei-kineettiseen vaikuttamiseen. Esimerkkinad jalkimmaisesté kirjoittaja kayttaa
toimintaa kybermaailmassa ja tarkoittaa ensimmadiselld kovaa” voimaa: risteily- ja tykis-
toohjuksia, hyokkaajan ilmavoimien kayttdmia tavanomaisia ja tdsmaaseita seka erikois-

joukkojen toimintaa.

Tuomisen ja Tahtisen toisistaan poikkeavista tarkastelusuunnista on mahdollista muodos-
taa taulukko (katso taulukko 1), jolla strategisesta iskusta koituvia, Kohvakan ja VValtosen
sekd Aholan esittelemid vaikutuksia voidaan jakaa erilaisiin ryhmiin. Samankaltaisia vai-
kutuksia nayttaa esiintyvan useassa ryhmassé, joten jatkossa taulukon voisikin muuntaa

nelikentaksi, jossa eri seurauksia sommiteltaisiin akseleille kineettinen — ei-kineettinen
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vaikuttaminen ja suorat — epasuorat terveydelliset seuraukset. T&man raportin tarpeisiin

taulukkomuotoinen jaottelu vastaa mielestani hyvin.

Taulukko 1 Strategisen iskun aikaiset vaikutukset (Kohvakka ja Valtonen 2004 seka Ahola 2016, kts. liite
2). Jaottelu suorat vs. epasuorat vaikutuksiin Tuomisen (2017) mukaan ja kineettinen vs. ei kineettinen
Tahtisen (2013) mukaan.

Kineettinen vaikuttaminen Ei-kineettinen vaikuttaminen
Suorat terveydel- | - Vaarallisten aineiden vaikutusalu-
liset vaikutukset eelle joutuminen

- Sortuneiden tai muuten epévakai-
den rakennusten aiheuttamat vaa-
ratilanteet

- Suoraan tulen alle joutuminen

- R&jahtamattomat ammukset

- Avainhenkildiden eliminoiminen

- CBRN-aseet

- Tuhopoltot, pommit ym. terrori-

teot
Epasuorat tervey- | - Viesti ja tietojarjestelmien katkea- | - Maksuliikenteen héiriot
delliset vaikutuk- minen - Viesti- ja tietojarjestelmien
set - Séhkonjakelun katkeaminen héiriintyminen
- Liikenneyhteyksien vaurioitumi- | - S&hkonjakelun katkeaminen
nen

Ei-kineettisesta vaikuttamisesta ei naytd nyt kdytettyjen lahteiden perusteella koituvan
suoria terveydellisia seurauksia. Tilanne tosin saattaa muuttua tulevaisuudessa teknolo-
gian kehittyessa. Kun esimerkiksi liikennettd automatisoidaan, voitaneen tietoverkkojen

kautta tapahtuvalla vaikuttamisella torméayttaa laivoja toisiinsa tai suistaa junia raiteilta.

Nyt ollaan kuitenkin kiinnostuneita taulukon 1 vasemmasta ylaruudusta (kineettisen vai-
kuttamisen [pelastusjoukkojen] terveyteen aiheuttamat suorat vaikutukset), johon pystyt-

tiin sisallyttamaan seitseman kohtaa. Seuraukset ovat kesken&éan hyvinkin erilaisia, joten



19

niista paatettiin valita sellaiset, joista pystytéan laatimaan laajuudeltaan AMK:n opinnéy-
tetyOtd vastaava yhtendinen esitys. Ensisijaisesti pyrittiin valitsemaan sellaiset aiheet,
jotka eivét yleensa nay pelastuslaitoksen normaaliolojen toiminnassa ja ovat siten henki-

|6stolle oletettavasti vieraimpia.

Vaarallisten aineiden vaikutuspiiriin joutuminen paatettiin rajata pois, silla vaarallisten
aineiden onnettomuuden kuuluvat pelastuslaitoksen tehtavékenttddn myos normaa-
lioloissa. Myodskéaéan vaurioituneiden rakennusten tuottamia vaaroja vastaan suojautu-
mista ei nyt suuremmin pohdita. Tarvetta toki saattaisi olla, sill& ainakaan Pelastusopiston
tarjoamassa tutkintokoulutuksessa ole ilmeisesti juurikaan kasitelty rakennussortumia
normaali- tai poikkeusoloissa (Pelastusopisto mm. 2008). Tietenkaén aivan ndin murheel-
linen ei tilanne rauniopelastuskyvyn suhteen ole, vaan valtakunnasta 10ytyy esimerkiksi
pelastustoimen kansainvélisiin tehtaviin tarkoitetun FRF-joukkoon (FinnRescue Finland)
koulutettuja henkil6ita (Carlson 2016, 27 — 28) .

CBRN-vaikutuksilta suojautuminen paatettiin jattaa toissijaiseksi aiheeksi, kuten myos
avainhenkildiden eliminoinnit ja muut mahdollisesti erikoisjoukoilla suoritettava vaikut-
taminen. N&m4 seikat péatettiin jattdd vdhemmalle huomiolle, silld niiden vaikutusten
torjunta oletettavasti poikkeaa suurelta osin muiden tuli-iskun vaikutusten torjunnasta, ja
ovat mielestani siten oman raporttinsa arvoisia toitd. CBRN-vaikutusten poisjattamista
puoltaa myos se, ettd asiasta on olemassa aikaisemmin laadittuja opinndytetoitd (Kuu-
samo 2010, Haapala 2007), joskaan niiden p&apaino ei ilmeisesti ole sodan aikaisessa
toiminnassa vaan enemmankin normaaliolojen erityis- tai héiritilanteissa. Nain ollen en-
sisijaisiksi tutkimuskohteiksi valikoituivat suora hydkkéajan tulen alle joutuminen ja ra-

jahtdmattdmien ammusten muodostamat vaarat.

4.3  Tuli-iskun kohteet ja Wardenin kehateoria

Tuli-iskun tavoitteeksi on maaritelty puolustuskyvyn ja tahdon lamauttaminen ja tata tar-
koitusta varten on méaritelty myds maalit (Kohvakka ja Valtonen 2004, liite 3 sivu 2).
Hyokkaysmalli on luotu yhdysvaltaisten kdytantéjen pohjalta (Kohvakka ja Valtonen
2004, 38). Téassa raportissa tuli-iskua ja sen kohteita tarkastellaan pelastuslaitoksen nako-

kulmasta, joten iskun kaikkien sotataidollisten hienouksien ymmartdminen ei mielesténi
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ole tarpeen. Sen sijaan kokonaisuuden ymmartdmiseksi on maaleiksi valikoituneiden

kohteiden merkitys saatava perusteltua.

Riittavan yksinkertaiseksi, mutta samalla tyydyttavélla tavalla asiaa selittavéksi teoriaksi
on tassa yhteydessé valittu John A. Wardenin kehé&teoria. Tutkimuksen valmistelevassa
vaiheessa aineistoa etsittdessa Wardenin teoria nousi esiin useissa eri ldhteisséa (mm. Tah-
tinen 2013, 17; Kairinen 2012 ja Vilpponen 2015). Yhdysvaltalaisen Wardenin ndkemyk-

set sopinevat myos tuli-iskun kohteiden tarkasteluun.

Warden kertoo sodankdynnin olevan strategisesti tarkastellen vastapuolen pakottamista
tahtomme mukaisiin toimiin (Warden 1995). Véittdma on sisall6ltdédn sama von Clause-
witzin (1998, 15) aikanaan esittdmien ajatuksien kanssa. Toisaalta siind missa von Clau-
sewitzin p&épaino vaikuttaisi olevan sotajoukkojen vélisessa mitteldssa, laajentaa War-
den sodank&ynnin kohteeksi vihollisen koko systeemin& (whole system). Warden (1995)
yksinkertaistaa monimutkaista systeemié tai organisaatiota, kuten vihollisvaltiota. Ta-
voitteena on luoda tutkittavasta systeemista mahdollisimman yksinkertainen malli, jolla
systeemin toiminta voidaan kuitenkin viel& riittdvalla tavalla ymmartaa ja siten tehda sys-
teemid koskevia strategisia paatoksid. Mallia kuvataan viidelld sisakkéaisella kehalla.
Niista kaytetaan tassa raportissa Tahtisen (2013) kayttamia kaannoksia. Sulkeisiin on seu-
raavassa merkitty kasitteiden alkukieliset nimitykset. Havainnekuva kehista 16ytyy ku-

vasta 4.

Kehista sisimméinen on nimetty paatoksenteoksi (leadership). Se koostuu avainhenki-
|0isté tai johtajista (leader), jotka voivat kuulua siviili- tai sotilasorganisaatioon. Liséksi
sisimmélle kehélle luetaan myos johtamiseen tarvittavat jarjestelmét (command commu-
nications), joita ilman paatokset ja ké&skyt eivat kulje systeemin ulommille kehille. (War-
den 1995.)

Seuraavalle kehélle sijoitetut avaintoiminnot (organic essentials) ovat toimintoja tai re-
sursseja, joita ilman systeemi — tdssa tapauksessa valtio — ei pysty toimimaan. Esimerkiksi
séhko ja polttonesteiden katkeamaton syottd ovat valttaméattdmia nykyaikaisen valtion ja
kaupungin toiminnalle. Avaintoimintojen vahingoittaminen voi johtaa systeemin romah-
tamiseen, tehda taistelun jatkamisesta liki tai tdysin mahdotonta sekd tuottaa ylitsepéése-

mattomia poliittisia tai taloudellisia seuraamuksia. Kaikkien naiden johdosta kohteeksi
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joutuneen valtion on tehtdva myonnytyksid hyokkaajalle. Warden (1995) kertoo avain-
toiminnoiksi luokiteltavien kohteiden maara olevan suuressakin valtiossa suhteellisen

pieni. Se on seikka, joka puoltaa avaintoimintoja vastaan hyokkaamistéa.

Kolmas keh& koostuu valtion infrastruktuurista (infrastructure) eli rautateistd, lentoken-
tistd, maanteistd, silloista ja satamista. My0s valtaosa valtion teollisuudesta sijoitetaan
kolmannelle kehalle. Infrastruktuuri on valttdmaton tavaran ja tiedon siirtdmiseen valtion
sisdlla. Kolmanteen keh&én vaikuttaminen heikentdd valtion kykya vastustaa vihollistaan.
Avaintoimintoihin verrattuna infrastruktuuriin luettavia kohteita on huomattavasti enem-
man, mika taas vaatii hyokkaajaltd suurempia ponnistuksia tyydyttavaan lopputulokseen
paasemiseksi. (Warden 1995.)

Neljanneksi tarkeimméan kehan muodostaa valtion védestd (population). Warden (1995)
pitéé suoraa véaestoon vaikuttamista moraalisesti kestamattomana seka siihen uhrattuihin
resursseihin nahden hyddyttémana tai vahintaankin arvaamattomana keinona. Han kui-
tenkin toteaa, ettei etenkaan puolustukseen valmistautuva taho voi sulkea pois tarkoituk-
sellisesti suoraan vaestoon kohdistuvan vakivallan mahdollisuutta, sill& se on tdhé&nasti-

sessa historiassa naytellyt merkittavaa roolia.

Ulommaisella kehélla on asevoimat (fighting mechanism tai fielded military). Niiden ai-
noa tehtdva on suojella vihollisen uhkaamia sisempid kehié. Historiassa asevoimien mer-
kitys on ollut suurempi, mutta teknologia on kehittyessédén tehnyt mahdolliseksi hyok-

kaamisen sisempien kehien kimppuun ohittamalla uloimman kehéan. (Warden 1995.)



Sotilasesikunta
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Tietoliikenneyhteydet Paatoksenteko

Siviilihallinnon
johtamispaikka

Sahkonjakeluverkko

Liikenneyhteydet

Ei suoraa
vaikuttamista

llmapuolustuksen

kohteet

(Leadership)

Avaintoiminnot
(Organic essentials)

Infrastruktuuri
(Infrastructure)
Vaesto
(Population)
Asevoimat
(Fielded military)

Lisédksi Warden (1995) esittelee ké&sitteen parallel attack, joka voisi k&éntya yhtéai-

Y

Kuva 4 Wardenin kehateoria

kaiseksi hyokkaykseksi tai rinnakkaishyokkaykseksi. Kun kaikkia systeemin kehi& vas-
taan hyokataan taysin tai lahes samanaikaisesti, ei hyokkayksen kohteelle jatetd mahdol-
lisuuksia torjua hyokkaysta tai lievittda sen seurauksia. Tallaisen massiivisen iskun tai
hyokkéyksen idea on vahvasti 14snd tuli-iskun mallissa ja siihen valituissa kohteissa, eten-
kin kun otetaan huomioon, etta todellisuudessa hyokk&aja toimisi myos Kohvakan ja Val-
tosen tutkimustaan varten rajaaman maantieteellisen melko pienen alueen ulkopuolisilla-

kin alueilla.

Wardenin malliin tutustuessani tulin miettineeksi pelastuslaitoksen sijoittumista siihen.
Pelastustoiminnalla sek& ennakoivilla toimenpiteilla pyritd&n lieventdméaan hyokkadjan
toimien vaikutuksia (toisin sanoen tekemaan tyhjaksi hyokkaajan suunnitelmat). Néin ol-
len se voitaisiin sijoittaa asevoimien kanssa samalle kehalle. Vahingon tai tdssé tapauk-
sessa tahallisen teon tapahduttua ovat pelastuslaitoksen mahdollisuudet vaikuttaa lopulli-
sen haitan suuruuteen kuitenkin rajalliset, pelastusjoukoista ei ainakaan asevoimien ta-
voin ole vaaraa hyokkaavélle joukolle. Siten pelastuslaitos ei kuuluisikaan asevoimien

kanssa samalle kehalle eik& toisaalta avaintoimintoihinkaan, joten sen on oltava osa va-
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estod, kuten aiemmin totesin. Siihen pelastuslaitos sijoittuu myods kansainvélisen oikeu-
den nakokulmasta Geneven yleissopimusten lisdpoytakirjojen mukaisia tehtavié hoitaes-
saan (Peltonen 2017, 207 — 208).
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5 SUOJAAMINEN

Koin jarkevaksi tarkastella suojautumismenetelmié kahdesta suunnasta, sill4 toiminnan
voi mielesténi jakaa toimintaan asemalla ja toimintaan tilannepaikalla. Eron nden olevan
padasiassa siind, ettd ensimmaisen suojaaminen voidaan suunnitella tarkemmin kun taas
jalkimmainen edellyttdd jossakin maarin kykyé soveltaa. Joka tapauksessa talla luvulla

vastaan tutkimuskysymykseen

Miten pelastusmuodostelmia voi suojata nailta [poikkeusolojen aikaisilta] vaikutuksilta?

5.1 Hajauttaminen ja suojaetéisyydet

”Sijoittaja voi hajauttaa sijoituksensa esimerkiksi eri sijoituskohteisiin, eri omaisuusla-
jeihin, eri maantieteellisille alueille, eri toimialoille tai ajallisesti.
Sijoitusrahastoon sijoittamisessa hajautuksen tavoitteena voi olla esimerkiksi riskien va-

hentdminen” (Hajautus, hajauttaminen)

“Hajauttaminen; maalialkiot ryhmitetddn niin laajalle alueelle, ettd vaikutuksen saami-

nen muodostuu vihollisen kannalta epataloudelliseksi. ” (Hyytidinen 1999, 69.)

Edellisten lainausten perusteella on paateltavissa hajauttamisessa olevan kyse olemassa
olevien resurssien turvaamisesta sijoittamalla ne toisistaan erilleen siten, etta yksittainen
uhka ei realisoituessaan tuhoa kaikkia resursseja. Vanhan sanonnan mukaan ei siis panna

kaikkia munia samaan koriin.

Paavilainen (2015) on esiupseerikurssin tutkimuksessaan tarkastellut tdsmdaseiden ai-
heuttamia vaikutuksia ja niiltd suojautumista. Tutkimuksessa keskitytdan yksittaisen oh-
juksen tai t&smapommin vaikutukseen. Tutkittavien aseiden rgjahdysainemadrat ovat
noin 200 kg ja 500 kg. Téllaisia ovat esimerkiksi venaléiset ohjukset KH-555 (noin 410
kg) ja Iskander M (n. 480 kg) sekad tdsmapommi KAB-500 (n. 195 kg). Aseiden vaiku-
tuksista tutkimukseen on valittu sirpale- ja painevaikutukset kun taas poltto- ja taryvai-
kutukset on jatetty tarkastelun ulkopuolelle. Paavilainen on tydsséan kayttanyt eri l&h-
teitd, joista merkittdvimmaksi mainitaan Puolustusvoimien teknillisen tutkimuslaitoksen

kehittdma Sandis-taistelusimulointiohjelmisto, jonka laskentamenetelmid on todennettu
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kenttakokein. Suojautumismenetelmista tutkimuksen kohteena on ollut erityisesti hajaut-
taminen. (Paavilainen 2015, tiivistelma, 3, 18 — 19 ja 22.)

Sirpalevaikutus perustuu siihen, ettd ampumatarvikkeen kuori repeytyy rajahdyskaasujen
paineesta muodostaen erikokoisia sirpaleita. Niiden lahténopeus on 600 — 2400 m/s am-
pumatarvikkeen mukaan. Sirpalevaikutusta arvioidaan todennakoisyyksilla, jotka on las-
kettu valittujen oletusarvojen perusteella. Tappava alue tarkoittaa yleensé etéisyytt,
jonka sisalla on 50 %:n todennédkoisyys kuolla. Tarkastelun kohteina olleille 200 kg ja
500 kg pommeille on saatu sirpalevaikutuksen osalta 100 metrin suojaetéisyys, kun pu-
hutaan suojaamattomista henkilGistd. Suojavarusteita kdyttdmalla henkil0sto voisi oles-

kella 50 metrin etéisyydella oletetusta iskun kohteesta. (Paavilainen 2015, 19 ja 23.)

Painevaikutus riippuu monesta tekijasta (esimerkiksi rdjahdysaineen maaré ja laatu) ja
heikkenee nopeasti vapaassa tilassa, kun etaisyys rajahdyspisteesta kasvaa. Painevaikutus
tappaa Paavilaisen laskelmien mukaan 500 kg pommin ollessa kyseessa 13 metriin. Ra-
jahdysainemadaraltaan 200 kg pommilla tappava alue pysyy sateeltddn 9,6 metrisen ym-
pyran sisassa. Vakavan vammautumisen ja materiaalivaurioiden riski on tietenkin ole-
massa alhaisemmallakin paineella eli siis kauempana rajahdyspisteestd. (Paavilainen
2015, 24 — 25.) Sotilasjohtajan pelastus- ja sammutuskasikirja (2004, 61) kertoo esimerk-
kirajahdemaarien kohdalla yleisten sammutustoimenpiteiden rajana olevan 0,2 baaria eli
20 kPa. Nain méaritellen suojaetéisyys painevaikutukselle on 40 metrid (200 kg) ja 55
metrid (500 kg).

Eri lahteissa annettuja paine- ja sirpalevaikutuksia on kasitelty taulukossa 2. Sité tutki-
malla huomataan, etté joka tapauksessa paineelle madritettava valittdman vaaran alue on
pienempi kuin sirpaleiden vaikutusalue, joten suojaetdisyys muodostunee sirpalevaiku-

tuksiin varautumalla riittdvéksi myods painevaikutuksille



Taulukko 2 Sirpale- ja painevaaralliset etdisyydet eri lahteissa
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Lahde

Sirpalevaikutuksen sade

Paineen vaikutus henki-
16ihin

Paineesta  johtuvia
materiaalivahinkoja

Paavilainen, 2015

Tassé esitetyt tiedot on poistettu opinndytetydraportin julkisessa versiossa, silla
kaytetty lahde on rajoitettu vain viranomaiskayttéon. Rajoitus perustuu lakiin vi-
ranomaisen toiminnan julkisuudesta 621/1999.

Ainakin 300 m Tappavan alueen sdde | ei arvioitu
Kohvakka & Valtonen 14 —20m
R-aine 200 kg Tappavan alueen sade n. 165 m: pienid ajo-

685 m (ohutkuorinen)
1140 m (paksukuorinen)
(turvallinen etdisyys)

n. 14 m (riippuen mik&
oletetaan tappavaksi il-
manpaineeksi)

neuvovaurioita

n. 100m: peltiraken-
teisten varastojen lii-
tosvaurioita

n. 30 m: tiiliseinat ra-
koilevat, halkeilevat

n. 25m ajoneuvojen
tuhoutuminen

R- aine 500 kg 15-20m noin 230 m: pieni&
ajoneuvovaurioita
Rajahteiden raivaamisen kéa- | 929 m (ohutkuorinen
sikirjan (EOD) kaavat 1548 m (paksukuorinen) 140 m: peltirakenteis-
ten varastojen liitos-
vaurioita
40 m: tiiliseind rakoi-
lee, halkeilua
30m: ajoneuvot tu-
houtuvat
Vaarallisen alueen sdde 300
m jos rajahdetyyppia ei tun-
neta (s. 30)
Viéliton vaara-alue 300m 500 kg ei arvioitu
max. 0,2 bar *: >55m
Sotilasjohtajan  sammutus-
ja pelastuskasikirja, rajah- max. 0,5 bar % >30m
teet osana sammutustyoté 200 Kkg: ei arvioitu
>40m
>25m

1 sammutustoimenpiteet mahdollisia ilman rajoitusta
2 tyd mahdollista rajoitetusti ja suojautuneena
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Tappavan paineen etdisyys on melko yhteneva eri lahteissd, mutta sirpalevaaraa arvioi-
dessa hajontaa on huomattavasti enemman. Syy eroavaisuuksiin voi olla l&hteiden oletta-
massa toimintaymparistossa. Paavilaisen tutkimuskohteena oleva (2015, tiivistelma) toi-
mintaymparistd on rakentamattomaan maastoon sijoitettu maantietukikohta, joka tulen-
kayton vaikutuksien seurauksena kayttaytyy eri tavoin verrattuna Kohvakan ja Valtosen
esittdmadn monimutkaisempaan kaupunkiympéristoon. Rakennetulla alueella suljetut ti-
lat voimistavat rajahdysten painevaikutusta ja sirpalevaikutus lisaéntyy esimerkiksi ikku-
noiden sérkyessa. Esitellyisséa Puolustusvoimien késikirjoissa liikutaan yleisella tasolla

ottamatta kantaa ymparistén ominaisuuksiin.

Myos lahteiden kayttotarkoituksissa on eroja. Siind missa Paavilainen on pyrkinyt 16yta-
maan tukikohtatoiminnalle riittdvan turvallisen, mutta samalla nopean toiminnan mah-
dollistavan mallin, on Kohvakan ja Valtosen tavoitteena varmaankin ollut ollut kuvata
toimintaymparistdd mahdollisimman tarkkaan. Ré&jahteiden raivaamisen kasikirjassa
(EOD) (2002, 82) taas tarkoituksena lienee riskien minimointi lahelle nollaa, joten kaa-
vojen antamat suojaetdisyydet ovat huomattavan suuria. Sotilasjohtajan sammutus- ja pe-
lastuskasikirjassa tulipalossa osallisena olevien rdjéhteiden muodostama vaara-alue on

luokiteltu nelj&&n osaan.

Kéyttotarkoituksien ja toimintaymparistdjen eroavaisuuksien takia kdytetyista lahteista ei
siis tdysin aukottomasti tukevia tietoja 16ytynyt. Ainoa toistunut metrimaara 300, jota
voitaneen pitdd jonkinlaisena turvaetéisyyden alarajana, kun puhutaan yksittdisistd 200
kg tai 500 kg rajahdysainemaaran siséltamien ampumatarvikkeiden aiheuttamista rajah-
dyksista. [Tassa esitettyja tietoja on poistettu opinnaytetydraportin julkisesta versiosta,
silla kaytetty lahde on rajoitettu vain viranomaiskayttoon. Rajoitus perustuu lakiin viran-

omaisen toiminnan julkisuudesta 621/1999.]
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5.1.1 Muodostelmien sijoittaminen

Pelastusmuodostelmien sijoittelussa on keskeistd toimintavalmiusajan ja potentiaalisiin
maaleihin jatettdvan suojaetdisyyden huomioiminen. Molempiin vaatimuksiin on mah-
dollista vastata suunnitelmallisella hajauttamisella. Se taasen perustuu esimerkiksi osana
valmiussuunnitelmaa tehtdvaan riskianalyysiin, jossa maaritetddn mahdolliset iskun koh-

teet seké niiden vaatima suojaetdisyys. (Kohvakka ja Valtonen 2004, 84 — 85.)

Kohvakka ja Valtonen (2004, 96) kirjoittavat yhdyskuntasuunnittelun merkityksesta tuli-
iskulta suojautumisessa. Kirjoittajien mukaan sivullisten vahinkojen maéra olisi ollut
huomattavasti kuvatussa skenaariossa pienempi, mikéli iskun kohteet olisi alun alkaen
sijoitettu toisin yhdyskuntarakenteeseen. Tété taustaa vasten poikkeusolojen suunnittelun
voisi ndhda alkavan kunnan rakennusviranomaisen pelastusviranomaiselle lahettdmista
lausuntopyynnoistd, jotka koskevat mahdollisia iskun kohteita. Rohkenen kuitenkin
epéilld muiden toimijoiden pelastusviranomaisen nakemykselle antamaa painoarvoa asi-
assa, joten tuloksellisempaa lienee k&éntaa ajatus kohteiden sijoittamisesta ja suunnitella
pelastuslaitoksen oman toiminnan sijoittelu suhteessa ympéaroivaan yhteiskuntaan. Seu-
raava vaihtoehto voisi siten olla tulevaisuudessa rakennettavien paloasemien rakentami-
nen riittdvan etaalle iskun kohteista, jolloin omissa tiloissa normaaliolojen toimintamal-

leja pystyttéisiin jatkamaan mahdollisimman pitkaan.

Kolmantena hajauttamalla suojaamisen kaytdnnon sovelluksena voisi olla joidenkin toi-
mintojen tai suorituskykyjen siirtdminen toisille paloasemille. Monin paikoin hajauttami-
nen toki on jo ndilta osin toteutettu, mutta mielestani hallinnon, huollon ja pelastustoi-
minnan erityisemman kaluston (vaikkapa nostolava- tai raivausauto) keskittdmista kes-
kuspaloasemille poikkeusolojen aikana kannattaa harkita uudelleen. Ainakin valtakunnan
vaestorikkaimmissa osissa kohtuullisen taaja paloasemaverkosto mahdollistaa kuitenkin
toiminnan pitdmisen edelleen enemman tai véhemman pelastuslaitoksen hallinnoimissa

tiloissa. Asiaa havainnollistetaan kuvassa 5.
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Kuva 5 Paloasemat Lounais- ja Eteld-Suomessa. Punainen tarkoittaa alueen palokuntaa, oranssi
sopimuspalokuntaa ja keltainen tehdas- tai laitospalokuntaa. (Pronto)

Neljas vaihtoehto toiminnan varmistamiselle poikkeusoloissa on muodostelmien sijoitta-
minen muihin kuin pelastuslaitoksen omiin tiloihin, esimerkiksi (pien-)teollisuuskiinteis-
toihin. Ne kuitenkin pitaa kartoittaa ja varata hyvissé ajoin jo normaaliolojen aikana. Pe-
lastusmuodostelmien sijoittaminen niiden normaalien toimitilojen ulkopuolelle yhdistet-
tynd sopimuspalokuntien asemapaikkojen ympéarivuorokautiseen miehittdmiseen tiivistaa
pelastuslaitoksen toimipaikkojen verkkoa, jolloin 1dhto- ja ajoaika lyhenevét.

[Tassa esitettyja tietoja on poistettu opinndytetydraportin julkisessa versiossa, silla kay-

tetty 1ahde on rajoitettu vain viranomaiskayttoon. Rajoitus perustuu lakiin viranomaisen
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toiminnan julkisuudesta 621/1999.] Néin siis pelastusmuodostelmat tulisi sijoittaa véahin-
td&&n muutaman sadan metrin etéisyydelle tunnistetusta iskun kohteesta. Varmuuskertoi-
men lisddmiseksi etdisyytta kannattaa kuitenkin vield esitetystd kasvattaa, mikali se on
mahdollista. Kaikkia pelastusjoukkoja ei tietenk&an voi sijoittaa pitkin metsia vain niiden
oman turvallisuuden perusteella, joten suojaetdisyyden yldarajan maarittely lienee paikal-

laan.

Lahtokohtana kannattanee pitdd normaaliolojen toimintavalmiusaikaa (Kohvakka ja Val-
tonen 2004, 84). Siten I[&himmaén pelastusmuodostelman suurimmaksi etdisyydeksi iskun
kohteesta muodostuu Pelastustoimen toimintavalmiuden suunnitteluohjeen (Sisdasiain-
ministeri6 21/2012, 11) perusteella kuusi minuuttia. Mikali tall6in oletetaan kyseessa ole-
van muodostelman hélytyksesta liikkeellelahtodn kuluvaksi lahtéajaksi minuutin ja koh-
teeseen saapumisesta tehokkaan pelastustoimintaan alkamiseen kuluvaksi ajaksi toisen
minuutin, ja& ajoajaksi noin neljd minuuttia. Siten suurin etaisyys vaaraa aiheuttavasta,
mutta myds tehtévia tuottavasta kohteesta on noin nelja kilometria. Méaaritellyn ajan puit-
teissa muodostelmien sijoittelussa on siis mahdollista noudattaa suurimpiakin lahteista

I6ydettyja suojaetdisyyksié.

5.1.2 Hajauttaminen tilannepaikalla

Tilannepaikalla tapahtuvan varsinaisen pelastustoiminnan on oltava tekijoilleen turval-
lista. Rajahteisiin liittyvissa tilanteissa pelastuslaitoksen on tukeuduttava viranomaisyh-
teistydbhon, mika réjéhteisiin liittyvien tilanteiden kontekstissa tarkoittaa asiantuntija-
apua tunnistamiseen ja raivaamiseen poliisilta tai puolustusvoimilta (mm. TOKEVA
2012, T1 ja CBRNE-ensitoimintaopas 2011, 48 — 49). Niiden resurssit saattavat Kohva-
kan ja Valtosen (2004, 104 — 105) mukaan loppua kuvatussa laajamittaisessa iskussa kes-
ken, mink& johdosta kirjoittajat tarjoavat yhdeksi vaihtoehdoksi pelastuslaitoksen omaan

organisaatioon koulutettavaksi EOD-partioita®.

5 EOD = Explosive Ordnance Disposal eli rajahteiden raivaaminen ”on toimintaa, jossa vaaralli-
nen tai vaaralliseksi muodostunut tai epdilty rdjahde saatetaan tai todetaan vaarattomaksi tai
sellaiseen tilaan, etté sen kasittelya voidaan jatkaa muiden kuin ravaamiseen kuuluvien toimen-
piteiden mukaisesti.” (Rajahteiden raivaamisen (EOD) k&sikirja 2002, 13)
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[Tassa esitettyja tietoja on poistettu opinndytetydraportin julkisessa versiossa, silla kay-
tetty 1ahde on rajoitettu vain viranomaiskayttéon. Rajoitus perustuu lakiin viranomaisen
toiminnan julkisuudesta 621/1999.]

Siind missa normaalioloissa tapahtuvan onnettomuuden vaarallinen aine tai ainakin sen
merkittdvimmat ominaisuudet voidaan yleensa selvittaa rahtikirjan, oranssikilven, vaara-
lipukkeiden tai muiden tietolahteiden kautta melko vaivatta, lienee poikkeusoloissa ra-
jahtamattomiksi jadvien ammusten ominaisuuksien tulkinta asiaan vihkiytyméattomalle
pelastuslaitoksen edustajalle niin sanotusti tekematon paikka. Maarittamétté jadva rajéh-
dysaineen madara ja tunnistamattomat sytyttimen ominaisuudet estavat esimerkiksi suoja-
etdisyyden madrittdmisen, jolloin vaarana on omien joukkojen jadminen vaarallisen 1a-
helle rgjahteitd. Rakennetussa ympérist0ssé suojaetdisyyksien kanssa liiaksi varman
paalle ottaminen taas sitoo ehka jo valmiiksi niukkoja henkilGstoresursseja ja sekoittaa
iskun kokeneen ympardivéan yhteiskunnan toimintaa entisestdan. llman jarkevéa arviota

vaarasta myoskaan oikean suojaustason kaskeminen pelastushenkildstolle ei onnistu.

Tehokkain ratkaisu tunnistamisongelmaan on eittdmatté asiaan perehtyneiden henkil6i-
den lisddminen pelastuslaitoksen muodostelmiin. Vaihtoehtona voisi olla vailla puolus-
tusvoimien sodan ajan sijoitusta olevien, aikanaan raivaajakoulutuksen saaneiden reser-
vildisten varaaminen vdestonsuojeluorganisaatioon. Heidan kouluttamisensa tulisi var-
maankin tapahtua pelastuslaitoksen ja puolustusvoimien yhteistyoné. Etuna olisi poik-
keusolojen aikaisen organisaation vahvistuminen, mité voitaisiin kayttda hyvaksi myds
yleisessa kohteiden tiedustelussa vaikka tapahtumiin ei rajahtamattémid ammuksia liit-
tyisikaan. Tiedustelukyvyn lisédminen taas parantaisi tilannekuvan muodostumista, miké
taas tehostaisi johtamista. Samalla varsinaisen pelastustoiminnan ammattilaiset saisivat
keskittya varsinaiseen paatyohonsa. Reserviléisten kayttamisté pelastuslaitoksen rajahde-
asiantuntijana vastaan taas sotii se, ettd tdllaiselle “yliméérdiselle” joukolle on vaikea
keksid kayttéd normaaliolojen aikana. Myd6s yhteistoiminnan harjoittelu vaatisi aikaa,

joka taas olisi normaalioloissa pois jostakin muusta.

Asiantuntijaosaston lisaksi tyoturvallisuutta poikkeusoloissa parantaisi varmasti myos oi-

keaoppisen toiminnan kouluttaminen kohdattaessa rajahtaméttomia ammuksia. Koulutus
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olisi huomattavasti kevyempi kuin varsinaisilla asiantuntijoilla, mutta antaisi kuitenkin
perusteet oikeaoppiselle toiminnalle, mikéli rdjahteitd kohdataan yll&ttéen ja ilman mai-
nittuja asiantuntijoita. Muistin tueksi kayttoon voisi ottaa erilaisia tunnistamiskuvastoja
(esimerkiksi kuva 6), joiden avulla esimerkiksi riittdva eristdmisalue olisi helpommin

maaritettavissa.

ALA KOSKE — PYSY TURVALLISELLA ETAISYYDELLA - ILMOITA
Luokka Koko Esimerkki rajahteesta Erista
A A
\
Halkaisija eveys): | E .
J 5-12cm = ' ’ | 200 m
Piuus 3 = -
20-100 cm 1 - 2 -— 3 4 / S.
O — \ /
. '
. . i a
Ishll;:lsisi]a feveys): o A M {\
~15cm — f -
K : ; | A =l | 300 m
%‘1‘;‘;00, 1o 2 [&) 3ﬁ il s“'
= E i Bﬁ =
l}hllz.:)mn foveys): “\\
~10cm =Y
l— Pituus: ﬁ 100 m
5-30 cm < R “f\“
| R
M | (o o C’j‘:_‘__};i 2 ein———igl 300
Ptuus m
100- 300 cm 3 - 1 11 Tﬁ
Halkatsija (loveys): 2 = S—
20-100 am N
N 100- 300 (“‘”‘(F 3. | +00.m
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Kuva 6 Esimerkki tunnistamiskuvastosta (Maavoimien esikunta 2013, 240)
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Asiantuntijaosaston voisi yhtélailla tietenkin kouluttaa jo olemassa olevasta henkilGs-
tosta. Koulutukseen ylipaansé voisi mahdollisesti siséllyttdd koulutusta normaalioloissa
tapahtuvien terrori-iskujen varalle, kuten asian laita ilmeisesti joissakin Euroopan maissa
jo onkin (Pelastustieto 8/2017, 10). Siten kyky, jos ei nyt raivaamiseen, niin ainakin tun-
nistamiseen olisi ymparivuorokautisessa valmiudessa ja muun henkildston tdydennys-

kouluttaminen tarpeen vaatiessa olisi nopeampaa.

Loppujen lopuksi on yhdentekevaa mista tunnistamis- ja raivauskykya tarvittaessa saa-
daan, kunhan sitd vain on riittdvésti ja oikeaan aikaan. "Riittdvésti” ja "oikea aika” ovat
madrittelykysymyksié, joiden lisdksi tulisi pohtia riittdvad vaestonsuojelujoukkojen ko-
koa yleisemminkin. Luonnollisesti paras osaaminen aiheeseen 16ytyy PV:It4 ja poliisilta,
mutta Kirjallisuuskatsauksessa selvinneiden tietojen perusteella ei kyseisten viranomais-
ten poikkeusolojen aikaiseen kykyyn tukea pelastustoimintaa voi sokeasti luottaa. Hedel-
mallisin l&hestymistapa asian ratkaisemiseksi lienee alueellinen yhteistyd viranomaisten

kesken.

5.2 Suojavarusteet

Hajauttamista taydentavéksi suojaamismenetelméksi Paavilainen (2015, 25) esittaa hen-
kiloston suojaamista ballistisin suojavarustein. Sen tarkoituksena on estéa tai heikentda
kayttajaansa kohdistuvia ammusvaikutuksia (Valve 2014, 7) eli siis suojata kayttajaansa
luodeilta ja kranaattien sirpaleilta. Aineistossa suojavarusteilla tarkoitetaan kaytanndssa

suojaliiveja ja kyparia.

Ballististen suojavarusteiden luokitteluun on olemassa erilaisia standardeja, joista kayte-
tyimpia lienevat yhdysvaltalaiset NIJ-standardit. Niissé varusteet jaetaan eri luokkiin sen
perusteella, minka kaliiperin luodeilta ne suojaavat. Kaliiperin lisaksi luodin ominaisuuk-
sista on ilmoitettu sen massa ja nopeus (katso taulukko 3). N1J-standardejakin on k&ytossa
useita versioita, joten tarkemmin suojavarusteiden ominaisuuksia tutkittaessa on syyta
selvittad, minka standardin mukaan kyseinen varuste on testattu. (Suojaliivien standardit)
Yleistéen voidaan sanoa tasojen I1A — I11A suojaavan pistoolien luodeilta ja tasojen I11-
IV kivééarien luodeilta. Sirpalesuojausta kuvatessa saatetaan kayttdd myos Vso-nopeutta.

Se on nopeus, jolla 1,1 g painoinen standardisirpale l&péisee tarkasteltavan varusteen 50
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% todennékoisyydelld. Puolustusvoimien ndkemyksen perusteella suojavarusteelta vaa-
dittava Vso-nopeus on 120,6 m/s. Todellisuudessa sirpaleiden koko voi poiketa suuresti-
kin edelld mainitusta. (Valve 2014, 8 — 10.)

Taulukko 3 Suojaliivien suoja-arvojen madarittely NI1J 0101.06 -standardissa. (Valve 2014, 8)

Suojaus- Luoti Luodin Lahtonopeus (m/s) Iskuenergia
luokka paino Kéytetty Uusi Kaytetty Uusi
liivi liivi liivi liivi
A 9mm FMJ RN 8,0¢ 355 373 504 557
40 S&W FMJ 11,79 325 352 618 725
I 9 mm FMJ RN 8,00 379 398 575 634
.357 Mag JHP 10,29 408 436 849 969
I-A 357 SigFMJFN | 8,1¢g 408 436 674 770
44 Mag SJHP 1569 430 448 1442 1565
i 7,62 mm NATO | 9,6 ¢ 847 - 3444
FMJ
v .30 cal M2 AP 10,89 878 - 4163

Sotilailla ballististen suojavarusteiden kayttaminen on perusteltua, silla suurin osa tappi-
oista on seurausta sirpaleista ja luodeista. Suurin prosenttiosuus vammoista koituvat
yleensa raajoihin, mutta vaikeimmat ja pikaisinta hoitoa vaativat vammat sen sijaan koh-
distuvat yleensa kyparélla ja liivilla helposti suojattavaan paéhan ja vartaloon. Sirpaleiden
lisaksi ballistiset suojavarusteet suojaavat jonkin verran myos réjahdyksen aiheuttamalta
paineelta, varsinkin jos niiden kanssa kéytetddn kuulosuojaimia. Taysin haavoittumatto-
maksi suojavarusteet eivat missaan tapauksessa kayttajaansa tee. (Valve 2014, 10 - 11 ja
13-14)

Ballististen suojavarusteiden haittapuolena on niiden kayttajélle koituva ylimaarainen
kuormitus. Sirpaleliivin kayttdjadn kohdistuva lampokuorma lisadntyy pahimmillaan
jopa puolella suorituskyvyn heikentyessé reilulla kymmenesosalla. Luonnollisesti myods
tyon kuormittavuus lisdéntyy samalla merkittévasti. Suurin suojavarusteiden kuormitta-
vuuteen vaikuttava ominaisuus on paino. M/2010-mallin suojaliivistd ja kaulasuojasta
sekd m/2000-kyparasta koostuva kokonaisuuden painaa suojaustason mukaan 8,5-16,6
kg. (Valve 2014, 15 - 17.)
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Sanomattakin lienee selvéd, ettd sotilaiden ja pelastushenkildston tehtdvat ja toimintaym-
péaristot ovat poikkeusoloissakin padosin hyvin erilaisia. Tést4 huolimatta ballististen suo-
javarusteiden kayttod kannattaa harkita. Luotien ja ilmassa rajéhtavien tykistokranaattien
sirpaleiden aiheuttama vaara ei pelastusjoukoille ole todennakdisesti kovin suuri, vaan
vaaraa sen sijaan voi aiheuttaa toiminta-alueella rgjahtdmattomiksi jadneet ammukset ku-
ten luvussa 3.1 totesin. Maahan jadneiden suutareiden voidaan ajatella olevan joissain
tilanteissa jopa vaarallisempia kuin korkeammalta henkil6on kohdistuvien sirpaleiden.
Valve (2014, 11) kirjoittaa, ettd hankalampia ovat kaulan ja valilihan alueelle kohdistuvat

vaikutukset, silla suojaaminen on vaikeaa ja vammat vaarallisia.

Ballististen suojavalineiden kaytosta johtuvaa suorituskyvyn laskua en pelastushenkilds-
ton tapauksessa pitéisi niin ongelmallisena kuin se lahteissé on esitetty. Edella esitettyjen
ballististen suojavarusteiden paino on nimittdin suurin piirtein samankaltainen esimer-
kiksi savusukelluksessa kéytettavan varustuksen kanssa. Ballististen suojavarusteiden
paino jakautuu tasaisemmin kuin savusukellusvarustuksessa, milla on myos merkitysta
(Valve 2014, 17). Lampokuorman muodostumisesta en 16ytynyt vertailukelpoisia tutki-
muksia, mutta senkin voisi olettaa olevan ballististen suojavarusteiden kayttgjalla vahai-
sempéa kuin savusukellusvarustuksessa toimivalla pelastajalla, tietenkin edellyttéen, etta
suojaliivien kanssa kadytetddn tavanomaista sammutusasua kevyempéa suojavaatetusta.
Ballististen suojavarusteiden ja savusukellusvarusteiden yhteiskayttd sen sijaan tuskin on
inhimillisesti mahdollista ainakaan pitkakestoisessa sammutus- ja pelastustoiminnassa.
Suorituskyvyn rajoitteiden lisaksi suojavarusteiden painolla ja muilla kdyttomukavuuteen
vaikuttavilla ominaisuuksilla kuten istuvuudella on sikali merkitysta, etta kéayttdjan on
koettava varusteen pukeminen siedettavéksi. Epamiellyttavaad varustetta ei haluta pitéa

paalla ja kayttdméaton suojainhan ei suojaa (Valve 2013, 1).

Ballististen suojaimien hankintaa voi luonnollisesti vastustaa niiden tuottamien kustan-
nusten perusteella. Nopealla tarkastelulla halvimpien kotimaisten 111A-tason suojaliivien
arvonliséveron sisaltava kuluttajahinta on 400 — 500 € (Sioen ballistics). Suurempia méaa-
rié kerralla ostettaessa kustannukset lienevét luonnollisesti halvemmat ja pelastuslaitos ei
maksa kalustohankinnoistaan veroa. Toisekseen ballistisia suojavarusteita ei tarvitse vélt-
tdmatta hankkia koko henkilostolle, vaan suojaimet olisivat kaytossé vaarallisemmalla
alueella tai vaarallisemmissa tehtévissé tyoskentelevélld henkilostolla (CBRNE-ensitoi-
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mintaopas 2011, 49). Suojainten k&ytt0 vastaisi siis periaatteeltaan talla hetkelld vaaral-
listen aineiden onnettomuuksien toimintaa, jossa vélittdméan vaaran alueella tehtévien tor-
juntatoimien aikana on kéaytettava tarvittavia suojaimia, kun taas suoja-alue on varattu
joukkojen muulle toiminnalle, joten suojaustasokin on kevyempi. Taman kaltainen tehta-

vakohtaisesti mééritettdvan suojaintarpeen ajatus on myos Valveella (2014, 14).

Normaalioloissa ballististen suojavarusteiden kéaytto tulisi ndhdakseni lahinné kyseeseen
erilaisissa poliisijohtoisissa tehtévissa, kuten ammuskeluissa tai terrori-iskuissa, joissa
pelastuslaitoksen henkilostod toimii esimerkiksi ensihoitotehtavissé. Naissé ja poikkeus-
olojen tilanteissa suojavarusteita kayttdvan henkilon on tiedostettava kantamansa suojai-
men rajoitukset. Paivittdisessa pelastuslaitoksen toiminnassa nakisin eniten olevan kayt-
toa Valveen (2014, 13) tutkielmassa painesuojauksen yhteydessa mainituilla kuulonsuo-
jaimilla. Etenkin aktiivikuulonsuojaimilla suojaus olisi mahdollista pitd paalla tarvitta-
essa vaikka koko tehtdvan ajan. Kommunikointi puheen tai radion vélityksell& onnistuisi
paremmin kuin nyt yleisemmin kaytdssé olevien passiivisuojaimien kanssa, jolloin suo-

jaimia tulisi myos kaytettya.

5.3 Rakenteellinen suoja

Mikali muodostelmaa ei voida sijoittaa riittdvan kauas mahdollisesta iskun kohteesta, on
riittdvan suojan saavuttamiseksi kaytettavd muita keinoja (Kohvakka & Valtonen 2004,
85). Paras lopputulos saadaan yhdistelemalla useita eri keinoja kuten hajauttamista ja lin-

noittamista (Paavilainen 2015, 27).

Linnoittamisen tavoitteena on nostaa kohteen tulivaikutuksen kestokykyé, mika kaytan-
nossa tapahtuu esimerkiksi rakentamalla kiinteitd rakenteita suojattavan kohteen ympa-
rille (Hyytidinen 1999, 64 ja 86). Kayttdmani kirjallisuus puhuu linnoittamisesta, mutta

mielestani pelastusalan yhteydessa on luonnollisempaa kayttaa késitetta rakenteellisesta

6 Eri pelastuslaitoksilla tydskentelevien palomiesten kanssa kaymieni epavirallisten keskustelu-
jen perusteella pelastushenkilostd kohtaa halytystehtavissa l&ahes paivittain yllattavaa ja enna-
koimatonta melurasitusta, jonka torjumiseen yhtena laékkeena voisi olla aktiivikuulosuojaimet.
Toisaalta ainakaan kaikki aktiivisuojaimet eivat toimi parhaalla mahdollisella tavalla tasaisessa
melussa (kuten pumpun tai generaattorin hurina), joten eri malleja on syyta kokeilla ennen han-
kintapaatosta.
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suojasta. Késitteend linnoittaminen sisaltad mielestani ajatuksen jonkinlaisesta rakenta-
misesta, jota esimerkiksi tilannepaikalla tuskin on mielek&sté pelastuslaitoksen toimin-
nassa toteuttaa. Talléin toiminnan vaatima suoja voidaan osiltaan ottaa maaston muotoja
tai taajamassa rakennuskantaa hyvaksikdyttden. Linnoittaminen ei sotaisan kaikunsa

vuoksi sovi mielestani pelastuslaitosten ihmisystavalliseen toimintaan.

Henkilostolle parhaan ja ennen kaikkea kayttokelpoisimman suojan antanee tarkoitusta
varten rakennettu véestonsuoja, mikéa voisi olla hyddyllista ottaa huomioon jos normaa-
liolojen tilojen ohelle p&atetddn varata rakennuksia. VVdestonsuojan olemassaolo ei kui-
tenkaan takaa kattavaa suojaa kalustolle, joka yhta lailla tulisi suojata muodostelman suo-
rituskyvyn varmistamiseksi. Sirpalesuojausta silmélla pitden muodostelmat kannattaisi
sijoittaa mahdollisimman massiivisten betonirakenteiden suojaan. Toisaalta rakennusten

sisélle sijoitettavat ajoneuvot voivat vahingoittua sortumien seurauksena.

Rakenteellista suojaa voidaan tietenkin lisata myos lisatd tarpeen vaatiessa. Kuvassa 7 on
esitetty suojaavia ainevahvuuksia erdille materiaaleille. Kuvaa tarkastelemalla havaitaan,
etta riittdvan sirpalesuojan saavuttamiseksi esimerkiksi maa-ainesta tarvitaan sen laadun
mukaan puolesta metristd metriin vahvuinen kerros. Maan pinnalla olevia kohteita varten
maa-aines voidaan kasata valliksi, jolloin ainesta tarvitaan sen taipumuksesta levita var-
sinkin korkeampaan valliin huomattavan paljon. Tarvittavaa aineméaaréé voidaan pienen-
tad kayttamalla hiekkasakkejd, joiden tayttdminen on kuitenkin hidasta, silla Siirilan
(2006) mukaan Puolustusvoimissa lasketaan kahden miehen tayttdvan tunnissa 40-50
sékkia (Suhonen & Rantakokko 2006, 8). Kun pienehkdn ajoneuvon suojaamiseen yh-
deltd sivulta tarvitaan noin 700 sakki&, voidaan todeta esimerkiksi nostolava-auton suo-
jaamiseen kaikilta sivuilta nielevan tarpeettoman paljon henkil6tyotunteja (Puolustusvoi-
mien koulutuksen kehittdmiskeskus 2002, 87).
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Suojaavat ainevahvuudet (cm)

o - 200
Tiivis lumi 150

Tavallinen maa

Hiekka sdkeissa - 28
Tuore puu m 60
Kivinen maa -4050
Betoni l 130

- 3
Teras r 1

(o]

o
=
o
o

B 155mm kranaatin sirpaleet B Pienikaliiperiset aseet

Kuva 7 Eri materiaalien suojaavat vahvuudet (Puolustusvoimien koulutuksen kehittamiskeskus 2002, 86 ja
Maavoimien esikunta 2013, 96)

Mikali kaytdssa on kauhakuormaaja, voidaan suoja rakentaa erilaisia hiekalla taytettavia
suursakkeja kayttaen. Niiden merkittavin etu perinteisiin hiekkasakkeihin on huomatta-
vasti nopeampi levittdminen ja tdyttdminen. Myds varastointi on helppoa, silla esimer-
kiksi Hesco-merkkistd, korkeudeltaan ja leveydeltddn metristd suursédkkid mahtuu EUR-
kuormalavalle 80 metrid. Tarpeen mukaan niita voidaan myds pinota paallekkéin korke-
amman suojan rakentamiseksi. (Suhonen ja Rantakokko 2006, 11.) Tavallisille sdkeille
ja suursékeille on myds normaaliolojen aikainen kayttdnsa ainakin niiden pelastuslaitos-

ten alueella, joissa sdkkeja voidaan tarvita tulvasuojausten rakentamiseen.

Kannattaa huomata, ettd tassa kasitteleméani vaihtoehdot vahentavét sirpalevaikutusta,
mutta eivat juuri suojaa painetta vastaan. Luonnollisesti maavalleilla ja hiekkasékkimuu-
reilla voidaan estda ei-toivottua liikett4 ja liikennettd asemapaikkojen laheisyydessd, mi-
kéli on syyta epdillé iskun tapahtuvan esimerkiksi autopommilla. Etéisyyden kasvattami-
nen rajahdyspisteen ja suojattavan kohteen valilla vahentad painevaikutusta, kuten koh-

dassa 5.1 esitin.
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6 AINEISTON KOKOAMINEN JA ANALYYSI

Kohvakan ja Valtosen julkaisu on tat4 kirjoitettaessani ylédkouluikdinen eli 13-vuotias.
Siiné kaytetyt lahteet on julkaistu suurelta osin 2000-luvun alussa ja osin edellisen vuo-
sikymmenen puolella. Sinalladn mielestani perin ansiokkaan ja lapikotaisen esityksen
luotettavuutta vuonna 2017 saattaa heikentéa yksinkertaisesti tiedon vanheneminen. Olisi
mielenkiintoista saada vastaava, sodankdynnin ammattilaisen laatima esitys vaikkapa
vuoden 2030 tuli-iskusta. Samassa yhteydessé voitaisiin arvioida, kuinka Kohvakan ja

Valtosen ennusteet ovat toteutuneet.

Akkiseltdan myos Wardenin mallia vastaan voisi argumentoida sen naenniisella vanhe-
nemisella. On toki myonnettava, ettd Warden on julkaissut kehéteoriansa ensimmaisen
kerran 1980-luvulla (Rekkedal 2004, 576), mutta se ymmartaakseni edustaakin enemman
strategiaa tai ideaa, joka vanhenee huomattavasti sen soveltamiseen kaytettavaa teknolo-
giaa hitaammin. Sunzin ja von Clausewitzin kirjoitukset toiminevat riittdvina todistuk-

sena talle nakemykselle.

Tuomen & Sarajdrven (2002, 141) mukaan tutkimuksen luotettavuutta on mahdollista li-
sata erilaisia menetelmid, tutkijoita, tietolahteit4 tai teorioita yhdistamalla. Tallgin puhu-
taan triangulaatiosta. Opinnaytetydsséa triangulaatiota ei vaadita sen tuottaman ylimaaréi-
sen tyon takia. (Saaranen-Kauppinen & Puushiekka 2006) Tasta huolimatta Wardenin
kehien tutkiminen tdssé tydssd on osaltaan myos askel triangulaation suuntaan tyén luo-

tettavuuden vahvistamiseksi.

Jain Kohvakan ja Valtosen esityksen luettuani kaipaamaan tietoa yksittéisten iskujen
frekvenssistd sekd iskujen mahdollisesta uusimisesta valittuihin kohteisiin. K&ytannén
merkitysta koen silla olevan suunniteltaessa tuli-iskun jalkeistd pelastustoimintaa, silla
rajallisten pelastusresurssien tuskin on suotavaa jd&ddd uuden, mahdollisesti edellista
“paikkaamaan” tarkoitetun iskun alle. Vallan toinen asia sitten tietenkin on, onko yksi-

selitteisté vastausta ylipdansad mahdollista antaa.

Hajauttamiseen paaléhteeksi valikoitui alussa Paavilaisen esiupseerikurssiin liittyen laa-
dittu tutkielma, joka antoi mielesténi hyvén kokonaiskuvan koskien hajauttamista suojaa-

mismenetelm&nd. Olin kuitenkin hieman epdluuloinen Paavilaisen esittelemi& tuloksia
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kohtaan, sill&4 en kokenut niiden sopivan sinédllaan pelastuslaitosten kaytt6on. N&in ollen
paadyin etsiméén taydentévia tietoja muista l&hteistd, jolloin muun muassa erilaisten l1&h-
tooletusten seurauksena tuloksiin saatiin vaihtelua ja kokonaiskuva muodostui mielesténi

paremmin pelastusalaa ja timan opinnaytetyon tavoitetta palvelevaksi.

Alun perin ideanani oli kayttad luvussa 5 suojauskeinoja kasitellesséni teoriapohjana va-
likoituneiden lahteiden mukaan sotilasmaailmassa kéytettya jakoa passiivisiin ja aktiivi-
siin suojan hankkimisen keinoihin. Aika pian minusta kuitenkin alkoi nayttéaa silta, etta
opinnaytetyoni olisi talla valinnalla todennakdisesti paisunut ainakin noin kaksinker-
taiseksi sen nykyisista mitoista. Tdman vuoksi paatin unohtaa aktiivisen suojan ja keskit-
tya sen sijaan puhtaasti passiivisen suojaan. Tadma jako ei lopulta taysin pitanyt, silla ha-
jauttamisen yhteydessa katsoin tarpeelliseksi tuoda esiin tiedustelu- ja raivaustoiminnan
(aktiivista toimintaa) merkityksen varsinaisen pelastustoiminnan onnistumiselle. Syrja-
hyppy jaon aktiiviselle puolelle on tassé kohden sallittua ja jopa jarkevad, koska saman-
kaltaisiin tuloksiin olivat toisistaan tietamatta padsseet sekd Kohvakka ja Valtonen etta
Penttila. Passiivisen suojan keinovalikoimasta pudotin pelastuslaitoskayttoon asiaa sovel-

taessani maastouttamisen, liikkuvuuden ja valelaitteet’.

7 Maastouttamisella pyritdan salaamalla esimerkiksi joukon sijainti ja sen luonne, jotta sen toi-
mintaa tulevaisuudessa on vaikeampi ennustaa. Pelastus-, tai oikeammin VSS-muodostelmien
velvollisuus olla tunnistettavissa on mielestani vahvasti ristiriidassa maastouttamisen kanssa.
Liikkeella puolestaan vaikeutetaan hydkkayksen oikea-aikaista ja -paikkaista kohdistumista juuri
kyseessa olevaan maaliin. Valelaitteiden tarkoitus on saada hydkkaajan huomio ja resurssit
kohdistumaan muualle kuin varsinaiseen kohteeseen. (Hyytidinen 1999, 69 ja 71)
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7 POHDINTA

7.1 Tulokset

Pelastusmuodostelmien suojaamiseen rajéhdysten sirpale- ja painevaikutuksilta on kay-
tettdvissa useita keinoja, mutta paras ja kayttokelpoisin lopputulos saadaan yhdistelemalla
eri menetelmia sopivassa suhteessa. Asian on tasapainoilua kayttokelpoisuuden ja ’riitta-
vén suojan” valilla. Ylenpalttinen suojavarusteiden yhtaaikainen kaytté yhdistettyna va-
littbman vaaran alueen maarittelemiseen tarpeettoman pitkdn matkan pé&éhan itse koh-
teesta on liian paljon vaaranlaista suojaa. Muodostelman henkildsto ja kalusto voivat toki
olla talldin turvassa, mutta varsinainen pelastustehtava jaédnee hoitamatta. Vastaavasti lii-
kaa pelastustyon tehokkuutta painottamalla asetetaan henkildsto ja heidan kaytossaan ole-

vat tyokalut vaaraan.

Eri keinojen hyddyntaminen suojan hankinnassa lisad kokonaissuojauksen varmuutta.
Helpointa on tietenkin olla riittdvan kaukana rajahdyksestd, mutta jos etéisyys syysta tai
toisesta jaakin liian pieneksi, voivat rakenteellinen suoja tai suojavarusteet pelastaa. Ai-
nakin ne vahentavét vaikeimpien ja hengenvaarallisimpien vammojen todennakdisyytta.
Kokonaisuuteen tulee luonnollisesti lisdta viela nopean ensihoidon mahdollisuus, jolla
kaikesta huolimatta tapahtuneita henkildvahinkoja voidaan lieventda. Yhtalailla tarkeita
kokonaisuuksia ovat halyttdminen ja tdydennykset (katso 7.5) Asiaa voisi havainnollistaa

vaikkapa sipulilla: yhden kerroksen pettdessa alta paljastuu aina seuraava.

Pelastustoimintaan riittdva suoja, tai pelastustoiminnan késittein suojaustaso, maarittyy
tiedustelun tuloksien seurauksena. Periaatteessa malli on siis sama, mita vaarallisten ai-
neiden onnettomuuksissa kaytetadn tallakin hetkelld. Tulosten perusteella merkittavin
uhka onnistuneelle toiminnalle poikkeusoloissa nayttaisi olevan rajahteisiin liittyvan sub-
stanssiosaamisen puuttuminen, tai oikeammin, sen rajallinen ja/tai epdvarma saatavuus.
Asiaintilan syyna on se, ett4 normaalioloissa tarvittava osaaminen saadaan viranomaisyh-

teistyon kautta.

Yksittadinen, mutta mielestéani huomionarvoinen seikka oli tutkituista lahteista paljastu-

neet erilaiset toimintamallit tilannepaikalla tehtavissa, joihin liittyy rajahteet. Tavallisesti
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vaarallisen aineen onnettomuuksissa pelastustoiminnan johtaja madrittad tilannepaikalle
valittéman vaaran alueen, jonka sisalla toimiminen edellyttdd asianmukaista suojausta-
soa. Vélittdbméan vaaran alueen lisdksi madaritetddn suoja-alue, jonka sisélla on mahdollista
toimia ilman suojaimia, mutta joka on varattu vain viranomaisille. Toisissa l&hteissa toi-
minta-alue taas jaetaan nelj&an eri osaan, joista myods kéytetd&n osin nimitysta suoja-alue
ja valittoman vaaran alue kasitteiden sisallon ollessa kuitenkin erilainen. Mielesténi olisi
aiheellista pohtia, onko todella tarpeen ohjeistaa kahta erilaista toimintamallia. Erityisesti
soisin pelastustoimen sisédlla kaytettdvan yhtd toimintamallia, kun talla hetkelld TO-
KEVA:N julkiset ja luottamukselliset osat ovat télt4 osin ristiriidassa. R&jahteita raiva-
tessa neljé erilaista vaara-aluetta voi olla tarpeen, mutta pelastustoimintaan kuvittelisin
riittdvan, jos ne yhdistettaisiin kahdeksi. Vahimmilldan alueista tulisi kayttaa selkeasti

toisistaan erottuvia nimityksia.

Olen tyotehtévissani toisinaan térménnyt ajatukseen, ettd varautuminen ei liity pelastus-
laitoksen paivittéiseen toimintaan. Enemmankin se tuntuu olevan jotakin hieman epailyt-
tavaa, jota joku tekee paloaseman pimedssa kellarissa ja johon laheisesti liittyvét sade-
vaatteet ja kaasunaamarit. Omasta nakokulmastani asia ei tietenk&én ole néin, vaan va-
rautumisen ja valmiussuunnittelun tulisi olla jokaisen asia ja osa rutiineita. Tilanteen kor-
jaamiseksi pelastuslaitosten toiminta tulisi ndhdad enemmén kokonaisuutena, jossa kaik-
kien henkildiden tehtdvat sisaltavéat tarpeellisessa suhteessa onnettomuuksien ehkaisya,
pelastustoimintaa ja varautumisen tehtavié. Yksi kytannon askel tehtavakarsinoiden kaa-
tamisessa niiden tarpeettomilta osin voisi olla pohdinta siitd, miten poikkeusolot vaikut-
tavat niiden kohteiden toimintaan, joista pelastuslaitoksen on laadittava ulkoinen pelas-
tussuunnitelma. Poikkeusoloja koskeva osuus luonnollisesti tulisi jattaa julkisuuslain pe-

rusteella pois suunnitelman julkisesta osasta.

Kaiken kaikkiaan poikkeusolojen aikaisessa suojaamisessa ja varautumisessa ylipdansa
on kyse tavattoman kattavasta kokonaisuudesta, joka ei onnistu ilman monia viranomaisia
ja toimijoita koskettavaa yhteistyota. Tatd tyotd tehdesséni pyrin etsiméén ensisijaisesti
pelastuslaitosten omissa kasissa olevia keinoja selvitd mahdollisimman pienin tappion
(luulisin tdyden valttdmisen olevan mahdotonta) konfliktista, mikali valtakunta sellaiseen

tulevaisuudessa joutuu. Tietenkin tdssa tydssa esittdmieni tulosten hyddynnettavyys voi-
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daan todeta vasta tosipaikan tullen, jolloin aika on jo saattanut niista ajaa ohi. Asetekno-
logian yhtakkistd kehitystd todennékdisempéna pitdisin muutosta tavoissa, joilla sotaa
kaydaan.

7.2 Tutkimusprosessi

Tyon alussa suurimmaksi haasteeksi muodostui tydn rajaaminen ja tutkimuskysymysten
rakentaminen. Hirsjarven ym. (2016 81-82) mukaan on vaikea maarittad, kuinka tiukasti
opinnaytetyo tulisi rajata. Vaatimus tiukasta rajauksesta kumpuaa kvantitatiivisen tutki-
muksen periaatteista, kun taas kvalitatiivinen tutkimus edellyttaa ja toisaalta myds sallii
valjyyttd ongelmanasetteluun. Tété taustaa vasten paatin tyon tieteellistd perustaa poh-
tiessani lahted painottamaan kvalitatiivisia menetelmid, silla kaiken taustalla oli halu ym-
martaa vield aloittaessa tuntematonta ilmiota. Kvalitatiiviselle tutkimukselle ominaisesti
aihetta paadyttiin tarkentamaan tutkimuksen edetessa. Jatkuvan rajaamisen ja tarkenta-
misen periaatteesta huolimatta tyon alkuvaiheessa rajaamiseen kului aikaa. Lopulta tut-
kimustyo kdynnistyi melko ympéripyoreallé rajauksella ”Pelastustoimen suojaaminen so-
tilaallisissa poikkeusoloissa”. Tiedon lisddntyessa tarkensin “tehtdvanantoa” sen lopulli-

seen muotoonsa.

Aiemmin totesin, ettad alun perin ajatuksenani oli tdydent&a kirjallisten lahteiden antamia
tuloksia asiantuntijahaastattelujen avulla. Kansainvalisten sopimusten osalta tiedustelin
asiaa ensimmaisen kerran heindkuun lopulla Suomen Punaiselta Ristiltd ja Ruotsista
MSB:Itd (Myndigheten for samhéllssydd och beredskap). Valitettavasti en kummaltakaan
taholta lopulta saanut mink&&nlaista vastausta tiedusteluihini. Samoihin aikoihin koetin
I0yt&d asiantuntijaa vastailemaan muun muassa suojautumisen periaatteita ja strategisen
iskun nykyisid ilmenemismuotoja kasitteleviin kysymyksiini. Ensimmaisend olin yhtey-
dessé Porin prikaatiin, josta sain kehotuksen kysyéa asiaa Maanpuolustuskorkeakoululta.

Loppujen lopuksi haastateltavaa ei Puolustusvoimiltakaan 10ytynyt.

Syyta epdonnistuneisiin haastattelupyyntdihin en varmasti osaa sanoa, mutta osasyynéa

Puolustusvoimien osalta saattaa olla néin jalkikateen arvioituna litan ympéripyoreésti laa-
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timani teemahaastattelurunko. Puolustusvoimilta kun pyydettiin minua ensimmaisten yh-
teydenottojeni jalkeen ldhettdmaan kysymyspatteristo, jotta se voitaisiin kohdentaa oike-

alle vastaajalle. Kaynnissa ollut kesdlomakausikin saattoi vaikuttaa asiaan.

Suurena ty6ta helpottaneena ja ehképé sen laatuakin parantaneena tyokaluna koen olleen
koko opinnéytetydprosessin ajan pitdmani tutkimuspéivakirjan Kirjoittamisen. Sen kayt-
tdminen ei kyllakaan tullut luonnostaan, vaan séannéllinen Kkirjoittaminen vaati opettelua.
Toisaalta talloin tekstid tuli laadittua niinékin paivind, kun varsinaiseen opinnéytetyora-
porttiin ei ollut mitdan kirjoitettavaa tai kun jouduin pitdméaan tyon laatimisessa taukoa.
Tiedostan ajatteluni on usein hyvinkin kaoottista ja muistuttaa enemmankin hanasta lasiin
juoksevan oluen pyorteilyd ja kuplimista kuin tasaisesti etenevén joen virtausta. Siten
tyoprosessissa oli pakko pitad silloin talléin tuumaustaukoja, jolloin en vilkaissuttaan tyo-

hon vaan annoin ajatusten vaahdon laskea.

7.3 Tulosten ja lahteiden luotettavuus

Merkittdvimpéna tulosten luotettavuutta heikentdvana tekijana pidan omaa kokematto-
muuttani tutkimuksen tekemisessd. Koska tiedostin tdméan jo alkuun, olisin halunnut
tuoda kirjallisuuskatsauksen rinnalle toisen tutkimusmenetelman. Téssd tapauksessa se
olisi ollut esimerkiksi puolustusvoimia edustavalle asiantuntijalle kohdistettu teemahaas-
tattelu, johon en kuitenkaan l6ytanyt vastaajaa. Tyon kokonaisluotettavuudelle vahinko
tuskin lienee suuri, silld hyvéan haastattelun tekeminen olisi sekin vaatinut kokemusta ja
koulutusta. Toisaalta luotettavuutta lisad myds se, ettd suuri osa kayttamistani lahteista
on hyvaksyttyja pro graduja, muita opinnéytetoita tai ohjesaantdja, jolloin niiden voisi
olettaa kulkeneen jo kertaalleen jonkinlaisen suurimmat virheet karsineen seulan lavitse.
Omasta kielitaitoni vuoksi jouduin rajaamaan kaytettavista lahteista pois muun kuin suo-
men tai englannin kielisen materiaalin, jolloin saatujen tulosten ulkopuolelle on saattanut
jaada merkittaviékin tietoja. Sattuneiden syiden takia olisin ndhnyt hyodylliseksi tutustua

mahdollisesti ukrainan kielella laadittuun aineistoon.
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7.4 Tavoitteiden saavuttaminen

Ensimmaisessa luvussa asetin tavoitteekseni yhteenvedon luomisen pelastuslaitoksen so-
dan aikana kohtaamista uhkista ja pelastusmuodostelmien suojaamiseksi kaytettavissa
olevista menetelmisté. Yhtélailla tavoitteenani oli selvittad itselleni, mitd sodankaynti Kir-
jallisuuden valossa kaytanngdssa tarkoittaa. Mielesténi saavutin ndma tavoitteet. Henkilo-
kohtaisella tasolla nékisin tavoitteiden jopa hieman ylittyneen, silla sodankayntid koske-
van késityksen lisaksi ymmarrys tutkimuksen tekemisesta — tai ainakin sen vaatimasta
tyomaéarésta — kasvoi. Mukava oli my6s huomata palotarkastuspoytékirjojen kangistaman
Kirjoitustaitoni elpyvan tyon aikana.

Hyodyllista kuitenkin ndin jalkikéateen ajatellen olisi epdilematta ollut tehda tyd yhteis-
tyossa vaikkapa kandidaatin tutkielmaansa laativan kadetin kanssa, jolloin aiheen monia-
lainen luonne olisi tullut paremmin otetuksi huomioon. Tydvoiman lisdédminen olisi myds
mahdollistanut perusteellisemman tutkimuksen ja lisdnnyt saatujen tulosten luotetta-
vuutta. Tyopari olisi myds mahdollistanut ideoiden pallottelun ja omien péaatelmien ref-

lektoinnin tyGparin kanssa.

Erdana tutkimustyon valmistumista jarruttavana tekijana on ollut itsekriittisyys saatuihin
tuloksiin. Paikoitellen huomasin pohtivani, ovatko jotkin lahteiden perusteella tekemat
paatelmani jarkevia vaiko kenties laukkaamaan taipuvaisen mielikuvitukseni ja harkin-
nan puutteen aiheuttamaa foliohattuilua. Kuitenkin viimeistdin vuoden 2017 jalkimmai-
selld puolikkaalla tapahtuneet Turun terroripuukotukset ja Itdmeren reunavaltioiden Au-
rora- ja Zapad-sotaharjoitukset seka vahitellen koko vuoden karjistyneet Korean niemi-
maan tapahtumat saivat aikaan itsesensuurin héllentymisen. Toinen tekij&, jonka huoma-
sin omia ajatuksia rajoittavan, oli jatkuva taloudellisten tekijoiden pohtiminen suojaus-
menetelmien kéytdnnon sovelluksia miettiessani. Epéilen jatkuvilla julkisen talouden

saéstopaineilla ja saidalla luonteellani olevan tekemistd asian kanssa.
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7.5 Jatkotutkimussuositukset

Tyo6ta tehdessa merkitsin muistiin useita kysymyksia, joihin en valitettavasti voinut pa-
remmin syventyd. Merkittdvimmaét koskevat toimintaa ennen ja jalkeen suojautumista eli

siis ennen ja jalkeen hyokkayksen.

Oikea-aikainen pelastusmuodostelmien ja ylipddnsd véeston suojautuminen edellyttéda
jonkinlaista halytysta suojaustarpeen ilmenemisesté. Erds nopeimmista tavoista varoittaa
tulossa olevasta ilmahyokkayksesta lienee yleisen vaaramerkin soittaminen vaestohélyt-
timistd. Yksinkertaiselta kuulostava tehtavé kuitenkin edellyttad ainakin kolmen viran-
omaisen yhteistoiminnan jarjestamista. Halyttdminen ja laitteistot kuuluvat laissa pelas-
tuslaitoksille (Pelastuslaki 27.2 §), mutta k&ytdnndssé kdynnistdmiseen tarvittavaa nappia
painetaan usein hatédkeskuksessa pelastustoiminnan johtajan k&skystd. Sodan aikana
kasky halytyksestd on tultava ilmatilaa valvovilta puolustusvoimilta. Pelastuslaitos-
Héke-PV -rajapinnan poikkeusolojen aikaista toimintaa tulisi mielestani selvittda enem-
man. Voihan olla, ettd asiaa on jo selvitetty, mutta pelastuslaitosten tulisi halytyslaitteis-
tojen omistajina olla selvilla kyseisista jéarjestelyistd. Sindnsa kyll& toimiva vaeston aani-
merkilld tapahtuva varoittamisen periaate on vahintadnkin sata vuotta vanha, joten sa-
massa yhteydessa voisi ehka tutkia myds muita menetelmid. Toisaalta tyon voisi painot-

taa vaeston sijaan pelastustoiminnassa olevien muodostelmien varoittamiseen.

Ymmarrykseni mukaan pelastuslaitosten on vaikkapa strategisen iskun aikana mahdo-
tonta tdysin valttda henkilo- ja materiaalitappioita. Erityisesti tdméa pitaa paikkansa, jos
hyokkaaja haluaa tahallaan vaikuttaa pelastusjoukkoja vastaan. Riveihin syntyvien auk-
kojen tdydentdminen tulisi mielestani suunnitella etukateen. Kuinka normaalioloissa ul-
koistetut huolto- ja korjaamotoiminnot jarjestetadn poikkeusoloissa? Mika on riittava pe-
lastushenkiloston maara ja milla mittareilla se yleensa madritetddn? Miten riittava pelas-
tushenkilGston reservi varmistetaan tulevaisuudessa? Kuinka suurilla tappiolla pelastus-

toiminta voi vield jatkua?

Kolmas asia, joka minua jdi tyon kuluessa vaivaamaan, on pelastuslaitosten VSS-muo-
dostelmien todellinen kyky rauniopelastamiseen (katso 4.2). Henkildston koulutuksen li-
séksi tyo vaatii kalustoa, jota sitdkdaan en usko kaikilta pelastuslaitoksilta itseltdén riitta-
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vasti 1oytyvéan. Aihe on sikali samankaltainen rgjahteiden raivaamisen kanssa, etta nor-
maalioloissa ndille kyvyille on k&yttoa vain harvakseltaan tai ei koskaan, mika puolestaan

tekee niiden hankkimisesta taloudellisesti kyseenalaista.

Ylipaénsa pelastustoimen poikkeusolojen aikaisessa toiminnassa vaikuttaisi olevan tut-
kittavaa ja kehitettavaa niin paljon, ettd melkein milld hyvénsa opinnaytetyoll& edistetadn

yhteisté asiaa.
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jarjestely, muttei rajoittuen naihin;



Liite 2
Tuli-iskun vaikutukset (Kohvakka ja Valtonen 2004)

Viestiliikenteen katkeaminen

Sahkonjakelun katkeaminen

Lammaonjakelun katkeaminen

Vaarallisten aineiden vaikutuspiiriin joutuminen
Liikenneyhteyksien vaurioituminen

Yleinen kaaos ja epajarjestys

Stressin aiheuttamat ongelmat

Sortuneiden tai muuten epdvakaiden rakennusten aiheuttamat vaaratilanteet
Suoraan tulen alle joutuminen (terroripommit tai ilmasta)
Ré&jahtamattomat ammukset, sirotemiinat
Avainhenkildiden eliminoiminen

CBRN-aseet

Edellisten lisdksi Aholan (2016, 45 - 48) esittdmastd, varsinaista tuli-iskua edeltavasta
skenaariosta on poimittavissa:

maksuliikenteen héiriot

poliittinen painostus

kyberhyokkaykset

puolustajan mustamaalaaminen mediassa

séhkokatkot

tuhopoltot
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