Veli-Matti Oikari

Metsdnomistajien varautuminen luonnontuhoihin

Kyselytutkimus

Opinnaytetyo
Kevat 2011
Maa- ja metsatalouden yksikko

Metsatalouden koulutusohjelma

7

Seindjoen ammattikorkeakoulu
SEINAJOKI UNIVERSITY OF APPLIED SCIENCES



SEINAJOEN AMMATTIKORKEAKOULU

Opinnaytetyon tiivistelma

Koulutusyksikko: Maa- ja metsatalouden yksikko

Koulutusohjelma: Metsatalouden koulutusohjelma
Suuntautumisvaihtoehto: Metsataloustuotannon suuntautumisvaihtoehto
Tekija: Veli-Matti Oikari

Tyon nimi: Metsanomistajien varautuminen luonnontuhoihin

Ohjaaja: Juho Lahti

Vuosi: 2011 Sivumaara: 40 Liitteiden lukumaara: 2

Opinnaytetydssa tutkitaan metsdnomistajien varautumista luonnontuhoihin. Tutki-
mus on hyvin ajankohtainen, koska vuosi 2010 oli poikkeuksellisen tuhoisa metsi-
en kannalta. Kesalla ja syksylla 2010 esiintyivat voimakkaat myrskyt ja laajat rus-
komantypistidisesiintymét. Kuivasta kesasta ja voimakkaista ukkosmyrskyista joh-
tuen oli myds metsapaloja. Lisdksi talvella 2009-2010 havaittiin etenkin alueittain
vakaviakin lumituhoja.

Kyselyssa keskityttin metsanomistajien tekemiin toimenpiteisiin luonnontuhojen
ehkaisemiseksi, seka lisatiedotuksen tarpeeseen. Melko voimakkaasti kiinnitettiin
huomiota vakuutusten ottamiseen ja siihen, mitk& tekijat vaikuttavat vakuutusin-
nokkuuteen. Tutkimuksessa nousi erittain selvasti esille tilan pinta-alan koon vai-
kutus metsanomistajan tekemiin toimenpiteisiin. Suuren tilan omistajat ovat aktiivi-
sempia ottamaan esimerkiksi metsavakuutuksia kuin pienemman tilan omistajat.

Metsanhoitoyhdistyksella on tutkimuksen mukaan vankka asema metsanomistaji-
en neuvonnassa ja tiedottamisessa. Suurin osa metsanomistajista on ottanut
luonnontuhon sattuessa yhteytta juuri metsadnhoitoyhdistykseen. Muut tutkimuk-
sessa mukana olleet tahot jadvat tilastoissa vahaisempaan asemaan. Myds lisa-
tiedotusta haluttaisiin eniten metsanhoitoyhdistykselta.

Tutkimus on tehty yhteistydssd Metsanhoitoyhdistys Karstulan kanssa. Aineisto
kerattiin kyselytutkimuksella, joka lahetettiin kirjeitse 296 metsanomistajalle, jotka
valittin - Metséanhoitoyhdistys Karstulan tiedoista jarjestelmallisella otannalla.
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This thesis surveyed forest owners’ preparedness for natural disasters. The
investigation is current because the year 2010 was exceptionally disastrous for the
forests. In the summer and autumn of 2010 there were strong storms and pine
sawfly appeared widely. Because of the dry summer and strong thunderstorms
there were also forest fires. Also in the winter of 2009 — 2010 snow disasters were
observed, especially locally.

The inquiry was focused on the actions of forests owners; preparing for natural
disasters, and on the need for extra advice. Quite strong attention was given to the
taking-out of insurance, and what reasons affected it. The size of the forest area
owned strongly affected the actions made by the forest owners. Forest owners of
large forest areas are more active than owners of smaller areas; for example when
taking-out forest insurance.

From the analysis, the Forest Management Association has a solid position on
counseling and advising forest owners. A large percentage of the forest owners
have taken contact mainly with the Forest Management Association when natural
disasters have happened. Other associations in the survey were less notable. The
forest owners also wanted extra information mainly from the Forest Management
Association.

The survey was made in cooperation with the Forest Management Association of
Karstula. The material was collected using an opinion poll, which was sent by
letter to 296 forest owners, picked from the Forest Management Association of
Karstula’s data base using systematic sampling.
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Kaytetyt termit ja lyhenteet

Kemera

Monisarmiovirus

Kantoraha-arvo

Odotusarvo

Kestavan metsatalouden rahoituslaki.

Ruskomantypistiaisen torjuntaan kaytettava virusvalmiste.
Monisarmidvirus sairastuttaa ja tappaa ruskomantypistiai-

sen toukat.

Puun pystyhinta, jossa ei ole huomioitu korjuu- ja kulje-

tuskustannuksia.

Nuoren metsdn arvon odotetaan nousevan tulevaisuu-

dessa, jolloin sille lasketaan odotusarvo.



1 JOHDANTO

Metsdmaan pinta-alasta koko maassa 47,1 %:lla todettiin esiintyvan eriasteisia
tuhoja, joista 46,7 % oli lievia, 46,7 % todettavia, 6,2 % vakavia ja 0,4 % taydellisia
tuhoja (Metsatilastollinen vuosikirja 2010, 115). Pitd& kuitenkin muistaa, etta tuhot
eivat valttamatta johda puustokuolemiin. Useimmissa tapauksissa ne aiheuttavat
vain kasvutappioita ja laatuvikoja puutavaraan. Tuhojen merkittavyys voi olla kui-
tenkin paikallisesti hyvinkin suuri. Suuressa mittakaavassa pienilté vaikuttavat tu-
hot voivat olla tilakohtaisesti hyvinkin merkittavid. Tuhoja pyritddn ehkaiseméaan
metséanhoidollisin keinoin ja ajoittamalla ja suunnittelemalla hakkuut jarkevasti.
Liséksi esimerkiksi nisdkastuhoja voidaan yrittdd ehkaista mekaanisilla suojaimilla

ja kemiallisilla karkotteilla.

Taman tutkimuksen tavoitteena on selvittdd Metsénhoitoyhdistys Karstulan alueen
metséanomistajien varautumista luonnontuhoihin. Luonnontuhoihin varautumisella
tarkoitetaan siis sitd, ovatko metsdanomistajat ottaneet luonnontuhot huomioon
metsien kasittelyssa tai ottamalla metsavakuutuksia. Tutkimuksen aineisto on ke-
ratty kyselylomakkeiden avulla. Lomakkeet on |ahetetty kirjeitse 296 metsanomis-
tajalle, jotka on valittu jarjestelmallisella otannalla Metsanhoitoyhdistys Karstulan

rekisterista.

Tutkimuksen idea lahti vuosien 2009 ja 2010 aikana sattuneista melko laajoista
luonnontuhoista. Kesalla ja syksylla 2010 olivat laajat myrskyt ja ruskomantypis-
tidisesiintymat. Lisaksi kesan aikana oli kuivuuden ja ukkosmyrskyjen aiheuttamia
metsdpaloja. Samana vuonna runsasluminen talvi aiheutti runsaasti latvustuhoja.

Aihe on siis ajankohtainen.

Metsanhoitoyhdistys Karstula on perustettu vuonna 1934. Toiminta-alueella on
noin 1300 mets&dnomistajaa ja yksityismetsien pinta-ala on noin 57 000 hehtaaria.
Yhdistyksella on toissa toiminnanjohtajan liséksi kaksi metsaneuvojaa ja toimis-
tonhoitaja. Liséksi palveluksessa on nelja metsuria ja 2 — 3 koneyrittdjaa puunkor-

juu- ja metsénhoitotdissa. (Metsanhoitoyhdistys Karstula.)



2 TUHONAIHEUTTAJAT JA NIIDEN TORJUNTA

2.1 Myrskytuhot

Tuuli alkaa aiheuttaa tuhoja metsissa, kun tuulen nopeus ylittaéad myrskyrajan eli 21
metrid sekunnissa. Puuskittainen tuuli voi aiheuttaa tuhoja alhaisemmissakin no-
peuksissa. Erityisesti ukkosmyrskyissa esiintyy pyorremyrskyn tapaisia myrskyja,
jotka kaatavat metsaa kaistaleittain. Pahimmat myrskytuhot sattuvat yleensa
syysmyrskyissa, kun maa ei ole viela jaassa. llmaston lampenemisen myoéta rou-
dattomat jaksot pitenevat, jolloin myrskytuhoriski kasvaa. Liséksi ilmaston l[ampe-
nemisen on ennustettu aiheuttavan entistda enemman myrskyja. (Valtakunnallinen

metsatuhovalmiussuunnitelma ja sen toimeenpano, 16.10.2009, 4.)

Myrskyja voidaan ehkéistd metsanhoidollisin keinoin. Tosin ukkosmyrskyissa tuu-
lennopeudet kasvavat joskus niin suuriksi, ettei tuhoilta voida valttya. Kuitenkin
joitain toimenpiteitd voidaan tehda yleisten metsanhoitosuositusten lisdksi. Suuria
uudistuskypsia alueita ei pitéisi pirstoa alueisiin, koska aukkojen reunat ovat erityi-
sen herkkia myrskyille. Uudistusalojen reunat tulisi rajata siten, ettéa tulevan aukon
reunoille ja& mahdollisimman vahan korkeita kuusikoita. Lisaksi paatehakkuiden
reunoille tehdyt harvennushakkuut ja erityisen voimakkaat harvennukset ovat ar-
koja myrskytuhoille. Erityisesti juuri lannoitettuja kohteita ei pitdisi harventaa, aina-
kaan voimakkaasti. Sama suositus myds toisinpain, eli juuri harvennettuja kohteita
ei mydskaan pitéisi lannoittaa ainakaan 5 — 7 vuoteen. Myrskytuhopuut taytyy kul-
jettaa metsasta pois ennen kuin hyonteistuholaiset ehtivat levita niista pystypuihin.
(Uotila & Kankaanhuhta, 1999, 116 — 117.)

2.2 Lumituhot

Lumituhot aiheutuvat puiden latvoihin ja oksiin tiivistyneesta lumi- ja jaataakasta,
jonka seurauksena latvoja, oksia ja jopa puiden runkoja katkeilee. Voimakkaat tuu-
let samaan aikaan lisddvat tuhoja merkittavasti. Juuri tehdyt lannoitukset voivat

nostaa lumituhon riskid, kun latvus on juuri lahtenyt voimakkaaseen kasvuun.
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On havaittu, ettéa lumituhojen riski kasvaa, kun alue on selvasti l[ahiympéaristodan
korkeammalla merenpintaan nahden. Keski-Suomessa lumituhot yleistyvat, kun
noustaan yli 200 metria merenpinnasta. Kaikkein herkimpia lumituhoille ovat yliti-
heind kasvaneet harvennetut mannikot. Lumituhoalueilla kannattaakin tehda har-
vennukset lievasti ja usein. Lumituhopuut taytyy kerata metsasta pois jo saman
talven aikana. Tuhopuiden jdddessad metsdan seurauksena voi olla tuhohydnteis-
ten lisddntyminen ja leviaminen terveisiin puihin. (Valtakunnallinen metsatuhoval-

miussuunnitelma ja sen toimeenpano, 2009, 5.)

2.3 Metséapalot

Metsapalot aiheutuvat useimmiten salamasta tai ihmisen valinpitaméattémasta tu-
lenkaytosta. Vain pieni osa metsépaloista syntyy myods metsanhoidollisten kulo-
tuksien yhteydessa. Niiden yhteydessd metsapaloja voidaan ehkaista riittavalla
ennakkovalmistautumisella ja jalkivartioinnilla. Yleisemmin metsapaloja aiheuttavat
huolimattomat pihamaiden kulotukset ja roskien poltot. Turvesoiden palot saatta-

vat myos levitd metsiin.

Nykyisin laajat metsépalot ovat vahentyneet, koska tiheat metsaautotieverkostot ja
lentovalvonta mahdollistavat tehokkaan palontorjunnan (Uotila & Kankaanhuhta,
1999, 118). Liséksi metsapalovaarasta tiedotetaan yleisesti. Viimeisten 30 vuoden
aikana metsapaloja on ollut vuosittain vain noin 510 hehtaarilla (Metsétilastollinen
vuosikirja 2010, 118). Metsanhoidollisilla toimenpiteilla metsapalojen torjunta on

mahdotonta.

2.4 Hirvituhot

Hirvet aiheuttavat tuhoja etenkin mannyn- ja koivuntaimikoissa. Hirvet syovat pui-
den latvakasvaimia ja oksia seka katkovat runkoja. Lisé&ksi ne vaurioittavat puun

kuorta, joka altistaa sienituhoille.

Hirvituhoja voidaan ehkaista metsastyksella, metsanhoidollisin keinoin, karkotteilla
tai houkuttelemalla hirvet muulle alueelle. Metsastyksella pyritd&n vahentdamé&an
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hirvien maaraa, ja metsastyslupien maarééa voidaan painottaa pahoille hirvituho-
alueille. Tama voi olla kuitenkin ongelmallista, koska hirvilla on niin sanottuja talvi-
laidunalueita, joille ne keraantyvat laajoiltakin alueilta talveksi. Nailla alueilla ei siis
valttamatta esiinny hirvia syksyisin metsastysaikaan, vaan vasta talvella lumen
tultua maahan. Metsanhoidollinen keino ménnyntaimikoissa on perkaus riittavan
aikaisin. Erityisesti taimikkoon kasvanut haapa- tai koivuvesakko houkuttelee hir-
via paikalle, eika syonti silloin jaa pelkastaan lehtipuihin. Hirvituhoalttiille alueille
kannattaa harkita kuusen istuttamista mannyn tai koivun sijaan, jos kasvupaikka
on kuuselle riittdvan hyva. Hirvituhoja voidaan ehkaistd myos karkotteiden avulla.
Karkotteita on monenlaisia ja niiden tehosta on ristiriitaista tietoa. Hirvia voidaan
houkutella my6s muille alueille esimerkiksi nuolukivien sijoittelulla ja jattamalla en-

siharvennuksilla sydmakelpoisia latvoja. (Uotila & Kankaanhuhta, 1999, 78 — 79).

2.5 Myyratuhot

Pahimmat myyratuhojen aiheuttajat ovat metsa- ja peltomyyra. Metsamyyrat syo-
vat syksylla ja talvella mannyn- ja kuusentaimien latvasilmuja. Liséksi niille kelpaa
mannynversojen kuori. Useimmiten seurauksena ovat latvanvaihdot, jotka jattavat
runkoon laatuvikoja. Metsamyyratuhoja voidaan ehkaista samoilla syénninestoai-
neilla kuin hirvituhojakin. (Uotila & Kankaanhuhta, 1999, 80.)

Peltomyyrat sydvat mannyn- ja koivuntaimista kuorta lumenpinnan alapuolelta.
Taimi kuolee, jos kuori sydédaan rungon ympari. Peltomyyratuhojen ehkaisemiseen
voidaan kayttda putkimallisia taimisuojia, heinantorjuntaa tai karkotteita. Karkottei-
den kayttaminen on kuitenkin tyolasta, koska ne pitéisi ruiskuttaa runkojen alaosiin

ja taimet pitaisi kasitella yksitellen. (Uotila & Kankaanhuhta, 1999, 81.)

Vesimyyra ja lapinmyyra kayttavat ravinnokseen kasvien ja puiden juuria ja niiden
kuorta. Ne voivat vaurioittaa jopa riukuuntumisvaiheessa olevien puiden juuria.
Yleisimmin vesimyyraa tavataan vesistbjen aarelld ja pellonmetsityskohteilla. La-
pinmyyrd on yleinen ojitetuilla turvemailla. Sydnnin seurauksena puut altistuvat
muille tuhoille, ja ne kaatuvat helposti juurien heikentyesséa. (Uotila & Kankaanhuh-
ta 1999, 82 — 83.)
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2.6 Ruskomantypistiaistuhot

Ruskomantypistidisen toukat syovat kesékuussa edellisen vuoden ja sitd van-
hemmat neulaset. Mantypistiaisen joukkoesiintymét ovat tavallisia ja niitd esiintyy
koko maassa. Joukkoesiintymén sattuessa pistidiset lisdantyvat rajahdysmaisesti
2 — 3 vuoden ajan. Taman jalkeen monisarmiovirus ja pistiaisilla loisivat hyonteiset

yleistyvat ja pistidiskanta romahtaa. (Uotila &Kankaanhuhta, 1999, 96-97.)

Ruskoméantypistidiset eivat useimmiten yksin tapa puita. Kuitenkin tuhojen jatku-
essa monta vuotta perakkain, osa heikentyneista puista kuolee. Normaalia on noin
4 — 5 prosentin menetys runkoluvusta. Lisaksi laajempia puukuolemia voi aiheutua
seuraustuhoista. Tuhoja voidaan torjua monisarmidvirusvalmisteella. Levitys on-
nistuu parhaiten lentokoneella tai helikopterilla, luvanvaraisuuden vuoksi se vaatii
laajaa etukateissuunnittelua. Kaikilta tuhoalueen maanomistajilta vaaditaan suos-
tumus ennen kuin maa- ja metsatalousministerié voi myontaéa luvan lentoruiskutu-
siin. (Uotila & Kankaanhuhta 1999, 96 — 97.)
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3 TUHOISTA SAATAVAT KORVAUKSET

3.1 Kestavan metsatalouden rahoituslaki

Kestavan metsatalouden rahoituslain varoilla voidaan rahoittaa seuraavia toimen-
piteitd: puuntuotannon kestavyyden turvaaminen, metsien biologisen monimuotoi-
suuden yllapitaminen, metsaluonnon hoitohankkeet ja muut edella mainittuja tuke-
vat edistamistoimenpiteet. Rahoitusta voidaan myontaa paasaantoisesti yksityisel-
le maanomistajalle, mutta myds toimenpiteitd suorittaville muille tahoille esimerkik-

Si juurikdévan torjunnassa.

Metsdnomistajasta rippumattomaan luonnontuhoon voi saada korvausta Kemera-
varoista. Korvausta myonnetaan vain yhden kerran samalle kohteelle kiertoajalla.
Tuhon taytyy olla my6s niin merkittava, ettd se vaatii alueen uudelleen metsitta-
mista. Lisdksi korvausten vaatimuksena on tuhoalueen riittava pinta-ala. Suomi on
jaettu kolmeen tukivydhykkeeseen, joiden perusteella pinta-alavaatimukset ja kor-
vausten maara jakautuvat. Tukivybhykkeet esitelladn kuviossa 1. Vahintaan puo-
len hehtaarin pinta-alavaatimus on seuraavilla kohteilla: ensimmaisen ja toisen
vyOhykkeen saaristokunnissa; kolmannella rahoitusvydhykkeelld sellaisia vajaa-
tuottoisia metsia uudistettaessa, joissa alueella kasvavan ja siitd kolmen vuoden
kuluessa hakatun puuston kantoraha-arvo on enintaan kolminkertainen keskimaa-
raisiin uudistamiskustannuksiin verrattuna; alue on ennestaan puuton (esim. pel-
toheitto) tai maanomistajalla ei ole metsélain mukaista velvoitetta metsan uudis-
tamiseen ja alue on luontaisesti metsankasvatukseen sopivaa; metsanuudistami-
sen seurauksena syntynyt taimikko on tuhoutunut maanomistajasta riippumatto-
masta syystda; maanomistajasta rippumaton luonnontuho edellyttda alueen metsit-
tamista viljelemalla. Muissa tapauksissa pinta-alavaatimuksena on vahintaan yksi
hehtaari. Alueen taytyy olla yhtenainen. Luonnontuhoissa vaatimuksena on siis
yleisimmin vahintddn puolen hehtaarin yhtenainen uudistettava alue. (Kemera-
opas 2009.)

Korvauksia voidaan saada my6s uudistamisen vaatimiin tdihin, kuten uudistusalan
raivaukseen, heinéantorjuntaan ja uudistamisen yhteydessa tehtavaan ojitukseen

seka niiden vaatimiin suunnittelukustannuksiin. Korvausta voi saada myo6s tai-
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misuojien asettamiseen esimerkiksi myyratuhojen estamiseksi. Hirvituhoihin ei saa
korvausta Kemerasta, vaan korvaukset maksetaan hirvenkaatoluvista keratyista

varoista. (Kemera-opas, 2009.)

158

Kuva 1. Maantieteelliset Kemera-vyohykkeet. (Metsdkeskus 2008.)

3.2 Metsavakuutus

Metsavakuuttaminen on Suomessa yllattavan vahaista. Alle puolet yksityismetsista
on vakuutettu edes jonkinlaisella vakuutuksella. Vakuutuksia on liséksi monenlai-
sia ja ne vaihtelevat vakuutusyhtiittain. Vakuutuksen ottaja saa itse valita, mita
vakuutus kattaa. Lisaksi vakuutukseen saa valita omavastuun maaran ja korva-
usmaaran. Vakuutusmaksu maaraytyy tilan pinta-alan ja maantieteellisen sijainnin
perusteella. Naiden muuttujien avulla voidaan maaritella maksu- ja korvaustaso
metsan keskimaaraista tuottoa vastaavaksi. Metsdvakuutukset ovat ainakin viela
melko halpoja, verrattuna esimerkiksi paatehakkuukypsén puuston tuhoutumiseen.
Jos viime kesan tapaiset myrskyt yleistyvat, nousevat my6s samalla vakuutusten

hinnat. (Enemmist6 yksityismetsista on vakuuttamatta, 6.8.2010.)

Tassé tutkimuksessa kasiteltavista tuhoista vakuutusten piiriin kuuluvat myrskytu-
hot, lumituhot, metsapalot, myyratuhot ja ruskoméntypistidgistuhot. Hirvielaimista

vain metsakauristuhot ovat vakuutuksista korvattavia menetyksia. Hirvituhoille ei
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siis saa vakuutuksia vaan niihin saa korvaukset valtion lupamaksuvaroista. Korva-
uksen méaara lasketaan vahingoittuneen puutavaran arvon menetyksen, kohonnei-
den korjuukustannusten ja metsaan jadneen korjaamattoman puutavaran avulla.
Nuorissa metsissad otetaan huomioon myds menetetty odotusarvo. Ruskomanty-
pistiaistuhoissa pitaa ottaa huomioon, ettd vakuutus korvaa vain tuhoutuneen puu-

tavaran, ei kasvutappioita.

Tuhoalueelle haetaan ensin mahdolliset Kemera-korvaukset, joilla katetaan esi-
merkiksi mahdolliset uudistamiskustannukset. Metsavakuutus korvaa kasvutappi-
ot. Paallekkaista korvausta ei siis voi saada kahdesta eri lahteesta. Metsavakuu-
tusmaksu on verovahennyskelpoinen. Vastaavasti vakuutuskorvaukset ovat enna-

konpidatyksen alaista tuloa.
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4 AINEISTO JA MENETELMAT

Kyselylomakkeita lahetettiin yhteensa 296 kappaletta (ks. Liite 1 ja Liite 2.). Niista
tuli takaisin 97 kappaletta, joten vastausprosentti on erittain hyva, noin 33 prosent-
tia. Tavoitteena oli saada takaisin noin 100 vastausta, joten tavoite saavutettiin.
Jos tavoite ei olisi tayttynyt, oltiin valmiina tekem&éan uusi otanta ja kyselylomak-
keiden lisalahetykset. Otanta tehtiin Metsanhoitoyhdistys Karstulan rekisterista
valitsemalla systemaattisesti aakkosjarjestyksessa joka viides metsadnomistaja.
Metsdnomistajia on alle 1400 henkil6a, joten tutkimustuloksissa on mukana noin
seitseman prosenttia metsanomistajista. Tasavalista otantaa voitiin kayttaa, koska
metsanomistajat olivat listassa aakkosjarjestyksessa, jolloin otantamenetelma oli
tutkittavien ominaisuuksien perusteella satunnainen, eikd siina esiintynyt jaksot-
taista vaihtelua esimerkiksi metsatilan pinta-alan suhteen. Kyselytutkimuksessa ja
sen otannan suunnittelussa pyrittin noudattamaan Tarja Heikkilan (1992, 32—-68)

kuvaamia kyselytutkimuksen periaatteita.

Tutkimukseen vastanneiden keski-ika on 61 vuotta ja alle 40-vuotiaita on vain seit-
semén. Naisten ja miesten keski-ikien valilla ei ole kaytanndssa eroa. Miehilla
keski-ikd on 61,1 vuotta ja naisilla 60,7 vuotta. Vastanneiden sukupuolijakauma on
seuraava: 65 on miehia ja 30 naisia. Lisaksi kaksi ei ilmoittanut sukupuoltaan.
Vastanneiden keskimaarainen tilapinta-ala on noin 68 hehtaaria, kun se on koko
metsanhoitoyhdistyksen alueella 42 hehtaaria. Tastd voidaan paatelld, etteivat
pienitilaiset vastanneet yhté innokkaasti kuin hieman isomman tilan omistavat

metsanomistajat.

Kehitysluokkajakauma on keskimaarin melko tasainen. Metsanomistajat arvioivat
tiloillansa olevan taimikoita 20 — 40 prosenttia, nuoria kasvatusmetsia 20 — 40 pro-
senttia, varttuneita kasvatusmetsia 20 — 40 prosenttia ja paatehakkuukypsia met-

sid 0 — 20 prosenttia.

Vastanneiden asuinpaikan ja omistusmuodon jakautuminen on ilmoitettu kuviossa
1. Vastanneista suurin osa on yksityisid metsdnomistajia. Perikuntien, yhteismet-
sien, yhtymien ja yksityisten metsanomistajien vastaukset on otettu huomioon ja
kasitelty kaikki samalla tavalla riippumatta omistusmuodosta tai osakkaiden maa-

rasta.
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Omistusmuoto
Ei ilmoittanut h 1
Yhtyms | 5
Yhteismetsa ﬁ 8
Perikunta 16
Yksityinen 66

Kuvio 1. Omistusmuodon jakautuminen, lukuméaarallisesti kaikista vastanneista.

Asuinpaikka
Ei ilmoittanut h 1
Muualla 46
Karstulassa, muttei tilalla 19
Tilalla 30

Kuvio 2. Asuinpaikan jakautuminen, lukumaaréllisesti kaikista vastanneista.

Vastanneista noin puolet, eli 49 henkil6d, asuu Karstulassa ja toinen puoli, 46
henkil6&, muulla paikkakunnalla. Silti noin kolmasosa asuu tilalla. (Kuvio 2.)
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Kyselylomakkeen kohtien 8 ja 9, jotka koskivat tuhojen laajuutta ja ajankohtaa,
vastausprosentti oli niin alhainen, ettei niiden perusteella voinut tehda paatelmia.
Niitd ei siis ole kaytetty tulosten raportoinnissa. Kyseiset kysymykset olivat ilmei-

sesti liilan vaativia maanomistajien omatoimisesti vastattaviksi.
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5 TULOKSET

5.1 Varautumistoimenpiteet

Kuviosta 3 erottuu selvasti kolme varautumistoimenpidettéa. Ne ovat hakkuut yleis-
suositusten mukaan, metsanhoitoty6t yleissuositusten mukaan ja vakuutusten ot-
taminen. Seuraavina tulevat harvennushakkuut yleissuosituksia lievemmin, hak-
kuiden lykk&aminen, suojavythykkeen jattaminen hakkuun yhteydessa ja metsan-
hoitoty6t yleissuosituksia lievemmin. Suurin osa metséanomistajista siis seuraa
yleissuosituksia ja jos niista poiketaan, on suositumpaa tehda toimenpiteet hieman
lievemmin kuin aiemmin. Tosin metsdnhoitotdiden aikaistaminen on suositumpaa

kuin niiden lykkaaminen, mika taas kuulostaa jarkevalta taimikon kehityksen kan-

nalta.
Varautumlst0|menp|teet
muu, miki @ | | | | | |
vakuutusten ottaminen d
metsdnhoitotdiden lykkddminen |
metsdanhoitotyot yleissuosituksia lievemmin d
metsanhoitotyo6t yleissuositusksia aiemmin

metsadnhoitoty6t yleissuositusten mukaan 1
suojavyohykkeiden jattaminen hakkuun...
hakkuiden lykkdaminen =#
harvennushakkuut yleissuosituksia lievemmin d
harvennushakkuut yleissuosituksia aiemmin
hakkuut yleissuositusten mukaan d
karkotteiden kayttaminen taimikoissa &
taimisuojien kayttaminen &=l

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Kuvio 3. Varautumistoimenpiteiden maara, lukumaarallisesti kaikista vastanneista.
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Varautumistoimenpiteiden hyoty

vahéinen
6 %

melko merkittava
10%

merkittava
4%

Kuvio 4. Kokemukset varautumistoimenpiteiden hyddyllisyydestda, prosentteina

kaikista vastanneista.

Kuvio 4 on mielenkiintoinen, koska suurin osa vastaajista ilmoittaa, ettei varautu-

mistoimenpiteiden hyddyllisyydesta ole kokemuksia tai ettei osaa sanoa. Varau-

tumistoimenpiteet ilmoittaa melko merkittavaksi tai merkittavaksi vain 14 % kaikis-

ta vastaajista. Melko vahaiseksi tai vahaiseksi taas ilmoittaa 18 %. Silti toimenpi-

teitd tehddan. Toimenpiteista oli tosin suurin osa metsédnhoitosuositusten mukaan

toimimista, jolloin metsanomistaja ei valttdmaétta ole osannut ajatella asiaa tuhojen

torjumisen nakokulmasta. Nayttaisi siis vahvasti siltd, ettd suurin osa luottaa ylei-

siin metsanhoitosuosituksiin.
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Miksi luonnontuhoihin ei ole varauduttu?

muu syy, mika

lisakustannuksien 4%’
vuoksi
22%

puuston
hakkuutulot pienia
10 %

Kuvio 5. Varautumattomuuden syyt. Prosentteina vastanneista.

Pieni metsapinta-ala nayttaa olevan yleisin syy, miksi metsanomistajat eivat tunne
tarpeelliseksi varautua tuhoihin. Kaksi seuraavaksi tarkeinta syyta varautumistoi-
menpiteiden tekemattomyyteen ovat pieni tuhoriski ja toimenpiteista aiheutuvat

lisdkustannukset.

5.2 Vakuutukset

Kaikista vastanneista 31:114, eli 32 prosentilla, on edes jonkinlainen metsavakuu-
tus. Vakuutuksen ottaneiden tilakoko on noin 105 ha, kun taas vakuuttamattomien
tilojen koko on noin 50 ha. Tilakoon ansiosta vakuutettua metsépinta-alaa on kui-
tenkin 50,7 % laskettuna kaikkien vastaajien ilmoittamasta yhteenlasketusta met-
sapinta-alasta. Yli puolet metsépinta-alasta on siis vakuutettuna, vaikka vakuutuk-
sen on ottanut vain 32 prosenttia kaikista vastanneista. Vakuutusten ottaminen on
siis selvasti riippuvainen metsétilan pinta-alasta. Tama ilmenee myo6s kuviosta 6.
Alle 25 hehtaarin tiloista on vakuutettuna vain noin 13 prosenttia, kun 25-50 heh-
taarin tiloista on vakuutettuna jo noin 38 prosenttia. Tulos on toisaalta outo, koska
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vakuutuksen hinta on pinta-alakohtainen. Vakuutuksen hinta on siis suoraan ver-
rannollinen pinta-alaan ja tilan maantieteelliseen sijaintiin. Lisaksi metsavakuutuk-
set ovat verovahennyskelpoisia. Selityksia ilmidlle on varmasti monia. Ensimmai-
sena tulee kuitenkin mieleen, etta suurilla tiloilla on vakaammat ja tasaisemmat
tulot metsistaan, jolloin omistajat ovat valmiimpia investoimaan vakuutuksiin. Li-
séksi pinta-alan kasvaessa tuhojen ilmaantuminen yksittaisella tilalla on todenna-
koisempaa. Ensimmainen palkki, eli alle 25 hehtaarin tilat, siséltda myds erittain
pienia tiloja. Tahan siséltyy siis melko paljon vain muutaman hehtaarin tiloja, joi-
den puuston arvo saattaa olla hyvinkin vaatimaton ja vakuutusten ottaminen voi

olla silloin kannattamatonta. (Kuvio 6.)

Joukossa on kuitenkin my6s pienia tiloja, joilla oli vakuutuksia. Kun asiaa pohtii
pienen metsatilan kannalta, on mahdollista, etta yksittainen tuho aiheuttaa vaurioi-
ta jopa koko tilan puustolle. Ajateltaessa asiaa tasta ndkokulmasta, on pienten

metsatilojen vakuuttaminen vahintdan yhta kannattavaa kuin isojenkin.

Tilan pinta-alan vaikutus vakuuttamiseen

I | | | |

yli 100 w
© 76-100
<
L}
© 51-75
©
)
£
a.  25-50

alle 25

0% 10% 20 % 30% 40 % 50 % 60 % 70%

Kuvio 6. Tilan pinta-alan vaikutus vakuuttamiseen.
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Vakuutusten yleisyys ikaluokittain

| | |

S 4564

25-44

0% 10 % 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 %

Kuvio 7. Vakuutusten yleisyys ikaluokittain, prosentteina ikaluokasta.

Kuviosta 7 voidaan selvasti nahda, ettéd nuoret metsanomistajat ottavat vanhempia
metsanomistajia enemman vakuutuksia. Tosin suurin osa vastaajista kuuluu kes-
kimmaiseen ik&luokkaan. Tarkasteltaessa tilannetta useammalla ikaluokalla, las-
kee vakuutusten ottamisen yleisyys melko tasaisesti kohti vanhempia ikaluokkia.
Tama saattaa johtua siita, ettd nuoremmat metsanomistajat ovat valmiita sijoitta-
maan metsdansa enemman tulevaisuuden puunmyyntitulojen vuoksi. Vanhemmat
metséanomistajat saattavat olla jo valinpitamattomia, koska he eivat valttamatta saa
omistusaikanaan enaa tuloja metsdomaisuudestaan. Vakuutusten osalta kehitet-
tavaa olisi siis etenkin vanhimpiin ikaluokkiin kohdistuvassa markkinoinnissa. Su-
kupuolen merkitys vakuutusten ottamiseen on vahaisempi. Vastanneista naisista
noin 37 prosentilla on vakuutus ja miehill& noin 31 prosentilla. TAman tutkimustu-

loksen mukaan naiset ovat siis hieman miehia ahkerampia vakuuttajia.
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Metsatilan omistusmuodon vaikutus
vakuutusten ottamiseen

Yhtyma

Yhteismetsa

Perikunta

Yksityinen

0% 10 % 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 %

Kuvio 8. Metsatilan omistusmuodon vaikutus vakuutusten ottamiseen, prosenttei-
na omistusmuodoittain.

Yhtymat ottavat vakuutuksia yleisimmin, kun verrataan eri omistusmuotoja keske-
naan. Toisena tulevat yhteismetsat, kolmantena yksityiset ja viimeisena perikun-
nat. Syita perikuntien vahaiseen vakuuttamiseen ovat todennakdisesti kesken ole-
vat perinndnjaot ja mahdolliset kiistat metsien omistuksesta, niiden hoidosta ja

kaytettavistd menetelmista.

Yhtymien vakuutusten ottamisen yleisyys saattaisi johtua siita, etta yhtymien met-
sépinta-alat ovat hieman normaalia suurempia. Toisaalta luulisi myos yhteismetsil-
|& olevan sama tilanne, mutta niiden osalta vakuutusten maaré jaéa hieman vahai-
semmaksi. Vertailtaessa yhtymien metsien pinta-alaa keskimaaraisen vakuutetun
tilan pinta-alaan, on vain yhdella pinta-ala keskimaaraista suurempi. Toisaalta alle
25 hehtaarin tiloja, joilla vakuutusten ottaminen on heikointa, ei ole yhtymien jou-
kossa kuin yksi ja senkin tilakoko on 23 hehtaaria. Yhteismetsilla keskimaarainen
tilakoko on taas selvasti pienempi kuin yhtymilla, eli tilan pinta-alalla saattaa olla
vaikutusta tahankin tulokseen. Toisaalta yhtymien ja yhteismetsien osuus vastan-
neista on lukumé&araisesti niin pieni, ettei tallainen vertailu ole valttaméatta aivan
totuudenmukainen. Liséksi yhteismetsien pinta-alat ovat todenndkoisesti suurem-

pia kuin vastauksista selviad. Tama johtuu siitd, ettd vastaaja on todennékdisesti
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iimoittanut vain oman osansa yhteismetsan kokonaispinta-alasta. Selvaa kuitenkin

on, ettd yhtymaét ja yhteismetsat ottavat vakuutuksia muita enemman. (Kuvio 8.)

Asuinpaikan vaikutus vakuutusten
ottamiseen

Karstulassa, muttei tilalla

Tilalla

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Kuvio 9. Asuinpaikan vaikutus vakuutusten ottamiseen, prosentteina asuinpaikoit-
tain.

Asuinpaikallakin nayttaisi olevan jonkinlainen vaikutus vakuutusten ottamisen ylei-
syyteen. Tilalla asuvista yli 40 % ilmoittaa vakuuttaneensa metsansa. Tilan ulko-
puolella asuvien vakuutusprosentti jad alle 30 %:n, asui sitten Karstulassa tai kau-
empana. Tama tulos johtuu todennakdisesti siita, etta tilalla asuvat ovat kiinteam-
massa yhteydessa metsiinsa ja ovat usein muutenkin aktiivisempia metsatalouden
harjoittajia. Monella saattaa olla lisdksi myos maataloutta. Tilalla asuvat havaitse-
vat siis helpommin pienetkin tuhonaiheuttajat. Tama tietysti luo epavarmuutta met-
san tulevaisuutta kohtaan ja motivoi vakuuttamaan. Muualla asuvat metsanomista-
jat eivat siis valttamatta edes tieda kaikista metsiinsa kohdistuvista tuhoista. Toi-
nen erittdin paljon vaikuttava tekijd on pinta-ala. Aiemmin jo todettiin metséatilan
pinta-alan vaikuttavan vakuutusten ottamiseen ja kun lasketaan tilalla asuvien
metsapinta-alojen keskiarvo, on se 148 ha. Muualla Karstulassa asuvien omista-

mat tilat ovat keskim&arin 28 ha ja muulla paikkakunnalla asuvien 35 ha. (Kuvio 9.)
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Tuhojen vaikutus vakuutusten ottamiseen

myyratuho
hirvituho
metsapalo
H ei vakuuttanut
myrskytuho
yrsky H vakuuttanut
lumituho %

skomintypstiine: —

0% 10% 20% 30% 40 % 50 %

Kuvio 10. Tilalla esiintyneiden tuhojen vaikutus vakuutusten ottamiseen, osuudet
prosentteina.

Kuviossa 10 esitetddn vakuutetuilla ja vakuuttamattomilla tiloilla esiintyneet tuhot.
Tuhojen ajankohtaa ei ole otettu huomioon. Tuloksen mukaan vakuutuksen otta-
neilla on ollut tuhoja hieman enemman kuin vakuuttamattomilla. Tasta voidaan
paatella, ettd tuhojen ilmaantuminen on ehka motivoinut ottamaan vakuutuksia.
Toisaalta vakuutuksen ottaneet metsdnomistajat ovat aktiivisempia valvomaan
metsansa tilaa, koska tuhon sattuessa he saattavat saada korvauksia. Vakuutuk-
sien ottaminen voi siis jopa saada metsdnomistajan harjoittamaan metséataloutta

aktiivisemmin.
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Mita vakuutus kattaa?

muu, mika h 6%

jyrsijat 29 %

hyonteiset 29%

hirvieldimet 39%

myrskytuho 71%

lumituho 48 %

metsdpalo 97 %

Kuvio 11. Otettujen vakuutusten sisaltd, prosentteina kaikista vakuutuksista.

Metsdnomistajien ottamien metsavakuutusten sisalté on mielenkiintoinen. Lahes
kaikilla vakuuttajilla vakuutukseen kuuluu metsdpalovakuutus. Lumituhovakuutus
on 48 prosentilla ja myrskytuhovakuutus 71 prosentilla vastaajista. Lumi- ja myrs-
kytuhot ovat kuitenkin keskimaarin yleisempia kuin metsapalot, joten voisi kuvitel-
la, ettd niiden aiheuttamiin tuhoihin my6s varauduttaisiin vakuuttamalla. Esimer-
kiksi vuonna 2009 maksettiin vakuutusyhtididen ja — yhdistysten korvauksia tuulen
aiheuttamista metsatuhoista kymmenkertainen maara verrattuna tulen aiheutta-

miin metsatuhoihin (Metsatilastollinen vuosikirja 2010, 119).

Metsdpalon aiheuttama tuho voi usein olla lahes taydellinen, mutta nykyisin laajat
metsapalot ovat melko harvinaisia tihean tieverkoston ja lentoliikenteen ansiosta.
Metsapalo siis huomataan usein jo varhaisessa vaiheessa, ennen kuin se leviaa
laajalle alueelle. Riittavan voimakas myrsky taas aiheuttaa tuhoja, joita ei voi mi-
tenkaan estaa. Vuoden 2010 kesan ja syksyn aikana sattuneet myrskyt osoittivat,
kuinka pahaa jalkea syntyy lyhyessa ajassa. Pahimmillaan myrsky saattaa kaataa
koko tilan puut taimikoista paatehakkuukypsiin metsiin. Taloudelliset tappiot ovat
naissa tapauksissa erittain merkittavat. Myds lumituhot voivat olla hyvinkin merkit-

tavia, etenkin alueellisesti.
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Hirvielaimille, jyrsij6ille ja hyonteisille on otettu vahemman vakuutuksia. Hirvielain-
vakuutuksissa pitaé ottaa huomioon, ettéd vakuutus ei korvaa hirvituhoja. Hirvituho-
korvaukset maksetaan valtion hirven metsastyksen lupavaroista. Valtion lupava-
roista voidaan maksaa laatu- ja kasvutappioita sekd mahdolliset uudistamis- ja
suunnittelukustannukset. Vakuutuksissa korvattavia hirvieldintuhoja ovat esimer-
kiksi metsakauriin aiheuttamat tuhot kuusen taimikoissa. Karstulassa metsakauris-
kanta on melko pieni. Taman vuoksi hirvieldainvakuutukset jaavat melko alhaisiksi.
Hyonteisvakuutuksia sisdltaa 29 prosenttia vakuutuksista. Jyrsijavakuutuksia on
sama maara. Hyonteisvakuutusten alhaista maaraa selittaa se, ettei hydnteistuho
kovinkaan usein aiheuta taydellista, metsikon kuolemiseen johtavaa tuhoa. Lisaksi
esimerkiksi ruskomantypistidgisen aiheuttamia tuhoja ei korvata kuin kuolleista
puista. Kasvutappioita ei siis korvata. Jyrsijat aiheuttavat tuhoja useimmiten taimi-
koissa, koska niista ei ole odotettavissa tuloja lahiaikoina. Tama saattaa olla syyna

jyrsijavakuutusten pieneen maaraan.

Miksi ei vakuutusta?

muu, mika

6% \

korvaukset pienia
10%

vakuutusehdot
eivat miellyta

puuston 4%

hakkuutulot pienia

8%

Kuvio 12. Syita siihen miksei vakuutusta ole otettu, prosentteina niista vastanneis-
ta, joilla ei ole minkaanlaista vakuutusta.

Suurin syy siihen, miksi vakuutusta ei ole otettu, on pieni metsapinta-ala. Pinta-
alan vaikutus onkin tullut todettua jo useamman kerran taman tutkimuksen ede-
tessd. Lisaksi merkittdvia syitd ovat tuhojen pienuus ja lisaksi vakuutukset mielle-
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taan liilan kalliiksi. Vakuutusehdoissa ei tulosten mukaan ole juurikaan valittamista.
Toisaalta metsanomistajalla, jolla ei ole vakuutusta, ei ole valttamatta kasitysta
vakuutusehdoista. Kuvion 12 mukaan vakuutusten markkinoinnissa eniten kehitet-

tavaa on kuitenkin pientilallisten kohdalla.

Noin puolet vastaajista ilmoitti saaneensa tarpeeksi tietoa vakuutuksista. Ne vas-
taajat, jotka kokivat saaneensa liian vahan tietoa, haluaisivat sita ensisijaisesti
metsanhoitoyhdistykseltda. Vakuutusyhtididen kannattaisi siis yrittéda tiedottaa va-
kuutuksista entistd enemman ja yrittaa tehda yhteistyotd metsanhoitoyhdistysten
kanssa. Liséksi tuhon sattuessa suurin osa oli ottanut yhteyttd metsanhoitoyhdis-
tykseen.

5.3 Metsanomistajien tietolahteet ja lisatiedotuksen tarve

Suurin osa metsanomistajista ilmoittaa ottaneensa luonnontuhojen ilmaantuessa
yhteytté ensisijaisesti metsanhoitoyhdistykseen. Tulokseen ei vaikuta asuinpaikka,
omistusmuoto tai tilan pinta-ala, kuten aikaisempiin tuloksiin. Noin 76 prosenttia
iimoittaa ottaneensa ensisijaisesti yhteyttd metsanhoitoyhdistykseen. Kuvio 13
havainnollistaa tilanteen. Kuviossa ei ole mukana metsanomistajia, jotka eivat ole

ottaneet yhteytta mihinkaan.
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Mihin yhteytta luonnontuhon ilmaantuessa?

vakuutusyhtio
7%
metsakeskus
3%

Kuvio 13. Yhteydenotot luonnontuhon ilmaantuessa.

Samoihin tuloksiin paastaan myos lisatiedotuksen tarpeen osalta. Kuviosta 14 sel-
vida, mistd metsédnomistajat haluaisivat lisdéa tietoa metséavakuutuksista. Kuviossa
ei ole otettu huomioon metsanomistajia, jotka eivat tarvitse lisatiedotusta. Noin 72

prosenttia vastanneista haluaisi tietoa lisaa metsanhoitoyhdistykselta.
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Mista lisaa tietoa?

muu
0%

metsdkeskus
2%

Kuvio 14. Lisatiedon lahteet vakuutusasioihin.

Metsanhoitoyhdistykset ovat siis edelleen metsanomistajan ensisijaisia tiedonlah-
teitd. Vaikka tietoa on saatu muistakin lahteista, niin ne metsanomistajat, jotka tar-
vitsevat lisda tietoa, haluaisivat sitd juuri omalta metsanhoitoyhdistykseltdan. Tu-
lokset osoittavat, ettd metsédnhoitoyhdistykset ovat yllattavan suuressa roolissa
myo6s metsavakuutusasioiden neuvonnassa. Metsanhoitoyhdistys mielletaan siis
paikallisesti luotettavaksi ja olosuhteet parhaiten tuntevaksi tahoksi. Metsanhoi-
toyhdistyksella on liséksi valmiit suhteet metsdnomistajiin, mika helpottaa yhtey-
denottoa. Vakuutusyhtididen myynti saattaa olla siis hyvin riippuvainen metsan-
hoitoyhdistyksen metsaneuvojien asenteista metsavakuutuksia kohtaan. Jos met-
saneuvoja kannattaa vakuutusten ottamista, hén on silloin kaytdnnoéssa yksi mark-

kinoija metsavakuutuksille.
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6 PAATELMAT

Suurin osa metsanomistajista luottaa yleisten metsénhoitosuositusten mukaisiin
toimenpiteisiin. Muut varautumistoimenpiteet, vakuutuksia lukuun ottamatta, ovat
harvinaisempia. Metsédvakuutusten osuus yksityismetsissa on viimeisten kymme-
nen vuoden aikana ollut koko Suomessa noin 30—40 prosenttia. Karstulan alueella
paadyttiin siis samaan tulokseen kuin valtakunnallisesti, koska kaikista vastanneis-
ta 32 prosentilla on jonkinlainen metsavakuutus. Tutkimuksesta selvidd kuitenkin
mielenkiintoinen seikka. Vaikka vain 32 prosentilla metsdnomistajista on metsava-
kuutus, silti noin 51 prosenttia kokonaispinta-alasta on vakuutettuna. Vakuutusyh-
tiét eivat siis ole onnistuneet markkinoimaan metsavakuutuksia pienen metsatilan
omistajille. Tassa heilla olisi siis parannettavaa. Koko Suomen yksityismetsien pin-
ta-alasta on arvion mukaan vakuutettuna noin 40 prosenttia, kun vakuutusten
osuus on ollut 30 — 40 prosenttia. Naiden lukujen mukaan tulos on samansuuntai-

nen myo6s valtakunnallisesti.

Tutkimuksen aikana tuli monessa eri vertailussa selville, ettd metsatilan pinta-alan
vaikutus metsdnomistajien tekemiin ratkaisuihin on huomattava. Pienen metséatilan
omistajat eivat siis ole yhta aktiivisia varautumaan luonnontuhoihin kuin isomman
tilan omistavat. Usein erilaiset varautumistoimenpiteet aiheuttavat lisdkustannuk-
sia, ja pienilla tiloilla on epasaannoéllisemmat puunmyyntitulot kuin suuremmilla.
Taman vuoksi on ymmarrettavada, ettd kynnys sijoittaa toimenpiteisiin, joista ei valt-
tamatta koskaan ole hyétya, on suurempi. Isommalle tilalle myds osuu luonnontu-
ho todennakéisemmin kuin pienelle tilalle, jos vertailussa huomioidaan pelkka pin-
ta-ala. Tutkimustulosten perusteella tilalla, jolla on ollut tuhoja, on my6és useammin

vakuutus. Tamakin seikka selittdé isojen tilojen suurempaa vakuutusmaaraa.

Yleisin metsdvakuutus on metsépalovakuutus. Tama on ristiriitaista, kun verrataan
metsapalojen yleisyytta esimerkiksi myrsky- tai lumituhoihin. Metsdnomistajat ovat
karkeasti ilmaistuna siis ottaneet vaaria vakuutuksia, suhteutettuna todennakai-

simpaan tuhonaiheuttajaan.

Eniten metsadvakuutuksia ottaa keskimaaraista suuremman metsatilan omistajat.

Taman vuoksi myds tilalla asuvat ja yhtymat ovat vakuuttaneet metsansa normaa-
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lia useammin. Tiloilla asuvien ja yhtymien metsétilat ovatkin yleensé melko suuria,

mika selittdd taas osaltaan pinta-alan ja vakuutusten ottamisen suhdetta.

Metsanhoitoyhdistykset ovat edelleen avainasemassa metsanomistajien tiedotta-
misessa ja neuvonnassa. Metséneuvojien ammattitaito, asiantuntemus ja asenne
ovat siis tarkeitd myods metsavakuuttamisessa. Vakuutusyhtididen kannattaisikin
jarjestaa koulutustilaisuuksia, jotka on kohdennettu metsdammattilaisille. N&in va-
kuutusyhtiot voisivat saada lisdd asiakkaita ja metsanomistajat olisivat paremmin

varautuneita yllattaviin luonnontuhoihin.
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Liite 1. Saatekirje

(U+’ metsanhoitoyhdistys

Hyva metsanomistaja KARSTULA

Olen opiskelija Seindjoen ammattikorkeakoulusta maa- ja metsatalouden yksikos-
ta Tuomarniemelta. Teen opinnaytetyota aiheesta "Metsanomistajien varautumi-
nen luonnontuhoihin” yhteistydssa Karstulan metséanhoitoyhdistyksen kanssa.
Tyohon liittyen on lahetetty kysely 300 metsanomistajalle, jotka Metsdnhoitoyhdis-
tys Karstula on valinnut tiedoistaan jarjestelmallisella otannalla. Kaikkien kyselyyn
vastanneiden ja arvontalipukkeiden tayttaneiden kesken arvotaan Fiskars hal-

kaisukirves.

Kyselylomake on nimeton, eika yksittaista vastaajaa voi tunnistaa sen tai tydsséa
julkaistun aineiston perusteella. Osallistuaksenne arvontaan Teidan on kuitenkin
taytettava arvontalipuke ja palautettava se kyselylomakkeen kanssa samassa pa-
lautuskuoressa. Arvontalipukkeiden tietoja ei yhdisteta kyselylomakkeeseen, vaan
molemmat siirretdén palautusten saapuessa eri kansioihin. Arvonnan voittajalle

ilmoitetaan henkilokohtaisesti.

Pyydan Teitd vastaamaan kyselyyn mahdollisimman pian, kuitenkin viimeistaan
7.3.2011. Palautuskuoren postimaksu on puolestanne valmiiksi maksettu. Jos lo-

makkeista ilmenee kysyttavaa, voitte ottaa yhteytta allekirjoittaneeseen.
Kiitoksia vaivannagdstanne.

Veli-Matti Oikari

Kivijarventie 786

43660 Vastinki

puh. 0400 960 386

s-posti: veli-matti.oikari@seamk.fi

Leikkaa arvontalipuke katkoviivaa pitkin ja palauta yhdessé kyselylomakkeen kanssa.

ARVONTALIPUKE

Nimi

Puhelinnumero




Liite 2. Kyselylomake

Metsanomistajien varautuminen

luonnontuhoihin - Kyselytutkimus

1.

Kyselyyn vastaaja on (rastita vaihtoehto)
O Mies

O Nainen

Kyselyyn vastaajan ika?
vuotta

Kyselyyn vastaaja on (rastita vaihtoehto)
O Metsatilan omistaja

O Metsatilan omistajan puoliso

O Muu perheenjasen

O Perikunnan/yhtyman jasen

O Muu, mika

KARSTULA

(@+’ metsadnhoitoyhdistys

Asuinpaikka

O Tilalla

O Karstulassa, muttei tilalla
O Muulla paikkakunnalla, missa

Omistussuhde (rastita vaihtoehto)

O Yksityinen

O Perikunta, osakkaita __ henkiléa

O Yhteismetsa, osakkaita __ henkiloa

Metsatilan pinta-ala?
ha

1(4)

Arvioikaa metséatilanne kehitysluokkajakaumaa prosentuaalisesti. (ympyroi vaihto-

ehto)

Taimikoita
0-20% 20-40% 40-60%

Nuoria kasvatusmetsia
0-20% 20-40% 40-60%

Varttuneita kasvatusmetsia
0-20% 20-40% 40-60%

Paatehakkuukypsiad metsia
0-20% 20-40% 40-60%

60-80%

60-80%

60-80%

60-80%

80-100%

80-100%

80-100%

80-100%
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8. Onko metsétilallanne ollut omistusaikananne luonnontuhoja, milloin? (ympyrdi aika
tuhosta, jata tyhjaksi jos ei ole ollut)

Ruskomantypistiainen

Lumituho
Myrskytuho
Metsapalo
Hirvituho
Myyrétuho
Muu mika

Aika tuhosta, vuotta

0-5
0-5
0-5
0-5
0-5
0-5

0-5

5-15
5-15
5-15
5-15
5-15
5-15

5-15

15-
15-
15-
15-
15-
15-

15-

9. Mika on eri tuhonaiheuttajien merkittavyys metsikdssanne asteikolla 1-5? (ympyroi
asteikolta tai jata tyhjaksi jos ei ole kokemusta)

1=vahainen, 2=melko vahainen, 3=en osaa sanoa, 4=melko merkittava,

5=merkittava

Ruskomaéntypistidinen

Lumituho

Myrskytuho

Metsapalo
Hirvituho

Myyratuho
Muu mika

10. Miten metsdénne kohdistuneet tuhot tulivat ilmi (rastita vaihtoehto)

O Huomasitte itse

O Metsanhoitoyhdistys tiedotti
O Metsakeskus tiedotti
O Jostain muualta, mista

NNDNNDNDDN

2

W wwwww

3
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11. Onko teilla metsavakuutusta? (rastita vaihtoehto)
O Kylla
O Ei

a.

Jos on, mita vakuutus kattaa? (rastita vaihtoehto/vaihtoehdot)

O Metsapalo
O Lumituho
O Myrskytuho
O Hirvielaimet
O Hyonteiset
O Jyrsijat

O Muu, mika




12.

13.

14.

3(4)

b. Jos ei ole, miksi ei? (rastita vaihtoehto/vaihtoehdot)
O Liian kallis
O Korvaukset pienia
O Vakuutusehdot eivat miellyta
O Pieni metsapinta-ala
O Puuston hakkuutulot pienia
O Tuhot pienia
O Muu, mika

Onko metsan eri vakuutusvaihtoehdoista tiedotettu tarpeeksi? (rastita vaihtoehto)
O Kylla
O Ei

a. Jos on, mikéa taho on tiedottanut? (rastita tarkein)
O Metsanhoitoyhdistys
O Metsakeskus
O Vakuutusyhtio
O Lehdet
O Muu, mika

b. Jos ei ole, mista haluaisitte lisaa tietoa? (rastita tarkein)
OO0 Metsanhoitoyhdistys
O Metsakeskus
O Vakuutusyhtio
O Lehdet
O Muu, mika

Mihin olette ottanut ensimmaisena yhteyttd tuhojen ilmaantuessa? (rastita vaihto-
ehto)

O Metsanhoitoyhdistys
O Metsakeskus

O Vakuutusyhtio

O Muu, mika

Oletteko hakenut apua tuhoarvion tekemiseen, mista? (rastita vaihtoehto)
O En ole hakenut

O Metsanhoitoyhdistykselta
O Metsakeskukselta

O Vakuutusyhtiolta

O Muualta, mista
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15. Oletteko varautunut luonnontuhojen varalle? (rastita vaihtoehto/vaihtoehdot)

O

OO0O00OoOoogoaoao

O

Taimisuojien kayttaminen

Karkotteiden kayttdaminen taimikossa

Hakkuut yleissuositusten mukaan
Harvennushakkuut yleisia suosituksia aiemmin
Harvennushakkuut yleisia suosituksia lievemmin
Hakkuiden lykk&aminen

Suojavythykkeen jattdminen hakkuun yhteydessa
Metsénhoitoty6t yleissuositusten mukaan
Metsanhoitotyodt yleisia suosituksia aiemmin
Metsanhoitotyo6t yleisia suosituksia lievemmin
Metséanhoitotdiden lykk&&minen

O Vakuutusten ottaminen

O

16.
a.

Muu, mika

Jos olette varautunut luonnontuhoihin, ovatko toimenpiteet olleet mielestanne
hyodyllisia asteikolla 1-5? (ympyrdi vaihtoehto tai jata tyhjaksi jos ei kokemus-
ta)

1=vahainen, 2=melko vahainen, 3=en osaa sanoa, 4=melko merkittava,
5=merkittava

1 2 3 4 5

Jos ette ole varautunut luonnontuhoihin, miksi ette? (rastita vaihtoeh-
to/vaihtoehdot)

O Tuhoriski pieni

O Pieni metsapinta-ala

O Puuston hakkuutulot pienia

O Lisékustannuksien vuoksi

O Muu syy, mika?

17. Vapaa aiheeseen liittyvd kommentointi.




