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Kaakkois-Suomen ELY-keskus toteuttaa alueellaan metsien monimuotoisuusohjelmaa
METSOa vuosien 2008-2016 aikana. Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen alueella
toimivat metsdorganisaatiot Suomen Metsakeskus, Metsanhoitoyhdistykset, Metsé
Group, Stora Enso ja UPM ovat allekirjoittaneet alueelliset yhteistydsopimukset Etelé-
Suomen metsien monimuotoisuusohjelman toimeenpanemiseksi. Opinndytetyossa
tutkittiin, kuinka toimivana yhteistydtahot kokevat menettelyn.

Tutkimus toteutettiin kyselytutkimuksena ja kysely lahetettiin 131:lle metsdorganisaa-
tioiden toimihenkildlle. Kyselylomake sisélsi kysymyksié toimihenkil6iden METSO-
ohjelman perustiedoista, metsanomistajien mielipiteista sekd maasto- ja valmistelu-
tyohon liittyvia kysymyksid. Kyselyyn vastaaminen oli anonyymid. Kyselyn vastaus-
prosentti oli 40,5.

Tutkimuksessa todettiin, ettd Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen kanssa yhteistydso-
pimuksen solmineet organisaatiot tuntevat METSO-ohjelman ja niill4 on tarvittavat
perustiedot ohjelmasta. Vastanneet pitdvat METSO-ohjelmaa hyvdna ja toimivana
luonnonsuojeluohjelmana, jonka tarjoustenvalittdmismenettelya tulisi kehittdd yksin-
kertaisemmaksi. Tutkimustulosten mukaan METSO-ohjelman tiedottamista metséan-
omistajille tulisi lisatd. Tutkimuksessa todettiin, ettd vain 51 % yhteistytahojen edus-
tajista on valittanyt METSO-kohteita ELY -keskukselle.
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Southeast Finland ELY centre carries out the forest biodiversity programme METSO
in its territory during 2008-2016. The forest companies The Finnish Forest Centre,
Forest Management Associations, Metsd Group, Stora Enso and UPM that are operat-
ing in the Southeast Finland ELY centre’s territory have signed territorial co-operating
agreements to implement the Forest Biodiversity Programme for Southern

Finland. This Bachelor’s Thesis investigates how functional this co-operating agree-
ment is.

The Bachelor’s Thesis was carried out by a query. The query was sent to 131 officials
of the co-operating forest companies. The query included questions about officials’
basic information about the METSO programme, forest owners’ opinions and ques-
tions about the METSO programme’s fieldwork and preparatory work. Response to
the query was made anonymously. The query’s response was 40, 5 %.

In the Bachelor’s Thesis it was noticed that the officials of co-operation organizations
know the METSO programme and have acquired knowledge about the METSO pro-
gramme. The respondents thought that the METSO programme is a good and effective
nature conservation programme the transmission procedure of which should be simpli-
fied. On the basis of the responses, the information flow for the forest owners should
be increased. In The Bachelor’s Thesis it was also noticed that only 51 % of co-
operation organizations had forwarded forest areas which included the METSO pro-
gramme to the ELY centre.
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1.2

1.3

JOHDANTO

Tausta

Kaakkois-Suomen Elinkeino-, liikenne- ja ympadristokeskus (ELY-keskus) on toteut-
tanut alueellaan vuodesta 2008 lahtien Eteld-Suomen metsien monimuotoisuusohjel-
maa (METSOa). METSO-ohjelman avulla pyritddn suojelemaan Suomen metsien
erityisia elinympéristfja sekd rakennepiirteitd metsanomistajien vapaaehtoisuuden
kautta. ELY-keskus on solminut yhteistydsopimuksen toimialueensa Suomen metsa-
keskuksen alueyksikén (metsakeskuksen) sekd alueellisten metsdnhoitoyhdistysten
(mhy) ja metséteollisuudesta Metsa Groupin, Stora Enson ja UPM:n kanssa. Sopimuk-
sella sopijaosapuolet ovat lupautuneet valittimaan METSO-ohjelmaan soveltuvia
metsékohteita ELY -keskukselle.

Tyon tarkoitus

Tyon tarkoituksena on selvittdd Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen solmiman yhteis-
tyosopimuksen toimivuutta eri organisaatioissa. Kaakkois-Suomen ELY-keskus ei ole
saanut suoraa palautetta sopijaorganisaatioilta, joten tyon tarkoituksena on selvittaa,
toimiiko yhteistydsopimus, niin kuin sopimusehdoissa on maéaritelty, ja millaiseksi
organisaatioiden tyontekijat kokevat METSO-kohteiden vélittdmisen ELY-
keskukselle. Samalla selvitettiin, onko ELY-keskuksen antama perehdytys ja koulutus
METSO-ohjelmasta ollut riittavaa.

TyOn toteutus

Opinnaytety6 tehdddn yhteistydsséa Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen kanssa, josta
opinndytetydlle on nimetty oma ohjaaja. Tyo toteutetaan kyselytutkimuksena
ja kyselylomake on tehty Kymenlaakson ammattikorkeakoulun
ZEF® Editor -ohjelman avulla. ZEF-ohjelman kaytté takasi henkildsuojan kaikille
vastaajille. Tyon avulla toivottiin saatavan enemman palautetta yhteistydsopimuksen
solmineilta. ELY-keskus on saanut palautetta perehdytystilaisuuksien pééatteeksi,

mutta kaipaa laajempaa palautetta.



2.

2.1

ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukset ovat valtionhallinnon alueellisia toimeen-
pano- ja kehittdmistehtdvida hoitavia keskuksia, jotka aloittivat toimintansa vuoden
2010 alusta. ELY-keskukset vastaavat niista tehtavista, jotka aiemmin kuuluivat tyo-
ja elinkeinokeskuksille (TE-keskuksille), alueellisille ymparistokeskuksille, tiepiireil-
le, 1d4ninhallitusten liikenne- ja sivistysosastoille sek& merenkulkulaitokselle. (1)

ELY-keskukset toimivat merkittdvind alueiden kehittdjind sekd Euroopan unionin
(EV) rahoitusten myontajind. ELY-keskus jakautuu kolmeen erilliseen vastuualuee-
seen: Elinkeinot, tydvoima, osaaminen ja kulttuuri (E-vastuualue), Liikenne ja infra-
struktuuri (L-vastuualue) sekd Ympaéristo ja luonnonvarat (Y-vastuualue). Suomessa
toimii 15 ELY-keskusta, joista vain yhdeksan on kolmen vastuualueen ELY-
keskuksia. ELY -keskukset ovat osa tyo- ja elinkeinoministerion hallinnon alaa, ja niita
ohjaavat ty6- ja elinkeinoministerion lisaksi ympéristoministerio, liikkenne- ja viestin-
taministeri6 (mukaan luettuna Liikennevirasto), maa- ja metsatalousministerio (mu-
kaan luettuna Maaseutuvirasto ja Elintarviketurvallisuusvirasto), opetusministerio

seka sisdasiainministerio. (1)

Kaakkois-Suomen elinkeino-, likkenne- ja ympaéristokeskus

Kaakkois-Suomen ELY-keskus on yksi maamme yhdeksasta tdyden palvelun ELY-
keskuksesta. Td&ma tarkoittaa sitd, ettd kaikki kolme vastuualuetta I6ytyvat samasta
virastosta. Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen tehtédvind on muun muassa valvoa tyo-
ja elinkeinotoimistojen (TE-toimistojen) toimintaa, ohjata yleisid etuja ymparisto-,
vesi- ja kalatalousasioissa sekd turvata litkenteen turvallisuus kestdvalla tavalla.
Kaakkois-Suomen ELY-keskus on erikoistunut tienvarsiteknologiaan liittyviin tehta-
viin sekd metsateollisuuteen ja siihen liittyviin kemianteollisuuden ymparistokysy-
mysten asiantuntijatehtaviin. (2, 1-5)



2.1.1 Ymparisto ja luonnonvarat, Y-vastuualue

Ymparisto ja luonnonvarat vastuualueen vastuulla on ymparistonsuojelu ja kestavan
kehityksen edistdminen sek& ilmaston muutoksen hillitseminen. Y-vastuualueen tehta-
via ovat ympéristén tilan seuranta, ympdriston suojelu ja luonnonsuojelu.
Y-vastuualue vastaa myos alueiden kéyton ja rakentamisen ohjauksesta, kulttuuriym-

périston hoidosta seka vesivarojen kaytosta ja hoidosta. (2, 13-4)

ELY-keskuksen Y-vastuualue kehittda luonnonsuojeluverkostoa ja on vastuussa Natu-
ra-verkoston toteuttamisesta. Y-vastuualue toteuttaa alueellaan myods vapaaehtoista
METSO-ohjelmaa. Y-vastuualueen tehtdvand on muun muassa huolehtia alueelliselta
ymparistokeskukselta ~siirtyneistd tehtdvistd, joihin METSO-ohjelma lukeu-
tui. (2, 13-14)

3. ETELA-SUOMEN METSIEN MONIMUOTOISUUSOHJELMA, METSO

Eteld-Suomen metsien monimuotoisuuden toimintaohjelma, METSO-ohjelma on val-
tioneuvoston 27.3.2008 hyvéksymé toimintaohjelma vuosille 2008-2016 (3, 1).
METSO-ohjelman jatkoa suunnitellaan vuoteen 2020 asti, mutta valtioneuvosto ei ole
vield tehnyt pa4tosté asiasta (4). METSO-ohjelman tavoitteena on sailyttdd Suomen
metsat monimuotoisina sekd turvata niiden lajirikkaus. METSO-ohjelman tarkoituk-
sena on pysdyttdad metsdisten luontotyyppien ja metsélajien taantuminen, sekd taata
luonnon monimuotoisuuden suotuisa kehittyminen. METSO-ohjelma toteuttaa tavoit-
teitaan suojeluverkostoa yllapitdmalla ja kehittdmallda luonnonhoitoa talousmetsissé,
parantamalla metsé- ja ympéristoorganisaatioiden yhteistyotd, neuvomalla metsén-
omistajia sekd metsdammattilaisten kouluttamisella ja viestinndlld. Ohjelmaa toteute-
taan eritoten vapaaehtoisilla, ekologisesti tehokkailla ja kustannusvaikutteisilla kei-
noilla. (3, 1)



3.1

METSO-ohjelman luonnontieteelliset valintaperusteet

Valtioneuvoston péatdksessd on madaritelty METSO-ohjelmalle luonnontieteelliset
valintaperusteet. METSO-kohteiden valintaperusteet on laadittu niin, ett4 toimenpiteet
suuntautuvat mahdollisimman tarkoituksenmukaisesti metsien monimuotoisuuden
turvaamiseen. METSO-kohteeksi valittavan kohteen on taytettava véhintadankin yksi
luonnontieteellinen valintaperuste. Mitd useamman valintaperusteen kohde tayttaa,
sitd arvokkaampi kohde on monimuotoisuuden kannalta. Valintaperusteita ei ole tar-
koitettu tiukoiksi s&annoiksi, vaan ne kattavat monimuotoisuuden kannalta arvok-

kaimmat elinymparistot ja rakennepiirteet. (3, 1)

Luonnontieteelliset valintaperusteet keskittyvat puustoisiin elinymparistoihin sek&
naiden elinympdristjen monimuotoisuuden sailyttdmiseen ja parantamiseen erilaisten
luonnonhoitotdiden avulla. METSO-ohjelmaan soveltuvat luonnonhoitotdita vaativat
kohteet sek& uhanalaisia eldin- ja kasvilajeja siséltavat kohteet. (5, 3)

METSO-kohteeksi hyvéksyttavia merkittavia puustoisia elinympdristéja ovat valtio-
neuvoston periaatepaatoksen mukaisesti:

— lehdot

— runsaslahopuustoiset kangasmetsat

— pienvesien lahimetsat

— puustoiset suot ja soiden metséiset reunat

— metsaluhdat ja tulvametsét

— harjujen paahdeymparistot

— maankohoamisrannikon monimuotoisuuskohteet

— puustoiset perinnebiotoopit

— kalkkikallioiden ja ultraemaksisten maiden metséiset elinymparistot

— muut monimuotoisuudelle merkittdvat metsdiset kalliot, jyrké&nteet ja louhi-

kot (6, 8).
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Elinymparistéjen monimuotoisuuden luokittelussa hyddynnetdan kohteissa esiin-

tyvid puuston rakennepiirteitd, jotka vaikuttavat kohteen edustavuuteen sekd uhan-

alaisten lajien elinmahdollisuuksiin kohteessa. Metsédluonnon monimuotoisuuden

kannalta erityisid rakennepiirteitd valtioneuvoston periaatepddtoksen mukaisesti

ovat seuraavat:

lahopuu: lahot maapuut, pokkel6t, kelot, pystypuut, kolopuut ja tuulenkaadot
kookkaat ja vanhat lehtipuut: haavat, koivut, raidat ja pihlajat

jalot lehtipuut

palanut jared puuaines

lehtoisuus, korpisuus, lahteisyys, tihkuisuus, luhtaisuus ja lettoisuus
pohjavesivaikutus, kalkkivaikutus ja ravinteinen kalliopera

luonnontilainen tai ennallistamiskelpoinen vesitalous

puuston erirakenteisuus ja latvusaukkoisuus (6, 10).

Elinymparistot on jaoteltu kolmeen luokkaan (I-111). Luokittelussa hyddynnetéan ylla

mainittuja rakennepiirteitd, joiden avulla kohde saadaan paremmin arvotettua sen mu-

kaan, missd maarin merkittavia rakennepiirteitd ilmenee elinymparistossa. (6, 8)

3.2 Suojelun vaihtoehdot

METSO-ohjelman toiminta perustuu metsdnomistajien vapaaehtoisuuteen, ja sopiva

vaihtoehto suojelulle I0ydetd&n yhdessd metsanomistajan kanssa. METSO-ohjelma

tarjoaa kolme erilaista vaihtoehtoa suojelulle: pysyvé suojelu, méaréaikainen suojelu

ja metsaluonnonhoito. (7)

3.2.1 Pysyva suojelu

Pysyvassa suojelussa METSO-kohteeksi soveltuva metsdalue poistuu metsétalouskay-

tOsta ja metsdalue suojellaan pysyvésti jokamiehenoikeuksia rajoittamatta. Pysyvassa

suojelussa on kolme erilaista vaihtoehtoa: yksityisen suojelualueen perustaminen, jol-

loin metsan omistus sdilyy metsénomistajalla, alueen myyminen kokonaan valtiolle tai

alueen vaihto valtion maahan. (8)
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Mikali metsénomistaja haluaa perustaa oman yksityisen suojelualueen, yksityisesta
suojelualueesta tehtdvat rahoitusmééraykset ja korvaukset sovitaan maanomistajan ja
ELY-keskuksen viranomaisen kesken. Sopimuksen teon jalkeen suojelualueesta teh-

daan rahoituspaatos. (8)

Alueen myyminen on kannattava vaihtoehto silloin, kun suojeltavasta kohteesta halu-
taan luopua kokonaan. Kauppa voidaan tehdd koko metsétilasta tai vain erillisestad
suojeluun tulevasta maérdalasta. Kaupan jalkeen Metsdhallitus vastaa valtion omistuk-
seen siirtyneiden metsien hallinnasta, hoidosta ja suojelualueella tehtavistd luonnonar-

voja parantavista hoitotoimenpiteista. (8)

Alueen vaihto valtion maahan sopii metsanomistajille, jotka haluavat suojella metsa-
alueellaan olevan suojelukohteen, mutta haluavat jatkaa metsatalouden aktiivista har-
joittamista. Vaihto valtion maahan on mahdollinen, jos kyseisell& alueella on sopivaa

vaihtomaata saatavilla. (8)

3.2.2 Madréaikainen suojelu

Kestdvan metsatalouden rahoituslain (Kemeran) mukaisen kymmenen vuoden mittai-
sen ymparistotukisopimuksen tekee Suomen metsékeskus. Tyypillisida ymparistotuki-
kohteita ovat metsédlain suojaamat arvokkaat elinympéristdt, jotka voidaan
Kemera-rahoituksen myot4 suojata metsdlain antamaa suojaa laajempina kokonai-
suuksina. (8) Kemera-tukea voi hakea silloin, kun metsanhoito- ja metsénparannustyot

ovat yksityistaloudellisesti kannattamattomia (9).

Ympaéristotuki on tarkoitettu ensisijaisesti erityisen tarkeiden elinymparistdjen séilyt-
tdmiseen. Korvausta maksetaan kriteerit tayttavasta kohteesta, joka jatetdan kymme-
neksi vuodeksi luonnontilaan tai sen kayttoa rajoitetaan sopimuksella. Y mparistotuki-
kohde jad metsdnomistajan omistukseen ja sopimus jatkuu, vaikka metsépalsta myy-
taisiin kesken sopimuskauden. Y mparistotuesta tehtdva sopimus merkitdan kiinteisto-

rekisteriin ja kohteen rajat merkitaan tarvittaessa maastoon. (9)
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Luonnonsuojelulain 25. §:n nojalla toteutettavat maaréaikaiset suojelusopimukset te-
kee alueellinen ELY-keskus. Suojelujakson pituus mééritelld&dn kohteen luonnonarvo-
jen ja metsédnomistajan toiveiden mukaan. Sopimus mé&&rdaikaisesta suojelusta teh-
daan enintédén 20 vuodeksi. (10) Kéytannossa kaikki luonnonsuojelulain nojalla tehté-
vat sopimukset tehd&d&n 20 vuodeksi (4). Madréaikainen suojelu soveltuu parhaiten

kohteille, joiden luonnonarvot muuttuvat nopeasti (8).

3.2.3 Metsaluonnonhoito

Metséluonnonhoitohanke sopii kohteille, jotka eivat tdytd metsélain 10. 8:n arvokkai-
den elinympéristdjen ominaispiirteitd, mutta ovat silti luonnonsuojelullisesti arvokkai-
ta. Metséluonnonhoitohankkeet rahoitetaan kestdvan metsatalouden rahoituslain nojal-
la. Metsdkeskuksen alueyksikkd ja metsdanomistaja solmivat yhteistydssa sopimuksen
metsdluonnonhoitohankkeesta enintddn kymmeneksi vuodeksi. (9)

Metséluonnonhoidossa luonnonarvoja pyritdan kehittdmaan, yllapitamaan tai palaut-
tamaan luonnontilaisemmiksi yhdessd metsdnomistajan kanssa. Metsédluonnonhoito-
sopimus on oiva vaihtoehto metséaalueille, joissa ilmenee kehitettavid kohteita; esi-
merkiksi hoitoa tarvitsevia lehtoja tai ojitettuja soita. (8)

4. ETELA-SUOMEN METSIEN MONIMUOTOISUUSOHJELMAN TOTEUTTAMINEN
KAAKKOIS-SUOMEN ELY-KESKUKSEN ALUEELLA

Valtioneuvoston periaatepadtoksen mukaan luonnonsuojelualueita tulee vuoteen 2016
mennessa olla perustettuina tai hankittuina 96 000 hehtaaria, josta Kaakkois-Suomen
ELY-keskuksen osuus on 5000 hehtaaria (3). Vuoden 2011 lopussa Kaakkois-
Suomen ELY -keskuksen toiminta-alueella oli 1260 hehtaaria METSO-ohjelmalla suo-
jeltua alaa. Suojelualueista on maksettu korvauksia metsanomistajille yhteensa noin
5960 000 euroa. Kauppana toteutettuja kohteita on yhteensé noin 660 hehtaaria, yksi-
tyisend suojelualueena noin 580 hehtaaria ja madadrdaikaisessa suojelussa noin
17 hehtaaria. Kohteiden jakautuminen kunnittain Kaakkois-Suomen ELY -keskuksen

alueella on esitetty kuvassa 1. (11)
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Kuva 1. Toteutuneiden METSO-kohteiden pinta-alat kunnittain  Kaakkois-

Suomen ELY -keskuksen alueella vuoden 2011 lopussa (11).

Vireill4 olevia tai jo toteutuneita suojelukohteita Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen

alueella on 240, ja tarjottujen kohteiden keskipinta-ala on noin 5,25 hehtaaria. Suoje-

lukohteista vain harva on tullut jonkun metsdorganisaation valittdmana.

240 kohteesta vain 28 kohdetta on tullut niistd organisaatioista, jotka ovat allekirjoit-
taneet yhteistydsopimuksen METSO-kohteiden valittdmisestd ELY-keskuksille. (11)
Suurin osa tarjotuista kohteista on tullut suoraan metsanomistajilta, todetaan aiemmin
metsantutkimuslaitoksen, Suomen ymparistokeskuksen, maa- ja metsatalousministeri-
On ja ymparistoministerion metsakeskukselle ja ELY-keskukselle suuntautuneen kyse-
Ilyn perusteella. Metsdkeskuksen ja ELY-keskuksen toimihenkildille suuntautuneen
kyselyn perusteella yli 60 % METSO-kohteista tulee metsdnomistajan aloitteesta.
Melko usein kohteita tulee myds metsasuunnittelun yhteydessa. (12) Kuvassa 2 on
esitetty yhteistyosopimuksen solmineiden kautta tulleiden toteutettujen METSO-

tarjousten méara organisaatioittain (11).
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Kuva 2. Organisaatioiden vélittamat METSO-kohteet, joista on tehty METSO-
sopimus (11).

S. TUTKIMUSAINEISTO JA MENETELMAT

51 Tutkimuksen lahtokohta

Tutkimuksen toimeksiantajana oli Kaakkois-Suomen ELY-keskus. Idea tutkimukseen
syntyi keskustelusta asiantuntija Mervi Enin kanssa. Keskustelun innoittamana asiasta
otettiin yhteyttd ELY-keskuksen Y-vastuualueella tyoskentelevdan diplomi-insin6ori
Paula Mattilaan, jonka johdolla opinnaytetyon aihetta suunniteltiin luonnonsuojelu-
paallikko Pentti Valipakan kanssa. Vélipakan hyvaksyttyd opinnaytetyon aiheen alkoi
tyén ideoiminen ja tyéstaminen Mattilan ohjaamana. Tutkimuksen aihe oli kiinnostava

ja minulle erityisen mieleinen.
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Tutkimus péatettiin toteuttaa kyselytutkimuksena. Ensimmadisend tarkoituksena oli
suorittaa kysely postitse, mutta kun tieto Kymenlaakson ammattikorkeakoulun
ZEF-ohjelman kayttdmahdollisuudesta tuli julki, luotiin s&hkdinen kyselylomake
webmaster Pia Kupiaisen avustuksella. ZEF-ohjelman avulla kyselyyn vastaamisesta
tuli nopeaa, helppoa ja anonyymid. Vastanneiden vastaukset tallentuivat automaatti-
sesti ohjelmaan ja olivat tulostettavissa suoraan rich text format (rtf), comma-
separated values (csv) ja Microsoft Excel (xIs) muotoisina raportteina. Kyselyyn (liite
I) péasi vastaamaan suoran Internet-linkin kautta. Internet-linkki postitettiin kohde-
henkilGille séhkopostitse saateviestin (liite 11) kanssa.

Kyselyyn kuului kysymyksia kohdehenkilon perustiedoista, organisaatiosta, METSO-
ohjelman perusasioista ja metsanomistajien suhtautumisesta METSO-ohjelmaan. Li-
séksi tiedusteltiin mielipiteita METSO-ohjelmasta ja tarjouksien valittdmisesta. Yh-
teensd kysymyksia oli 32. Kysely haluttiin pitd4 lyhyend, jotta siihen vastaaminen
olisi nopeaa. Nopean vastausmahdollisuuden toivottiin lisddvan palautuvien vastauk-
sien maarééd. Kysymysten asettelu ja vastausvaihtoehdot suunniteltiin siten, ettd niihin
vastaaminen oli joutuisaa ja vaivatonta. Jokaisen kysymysosion jalkeen vastaajalla oli

mahdollisuus antaa vapaasti kommentteja.

Kysely l&hetettiin 3.4.2012 ja vastausaika paattyi 20.4.2012. Vastausprosentin nos-
tamiseksi kyselyn lahettdminen ajoitettiin niin, ettei vastausajalle osunut pyha- tai
muita yleisid lomapaivid. Kyselyn saaneille kohdehenkilGille lahetettiin noin viikon

kuluttua ensimmaisestd viestista muistutusviesti séhkopostitse.
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Otanta

Kysely suunnattiin ELY-keskuksen kanssa yhteistydsopimuksen allekirjoittaneiden
organisaatioiden toimihenkildille, jotka voivat tyossdadn kohdata METSO-kohteiksi
soveltuvia kohteita. Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen kanssa yhteistydsopimuksen
ovat solmineet alueelliset metsédnhoitoyhdistykset, Suomen metsdkeskus, Metsa
Group, Stora Enso sek&d UPM. Kyselyn kohdehenkilét poimittiin organisaatioiden
Internet-sivujen henkilostéhakujen kautta toimialueen tai tyonkuvan perusteella. Otan-
taan kuului yhteensa 131 toimihenkil64, joista naisia oli 24 ja miehia 107. Otantajouk-
ko koostui muun muassa hankintaesimiehistd, kenttapaallikdistd, metsaneuvojista,

korjuuesimiehistd sek& metsataloustarkastajista.

KYSELYN TULOKSET

Kyselyn vastausprosentti

Kysely lahetettiin 131:lle yhteistyotahon edustajalle. Naisista 14 eli 58,3 % vastasi
kyselyyn, miesten vastausprosentti jai hieman alhaisemmaksi. Miehista 39 eli 36,4 %
vastasi heille lahetettyyn kyselyyn. Kyselyn kokonaisvastausprosentiksi tuli
40,5 %. Kuvassa 3 on esitetty vastausprosentit organisaatioittain. Kyselyyn vastannei-
den henkildiden vastaukset ovat liitteessa 111 ja vapaat kommentit kysymysosioittain

ovat kasittelemattomina liitteessa V.

Taulukko 1. Lahetettyjen kyselyiden maard ja kyselyyn vastanneiden madaré organi-

saatioittain
) Vastanneiden
Lahetetty MAArA
Mhy 65 27
Metsakeskus 23 9
Metsa Group 22 13
Stora Enso & UPM 21 4
Yhteensa 131 53
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Kuva 3. Organisaatioiden sisdinen vastausprosentti.

Stora Enson ja UPM:n alhaiset vastausprosentit erottuvat selkedsti kuvasta 3; ne ovat
huomattavasti alhaisempia kuin muilla organisaatioilla. Pienen vastaajama&ran vuoksi

Stora Enson ja UPM:n vastaukset kasitelldan jatkossa yhdessa.

Kyselyyn kuuluneiden puunhankintaorganisaatioiden vastausprosentit jaivat mahdolli-
sesti alhaisiksi juuri taloudellisen ajattelutavan vuoksi. Ndissé organisaatioissa tar-
keintd on metséteollisuuden puunhankinta. Taman takia kyseisissd organisaatioissa
luontoarvojen sailyttdminen voi ja&da toissijaiseksi asiaksi, etenkin kun hyvaksytysta
METSO-kohteesta maksettava valmistelukorvaus on melko pieni (4). Talloin yritykset
eivat kaytd aikaansa ja voimavarojaan METSO-kohteen valittdmiseen vaan panostavat

ennemmin toimintaan, joka tuottaa taloudellista hyotya organisaatiolle.

Metsanhoitoyhdistysten ja metsédkeskuksen vastausprosentit nousivat korkealle. Namé
organisaatiot ovat jatkuvasti tekemisissa ELY-keskusten kanssa (4), ja mahdollisesti
siksi kyseisissd organisaatioissa tydskentelevien vastausinto oli runsaampaa. Metsé-
keskus on osittain Kemeran kautta osallisena METSO-ohjelmassa, jolloin kyselyyn

vastaamisesta oli myos sille hyotya.
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Kyselyyn vastanneiden ikdjakauma

Kyselyyn  vastasi  tasaisesti  eri-ikdisid  vastaajia. Eniten  vastaajia
I0ytyi 46-55-vuotiaiden ik&ryhméstd, niin kuin kuvasta 4 voidaan havaita.
46-55-vuotiaiden runsas vastaajaméarad on merkki ns. suurista ik&luokista, jotka vai-
kuttavat yritysten henkilostossa muita ikdryhmid vankemmin. Metséalalla vallinnut
epédvakaa taloudellinen tilanne voi olla osasyyna siihen, ettd metsdorganisaatioissa ei

juurikaan tydskentele alle 25-vuotiaita.

45,0
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35,0
30,0
8
E 250
& .
© 20,0 = Miehet
[a
15,0 ® Naiset
10,0
5’0 218 .
0,0 'J T T T T T T -_l
alle25  25-35 36-45 46-55 56-65 yli 65 €0s
vuotta  vuotta  vuotta  vuotta  vuotta  vuotta  (en 0saasanoa)
Kuva 4. Vastanneiden ikdjakauma sukupuolittain.

Naisten osuus on viime vuosikymmenien aikana lisaantynyt, kuten kuvasta 4 voidaan
havaita. 56—65-vuotiaiden ryhmadan kuuluvia naisvastaajia ei ollut, mutta sit4 nuo-
remmissa ikaryhmissa naisvastaajia on ollut enemman ja jo 25-35-vuotiaiden ryhmas-
S& nais- ja miesvastaajia on saman verran. Kuvasta 4 havaitaan myds, ettd

metsdalalla pitkaan vallinnut ”ukkoutuminen” on tulevaisuudessa historiaa.
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Y hteistydsopimuksen solmineiden perustietdmys METSO-ohjelmasta

Tyota varten tehdylld kyselyllda pyrittiin selvittdmé@an organisaatioiden toimijoiden
perustietoja METSO-ohjelman toiminnasta ja valintaperusteiden tuntemuksesta. Té-
mén kyselyosuuden avulla haluttiin selvittdd, mihin METSO-perehdytyksissé tulisi

kiinnitt44d enemméan huomiota. Kuvassa 5 on eritelty vastaukset organisaatioittain.

Metséorganisaatioiden toimihenkildt hallitsevat kohtuullisen hyvin METSO-ohjelman
perustiedot. Toimihenkilot tietdvat hyvin, mihin organisaatioon heidén tulee ottaa yh-
teyttd METSO-tarjousta tehdessadn. Vastanneista 96 % tiesi ELY-keskuksen vastaan-
ottavan METSO-kohteesta tehtévia tarjouksia.

Kuvasta 5 voidaan havaita, ettd noin 30 % vastanneista ei tunne kunnolla tai lainkaan
METSO-ohjelman sopimusvaihtoehtoja, kun taas 17 % kertoo tietdvansa ne hyvin ja
53 % kohtalaisen hyvin. 28 % vastanneista myontad, ettei osaa tarjota oikeanlaista
sopimusvaihtoehtoa suojelukohteesta metsénomistajalle. Positiivista kuitenkin on, etta
68 % kokee osaavansa tarjota oikeanlaista sopimusta hyvin tai kohtalaisen hyvin

metsanomistajalle.

Ympéristoministerion julkaiseman "METSO-ohjelman luonnontieteelliset valintape-
rusteet” — julkaisun kayttd on yksilollista, joten kuvassa 5 nakyvé vaihtelu on tdysin
ymmarrettdvad. Julkaisua apunaan ilmoitti kayttavansa 58 % vastaajista, kun taas 40
% piti julkaisun apuna kaytt0a tarpeettomana. Suotavaa olisi, ettd julkaisua kaytettai-
siin muistin tukena METSO-tarjousta valmisteltaessa. Osa vastanneista kommentoi
(liite 1V) ké&yneensé vapaaehtoisia perehtymisopintoja Tampereen ammattikorkeakou-
lussa ja saaneensa sieltd METSO-ohjelmaan liittyvad materiaalia.

Vastanneiden tietdmys periaatepéatoksen mukaisista valintaperusteista on vastanneilla
erinomainen: 94 % tuntee METSO-ohjelman valintaperusteet ja 87 % ilmaisi osaavan-
sa soveltaa niitd myos kaytannon tyossa. Vain 13 % vastanneista ei ole tdysin varma,
osaako soveltaa valintaperusteita kdytanndssa.



Tieddn mihin ottaa yhteytta

Osaan soveltaa valinta perusteita

0% 10% 20% 30% 40% 50 % 60 % 70% 80% 90 % 100 %
Prosenttia
M 1. Taysin samaa mieltd (MHY) M 1. Taysin samaa mieltd (Metsdkeskus) L4 1. Taysin samaa mieltd (Metsa Group)
L4 1. Taysin samaa mieltd (StoraEnso & UPM) M 2. Osittain samaa mieltd (MHY) M 2. Osittain samaa mielta (Metsakeskus)

M 2. Osittain samaa mieltd (Metsa Group) b4 2. Osittain samaa mieltd (StoraEnso & UPM) M 3. Osittain erimieltd (MHY)

M 3. Osittain erimieltd (Metsadkeskus) i 3. Osittain erimieltd (Metsa Group) L1 3. Osittain erimielta (StoraEnso & UPM)
L4 4. Taysin erimieltd (MHY) L1 4. Taysin erimieltd (Metsdkeskus) 14, Taysin erimieltd (Metsa Group)

14, Taysin erimieltd (StoraEnso & UPM) H 5. En osaa sanoa (MHY) H 5. En osaa sanoa (Metsakeskus)

H 5. En osaa sanoa (Metsa Group) i 5. En osaa sanoa (StoraEnso & UPM)

Kuva 5. Kyselyyn vastanneiden perustiedot METSO-ohjelmasta organisaatioittain.
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Metsanomistajien tietdmys METSO-ohjelmasta

Tama kyselyn osa haluttiin tutkimukseen mukaan, jotta saataisiin tietoa metsdnomista-
jien mielipiteistd heiddn kanssaan useammin tyoskenteleviltd. On huomioitava, ettd
vastanneet eivat voi puhua metsanomistajien puolesta. Vastanneet kuulevat kuitenkin

enemman palautetta metsanomistajilta METSO-ohjelmasta kuin ELY-keskus.

Vastausten perusteella kuvasta 6 voidaan todeta, ettd metsdnomistajat ovat kiinnostu-
neita METSO-ohjelmasta, vaikka heidan tietoisuutensa ohjelmasta vaikuttaa kyselyn
perusteella véhéiseltd. Vastanneista vain 23 % arvioi metsdnomistajien olevan tietoisia
METSO-ohjelmasta. 92 % arveli, etteivat metsanomistajat myodskaan tiedda METSO-
ohjelman tarjoamia suojeluvaihtoehtoja. Kuitenkin 58 % oli sitd mieltd, ettd metsan-
omistajat ovat kiinnostuneita METSO-ohjelmasta heille siité kerrottaessa.

Metsédnomistajat eivat toimihenkildiden mukaan tieda ELY-keskuksen vastaanottavan
suojeltavia kohteita. VVastanneista 87 % oli sit4 mielta, ettd metsdnomistajat eivat tieda
ELY-keskuksen solmivan suojeltavasta alueesta tehtdvat sopimukset. Yhteistyétaho-
jen edustajista 37 % uskoo metsénomistajien tarjoavan kohteitaan mielelldan suoje-

luun.



Mo:t tietavat METSOn

Mo:t tietdvat suojelun v.ehdot

Mo:t ovat kiinnostuneita METSOsta

Mo:t tietavat ELYn vast.ottavan kohteita
Mo:t tarjoavat miel. kohteita

Mo:t ovat tyytyvdisid ELYn vaiht.ehtoihin
Mo:t ovat tyytyvaisia korvaukseen

Mo:t ovat tyytyvaisid Kemeran korvaustasoon

Mo:t vertailevat kannattavuutta tuotannon ja suojelun valilla

M 1. Tdysin samaa mieltd (MHY)

L4 1. Taysin samaa mieltd (StoraEnso & UPM)
M 2. Osittain samaa mieltd (Metsa Group)

M 3. Osittain erimielta (Metsakeskus)

L4 4. Taysin erimieltd (MHY)

L14, Taysin erimieltd (StoraEnso & UPM)

M 5. En osaa sanoa (Metsa Group)
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Prosenttia

0% 10% 20% 30% 40 % 50 % 60 % 70 % 80 %

90 %

100 %

M 1. Taysin samaa mieltd (Metsdkeskus) i 1. Taysin samaa mieltd (Metsa Group)
M 2. Osittain samaa mieltd (MHY) M 2. Osittain samaa mieltad (Metsdkeskus)

b4 2. Osittain samaa mieltd (StoraEnso & UPM) M 3. Osittain erimieltd (MHY)

i 3. Osittain erimieltd (Metsa Group) L4 3. Osittain erimielta (StoraEnso & UPM)
L1 4, Taysin erimieltd (Metsdkeskus) L1 4. Taysin erimieltd (Metsa Group)
M 5. En osaa sanoa (MHY) M 5. En osaa sanoa (Metsakeskus)

L15. En osaa sanoa (StoraEnso & UPM)

Kuva 6. Vastanneiden arvio metsanomistajien mielipiteista METSO-ohjelmasta organisaatioittain.
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Metsédnomistajien mielipidetta korvauksen tasosta ja suojeluvaihtoehdoista on hankala
arvioida. Kuva 6 osoittaa, ettd suojeluvaihtoehdoissa katsottaisiin vield olevan paran-
tamisen varaa, silla 35 % oli sitd mieltd, ettd metsanomistajat ovat niihin melko tyyty-
vaisid ja 31 % naki suojelun vaihtoehdoissa hieman parantamisen varaa. On huomioi-
tava, ettéd lahes 26 % ei osannut arvioida metsénomistajan mielipidettd suojelun vaih-
toehdoista. Vapaissa kommenteissa (liite 1V) tuli palautetta metsanomistajien varautu-
neesta suhtautumisesta pysyvaan suojeluun. Pysyvan suojelun peldtdan rajoittavan
lilkaa metsan kayttod ja olevan taakkana jalkisukupolville. Mydskaan maa-aluekauppa
el saa metsdanomistajia innostumaan suojelusta, koska he haluavat pitd&d oman metsé-

maansa omistuksessaan.

METSO-ohjelmaan kuuluvasta suojelukohteesta maksettava korvaus ei vastanneiden
mielest& ole aina riittdva. VVain noin 6 % vastanneista (kuva 6) on sitd mielta, ett4 kor-
vaus on riittava ja 34 % pitda korvausta melko asianmukaisena. Kuten oletettiin, met-
séorganisaatioiden toimihenkilot saavat védhan palautetta metsénomistajien tyytyvéi-
syydestda METSO-ohjelman korvaustasoon, silld 18 % ei osannut sanoa mielipidetta
asiaan. METSO-sopimuksen valmistuttua on yhteistyé metsdorganisaation kanssa
yleensd paattynyt ja talloin metsanomistajan mietteitd korvauksen madrésta ei kuulla.
Vastanneet arvioivat metsanomistajien tyytyvéisyyden METSO-korvauksen ja Keme-
ra-rahoituksen osalta lahes samantasoisiksi. Kemera mielletdén kuitenkin taloudelli-
sesti hieman kannattavammaksi kuin METSO.

Metsédnomistajien kiinnostuksesta taloudelliseen tuottoon kertoo heidan kayttdmansa
aika suojelun ja metséatalouskdyton kannattavuuden vertailuun. Kuvasta 6 havaitaan,
etta vastanneiden mielestd metsénomistajat tekevat runsaasti vertailua metsén talou-
dellisen k&yton ja suojelun valilla. Peréti 71 % vastanneista arvioi, ettd metsanomista-

ja vertailee kannattavuutta puuntuotannon ja suojelun vélilla.
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Mielipiteitd METSO-ohjelman maastotyosta

METSO-ohjelman maastotyohon liittyvan kyselyosuuden tarkoituksena oli selvittaa,
mitd mieltd ollaan METSO-tarjouksen tekoon liittyvistd maastotoistd, millaiseksi
METSO-ohjelman toivottaisiin kehittyvan ja miten toimivana arvokkaiden luontokoh-

teiden suojelukeinona METSO-ohjelmaa pidet&én.

Kysyttdessa METSO-ohjelman markkinoinnista metsdnomistajille vastauksissa ilmeni
hajontaa. Noin 59 % vastaajista pyrkii aina tai lahes aina markkinoimaan METSO-
ohjelmaa metsanomistajille sopivan luontokohteen tultua vastaan. Vaikka yhteistyo-
sopimus velvoittaa sopijaorganisaation toimihenkil6ita tarjoamaan METSO-ohjelmaa
metsanomistajille (13), niin silti 39 % vastanneista ilmoittaa, ettei aina markkinoi
METSO-ohjelmaa metsdnomistajalle, vaikka kohde tayttaisi periaatepaatoksen mukai-
set valintaperusteet. Kuvasta 7 on havaittavissa pieni 2 %:n osuus vastanneita, jotka
eivat markkinoi lainkaan METSO-ohjelmaa metsdnomistajille. Osa vastanneista kertoi
(liite 1V) informoivansa metsdnomistajaa sekd Kemeran ettd METSO-ohjelman vaih-

toehdoista.

Vastaajista noin 35 % (kuva 7 ja taulukko 2) toivoisi luonnonsuojeluun panostettavan
enemman ja noin 63 % vastanneista ei koe suurta tai mink&&nlaista tarvetta luonnon-
suojelun parantamiseen. Vastaajat eivat koe mydskaan minkaanlaista ongelmaa metsi-
en taloudellisen kaytén ja suojelun yhteen sovittamisessa. Noin 70 % prosenttia vas-
tanneista nakee mahdollisena metsien yhtéaikaisen suojelun ja taloudellisen kayton.

METSO-ohjelma on vapaaehtoisuuteen perustuva suojeluohjelma. Vapaaehtoisuus
vaikuttaa varmasti myonteisesti siihen miksi kyselyyn vastanneet pitdvat METSO-
ohjelmaa onnistuneena arvokkaiden luontokohteiden suojelukeinona. Vastaajista 80 %
(kuva 7) pitdd METSO-ohjelmaa onnistuneena ohjelmana luonnon monimuotoisuuden

turvaamiseksi.
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Kyseltdessa mielipidettd METSO-ohjelman monipuolisuudesta vastanneista 70 %
(kuva 7) toivoi, ettd ohjelma sisaltaisi monipuolisemmin ja laajemmin erilaisia luon-
tokohteita. 12 % vastanneista ei kuitenkaan osannut kertoa, tulisiko METSO-ohjelmaa

kehittdd nykyistd monipuolisemmaksi.

Kuvan 7 mukaan 78 % kertoi tunnistavansa valintaperusteet tayttavat METSO-kohteet
maastosta. METSO-kohteen rajaaminen maastoon aiheuttaa vastanneille hieman on-
gelmia (kuva 7). Vastanneista vain noin 6 % osaa mielestéén rajata suojelualueen rajat
oikein maastoon ja 39 % vastanneista arvelee osaavansa vetaa rajat jokseenkin hyvin
maastoon. Kuvan 7 mukaan 51 % vastanneista kaipaa lisdd ohjeistusta siitd, kuinka

suojelualueen rajat tulisi maastoon vetaa.

Vapaista kommenteista (liite 1V) kdy ilmi, ettd kohteiden rajaamista pidetd&n hankala-
na ja vastanneet ovat sitd mieltd, ettd METSO-ohjelma toimii paremmin suurina ko-
konaisuuksina  suojelualueiden  laheisyydessd, mutta ei pienilld alueilla.

Pienien alueiden suojelemisessa Kemeraa pidetddn hieman toimivampana ratkaisuna.
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Kuva 7. METSO-ohjelman toimivuus suojelukeinona ja tarjousten vélittdmiseen liittyva maastoty®
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METSO-kohteiden valittdminen ELY -keskukselle

Vastanneista 51 % (kuva 10) on tarjonnut METSO-kohteita Kaakkois-Suomen ELY-
keskukselle. Vastanneet kertovat tarjonneensa keskimaarin kolmea METSO-kohdetta
ELY-keskukselle. Poikkeuksena joukossa oli muutama vastaaja, joka kertoi tarjon-
neensa yli kymmentd kohdetta ELY-keskukselle. Huomioitavaa on, ettd aina ei tarjo-
tuista kohteista ole tehty suojelupaatosta (4). Kuvasta 8 havaitaan selkedsti, ettd met-
sanhoitoyhdistyksen  toimihenkilét  kertovat tarjonneensa  eniten  kohteita
ELY-keskukselle. Stora Enson ja UPM:n tarjoamien kohteiden lukumé&&ran puuttu-
mista voidaan osittain selittdd kyseessa olevien organisaatioiden vahéisella vastaaja-
maaralla.

45

40
35

30 o
25 i Tarjottujen
kohteiden

20 1 lkm
15

10

39

Lukumaara

0 0
0 T T T T 1

Mhy  MetsakeskusMetsé Group Stora Enso UPM

Kuva 8. Vastanneiden ilmoittamien tarjottujen METSO-kohteiden lukuma&éra
organisaatioittain.

Kuvasta 9 ndhddan organisaatioittain, kuinka moni vastanneista toimihenkilGistd on
valittanyt METSO-kohteita. Huomioitavaa kuitenkin on, ettd Stora Enson ja UPM:n
vastaajista yksikaan ei ole vélittanyt kohteita ELY-keskukselle. Téh&n syyna voi olla
organisaation sisalla erikseen nimetty METSO-yhteyshenkild, joka hoitaa METSO-
kohteiden valityksen, tai liiaksi tuotantoon ja tuottoon sidottu ajattelutapa. Todenna-
koisempi syy valitettyjen kohteiden puuttumiseen on Stora Enson ja UPM:n vadhéinen
vastaajamadrd. Kuvasta 10 havaittava metsénhoitoyhdistyksen kohteita vélittdneiden
osuus on selkedsti suurempi kuin muilla organisaatioilla, mutta sita selittd4 osittain

metsanhoitoyhdistysten runsas vastaajamaara.
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Kuva 9. METSO-kohteita vélittdneiden toimihenkildiden maara organisaatioit-
tain.
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Kuva 10. METSO-kohteita vélittdneiden prosenttiosuudet organisaatioittain.

Vélitettyjen METSO-kohteiden véhaisyyteen voi vaikuttaa kuvasta 11 ndkyva hajonta,
mité tulee valittamiskaytannon yksinkertaisuuteen ja helppouteen, silla vain 54 % ar-
vioi vélittamisen yksinkertaiseksi prosessiksi. Vastanneista suhteellisen suuri osa

(18 %) ei osannut kertoa mielipidettaan valittdmisprosessista.
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METSO-kohteen kohdattuaan toimihenkilon tulee tayttda “Tarjous alueesta METSO-
ohjelman luonnonarvojen kauppaan” —lomake ja toimittaa se ELY-keskukselle, mikali
metsédnomistaja on kiinnostunut tarjoamaan metsansé suojeluun (13). Lomakkeen toi-
mivuutta arvioitaessa vain 2 % toimihenkildistd (mhy) kokee lomakkeen helposti tay-
tettdvaksi ja 38 % (kuva 11) oli osittain sitd mielta, ettd lomake on helposti taytettava.
28 % vastanneista piti lomaketta vaikeasti taytettdvana. 32 % vastanneista ei osaa sa-
noa, onko lomake toimiva vai ei. Vapaiden kommenttien osiossa (liite 1V) toivottiin,
ettd lomake olisi taytettavissd myos sdhkdisessa muodossa. Vaikka lomake koetaan
hieman hankalaksi, pidetaan tarjouksen valittdmistd kuvan 11 mukaan kuitenkin yk-
sinkertaisena tai melko yksinkertaisena. Kokonaisuudessaan kyselyn perusteella vain

noin 28 % vastanneista piti tarjousten valittamist4d monimutkaisena ja hankalana.

ELY-keskus on jarjestanyt vuosittain yhteistydosopimuksen solmineille vapaaehtoisia
perehdytyksia (4). Jarjestetyistd perehdytyksista huolimatta 37 % vastanneista pitaa
saatavan perehdytystd riittamattomand. Siitd huolimatta ettd osa vastanneista kokee
perehdytyksen olevan osittain puutteellista, vastanneet kokevat saavansa hyvin tai
riittdvasti neuvontaa seka tietoa METSO-ohjelmaan liittyvista kysymyksista ollessaan
yhteydessé ELY-keskukseen. 64 % vastanneista on sitd mieltd, ettd yhteistyd ELY-
keskuksen kanssa toimii moitteettomasti.

Vaikka yhteistyotahojen edustajat kokevat yhteistyon ELY-keskuksen kanssa toimi-
vaksi, toivovat he kuitenkin enemman tietoa ja palautetta ELY-keskukselta toteutu-
neista suojelukohteista, kuten kuva 11 osoittaa. Yli 56 % vastanneista kertoo toteutu-
neista kohteista saatavan tiedotuksen olevan liian véhdistd. Etenkin Metsa Group, Sto-
ra Enso ja UPM kokevat saavansa liian véhén tietoa kohteiden toteutumisesta. Ainoas-
taan osa metsakeskuksen ja metsanhoitoyhdistyksen toimihenkildista tuntee saavansa

ELY-keskukselta riittavasti tietoa kohteiden toteutumisesta.



Toteutuneista kohteista tiedotetaan riittdvasti
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Tarjouksen valittdminen on yksinkertaista
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Kuva 11. METSO-tarjousten vélittaminen ELY -keskuksille.
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7. TULOSTEN KASITTELY

Kysely sisdlsi vastaajan perustietojen lisaksi nelja erillistd kysymysosiota. Ensimmai-
nen kyselyosuus selvitti vastanneiden perustietoja METSO-ohjelmasta ja sen toteut-
tamisesta. Toiseksi osuudeksi mukaan haluttiin kysymyksid, joista saataisiin selville
metsédnomistajien mielipiteitd METSO-ohjelman toimivuudesta ja suojelukorvauksen
riittdvyydestd. Kolmas osio sisélsi kysymyksia valittamiseen liittyvasta maastotyosta
ja neljannen kysymysosion kysymykset koskivat METSO-tarjouksen valittdmiseen

kuuluvaa valmistelua.

Taulukoon 2 on yhdistetty kaikkien tutkimuksessa mukana olleiden mielipiteet kysy-
myksittain.
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Taulukko 2. Kyselyyn vastanneiden mielipiteet prosenteittain.

Taysin Osittain |Osittain |Taysin  |En osaa
Kysymykset samaa samaa |erimieltd, [erimieltd, |sanoa, %
mielta, % [mieltd, %|% %

Tunnen METSO-kohteiden valintaperusteet 21,2 73,1 58 0,0 0,0
O“sar?\ln s.<.)vej'.ltaa METSO-kohteiden valintaperusteita 9.4 7.4 132 0,0 0,0
kaytanndssd
Ka}ytan apunani Ympar|§tom|n|§ter|on Julkalse:maa.METSO- 358 22,6 28,3 113 19
ohjelman luonnontieteelliset valintaperusteet -julkaisua
Tunnen METSOn sopimusvaihtoehdot ja niiden k&ytanndn 17,0 52,8 24,5 57 0,0
QSaan tarjotq .0|ke:.a\nla.|sta sopimusvaintoehtoa kohteesta 13 56,6 245 38 38
riippuen metsanomistajalle
Tieddn mihin organisaatioon minun tulee ottaa yhteytta
tehdakseni tarjouksen METSO-kohteesta 67,9 28,3 00 19 19
Metsédnomistajat ovat tietoisia METSO-ohjelmasta 1,9 21,2 61,5 7,7 7,7
Metsédnomistajat tietdvat METSOn tarjoamat vaintoehdot 0,0 3,8 65,4 26,9 3,8
Metsédnomistajat ovat kiinnostuneita METSOsta 1,9 55,8 36,5 58 0,0
Metsédnomistajat ovat t|et<?|5|a, e.:tta ELY-keskus 0,0 96 59,6 26,9 38
vastaanottaa METSO-tarjouksia
Metsédnomistajat tarjoavat mielellddn kohteita suojeluun 3,8 32,7 51,9 11,5 0,0
Met.sanom.lstajat oya}t tyytyvaisia ELY -keskuksen tarjoamiin 0,0 353 31.4 78 255
sopimusvaihtoehtoihin
Metsédnomistajat ovat tyytyvaisia ELY-keskuksen 6.0 34,0 26,0 16,0 18,0
korvaustasoon
Metsanomistajat ovat tyytyvaisia KEMERAN 5.9 35,3 49,0 78 20
korvaustasoon
Metsédnomistajat vertailevat sugjelup:.a\atosta“t.ehdessaan 385 32,7 17.3 19 9.6
kannattavuutta puuntuotannon ja suojelun valilla
METSO-kohteet ovat helposti tunnistettavissa maastossa 5,9 72,5 19,6 0,0 2,0
MET%O-kohtelden rajaaminen maastossa on helppoa ja 5.9 30,2 471 39 3.9
selkedd
METSO-oh.JeIman tulisi sisaltdd monipuolisemmin erilaisia 20,0 50,0 16,0 20 12,0
luontokohteita
l\/!ETS(?-.ohj.glm on tomva Ifelno arvokkaiden 24,0 56,0 18,0 0,0 20
elinympdristdjen turvaamiseksi
MeF5|en taloudellinen k&ytto ja suojelu on mahdotonta 176 9.8 41,2 31.4 0,0
sovittaa yhteen
Luonnor.lsu01elu1.1r.1 ja metsien mommgotmsuuden 78 275 51,0 118 20
turvaamiseen tulisi panostaa enemmén
Jos METSOn valintakriteerit tdyttyvat pyrin aina
markkinoimaan METSO-sopimusta metsdnomistajalle 17,6 41,2 373 20 20
ME.TSO-tfa\rJo.ukse.n valittiminen ELY-keskukselle on 16,0 38,0 26,0 20 18,0
yksinkertaista ja vaivatonta
METSO-kohteesta taytettdva Tarjous alueesta METSO-
ohjelman luonnon arvojen kauppaan -lomake on vaivaton 2,0 38,0 24,0 4,0 32,0
taytettava
ELY-keskukselta saa riittdvasti neuvontaa ja tietoa

I N 30,0 36,0 14,0 0,0 20,0
METSOon liittyviin kysymyksiin
METSO.-.oruel:.InTasta ja suhen“soveltuwsta kohteista on 118 43,1 275 9.8 78
annettu riittdvasti perehdytysta
Yhteistyd ELY-keskuksen kanssa toimii mutkattomasti 26,0 38,0 12,0 4,0 20,0
Toteutuneista suojelukohteista tiedotetaan riittavasti 10,0 20,0 32,0 24,0 14,0
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Vastanneiden perustiedot METSO-ohjelmasta

Kuten taulukosta 2 voidaan havaita perustietoja sisaltavésta osiosta, vastanneiden tie-
tamys METSO-ohjelmasta on hyva. 94 % vastanneista oli sitd mieltg, ett4 he tuntevat
METSO-ohjelman valintaperusteet seka 87 % vastanneista kertoi osaavansa soveltaa
valintaperusteita kaytdnnon toissa. 96 % tiesi, ettd METSO tarjousta valmisteltaessa
tulee ottaa yhteyttd ELY-keskukseen. N&it4 asioita ELY-keskuksen ei tarvitse enda

painottaa perehdytystilaisuuksissa, sill& vastanneilla on niistd tarvittavat tiedot.

Véhéinen tietdmattdmyys vastaajien keskuudessa oikean sopimusvaihtoehdon l6ytéa-
misessa voi olla merkki siitd, ettd vastaaja ei ole aiemmin valittanyt METSO-kohteita
ELY-keskukselle. Perendyttamalla toimihenkildita paremmin osaisivat he tarjota so-
pivinta suojelusopimusta metsdnomistajalle. Kohteiden tunnistamiseen, valintaperus-
teiden soveltamiseen sekd sopimusvaihto-ehtojen perehdyttamiseen tulisi METSO-
perehdytyksissd panostaa enemman. Kyselyn vastauksista (liite I11) ja kuvasta 5 havai-

taan, ettd niissé osa-alueissa on toimihenkil6ill4 hieman haparointia.

Taman kysymysosion vastauksissa tuli hajontaa Y mpéristoministerion julkaiseman
METSO-ohjelman luonnontieteelliset valintaperusteet” -julkaisun kaytosta ja sopi-
musvaihtoehtojen tuntemuksesta. Julkaisun apuna kayttd on kuitenkin hyvin yksilol-
listd, eivatkd kaikki koe tarvitsevansa sita METSO-tarjousta tehdessdan. Julkaisun
saatavuus tulisi varmistaa ja julkaisuja olisi hyva jakaa esimerkiksi perehdytystilai-
suuksissa yhteistyotahojen edustajille.

Metsédnomistajien kasitys METSO-ohjelmasta

Kyselyyn vastanneiden on hankala arvioida metsdénomistajien mielipidettd METSO-
ohjelmasta. Heidan ndkemyksensé kuitenkin on, ettd metsanomistajat ovat viela melko
tietdméattdmia METSO-ohjelmasta eivatkd tiedd, ettd ELY-keskus vastaa METSO-
ohjelmaan soveltuvien kohteiden sopimustenteosta. Metsdnomistajien tietdmattomyy-
den vuoksi Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen tulisi panostaa tiedottamiseen. Lisaa-
malla METSO-ohjelman markkinointia ja tiedottamista voidaan parantaa metsdnomis-

tajien kiinnostusta METSO-ohjelmaa kohtaan. Metsanomistajat suhtautuvat METSO-
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ohjelmaan mahdollisesti hieman varautuneesti, koska he eivat tieda tarpeeksi ohjel-
masta tai kuka ohjelmasta on vastuussa. Lisadméalla metsanomistajille suuntautuvaa
tiedottamista, metsdnomistajat osaisivat ottaa suoraan yhteyttd ELY-keskukseen ar-
vokkaan luontokohteen 10ydyttya. ELY -keskukselle ja metsédkeskukselle kohdistuneen
kyselyn mukaan ELY-keskuksen toimihenkildistd 100 % ja metsdkeskuksen toimi-
henkil6istd noin 77 % toivoi lisattdvan yhteistyotd metsdénomistajien kanssa METSO-
ohjelmasta (12). Voidaan siis olettaa, ettd riittdvan tiedottamisen avulla metsanomista-
jat tarjoaisivat aiempaa enemmaén kohteita suojeluun, sill&4 suurin osa jo nyt toteute-

tuista METSO-kohteista on tullut ELY-keskukselle suoraan metsdnomistajilta (12).

Kyselyn vastauksista kavi ilmi, ettd metsanomistajien suhtautuminen luonnonsuoje-
luun on muuttunut myonteisemméksi. METSO-ohjelmasta kerrottaessa metsdnomista-
jat ovat siitd kiinnostuneita. Vapaissa kommenteissa (liite 1V) vastanneet kertoivat
metsédnomistajien olevan kiinnostuneita luonnonsuojelusta ja suhtautuvan siihen ny-

kyadn myonteisemmin kuin kymmenen vuotta sitten.

Vastanneista 39 % uskoo metsdnomistajien olevan jokseenkin tyytymattomia MET-
SO-ohjelman tarjoamiin suojeluvaihtoehtoihin ja 35 % vastanneista kokee metséan-
omistajien olevan tyytyvdisia vaihtoehtoihin. Vastanneet kokevat pysyvéan suojelun
olevan liian suuri paatos ja taakka jalkisukupolville. T&sta johtuen kaikki sopimus-
vaihtoehdot tulisi kdyd& metsanomistajan kanssa huolella l1api, jotta mieleinen vaihto-
ehto suojelulle 10ytyisi. Sen vuoksi on tarkea, ettd yhteistydosopimuksen allekirjoitta-
neiden organisaatioiden toimihenkildt tuntisivat suojelunvaihtoehdot kunnolla ja osai-
sivat kertoa riittdvasti METSO-ohjelmasta.

ELY-keskuksesta saatavaa korvausta METSO-ohjelman suojelualueesta pidetdan
hieman heikompana kuin Kemera-rahoitusta. Kyselyn perusteella metsanomistajien
tiedetd&n vertailevan suojelun ja taloudellisen metsank&yton kannattavuutta. 71 %
vastanneista arvioi metsénomistajien vertailevan, onko metséataloudellinen metséan-
kayttd kannattavampaa kuin alueen suojeleminen METSO-ohjelmalla. Heikentyneen
taloustilanteen vallitessa on ymmarrettavaa, ettd eri vaihtoehtoja vertaillaan. Metsan-

omistajien kanssa tulisi kdyda keskustelua suojelun vaihtoehdoista heti METSO-
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kohteen loydyttyd. Metsdnomistajat voivat suhtautua epdluuloisesti METSO-

ohjelmaan, mikali he eivéat kunnolla ymmarré ohjelman toimintatapoja.

METSO-kohteiden tunnistaminen ja maastotyo

Vastausten mukaan luonnonsuojelun nykytilannetta voidaan tulkita kahdella tavalla.
Ensimmadinen tulkintatapa on, ettd luonnonsuojelun tdman hetkinen tilanne on hyva,
eikd siihen ole tarvetta panostaa enempdd. Toinen tulkinta on, ettd luonnonsuojelulle
el anneta suurta painoarvoa eika siihen katsota olevan tarvetta panostaa enempéa, silla
vastanneista vain 35 % toivoi luonnonsuojeluun panostettavan tamanhetkista enem-

man.

METSO-ohjelma koetaan hyvin toimivana suojeluohjelmana, jolla on onnistuttu tur-
vaamaan arvokkaita elinympadrist6ja. Vastanneet toivoivat, ettd METSO-ohjelma si-
séltaisi monipuolisemmin luontokohteita, jolloin suojeltavia kohteitakin tulisi tarjolle
enemman. Vastanneet kokevat myds metsien suojelun ja taloudellisen k&yton yhdis-
tdmisen positiivisesti. Tama tekee METSO-ohjelman markkinoimisen metsanomista-
jille helpommaksi. Metsien suojelun ja taloudellisen kdyton yhteensopivuutta tulisikin
jatkossa kehittdd pidemmalle. Taloudellisen kayton ja suojelun yhteen sovittamisella
lisattaisiin metsanomistajien kiinnostusta METSO-ohjelmaa kohtaan. Mitd kiinnosta-
vampana metsénomistajat pitadvat METSO-ohjelmaa, sitd helpompaa metsdorganisaa-
tioiden toimihenkildiden olisi markkinoida heille sita.

Kyselyyn vastanneet toivoivat enemman selkeyttd METSO-kohteiden rajaamiseen
maastossa. METSO-kohteiden maastoon rajaamisesta tulisi perehdytystilaisuuksissa
antaa enemman koulutusta ja neuvontaa esimerkiksi maastoharjoitusten avulla. Maas-
toharjoitusten avulla vastanneet saisivat varmuutta kohteen tunnistamiseen ja oikea-

oppiseen rajaamiseen.
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Metsédnomistajan METSO-kohteen valittdminen ELY -keskukselle

Tarjottaessa kohdetta suojeluun tulee kohteesta téyttdd “Tarjous alueesta METSO-
ohjelman luonnonarvojen kauppaan” —lomake, jota kyselyyn vastanneet pitéavét han-
kalasti taytettdvana. Valittdmismenettelyn helpottamiseksi vastanneet toivoivat (liite
IV) sdhkoisesti taytettdvaa lomaketta sek& sahkoisté karttapohjaa johon voisi hiiren
klikkauksilla rajata alustavasti kohteen. METSO-kohdetta vélitettdessd metsaorgani-
saation toimihenkilon tulee toimittaa ELY-keskukselle tarjottavan alueen puustotiedot
ja yhteisty6étahon edustaja voi halutessaan tehdé arviolaskelman tarjottavasta kohteesta
(13). Kaytdnnossa monet kohteita tarjoavat toimihenkilot tekevat arviolaskelman val-
miiksi (4). Kyseisen arviolaskelman tekeminen koetaan vapaiden kommenttien (liite
IV) mukaan vaivalloiseksi, hankalaksi ja hitaaksi. Yksinkertaistamalla vélittdmisme-
nettelyda  yhteisty6tahojen  edustajat  tarjoisivat ~ mahdollisesti ~ enemman
kohteita ELY-keskukselle. METSO-kohteen vdlittdminen koetaan muuten melko

vaivattomaksi.

Vastanneista 18 % (taulukko 2) ei osannut sanoa mielipidettdan valittdmisprosessista.
Tama voi johtua siitd, ettd vastaaja ei ole aiemmin valittdnyt METSO-kohteita eika
nain ollen tiedd, miten vélitysprosessi kaytannossa toimii. Perehdytyksissa tulisi kdyda

l&pi koko valittdmisprosessi, jotta vélittdmismenettely tulisi kaikille selvéksi.

Valtaosa vastanneista koki saaneensa riittavasti perehdytystd METSO-ohjelmasta,
mutta silti noin 37 % vastanneista toivoi koulutusta lisattdvan. Osa vastanneista kertoi
(liite 1V) kdyneensd ELY-keskuksen jarjestamien perehdytyksien lisdksi erikoistu-

misopintoja Tampereen ammattikorkeakoulussa.

Yhteistyon ELY-keskuksen kanssa koetaan toimivan hyvin. Vaikka, yhteistyd ELY-
keskuksen kanssa koetaan toimivaksi toivovat, vastaajat silti enemman palautetta to-
teutuneista METSO-kohteista. Vélitettyjen METSO-kohteiden maaré voisi lisdéntya,
jos yhteisty6tahojen edustajille annettaisiin enemmaén palautetta toteutuneista hank-
keista ja kohteista. N&in valittdminen voitaisiin kokea mielekkddmmaksi.
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JOHTOPAATOKSET

Tyon tarkoituksena oli selvittdd Kaakkois-Suomen ELY-keskukselle METSO-
ohjelman valittdmismenettelyn toimivuutta ja millaiseksi yhteisty6tahojen edustajat
kokevat METSO-ohjelman. Kaakkois-Suomen ELY-keskus on solminut alueelliset
yhteistydsopimukset Metsékeskuksen, Metséanhoitoyhdistyksen, Metsa Groupin, Stora
Enson ja UPM:n kanssa metsien monimuotoisuusohjelman toimeenpanemiseksi. Yh-
teisty6sopimus velvoittaa yhteisty6tahoja vélittaméaan METSO-ohjelmaan soveltuvia
kohteita ELY-keskukselle. METSO-ohjelman toimivuutta selvitettiin kyselytutkimuk-
sella yhteistyosopimuksen allekirjoittaneiden organisaatioiden toimihenkiléiden avul-
la. Kyselyn vastausprosentti oli 40,5 %.

Kyselyyn vastanneiden mukaan METSO-ohjelma on hyvé ja toimiva tapa suojella
metsédluonnon monimuotoisuutta ja elidlajien rikkautta. METSO-ohjelmaa tulisi mah-
dollisesti laajentaa viela monipuolisemmaksi kokonaisuudeksi. METSO-ohjelman
"Tarjous alueesta METSO-ohjelman luonnon arvojen kauppaan” —lomakkeen taytto
tulisi tehdd selkedmmaéksi ja vaivattomammaksi. Vastanneiden mukaan METSO-

ohjelman valintaperusteet ovat selkeitd ja helposti sovellettavissa.

Tutkimuksessa todettiin, ettd kdytannén maastotydn perehdyttdmisté olisi parannetta-
va. Vastanneiden mielesté suojelualueen rajojen maastoon rajaaminen on hieman han-
kalaa. Perehdytyksen lisddminen toisi enemman varmuutta yhteistyésopimuksen teh-
neiden toimintaan. Kaakkois-Suomen ELY -keskuksen tulisi antaa enemman palautetta
yhteistyotahojen edustajille tarjotun kohteen toteutumisesta. Vastanneet kokevat saa-
vansa riittdvasti neuvontaa ottaessaan yhteyttd ELY-keskukseen ja kokevat, ettd yh-
teistyon Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen kanssa toimii moitteettomasti.

Yhteistyotahojen edustajat pitdvat metsdnomistajien tietdmystda METSO-ohjelmasta
varsin véhaisend. ELY-keskuksen tulisi panostaa enemman METSO-ohjelman tiedot-
tamiseen, silla metsdnomistajien koetaan olevan kiinnostuneita METSO-ohjelmasta

kun heille siitéd kerrotaan.
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Y mpéristoministerio. 2009. Alueelliset yhteistydsopimukset Etel&-Suomen metsien
monimuotoisuusohjelman toimeenpanemiseksi. Kaakkois-Suomen ELY -keskus



LIITEI Kyselylomake

KYSELY-LOMAKE

Vastata voit napsauttamalla pientd ruutua hiiren nuoliosoittimella. Vastauksen voi
poistaa ruudusta painamalla sitd hiiren nuoliosoittimella uudelleen. Pyrithén rastitta-

maan yhden kohdan per kysymys.

Sukupuoli: [ ] Nainen [_] Mies
Ika: alle 25 vuotta
25-35 vuotta
36-45 vuotta

46-55 vuotta
56-65 vuotta
yli 65 vuotta

I

Organisaatio jossa tyoskentelette:

[] Metsdkeskus

[] Metsanhoitoyhdistys
[ 1 Metsa Group

[] StoraEnso

[] UuUPM

PERUSTIETONNE METSO-
OHJELMASTA

Taysin
samaa
mielta

Osittain
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mielta
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erimielta

Osittain
erimielta

En
0saa
sanoa

Tunnen METSO-kohteiden valintaperusteet

[l

[l

[l

Osaan soveltaa METSO-kohteiden valinta-
perusteita kdytannossé

Kéytdn apunani Ymparistoministerion julkai-
semaa METSO-ohjelman luonnontieteelliset
valintaperusteet -julkaisua

Tunnen METSOn sopimusvaihtoehdot ja niiden
kaytannon

Osaan tarjota oikeanlaista sopimusvaihtoehtoa
kohteesta riippuen metsanomistajalle

Tiedan mihin organisaatioon minun tulee ottaa
yhteyttd tehddkseni tarjouksen METSO-
kohteesta
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Kommentteja:




KASITYKSENNE METSANOMISTA-
JIEN METSO-TIETAMYKSESTA

Taysin
samaa
mielta

Osittain
samaa
mielta

Taysin
erimielta

Osittain
erimielta

En
0saa
sanoa

Metsdanomistajat ovat tietoisia METSO-
ohjelmasta

[]

[l

[]

[]

[]

Metsanomistajat tietdvat METSOnN tarjoamat
vaihtoehdot

Metsanomistajat ovat kiinnostuneita METSOsta

Metsanomistajat ovat tietoisia, ettd ELY-keskus
vastaanottaa METSO-tarjouksia

Metsanomistajat tarjoavat mielellddn kohteita
suojeluun

Metsanomistajat  ovat  tyytyvdisia ELY-
keskuksen tarjoamiin sopimusvaihtoehtoihin

Metsanomistajat ovat  tyytyvdisia ELY-
keskuksen korvaustasoon

Metsanomistajat ovat tyytyvaisid Kemeran kor-
vaustasoon

Metsdanomistajat  vertailevat suojelupdatosté
tehdessddn kannattavuutta puuntuotannon ja
suojelun valilla
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Kommentteja:

MIELIPITEENNE METSOON LIIT-
TYVASTA MAASTOTYOSTA

Taysin
samaa
mielta

Osittain
samaa
mielta

Taysin
erimielta

Osittain
erimielta

0saa
Sanoa

METSO-kohteet ovat helposti tunnistettavissa
maastossa

[l

[l

[l

METSO-kohteiden rajaaminen maastossa on
helppoa ja selkeda

METSO-ohjelman tulisi sisdltdd monipuoli-
semmin erilaisia luontokohteita

METSO-ohjelma on toimiva keino arvokkaiden
elinymparistojen séilyttdmiseksi

Metsien taloudellinen kaytto ja suojelu on mah-
dotonta sovittaa yhteen

Luonnonsuojeluun ja metsien monipuolisuuden
turvaamiseen tulisi panostaa enemman

Jos METSOn valintakriteerit tayttyvat pyrin
aina markkinoimaan METSO-sopimusta met-
sdnomistajalle
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METSANOMISTAJAN METSO-
TARJOUKSEN VALITTAMINEN
ELY-KESKUKSELLE

Taysin
samaa
mielta

Osittain
samaa
mielta

Taysin
erimielta

Osittain
erimielta

En
0saa
sanoa

METSO-tarjouksen valittdminen ELY-
keskukselle on yksinkertaista ja vaivatonta

[l

METSO-kohteesta taytettdva Tarjous alueesta
METSO-ohjelman luonnon arvojen kauppaan-
lomake on vaivaton taytettavé

ELY-keskukselta saa riittdvasti neuvontaa ja
tietoa METSOon liittyviin kysymyksiin

METSO-ohjelmasta ja siihen soveltuvista koh-
teista on annettu riittdvasti perendytysté

Yhteistyd ELY-keskuksen kanssa toimii mut-
kattomasti

Toteutuneista suojelukohteista tiedotetaan riit-
tavasti

Odoygjo)

Odoygjo)

g g oo

g g oo

Odoygjo)

Olen valittdnyt metsénomistajien tarjoamia
kohteita ELY-keskukselle
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LIITE I Kyselyn saate
Heippa!

Olen Sanna Ahtiainen Elimaelt4 ja opiskelen Kymenlaakson ammattikorkeakoulussa
metsdtalouden koulutusohjelmassa. Opintoni ovat tulleet siihen pisteeseen, ettd teen
opinndytetydtéani Eteld-Suomen metsien monimuotoisuus ohjelma, METSO-tarjousten
valittdmismenettelyn toimivuudesta. Idean opinndytetyon aiheeseen sain Kaakkois-
Suomen ELY -keskukselta.

Tyoni tekemiseen tarvitsisin Teidan apuanne. Vastaamalla tekemééni kyselyyn saan
tiedon Teidan mielipiteistdnne ja siitd, mitd METSO-ohjelman toiminnassa tulisi ke-
hittd4d. Jokainen vastaus ja mielipide on minulle erittéin tarked eik& kyselyyn vastaa-

miseen mene muutamaa minuuttia kauempaa.

Kysely on toteutettu Kymenlaakson ammattikorkeakoulun ZEF-ohjelman avulla ja
kyselyyn péasee alla olevaa linkkia napéayttamalla. Kysymyksiin vastaaminen kay
helposti ja nopeasti hiiren klikkauksilla. Kyselyyn on varattu tilaa vapaille kommen-
teille, jotka ovatkin erittéin tervetulleita. Kyselyyn vastaaminen on ZEF-ohjelman
ansiosta taysin anonyymid. Aikaa kyselyyn vastaamiseen on 20.4.2012 asti.

Linkki kyselyyn: http://zef.kyamk.fi/player/?q=403-9¢c3ze3a9

Jos kyselyn tayttdminen tai joku muu asia heréttdd kysymyksid niin vastaan niihin

mielellani.
Terveisin Sanna Ahtiainen

sanna.ahtiainen@student.kyamk.fi




LIHTE I Kyselyn vastaukset

TAUTATIEDOT

Sukupuoli
1ka

Organisaatio

PERUSTIETONNE METSO-OHJELMASTA

Tunnen METSO-kohteiden valintaperusteet

Osaan soveltaa METSO-kohteiden valintaperusteita

Kaytan apunani Y mpéristéministerion julkaisemaa

Tunnen METSOn sopimusvaihtoehdot ja niiden
kdytannon

Osaan tarjota oikeanlaista sopimusvaihtoehtoa
kohteesta riippuen metsénomistajalle

Tiedan mihin organisaatioon minun tulee ottaa
yhteyttd tehdakseni tarjouksen METSO-kohteesta

Vastaus vaihtoehdot

2. Metsakeskus
3. Metséd Group
4, Stora Enso

Vastaus vaihtoehdot

O s wN e

1. Taysin samaa mieltd

2. Osittain samaa mielta
3.
4
5

Osittain erimielté

. Téysin erimielté
. En osaa sanoa

Yht.
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Yht.

Téysin samaa mieltd

. Osittain samaa mielta
. Osittain erimielté

. Taysin erimielté

. En osaa sanoa

Yht.

alle 25 vuotta
25-35 vuotta
36-45 vuotta
46-55 vuotta
56-65 vuotta
yli 65 vuotta
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KASITYKSENNE METSANOMISTAJIEN
METSO-TIETAMYKSESTA
Metsénomistajat ovat tietoisia METSO-ohjelmasta

Metséanomistajat tietdvat METSORN tarjoamat
vaihtoehdot

Metséanomistajat ovat kiinnostuneita METSOsta

Metsédnomistajat ovat tietoisia, ettd ELY-keskus
vastaanottaa METSO-tarjouksia

Metséanomistajat tarjoavat mielelladn kohteita
suojeluun

Metséanomistajat ovat tyytyvaisia ELY-keskuksen
tarjoamiin sopimusvaihtoehtoihin

Metséanomistajat ovat tyytyvaisia ELY-keskuksen
korvaustasoon

Metséanomistajat ovat tyytyvdisia KEMERARN
korvaustasoon

Metséanomistajat vertailevat suojelupéétosta

tehdessdén kannattavuutta puuntuotannon ja suojelun

valilla

Vastaus vaihtoehdot

1. Tdysin samaa mielta
2. Osittain samaa mielta
3. Osittain erimielta
4. Taysin erimieltd
5. En osaa sanoa
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MIELIPITEENNE METSOON LIITTYVASTA

MAASTOTYOSTA

METSO-kohteet ovat helposti tunnistettavissa

maastossa

METSO-kohteiden rajaaminen maastossa on helppoa

ja selkedd

METSO-ohjelman tulisi siséltd& monipuolisemmin

erilaisia luontokohteita

METSO-ohjelma on toimiva keino arvokkaiden
elinympéristojen turvaamiseksi

Metsien taloudellinen kayttd ja suojelu on mahdotonta

sovittaa yhteen

Luonnonsuojeluun ja metsien monimuotoisuuden
turvaamiseen tulisi panostaa enemman

Jos METSOn valintakriteerit tayttyvat pyrin aina
markkinoimaan METSO-sopimusta metsanomistajalle

Vastaus vaihtoehdot

Téaysin samaa mieltd
Osittain samaa mielta
Osittain erimielta
Taysin erimieltd
En osaa sanoa

Yht.
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Osittain erimielta
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Yht.

oA wN e

Téaysin samaa mieltd
Osittain samaa mielta
Osittain erimielta
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Osittain samaa mielta
Osittain erimielta
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Yht.
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Téaysin samaa mieltad
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Osittain erimielta
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Téaysin samaa mieltd
Osittain samaa mielta
Osittain erimielta
Taysin erimieltd
En osaa sanoa

Yht.
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Metsé- « StoraEnso
MHY Keskus Metsa grop & UPM
3 0 0 0
19 5 11 2
4 4 2 0
0 0 0 0
0 0 0 1
26 9 13 3
3 0 0 0
13 1 5 1
10 7 6 1
0 1 1 0
0 0 1 1
26 9 13 3
6 1 3 0
13 4 6 2
4 2 2 0
1 0 0 0
2 2 1 1
26 9 12 3
7 3 0 2
16 4 7 1
3 1 5 0
0 0 0 0
0 0 1 0
26 8 13 3
6 1 1 1
2 2 1 0
9 4 7 1
9 2 4 1
0 0 0 0
26 9 13 3
2 2 0 0
9 2 2 1
12 3 9 2
3 1 2 0
0 1 0 0
26 9 13 3
2 5 2 0
13 1 6 1
9 3 5 2
1 0 0 0
1 0 0 0
26 9 13 3




METSANOMISTAJAN METSO-

TARJOUKSEN VALITTAMINEN ELY- Vastaus vaihtoehdot MHY I'l/'eszjs Metsa grop Szraf,:;o
KESKUKSELLE
METSO-tarjouksen vélittdminen ELY -keskukselle on
yksinkertaista ja vaivatonta 1. Tdysin samaa mielta 5 3 0 0
2. Osittain samaa mielta 10 5 4 0
3. Osittain erimieltd 7 0 4 2
4. Taysin erimieltd 1 0 0 0
5. En osaa sanoa 3 1 4 1
Yht. [ 2 9 12 3
METSO-kohteesta taytettava Tarjous alueesta
METSO-ohjelman luonnon arvojen kauppaan -
lomake on vaivaton taytettava 1. Tdysin samaa mielta 1 0 0 0
2. Osittain samaa mielta 11 6 2 0
3. Osittain erimieltd 5 1 4 2
4. Taysin erimieltd 1 1 0 0
5. En osaa sanoa 1 6 1
Yht. [ 2 9 12 3
ELY-keskukselta saa riittdvasti neuvontaa ja tietoa
METSOon liittyviin kysymyksiin 1. Tdysin samaa mielta 9 4 2 0
2. Osittain samaa mielta 9 2 6 1
3. Osittain erimieltd 4 1 1 1
4. Taysin erimieltd 0 0 0 0
5. En osaa sanoa 4 2 3 1
Yht. [ 2 9 12 3
METSO-ohjelmasta ja siihen soveltuvista kohteista on
annettu riittvasti perehdytysta 1. Tdysin samaa mielta 2 2 2 0
2. Osittain samaa mielta 12 5 5 0
3. Osittain erimieltd 6 1 5 2
4. Taysin erimieltd 3 0 1 1
5. En osaa sanoa 3 1 0 0
Yht. [ 26 9 13 3
Yhteistyd ELY -keskuksen kanssa toimii
mutkattomasti 1. Tdysin samaa mielta 6 6 1 0
2. Osittain samaa mielta 12 1 5 1
3. Osittain erimieltd 4 1 1 0
4. Taysin erimieltd 1 0 0 1
5. En osaa sanoa 3 1 5 1
Yht. [ 2 9 12 3
Toteutuneista suojelukohteista tiedotetaan riittdvasti 1. Taysin samaa mielta 4 1 0 0
2. Osittain samaa mielta 7 3 0 0
3. Osittain erimieltd 9 3 3 1
4. Taysin erimieltd 5 0 6 1
5. En osaa sanoa 1 2 3 1
Yht. [ 2 9 12 3
Olen valittdnyt metsanomistajien tarjoamia kohteita
ELY-keskukselle kylla 16 6 4 0
en 10 3 9 3

Yht. 26 9 13 3




LITE IV  Kyselyyn vastanneiden vapaat kommentit

PERUSTIETONNE METSO-OHJELMASTA
Vapaat kommentit

"Ei ole tullut k&ytnndssa tallaista kohdetta vastaan.Ei ole niin vanhoja metsié.

> "Kohteita ei viel& ole tullut vélitettyd, joten kdytanto osittain selviaa siitd. Mutta
kohteita olen etsinyt ja arvioinut. K&ynyt erikoistumisopinnot METSO-ohjelman
kohteista TAMKissa"

> "Metso-kohteiden valintaperusteet ovat periaatteessa tutut ja osaan selvitttdd met-
sdnomistajalle paaperiaatteet. Kaytdnnossé kuitenkin yksityiskohtaisemman tiedon
mahdollisesta Metso-kelpoisuudesta antaa organisaatiossamme oleva erikoishenki-
16."

> "Olen kaynyt paivan kurssin aiheesta ja saanut kansion. Olen ilmoittanut pari koh-

detta, joista toisesta maanomistaja tehnyt kaupan."

"Hyva ohjelma, vdhan rahaa."”

"Sivulajihan tdmd on, mutta jotain tiedan vaikka nappituntumalta”

"Jee!"

vV V V V

"Ympéristotukiasia on nyt ihan auki (hutikuussa 2012), eik& Metsakeskuksesta ole
tullut mink&anlaista ohjeistusta, kuinka tand vuonna menetellaan k&ytanngssa. Tu-
leeko metséorganisaaatiolle METSO-kohteesta "vinkkipalkkio", kuka tekee puus-
toarviot jne. ELY-keskuksen kanssa asiat hoituvat hyvin."

» "Kavin Tampereella metsoerikoistumisopinnot.”

METSANOMISTAJIEN NAKOKULMA
Vapaat kommentit

> "Méérdaikainen suojelu kiinnostaa selvasti enemmaén kuin pysyva; yleensa ei halu-
ta sitoa jalkipolvia suojeluun. Tasté syystd metsédkeskukseen tulee paljon tarjolle
kohteita, jotka olisivat ensisijaisesti metsoon sopivia, emmeké ldhesk&én aina pys-
ty sopimusa tarjoamaan."

> "Metso-ohjelman ehtojen pysyva sitovuus on joissakin tilanteissa vahentényt ha-
lukkuutta suojeluun. On tehty sitten mieluummin méaaraaikainen suojelusopimus.”

> "Paatokset pitaisi saada himppa nykyista ripedmmin. Odottavan aika on pitka."



>

"Joillekin metsdnomistajille itse suojelusopimus on tarkeg, toiset vertaavat enem-
maén talouskaytosta ja suojelusta saatavia euroja."”

"Ne, joiden kanssa METSO- asioissa toimii, yleensd ovat melko kiinostuneita ja
myOnteiesti suhtautuvia. Miten paljon on niitd, jotka eivat ole kiinnostuneita/ suh-
tautuvat kielteisesti METSOon ja yleensa suojeluun? N&den maarésta ei ole kasi-
tystd. Harvoin on kuitenkaan joutunut kuulemaan tosi kielteisid kommentteja, ku-
ten joskus reilu kymmenen vuotta sitten."

"Metsanomistajat olettavat saavansa puusta saman hinnan kuin pystykaupalla mut-
ta haluavat, ettd maapohja jaad omaan omistukseen."

MIELIPITEENNE METSOON LIITTYVASTA MAASTOTYOSTA

Vapaat kommentit

>

vV V V V

"Metso on toimiva keino silloin, kun saadaan kohteita pysyvaan suojeluun ja eri
kohteiden valille mahdollisuuksien mukaan kytkeytyneisyytta."

"Y leensé sopivan kohteen kyseessé ollen kerron molemmat vaihtoehdot metsan-
omistajalle. Metson sekd& ympéristétuki mahdollisuuden.”

"Kohteen rajaaminen on oikeasti vaikeaa."

"Mielummin jarki kun sérki"

"N&in on, sano."

"METSO-ohjelma saattaa toimia sellaisilla alueilla missé on lahelld suojelualueita,
jarkevén kokoisia tiloja ja mahdollisuus jarkevaan puuntuotantoon on huono.
Oman kokemukseni mukaan ELY-keskus ei ole kiinnostunut pienist4 kohteista jos
ne ovat kaukana suojelualueista, vaikka ne olisivat sindlla&n erinomaisia METSO-
kohteita ja niiden l&heisyydessa olisi muitakin luontoarvoja, esim. metsélain 10-
pylakan mukaisia kohteita."

"Metsanomistajalle tulee kerrottua mahdollisuudesta mutta se ei yleensa johda
METSOnN hyd” dyntdmiseen. Y mpéristdtuki Kemeran puolella on yleisempaa eli

"pienimuotoisesti” suojella”



METSO-KOHTEEN VALITTAMINEN ELY-KESKUKSELLE

Vapaat kommentit

>

"Korvaus kohteiden valityksesta jai pois, joten nain myos kohteiden valitys tulee
hiipumaan”

"Tarjoamaani kohdetta ei huolitu Metso kohteeksi. Syynéd varmaankin kohteen
pienuus (muutama hehtaari), osittain metsalakikohdetta sek& suurelta osin maas-
toltaan jyrkka."

"Metso-kohteen valitys on silloin vaivatonta, kun ei tee laskelmaa. Taydellisen
tarkouksen teko edellyttdd maastossakayntia ja korvaus siit4 on nykyiselldan liian
pieni."

"Metso-ohjelman kohteiden tarjoamiseen pitdisi olla sahkdinen lomakepohja, joka
olisi hyvin ohjeistettu ja johon voisi liittd4 kohteen kartta-aineistot, kuvat, koor-
dinaatit ym. Tai oikeastaan peruskartta-aineisto pitaisi avautua jostain lomakkeen
linkist4 ja sithen hkemuksen taytt&ja voisi napparésti piirtadé alustavan rajauksen ja
sen jalkeen vaan painaa lahetd nappulaa ja jadda odottamaan paluupostia.”
"Kumpikaan kohde ei mennyt I&pi. Kohteet olivat hyvié lahopuustoisia kangas-
metsid mutta peruste hylkaamiselle oli liian etéinen sijainti suojelualueeseen nah-
den. My6skaan pieni koko ei miellyttanyt. Johtop&éatds: METSO saattaa toimia
suojelualueiden laheisyydessa ja isoina kohteina. Sellaisille alueille missa tilakoko
on pieni ja metsat pirstaleisia METSOa ei kannata edes markkinoida. Nailla alueil-
la suojelu voi toteutua paremmin KEMERAN keinoilla."”

"ympaéristotukikohde on helpompi hoitaa ja laskea arvo metsdnomistajalle."
"Tosiaan ei johda metson huyddyntdmiseen vaikka otan asian puheeksi useasti”



