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Tassd opinnaytetydssa tarkasteltiin lapsilahtdigtékentelya lastensuojelulaitoksissa
tyontekijoiden ndkodkulmasta. Tutkimusmenetelmangtditiin kvalitatiivista lahesty-
mistapaa, jossa ilmeni myos kvantitatiivisia pitde Opinnaytetyon aineisto kerattiin
kyselylomakkeella, joka suunnattiin kahdeksaarelasiojelulaitokseen kuhunkin kol-
melle tyontekijalle. Opinnaytetydssa oli mukanga@lorin kaupungin lastensuojelulai-
tosta seka nelj Porissa sijaitsevaa yksityisténasiojelulaitosta.

Opinnaytetyon teoriaosuudessa tarkasteltiin alldggsuuden maaritelmaa yhteiskunta-
muutoksen seka lastensuojelulain nakékulmasta.id@srutta jatkettiin maarittelemal-

& lapsilahtoisyys-kéasitetta erityisesti lastenslu) ndkdkulmasta. Lastensuojelun si-
jaishuoltoa puolestaan tarkasteltiin valtakunn@hssijaishuollon laatukriteerien avulla.

Teoriaosuudessa kasiteltiin myos lastensuojeluaedt, vuoden 2007 lastensuojelula-
kiuudistusta seka lastensuojelulaitoksissa totewah tyon haasteita.

Opinnaytetyon tulosten mukaan lapsilahtoisyys jaaeella valtakunnalliset sijaishuol-
lon laatukriteerit olivat tarked osa lastensuogtoksissa toteutettavaa tyota. Lapsilah-
toisessa tyoskentelyssd keskeisinta oli lapsen kudik@n huomioiminen seka vuoro-
vaikutus lapsen ja tyontekijan valilla. Toiminnallia tydomenetelmilla kuten peleilla ja
leikeill& koettiin olevan hyvin keskeinen rooli taa kanssa tyoskentelyssa. Lastensuo-
jelulaitosta pidettiin lapselle turvallisena kasmpéristona ja tyontekijoiden néahtiin
olevan motivoituneita lasten kanssa tydskentelyAuoden 2007 lastensuojelulaki koet-
tiin paasaantoisesti tyota vaikeuttavana ja lishav&oikkeuksena rajoitustoimenpiteet,
joiden osalta lakiuudistus koettiin tyota selkiytiaa.

Tuloksista ilmeni myds muutama kehittdmiskohde. dild@htoisyyden tulisi ensinnakin
enemman vakiinnuttaa asemaansa lastensuojelussatgmsuojelulaitoksissa. Suurin
kehityskohde olisi kuitenkin, etté lastensuojelidksiin saataisiin enemman tyonteki-
joita. Nykyisilla resursseilla lapsilahtoinen ty@sitely vaarantuu, koska tyontekijat ei-
vat pysty tarjoamaan lapsille aikuisen lasn&olaa paljon kuin haluaisivat. Lapsen
huomioimista voitaisiin parantaa myos pienemmili@diryhmilld, joissa olisi lisaksi
mahdollisimman pieni ikdhaitari. Lastensuojelulkgissa tulisi myds panostaa enem-
man kodinomaisuuteen.
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In this thesis was examined child-centeredness m@rk child welfare institutions
from workers’ perspective. As a research method wsasl a qualitative approach with
some quantitative features. Material of the thess collected by questionnaire which
was directed to eight child welfare institutionsieie workers in each institution. In this
thesis there were four communal child welfare ingtins and four private child welfare
institutions which are located in Pori.

At the first part of theory of the thesis was exaadi definition of childhood from the
society transition and child welfare law. The thewas continued by determining the
abstract of child-centeredness especially fromdchiklfare institutions”™ perspective.
Substitute care was examined by national qualityeraons of substitute care. Child
welfare in general, new child welfare law of theay@007 and challenges of work in
child welfare institution were also handled in theo

According to results of the thesis child-centeredn&ith national quality criterions of
substitute care are important parts of work incthvelfare institutions. Most essential
part of child-centered work was considering chilg@int of view and interaction be-
tween child and worker. Especially functional waonkthods like plays and games were
seen as very essential part of working with chitdr€hild welfare institutions were
considered as a safe environment to grow with nfaatures, and workers were seen
being motivated on working with children. The chilelfare law of the year 2007 was
seen mostly as making difficulties and adding tleekwAn exception was that when it
comes to restriction operations, the new law was $eore clear.

Also some improvement targets were turned out fr@sults. First of all child-
centeredness should establish its place more Id ahlfare and in child welfare insti-
tutions. However, the biggest improvement targetildide to get more workers in child
welfare institutions. Child-centered work will be danger with results of the moment
because workers can'’t offer children the presemincddult as much as they would want
to. The child’'s advantage could be advanced bylsmehild groups with age difference
as small as possible. Child welfare institutioneusdtt also pay attention to the home
likeness.
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1 JOHDANTO

Lastensuojelun sijaishuollolla tarkoitetaan lapkefoa ja kasvatusta kodin ulkopuolel-
la. Sijaishuoltoa voidaan toteuttaa perhehoitoa#pshuoltona tai muulla tarkoituk-
senmukaisella tavalla. (Lastensuojelulaki 1983, .P2&din ulkopuoliset sijoitukset

ovat lisdantyneet viime vuosina 2-5 prosentin washdilla. Samoin laitossijoitusten
osuus kaikista sijoituksista on ollut kasvussa. M@ 2006 kodin ulkopuolelle sijoitet-
tuja lapsia oli 15 628, mikd on 1,2 % vastaavassduokasta. Sijoitetuista laitoshuol-
toon oli sijoitettuna 7 611 lasta. (Stakes 2002,)1-

Lastensuojelullisissa toimissa tulisi aina pyrkagden edun toteutumiseen (ks. Laki lap-
sen huollosta ja tapaamisoikeudesta 1983; Last@lalaki 1983; Lastensuojelulaki
2007: Yleissopimus lapsen oikeuksista). Lapseroetkuitenkin hankala kasite. Taméa
johtuu muun muassa siita, etta lapsen edun médgrdteaina tapauskohtaista. Liséksi
kaikilla asianomaisilla — lapsella, vanhemmillavjpanomaisilla — voi olla oma kasityk-
sensa lapsen edusta. (Raty 2004, 98.) Vuoden 28d&nkuojelulaki pyrkii paranta-
maan lapsen edun méaarittelya seka toisaalta lagpsan mielipiteen selvittamista (Las-
tensuojelulaki 2007, 48, 208.)

Lapsilahtoisen tyoskentelyn tarkoituksena on laps&kokulman ja kokemusten huo-
mioiminen. Tyoskentelyn tavoitteena on todella kuldsta. Lapsilahtdisessa tyosken-
Vuorovaikutusta on helpompi rakentaa lapsen yls#h kohtaamisen ja toiminnallis-

ten tydmenetelmien avulla. (ks. Valivaara 2004 .irteskiksi Pesépuu ry on kehittanyt
erilaisia lapsilahtoisia tydomenetelmia (ks. Pesapiiu

Lastensuojelulaitoksessa toteutettavaan lapsilsdndi tyoskentelyyn liittyy laheisesti
myo6s valtakunnalliset sijaishuollon latukriteeritastensuojelun Keskusliiton Laituri-
projekti on kehittanyt laatukriteerit vuonna 20Q4atukriteerien tavoitteena on kiinnit-
taa huomio lapsen nakdkulmaan sijaishuollossais8yallon laatukriteerit on jaettu si-

joitusprosessin mukaan sijoitukseen; hoitoon javiiagkseen seké jalkihuoltoon. (Las-



tensuojelun Keskusliitto 2004a, 5, 9.) Tassa opjtetfiossa tarkastellaan vain hoidon
ja kasvatuksen laatukriteereja. Niiden tavoitteenataata lapselle laadukas ja hanen
etunsa mukainen elama sijaishuoltopaikassa. (lstehauojelun Keskusliitto 2004a.)

Opinnaytetyossa tarkastellaan lapsilahtoisyyttéetamiojelulaitoksessa tyontekijoiden
nakokulmasta. Opinnaytetydn tutkimustehtavana dwitse, mita lapsilahtoisyys las-

tensuojelulaitoksissa on seka miten lapsilahtdidggtensuojelulaitoksissa nakyy. Tassa
opinnaytetydssa sijaishuollon laatukriteerien, dastiojelulaitoksen kasvuymparistona
sekd 1.1.2008 voimaan astuvan lastensuojelulalstuldien on katsottu omalta osal-

taan vaikuttavan lapsilahtdiseen tyoskentelyyn.

Opinnaytetyon aihe nousi tekijan kiinnostuksessaelasuojelua kohtaan. Perehtyminen
alan kirjallisuuteen syksylla 2006 nosti esiin éasuojelussa vallitsevan lapsen edun to-
teutumisen, esimerkiksi pompoteltaessa lasta k@dilaitoksen valilla. Vuoden 2007
alussa opinnaytetyontekija oli aiheen tiimoilta gydessa Satakunnan Lastensuojelun
Kehittdmisyksikkdon, joka nosti esiin kasitteen daghtoisyys sekd kehotti ottamaan
yhteyttd Pesapuu ry:hyn. Pesdpuu ry:std ehdotéttikimuksen suuntaamista lasten-
suojelulaitosten tyontekijoille. Naiden keskustefujtiimoilta opinnaytetyon aihe alkoi
jasentya kevaan 2007 aikana.



2 KOHTI LAPSILAHTOISEMPAA LAPSUUDEN MAARITELMAA

2.1 Lapsen aseman muuttuminen yhteiskuntamuutakyéié

Lapsuus nahddan 2000-luvun suomalaisessa yhte@&sarainutkertaisena ja kunnioi-
tettavana elaméanvaiheena. Nain ei kuitenkaan ak a@ha. (Kurvinen ym. 2006, 11.)
Keskiajalla lapseen suhtauduttiin valinpitamattétmaslapsi néahtiin pienena aikuisena.
Uuden ajan alussa 1500-1600-luvulla lapsi ajatekinnynnéisend pahana, joka oli
puoliksi ihminen ja puoliksi eléain. Lapsen pahuuttéettin murtaa alistavalla ja anka-
ralla kasvatuksella. Kiinnostus lasta kohtaan akasvaa 1600-luvulla ja keskiluokassa
lapsi alettiinkin ndhda jo ihmisenéa. Vahitellen ikgs lapsesta alkoi muuttua lasta ym-
martavammaksi ja lapsen tunteet huomioivaksi lassiitkseksi. Muutos alkoi Englan-
nista 1700-luvulla leviten sieltd muualle Eurooppa@Utrio 1985, 79, 254, 260, 270,
344.) Varsinaisesti lapsuus loydettiin vasta tetlinisen myota 1800-luvulla, jolloin
lapsi nahtiin suojelun kohteena (Kurvinen ym. 2088). Viime vuosisadalla lapsi on-
kin ollut esilla enemman kuin koskaan aiemmin, is#&00-lukua on kutsuttu "lapsen
vuosisadaksi” (James & Prout 1997, 1). Ellen KeswsBarnets arhundradé¢1900) oli
visio lapsilahtoisesta yhteiskunnasta. Key toiettia aikuiset oppisivat vihdoin ymmar-
tamaan lapsenmielté ja sailyttdmaan oman lapseansiél (Bardy 1996, 171.)

Institutionaalisuus oli keskeinen osa 1900-luvupstautta. Lapsen néhtiin kehittyvan
aikuiseksi omissa instituutioissaan: perheess&apaidossa ja koulussa. Modernin su-
kupolvijarjestyksen mukaan lapset olivat vanhempakuisten ja yhteiskunnan suoje-
lun ja kasvatuksen kohteita. Sosiologian piiris88Qtluvulta alkanut yhteiskunnallinen

lapsuustutkimus oli vastaus yhteiskunnan aikuisgssiteen. Lapsuustutkimus kritisoi

sita, etta yhteiskuntaa tarkasteltiin vain aikunstéikokulmasta, ikaan kuin kaikki yh-

teiskunnan toimijat olisivat aikuisia. Lapsuustutkiksen tavoitteena oli lapsuuden
ymmartaminen osana yhteiskuntaa, eik& vain vaihatgseksi kasvamisessa. (Alanen
2001, 163-164, 166-170, 178.)

Lapsuustutkimus on kahdenkymmenen viime vuodemailalistanyt lapsen aseman ja

nakokulman huomioimista (Forsberg, Ritala-Koskir&rnrorronen 2006, 8). Lapsen



kehitysta ei nahda endé vain vaiheena aikuisuutebittymisessa, vaan pikemminkin
prosessina, joka koostuu tarkeista ika- ja kehaysssta. Jokaisessa ikavaiheessa lapsi
osallistuu aktiivisesti oman elamansa ja ymparsidnakentamiseen. (Kurvinen ym.
2006, 10-12.) Nykyaan lapsi ndhdaan myds tiedottajama. (Alanen 2001, 175-176.)

Toisaalta, vaikka suurin osa lapsista ja nuorisianyt paremmin kuin koskaan, on
2000-luvun hyvinvointivaltiossa my6s omat varjoperda (Kurvinen ym. 2006). Huoli
lapsista on kasvanut erityisesti 1990-luvun lamé@keen. Huolen aiheina ovat olleet
muun muassa lasten syrjaytyminen ja pahoinvoiké saeielenterveyspalvelujen ja las-
tensuojelun asiakasmaarien kasvu. (Bardy, Salmeé®12001, 13-14.) TAman huolen
myo6ta lapsen asema on osaltaan joutunut uudelleesseen lasten suojelupuheen var-
joon. Suojelulla voidaan turvata lasten erityin@ojslu, mutta sen pelataan myos uh-
kaavan lasten toimijuutta ja mahdollisuutta tullaukuksi. (Forsberg, Ritala-Koskinen
& Torrénen 2006, 15.)

2.2 Lapsen asema lastensuojelulain ndkdkulmasta

Lainsdaadanndllisesti Suomen lastensuojelutyd al@&@0-luvulta, jolloin tehdaslaeilla
rajoitettiin lapsitydvoiman kayttoéa. Virallinen kEsisuojelulaki maahamme saatiin
vuonna 1936. (Mikkola & Helminen 1994, 15-16.) Lakriaate jatkoi 1800-luvun lin-
jaa, jonka mukaan lasten suojelu nahtiin yhteiskmnoikeutena ja velvollisuutena.
Kaytannossa naita oikeuksia ja velvollisuuksia utiteat kunnan sosiaaliviranomaiset,
joiden tarkeimpina tyovalineina olivat lain huostattosaadokset seka kunnan taloudel-
liset resurssit. Perheen etu nahtiin toissijaisgmziskunnan ja lapsen etuun nahden.
(Pulma 2004, 15.)

Lastensuojelun kannalta 1960-luku oli erilaistenutogten aikaa. Yhtena tarkeimpana
muutoksena lasten asema pelkkana lastensuojelatwami kohteena alkoi muuttua.
Lastensuojelutyohon alkoi ilmaantua yha enemman kiitsuttuja avohuollon mene-
telmid. Esimerkiksi koulukuraattoritoiminta sekauwettelut ja sopimukset perheen si-
séalla nahtiin toimiviksi menetelmiksi. Lastensuagda siirryttiinkin 1970-luvulla lasten
suojelemisesta lasten oikeuksien kehittamiseentehasojelun paaperiaatteeksi nousi
lapsen etu. (Pulma 2004, 17-18.) Uudistettu lastgekilaki seka laki lapsen huollosta
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ja tapaamisoikeudesta astuivat voimaan vuonna (I98tensuojelulaki 1983; Laki lap-
sen huollosta ja tapaamisoikeudesta 1983). Naméasaiotut lapsilait pohjautuivat pit-
kalti vireilla olleeseen YK:n lasten oikeuksien igpimukseen, joka astui voimaan
vuonna 1990 (Sinko 2004, 22-23; Utriainen 2000,. 3m)omi ratifioi sopimuksen
vuonna 1991 (Araneva 2001a, 100).

Niin lapsilakien kuin lasten oikeuksien yleissopkaankin paaperiaatteina ovat lapsen
edun toteutuminen seka lapsen oikeus osallistugrmrasioidensa kasittelyyn (Raty
2004, 85; Araneva 200l1a, 100-101; Araneva 2001B). li0astensuojelulaki (1983)
maarittaa lapsen oikeuden seuraavasti:

18 Lapsen oikeus. Lapsella on oikeus turvalliseewiiikkeitd antavaan
kasvuymparistbon, tasapainoiseen ja monipuolisednitykseen seka etu-
sija erityiseen suojeluurfLastensuojelulaki 1983, 18.)

Lapsen huolto taas on maaritelty laissa lapsendstalja tapaamisoikeudesta (1983):

18 Lapsen huolto. Lapsen huollon tarkoituksena womata lapsen tasa-
painoinen kehitys ja hyvinvointi lapsen yksilo#isttarpeiden ja toivomus-
ten mukaisesti. Huollon tulee turvata myonteiseldjaeiset ihmissuhteet
erityisesti lapsen ja hanen vanhempiensa valilla.

Lapselle tulee turvata hyva hoito ja kasvatus dak&en ikaan ja kehitys-
tasoon ndhden tarpeellinen valvonta ja huolenpltapselle on pyrittava
antamaan turvallinen ja virikkeitd antava kasvuymg@ seka lapsen tai-
pumuksia ja toivomuksia vastaava koulutus.

Lasta tulee kasvattaa siten, etta lapsi saa osakgemanartamysta, turvaa
ja hellyyttd. Lasta ei saa alistaa, kurittaa ruulisiesti eikd kohdella

muulla tavoin loukkaavasti. Lapsen itsenaistymstéa kasvamista vas-
tuullisuuteen ja aikuisuuteen tulee tukea ja edisthaki lapsen huollosta
ja tapaamisoikeudesta 1983, 18.)

Lapsen oikeuksien yleissopimus painottaa lapsensdmoa seka yksilollisyytta (Ti-
gerstedt-Tahtela 2000, 50-51). Yleissopimuksen i@aKartikla 3) kaikissa lapsia kos-
kevissa toimissa on huomioitava lapsen etu sektataalapselle valttdméaton suojelu ja
huolenpito. (Yleissopimus lasten oikeuksista, #atiB.) Yleissopimukseen ei kuiten-
kaan sisally lapsen edun méaaritelmda. Yleissopiegsad mainitaan ainoastaan, etté
lapsen etu on erityisesti huomioitava julkisen yesityisen sosiaalihuollon, tuomiois-
tuinten, hallintoviranomaisten tai lainsdadantdelntoimissa. Lapsen edun maaritel-
maa vaikeuttaa erityisesti se, etta etu on ainausohtainen. (Nieminen 2000, 42; Ti-
gerstedt-Tahtelda 2000, 50; Yleissopimus lastenukikista, artikla 3.) Yleissopimuksen
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12 artiklan mukaan lapsen ikd ja kehitystaso huateim lapsella on oikeus ilmaista
oma nakemyksensa itsedén koskevissa asioissagdfasus lapsen oikeuksista, artikla
12).

Voimassaoleva lastensuojelulaki on kuitenkin olluidistustarpeessa (Koskiluoma
2006, 11; Raty 2007, v). Uudistustarpeeseen owpfisersti vaikuttaneet lain voimaan
astumisen jalkeen ratifioidut ihmisoikeussopimuksekd YK:n lapsen oikeuksien so-
pimus. Liséksi lastensuojelun tarpeen kasvu sekdmutkaistuneet asiakkuudet vaati-
vat lailta yha selkeampid ja tarkempia sddnnok#askiluoma 2006, 11; Jaakkola
2006, 5.) Lastensuojelun kehittdmisohjelman (200842 tyon tuloksena laki uudistet-
tiin ja se astuu voimaan 1.1.2008 (Taskinen 2007).3

Tulevalla lastensuojelulain muutoksella on pyritghostamaan lapsen ja vanhempien
osallisuutta ja oikeusturvaa seka panostamaan phd@man ennaltaehkaisyyn, varhai-
seen tukeen sekad avohuoltoon (Taskinen 2007, M).thsoitteen mukaisesti vanhem-
milla on edelleen oikeus paattaa lastensa asioraifa toisaalta viranomaisten on var-
mistuttava lapsen edun toteutumisesta (Raty 200.7Kunnan velvollisuuksia taas on
tasmennetty muun muassa lastensuojelun suunnite/n@ia tulee hyvaksya kunnan-
valtuustossa ja tarkistaa vahintaan neljan vuoddeirnv. Suunnitelman tarkoituksena on
edistdd kunnan lasten ja nuorten hyvinvointia sekéaa kunnassa jarjestettavan lasten-
suojelun jarjestamista ja kehittamista. (Lasteredutgki 2007, 128.)

Lapsen etuun ja osallisuuteen on lastensuojelldkiniudistuksessa (2007) kiinnitetty
yha enemman huomiota. Lapsen edun arviointia orkredisoitu seitseman kohdan
avulla.

48 Lastensuojelun keskeiset periaatteet. Lapsem attioitaessa on kiinnitetta-
va huomiota siihen, miten eri toimenpidevaihtoehdatatkaisut turvaavat lap-
selle:
1) tasapainoisen kehityksen ja hyvinvoinnin seka Egtga jatkuvat ihmis-
suhteet;
2) mahdollisuuden saada ymmartamysta ja hellyyttd s@kga kehitysta-
son mukaisen valvonnan ja huolenpidon;
3) taipumuksia ja toivomuksia vastaavan koulutuksen;
4) turvallisen kasvuympariston ja ruumiillisen sekdnkisen koskematto-
muuden;
5) itsendistymisen ja kasvamisen vastuullisuuteen;
6) mahdollisuuden osallistumiseen ja vaikuttamiseenssan asioissaan;
seka
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7) kielellisen, kulttuurisen ja uskonnollisen taustaimomioimisen(Lasten-
suojelulaki 2007, 48.)

Lapsen edun ohella, lastensuojelulain muutoksef@7Rtarkoituksena on parantaa lap-
sen osallisuutta sekd aanen esille tulemista. loapselipide on nyt selvitettava aina
iasta riippumatta, kuitenkin lapsen ika ja kehitgst huomioiden. Mielipiteen selvitta-

minen ei saa vaarantaa lapsen kehitysta tai dtaastgnsuojelulaki 2007, 208.)

3 LAPSILAHTOISYYS-KASITTEEN TARKASTELUA

3.1 Lapsilahtdisen kasvatuksen taustaa

Ranskalainen Jean Jacques Rousseau esitti lapsis@skkasvatuksen perusteet jo
1700-luvulla teoksessademile eli kasvatuksestél762). Rousseaun pedagogiikassa
keskeisinta oli lapsuuden ainutkertaisuus ja lapgeilollisyys. (Hytonen 2002, 16—
17.) Rousseau korosti lapsen mahdollisuutta oftesilaiin pitkaan kuin mahdollista
(Kurvinen ym. 2006, 11).

Rousseaun ajatukset alkoivat kuitenkin nakya kaseaissa vasta 1900-luvulla. Lapsi-
keskeinen kasvatus kehittyi paasaantdisesti Englsan Yhdysvalloissa ja Keski-

Euroopassa. Suomeen lapsikeskeinen pedagogiikkalkan1900-luvun alussa, mutta
se unohtui pian toisen maailmansodan jalkeen. Uretellapsikeskeisyydestd kiinnos-
tuttiin Suomessa 1980-luvun alussa. (Hytdnen 20020, 15, 132-133.) Samoihin ai-

koihin lapsilahtoisyys erkani lapsikeskeisyydestdaksi suuntauksekseen. Lapsilaht6i-
syyden maéritelmassa on néhtavissa seka lapsikeskkasvatuksen historiaa etta vai-
kutteita useista eri vaihtoehtopedagogioista. Useien lapsilahtoisyys yhdistetdan
Reggio Emilia-pedagogiikkaan. (Kinos 2001, 6-7.g&e Emiliassa tarkedna pidetaan
aikuisen aitoa kiinnostusta lasta kohtaan sekaipy$téa todella kuulla lasta (Kurvinen

ym. 2006, 11).

Lapsilahtoisyydesta ja lapsikeskeisyydestd saatepagnua synonyymeina. Ne eivét
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kuitenkaan ole sama asia. Lapsikeskeisyys asetituiskihtoisyyden ja lapsilahtdisyy-
den valiin. Aikuislahtoisessa kasvatuksessa aikuimghdaan tiedon valittajana ja lapsi
kasvatuksen kohteena. Kasvatuksen tavoitteellisaksi aikuisen laatima etukateis-
suunnitelma kasvatuksen toteuttamisesta, kuulukaistéihtdiseen kasvatukseen. Lap-
silahtdisessé kasvatuksessa aikuinen ja lapsi Aahdga-arvoisina osallistujina. Toi-
minta lahtee lasten mielenkiinnonkohteista. Lapsidéen kasvatus ei kuitenkaan tar-
koita, etta lapsella olisi kaikki valta. Aikuinem @nnen kaikkea vastuussa lapsen oppi-
misesta. Lapsikeskeinen kasvatus yhdistaa aiku@en ja lapsilahtdisen kasvatuksen.
Lapsikeskeisesséa kasvatuksessa lapsi nahdaan temiaktiivisesti osallistuvana. Ai-
kuisen tehtavana on kuitenkin ohjata lasta, jollasi toimii aikuisen ohjauksen alai-
sena. Kaytanndssa lapsikeskeinen kasvatus paifafisgghtoisyytta, mutta voi nayt-
taytya myos aikuislahtoisena kasvatuksena. (Kiifs 215, 20-21, 34-38.)

3.2 Lapsilahtdinen tydskentely lastensuojelussa

Lastensuojelussa on perinteisesti tyoskenneltygkedkeisesti. Tyontekijat ovat tyos-
kennelleet aikuisten kanssa ja lasta on pyrittyaadan perheen kautta, ei yksilollisesti
kohdaten. Tallainen tyoote kyll& suojelee lastaftansivuuttaa lapsen omat kokemuk-
set. Taman seurauksena lapsi saattaa kokea, &tten imielipiteilladn ole valia. Perhe-
keskeinen tydote ei huomioi lasta tasavertaiseadlisisjana, eika lapsi talloin paase
vaikuttamaan omaan elaméaéansa. (Valivaara 20040.5,an koettu, etta lastensuojelu-
prosessissa lapsen "aani” ei padase kuuluviin (kBn.eBardy, Barkman & Janhunen
2000; Hurtig 2003; Valivaara 2004).

Lapsen kohtaamista on lastensuojelussa pidettyeaaik ja aikaa vievana (Valivaara
2004, 11). Hurtig (2003, 183-184) on kuvannut lapkehtaamista neljan metaforan
kautta. Lapsi voidaan nahda pommina, lippaana, gte&ekkuna tai riiviona. Lapsen

kohtaaminen on siis verrattavissa pommin purkamigsaesopivan avaimen etsimiseen.
Tybskentely voidaan myos automaattisesti suunrethempiin lapsen sulkeutuneen tai
ylivilkkkaan kaytoksen takia. (Hurtig 2003, 183-18%hteiskunnallinen lapsuustutki-

mus on pyrkinyt tuomaan esiin tutkimusten aitossiiaggkokulmaa. Tama edellyttaa, et-
ta asioita kysytddn suoraan lapselta. (Ritala-Kwski2001, 65-66.) Tasta huolimatta

lapsen kykyyn tuottaa tietoa omasta elamastaamsdhutaan edelleen epailevasti, kuten
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Ritala-Koskinen toteaa vaitskirjassaan (2001, 8)—Ritala-Koskisen mukaan epail-
|&&n erityisesti lapselta saadun tutkimukselliseddn luotettavuutta. Koetaan, ettei lap-
si kykene erottamaan totuutta mielikuvituksesta.a@nutkimuksensa perusteella Rita-
la-Koskinen toteaa, ettd lapsi on sosiaalisissdessa joustava ja kykeneva toimija,
kunhan aikuinen sallii lapsen omat tulkinnat. (RitKoskinen 2001, 6667, 211.) Tor-
résen (1999, 131) mukaan lapsen tutkimuksellindedkidma tarkoittaa lapsen ja aikui-

sen nakokulman erottamista. Molemmat ndkokulmat ghitd kiinnostavia. Tarkeam-

paa on, kumpi on kiinnostuksen kohteena. (TOrrdr899, 131.)

Lapsi ei kerro asioita samalla tavoin kuin aikuin®m kuitenkin muistettava, etta lapsi
itse tietaa parhaiten, mitd han on kokenut taiarhiinesta tuntuu. Lastensuojelun asi-
akkaana olevan lapsen kokemukset saattavat liggrievakivaltaan tai vanhempien
paihdeongelmiin. (Valivaara 2004, 12.) Kasittelet@@ina tallaiset traumaattiset ko-
kemukset saattavat ilmeta myohemmin esimerkiksitiéggymishairibiné ja epasosiaa-
lisuutena (Sinkkonen 2001, 156-159, 184-190). Tagyata lapselle tulisikin 10ytaa
oma tapa kasitella kokemuksiaan ja ilmaista tuméeit(\Valivaara 2004, 19).

Lapsilahtoisen tydskentelyn tarkoituksena on ai@otuottamuksellisen vuoropuhelun
ailkaan saaminen lapsen ja tyontekijan valille. ilapgdinen tydote vaatii tyontekijalta
ennen kaikkea aikaa ja motivaatiota tavata lastgjskennella hanen kanssaan. Se vaa-
tii myos lapsen yksilollistd kohtaamista ja lastmhostavien tyovalineiden kuten eri-
laisten pelien ja leikkien hallintaa. Lapsilaht@isgyoskentelyn tarkoituksena on ennen
kaikkea tavoittaa lapsen aani ja kokemukset. Tydoksena lasta voidaan houkutella
kasvamaan ja kehittym&an seka auttaa hanta enmetekapia on valttamatonta. (Vali-
vaara 2004, 6-8, 10-13, 20.)

3.2.1 Lapsen ja tyontekijan valisen luottamuksémmnguminen

Lastensuojelussa lapsen ja tyontekijan valinen axskutus ei valttamatta synny hel-
posti. Lapsi saattaa jannittaé tilannetta tai ptygintekijad vieraana ja ulkopuolisena.
Voiolla, ettei lapsi halua tai osaa ilmaista its@d0n myds mahdollista, etta lapsi valit-
see puhumattomuuden ollakseen lojaali vanhempiahtan ikdan kuin suojellakseen
heitd. Itsendiseksi ja omatoimiseksi oppinut laasittaa myos kokea oman itsemaaraa-
misoikeutensa uhatuksi, kun perheen ulkopuolisetiset pyrkivat auttamaan hanta.
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(Sinko 2001, 140-143.) Tyontekijaan luottaminen otta vaikeaa, koska lapsi on ela-
massaan jo liian usein kokenut tulleensa petetgksiylatyksi. Liséksi lapsi saattaa ko-
kea, ettei hantd ymmarreta. Myos syyllisyys taid&#&pmasta taustastaan tai perhesalai-
suuden paljastumisesta saattavat olla esteenanlapyseitumiselle vieraalle ihmiselle.
(Valivaara 2004, 19.)

Torrénen (1999, 31) kuvaa luottamuksen rakentamisgkeutta tutkimuspaivakirja-
merkinnéssa vaitoskirjassaan

-- Se [toisten luottamuksen arvoisuus] on ilmeis&ish vaikeampaa, mita
enemman ihmisella on pettymyksen kokemuksia. phiéstaa lahelle jo-
takin, joka pian haviaa tai saattaa pettaa luottd®en? Luottamusta ei
rakenneta hetkessa, ja enté jos siihen ei synttavasti valmiutta{Tor-
ronen 1999, 31.)

Pettymysten ja hylkdamisten jalkeen luottamuks&emtaminen on lapselle rankka ko-

kemus ja se voi vieda vuosia. Tassa tapauksessi#lapisyytta on myds lapsen oikeus

olla osallistumatta tai puhumatta. (Sinko 2001,.14Riorovaikutusta voidaan rakentaa

myds selittamalla ja antamalla lapselle tietoa héilanteestaan. Lapselle voidaan esi-
merkiksi selittad, miksi ja milla tavoin hanen jaimm perheen kanssa tyoskennellaan.
(Sinko 2001, 143.) Valivaara (2004, 12) huomautetta kerrottaessa lapselle huos-
taanottoon ja sijoitukseen liittyvista asioista, todee aina suhteuttaa hanen kehitys-
tasoonsa.

Lasta voi auttaa jo tieto siitd, ettd kaikista &s@ voidaan puhua. Tieto voi vahentéa
lapsen tuntemaa syyllisyytta ja hdpead. (Sinko 20@4.) Vuorovaikutuksessa tyonte-

kijan kanssa lapsen on mahdollista saada todeliskava tapahtuneista ja taman avul-
la ymmartaa elaméntarinaansa (Valivaara 2004, Yil@martdminen auttaa asioiden ka-
sittelemisessa ja hyvaksymisessa, jotka taas dantaivaa tulevaisuuteen (Sinko 2001,

144; Valivaara 2004, 13).

Lapsilahtoisessa tyoskentelysséa on erityisesti tetigs/a vastavuoroisen vuorovaiku-
tuksen seka yksilollisen kohtaamisen merkitys lagaetyontekijan valilla. Turvallinen

vuorovaikutus tarjoaa lapselle mahdollisuuden alld@ntaa elaméaansa. Talléin lapsi
kokee vuorovaikutuksen hyddyllisena. Vuorovaikutsgta on paljon hyotya myos tyon-
tekijalle. Se tarjoaa uutta tietoa lapsesta ja thk@ékemuksista. (Valivaara 2004, 12.)
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Lapsi voi olla ahdistunut, mutta toisaalta hangtéolla hyvinkin selkeé ja helpottunut
kuva tilanteestaan (Sinko 2001, 144).

3.2.2 Toiminnallisuus lapsilahtdisen tyoskentelykena

Lapsilahtoisessa tyoskentelyssé keskeista on, lafisen kanssa tydskennella vain pu-
humalla hanen kanssaan. Lapselle ominaisempia kowkoiotitapoja ovat erilaiset
toiminnalliset menetelmét kuten kadentaidot ja if@knaisuus. (Valivaara 2004, 12,
20.) Esimerkiksi leikin avulla lapsi ilmaisee ité@dja leikki valittaa lapsen kokemuksia
(Wasenius 2004). Talloin tydskentely on konkreettipaa ja havainnollisempaa kuin
pelkka keskustelu. Toiminta synnyttad aidon vuoilauaksen, jonka myotd lasta on
helpompi kuulla (Valivaara 2004, 12, 20.)

Lapsilahtoiset tydmenetelmat ovat kehittyneet pitletilaisten projektien myota. Esi-
merkiksi Lastensuojelun erityisosaamisen keskugiesry on kehittdnyt Lupaus Lap-
selle® — tuotteet. Lupaus Lapselle® — tuotteetltsigdt muun muassa kortteja, peleja
seké satu- ja tehtavékirjoja. Valineet tukevatdadtanssa tyoskentelya lapi lastensuoje-
luprosessin. (Pesapuu ry.) Stakesin toteuttamamd&tikertaketju-projektin (1999—
2003) tarkoituksena on ollut ymmartaa ja kehit@stdnsuojelua. Projekti antoi &&nen
sijaishuollossa tai lastensuojelulaitoksissa aguvdi asuneille ja kannusti heita itseil-
maisuun. (ks. esim. Bardy, Barkman & Janhunen 2Ba@gly & Kankanen 2005.) Hel-
singin kaupungin Kohtaavaa lastensuojelua — hamkik2@01—-2005) tarkoituksena on
ollut lapsilahtbisemman avohuollon kehittdminen ikleWaris — instituutti; ks. Muuk-
konen & Tulensalo 2004). Ensi- ja turvakotienliitbapsen aika-projekti (1997-2001)
on puolestaan keskittynyt perhevakivaltaa kohdaterelasten kanssa tyoskentelyyn.

4 LASTENSUOJELUN SIJAISHUOLTO

Lastensuojelu voidaan jakaa ehkaisevaan seka pgrhessilokohtaiseen lastensuoje-

luun. Ehkaisevan lastensuojelun tarkoituksena aonbtosaisuuden ja syrjaytymisen
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ehkaiseminen. (Mikkola 2004, 77; Torrénen & Vornarg004, 154.) Sita toteuttavat
omalta osaltaan kaikki lapsiperheille suunnatuteightinnan palvelut kuten neuvola,
paivahoito ja nuorisotyd (Sosiaali- ja terveysnti@ig®) 2006). Perhe- ja yksilokohtainen
lastensuojelu on yksi lastensuojelun keskeisimmigigitteista (Mikkola 2004, 77).

Tarkemmin se koostuu avohuollon tukitoimista, haaabtosta ja sijaishuollosta seka

jalkihuollosta (Lastensuojelulaki 1983, 8 §).

Lapsen tai nuoren terveyden tai kehityksen vaaemsta sosiaalilautakunta on velvolli-
nen ryhtymaan toimeen. Lastensuojelussa vallitsemankutsutun lievimman toimen-
piteen periaatteen mukaan, tulee perhettd autssijassa avohuollon keinoin. Talldin
lapsi voi edelleen asua kotona. (Lastensuojelul®83, 128; Raty 2004, 85; Taskinen
& Torronen 2004, 13.) Avohuollon tukitoimenpiteifépselle voidaan jarjestaa esimer-
kiksi tukihenkilo ja tarvittavat terapiapalvelutstkLastensuojelulaki 1983, 138). Sosiaa-
lilautakunnan on kuitenkin ryhdyttdva huostaanattge sijaishuollon jarjestamiseen,
jos avohuollon tukitoimet eivat ole riittavia tarkoituksenmukaisia; lapsen terveys ja
kehitys on vaarassa ja sijaishuollon katsotaanaoldapsen edun mukaista. Kaytannos-
sa sijaishuoltoa toteutetaan perhehoitona, laitolshwa tai muulla tarkoituksenmukai-
sella tavalla. (Lastensuojelulaki 1983, 168, 2&gjgishuollossa pyritd&an aina siihen, et-
ta lapsi voisi palata omien vanhempiensa luo (RP@€#, 202—203).

Viime vuosina kodin ulkopuolelle sijoitettujen lastmaara on kasvanut 2-5 %:n vuosi-
vauhdilla. Esimerkiksi vuonna 2006 kodin ulkopuldesijoitettuja lapsia oli 15 628,
kun kymmenen vuotta aikaisemmin heita oli 11 368oiha 2006 sijoitetuista lapsista
9 532 oli huostaanotettu, kun taas vuonna 1996thanstettuja oli 6 502. Alaikaisten
osuus sijoitetuista lapsista oli vuonna 2006 1,/a%uonna 1996 0,8 %. (Stakes 2007,
1-2.)

Vuonna 1996 kodin ulkopuolelle sijoitetuista lapaitihes puolet (48,2 %) oli sijoitettu
perhehoitoon ja reilu kolmannes (36,3 %) laitostaanl. Viime vuosina laitoshuollon
osuus on kasvanut niin, etta vuonna 2006 maanstofastakkaiset. Laitoshuoltoon si-
joitettuja oli 49 % ja perhehoitoon sijoitettuja 3& (Stakes 2007, 1-2.)
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4.1 Sijaishuollon laadusta

Suomessa laatuajattelu voimistui erityisesti 1994+h laman myota. Sosiaalialalla laa-
tuajattelu alkoi sen kehittymisesta yhteiskunnarllealoilla, erityisesti liike-elamassa.

Jo 1990-luvun puolivalissa lastensuojelussa séfiteavohuollon, huostaanoton ja si-
jaishuollon laatua. (Laaksonen 2004, 256.) Sijandtlousai omat laatukriteerinsd vuonna
2004, kun Lastensuojelun Keskusliiton Laituri-pigje tyon tuloksena maariteltiin val-

takunnalliset sijaishuollon laatukriteerit. Sijaugitto oli jo vuosia kaivannut omia laa-

tukriteerejd, jotka huomioisivat tyon luonteen. dksi laatukriteereiltd odotettiin kay-

tannollisyytta ja taloudellisuutta. (LastensuojeKeskusliitto 20044, 5.)

Valtakunnallisten sijaishuollon laatukriteerien déteena on ennen kaikkea lapsen na-
kokulman huomioiminen sijaishuollossa. Lisaksi éetteja voidaan kayttad laadunarvi-
oinnissa, toimintaa kehitettdessa sekd apunausjmbsessissa. Laatukriteerien laadin-
nassa on otettu huomioon sijoitusten erilaiset i@mmuodot ja — tavat. Esimerkiksi si-
joituspaikka tai sijoituksen kesto voivat vaihdeflaljon sijoituksen mukaan. Kaytan-
ndssa sijoitus rakentuu kuitenkin aina samallallasjaishuoltopaikkaan menemisesta,
siella elamisesta ja sieltd pois lahtemisesta.arsygysta sijaishuollolle on voitu maari-
telld yhteiset laatukriteerit. (Lastensuojelun Kesktto 2004a, 5, 6.) Avohuollon naké-
kulma on nahty sijaishuollon laadun kannalta vatigomaksi. Laadukasta sijaishuol-
toa ei voida toteuttaa ilman avohuollon ja sijaisltan yhteistyota. Sijaisperhehoito on
kuitenkin erotettu ammatillisesti toteutettavasjaishuollosta, koska perhehoidolla ja
sijaishuollolla on koettu olevan niin erilaiset tiazaatimukset. (Lastensuojelun Keskus-
litto 2004a, 6-7; Heinjoki ym. 2005, 31.) Perhetamlle on laadittu omat laatukriteerit
(ks. esim. Lastensuojelun Keskusliitto 2004a).

4.1.1 Sijaishuoltopaikan laadukkaan toiminnan pedleytykset

Laadukkaalla sijaishuollolla turvataan lastensuojefarpeessa olevien tuki ja tarpeet
(Lastensuojelulaki 2007, 11 8). Jotta sijaishuddikka voisi toteuttaa laadukasta hoitoa
ja kasvatusta, tulee toiminnan osa-alueiden ollankgsa. Toiminnan osa-alueilla tar-
koitetaan muun muassa tyoyhteisdssa maariteltyjairttaperiaatteita ja arvoja. Sijais-

huoltopaikan toiminnan on ennen kaikkea perustattapsen tai nuoren ja hénen la-

heistensa tarpeisiin ja odotuksiin. (Lastensuoj&askusliitto 2004a, 10-11.)
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Jotta sijaishuoltopaikassa voidaan toteuttaa laastaksijaishuoltoa, tulee sijaishuolto-
paikassa olla tarpeeksi ammattitaitoista henkilé&an(Lastensuojelun Keskusliitto
20044, 11). Vuoden 2007 lastensuojelulain mukaamayksikdssa voi kerrallaan olla
enintddn seitseman lasta tai nuorta. Talldin asgkwisdssa tulee olla vahintdén seitse-
man tyontekijaa. Jos samassa rakennuksessa on pisesumyksikko, tulee yhta yk-
sikkba kohden olla vahintaan kuusi tyontekijaa.steasuojelulaki 2007, 598.) Henki-
|6stdon osaaminen ja tydssa jaksaminen taataanvgtikoulutuksella, tydnohjauksella
seka kehittamiselld. Sijaishuoltopaikan johdonde&ha puolestaan on vastata siita, etta
sijaishuoltopaikassa toteutettava tyd on laatudriees mukaista. Johdon tehtavana on
myds varmistua sijaishuoltopaikan lain edellyttaéisaatimuksista. (Lastensuojelun
Keskusliitto 2004a, 10-11.)

Sijaishuoltopaikassa tulee myos olla riittavat ggaamukaiset tilat ja valineet (Lasten-
suojelulaki 2007, 288). Lapsen kasvuymparistonmmea kaikkea oltava turvallinen ja
virikkeellinen (Laki lapsen huollosta ja tapaamisaidesta 1983, 18.). Sijaishuoltopai-
kan toimintaan kuuluu myos verkostojen luominegljapitdminen erilaisiin yhteistyo-
tahoihin. Lisaksi laadukkaan toiminnan kannaltaniohan osa-alueita tulee arvioida ja
kehittad. Palautetta voidaan keratd asiakkailtegistyokumppaneilta seké henkilostol-
ta. Myos lasten hoidon ja kasvatuksen tuloksiaetideurata. (Lastensuojelun Keskus-
litto 2004a, 10-11.)

4.1.2 Sijaishuollossa toteutettavan hoidon ja kiagwsen laatukriteerit

Valtakunnallisiin sijaishuollon laatukriteereihims&ltyvat hoidon ja kasvatuksen laatu-
kriteerit keskittyvat lapsen elamaan sijaishuolikpssa. Kriteerien paamaarana on lap-
sen edun mukainen hyva hoito, kasvatus, kuntowkd myonteiset inmissuhteet. Paa-
maaran toteuttamiseksi sijoitus on jaettu pienemganvoitteisiin oheisen kuvion mu-

kaan (Kuvio 1).
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1. Asettuminen 2. Kasvaminen

yhsikssa 3. Yhteistys
\ N S1sty
B. HOITO-JA | | lapselle tarkeiden
EASVATUS - - X ithmisten kanssa

3. Sijoituksen
arvicimti
\ b

4. Sijoituksen
paittiminen

Kuvio 1. Lapsen hoidon ja kasvatuksen osa-alugasBuoltopaikassa. (Lastensuojelun
Keskusliitto 2004b.)

Sijoituksen alussa keskeisinta on, miten sijaistog@ikan tyontekijat kohtaavat lapsen
ja hanen perheensa. Vuorovaikutuksen ja positiivipalautteen avulla tyontekijat
osoittavat lapselle, etta han on osa yhteis0a. drapgrheen kanssa keskustellaan kay-
tannOn asioista ja pyritdan toimivaan yhteistyodifaishuoltopaikan tyontekijdiden on
osoitettava vanhemmille, ettei vanhemmuus lopuedapsjoitukseen. (Lastensuojelun
Keskusliitto 2004a, 22.)

Sijoituksen alkuvaiheessa tehdaan myos lapsen-hHait@asvatussuunnitelma, josta kay
konkreettisesti ilmi lapsen hoidon ja kasvatukssa-alueet. Sijaishuoltopaikan tyonte-
kijat tekevat suunnitelman yhdessa lapsen ja h&#arhempiensa kanssa. (Heinjoki ym.
2005, 39; Lastensuojelun Keskusliitto 2004a, 23jtét ja kasvatussuunnitelma sisal-
taa sijoituksen arvioidun keston seka hoidolle etsietavoitteet ja keinot niiden saavut-
tamiseksi. Suunnitelman tarkoituksena on auttaa $mdta etta koko perhetta vaikutta-
malla sijoitukseen johtaneisiin syihin. Tasta s§iystiunnitelmaa arvioidaan ja paivite-
taan saanndllisin valiajoin. Hoito- ja kasvatussutgiman teossa ja toteutuksessa kes-
keisinta on, etta kaikki osapuolet tulevat kuulkiifa huomioiduiksi. Tama taas edellyt-
taa avointa yhteistyota seka hyvaa tiedonkulkuamivan yhteistyon tuloksena sijais-
huollolla on tarpeeksi tietoa ja resursseja togeuthahdollisimman hyvaa hoitoa ja kas-
vatusta. Vastaavasti lapsen omaiset saavat varmwgiki®, etta lapsella on hyva olla si-
jaishuoltopaikassaan. On myds tarkeda, etta vanlkaenarapsi kokevat olevansa osa

hoito- ja kasvatusprosessia. (Heinjoki ym. 2005;4%D)

Lapsen tulee saada kasvaa ja kehittya hyvaksyyas&dittavassa ilmapiirissa (Lasten-
suojelun Keskusliitto 2004a, 23.). Sijoitettu lapsi saattanut joutua kokemaan elamas-
sdan epaoikeudenmukaista, hantd loukkaavaa jav&yrkohtelua. Sijaishuoltopaikan
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yhtena tarkedna tehtavana on saada lapsi luottaimamsten haluun ja kykyyn toimia
oikeudenmukaisesti. Tassa tapauksessa oikeudersuuklaila voidaan tarkoittaa lasta
seka muita ihmisia arvostavaa ja kunnioittavaa tiégyymista. Jotta tdma toteutuisi, on
oikeudenmukaisuuden oltava yksi sijaishuoltopalcaminnan periaatteista. Sijaishuol-
topaikan arjessa oikeudenmukaisuus nayttaytyy nmuassa siten, etta kaikki — niin
lapset kuin tydntekijatkin hyvaksytddn omina itsamgokaisella on oikeus omaan mie-
lipiteeseensa, eika ketd&n kohdella eriarvoisenadimodhden. (Partanen 2004, 14-16.)
Lasten kanssa tulee opetella selvittamaan ristirijd erimielisyydet puhumalla seka
pyytdmaan ja antamaan anteeksi. Myds omien ja muigigteiden tunnistaminen seka
itseilmaisun opetteleminen ovat osa lasten kastatusasten kasvatukseen kuuluu
myos jokapdivaisista toiminnoista huolehtiminen&eakkiaskareiden opettelu. Lapsen
tulee paivittdin saada riittava maara liikkunta,olega ruokaa. Myds hanen henkilékoh-
taisista tarpeistaan, kuten puhtaudesta ja vaaestk on pidettdva huolta. Arjen suju-
mista ja hoitamista voidaan sijaishuoltopaikassetelfa yhdessa lapsen kanssa. Lapsi
voi osallistua toimiin omien kykyjensa mukaan. N&ipsi oppii jo pienesta pitaen hoi-
tamaan oman osansa kodin askareista. (Lastensudjekkusliitto 2004a, 23-24.)

Lapsen kasvuympariston sekd koskemattomuuden tuiaa on osa laadukasta si-
jaishuoltoa. Taman toteutumiseksi lastensuojelhiaissa on sovittava yhdenmukaisis-
ta, tarkoista ja selkeista sddnndistd sekad rajoi&gitusten kayton tarkoituksena on
auttaa lasta, ei rankaista hanta. (Lastensuojekskisliitto 2004a, 24-25, 35.) Lasten
kanssa on kaytava saannot ja rajoitteet lapi, jadilki ymmartavat niiden olevan ole-

massa heidan itsensa hyvaksi. Tata kautta lastenyos helpompi noudattaa niita. Se,
ettd kaikki sdannot koskevat kaikkia ja kaikki nattdvat niita, luo lapsillekin turvalli-

sen ja selkean ilmapiirin. Lisaksi lasten on opttaetta erimielisyydet ratkaistaan aina
puhumalla. Tama edelleen vahvistaa lasten kasitggtten kunnioittamisesta ja ongel-

mien selvittamisesta ilman vakivaltaa. (Partanedi209-20.)

Turvatakseen lapsen tasapainoisen kehityksen, sij@shuoltopaikan toimia yhteis-
tyossa lapsen lahipiirin ja muiden lapsen asiogaalvien tyontekijoiden kanssa. Sijais-
huoltopaikan tyontekijoiden tulee selvittaa lapsefirkeat ihmissuhteet yhdessa lapsen,
hanen vanhempiensa ja sosiaalitydntekijan kandsistyo lapselle tarkeiden ihmisten
seka lapsen ja perheen asioita hoitavien yhteistyippaneiden kanssa on oltava hoito-
ja kasvatussuunnitelman mukaista ja sitd on koka ajvioitava ja kehitettava. Sijais-
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huoltopaikassa toteutettavassa lapsen hoidossasjatiksessa on otettava huomioon
myos lapsen koulutuksen jarjestaminen. Yhteisty&esdun kanssa sovitaan muun mu-
assa lapsen koulunkaynnin aloittamisesta ja seamdtaulunkéaynnin sujumista. Sijais-
huoltopaikassa tuetaan ja kannustetaan lasta dyssie (Lastensuojelun Keskusliitto
2004a, 25-26.)

Laadukkaaseen sijaishuoltoon kuuluu viela sijoilrkpaattaminen ja sijoituksen arvi-
ointi (Lastensuojelun Keskusliitto 2004a, 26—-27astensuojelulain mukaan sijoitus
paattyy, kun huostaanoton kriteerit eivat endaauchietai nuori tayttaa 18 vuotta (Las-
tensuojelulaki 1983, 208). Lapsi tai nuori voidaayos siirtda toiseen sijaishuoltopaik-
kaan, jolloin sijaishuollon paattdmiseen on kiiettiéiva erityista huomiota (Lastensuo-
jelun Keskusliitto 2004a, 27). Sijoituksen paattsesisa tukena toimivat lapsen hoito- ja
kasvatussuunnitelma sekd huoltosuunnitelma, joaerdla nahdaan lapsen tilanteessa
tapahtuneet muutokset. Yhteistyolla on erittainrsmerkitys sijaishuollon paattamises-
sd, koska eri osapuolet saattavat nahda tilantelarila. On tarke&a keskustella asiasta
lapsen kanssa ja valmistautua yhdessa tuleviin oksin. Sijaishuollon p&attyminen
on suuri muutos seka lapselle ettd hanen lahagillHeinjoki ym. 2005, 40-42.) Jotta
sijaishuoltopaikka pystyisi toteuttamaan mahdatiisian hyvaa ja laadukasta sijais-
huoltoa, tulee sen kerata palautetta kaikilta asi@nsilta. Lisdksi sijoitusprosesseja
voidaan kayda lapi asiakkaiden kanssa. Palautettlaan kayttaa apuna toiminnan ar-
vioimisessa ja kehittamisessa. (Lastensuojelun &sto 2004a, 27.)

4.2 Lastensuojelulaitoksissa toteutettavan tyorstessta

Niin kuin edelld on tullut ilmi, lapsilahtéinen gijaishuollon laatukriteerit huomioiva
tyoskentely on vaativaa. Ennen kaikkea tyoskentedyaikaa ja resursseja. Tyonteki-
joiltd se vaatii motivaatiota uuden oppimiseen jangtelmien kayttéén. Myos lasten-
suojelulaitos asettaa tyolle omat haasteensa.

Lastensuojelulaitos on tyontekijdille tydpaikkalggpsille koti. TaAma asettelu saattaa jo
aiheuttaa ristiriitoja. Laitoksiin kuuluvalla vudy@lla on vaikutuksia lasten arkeen. Yh-
teinen aika tiettyjen tyontekijdiden kanssa on itdysppuvainen tyontekijdiden tyovuo-

roista, eivatkd suunnitelmat ja aikataulut ainai g¢ween. Lapset oppivat, ettd heidan
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ymparilladn on monta aikuista, jotka kuitenkin vaiat usein. Itse asiassa lapset ovat
toisilleen pysyvampié kuin aikuiset heille. (T6reim1999, 103-104, 107.) P6s6 (2004,
208) pohtii, tarjoavatko tyontekijoiden vaihtuvat lyhyet tydsuhteet lapsille mahdolli-
suuden pysyvyyden ja jatkuvuuden tunteeseen. \&ikw&004, 14) jatkaa, etta henki-
I[6kunta on suuren haasteen edessa, pyrkiessa@anssin lasten tarpeisiin.

Laitosymparistéa on myos kritisoitu siita, ettdeseastaa lasten tavanomaista ymparis-
toa arkisine toimintoineen (P6s0 2004, 207). Latok myota lasten arkeen kuuluvat
muun muassa henkilokunta, lasten raportit sekénédda rajat. Lastensuojelulaitoksen
arki rakentuu toistuvista rutiineista kuten aanauttptoimista, koulunkaynnista, ruokai-
luista, kotitdista ja vapaa-ajasta. Lasten paivé@aim on hyvin rutiininomainen ja saan-
nonmukainen. Aikataulut ja rutiinit luovat turvalliutta, mutta ne eivat kuitenkaan saisi
viedd mukanaan. Lasten kanssa tulisi paivittaittageedes hetki yhdessa niin, etta lapsi

kokee tulevansa kohdatuksi. (Torrénen 1999, 75.)

Laitosmaisuuden vastapainoksi monet laitokset pjitkin panostamaan kodinomai-
seen arkeen. Keskeisinta tassa on aikuisten vasjemn pyorittamisesta ja lasten mah-
dollisuus olla lapsia. Toisaalta laitoksissa ilmehkellektiivista kodinomaisuutta eli yh-
teisollisyyden ja yksilollisyyden samanaikaisuuttapset elavat yhteisossa, jossa on
muita lapsia ja henkildkuntaa. Heidan liséksi lasgeparilla on yhteisén ulkopuolisia
ihmisida, kuten sukulaisia ja ystavia. Laitokseneybssa lapsilla on kuitenkin aina
mahdollisuus omaan paikkaan ja yksityisyyteen. (@iden 1999, 76, 100.)

Yksilollisyyden ja yhteisollisyyden samanaikaisuastensuojelulaitoksessa saattaa kui-
tenkin aiheuttaa myds ristiriitoja. Lasten yksilddn huomioiminen voi olla tyonteki-
j6ille vaikeaa, kun samaan aikaan tulisi huomiomgds lastensuojelulaitoksen muut
lapset. Yksilollisyytta ja yhteistllisyytta ei vadlaittaa tarkeysjarjestykseen, vaan ne
tulee jotenkin pyrkid yhdistamaan. Tyontekijdidehsi osata selittda ja toimia niin, etta
jokaista lasta pyritddn kasvattamaan ja hoitamdeiloyd. Lastensuojelulaitoksessa
asiat eivat aina mene “kaikille kaikkea saman verraperiaatteen mukaan, vaan jokai-
nen lapsi saa asioita omien tarpeidensa mukaanlo¥isyyden ohella lastensuojelulai-
toksessa toimitaan toki myds yhdessa ja monet &siagluvatkin kaikille ja koskevat
kaikkia. (Partanen 2005, 14-15.)
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4.3 Rajoitustoimenpiteiden sddnnokset — lisayehestojelulakiin

1.1.2008 voimaan astuva lastensuojelulain uudistusio sijaishuollon méaéritelmaan
suuria muutoksia. Uusi lisays sijaishuoltoa kosksgasdadnnoksesséa on kuitenkin mah-
dollisuus sijoittaa huostaanotettu lapsi valiaikats kotiin enintddn kuudeksi kuukau-
deksi. Kaytdnnossa tata mahdollisuutta voidaanlsavesimerkiksi arvioitaessa huos-
taanoton lakkauttamista kodin ulkopuolisen sijosteik jalkeen. Kotiin sijoittaminen on
perusteltua myos tilanteessa, jossa lapsi voida aswallisesti kotona, mutta hanet olisi
etunsa toteuttamiseksi valttamatonta ottaa huosfhastensuojelulaki 1983, 228; Las-
tensuojelulaki 2007, 498; Raty 2007, v, 293-29%3ishuollon kannalta erittain tarkea
lisdys lastensuojelulakiin ovat rajoitustoimenmlen sddnndkset. Rajoitusten ja pakko

toimien kayttdé on kaivannut yksityiskohtaista jkit@ateista ohjeistusta. Rajoitustoi-
menpiteiden saannokset astuivat voimaan jo 1.16.20@&skinen 2007, 7.)

Rajoitustoimenpiteité voidaan kayttaa ainoastaditévraattomissa tilanteissa siind maa-
rin kuin huostaanoton toteuttaminen tai jonkun hiénksuojeleminen vaatii. Rajoitus-

toimenpiteet on tarkoitettu paasaantoisesti laitobna toteutettavaan sijaishuoltoon.
Poikkeuksena on yhteydenpidon rajoittaminen, jai@aan soveltaa myods perhehoi-
dossa. Rajoitusten kaytdéssa on huomioitava tusvalB ja ihmisarvon kunnioitus, eik&
niitd saa milloinkaan kayttda rangaistuksina. (eastiojelulaki 2007, 618, 64 §; Raty
2007, 329, 331.)

Rajoitustoimenpiteistd on erotettava niin sanottiatikasvatukseen kuuluvat rajat ja
rangaistukset. Kotikasvatus pyrkii tukemaan lapsasvua ja kehitysta, kun taas rajoi-
tustoimenpiteet puuttuvat aina lapsen perusoik@uk@&aty 2007, 358.) Lapsella ja ha-
nen huoltajallaan on oltava mahdollisuus mielipigge iimaisemiseen ennen rajoitus-
toimenpidetta koskevaa paatosta. (Hallintolaki 2088-36 §; Raty 2007, 361.) Rajoi-
tustoimenpiteet voidaan jakaa kaytantbjensa mukaémeen ryhmaan.

- Laitoksen johtaja tai muu hoito- ja kasvatusherkilitaan kuuluva henkilo voi
tehda paatoksen henkildnkatsastuksesta ja — taksestta sekad lahetysten tar-
kastamisesta.

- Kirjallinen p&atos on tehtava yhteydenpidon ragoitisesta ja kiinnipitamisesta.
Paatoksesta on kaytava ilmi toimenpiteen kannad#eallsimmat tiedot kuten
koska ja kenelle rajoitus on annettu, missa tilesdga ja kenen toimesta.
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- Muutoksenhakukelpoinen p&aéatds on tehtava ainem@sipeiden haltuunotosta;
l[Ahetysten luovuttamatta jattamisestd; likkumisuagen rajoittamisesta; eris-
tamisesta seka erityisesta huolenpidosta. Paatikakaan liitetaan ohjeet vali-
tuksen tekemisesta. 12-vuotiaalla lapsella ja hdmmitajallaan on oikeus valit-
taa paatoksesta.

Liséksi kaikissa rajoitustoimenpiteissa laitokseltakirjaamisvelvollisuus. Kirjaamises-
ta tulee kayda ilmi rajoitustoimenpiteen kuvaustugte, kesto seka rajoitustoimenpi-
teen toteuttaja ja rajoitustoimenpiteen toteuttassa mukana olleet. Liséksi rajoitus-
toimenpiteiden mahdolliset vaikutukset lapsen asakunnitelmaan tai hoito- ja kasva-
tussuunnitelmaan seka se, miten lasta on asiasdtukon Kkirjattava. (Hallintolaki
2003, 43-458, 478; Lastensuojelulaki 2007 62—748khen 2007, 92—-100.)

5 TUTKIMUSTEHTAVAN MAARITTELY

5.1 Opinnaytetyon lahtokohdat

Sijaishuollon asiakasmaarat ovat kasvaneet viimesiwa tasaiseen tahtiin. Vuonna
2006 sijaishuolto kosketti [Ahes 16 000 lasta. §takes 2007, 1.) Ei siis ole yhdenteke-
vaa, minkalaista sijaishuoltoa sijaishuoltopaikaigsteutetaan. Lastensuojelun Keskus-
litto onkin mé&aritellyt sijaishuollolle omat ladtriteerinsa ja erityisesti Pesapuu ry on
keskittynyt lapsilahtoisen sijaishuollon kehittédees. (ks. Lastensuojelun Keskusliitto
2004a; Pesapuu ry). Opinnaytetydssa haluttiin siella sijaishuoltoa kaytanndssa, ar-
jesta kasin.

Opinnaytetydn suuntaaminen sijaishuoltoon lahtno@ytetyon tekijan kiinnostuksesta
lastensuojelua kohtaan. Aluksi kiinnostuksen komeeli lapsen edun toteutuminen
lastensuojelussa. Konsultoitaessa Satakunnan Isastedun Keskusliittoa, nousi kasite
lapsilahtdisyys esiin. Vastaavasti yhteydenottodpes ry:hyn auttoi suuntaamaan tut-
kimusta lastensuojelulaitosten tyontekijoille. QOmigtetyontekijdn perehtyessa tar-
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kemmin sijaishuollon valtakunnallisiin laatukrite@rin, koettiin niiden liittyvan lahei-

sesti lastensuojelulaitoksissa toteutettavaanlégmpsiseen tyoskentelyyn.

5.2 Aikaisempia tutkimuksia

Lapsilahtoisyys on laaja kasite, joka voidaan yt&disuseisiin eri ymparistoihin ja sita
voidaan katsoa eri nakdkulmista. Lapsilahtoisyysutkimuksissa yhdistetty muun mu-
assa paivahoitoon ja sosiaalityohon (ks. esim. igfll2003; Niini 2002; Savolainen
2005; Vaisdnen 2003). Sijaishuollon nékdkulmastasilahtoisyyttd ovat tutkineet
muun muassa Kelahaara ja Koivula (2006), KukkolB0O72 sekd Tulokas ja Viertola
(2005).

Paasaantoisesti tutkimustulokset ovat olleet paisiad. Lapsilahtdisyys on kasitteena
ollut tuttu ja se on koettu tarkeadksi osaksi laskasvatustyotd. Lapsilahtoisyydessa
keskeisimmaksi asiaksi on maaritelty lapsen kuutemija huomioiminen. Erityisesti
lapsen osallisuuteen tulisi kiinnittéaa tyoskentsygnemman huomiota (esim. Kukkola
2007; Tulokas & Viertola 2005). Myos Hurtig (200@) Savolainen (2005) ovat toden-
neet tutkimuksissaan, etta lapsen osallisuus asvat saa ansaitsemaansa huomiota
sosiaalityon kaytanndissa. Hotarin (2007) pro gradkielman mukaan nuoret itse pi-
tavat osallisuutta ja kuulluksi tulemista lasterjslussa erittain tarkeana asiana.

Lapsilahtoisyys ja tyoskentelyn laatu on yhdistettysinsa muun muassa Luurin
(2005) opinnaytetydssa. Luuri tutki opinnaytety@ss@aivahoidon laatua. Opinnayte-
tyon tuloksissa paivahoidon laatu nahtiin hyvaksigiminta lapsilahtoiseksi. (ks. Luuri
2005.) Vastaavasti sijaishuollon laatua ovat tgkinKari ja Salo (2006) opinnaytetyos-
séaan, jossa he tarkastelivat valtakunnallistenssimllon laatukriteerien toteutumista
yksityisessa lastensuojelulaitoksessa. Myos hesd@mansa tulokset olivat padasaantoi-
sesti posittiivisia. Laadukkaan tyoskentelyn kara#éadun kehittdmiseen tulisi kuiten-
kin kiinnittaa koko ajan huomiota. (ks. Kari & S&606.)

Lastensuojelulaitos kasvuymparistond on nakynyt monwassa Torrosen (1999) vai-
toskirjassa seka Hiltusen (2007) opinnaytetyossaleMmissa tutkimuksissa on pyritty

huomioimaan nimenomaan lasten nakokulma. Tutkinsskslasten elama lastensuoje-
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lulaitoksessa koettiin hyvaksi, kodikkaaksi ja agldsi. Tarkedna pidettiin myos lasten
sosiaalisia suhteita paitsi omiin sukulaisiin jagdysin myds lastensuojelulaitoksessa
asuviin muihin lapsiin (ks. Hiltunen 2007; TorronE®09.)

5.3 Tutkimustehtava

Opinnaytetyon tarkoituksena on tutkia lastensudgélsten tyontekijdiden nakemyksia
lapsilahtdisesta tyoskentelysta. Tutkimuksen taserta on ymmartaa lapsilahtoista
tyoskentelya seké sen haasteita lastensuojelukit@sjessa. Opinndytetyon tutkimus-
tehtavat ovat seuraavat:

1. Mita lapsilahtdisyys lastensuojelulaitoksessa on?

2. Miten lapsilahtdisyys nakyy lastensuojelulaitoksesgeutettavassa tyossa?

Tutkimustehtavaa tarkastellaan seuraavien tutkiygygkysten avulla
- Mita lapsilahtoisyys tyontekijoiden mielesta tartkaa?
- Miten tyontekijat kokevat sijaishuollon valtakunigten laatukriteerien toteutu-
van edustamassaan lastensuojelulaitoksessa?
- Minkélaisena kasvuymparistona tyontekijat pitaesténsuojelulaitosta?
- Mita tyovalineitd lastensuojelulaitoksissa kaytetagaeka

- Mita ajatuksia tuleva lastensuojelulaki herattaa?

6 TUTKIMUSMENETELMA JA OPINNAYTETYON TOTEUTUS

6.1 Tutkimusmenetelméa

Tutkimusmenetelma eli keino tutkimuksen tavoittéatieuttamiseksi ilmenee tutkimuk-
sen luonteesta ja siind kaytetyistd menetelmistidiglg 2001, 54; Rasanen 2005, 85).
Paasaantoisesti tutkimus jaetaan menetelmédnsd mikaétatiiviseen eli laadulliseen
tutkimukseen tai kvantitatiiviseen eli maaralliseatkimukseen (Rasadnen 2005, 85).
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Opinnaytetydssa on havaittavissa sekéa kvalitaiavesta kvantitatiivisia lahestymista-
poja. Paasaantdisesti opinnaytetydossa on kaytettpatiivista lahestymistapaa, koska
opinnaytetyossa pyritdan lapsilahtodisen tyoskentgignmartdmiseen. Opinnaytetyon
tarkoituksena ei ole kvantitatiivisen tutkimuksewdin teorioiden ja hypoteesien toden-
taminen. (ks. Eskola & Suonranta 1998 61; Vilkk®2016—-26.) Kvalitatiivisen tutki-
muksen tapaan, opinnaytetyon kohderyhma on vdhitkkaan ja opinnéytetyossa kes-
kitytadn nimenomaan tutkittavien nakékulmaan (kskda & Suonranta 1998, 16-18).
Opinnaytetyossa ei kuitenkaan tarkastella tutkigiawnakokulmaa osallistumalla tutkit-
tavien elamaan, vaan aineisto kerataan kvantitsgile tutkimukselle ominaisemmalla
kyselylomakkeella. (ks. Eskola & Suonranta 1998;118 Vilkka 2007, 16-17.) Aineis-
ton analysoinnissa tarkeinta on kuitenkin kvaltéden tutkimuksen tavoin, aineistosta
nousseiden havaintojen tulkinta (ks. Eskola & Saata 1998, 61-62).

6.2 Opinnaytetyon kohderyhma

Opinnaytetyon kohderyhmaksi valittiin lastensudgtosten henkilékunta, koska tut-
kimuksella haluttiin tarkastella sijaishuoltoa kityhdssa. Opinnaytety6lla haluttiin sel-
vittaa tyontekijoiden mielipiteita ja ajatuksia osta tydskentelystddn. Koska Porissa on
nelja kaupungin lastensuojelulaitosta, haluttiitkimukseen mukaan myos nelja yksi-
tyista lastensuojelulaitosta. Talla valinnalla keitign tutkimustulokseksi saatavan mo-
nipuolisen ja vertailtavissa olevan tuloksen. N&tkimuksessa oli mukana yhteensa
kahdeksan lastensuojelulaitosta, joihin kaikkiirettian (Liite 1) ja saatiin (Liitteet 2-6)

asianmukaisen tutkimusluvat.

Kohderyhmé&a rajattiin, jotta kaikista lastensudgtoksista saataisiin saman verran
vastauksia ja tulos olisi talloin mahdollisimmanttkaa. Lopulliseksi kohderyhmaksi
maariteltiin kolme tyontekijaa jokaisesta laitoksedNaita 24 tyontekijaa ei valittu etu-
kateen, vaan laitoksille annettiin mahdollisuust{@#aheidat itse. Kohderyhman rajaus-

ta esimerkiksi aseman tai tyokokemuksen mukaaryésk&an katsottu tarpeelliseksi.
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6.3 Kyselylomake aineistonkeruumenetelmana

Opinnaytetyon aineistonkeruumenetelmaksi valitkyselylomake (Liite 7). Kyselylo-

makkeella oli helppo tavoittaa hajallaan oleva 2fhkinen kohderyhma. Koska opin-
naytetyolla pyrittiin selvittdmaan vastaajien onmglipidetta, oli kyselylomake tassa-
kin mielessa paras aineistonkeruumenetelma. (Kkk&/R007, 28.) Opinnaytetyon ky-
selylomaketta alettiin rakentaa kevaalla 2007. Kypehjattiin luvussa 5.3 mainittuihin

tutkimuskysymyksiin.

Kyselylomakkeessa kaytettiin kolmea tavallisintasjyysmuotoa. Taustatietoja selvi-
tettiin monivalintakysymyksilla. Kysymyksille anrigt valmiit vastausvaihtoehdot,
joista vastaajan tuli valita itselleen sopivin \amvaihtoehto. (ks. Hirsijarvi, Remes &
Sajavaara 2007, 194.) Kyselylomakkeen toinen osastkid tydskentelya koskevista
vaittamista. Vastaajan tuli valita, missd maarim e vaitteen kanssa samaa tai eri
mielta. (ks. Valli 2001, 35.) Kysymyslomakkeen lopim laadittiin viela muutama
avoin kysymys (ks. Hirsijarvi ym. 2007, 193). Avdila kysymyksilla haluttin saada
asioista mahdollisimman paljon tietoa. Avoimia kiygiksia kaytettiin vahan ja ne py-

rittiin rakentamaan selkeiksi ja yksinkertaisik&is. Valli 2001, 46.)

Valmis kyselylomake esitestattiin kahdella lastenpsiulaitoksessa tyoskentelevalla
opiskelukaverilla (ks. Yli-Luoma 2001, 32). Taretien muutosten jalkeen kyselylo-
makkeisiin liitettiin saatekirjelma (Liite 8) sek&lmis vastauskuori. Saatekirjelmassa
kerrottiin vastaajille tarvittava informaatio tutkuksesta seka vastausohjeet (ks. Hirsi-
jarvi ym. 2007, 199). Lisaksi saatekirjelmassa ttivavastaamisen tapahtuvan ano-
nyymisti ja vastausten tulevan vain opinnaytetykide tietoon (Makinen 2006, 93,
114-116). Jokaiseen lastensuojelulaitokseen ldhetghdessa kirjekuoressa kolme
saatekirjelmaa, kyselylomaketta ja palautuskuodaittamatta niita kenellekaan erik-
seen. Koska vastaajat maaraytyivat laitosten dig@lNastaaminen tapahtui nimettémas-
ti, eivat yksittaiset vastaajat tai heidan edustaaalastensuojelulaitokset tulleet mis-
séaan vaiheessa opinnaytetyontekijan tietoon.
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6.4 Aineiston kasittely ja analysointimenetelma

Analysoitaessa aineistoa tulisi aineisto erottaedkémiin, kysymyksiin ja tuloksiin.
Analyysin tarkoituksena on auttaa tutkijaa huomaamanitéa tulokset kertovat ja mita
niista voidaan paatelld. (Pihlaja 2001, 57-58.)n@aytetydn analysoinnissa aineistoa
l[&hestyttiin seka kvalitatiivisesti ettd kvantitaigesti. Opinnaytetyolla pyritddn kuiten-
kin lapsilahtdisen tyoskentelyn perusolemuksen ynéndiseen. Tallaista asettelua
voidaan kutsua kvalitatiiviselle tutkimukselle omiseksi aineistolahtdiseksi sisallon-
analyysiksi. (ks. Eskola & Suoranta 1998, 19; Tuén$arajarvi 2002, 111.) Opinnay-

tetyOon aineiston kasittely ja analysointi kuvata@eisessa kuviossa (Kuvio 2).

Kyselylomakkeet kaytiin lapi ja perehdyttiin vastaiin

I
v v
Monivalintakysymykset -4 ja mieli- Avoimet kysymykset 5 ja 29-32
pidevaittamat 6-28

Vastauksista rakennettiin havzo- Vastaukset koottiirsana sanaltahteen
matriisi kysymyksittain

[ [
Vastauksia tarkasteltiin xel-ohjel- Vastauksista etsittiin pelkistettyja ia-

malla yksiulotteisen jakauman ja ri$-| uksia, jotka listattiin ja luokiteltiin
tiintaulukoinnin avulla

Vastaukset luokiteltiin avointen kysymysten misiin paaluokkiin samaa tarkoitti-
en asioiden mukaan.

[
Tuloksia tarkasteltiin ja vertailtiin, joiden poltgtehtiin tutkimuksen johtopaatokseft

Kuvio 2. Opinnaytetyon aineiston kasittely ja asaliyti. (ks. Manninen 2004, 1, 35—
36; Valli 2001, 55-56; Tuomi & Sarajarvi 2002, 1115.)

7 TUTKIMUSTULOSTEN ANALYSOINTI

Opinnaytetyon 24 kyselysta palautui 19. Vastausprtlssi muodostui talloin 79,2 %,
mit& voidaan pitda erittain hyvana (ks. Hirsijaym. 2007, 191; Valli 2001, 32). Opin-
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naytetyon vastausprosentti jakautui tasan kaupuagyksityisten lastensuojelulaitosten
kesken, koska yksi vastaaja oli jattanyt vastaaniatmpaa laitosta edustaa. Tasta syys-
ta vertailtaessa vastauksia kaupungin ja yksityisédtosten valilla, molempia on yh-

deksan.

Vastaajat olivat asemaltaan ohjaajia (11 vastaajegtaavia ohjaajia/johtajia (nelja
vastaajaa) seka sijaisia (nelja vastaajaa). Takasssa vastaajien tyokokemusvuosia
(Kuviot 3-4), oli mielenkiintoista huomata, ettéilda sijaiset olivat tyéskennelleet seka
kyseisessa lastensuojelulaitoksessa, etta yleas@nsuojelulaitoksissa 1-5 vuotta.
Vastaavista ohjaajista/johtajista puolet (kakstaama) oli tydskennellyt kyseisessa lai-
toksessa 1-5 vuotta ja puolet (kaksi vastaajad) Gebtta. Yleensa lastensuojelulaitok-
sissa vastaavista ohjaajista/johtajista kaksiy@iskennellyt 6-10 vuotta, yksi 1-5 vuotta
ja yksi yli 25 vuotta. Ohjaajien tydkokemusvuosisdahavaittavissa eniten hajontaa.
Heista nelja oli tydskennellyt kyseisessa laitokaes-5 ja nelja 6-10 vuotta. Kaksi oh-
jaajaa oli tydskennellyt kyseisessa laitoksessawalbden ja yksi 16—-20 vuotta. Yleensa
lastensuojelulaitoksissa ohjaajista kuusi oli tygshellyt 1-5 vuotta ja kolme 6-10 vuot-
ta. Yhdella ohjaajalla oli 16—20 ja yhdella yli 20oden ty6kokemus lastensuojelulai-

toksista.
5
4- O alle vuoden
5 B 1-5v
c 3 u
2 0 6-10v
&
g 2 0O 11-15v
>
14 W 16-20v
] @ yli 20v
O i
) -
& & &
\\,z;ﬁf J B\
g
&
4’0

Kuvio 3. Vastaajien tydvuodet kyseisessa lastedulajtoksessa aseman mukaan.
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Kuvio 4. Vastaajien tydvuodet yleensa lastensutgebksissa aseman mukaan.

Kyseisissa laitoksissa asui kyselyn toteuttamiskaaa kaiken kaikkiaan 148 lasta, eli
keskimaarin kahdeksan lasta kussakin laitoksessdtojd oli hieman enemmaéan
(56,8 %) kuin poikia (43,2 %). Lapsista vain 3 %atle kouluikaisia. Seka tyttdjen etta
poikien kohdalla laitoksissa asui eniten 13-15\aitdi tytoista heita oli 43 % ja pojista
58 %. Molempien kohdalla toisiksi eniten oli 16-Liéwaita, joita tytoista oli 36 % ja
pojista 26 %. Kyseisissa laitoksissa ei asunuktan yli 18vuotiaita, 0-3vuotiaita tytto-

ja eika 4-6vuotiaita poikia.

7.1 Lapsilahtoisyyden maaritelmé

Avoimeen kysymykseen, missé vastaajia pyydettiir@niti&lemaadn lapsilahtoisyys, oli
vastattu todella hyvin. Kaksi vastaajaa oli jattavgstaamatta tdhan kysymykseen. Vas-
tausten perusteella lapsilahtoisyys on ennen kaikdgesen tarpeet huomioon ottavaa ja
lapsesta lahtevaa tyoskentelyd. Seuraavat lainhoksétavat, etta lapsen tarpeilla tar-
koitetaan nimenomaan lapsen parasta, ei aikuiateahhempien.

Lapsilahtoisyys on lapsen tarpeet ja mielipiteebimioonottavaa toimin-
taa. Lapset saa ddnensa kuuluviin ja se pyritddonioimaan arkipaivas-
sé.(vastaaja 5.)

Lapsen huomioon ottamista, asioissa ajatellaanalast toimita esim. si-
ten, miten lapsen vanhemmille olisi hyvaksi, vag@mon lapselle hyvak-
si. Lapsilahtdisyytta voi olla mm. se, etta lapsk@y kotilomilla, mikali ti-
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lanne on kotona niin huono, vaan vanhemmat kayasthalkatsomassa
meilld. (vastaaja 6.)

Tyota tehdéaéan lapsien kautta, lapsien ehdoillagpsia varten(vastaaja
7).

Vuorovaikutus koettiin vastauksissa lahes yhtaedkki osaksi lapsilahtdisyytta kuin
lapsen tarpeiden huomiointi. Vuorovaikutuksellaktaietaan ennen kaikkea lapsen
osallisuutta hanta koskevissa asioissa, hanersidsa huomioiden. Yhdella vaittamal-
& selvitettiin vastaajien mielipidetta siitd, kahko lastensuojelulaitoksissa sijoitus-
paatos lapi lapsen kanssa. 11 vastaajaa oli t&gsimaa mielta ja kuusi jokseenkin sa-
maa mielta, etta nain toimitaan. Kaksi vastaajagalinnut "en osaa sanoa” -vaittaman.
Lapsilahtdistd vuorovaikutusta maariteltiin vielipsen kanssa keskusteluna ja lapsen
kuuntelemisena seka aikuisen lasndolona ja my@mntgialautteen antamisella lapselle.
Vuorovaikutuksessa lasta huomioidaan, kunnioitejaaminet hyvaksytaan, kuten eras
vastaaja kirjoitti:

Lapsilahtoisyys on mielestani ajan antamista, kalamiista, lapsen hyvi-
en taipumusten tukemisteastaaja 19).

Lapsen kuuntelemisen tarkeys tuli ilmi myos vaitgmvastauksissa. Kahdeksan vas-
taajaa oli tdysin samaa mieltd ja kymmenen vasigalseenkin samaa mielta siitd, etta
lapset tulevat kuulluiksi ja ymmarretyiksi. Erasstamja toi kuitenkin esiin myos aikui-
sen vaikeuden saada itsensd ymmarretyksi, josllamsejokin ymmartamisen vaikeus.
Téallaisessa tilanteessa lapsen on vaikea toimitetidta tavalla.

Perati 15 vastaajaa oli tdysin samaa mielta gité,tyontekijoiden ja lasten valille pyri-
taan rakentamaan luotettava vuorovaikutussuhdeutL@elja vastaajaa) vastaajista oli-
vat vaitteen kanssa jokseenkin samaa mielta. fietaupungin ja yksityisten laitosten
valilla osoitti, etta kaikki yksityisten laitostestdustajat olivat tdysin samaa mieltd taman

vaitteen kanssa.

Vastaajat kokivat lapsilahtoisyydeksi myds lapsealigiteen selvittdmisen ja kunnioit-
tamisen. Vastauksista kavi ilmi, ettd mielipiteetvstamisella ja huomioimisella lap-
sen dani paasee esiin. Talloin lapsen mielipidetidaan hydodyntaa esimerkiksi toi-
minnan suunnittelussa. Vastaukset olivat kuiterfigmin hajanaisia vaitteen kohdalla,

joka koski lapsen mielipiteen huomioimista hoita-kpsvatussuunnitelman teossa (Ku-
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vio 5). Vastauksista kdvi myos ilmi se mahdollisuetsei lapsi itse halua tai uskalla pu-
hua palaveritilanteessa. Erds vastaaja toi esiidsnsgn, ettd huoltajien mielipiteet saa-
tetaan kokea lapsen mielipiteitd vahvempina:

Joskus tuntuu, ettd lapset toisarvoisia vanhempmglipiteitd huomioi-
dessgvastaaja 12).

O Taysin eri
mielta

B Jokseenkin

X 41 eri mielta
o

:('_F 3 | O En osaa

8 sanoa

(73]

m -
> 2 O Jokseenkin

samaa mieltg

W Taysin
samaa mieltg

Kaupungin Yksityinen
lastensuojelulaitos lastensuojelulaitos

Kuvio 5. Kaupungin ja yksityisten lastensuojeludaiten edustajien maara vastausvaih-
toehdoittain, vaittdmahoito- ja kasvatussuunnitelman teossa huomioidagdsnasten

mielipidetoteutumisesta.

Kuten erds vastaaja kirjoitti, lapsen mielipitearomioiminen liittyy l&heisesti lapsen
yksil6lliseen kohtaamiseen:

Lapsilahtoisyys on lapsen eri tarpeisiin vastaamigksilOllisesti. Lasta
tulee kunnioittaa yksildinéd ja hyvaksyéa sellaisemahapsilahtoisyys on
tarkeimpié asioita lastensuojelussa. Lapsen migémtetaan huomioon ja
lapsen asioista ollaan kiinnostunei{@astaaja 15.)

Yksilollisyyden ja hyvaksytyksi tulemisen tarkeyawk ilmi myos vaittamien vastauk-
sista. 13 vastaajaa oli jokseenkin samaa mieltdigataysin samaa mieltd, etta lapset
kohdataan yksiloind. Ainoastaan yksi vastaaja @iiteesta jokseenkin eri mielta. Vas-
tauksista kavi myos ilmi, etta lastensuojelulaiisga pyritdan lasten yksilolliseen koh-
taamiseen, mutta aina se ei ole mahdollista. Ekikgrosaston tilanteen vuoksi, tyo
saattaa menna "liukuhihnatyoksi”. Kahdeksan vaataaji taysin samaa mielta ja seit-
seman vastaajaa jokseenkin samaa mieltd, ettatlapkevat itsensa hyvaksytyiksi.

Kuitenkin kolme vastaajaa oli vaittaman kanssagekdkin eri mielta.
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Edella mainittujen asioiden lisaksi vastaajat ilidt lapsilahtbisyyteen omaohjaavuu-
den, rajat, hoito- ja kasvatussuunnitelman seld@dtistymisen tukemisen. Vastauksissa
mainittiin myds jatkuvuus, vanhempien tukeminenjgadonmukaisuus. Vastaavasti
lapsilahtdisyyden esteitd kuvattiin muun muassa:nai
Kunnallisella puolella ei nay siltéa osin, ettd tyweita ei anneta lapsi-
l&ahtdisen tai minkdanlaisen tyon kehittamis@eastaaja 18).

Jotkut asiat on isossa laitoksessa tehtava ryhnalittavuuden kannalta
tietylla tavalla. Silloin lapsil&ahtdisyys unohtijuastaaja 19).
Tyo6vélineiden puutteen ja ryhméan hallittavuudenliahéapsilahtdisyyden esteind néh-

tiin sen heikko nédkyvyys, lastensuojelun asettaiamamit seka laitosymparisto.

7.2 Tydmenetelmien kaytto

Vastaajia pyydettiin kertomaan lastensuojelulaigsisaan kaytettavista tydomenetelmis-
ta. Tahan kysymykseen oli vastannut 18 vastaajapsilahtoisyyteen liittyen ehdotto-
masti tarkeimmaksi tydmenetelmaksi nousi toiminsails. Toiminnallisuus ilmenee
retking, peleind, leikkeind seka yleensa liikuntdfs vastaaja néki toiminnallisuuden
myds itsetunnon vahvistajana ja keinona sosiaalis#ojen opettelussa. Tyomenetel-
mien merkitysta lastensuojelulaitoksissa toteutagaa tydssa selvitettiin lisdksi yhdel-
& vaittamalla (Kuvio 6). Seitsemén vastaajaa&jsin samaa mielta ja kahdeksan vas-
taaja jokseenkin samaa mielta, ettd toiminnallisehetelméat toimivat tyon tukena. Nel-
ja vastaajaa oli vaitteen kanssa kuitenkin joksgeaki mieltd. Verrattaessa tata vaitta-
maa kaupungin ja yksityisten laitosten valilla, yi&kt vastausten erot selvemmin.
Kaupungin laitosten edustajista kolmannes oli jek&n eri mieltd taméan vaittdman

kanssa.
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Kuvio 6. Kaupungin ja yksityisten lastensuojeludaiten edustajien maara vastausvaih-
toehdoittain, vaittamatoiminnalliset menetelmét toimivat tydskentelyrehgtoteutu-

misesta.

Myds vuorovaikutus koettiin vastauksissa tarke@ydmenetelmaksi. Tydomenetelmana
vuorovaikutukseen koettiin keskustelun, kuuntelanyksilollisyyden lisaksi kuuluvan

yhteisollisyyden, lapsen arvostuksen seka turvatisaikuisten. Sen sijaan vastaajien
mielipiteet vaitteesta, milla selvitettiin vertaisman merkitysta, olivat kovin hajanai-

set. Yhdeksan vastaajaa oli tdysin samaa mieltéelja jokseenkin samaa mieltd, etta
vertaisryhmalla on suuri merkitys lastensuojelolesissa toteutettavassa tyossa. YKksi
vastaaja oli véitteesté jokseenkin eri mieltd. Migstaajaa ei ollut osannut sanoa kan-
taansa tasta vaittamasta. Eras vastaaja toi esiinesta vertaisryhmasté voi olla paljon-

kin apua, mutta toisinaan siita voi olla jopa resitt

Monissa laitoksissa tyomenetelmina kaytettiin éita kortteja, kuten nallekortteja,
tunnekortteja ja kokemuskortteja. Omaohjaavuusimaiityods tarkeana tydmenetelma-
na. Erddn vastaajan mukaan omaohjattavuudesseaekyjénja lapsi pyrkivat yhteisen
ajan ja laheisen tydskentelyn avulla saamaan kantakienempien lasten kanssa tyds-
kentelyssa satukirjat nahtiin tarkeiksi tydmenetkeém Lasten kanssa voidaan satujen
avulla kayda lapi vaikeita asioita, kuten sijoitiata tai vanhempien mielenterveyson-

gelmaa.

Suunnitelmallisuus ja yhteisty0 ovat tarkea osdelasiojelulaitoksissa toteutettavaa
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tyota. Eras vastaaja kirjoitti myds, etté retkelgait vaativat aina suunnittelua. Seka
tyoskentelyn suunnitelmallisuutta ettd yhteistyorerkitysta tarkasteltin vaittamien

avulla. Vastaajista yli puolet (13 vastaajaa) aligin samaa mielta, etta tydoskentely on
suunnitelmallista. Nelja vastaajaa oli vaitteendsanjokseenkin samaa mielta ja yksi

jokseenkin eri mielta.

Vastaajat olivat lahes yksimielisesti (17 vastaajagsin samaa mielta siita, etta lasten
asioissa yhteistyo eri tahojen kanssa on tarkea# kéaksi kaupungin laitosten edusta-
jaa oli vaitteen kanssa jokseenkin samaa mieltéekkin kolmannes kaupungin laitos-
ten edustajista oli jokseenkin eri mielta, ettdeydtyo eri tahojen kanssa toimii (Kuvio
7). Yhteensa 10 vastaajaa oli vaitteen kanssa ¢okse samaa mielté ja viisi vastaajaa
taysin samaa mielta. Yhteistydon toimimattomuudeyksyesitettiin tiedonkulkuongel-
mat esimerkiksi sosiaalityontekijan ja ohjaajiefilld&seka yhteistydon hankaloituminen

vanhempien takia.

O Taysin eri
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Kaupungin Yksityinen
lastensuojelulaitos lastensuojelulaitos

Kuvio 7. Kaupungin ja yksityisten lastensuojeludaiten edustajien maara vastausvaih-

toehdoittain, vaittamayhteistyo eri tahojen kanssa toirtoteutumisesta.

Yhteistyon ohella palautteen saaminen ja kerdamgedd yleensa toiminnan kehitta-
minen ovat tarkeita. Vaittamilla selvitettiin naidasioiden toteutumista lastensuojelu-
laitoksissa. Palautteen keraamisen/saamisen suhéstaukset hajaantuivat hyvin pal-
jon (Kuvio 8). Kuviosta voidaan paatella, etta ptleella on suurempi rooli yksityisisséa
laitoksissa kuin kaupungin laitoksissa. Vastaugterusteella palautetta hankitaan van-
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hemmilta ja nuorilta sijoituksen paatyttyd sekéeytyotahoilta. Palautteen saami-

nen/hankkiminen saattaa olla hankalaa ja saturaaist

6
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Kaupungin Yksityinen
lastensuojelulaitos lastensuojelulaitos

Kuvio 8. Kaupungin ja yksityisten lastensuojeludaiten edustajien maara vastausvaih-
toehdoittain, vaittamassijoituksista saadaan/keratdén tarpeeksi palautetseutumi-

sesta.

Myds toiminnan kehittamisen suhteen vastauksetetht (Kuvio 9). Vastauksissa oli
huomattavia eroja kaupungin ja yksityisten laitastélilla. Kaupungin laitosten edusta-
jat olivat vaitteen kanssa jokseenkin eri mieltéis{(wastaajaa) ja jokseenkin samaa
mielta (nelja vastaajaa). Yksityisten laitosten stdjista nelja vastaajaa oli vaitteen
kanssa taysin samaa mieltd ja kolme vastaajaagakse samaa mielta. Lisaksi yksi-
tyisten laitosten edustajista yksi vastaaja olitegn kanssa jokseenkin eri mielta ja yksi
ei ollut osannut sanoa kantaansa. Eras vastaagsitnisen, etta toimintaa ei voi kehit-
taa kukaan muu kuin laitos itse. Kuitenkin laitdkseouuttuu tarvittavat resurssit toi-

minnan kehittamiseen.
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Kuvio 9. Kaupungin ja yksityisten lastensuojeludaiten edustajien maara vastausvaih-

toehdoittain, vaittamatoiminnan kehittdmiseen panostetaan tarpeekgiutumisesta.

Vastauksista ei ilmaantunut suoranaisia epékohtiguutteita tyomenetelmiin liittyen.
Sen sijaan tyontekijoiden ominaisuuksilla nahtilevan vaikutuksia tyon toteuttami-
seen, kuten eras vastaaja kirjoitti:

Uskon myos, etta lastensuojelutyontekija tarvitsaekkaa kokemusta ky-
seisesta tyosta enemman kuin pitkda koulutusevdtsnuus on myos tar-
peen. Ihmistydssa kaikki on mahdolligtzastaaja 7.)

Toinen vastaaja piti tdrkeana sitd, etté ohjaagiissama linja.

Kaikki ohjaajat tietdvat ne [sdannét] ja pidetddaovituista saanndista
kiinni ja myds seuraamuksisf@astaaja 11).

7.3 Lastensuojelulaitos kasvuymparistona

Vastaajilta kysyttiin, millaisena kasvuymparistdré pitavat lastensuojelulaitosta. Kak-
si vastaajaa oli jattanyt vastaamatta tdhan kysgesi, muuten vastaukset olivat katta-
via. Vastaajat olivat l16ytdneet kasvuymparistostiéashyvia ettd huonoja puolia. Eras
vastaaja koki ympariston lapsille vaativana, ko$kaset joutuvat hyvin nuorina it-
sendistymaan sekd asumaan ja parjgadmaan ryhmassamistd vastaajista kuvaili las-
tensuojelulaitosta turvallisena ja lasta huomioav&asvuymparistona. Vaittamien osal-

ta kaikki olivat taysin samaa mielta (11 vastaajaajokseenkin samaa mielta (seitse-
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man vastaajaa), etta lasten kasvuymparistd onltinesm Kaksi vastaajaa toi esiin tur-

vallisuutta uhkaavana tekijana vanhempien hairdsdai vakivaltaisen kaytoksen.

Vastausten perusteella lasta huomioivassa kasvuystipssa lapsi hyvaksytaan, han
saa myonteista palautetta ja hanta tuetaan jaaameTunteiden ilmaisu, oikeudenmu-
kaisuus ja yksilbllisyys ovat myods tarkeitd. Nadtsioita kartoitettiin myds mielipide-

vaittamilla. Taulukoissa (Taulukot 1-2) on esitejbkaisesta vaittdmasta vastaajien
maarat vastausvaihtoehdoittain. Ensimmaisessakiagagda on esitetty kaupungin laitos-
ten edustajien vastaukset ja toisessa taulukosstyigken laitosten edustajien vastauk-

set.

Taulukko 1. Kaupungin lastensuojelulaitosten edigstanaara vastausvaihtoehdoittain

lasta huomioivien vaittamien toteutumisessa.

Taysin eri Jokseenkin eri En osaa Jokseenkin imays
mielta mielta sanoa samaa mieltd samaa
mielta
VAITTAMAT Vastaajien Vastaajien Vastaajien Vagten Vastaajien
Lkm Lkm Lkm Lkm Lkm

Jokaiselle lapselle
pyritdan |6ytAmaan 0 1 0 5 3
keino itseilmaisuun (n=9)

Lapsia autetaan

ymmartdmaan ja 0 0 0 7 2
kasittelemaén

kokemuksiaan (n=9)

Lapsia rohkaistaan
tunteidensa 0 0 0 7 2
ilmaisuun (n=9)

Lapset saavat
onnistumisen 0 0 0 5 4
kokemuksia (n=9)

Yhteensa 0 1 0 24 11
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Taulukko 2. Yksityisten lastensuojelulaitosten ddjisn maara vastausvaihtoehdoittain

lasta huomioivien vaittamien toteutumisessa.

Taysin eri Jokseenkin eri En osaa Jokseenkin imays
mielta mielta sanoa samaa mieltd samaa
mielta
VAITTAMAT Vastaajien Vastaajien Vastaajien Vagten Vastaajien
Lkm Lkm Lkm Lkm Lkm

Jokaiselle lapselle
pyritdan |6ytAmaan 0 0 0 7 2
keino itseilmaisuun (n=9)

Lapsia autetaan

ymmartdmaan ja 0 1 1 5 2
kasittelemaén

kokemuksiaan (n=9)

Lapsia rohkaistaan
tunteidensa 0 1 0 4 4
ilmaisuun (n=9)

Lapset saavat
onnistumisen 0 1 0 3 5
kokemuksia (n=9)

Yhteensa 0 3 1 19 13

Taulukoista on nahtavissa, ettd vaitteisiin vagtatihes samalla tavalla. Jokaisessa
vaittdmassa enemmistod on jokseenkin samaa mieltgity¥sella puolella ollaan ndiden
vaitteiden kanssa enemman eri mielta kuin kauplmdfluitenkin myods taysin samaa
mielta — vaihtoehto esiintyy yksityisten edustaji@stauksissa useammin kuin kaupun-
gin edustajien vastauksissa. Eras vastaaja muistti pienetkin asiat tuovat onnistu-

misen kokemuksia.

Lastensuojelulaitosta kasvuymparistona maaritetiistauksissa toiseksi eniten rajojen
ja saantojen seka arjen sujumisen kautta. Rajogigatoja tarkasteltin myds yhdella
vaittamalla. Seka yksityisten ettd kaupungin lag@aosedustajista seitsemén vastaajaa oli
taysin samaa mieltd ja kaksi jokseenkin samaa &nsgtta, etta rajat ja saannot ovat pe-
rusteltuja. Monissa vastauksissa lastensuojelkiséio arjen sujuminen tuli esiin niin
sanottuna normaalina elamana, kuten nama kaksiajaatkirjoittivat:

Antaa mahdollisuuden normaaliin lapsuuteen, kowéawpntiin, harrastuk-
siin, kavereihin, vaatteisiin, hygieniaan jrifeastaaja 9).
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Pyritddn antamaan/opettamaan ohjeita niin sanottuwrmaaliin ela-
maan turvallisesti s&antdja noudattaprastaaja 8).

Arkea maariteltiin vastauksissa myos arkisina askarseké lapsen tasapainoisena kas-
vuna ja kehityksena. Myds yhteisollisyytta ja kaxtimaisuutta pidettiin trke&nd osana
lastensuojelulaitosta. Tyontekijoiden mielipidatgten kokemasta pysyvyyden tuntees-
ta puolestaan selvitettiin yhdella vaitteella (kuviO). Vastauksissa ilmeni jonkin ver-
ran hajontaa, tosin enemman kaupungin laitostestaplen vastauksissa. Jopa harvi-
nainen taysin eri mieltd — vaihtoehto esiintyi gagastauksessa. Tama selittyy kuitenkin
osittain silla, etta kyselyyn osallistui kaksi kamgin vastaanottokotia. Vastaanottoko-
din liséksi vastaajat kokivat pysyvyyttad heikenté@viekijoind tyontekijéiden vaihtumi-

sen tyovuoroissa seka tyontekijoiden vasymisenghdullisen tyopaikan vaihdon.

6
O Taysin eri
5 - mielta
B B Jokseenkin
< 4 eri mielta
o
= 3 O En osaa
8 sanoa
<
> 2

O Jokseenkin
samaa mieltd

W Taysin
0 samaa mieltd

Kaupungin Yksityinen
lastensuojelulaitos lastensuojelulaitos

=
L

Kuvio 10. Kaupungin ja yksityisten lastensuojeltdaten edustajien maara vastausvaih-
toehdoittain, vaittamalapset saavat kokea pysyvyyden tunteseutumisesta.

Vastaajia pyydettiin myds kertomaan, mita kehitygko laitosympéaristossa on. Vasta-
uksista kavi ilmi se tosiseikka, etta laitos onaalaitos. Vastaajat kokivat esimerkiksi
lasten suuren maaran aiheuttavan paljon levottaimuviastaajat pitivat lastensuojelu-
laitosta toisinaan liiankin pysayttavana, erityiseanhemmille lapsille. Laitosymparis-
toa tulisi vastausten perusteella kehittdd edelk@elinomaisemmaksi. Kaytanndssa ta-
ma tarkoittaisi pienempia laitoksia, joissa lasighaitari olisi mahdollisimman pieni.

Myads viihtyisyyteen tulisi panostaa enemman.
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Toinen vastauksista selvasti iimenevéa epakohtaarotyd seka henkiloston vaihtu-
vuus, joita selvitettiin vaittamalla (Kuvio 11). M&n n&htiin vaikuttavan suoraan lap-
siin. Lahes kolmannes ja samalla enemmisto vastaaii taysin eri mielta, etta tyon-
tekijoita on tarpeeksi. Kun kaupungin edustajistdjanoli vaitteen kanssa taysin eri
mielta, oli saman verran yksityisen edustajistatgén kanssa taysin samaa mielta. Tas-
ta huolimatta kaksi yksityisenkin edustajaa olittgEn kanssa taysin eri mielta. Laitok-

sen lapsimaaran koettiin vaikuttavan suuresti e@rttoteutumisen.

5
O Taysin eri
mielta
4
B B Jokseenkin
= eri mielta
c 371
[}
= O En osaa
% sanoa
g2
O Jokseenkin
samaa mieli
1 =4 1
W Taysin
samaa mieli
0
Kaupungin Yksityinen
lastensuojelulaitos lastensuojelulaitos

Kuvio 11. Kaupungin ja yksityisten lastensuojeltdaten edustajien maara vastausvaih-

toehdoittain, vaittamatyontekijoitd on tarpeeksoteutumisesta.

Vastaajat olivat sitéd mieltd, etta yksildlliseerhk@amiseen ja aikuisen antamaan aikaan
ei pystyta nyt panostamaan niin paljon kuin halsiita (Kuvio 12). Enemmisto vastaa-
jista on jokseenkin samaa mielta, ettd tyontekdcoin aikaa olla lasten kanssa. Kuiten-

kin peréati Iahes puolet kaupungin edustajista, &tteen kanssa jokseenkin eri mielta.
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Kuvio 12. Kaupungin ja yksityisten lastensuojeltdaten edustajien maara vastausvaih-
toehdoittain, vaittamatyontekijoilla on tarpeeksi aikaa olla lasten kaagsteutumi-

sesta.

Lasten lukumaaralla nahtiin olevan suurta merkitystontekijoiden aikaan, pienissa
laitoksissa aikaa jaa enemman. Vastaajat kaipakséat tyontekijoitd seka erityistyon-
tekijoitd kuten laitosten omia psykologeja ja la@ht@. Tyontekijdiden motivoitunei-
suus nahtiin kuitenkin hyvaksi, vaikka sita ep&ksi vastaaja. Perati kaksitoista vas-
taajaa oli tdysin samaa mielta, ettd tyontekijatowotivoituneita tyoskentelemaan las-
ten parhaaksi. Loput (nelja vastaajaa) vastaaijgatolaitteen kanssa jokseenkin samaa

mielta. Erds vastaaja koki lisaksi koettelemustetivaivan ja lahentavan tydyhteisoa.

7.4 Ajatuksia uudesta lastensuojelulaista

Vastaajilta tiedusteltiin myds ajatuksia uudistuadastensuojelulaista. Laki ei ole viela
voimassa ja se ilmeni vastauksistakin. 16 vastaaljag@astannut tdhan kysymykseen,
mutta monelle laki tuntui viel& olevan "hakusesdadsitiivisena puolena néhtiin, etta
Toisaalta lain n&htiin vaikeuttavan seuraamustéanaista, kuten eras vastaaja kirjoitti:

Tuntuu, ettd rajoitustoimenpiteitéd ei saa tehdagniuri ollenkaan. Nuo-
rilla on enemmaén valtaa tehdd mitd haluavat, eikée tseuraamuksia.
(vastaaja 8.)
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Vastaajat kokivat myds, etta laki lisaa paperitygégka kirjaamisvastuuta:

-- paljon paperity6ta, kirjaamistévastaaja 4).

Tyo (paperity0) tuplaantunut. Toistaiseksi uusi lak sekoittanufvastaa-
ja 17).
Seuraavista sitaateista kay ilmi vastaajien huaé,settéd uusi laki lisad vanhempien oi-
keuksia, mutta poistaa lasten oikeuksia.
Sen verran mité siitd on tietoa, niin tuntuu, etinhempien oikeudet vain
lisdantyvat ja lapsen tilanne vaikeut(nastaaja 10).

Uusi lastensuojelulaki mielestani vie paljon pohj@stensuojelutydsta.
Enemman oikeuksia lasten vanhemmille & pohjaa |a@iten oikeuksilta.
(vastaaja 12.)

Vastaajat selvensivat myos sitd, ettd uuden laidtényajoituksia ja sdantdja joudutaan
muuttamaan lakia vastaavaksi. Tyontekijdiden omvstuttava siita, etteivat lastensuo-
jelulaitoksen rajoitukset ja saannét uhkaa kenemk@ikeuksia. Paasaantoisesti juuri
naista syista uuden lain koettiin jopa vaikeuttalamtosten tydskentelya. Lakia kuvail-

tiin myds muun muassa byrokraattiseksi ja sosiaaliekijoiden valtaa kasvattavaksi.

8 PAATELMAT JA POHDINTA

8.1 Tutkimustulosten tarkastelua ja kehittamisebkisia

Opinnaytetyon korkeasta vastausprosentista ja Wsttdavastauksista voidaan paatella
vastaajien olleen kiinnostuneita opinnaytetyon alireesta. Voidaan myos paatella, etta
aihealue oli heille tuttu ja tarkea.

Opinnaytetyon tulosten perusteella lapsilahtoisjysen ohella sijaishuollon laatukri-
teerit ovat keskeinen osa lastensuojelulaitokdstutettavaa tydta. Samoihin tuloksiin
ovat paatyneet muun muassa Tulokas ja Vierikko §2@6ka Kari ja Salo (2006). Lap-
silahtbisessa tyoskentelyssa tarkeinta on lapskdknéman huomioiminen seka vuoro-
vaikutus lapsen ja tyontekijan valilla. Myos lapsemelipiteen selvittdminen ja sen
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kunnioittaminen seka lapsen yksilollisyys ja hywik@éen ovat osa lapsilahtoista tyos-
kentelyd. Kelahaaran (2006) opinnaytetyossa ldpsisen tyoskentelyn keskeisimmik-
si asioiksi mainittiin lapsen kuunteleminen ja hamaiminen seka lapsen yksilollisten
kiinnostuksen kohteiden huomioiminen. Kaikki nadnsiat voidaan siséllyttda edella
mainittuun lapsen ja tyontekijan véliseen vuorousilkseen. Lastensuojelulaitoksen
toiminnan kehittamisen suhteen opinnaytetyon tust&svoidaan todeta kehittamisen
painottuvan enemman yksityisiin lastensuojelulatimkkuin kaupungin lastensuojelu-
laitoksiin. Tama johtuu kuitenkin varmasti paljoaitbsten rakenteesta. Laadun seké
lapsen edun kannalta toiminnan kehittamisen tulisienkin olla jatkuvaa (ks. Kari &
Salo 2006).

Tybmenetelmien suhteen opinnaytetyon tuloksistalaen paatelld, etta lastensuojelu-
laitoksissa toteutettavassa tyossa erilaisilla g@elmilla on keskeinen rooli. Tyds-
kentely nayttaytyy ennen kaikkea toiminnallisuut&ogen peleina ja leikkeina. Tarkeita
tyovalineita ovat myos erilaiset kortit ja satustrseka vuorovaikutus. Tyomenetelmat
ja erityisesti Pesdpuu — menetelmat koettiin tidienyds Kelahaaran (2006) opinnay-
tetydssa. Tassa opinnaytetyossa tyo lastensuajeksmssa koettiin lisédksi paasaantoi-
sesti suunnitelmalliseksi. My6s yhteisty0 eri tdoikoettiin tyoskentelyd tukevana.

Vastaavasti vertaisryhmaa ei koettu kovin tarke#jksmenetelma. Kuitenkin Hiltusen

(2007) opinnaytetyossa lastensuojelulaitoksissaesetunuoret itse kokivat vertaislapset

hyvinkin tarkeiksi ja laheisiksi.

Lastensuojelulaitos on opinnaytetyon tulosten pgerlla lapsille turvallinen ja lasta
huomioiva kasvuymparistd. Lastensuojelulaitoksdéssgen tunteet huomioidaan ja lap-
sia autetaan itseilmaisussa. Liséksi lapsille tagp onnistumisen kokemuksia ja pyri-
taan yhdessa kéasittelemaan lasten kokemuksia. nsasiglulaitoksessa tarke&dd on
myo6s perustellut rajat ja sddnnot sekd arjen smemiMyds muun muassa Hiltunen
(2007), Torronen (1999) seka Kari ja Salo (200@tmaaneet positiivisia tuloksia las-
tensuojelulaitoksesta lasten kasvuymparistona.

Vaikka tutkimustulokset olivat paasaantoisestit@int hyvia, l6ytyi niistd myos kehitet-

tavaa. Ensinnakin lapsilahtbisen tydtavan tuligistéh enemman vakiinnuttaa asemaan-
sa yleensa lastensuojelussa seka lastensuojeksiata. Lastensuojelulaitoksissa esi-
merkiksi ryhman hallittavuus saattaa syrjayttadsdap yksilollisen kohtaamisen seké
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tyontekijan ja lapsen valisen intensiivisen tyoskeém. Lapsilahtéinen tyoskentely oli-
si helpompaa pienemmissa lapsiryhmissa, joissarlak&haitari olisi mahdollisimman
pieni. My0s lastensuojelulaitosten kodinomaisuutgeernyleensa viihtyvyyteen tulisi

kiinnittda entista enemman huomiota.

Ehdottomasti tarkein kehittdmiskohta liittyy kuitem tyontekijoiden maaraan. Jos
tyontekijoita on lilan vahan, ei voida varmistugddahtdisen tydskentelyn toteutumi-
sesta. Tyontekijat eivat esimerkiksi ehdi tarjoaméapsille tarpeeksi aikuisen lasna-
oloa, jolloin lasten yksil6llinen ja kiireeton kaaminen uhkaavat vaarantua. Hiltusen
(2007) opinnaytetydssa nuoret kaipasivatkin tyoifidta lisad hoivaa ja laheisyytta.
Henkildston vaihtuvuus seka lastensuojelulaitokssiséltyva vuorotyd vaikeuttavat
lapsilahtdisen tyoskentelyn toteuttamista. Opinafyin tulosten perusteella tyontekijat
ovat kuitenkin motivoituneita tyoskentelemaan lagtarhaaksi.

Lastensuojelulaki maarittaa lastensuojelulaitoksishtavaa tyota. Tasta syysta lasten-
suojelulakiuudistuksella on vaikutusta myos laibosarkeen. Vuoden 2007 lastensuoje-
lulaki ei ole viela tullut voimaan. Tutkimuksen ¢otushetkella lain voimaan astumi-
seen oli noin puoli vuotta. Epatietoisuus ja uusasioiden ja kaytantéjen opettelu var-
masti omalta osaltaan vahvistavat negatiivistaaithimista lakiuudistukseen. Paasaan-
toisesti lakiuudistuksen odotetaan vaikeuttavahsgévan tyota. Liséksi lakiuudistuk-
sen pelataan uhkaavan lapsen oikeuksia vanhemikeonksia korostaen. Vastaavasti
rajoitustoimenpiteisiin, jotka ovat astuneet voimga 1.11.2006, lakimuutoksen koe-
taan tuovan selkeytta.

8.2 Opinnaytetyon pohdintaa ja jatkotutkimusajaiaks

Opinnaytetydnprosessi on tiivistaen esitetty ladsd yhdeksan (Liite 9). Kokonaisuu-
dessaan opinnaytetyonprosessi on kestanyt hiemmaanoden. Matkan varrella on ollut
montaa mutkaa ja ahdinkoa, mutta myds onnistumkskemuksia ja tyytyvaisyytta.
Tyon rakenne on muotoutunut moneen kertaan ennpallifia olemustaan. Teo-
riaosuutta muokattiin, selkiytettiin ja tiivistettiloppuun asti. Kokonaisuudessaan opin-
naytetyoprosessi on ollut ty6las, mutta opettava.
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Aiheen valinnassa onnistuttiin sen ajankohtaisuuderksi. Monet vastaajat toivottivat
onnea tyon tekemiseen ja joku oli todennutkin athelevan erittéain tarkea ja ajankoh-
tainen. Tasta huolimatta lahdekirjallisuuden I6yitéan ei ollut niin helppoa, kuin olisi
voinut kuvitella. Lapsilahtoisyydesta lastensuagsh ei suoraan loytynyt paljon lahde-
kirjallisuutta, mutta aiheeseen viitattin monist&ksissa. Lahdekritiikkia osoitettiin
opinnaytetyossa, kayttamalla mahdollisimman tuarihteitd. Paasaantdisesti lahteina
kaytettyjen teosten kirjoittajat ovat tunnettujaralammattilaisia. Tasta syysta internet
[&hteisiin viitattiin harvoin ja silloinkin tunnetthin organisaatioihin tai kokoelmiin. (ks.
Méakinen 2006, 128-130.) Lahdemerkinnat merkittiuolellisesti ja asiallisesti. Talla
varmistuttiin siita, ettei opinnaytetyossa syyiisy plagiointiin eli toisten tekstien ko-
pioimiseen. (ks. Hirsijarvi ym. 2007, 26.)

Opinnaytetyon aineistonkeruumenetelméaksi valittagtylomake osoittautui toimivaksi
ratkaisuksi. Toki joitain kohtia kyselylomakkeessai voinut tarkentaa tai kysya toi-
sin. Vastaukset olivat kuitenkin kattavia ja morapsia, joten aineistonkeruuseen voi-
daan siltéa osin olla tyytyvaisia. Jalkeenpdain djata haastattelu tai havainnointi olisi
tutkimustehtdvan kannalta ollut my6s mahdollinene&tonkeruumenetelméa. Nailla
menetelmilla aineistonkeruuseen olisi kuitenkinukwit enemman aikaa ja myds kohde-

ryhma olisi pitdnyt olla pienempi kuin nyt.

Tutkimuksen tekeminen siséltdd monia huomioitaetigd kysymyksia. Etiikalla tar-
koitetaan kysymyksia oikeasta ja vaarasta, hyyagpahasta. Opinnaytetydssa eettisyys
huomioitiin 1&pi tutkimuksen. Kohderyhmalle haettasianmukaiset tutkimusluvat, eik&
ketdan pakotettu vastaamaan tutkimukseen. (ksijadisym. 2007, 23-25.) Eettisyys
huomioitiin my6s kyselylomakkeen laadinnassa tekKEméastaaminen vastaajille mah-
dollisimman helpoksi. Ennen kaikkea eettisyyteentfin silla, etteivat vastaajat tulleet
opinnaytetyontekijan tietoon. (ks. Makinen 200692, 114-116.)

Opinnaytetyon tutkimustulokset olivat paasaantdispssitiivisia. Suora johtopaatds
tasta on, ettd tyoskentely lastensuojelulaitoksiss&@psilahtoista ja sijaishuollon laatu-
kriteerit huomioivaa. Opinnaytetyon luotettavuudk@mnalta on kuitenkin huomioitava,
ettd vastaajat arvioivat omaa tyoskentelyaan. dekavastaaja maaritteli itse esimer-
kiksi, mika ero on vaittamilla jokseenkin eri méefa jokseenkin samaa mielta. Jo kyse-
lylomakkeen laadintavaiheessa oli epéilys, ettéavdsissa ilmenee paljon vaihtoehtoja
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jokseenkin samaa mielta tai tdysin samaa mieltiéa Japauksessa tulokset osoittavat,
ettd lapsilahtoisyytta pidetaan tarkeédnad asiananr@ptetyon tutkimustuloksia ei kui-

tenkaan voida yleistaa, koska kyseessa on tiehataiapaustutkimus. Kohderyhma ei
edustanut laajasti lastensuojelulaitosten henkiltda, vaan vain tiettyja kahdeksaa las-
tensuojelulaitosta. (ks. Saarela-Kinnunen & EsK)@1, 158.) Toisekseen opinnayte-

tyossa kartoitettiin jokaisen tydntekijan henkiltkaista mielipidetta kyseisista asioista.

Lapsilahtdisyys on laaja ja tarkea kasite. Siksi goidaankin soveltaa ja katsoa eri na-
kokulmista. Tahan opinnaytetyohon liittyen tarkednpielenkiintoinen jatkotutkimus
olisi lapsilahtoisyys lastensuojelulaitoksissa éasnakokulmasta. Tulokset toimisivat
toistensa vertailukohteina; miten tyontekijat aivad ja lapset kokevat saman asian.
Tallaisella tutkimusasetelmalla voitaisiin myds iarda lapsilahtoisyyttd, miten lapset
toimivat tiedon tuottajina ja omien kokemustensaagjina. Lasten tutkimisessa yksil6-
tai ryhmahaastattelu olisi varmasti paras ainelmmmenetelma. Aineisto voitaisiin
mahdollisesti keratd myos lasten tuottamana tekstAksetelma saattaisi olla t&dhan
opinnaytetydhon verrattuna vaativampi, mutta enkaikkea se toisi enemman esiin

lapsen "aanta”.
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Tiina Ahonen ANOMUS
[osoite]

Puh. 13.6.2007
Séahkdposti:

[vastaanottajan tiedot]

TUTKIMUSLUPA-ANOMUS

Olen sosionomi (AMK) opiskelija Satakunnan ammattikeakoulusta,
Porista. Olen suuntautunut sosiaalipedagogiikk@aataijkoituksenani on
valmistua vuoden 2007 lopussa. TalldA anomukselkn tatkimuslupaa
opinnaytetyolleni.

Opinnaytetyoni tarkoituksena on tarkastella lasteredulaitosten arkea
tyontekijoiden kuvaamana. Pohjaan tyoni lapsil&yyteen seka kasva-
tus- ja hoitoprosessille maariteltyihin valtakuriséh sijaishuollon laatu-

kriteereihin. Tutkimusongelmanani on lapsilahtosgy toteutuminen ja
kehittdminen lastensuojelulaitoksissa. Tarkastet®un muassa lasten-
suojelulaitosta kasvuymparistona seka lasten kagésientelya.

Tutkimukseni kohteina olisi Porin alueella toimiastensuojelulaitokset.
Koska kaupungin omia lastensuojelulaitoksia onéndhaluaisin vastaa-
vasti ottaa mukaan myds nelja yksityista lastereulgjitosta. Taten olen
ajatellut tutkimukseni koskevan Kalevanpuiston péukikeskusta, Pihla-
kotia, Toejoen lasten- ja nuortenkotia, Uudenkaonsvastaanottokotia,
Viikari-Kotia, Lastensuojelulaitos Merituulta, L&st- ja nuortenkoti Tou-
kolaa seka lastensuojelulaitos Kuusiluotoa. Yksigm laitosten kohdalla
valintakriteerinani on ollut ainoastaan pisin towai-aika.

Tarkoituksenani olisi toteuttaa tutkimus kesan 2@0kana. Kyselyihin
vastaaminen tapahtuisi anonyymisti, eiké tyontettga henkildllisyys tai
heidan edustamansa lastensuojelulaitos ilmenistéyi

Ystavallisin terveisin

Tiina Ahonen
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PORIN KAUPUNKI Pidtospoytikirja
Sosiaalikeskus § 28/2007

Johtava sosiaalityontekija

Tutkimuslupa Piitospvin
6.8.2007

ASIA: AHONEN TIINA, TUTKIMUSLUPA

ESITYS: Tutkimuslupapyyntd opinndytetydhon.

Tarkoituksena on tarkastella lastensuojelulaitosten arkea tyontekijoi-
den kuvaamana, lastensuojeulaitosta kasvuympiristoné seki lasten
kanssa tydskentelyi. Tutkimusongelmana on lapsilahtdisyyden toteu-
tuminen ja kehittiminen lastensuojelulaitoksissa. Tutkimus tehdan
kyselyni ja tutkimuksen kohteina on Porin alueella toimivat lastensuo-
jelulaitokset.

Edellytin kuitenkin, ettd projetitydhon osallistuvien henkil6llisyys ei
ole tutkimuksesta tunnistettavissa ja, etti tutkimusaineiston kasittelys-
s noudatetaan muutenkin salassapitosdidoksid.

PAATOS: Hyviksyn tutkimusluvan anomuksen mukai.gaég;

v

Sirkka Reunanen
Johtava sosiaalityontekij

ALLEKIRJOITUS:

TIEDOKSI: Ahonen Tiina

LIITE: Oikaisuvaatimusohje
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OIKAISUVAATIMUSOHJE

Oikeus oikaisuvaatimuksen tekemiseen

Paatokseen tyytymatdn voi tehda oikaisuvaatimul®aim kaupunginhallitukselle. Oi-
kaisuvaatimuksen saa tehda se, johon paatts onskethd tai jonka oikeuteen, velvol-
lisuuteen tai etuun paatos valittomasti vaikutseia Porin kaupungin jasen.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on tehtava 14 paivan kuluessa gééndtiedoksi saamisesta. Asian-
osaisen katsotaan saaneen paatoksesta tiedonmoliéa naytetd, seitseman paivan ku-
luttua poytékirjanotteen lahettamisesta kirjeeflasaantitodistuksen osoittamana aika-
na. Kaupungin jasenen katsotaan saaneen paatokiedstd kun poytakirja on asetettu
yleisesti ndhtavaksi.

Oikaisuvaatimuksen sisaltd

Oikaisuvaatimus on tehtava kirjallisesti. Oikaisatmnuskirjelmassa, joka osoitetaan
Porin kaupunginhallitukselle, on ilmoitettava p&itiphon oikaisuvaatimus kohdistuu,
sekd miten paatosta vaaditaan oikaistavaksi.

Oikaisuvaatimuskirjelmé on allekirjoitettava.

Oikaisuvaatimuksen kasittelemiseksi kirjelmassailowitettava vaatimuksen tekijan
nimi ja postiosoite, johon asiaa koskevat ilmoittkgaatimuksen tekijalle voidaan toi-
mittaa.

Oikaisuvaatimuksen perille toimittaminen

Oikaisuvaatimus on toimitettava oikaisuvaatimusaatuessa Porin kaupunginhalli-
tukselle osoitteeseen Porin kaupunginkanslia, tdakiatu 12,28100 PORI.
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TUTKIMUSLUPA 30.07.2007

Tiina Ahonen

Lastensuojelulaitos Merituuli myéntéaa tutkimusluvan Tiina Ahosen
opinnaytetydéhon tarvittavaan kyselyyn.

Porissa 30.07.2007

Lastensuojelulaitos Merituuli OY

Anita Nieminen Tj
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Viikari-koti Oy
Saikiintie 24
28600 PORI

Tiina Ahonen
Harjunpainkatu SA 12
28100 PORI

TUTKIMUSLUPA OPINNAYTETYOTA VARTEN

Mydnnin tutkimuslupa-anomuksenne ja puhelinkeskustelun (30.7.2007 Ahonen/Brander) mukaisen
luvan kyselytutkimuksen tekemiseen Viikari-kodin vakinaisilta hoito- ja kasvatustyon ohjaajilta
sekd kiyttaa naitd kyselyitd opinniiytetydn aineistona. Opinndytety9std ei saa olla tunnistettavissa
kenenkdin henkilokohtaisia vastauksia, eivitkd tydntekijoiden henkilbllisyys tai lastensuojelulaitos
Viikari-koti saa tulla ilmi. Kyselytutkimuksista kertynyt aineisto tulee hivittéid opinndytetyon
valmistuttua.

Toivon saavani opinnédytetydn sen valmistuttuani kiytt6oni.

Porissa 30.7.2007

;’/.-\ GEN; 7 5 i

Ta.lj Brander . : Séikanis 57 .

hoito- ja kasvatustyon johtaja » 28600 POR)

Puh. (02)'s
Viikari-koti Oy ) 637 5601



e Lehmuskolo Oy HITES

Lasten- ja nuortenkoti Toukola

16.8.2007

OPINNAYTETYON TUTKIMUSLUPA

Mydnnetaan tutkimuslupa opinnaytetyéhon Tiina Alleseasten -ja nuortenkoti
Toukolan henkilokunnalle suoritettavaan kyselyyn.

Miia Immonen
Lasten- ja nuortenkoti Toukola
02- 648 0494



----- Original Message -----

From: Aila Ketonen <ailaketonen@netti.fi>
Date: Wednesday, August 22, 2007 12:35
Subject: Lupa

To: tiina.ahonen@student.samk.fi

> Veikka-Koti Oy
> Tuomarinkatu 13
> 28120 Pori

>

VVVYVYVYV

> LUPA

>

>

> Olen myontanyt luvan Tiina Ahoselle tutkimusty@kemista
> varten tarvittavien kyselylomakkeiden lahettararse

> Lastessuojelulaitos Veikka-Kotiin, kysely kasitéolme
> kyselylomaketta.Lupa myonnetty 14.8.2007

>

>

>

>

> terveisin Veikka-Koti Oy / Aila Ketonen

>
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KYSELYLOMAKE
1. Miss&a asemassa tyoskentelette lastensuojekdagsanne?
1. Vastaava ohjaaja/johtaja
2. Ohjaaja
3. Sijainen
4. Muu, mika?
2. Kauanko olette tydoskennelleet
a) kyseisessa lastensuojelulaitoksessa? b) yldaste@asuojelulaitoksissa?
1. alle vuoden 1. alle vuoden
2. 1-5 vuotta 2. 1-5 vuotta
3. 6-10 vuotta 3. 6-10 vuotta
4. 11-15 vuotta 4. 11-15 vuotta
5. 16-20 vuotta 5. 16-20 vuotta
6. yli 20 vuotta 6. yli 20 vuotta

3. Onko edustamanne lastensuojelulaitos
1. Kaupungin
2. Yksityinen

4. Merkatkaa ikaryhmittéin, kuinka monta tytto&f@kaa lastensuojelulaitoksessanne
asuu talla hetkella.

1. 0-3 vuotta tyttoa ja ikgao
2. 4-6 vuotta tyttoa ja ikgao
3. 7-9 vuotta tyttoa ja ikgao
4. 10-12 vuotta tyttoda ja ikajpo
5. 13-15 vuotta tyttoa ja oika@a
6. 16—17 vuotta tyttoa ja oika@a
7. 18- vuotta tyttoa ja ikgao

5. Kuvailkaa ja perustelkaa lastensuojelulaitoksess kaytettavia tybmenetelmia.
Voitte myos halutessanne tuoda esiin jonkin eryibyvaksi havaitsemanne menetel-
man.
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Seuraavaksi muutamia vaittamia koskien edustamdastensuojelulaitostsekd omaa
tyotanne. Vastatkaa ympyroimalla mielestanne peaidgoehto ohessa olevista vaihto-
ehdoista. Alla oleville viivoille voitte halutessaamtaydentaa vastauksianne tai antaa
kehitysideoita.

Vastausvaihtoehdot: 1 Taysin eri mielta
2 Jokseenkin eri mielta
3 En osaa sanoa
4 Jokseenkin samaa mielta
5 Taysin samaa mielta

6. Lapset tulevat kuulluiksi ja ymmarretyiksi P 3 4 5

7. Tyontekijoilla on tarpeeksi aikaa olla lastem&sa 1 2 3 4 5

8. Tyontekijat ovat motivoituneita tydoskentelemddisten parhaaksil 2 3 4 5

9. Lapset kohdataan yksildina 1 2 3 %

10. Kullekin lapselle pyritaan I[6ytamaan sopivinrkeitsensa ilmaisuun
1 2 3 4 5

11. Tydskentely on suunnitelmallista 1 2 8 5

12. Lapsia autetaan ymmartamaan ja kasitteleméakéenkaksiaan
1 2 3 4 5

13. Lapsia rohkaistaan tunteidensa ilmaisuun 213 4 5

14. Tyontekijoiden ja lasten valille pyritaan rat@maan luotettava vuorovaikutussuhde
1 2 3 4 5




15.
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Vertaisryhmalla on suuri merkitys lasten kartgéakentelyssa 1 2 3 4 5

16.

Lapset saavat kokea pysyvyyden tunteen

1324 5

17.

Lasten asioissa yhteistyo eri tahojen kansdardeaa

1 2 3 4 5

18.

Hoito- ja kasvatussuunnitelman teossa huomémiaayos lasten mielipide

1 2 3 4 5

19. Lapset kokevat itsensa hyvaksytyiksi 1 2 4 5
20. Lapset saavat onnistumisen kokemuksia 1324 5
21. Lasten kasvuymparisto on turvallinen 1 2 4 5

22.

Lapsille asetetut rajat ja saannot ovat peltuge

1 2 3 4 5

23.

Mahdollinen sijoituspéaatos kaydaan lapi lapsmamssa

1 2 3 4 5

24,

Sijoituksista saadaan/kerataan tarpeeksi ptaut

1 2 3 4 5

25.

Toiminnan kehittAmiseen panostetaan tarpeeksi

1 2 3 4 5

26.

Tyontekijoitd on tarpeeksi

1 2 3 8
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27. Yhteisty0 eri tahojen kanssa toimii 1 2 4 5

28. Toiminnalliset menetelméat toimivat tydskentetykena 1 2 3 4 5

29. Arvioikaa ja perustelkaa, millainen kasvuymsgtiriastensuojelulaitos on lapselle?
Ent&a miten sita tulisi mielestanne kehittaa?

30. Méaaritelkaa lapsilahtdisyys. Mita se mielestisisaltaa ja mika sen merkitys las-
tensuojelulaitoksissa on? Enta miten se ndkyy oangsskentelyssanne?

31. Arvioikaa ja perustelkaa uutta lastensuojelal@kityisesti lastensuojelulaitos nako-
kulmasta; miten uusi laki selkiinnyttaa tyoskenéetgi mité jaa edelleen epéselvaksi?
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32. Jaiko viela jotain huomioimatta? Lopuksi voltedutessanne vield tarkentaa joitain
vastauksianne tai kommentoida aihetta muuten.

KIITOS VASTAUKSISTANNE!
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Tiina Ahonen KYSELYTUTKIMUS
[osoite]

Puh. 14.8.2007
Séahkdposti:

HYVA VASTAAJA

Olen sosionomi (AMK) opiskelija Satakunnan ammaitikeakoulusta Po-
rista. Teen opinnaytetyota lapsilahtoisyydesta elasiojelulaitoksissa.
Tyossani kasittelen lastensuojelulakia, lastensulajosta kasvuympaéris-
tona, valtakunnallisia sijaishuollon laatukriteéregka tietenkin lapsilah-
toisyytta.

Opinnaytetyoni tutkimuksen tarkoituksena on sehdttlastensuojelulai-
toksissa tyoskentelevien ndkemyksia laitosten t@jg2ohjaan tutkimuk-
seni lapsilahtdisyyteen sekéd kasvatus- ja hoitgmsile maariteltyihin
laatukriteereihin. Tutkimusongelmanani on lapsiédytyden toteutumi-
nen ja kehittaminen laitoksissa. Toteutan tutkinemkoheisella kysely-
lomakkeella, jonka osoitan kahdeksaan lastensuajglkseen, kuhunkin
kolmelle tyontekijdlle. [luvan myontdjan nimi] onydntanyt kyselylleni
tutkimusluvan 30.7.2007.

Vastaaminen tapahtuu anonyymisti ja vastauksevatilgain minun tie-
tooni. Taten henkildllisyytenne tai edustamannetaei ilmene tyostani.
Toivon teidan vastaavan rehellisesti ja asiaan yaes.

Pyydan teita palauttamaan vastauksetth8.2007mennessa oheisessa
vastauskuoressa.

Ystavéllisin terveisin:

Tiina Ahonen
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OPINNAYTETYOPROSESSI

SYKSY 2006
- Aiheen ideointia
- Kirjallisuuteen perehtymista
- Vanhoihin opinnaytet6ihin tutustumista

— =

KEVAT 2007
- Satakunnan lastensuojeluliton kehittamisyksi-
kon ja Pesapuu ry:n konsultointi opinnéayteyon
aiheen tiimoilta
- Tutkimussuunnitelman tekeminen
- Kirjallisuuteen perehtyminen
- Kyselylomakkeen alustavaa hahmottelua

v

KESA 2007
- Kyselylomakkeen tekeminen
- Tutkimuslupien hakeminen
- Teorian kirjoitusta
- Tutkimuslupien saanti
- Kyselyn toteutus

v

SYKSY 2007
- Teorian kirjoitusta
- Vastausten jasennys ja analysointi
- Tulosten ja johtopaatdsten kirjoittaminen
- Viimeistely ja muokkaus
- Valmis opinnaytetyd

v




