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1 JOHDANTO

Taman opinndyteyon tarkoituksena on havainnollistaa metsatalousyrittajyyden yleisia
mahdollisuuksia metsatalouden tarjoamien resurssien ndkdkulmasta. Tarkeimmat tun-
nusluvut on poimittu Eteld-Savon metsékeskusalueelta. Kyseinen alue tarjoaa keski-
maaraista paremmat olosuhteet metsatalouden harjoittamiselle, kun huomioidaan met-

sien kasvu, kestavat hakkuumahdollisuudet ja puun kysynté.

Tyon perustana on oma mielenkiinto aiheeseen ja yleisen ajankohtaiskeskustelun he-
rattdmat kysymykset. Metsatalousyrittdjyys on ollut viimeaikoina paljon julkisuudes-
sa. Yleisend huolenaiheena on pidetty metsatalouden kilpailukykya markkinoilla ja
metsdalan kannattavuutta Suomessa. Nama teemat pitavat sisallaén yksityisen puun-
tuotannon problematiikan. Usein esilld olevia samaa tarkoittavia termeja ovat elinkei-
nolahtdinen metsatalous, yrittajalahtdinen metsanomistajuus ja metsatalousyrittajyys.
Valtakunnallisen keskustelun ytimessa on nykyinen metsapolitiikka, jota kehittaméalla
vaikutettaisiin metsanomistajakunnan rakenteeseen ja metsatilojen rakenteeseen niin,
ettd ne palvelisivat paremmin metsétalousyrittdjyyttd. Metsépolitiikka on keskeisessa
roolissa metsatalousyrittdjyyden toimintaymparistossa. Tydssé on esiteltyna tarkeim-
mat metsapoliittiset kysymykset, jotka vaikuttavat metsatalouden kannattavuuteen
yrittdjan nakokulmasta.

Puhdasta metsatalousyrittdjyyttd on Suomessa melko véhén, vaikka maassa on pitkat
perinteet yksityismetsataloudessa. Tavoitteena ei ole tutkia tai tarjota uusia ratkaisuja
ongelmiin, vaan selvittdd mahdollisuudet harjoittaa metsataloutta maanomistajan paa-
asiallisena tulonléhteend. Erityisend mielenkiinnon kohteena on ollut sellaisen tilako-
konaisuuden hahmottaminen, joka pitkalla aika valilla pystyy tarjoamaan mahdolli-
suudet yrittdjan ja hdnen perheensd padasialliselle toimeentulolle. T&td padmaéraa
varten olen selvittdnyt metsatalousyrittdjan vuositydajan, tulot, menot ja verotuksen.
Tavoitteellisena tulotasona laskelmissa on palkansaajan keskiansio. Oleellinen kysy-
mys tydssani on, ettd millainen tilakokonaisuus tarvitaan Eteld-Savossa, jotta tulos

vastaa palkansaajan keskiansiotasoa.



2 YKSITYISMETSATALOUDESTA YLEISESTI

2.1 Metsanomistuksen rakenne Suomessa

Suomen metsat ovat paaséantoisesti yksityisten ihmisten omistuksessa. Valtakuntam-
me puuston tilavuudesta, vuotuisesta kasvusta ja hakkuuma&rasta yksityisten metsan-
omistajien osuus vaihtelee alueittain 68-83 %. Yksityismetsatalous on siis koko
maamme metsatalouden avainkysymys (Leppéanen 2009, 8,10.)

Metsétilojen keskikoko on noin 30 hehtaaria. Yli kaksi hehtaaria kattavien metsétilo-
jen maara on 347 000. Metsanomistajien mééran arvioidaan olevan noin 739 000.
Néin ollen joka kahdeksas suomalainen omistaa metsaa (Leppanen 2009, 8,10.)

Yksityismetsatalouden rakennemuutoksen my6ta metsanomistajakunta kaupungistuu
ja iké&éntyy. Talla hetkelld 56 % metsanomistajista asuu haja-asutusalueilla ja 44 %
asuu taajamissa tai kaupungeissa. Samalla metsétilojen keskikoko pienenee ja omista-
jien lukumaaré kasvaa, kun tiloja lohkotaan perinndnjakojen yhteydessé. (Parviainen
& Vastild 2011, 16-17.) Metsanomistajista 45 % on elékeldisia ja koko metsanomista-

jakunnan keski-ika on noin 60 vuotta (Leppénen 2009, 8,10.)

Keskikokoinen metsétila ei luonnollisestikaan tarjoa mahdollisuuksia kokoaikaiselle
toimeentulolle. Metsatilojen pinta-alajakaumaa tarkastelemalla (kuvio 1) voidaan to-
deta, ettd yli 100 hehtaarin metsatilojen ala on kaikkiaan noin 30 % metsien kokonais-
pinta-alasta. Tastd joukosta l6ytynee potentiaaliset osa- tai kokoaikaiseen metsatalo-
usyrittajyyteen soveltuvat tilakokonaisuudet. (Metséatilastotiedote 48/2010.)
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KUVIO 1. Metsétilojen jakauma, prosentteina pinta-alasta. (Metsatilastotiedote
48/2010).

Lukumaaréisesti tarkasteltuna yli 100 hehtaarin tiloja (kuvio 2) on luonnollisesti sel-
vasti vahemmaén eli noin viisi prosenttia metsétilojen lukumaarasta. Yli kahden heh-
taarin metsatilojen kokonaismééarastd johdettuna yli 100 hehtaarin metsatiloja on
maassamme noin 16 000 kappaletta. (Metsétilastotiedote 48/2010.)
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KUVIO 2. Metsatilojen jakauma, prosentteina lukuméarasta (Metsatilastotiedote
48/2010).

2.2 Metsatalousyrittajyys
Metsétalousyrittdjyys on yksityisen metsdnomistajan omassa metsataloudessaan har-

joittamaa yritystoimintaa, jonka keskeisimpid osa-alueita ovat puukauppa, puunkor-

juu, metsatalouden suunnittelu ja metséanhoito. Mahdollisia sivutoimia luovat myos
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energiapuun ja puutavaran pienimuotoinen jalostus ja myynti. Metsétalousyrittajyy-
teen liitetd&n usein myos tilan ulkopuolisille tehtyjd palveluita, mutta liiketoiminnan
paapainon on sailyttdva oman tilan metsissd, muutoin puhutaan metsapalveluyritta-

jyydestd, joka on eri asia.

Metsétalousyrittdjyys ei poikkea muusta yrittajyydestd, kun tarkastellaan tuotantoket-
jua kokonaisvaltaisesti. Metsétalouden tulot ovat hyédykkeiden ja palveluiden myyn-
nistd saatavaa vastiketta. Metsatalousyrittdjyys pééasiallisena toimeentuloldhteena
edellyttad riittdvan suuren tilakokonaisuuden. Tassa opinndytetydssa onkin tarkoituk-
sena tarkastella metsatalousyrittdjyyden mahdollisuuksia padasiallisena toimeentulo-
ldhteend keskiméaardisten metsdvaratietojen ja niiden tarjoamien mahdollisuuksien
nakokulmasta. Yksityismetsissa yrittajyys on pééasaantoisesti metsanomistajan yksin
tekemad tyota tai ns. perhemetsataloutta, jossa metsatalouteen osallistuu koko perhe.
Metsétalousyrittdjyyden tunnusmerkkeja voidaan tunnistaa myos metsayhtymien, kuo-

linpesien ja yhtiomuotoisten omistusten joukossa.

2.2.1 Metsatalousyrittajyyden poliittiset haasteet

Metsétalousyrittdjyyden kehittdminen ja metsatalouden elinkeinolahtdisyyden paran-
taminen on ollut viimeaikoina paljon esilla. Syyt yrittdjamaisen metsatalouden lisaa-
miseen ovat tiivistetysti metsétilakoon pirstoutuminen, metsdnomistajakunnan ikaan-
tyminen ja teollisuuden epéatasainen puuvirta (Metséteollisuuden tyontekijaliittojen ja

tyonantajaliiton yhteisid elinkeinopoliittisia kannanottoja 2013, 1).

Y leisissé keskusteluissa metsatalouden harjoittamista ei aina pideté varsinaisena yrit-
tajyytend. Asia ei ole aivan mustavalkoinen ja tastd syystd on muodostunut myds toi-
sistaan eridvia mielipiteitd. Metsatalousyrittdjyyttd kritisoidaan siitd, ettd se ei tayté
yrittdjyyden tunnusmerkkeja, tai yrittajyydelle tunnusomainen riski on vahdinen. Met-
satalous on verrattain harvojen ihmisten pa4elinkeino ja téstékin syysté se mielletaan

usein taysin sivuelinkeinotoiminnaksi.

Ongelmallista metsatalousyrittdjyyden kannalta on se, ettd metsatalouden omaisuutta
kohdellaan omaisuuslajina verotuksessa eri perustein kuin muita omaisuuslajeja. Téal-
lainen kohtelu on jo nyt kuitenkin kayt&dntoné elinkeino- ja maatilaomaisuuden osalla.

Vaikka metsétaloutta harjoittaa péaaelinkeinonaan vain pieni osa metsanomistajista,
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perustuslakiasiantuntijoilta pyydettyjen lausuntojen perusteella metsatilojen perint6- ja
lahjaverotuksen huojennukset olisivat mahdollisia etenkin metsépoliittisilla perusteil-
la. Huojennusten tulee olla kohtuullisia ja vaikuttavia. Toisaalta pitdd muistaa, etta
nykyisetk&an elinkeinotoiminnan huojennukset eivét ole rajoitettuja vain paaelinkei-
nona harjoitettuun toimintaan, vaan ne voidaan myontd4 yhta hyvin myos sivutoimi-
seen elinkeinonharjoittamiseen. Sivutoimisesti metsataloutta elinkeinonaan harjoitta-
via metsdnomistajia on jo huomattavasti enemman kuin padtoimisia metsétalousyritté-
jia. (MMM 2012.)

Metsétalousyrittdjyyden jatkuvuudelle erityisen haasteellisia ovat sukupolvenvaihdok-
set, jotka ovat muuhun yrittajyyteen verrattuna verotuksellisesti erilaisessa asemassa.
Perint6- ja lahjaverolain (1940/378) mukaisia huojennuksia ei saa puhtaille metsati-
loille. Pienten metsdomaisuuksien kohdalla tilanne ei ole kovinkaan vaikea, silla vero-
tettavat summat ovat pienid. Pienet ja keskikokoiset tilat on monesti yksinkertaisinta
myyda kdypdan arvoon, tai vahintddn 76 prosenttisesti kdyvésta arvosta jatkajalle,
jolloin kauppahinnasta ei peritd lahjaveroa. Suuren metsdomaisuuden myyminen jat-
kajalle voi olla haasteellista, koska tarvittavan paddoman maara suhteessa vuotuiseen
tulokseen on erittéin suuri ja mahdolliset rahoituskulut huomattavat. Lahjoituksena tai
lahjaluontoisena kauppana tehtava sukupolvenvaihdos ei mydsk&én palvele suurta
metsdomaisuutta, koska lahjaveron méaard voi olla kohtuuttoman suuri. Varsin usein
edellinen omistaja on kartuttanut omaisuuttaan ostamalla metsa. Lahjoituksella luo-
vuttaja ei saa vastiketta ja tuleva jatkaja joutuu maksamaan lahjaveroa. Tilanne on
epéedullinen ja aiheuttaa myds metséatalouden rakenteellisia ongelmia tilojen mahdol-
lisen pirstoutumisen vuoksi. Todettakoon kuitenkin vastapainoksi, ettd metsatalouden
sukupolvenvaihdokset ovat monimutkaisia prosesseja, eikd verojen minimointi ylei-
sesti ole aina paatavoite. Metsétalousyrittajille verojen minimointi voi kuitenkin olla
valttamatontd. Nykyinen verolainsdéddantd mahdollistaakin useita hyvin edullisia tai
l&hes verottomia ratkaisuja sukupolvenvaihdoksiin my6s metsétiloilla. Yksi yleisesti
kaytetty tapa pienent&é veroja on hallintaoikeuden pidattaminen edelliselld omistajal-
la. Tallaisiin omistusjarjestelyihin liittyy kuitenkin melko suuri méaara riskeja ja ne

voivat olla hyvinkin turvattomia ja arvaamattomia inhimillisista syista.

Vaikka nykyinen verolainsédadéntd ei paatoimisen metsatalousyrittjan kannalta ole
paras mahdollinen, voi sen seurauksena muodostua myds kilpailuetua puumarkkinoil-

la. Koska sukupolvenvaihdoksia ei tehdé riittavasti, nykyinen omistajakunta ik&éntyy
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ja metsétilojen keskikoko pienenee. Tasté johtuen metsateollisuuden puunhankinta on
tyolaampaé ja kalliimpaa pieniltd tiloilta, eivatkd vanhat ihmiset metséntutkimuslai-
toksen mukaan myy puuta yhté aktiivisesti kuin nuoret omistajat. Teollisuuden osto-
halut suuntautuvat talloin véistaméttd suurille tilakokonaisuuksille ja nain ollen kus-
tannustehokkaiden leimikoiden markkinakelpoisuus voi entisestaan parantua. Metsata-
lousyrittajat ovat haluttuja asiakkaita teollisuudelle.

Metsateollisuuden etujérjestdt ovat olleet erittdin aktiivisia metsatalousyrittdjyyden
puolestapuhujia. Metséteollisuus ry:n kannanoton mukaan metsétilojen koon kasvat-
taminen toisi lisdd puuta markkinoille. Metsétilojen omistuksen keskittdminen suu-
remmiksi kokonaisuuksiksi toisi metsatiloja aktiiviseen omistukseen ja puukaupan
piiriin. Metsateollisuuden kayttdmasta puuraaka-aineesta kaksi kolmasosaa on peraisin
yksityismetsistd. Perhemetsanomistajat ovatkin Suomen metséteollisuuden térkein
raaka-ainetoimittaja. (Metsateollisuus ry. 2009.)

Metsateollisuus ry:n kannanotto on myodnteinen metsétalousyrittdjyydelle. Toiminta
nahdaan selkedsti metsien taloudellista kayttoad lisddvana. Tatd kautta yrittdjyyden
nahddan osaltaan turvaavan teollisuuden tasaista puuhuoltoa. Seuraavassa on tiivistet-
tynd vilkkaan puun tarjonnan edellytykset: Puukauppa kay sité vilkkaammin mit&
korkeampi on kantohinta, mitd enemman metsdnomistajalla on puustoa, mita nuorem-
pi han on ja mitd véhemman hanella on ansio- ja pddomatuloja” (Metsatehon katsaus
47/2011).

2.2.2 Kestava metsatalous osana yrittajyytta

Metsatalousyrittdjien toiminnan lahtokohtana voidaan pitédd kestdvdn metsatalouden
kriteereitd. Toiminnan jatkuvuuden kannalta on jarkevaa harjoittaa metsataloutta kes-
tdvan kayton periaatteiden mukaisesti, jotta metsatalous séilyttaisi asemansa kannatta-

vana elinkeinona.

”Metsien kestéva hoito ja kaytto tarkoittavat metsien ja metsdmaiden hoitoa ja kayttoa
siten, ettd sdilytetddn niiden monimuotoisuus, tuottavuus, uusiutumiskyky, elinvoi-
maisuus ja mahdollisuus toteuttaa nyt ja tulevaisuudessa merkityksellisid ekologisia,
taloudellisia ja sosiaalisia toimintoja paikallisilla, kansallisilla ja maailmanlaajuisilla



7
tasoilla, sek& siten, ettei aiheuteta vahinkoa muille ekosysteemeille.” (Parviainen &
Vastild 2011, 12.)

Kestédvan metsétalouden kriteereitd ja indikaattoreita kdyttaen arvioidaan metsien kéy-
ton kestavyytté valtakunnallisella tasolla. Yleiseurooppalaiset kestdvan metsatalouden
kriteerit jaotellaan kuuteen padryhmadén, joita tarkastelemalla arvioidaan metsétalou-
den kestavyyttd. Samoilla kriteereilld voidaan arvioida myos yksityismetsatilojen kes-
tavyyttd, silla arviointimenetelmat ovat vakiintuneita ja siten helposti hyddynnettévis-
sé. Tulevaisuudessa tiedonsaanti oman metsatalouden tilasta ja kestdvastd kaytosta
tulee helpottumaan séhkdisten suunnittelujarjestelmien ja lahes reaaliaikaisten metsa-

varatietojen avulla.

Y leiseurooppalaiset kestdvan metsdtalouden 6 kriteerid ovat (Parviainen & Vastila
2011, 12):
— metsavarojen yllapitdminen ja tarkoituksenmukainen lisédminen sekd metsien
merkitys maailmanlaajuiselle hiilenkierrolle,
— Metsien terveyden ja elinvoimaisuuden yllapitaminen,
— Metsien tuotannollisten toimenpiteiden yllapitdminen ja tarkoituksenmukainen
lisédminen,
— Luonnon monimuotoisuuden yllapitdminen, suojelu ja tarkoituksenmukainen
lisdédminen metsaekosysteemissé,
— Metsien suojatoimintojen yllapitdminen ja tarkoituksenmukainen lisédminen
metsien hoidossa,
— Muiden yhteiskunnallis-taloudellisten toimintojen ja edellytysten yllapitami-

nen.

Kriteerit ja indikaattorit ovat vakiintuneet metsatalouden kestdvyyden arviointi- ja
seurantavalineeksi. Niitd kéytetddn metsapolitiikan ja -strategioiden asettamisessa ja
seurannassa, metsien tilan raportoinnissa, metsanhoidon suuntaamisessa, tiedon valit-
tdmisessa metsataloudesta poliittisille paatoksentekijoille ja muille metsisté kiinnostu-
neille, tutkimusaloitteiden tekemisessé ja metsasertifioinnissa. (Parviainen & Vastila
2011, 12.)

Yksityismetsat ovat Suomen kestdvan metséatalouden selkéranka, koska valtaosa Suo-

men metsistd on yksityisten ihmisten omistuksessa. Suomen metsat kasvavat enem-
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man kuin niitd k&ytetddn. Puuvarojen kasvu on yksityismetsien hyvan metsanhoidon
ansiota. Erilaisia metsanhoitot6itd tehddén vuosittain sadoilla tuhansilla metséhehtaa-
reilla. Metsanomistajat huolehtivat siitd, ettd korjatun puuston tilalle syntyy uusi puu-
sukupolvi. Taimikonhoidoilla ja kasvatushakkuilla puuston kehitystd ohjataan halut-
tuun suuntaan, metsatalousyrittdjilla tdma tarkoittaa yleensa tuotannollisesti tehok-
kainta suuntaa. Samalla ndissé metsanhoitotdissé otetaan vahvasti huomioon niin ta-
loudelliset kuin luontoarvotkin. Kaytdnnossa katsoen taloudellisesti, ekologisesti ja
sosiaalisesti kestdvd metsdnhoito on sitd, ettd uudistaminen tehddin nopeasti paate-
hakkuun jalkeen ja varmistetaan uuden puusukupolven tulevaisuus oikea aikaisilla
metsanhoitotoimenpiteilld. Samalla minimoidaan metsatuhoriskid ja huolehditaan
metsén terveydestd. Korjuussa ei vaurioiteta kasvavaa puustoa, eiké vahingoiteta luon-
toarvoja. Metsdenergian korjuussa tulee ottaa huomioon, ettd uuden puusukupolven
kasvuun tarvittavat ravinteet séilyvat maaperéassa. (MTK 2006, 7.) Kestdvan metséta-
louden harjoittaminen on myos taloudellisesti kannattavaa, joten metsatalousyrittajélle

se on kelpo pdamaara.

2.3 Metsatalouden kannattavuus

Kannattavuudella ymmarretéan yleisesti liiketoiminnan kykyé tuottaa voittoa. Yksin-
kertaisimmillaan voittoa syntyy, kun tulot ovat menoja suuremmat. Tulojen saanti
edellyttdd jonkinlaista resurssien kayttod tyon tai paddoman muodossa. Suomessa yksi-
tyismetsétalous on leimallisesti paddomavaltainen taloustoiminto, jossa omistajan tyo-
panos on selvésti pienempi, kuin pddoman vuotuinen tuotto. (Kuuluvainen & Valsta
2009, 141.) Metsataloudelle ominaista on, ettd sijoitetun padoman méaéara on suuri suh-
teessa tulokseen, mutta riski padoman kuihtumiseen on pieni. Sijoittaminen metséén
on perinteisesti ollut matalan riskin sijoitustoimintaa, jossa tuottoa syntyy hitaasti,

mutta varmasti.
Yleensd kannattavuus jaetaan kahteen eri osaan riippuen siitd, miltd kannalta kannat-
tavuutta halutaan mitata. Seuraavissa luvuissa on kuvattuna absoluuttinen ja suhteelli-

nen kannattavuus.

2.3.1 Absoluuttinen kannattavuus
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Absoluuttinen kannattavuus on yksinkertainen tapa selvittaa liiketoiminnan vuotuinen
voitto. Metsatalouden padomatulot syntyvat puun myynnistd. Absoluuttinen kannatta-
vuus lasketaan vahentamalld menot tuloista. Perinteisesti metsatalouden kannattavuut-
ta mitataan tuloina hehtaaria kohti. Taman liséksi laskelmiin voidaan siséllyttdd met-
sénomistajan oman tyon tuotto, mikali sellaista on. Hehtaarikohtainen tulos mahdollis-
taa eri metséalueiden vertailun keskendn. (Kuuluvainen & Valsta 2009, 142.)

Absoluuttinen kannattavuus, eli voitto, voidaan saada hetkellisesti hyvinkin suureksi
myymalld paljon puuta. Puustopddoman kestava kayttd kuitenkin edellyttad, etta vuo-
tuinen hakkuuméara ei ylita toistuvasti puuston vuotuista kasvua, koska tdma johtaisi
puustopddoman loppumiseen. Puustopdadoman tarkoituksellinen vahentdminen voi
toisaalta olla perusteltua esimerkiksi hyvan markkinatilanteen vuoksi, jolloin puun
myynti on kannattavampaa kuin sen kasvattaminen edelleen. Kéytdnnossa tama tar-
koittaa sitd, ettd vuotuista hakkuumaaréa lisataan hetkellisesti. Suurten hakkuumaéarien
jalkeisind vuosina voidaan puustopddomaa kartuttaa hakkaamalla kasvua vdhemman.
On muistettava, ettd metsd on uusiutuva luonnonvara, joten puuston méard kasvaa
itsestddn hakkuuta edeltédneelle tasolle. Metsdtalouden kannattavuuteen voidaan siis
vaikuttaa myds puun myyntien suunnitelmallisuudella. Absoluuttista kannattavuutta
mittaamalla ei voida tehd& suoria johtopaatoksia siitd, kuinka kannattavaa metsatalous
on suhteessa pddoman arvoon. Tarkastelun aikajénnetta pidentamalld jopa koko kier-
toajan mittaiseksi saadaan kuitenkin hyvé kuva metsédtalouden kannattavuudesta abso-
luuttisena. Ongelmana on kuitenkin kustannustasojen ja puun hinnan vaikea ennustet-

tavuus, koska aikajanne on useita kymmenié vuosia.

2.3.2 Suhteellinen kannattavuus

Suhteellinen kannattavuus on tulojen ja menojen erotuksen suhde pd&doman arvoon.
Né&in laskemalla saadaan padoman tuottoprosentti. Taman kaltaista laskentamallia
kayttdmalla voidaan arvioida metsatalouden kannattavuutta suhteessa muuhun sijoi-

tustoimintaan.

Metsétaloudelle on ominaista, ettd hakkuumaarat eivét vastaa padoman todellista tuot-
toa. Tdmén vuoksi on maariteltdvd hakkuissa realisoitunut tuotto ja toistaiseksi rea-

lisoimaton tuotto.
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Vuonna 2011 yksityismetsien puuntuotannon reaalinen sijoitustuotto oli 1,8 prosent-
tia. Tdma on selvésti vahemman kuin vuotta aikaisemmin ja 0,7 prosenttia vahemman
kuin kymmenen edellisen vuoden keskiarvo. Syyna keskimaaréistd huonompaan reaa-
litulokseen oli se, ettei kantohintakehitys pysynyt inflaationtahdissa. Tuotosta 3 pro-
senttiyksikkod kertyi liiketuloksesta ja prosenttiyksikkd puuston nettokasvun arvosta.
Toisaalta kantohintojen reaalinen muutos joulukuussa 2011 vuodentakaiseen verrattu-
na pienensi tuottoa 2,1 prosenttiyksikkoda. (Metsatilastotiedote 36/2012.)

Metsatalouden suhteellista tuottoa voidaan parantaa pienentdmalld puustopd&omaa.
Tama perustuu puuston biologiseen tuotantoprosessiin, silla puusto tuottaa suurem-
man suhteellisen tuoton alhaisella puustopdadomalla. (Kuuluvainen & Valsta 2009,
146.) Kehitysluokkajakauman pitdminen tuoton kannalta optimaalisena on siis téarke-
aa.

2.3.3 Metsapolitiikka ja kannattavuus

Elinkeinona metsataloutta voidaan harjoittaa joko puhtaasti sijoitustoimintana, jolloin
varsinaiset metsanhoitotyot ovat ulkoistettuja ostopalveluita, tai yrittdjamaisella taval-
la, jossa ladhes kaikki metsanhoitotyot tehd&an itse. Yrittdjyyden kannattavuutta voi-
daan arvioida niinkin, ettd onko jarkevaa tehdd paatoimisena metsatyotd omaan lu-
kuun, vai olisiko kannattavampaa tyo6llistad itsensd muulla ansioty6lla ja hankkia met-
sépalvelut ulkopuoliselta. Talla hetkelld verotuksellisten kannustimien puute ohjaa
metsataloutta sijoitustoiminnan suuntaan ainakin lisimaan hankinnan ja sukupolven-

vaihdoksen osalta.

Verrattaessa metséatalousyrittdjyyttd muuhun yrittdjyyteen voidaan todeta, ettd tuotan-
tokapasiteetin lisdédminen muilla elinkeinoaloilla on taysin véhennyskelpoista verotuk-
sessa. Lisdmaan hankinta, eli tuotantokapasiteetin lisadminen metsétaloudessa, oikeut-
taa kuudenkymmenen prosentin verovédhennykseen hankintahinnasta. Metsan arvoksi
katsotaan maapohjan ja puuston yhteenlaskettu arvo. Syyt osittaiselle verovéhennys-
oikeudelle lienee poliittiset, silld mitddn johdonmukaista syytd 60 prosentin verova-
hennysoikeudelle ei ole esitetty (Kiviniemi 2013). Metsan arvoa ei pidetd taysimaarai-
send tulonhankkimisvalineend, joka oikeuttaisi tdyden verovéhennysoikeuden hyddyn-

tamiseen.
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Metsélla on muutakin arvoa kuin pelkkd puuntuotanto. Metséntutkimuslaitoksen mu-
kaan muut arvot ovat lisénneet merkitystdan viime aikoina. Metsétaloutta elinkeino-
naan harjoittaville puuntuotanto on térkein tavoite, koska tulot riippuvat puun myyn-
nisté. Tastd syysté olisi tarke&a luoda verotuksellista jakoa moni tavoitteisten metsén-
omistajien ja metsasté eldvien ihmisten valille. Mielesténi nykyinen verotuskaytanto
palvelee oikeudenmukaisemmin moni tavoitteisia metsdénomistajia, joille puuntuotanto

ei ole ainoa tavoite.

2.3.4 Kannattavuuden tilakohtaiset tekijat

Tilakohtaiset tekijat kuten metsien sijainti, metsien rakenne, palstojen koko ja inves-

tointitarpeet vaikuttavat paljon metsétalouden kannattavuuteen ja mahdollisuuksiin.

Metséldiden sijainnilla voidaan hallita alueellisia riskejd, kuten paikallisia metsatuho-
ja. Puun hinnassa on pienid alueellisia eroja vaihdellen eri ajanjaksojen mukaan. Pin-
ta-alaltaan pienet ja puustoltaan pienipiirteiset hakkuumahdollisuudet voivat kuitenkin
ké&antédad hajautetun metsésijoituksen hyddyt negatiivisiksi. Hajautettu metsaomaisuus

on toimiva, kun tilakoko on riittava.

Yksi metsatalousyrittdjyyden jatkuvuuden kannalta tarked asia on metsien puuston
kehitysluokkajakauma. Hyvin taimikkovaltainen puusto tarjoaa paljon tyotd, mutta

tulot sen sijaan ovat tulevaisuutta.

Kehitysluokaltaan hakkuukypséat metsat ovat sindnsa hyva tulonldhde, mutta yleensé
puuston kasvu on jo taantunut ja metséssa olevan pddoman tuotto on melko véhéinen.

Hakkuutulot mahdollistavat kuitenkin metsatilarakenteen kohentamisen tilakaupoilla.

Tasainen kehitysluokkajakauma on yrittdjyyden kannalta optimaalinen. Tasaisen kehi-
tysluokkajakauman etuja ovat jatkuva tulovirta ja ty6llisyys. Kasvavat ja hyvin hoide-
tut metsat tuottavat parhaiten korkoa pdédomalle.
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3 METSATALOUDEN VEROTUKSEN PERUSTEITA

Metsatalouden verotusta sadtelee padasiassa tuloverolaki, arvonlisaverolaki ja perinto-
ja lahjaverolaki. Verolainsadadanto ei tunne erillistd metséverolakia. Perusteet metséta-
louden verotukselle maaréytyvét siis useiden verolakien perusteella. Lainsdadannon
lisdksi metsatalouden verotuskaytannon kannalta merkitysté on verohallinnon paatok-

silla sekd verohallinnon julkaisemilla yhtenéistdmisohjeilla. (Jauhiainen 2012, 14.)

3.1 Tulot verotuksessa

Tuloverotuksessa luonnollisen henkilon ja kuolinpesén tulot jaetaan kahteen tulolajiin,
ansio- ja padomatuloihin. Ansio- ja pddomatuloja voi syntyd maatalouden tulonldh-
teestd, elinkeinotoiminnan tulonl&hteestd tai muun toiminnan, eli niin sanotun henki-
I6kohtaisten tulojen tulonl@hteestd. Metsdnomistajalle voi kertyé tuloja kaikista néista
kolmesta tulonldhteestd, mutta tavallisesti metsdtalous kuuluu henkildékohtaisten tulo-
jen tulonldhteeseen. N&in ollen metsatalouden tuloja verotetaan pddomatuloina, lu-
kuun ottamatta hankintatyén arvoa, joka verovapaan 125 m* maaran ylittavalta osuu-

delta on ansiotuloa. (Jauhiainen 2013, 13.)

Metsétalouden padomatuloja ovat puunmyynnistd pysty-, hankinta- tai kéteiskaupalla
saatu tulo, mukaan lukien mahdolliset puukauppaan liittyvét hintalisat, jotka on saatu
rahana tai rahan arvoisena etuutena. Yleisid metsatalouden pddomatuloja ovat myos
vakuutuskorvauksina saadut tulot, kestdvadn metsatalouden rahoituslain mukaiset tuet

ja omaan kayttoon otetun puutavaran kantoraha-arvo. (Jauhiainen 2013, 24.)

3.2 Verovahennykset

Kaikki metsatalouden kulut ovat vahennyskelpoisia metsatalouden verotuksessa. Me-
not luokitellaan tavanomaisesti kolmeen ryhmaan, vuosimenoihin, poistoihin ja toises-
ta tulonlahteesta siirrettéviin menoihin. Toisesta tulonldhteesta siirrettavat menot ovat
l&hinnd maatalouden puolelta. Vuosimenoja ovat palkkaus-, matka- ja muut kulut.
Vuosittaisina poistoina vahennettdvia menoja ovat esimerkiksi koneiden, rakennusten,
teiden ja ojien hankintamenot. Poistomenettelyssa hankintamenoja ei vahenneté ker-
ralla, vaan 6-25 prosentin vuosiosuuksina menojaédnnoksesté eli poistoina (Jauhiainen
2013, 32, 33.)
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Kaikki metsatalouden vieraiden tyontekijoiden palkkauksesta aiheutuneet kulut ovat
véhennyskelpoisia. Puolisolle tai alle 15-vuotiaalle lapselle maksettu palkka ei kuiten-

kaan ole vahennyskelpoinen (Jauhiainen 2013, 34.)

Metsatalouden matkakulut ovat samaan tapaan vahennettévissé verotuksessa kuin pal-
kansaajien kodin ja tyopaikan valiset matkakulut. Erona on, ett4 metsatalouden mat-
kakuluista ei véhenneté palkansaajien verotukseen liittyvd4 omavastuuta. Oman auton
kaytosta aiheutuneet kulut vahennetd&n verohallinnon ohjeiden mukaisesti. Vuoden
2012 verotuksessa hyvaksytty oman auton kaytén vahennysperuste on 0,25 euroa ki-

lometria kohden.

Muiden kulujen ryhmaén jadvat palkkaus- ja matkakulujen jalkeen kaikki muut metsa-
talouden vuosimenot. Tyypillisid vuosimenoja ovat metsatalouden tarvikkeet, poltto-
ja voiteluaineet, palvelumaksut, ostopalvelut, metsavakuutusmaksut, ammattilehtien
tilausmaksut ja metsanhoitomaksu. Metsdtalouden muiden kulujen kirjo on laaja.
Olennaista niiden vahennyskelpoisuudessa on kohdentuminen metsatalouteen.

Vuosittain voi saada metsdvahennyksend 60 prosenttia verovuoden metsétuloista. Va-
hennyksid voi tehd& niin kauan, ettd metsdvahennyspohja tulee kaytettyd kokonaan.
Metsévahennys on vuoden 1992 jalkeen vastikkeellisesti hankitun metsatilan hankin-

tahinnan perusteella tehtdva vahennys (Jauhiainen 2013, 56.)

Menovarauksen avulla voidaan verojen maksua siirtdd tulevaisuuteen. Vuosittaisen
menovarauksen enimméaismaara on 15 prosenttia mahdollisella metsavahennyksella
vahennetystd pddomatulosta. Jos metsdnomistaja myy saannollisesti puuta, menovara-
uksella ei ole kdytdnndn merkitystad. Kun uusi menovaraus tehdadn, vanha menovara-

us on aina tuloutettava. (Jauhiainen 2013,54.)

4 METSATALOUSYRITTAJAN TULOTASO

Tassa luvussa méaaritellddn metsatalousyrittajan tavoitteellinen tulotaso, jonka perus-

taksi olen selvittdnyt palkansaajien keskimaaréisen tulotason Suomessa. Palkansaajien

tulotasoa kéaytetdaan viitearvona laskelmissa, jotta metséatalousyrittdjan tulotasoksi saa-
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daan todellista paatoimisuutta vastaava tulotaso. Tulotasoa maariteltdessé on huomioi-

tava myos tulonhankkimismenot.

4.1 Palkansaajien tulot

Palkansaajien kokonaisansiot vuonna 2010 olivat tilastokeskuksen mukaan 3040 euroa
kuukaudessa (taulukko 1). Eri tyonantajasektorien valiset vaihtelut ansiotasoissa ovat
yleisesti ottaen melko pienid. Parhaat kokonaisansiot eli 3411 euroa kuukaudessa oli-
vat valtiosektorilla. Heikoin ansiotaso 2792 euroa kuukaudessa oli kuntasektorilla.
Vuositasolla palkansaajien kokonaisansiot olivat vuonna 2010 keskimdarin 36 480
euroa. (Tilastokeskus 2012.)

Kokonaisansio kuvaa sdénndlliselta tydajalta sekd muulta ty6ajalta, kuten yli- ja lisa-
tyOajalta, maksettua palkkaa.

Kokonaisansioon luetaan kultakin palkanmaksujaksolta (Tilastokeskus 2012):

— peruspalkka,

— teht&dvén, ammattitaidon, palvelusvuosien yms. perusteella maksettavat li-
sat,

— ty6paikan sijainnin ja olosuhteiden perusteella maksettavat lisét,

— tyobaikalisat,

— toimihenkildiden tulos- ja suoritusperusteinen palkanosa, tyontekijoiden
suoritusperusteiset ansiot,

— luontoisetujen verotusarvo,

— lis&- ja ylityon ansio,

— osin my6s mahdolliset varallaolo-, pdivystys- ja halytyskorvaukset,

— muut epésadnnollisesti maksettavat lisat.

Kokonaisansio ei sisélla kertaluonteisia palkkaerid, kuten lomarahaa ja tulospalkkioi-

ta. Lomaraha vastaa noin kahden viikon palkkaa riippuen vuosilomapaivien maarasta.
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TAULUKKO 1 Kokonaisansiot tydnantajasektorin ja sukupuolen mukaan 2010
(Tilastokeskus 2012).

Tyonantajasektori |Kokoaikaiset palkansaajat
Lukumaara |Kuukausiansio, €
Yhteensa |Miehet |Naiset

Yksityinen 939 681 3 108 3 338 2 759

Alkutuotanto 1337 3121 3 168 2 830

Teollisuus 361 035 3 152 3234 2 842

Palvelualat 577 309 3 081 3 444 2737
Kunta 376 945 2792 3262 2 663
Valtio 77 634 3411 3714 3072
Yhteensa 1 394 260 3 040 3352 2735

4.2 Metsatalousyrittdjan tulot

Yksityismetsatalouden tulotaso on yksinkertaisinta méaaritella laskemalla hehtaarikoh-
tainen liiketulos. Hehtaarikohtaisessa laskennassa voidaan ottaa huomioon alueellinen
vaihtelu tuotoksessa. Merkittdvimmaét syyt hehtaarikohtaisen liiketuloksen alueelliseen
vaihteluun ovat puunmyyntiméérien ja puun hintatason vaihtelut, kasvukauden pituus,

metsanhoidollinen taso seka metséatalouden alueellinen merkitys.

Metsétalousyrittdjan  tavoitteellisen  tulotason  perusteeksi  haetaan  pinta-
alakokonaisuutta, joka voi tuottaa palkansaajien keskimééraistd tulotasoa vastaavan
myyntituoton. Metsatalousyrittdjan tulotason maarittelyssa on kaytetty apuna kuviota
4. Siind on esitetty kolme eri hakkuuma&raén perustuvaa tulotasoa: Suomen Metsé-
keskuksen Eteld-Savon metsdohjelman 2012-2015 (2012) ehdotuksen mukainen hak-
kuumaéra ja sen mahdollistama keskimaarédinen tulotaso hehtaaria kohden, Etela-
Savossa vuosina 2009-2011 toteutuneiden markkinahakkuiden keskimé&éardinen tulota-
so alueella ja Motti-ohjelmistolla laskettu tehometsatalouden malli. Kaikissa n&issa
malleissa on lisdksi otettu huomioon tuloerdnéd hankintahakkuista tuleva hankintalisa
seké Kemera-tuet (KEMERA 2013).

Suomen metsékeskuksen Eteld-Savon metsdohjelman 2012-2015 (2012) mukainen
tulotaso saatiin laskemalla alueen puutavaralajeittaisten keskihintojen aritmeettinen
keskiarvo vuosilta 2009-2011, joka kerrottiin metsdohjelmasta johdetulla kestavalla
hakkuumaaralla hehtaaria kohden. Keskihinnaksi saatiin 32,10 euroa kiintokuutiomet-

rid kohden. Saatu tulo on suhteutettuna hehtaarimaéraan kuviossa 4.
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Vuosien 2009-2011 keskimé&érin toteutuneiden markkinahakkuiden mukainen tulotaso
hehtaaria kohden saatiin laskemalla Metsantutkimuslaitoksen Metinfo (2012) palve-
lusta saatujen tietojen avulla. Metinfosta haettiin Etelad-Savon toteutuneiden markki-
nahakkuiden maéra vuosina 2009-2011, jonka jalkeen laskettiin edelld esitetylla taval-
la alueen tulotaso hehtaaria kohden. Puutavaran keskihintana ké&ytettiin niin ik&an
32,10 euroa kiintokuutiometria kohden.

Metséntutkimuslaitoksen Motti 3.0-ohjelmiston (2012) kuvattuun tulotasoon paadyt-
tiin seuraavilla ohjelmistoon syotetyilla arvoilla. Paikkakuntana kaytettiin Etel&-Savon
maakunnassa sijaitsevaa Joroisten kuntaa, kasvupaikkana kaytettiin Eteléd-Savon edus-
tavinta kasvupaikkaa tuoretta kangasta, maanmuokkauksessa laikkumatastystd, uudis-
tamisessa kéytettiin istutusta. Kasvatusvaihtoehtojen maarityksessa kaytettiin Tapion
metsénhoitosuositusten mukaisia valintoja. Ohjelmisto ajettiin annetuilla tiedoilla puu-
lajeille ménty, kuusi ja koivu. Taman jalkeen saaduista tuloksista johdettiin vuotuinen
keskimééardinen hakkuumaarg, joka oli 6,8 kiintokuutiometrid hehtaaria kohden. Té&sté

paastiin kuviossa 4 esitettyyn tulotasoon.

Kaaviosta voidaan paéatelld, ettd noin 250 hehtaarin tilakokonaisuus tarjoaa riittdvéan
suuruiset kokonaistulot, jotka vuosimenoilla vahennettynd vastaavat keskimaaraistéa

palkansaajan vuosiansiota. Laskelma nettotuloista on esitetty taulukossa 4.
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KUVIO 4. Tulotaso hehtaareita kohden.

4.3 Metsatalousyrittdgjan menot

Vuosimenoiksi lasketaan yritystoiminnan henkilokustannukset, vakuutukset, tyova-
linekustannukset, metsanviljelymateriaalit ja ostopalvelut. Ndma kustannuslajit ovat
metséatalouden Kiinteitd kustannuksia, joiden vuosittainen suuruus on melko vakio.
Tassa opinndytetyodssa ei huomioida sellaisia vuosimenoja, jotka syntyvat metséanhoi-
totoimenpiteistd, tai muista sellaisista toisté jotka metsatalousyrittajé tekee itse.

Yrittdjan vuosimenojen avulla pystytddn laskemaan toiminnan tulosennuste. Tulosen-
nusteen avulla voidaan arvioida toiminnan kannattavuutta ja sen seurauksena yrittaja
voi tehd& johtopaatoksia toiminnan kehittdmiseksi. Naiden paamadrien saavuttamisek-
si laadittiin esimerkkilaskelma, joka on yksinkertaistettu toiminnan kannalta ainoas-
taan pakollisiin menoihin (taulukko 2). Osa esitetyista luvuista on yrittajakohtaisia,
mutta laskelmassa esitettyja lukuja voidaan pit&a suuruusluokaltaan tyypillisind metsa-
talousyrittdjalle. Taulukossa esitetyt luvut eivét sisalla arvonlisaveroa, koska metséta-
lousyrittajat ovat kaytannossd aina arvonlisdverovelvollisia. Metsatalousyrittdjan na-
kdkulmasta arvonlisavero on l&pikulkuerd joka tilitetddn valtiolle. Matkakuluja las-

kelmissa ei voitu ottaa huomioon, koska ne ovat tapauskohtaisia, eivatkd muutenkaan
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edusta opinnédytetydn yhtd nakdkulmaa tulojen vertaamiseksi palkansaajan tuloihin.
Kodin ja tyopaikan valiset matkakulut eivat sisally mydsk&an palkansaajien kustan-
nuksiin muutoin kuin mahdollisen verovdhennyksen kautta. Esimerkkilaskelman me-

not on laskettu 250 hehtaarin metsaomaisuudelle.

Taulukossa 2 esitetyt luvut perustuvat suurelta osin metsuri- ja metsapalveluyrittajan
kustannusrakenteeseen. Vakuutusmaksut perustuvat todellisiin hehtaarikohtaisiin kus-
tannuksiin, jotka on laskettu Maatalousyrittdjien elékelaitoksen laskuria kayttaen.
Metsanviljelymateriaalit on laskettu 3,8 hehtaarin uudistuspinta-alaan suhteutettuna
keskimé&araisella 1 800 taimen viljelytiheydelld ja 0,25 euron taimihinnalla. Maan-
muokkauksen hinta on méaritelty alueen keskiméaaraisen hintatason mukaisesti kaytta-
en 370 euron hehtaarihintaa ja lahikuljetuksen hinta méaaritelty vuoden 2008 metséti-
lastollisen vuosikirjan mukaisesti kayttéden 5,2 euron kuutiohintaa. Metséteiden ja oji-
tusten keskihinta on johdettu Etel4-Savon keskimé&é&raisesta kustannustasosta (Metséati-
lastotiedote 29/2012.)

TAULUKKO 2. Metsatalouden vuosikustannukset (Nurminen & Bergroth 2007
10; Mela 2013; Metsétilastotiedote 29/2012; Metsatilastollinen vuosikirja 2008;
199).

Kulut €/kk €. Huom.

Moottorisaha 19 233 Hankintahinta 700€, poistoaika 3v.
Raivaussaha 25 300 Hankintahinta 900€, poistoaika 3v.
Tietokone ja tulostin 25 300 Hankintahinta 1500€, poistoaika 5v.
MY EL-vakuutusmaksu 114 1368

MATA-tyotapaturmavakuutus 15 174

Metsévakuutus 83 1000

Matkapuhelin ja internet 60 720

Toimistotarvikkeet 10 120

Lehdet ja Kirjallisuus 20 240

Turvavarusteet ja tydvaatteet 58 700

Metsénviljelymateriaali 144 1733

Polttoaineet, varaosat ja tarvikkeet 167 2000

Ostopalvelut(muokkaus, lahikulj.) 326 3912

Metsatiet ja ojitus 66 786

Muut kustannukset 50 600

Yhteensa 1182  14185,9
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4.4 Metsatalousyrittdjan vuositybaika

Metsatalousyrittdjan vuosityfaika valttamattomien metsdtaloustoimenpiteiden osalta
haluttiin maaritelld melko tarkasti, jotta saatiin kokonaiskuva tarvittavasta vuosityo-
panoksesta. Vuositytajan perusteella voidaan tehdd myos johtopadtoksida mahdolli-
suuksista kehittdd omaa elinkeinotoimintaa. Kyseeseen voisivat tulla omaan metséta-

louteen liittyvét elinkeinot tai osa-aikainen tydskentely tilan ulkopuolella.

Metsétalousyrittdjan vuositydaika on laskettu 250 hehtaarin metsépinta-alan mukaan
kayttamalla 65 vuoden Kiertoaikaa. Pinta-ala on johdettu kuviosta 4, jossa 250 hehtaa-
rin metsépinta-ala Eteld-Savon toimintaympéristossa tuottaa noin 44 500 euron myyn-
titulot vuosien 2009-2011 keskimé&éraisilla hehtaarikohtaisilla markkinahakkuilla mi-
tattuna. Mukana summassa ovat myds hankintalisé seka tuet. Eteld-Savon metsdoh-
jelmassa esitetyt hakkuut ovat 20-25 prosenttia suuremmat kuin toteutuneet markKki-
nahakkuut. Laskennan pohjaksi haettiin kuitenkin markkinoilla keskimaarin toteutunut

myyntitulo.

Kiertoaika on johdettu Metséntutkimuslaitoksen Motti 3.0-ohjelmiston (2012) kasva-
tusmalleilla. Kasvatusohjelman laskettavaksi annettiin metsanhoitosuositusten mukai-
set kasvutekijat erikseen ménnylle, kuuselle ja rauduskoivulle. Kasvupaikaksi kaikille
puulajeille valittiin laskennassa tuore kangas, koska se on tyypillisin Eteld-Savon met-
sien kasvuympéristd. Perustamistiheydet olivat ménnylla 2 000 kpl/ha, kuusella 1 800
kpl/ha ja rauduskoivulla 1 600 kpl/ha. Kasvatuspaikkakuntana oli Joroinen ja korko-
kantana kaytettiin kolmea prosenttia. Ohjelma antoi optimikieroajaksi mannylla 69
vuotta, kuusella 60 vuotta ja rauduskoivulla 65 vuotta. Taman perusteella vuositytajan
laskennassa on paadytty 65 vuoden keskimaaraiseen kiertoaikaan.

Jakamalla 250 hehtaarin metsépinta-ala 65 vuoden kiertoajalla pystyttiin johtamaan
vuosittaisten toimenpiteiden tydmaaré koko kasvatettavan metsikon Kiertoajalle. Tassé
esimerkkilaskennassa vuosittaiseksi uudistamisalaksi ja tata kautta toimenpideketjun
kohteiksi saatiin siis 3,85 hehtaaria vuodessa. Metsikon kiertoaikana tarvittaviksi hoi-
totoimenpiteiksi maériteltiin Tapion metsénhoitosuositusten mukaisesti muokkaus,
istutus, varhaisperkaus, perkausharvennus ja ennakkoraivaus. Metsdmaan muokkaus

oletettiin tehtdvaksi ostopalveluna.
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Harvennushakkuiden tyomé&éra saatiin metsantutkimuslaitoksen Motti 3.0-ohjelmiston
(2012) kasvatusohjelmien mukaisesti samalla, kun méériteltiin keskimaaraista kierto-
aikaa. Kullakin kolmella paépuulajilla laskenta esittad kahta harvennuskertaa kierto-
ajassa. Liséksi laskenta tuottaa tiedot hakkuupoistuman méaarasta sekd poistuman ja-
reydestd. Lahikuljetukselle ei laskettu vuositybaikaa, koska se oletettiin tehtavaksi

ostopalveluna. Samoin péaatehakkuut oletettiin tehtavaksi pystykauppoina.

Keskiméaardiset metsédnuudistamis-, metsanhoito- ja harvennushakkuutdiden tyo-
menekkiluvut haettiin Metsdalan tyoehtosopimuksen tuotoslukujen mukaisesti (Met-
séalan tyoehtosopimus 2010-2012, 75, 81, 87) seuraavasti:

Istutustyo; istutustydn ajanmenekkiluvut tuntia/1 000 tainta

Istutusty6 toteutetaan 60 mm pottiputkella, maaperédluokka 2 ja muokkausjalki 1. Tal-
16in tyon tuotokseksi saadaan 1 000 kpl istutettuja taimia kuudessa tunnissa. Loppuosa
tyOpdivasta arvioidaan kuluvaksi tyohon liittyviin oheistoimintoihin. Keskiméaarin
hehtaarille istutettaisiin 1800 tainta, kun huomioidaan kaytettavat padpuulajit. N&in

ollen hehtaarin istutustyon tydaikamenekki on noin 1,8 henkil6tyopaivaa.

Taimikonhoitotyo; taimikon perkaus-harvennuksen tuotosluvut, tuotos tuntia/ha

Varhaisperkauksen tydajan menekki arvioidaan olevan noin 0,7 henkilotyopéivaa heh-
taaria kohden. Arvio perustuu 5 000-7 000 rungon hehtaaripoistumaan ja 0,5-1,5 cm
poistuman kantoldpimittaan. Talloin suorite raivaussahatydssa olisi 0,219 hehtaaria
kutakin tyotuntia kohden. Téasté johdettuna hehtaarin tekemiseen kuluu noin 0,7 henki-

I6tyOpéivad, kun tyopaivan pituus on seitsemén tuntia.

Perkaus-harvennuksen tydajan menekki arvioidaan olevan 1,9 henkilotyopéivaa heh-
taaria kohden. Arvio perustuu 7 000-10 000 rungon ja 3,6-4,5 cm poistuman kantola-
pimittaan. Talloin suorite raivaussahatyodssa olisi 0,074 hehtaaria kutakin tydtuntia
kohden. Tasté johdettuna hehtaarin tekemiseen kuluu noin 1,9 henkilotydpéivéaa, kun

tyOpdivan pituus on seitseman tuntia.

Harvennushakkuuty®; puutavaralajikohtaiset tuotosluvut, perustydvaiheet m*/h
Harvennushakkuiden osalta poistettavien runkojen jareys voitiin huomioida tuotokses-
sa, koska Motti-kasvatusohjelmisto tuotti tarvittavat lukuarvot laskentaraporttiin. En-

siharvennuksessa tydmenetelmana kaytettiin kuitu + 3,6 m ja poistuman jareytend 50—
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100 litraa/runko. Nailla tekijoilla tuotosluvuksi laskettiin ménnyn, kuusen ja koivun
keskiarvo 1,12 m*/tyétunti. T4sta johdettuna seitseman tunnin tyopaivan tuotos olisi
7,8 m®. Keskimaarainen ensiharvennuspoistuma oli Motti-laskennan tuloksena 55

m°3/ha. N4in ollen hehtaarin ensiharvennukseen kuluisi noin seitsemén tydpaivaa.

Toisessa kasvatusohjelman mukaisessa harvennushakkuussa tydmenetelmana kéytet-
tiin niin ik&&n kuitu + 3,6 m ja poistuman jéreytend 101-150 litraa/runko. Nailla teki-
joilla tuotosluvuksi laskettiin mannyn, kuusen ja koivun keskiarvo 1,4 m/ty6tunti.
Tasta johdettuna seitseman tunnin tydpaivan tuotos olisi 9,8 m*. Keskimaarainen Mot-
ti-laskennan harvennuspoistuma olisi 73 m*/ha. N4in ollen hehtaarin harvennushak-

kuun tekemiseen kuluisi aikaa noin seitseman paivaa.

Mekaaninen heindys toteutetaan kaksi kertaa tdystihedn taimikon synnyn varmistami-
seksi. Kunkin vaiheen tyémenekiksi arvioidaan yksi henkilotyopdiva hehtaaria koh-
den. Ensiharvennushakkuun yhteydessa suoritetaan hakkuun helpottamiseksi ennak-
koraivausta noin puolella kohteiden pinta-alasta. T&st& johtuva tydmenekkiarvio on

yksi tyopdiva hehtaaria kohden.

Liséksi vuositydaikaan arvioitiin ajanmenekkid puunmyynnin suunnittelusta, puukau-
pan tekemisestd, puunkorjuun valvonnasta sek& metsanhoito- ja hakkuutydhon liitty-
vasta oheisajankéaytosta sekéd koulutuksesta, kursseista ja retkeilyistd. Vuositydaika on

esitetty alla olevassa taulukossa 3.
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TAULUKKO 3. Metsatalouden vuosityotydaika 250 hehtaarille. (Metsaalan tyo-
ehtosopimus 2010-2012).

Tyolaji Toisto kieroajassa Tyémenekki Tyomaara TyomenekkKi
krt., keskiméarin htpv/ha ha yht., pv
istutus 1 1,80 3,85 6,9
mek.heindys, 2x 2 1,00 3,85 7,7
varhaisperkaus 1 0,70 3,85 2,7
perkaus-harvennus 1 1,90 3,85 7,3
ennakkoraivaus, 0,5x 0,5 1,00 3,85 1,9
ensiharvennus 1 6,96 3,85 26,8
harvennushakkuu 1 7,00 3,85 27,0
leimaus, 2 krt/v 2,0
puukaupat, 2 krt/v 2,0
korjuun valvonta 3,0
huolto 5,0
tarvikkeet 3,0
koulutus, retkeilyt 5,0
100,3

Konlutus, retkerlyt
Tarvillceet

Huolto

Korjuun valvonta
Puukaupat. 2 kit'v
Leimaus, 2 kit'v
Harvennushaklam
Enstharvennus
Ennakkorarvaus, 0,5x

Perkaus-harvennus

Vathaisperkaus
Mek heindys, 2x
[stutus
0 3 10 15 20 25 30
Tyopaivat

KUVIO 6. Vuositydajan jakautuminen tyolajeittain 250 hehtaarille. (Metsaalan
tyoehtosopimus 2010-2012).
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Kaavamaisesti laskien 250 hehtaarin metsatilan vuosittainen tydmenekki olisi noin
100 henkilotyopéivad. Eniten tydaikaa kuluu harvennushakkuisiin eli hieman yli puo-
let kokonaisajasta. Harvennushakkuiden kokonaispuuméaara olisi vuodessa 482 m® ja
niistd kertyy hankintalisdd 7 230 euroa. Hankintalisd koostuu harvennushakkuiden
tuottaman puutavaran toimittamisesta puutavara-autolla ajokelpoisen tien varteen.
Hankintalisaksi on madritelty 15 euroa kuutio (Strandstréom 2012). Hankintalisa on
huomioitu tuloerénd taulukossa 4. Lisaksi hankintatyon veronalainen osuus on kasitel-

ty niin ikdan taulukossa 4.

Tilakohtaisista tekijoista johtuen vuosittainen tydmenekki voi vaihdella voimakkaasti.
Tyomenekkiin vaikuttavia tekijoitd ovat muun muassa kasvupaikat, kehitysluokkaja-

kauma sek& metsdpalstojen sijainti.

5 VEROTUKSEN VAIKUTUS KANNATTAVUUTEEN

Metsétalousyrittdjan verotus ja palkansaajan verotus poikkeavat toisistaan merkitta-
vasti. Onkin tarpeellista vertailla maariteltyja tulotasoja verotuksen jélkeen, jotta saa-

daan kokonaiskuva kéytettavista olevista tuloista vahennysten jalkeen.

Vertailun lahtokohtana on palkansaajien tulotason osalta tilastokeskuksen aineisto.
Siind keskimééarainen palkansaajan vuosiansio vuonna 2011 oli 36 480 euroa. Siihen
kohdistuvat valtion tulovero, kunnallisvero, sairaanhoitomaksu, kirkollisvero, tyonte-
kijan tyoelakemaksu, tyottomyysvakuutusmaksu ja sairausvakuutuksen paivéraha-
maksu. Taulukossa 4 on palkansaajan vuosiansiosta véhennetty kyseiset erdt keski-
madréisind lukuina. Lahteend on ké&ytetty Veronmaksajien Taloustaito lehdessé no.
12/2012 ilmoitettuja prosenttiosuuksia verovuodelta 2012. Verottajan viran puolesta
tekemid vahennyksié ei ole laskelmassa huomioitu. Myoskadn muita verovelvollisen
mahdollisia omia vahennyksia ei ole huomioitu. Laskelman mukaan palkansaajan net-

toansio olisi verojen ja vahennysten jalkeen 25 134 euroa.

Metsétalouden harjoittamiseen kohdistuvat verot maéraytyvat useiden eri verolakien
perusteella. Tassa esityksessa pitaydytédan tarkastelemaan puunmyyntituloja sekd met-

sétalouden harjoittamisesta aiheutuvia vuosimenoja. Puunmyynnistd saatavat tulot
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ovat pddomatuloa ja vastaavasti metsatalouden kulut ovat metsétalouden menoja, jotka

voidaan vahentad padomatuloista.

Taulukossa 4 on esitetty metsatalousyrittdjan osalta kolme eri laskelmaa, jotka perus-
tuvat edelld esitettyyn 250 hehtaarin metsétilakokonaisuuden vuosittaiseen puun-
myyntituloon. Kantohintoina on kaytetty Etela-Savon vuosien 2009 — 2011 puutavara-
lajeittaisten keskihintojen keskiarvoa, mika on tuolta ajanjaksolta 32,10 euroa kiinto-
kuutiometrid kohden. Metsétalousyrittdjan vuosituloon on lisétty laskelmissa myds
hankintalisd. Tdma perustuu siihen, ettd harvennushakkuut tehdédan manuaalisesti yrit-
tajan toimesta. Vuosittainen harvennushakkuiden kertymé on Motti-ohjelmaan perus-
tuen 482 kiintokuutiometrid. Keskimadréiseksi hankintalisaksi on arvioitu 15 euroa
kiintokuutiometrid kohden. Tasté johdettuna lisa on kussakin metsatalouden laskenta-
vaihtoehdossa 7 230 euroa vuodessa. Hankintatyd on 125 kiintokuutiometriin saakka
verovapaata. Sen ylittdva veronalaisen tulon arvo on huomioitu laskelmassa kunnal-

lisverona ja muina verotuksen yhteydessa kerattavind keskimaaraisind maksuina.

Ensimmainen vuosittainen myyntitulo 36 915 euroa perustuu Eteld-Savon vuosien
2009-2011 markkinahakkuiden keskimadraiseen myyntimadradn ja siitd saatuun kan-
torahatuloon. Markkinahakkuiden keskimaardinen myyntiméaéara oli Eteld-Savossa
tuona aikana 4,6 kiintokuutiometrid hehtaaria kohden vuodessa. Toinen vuosittainen
myyntitulo 47 348 euroa perustuu Eteld-Savon metsaohjelman 2012-2015 mukaiseen
alueen kestévaan hakkuumaaradn seka siitd saatavaan myyntituloon. Eteld-Savon met-
sédohjelman mukainen hakkuumaara on 5,9 kiintokuutiometria hehtaaria kohden vuo-
dessa. Kolmas vuosittainen tulo 54 570 euroa perustuu Motti-ohjelman keskimaéarai-
seen hakkuumé&éraan vuodessa ja tasta johdettuun myyntituloon. Motti-ohjelman mu-
kainen hakkuumaara on 6,8 kiintokuutiometrid hehtaaria kohden vuodessa téssé esi-
tyksessa aiemmin mainituilla kasvatusméarittelyilld. Valtakunnan metsien 11. inven-
toinnin  mukainen hakkuuehdotus on Eteld-Savon metsiin seuraavalle 10-

vuotiskaudelle 7,1 kiintokuutiometriéd hehtaaria kohden vuodessa.

Metsétalousyrittdjan nettotuloon paéstdan taulukon mukaisesti, kun vuositulon, han-
kintalisan ja tukien summasta véhennetdin hankintatyon veronalaisen tulon mukaiset
verot ja muut maksut, metsatalouden vuosimenot sekéd pddomavero 30 prosentin vero-
kannalla laskien. P&&omavero kohdistuu metsatalouden puhtaaseen p&iomatulo-

osuuteen.
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TAULUKKO 4. Nettotulot, palkansaaja ja metsatalousyrittaja

Palkansaaja Metsétalousyrittaja
elv Markkinahakkuut e/lv  Metséohjelma e/v Motti-ohjelmae/v

Vuositulo/metsétal. myyntitulo 36480 36915 47348 54570
Hankintalisa 7230 7230 7230
Hankintaty&tulo yht. 5447 5447 5447
Hankintatydtulo, tuloveronal. 4034 4034 4034
Kemera-tuki 358 358 358
Valtion tulovero 974 0 0 0
Kunnallisvero ka. 19,24 % 7019 776 776 776
Muut maksut ka. 9,19 % 3353 371 371 371
Veronalainen padomatulo 39056 49489 56711
Metséatal. vuosimenot 14186 14186 14186
Metséatal. puhdas padomatulo 24871 35304 42526
Metsatal. pddomavero 30 % 7461 10591 12758
Nettotulo 25134 21709 29012 34068,

6 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

6.1 Yhteenveto tuloksista

Tyoni keskeisend kysymyksend oli, ettd millainen tilakokonaisuus tarvitaan Etela-
Savossa, jotta nettotulo vastaa palkansaajan keskiansiotasoa? Vastaus on noin 250
hehtaaria. Taulukon 4 mukaisesti nettotulot toteutuneiden markkinahakkuiden (Met-
séntutkimuslaitos 2012) perusteella olisivat 21 709 euroa. Toteutuneita markkinahak-
kuita suuremmalla hakkuumaéaralld, eli Suomen Metsakeskuksen Eteld-Savon metsé-
ohjelman 2012-2015 (2012) mukaisella kestavan hakkuumaaran tulotasolla metsata-
lousyrittdjan nettotulo olisi 29 012 euroa. Metsantutkimuslaitoksen Motti-
ohjelmistolla (2013) lasketulla tehometsétalouden hakkuumaaralla vastaava nettotulo
olisi 34 068 euroa. Metsétalousyrittdja saavuttaisi hyvin todennékdisesti vahintdan
ndiden nettotulotasojen keskiarvon 28 263 euroa. Palkansaajan nettoansio on 25 134

euroa.

Tulotasoihin olennaisesti vaikuttavia tekijoita ovat puun hinta, vuotuinen hakkuuméa-
ré ja metsén tuottokyky. Metséntutkimuslaitoksen Motti-ohjelmiston (2013), mukai-
sen tulotason yllapitdminen edellyttaa kaikkien néiden tekijoiden optimoimista. Eten-
kin metsén tuottokyvyn yllapito korostuu, koska ainoastaan hyvin tuottava metsa voi

mahdollistaa tulotason edellyttdmén hakkuuméaaran kestavasti. Etela-Savon metséoh-
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jelman 2012-2015 (2012) tulotason yllapito pidemmalla aikavélilla olisi todenndkdis-
t4, koska laskettu hakkuumaaré perustuu Eteld-Savon metsien keskimaaréisen kasvun
mahdollistamaan hakkuumaaréan. Oletettavasti metséatalousyrittdjalla olisi keskimaa-
raistd huomattavasti parempi metsan tuottokyky intensiivisen metsanhoidon ansiosta.
Eteld-Savossa vuosina 2009-2011 toteutuneiden markkinahakkuiden (2012) maarélla
mitattuun tulotasoon pééseminen olisi melko varmaa, koska puun myyntimaarat vuo-
sina 2009-2011 ovat selkeésti alle potentiaalisen méaran. Tama ilmenee Eteld-Savon
metsdohjelman 2012-2015 (2012) hakkuumé&é&rastd. Markkinahakkuiden kaltaiseen
tulotasoon pééseminen laskennassa kaytetyilla hinnoilla edellyttdisi ainoastaan puun
myymisté ja keskinkertaista metsénhoitoa.

Myyntituloihin yritt4ja voi itse vaikuttaa myyméll& puuta silloin, kun kysynta on hyva
ja puun yksikkodhinnat keskimaaréista korkeammalla. Hinnat ja puun kysynta vaihte-
levat kuitenkin melko paljon ajankohdasta riippuen. Suhdannevaihtelut lisddvat tulo-
jen saatavuuteen liittyvaa riskid, silla heikkoina ajanjaksoina on mahdollista, etta lei-
mikot eivat mene kaupaksi. Talloin vuosittaiset puunmyyntimaarét voivat jaada pie-

niksi.

Vuosittaiset vaihtelut tulojen méaréssé ovat todenndkdoisid. Tulotason pitdminen tasai-
sena eri vuosien valilla edellyttéisi puun myyntiméaarén lisddmista heikon hintatason
aikaan ja vastaavasti puun myynnin vahentamisté hyvan hintatason aikaan. Vuosittai-
nen hakkuumahdollisuuksien hyddyntdminen tasoittaa yksikkohintojen vaihtelusta
aiheutuvaa puumarkkinariskia pitkalla aikavalilla. Metsén tuottokyvyn yll&pitdminen
riittavilla hakkuilla on tarke&a suhdanteista riippumatta.

Metséntutkimuslaitoksen Motti-ohjelmistolla (2013) laskettu intensiivisen metsata-
louden malli mahdollistaisi palkansaajia vastaavan nettotulotason jo 184 hehtaarin
pinta-alalla. Vastaavasti markkinahakkuiden suuruisella myyntiméaaralla pinta-alatarve
olisi 289 hehtaaria. Vaihteluvéli on siis huomattavan suuri. Metsatalousyrittdjan on
perusteltua hyodyntdd hakkuumahdollisuudet kokonaan, jolloin markkinahakkuiden

osoittamaa myyntima&raé voitaneen pitad yritystoimintaan liian pienena.

Vuosityémenekki 250 hehtaarille on noin 100 tyopéivad, mik& on kokonaisuudessaan
melko vahén verrattuna tulojen méaraan. Paivaansioksi metsatalousyrittajalle muodos-

tuisi tulotasojen keskiarvolla mitattuna 396 euroa ilman vahennyksié ja veroja. Pal-
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kansaajan vuosittainen tydmaara vastaa noin 210 henkilotyopéivaéd. Metsatalousyritta-
jan tydmaaré on 250 hehtaarin pinta-alalla huomattavasti pienempi kuin palkansaajan
vuotuinen tydméaara. Metsatalousyrittdjan vuotuinen tydmenekki on méaéritelty ammat-
titaitoisen metsatyontekijan normien mukaisesti. Kéytdnngssa voidaan olettaa, ettd
metsatalousyrittdjan keskimaardinen tyoteho ei ylla ammattilaisen tasolle. Tdmén seu-

rauksena todellinen vuositydaika olisi jossain maarin korkeampi.

6.2 Kannattavuuden parantaminen

Tassa opinndytety0dssé on esitelty metséatalousyrittdjan tulot, menot, verotus ja tyo-
menekki. Kannattavuuden parantamisella tdhdataén tietenkin vuotuisten tulojen kas-
vattamiseen. Metsatalousyrittdjyyden toiminnan ldhtékohtana on optimaalinen met-
sénhoito. Kun perusasiat ovat kunnossa, kannattaa ratkaisuja etsid tuotannollisten in-
vestointien ohella myds muualta kuin metsésta. Téssé tapauksessa strateginen lasken-

tataito, hyva kirjanpito ja itsensé kouluttaminen ovat avuksi.

6.3 Investoinnit tuotantoon

6.3.1 Lannoitus

Metsanlannoitus on yksi varteenotettava vaihtoehto kannattavuuden parantamiselle.
Metsatalousyrittdjaltd lannoituksen toteuttaminen oikeaoppisesti vaatii asiaan pereh-
tymistd, mutta itse lannoitustyd on jarkevéa toteuttaa ostopalveluna, mikali siihen tar-
vittavaa kalustoa ei ole olemassa. Itse tehtyna lannoitus on kuitenkin tehokasta, mikéli
lannoitesakit saadaan ajettua maastoon koneellisesti.

Parhaita kasvatuslannoituskohteita ovat hyvalaatuiset kuivahkon- ja tuoreen kankaan
kangasmetsét ja vastaavat turvemaat. Lannoitusten kannattavuus perustuu kasvun pa-
ranemiseen ja tatd kautta kiertoajan nopeutumiseen, tukkiosuuden kasvuun ja puun
laadun paranemiseen. Eteld- ja Keski-Suomessa yksi typpifosfori lannoitus lisad kes-
kimaérin kahdeksassa vuodessa puuston kasvua 13-25 kuutiometrid hehtaarille. Tama
tarkoittaa noin 1,6-3,1 kuutiometrin vuosittaista lisaysta kasvuun kahdeksan vuoden
ajan. Lannoituksella aikaansaatu lisdkasvu on yleensa sitd suurempi, mitd parempi on
puuston kasvu ennen lannoitusta. Kannattavimpia lannoituskohteita ovat kuivahkojen

ja tuoreiden kankaiden sek& vastaavien turvekankaiden ménnikot ja kuusikot. Néille
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lannoitusinvestoinnille saadaan 10-20 prosentin vuotuinen tuotto, kun on kyse 35-70-
vuotiaasta puustosta. Rahana tdmé tarkoittaa 700-1 000 euron lisatuloa, kahdeksan
vuoden kuluessa hakkuusta. Yli 12 m*/ha vuodessa kasvavia kohteita ei kannata lan-
noittaa, koska maapera ndilla kohteilla on riittdvén ravinteikas. Téallaisia kohteita ovat
lehtomaisen kankaan kasvupaikat ja sitd rehevdmmat. (Metsénlannoitusopas 2013, 11,
16.)

6.3.2 Laatupuun kasvatus

Osana kannattavuuden parantamista voisi harkita tuotannon suuntaamista laatupuun
kasvattamiseen, kuten hyvalaatuisten méntyjen ja koivujen tyvitukkien kasvatukseen,
tai myyntiarvoltaan arvokkaisiin muihin puulajeihin. Laadultaan hyvien puiden kas-
vattaminen onnistuu sekapuuna, tai erikseen perustetuilla kohteilla. My0s erikoispui-
den, kuten joulukuusten tuottaminen voisi olla jarkevaé yhtena vaihtoehtona perintei-
sen metsédnkasvatuksen rinnalle. Erikoispuun ja laatupuun tuottaminen ty6llistéisi
normaalia metsankasvatusta enemman. On selvéd, ettd 250 hehtaarin metsapinta-alalla
tyOaikaa voidaan kohdentaa hyvin tdmén tyyppiseen toimintaan. Lisatulojen ja myyn-
timenekin mahdollisuutta kannattaisi selvittdd omistajakohtaisesti, mutta myos laa-

jempi selvitys olisi tarpeen.

6.3.3 Metsatiet ja ojat

Tehokkaan ja yrittdjamaisen metsdtalouden I&htokohtana voidaan pitdd sitd, ettd
tuotantokoneiston perusteet ovat kunnossa. Metsétaloudessa hakkuumahdollisuuksien
saavutettavuuden merkitys on jatkuvasti korostunut. Riittdvalla metsatieverkostolla ja
sen yllapidolla voidaan merkittavasti parantaa leimikoiden markkinakelpoisuutta ja

tata kautta tapahtuvaa hakkuumahdollisuuksien tadysimaaraista hyddyntamista.

Metsien kasvun yllapitdminen turvemailla vaatii ojituksen kunnossa pitdmisté.
Kunnostusojitus on tarpeen, jos ojat ovat tukkeutuneet tai kasvaneet umpeen siten, etta
puuston kasvu on taantunut maaperan liiallisesta markyydesté johtuen. Nailtdkin osin
ldhtokohtana metsétalousyrittdjyydessd on tuotantokoneiston valitén kuntoon

saattaminen.
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6.4 Taloudellinen hallinta

6.4.1 Menojen seuranta

Taman opinndytetydn menot perustuvat vain pakollisiin kustannuksiin, joten niiden
leikkaaminen tuloksen parantamiseksi ei tule kysymykseen. Sen sijaan huonojen han-
kintojen tekemista tulisi valttaa. Yleisesti ottaen menojen seuraamisella ja yksittdisten
hankintojen kannattavuuslaskennalla voidaan tehdd johtopaatoksid hankintojen kan-

nattavuudesta.

Korkeahintaisten koneiden ja laitteiden hankinta tassa tyossa esitetylle 250 hehtaarin
metsdomaisuudelle ei ole jarkevéaa. Tasté syystd paatehakkuu, maanmuokkaus ja har-
vennushakkuiden lahikuljetus on kannattavinta toteuttaa ostopalveluna, kuten tyossa

on esitetty.

6.4.2 Verotuksen seuranta

Verotuksen lainsaadant6on metséatalousyrittdja ei voi yksin vaikuttaa. Huolellinen
verosuunnittelu ja itsensé ajan tasalla pitdminen on tarke&a. Verosuunnittelulla tarkoi-
tetaan sitd, ettd kaikki yrittajalle kuuluvat tulonhankkimisvahennykset tulevat tehdyk-
si. Myos kyvylla ennakoida mahdollisia verosdadnnésten muutoksia voi olla merkitys-
t4. Metsétalousyrittdjalle hyva perehtyneisyys verotukseen on térkeaa.

Kaytannossé ajan tasalla pysyminen vaatii aktiivista verolakien muutosten seuraamis-
ta. Helpoiten tdma onnistuu eri organisaatioiden pitdmissa vuosittaisissa metsdvero-

tuksen koulutustilaisuuksissa, tai itseopiskeluna Kirjallisuudesta ja Internetista.

6.4.3 Tydmenekin seuranta

Metsétalousyrittdjan tyomenekki on erityisen térked tarkastelun kohde. Tydmenekin
suuntaaminen kaikista tuottavimpiin tyolajeihin on merkittdvd osa kannattavuuden
parantamista. Laskelmien mukaisesti 250 hehtaaria metséé tarjoaa noin 100 henkild-

tyOpdivad, kun tydpdivan pituus on 7 tuntia.
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Tyopéivista yli puolet kuluu ensiharvennus- ja harvennushakkuissa ja reilu neljannes
erilaisissa hoitotdissd. Tastd syystd harvennushakkuiden ja hoitotdiden tydmenekin
kannattavuus on otettava tarkkailuun. Tyomenekin tarkastelussa kéytetyt luvut (tau-
lukko 5, taulukko 6) perustuvat tydssd aiemmin esitettyihin lukuihin (luku 4.4). Tau-
lukossa 5 on laskettuna harvennusten paivépalkat ja taulukossa 6 on laskettuna hoito-
toiden paivapalkat.

Ensiharvennuksen péivapalkaksi saatiin 45 euroa ja harvennushakkuun paivapalkaksi
70 euroa (taulukko 5). Naiden lukujen valossa kaikkien harvennusten tekeminen itse
ei olisi erityisen kannattavaa. Itsensé tyollistdminen jollain muulla ty6lla voisi olla
kannattavampaa varsinkin, kun vuosityoajasta yli puolet kuluisi harvennusten parissa.
Mikali kaikki harvennukset tehtdisiin pystykaupalla, niin 250 hehtaarin metsétila tar-
joaisi ty6ta ainoastaan 46,5 seitseméan tunnin tyopdivaa vuodessa. Tamé olisi péatoi-
misena tyona melko vahén, mutta sivutyona melko paljon. Vaihtoehtoisia ja kannatta-
vuudeltaan parempia t6itd harvennushakkuutyon tilalle olisi syyta miettid. Vaihtoeh-
toina voisi olla metsépinta-alan kasvattaminen, harvennuksia parempi tuottoinen raa-

kapuun pienjalostustoiminta tai asiantuntija- ja metsépalvelut tilan ulkopuolella.

Harvennusten tekeminen miestyona on melko raskasta, joten yritt4jan tulisi olla hy-
vassa fyysisessd kunnossa vuosittaisen kuutiomaarédn valmistamiseksi. Tehokkaan
tyoskentelyn edellytyksend on, ettd tyontekija on ammattilainen. Tyomenekkilaskel-
mien luvut perustuvat normaalin ammattilaisten tuotoslukuihin, hieman kokemusta
omaava maallikko saattaisi kyetd noin puoleen ndisté tuotoksista. Manuaalisten hak-
kuutdiden tekemistd puoltaa konetyotd parempi tyonlaatu. Tama korostuu erityisesti
poistettavien puiden valinnassa ja korjuuvaurioiden maaréssa. Metsuri pystyy arvioi-
maan poistettavia runkoja monipuolisemmin kuin hakkuukoneen kuljettaja. Esimer-
kiksi runkojen toispuoliset vauriot jaavét helposti huomaamatta konetyossa, jolloin
tukiksi kelpaamaton puuyksild voi jadda poistamatta. Tdmé seikka puoltaisi harven-

nusten tekemista itse, ainakin osittain.

Kannattavimpia kohteita miestyona voisivat olla puustoltaan epétasaiset kohteet, ku-
ten sekapuustoiset, ylispuustoiset tai eri-ikéisrakenteelliset metsikot. Koneellinen har-
vennus kannattaisi parhaiten sellaisilla kohteilla, jotka ovat puustoltaan tasalaatuisia.

Talloin puuvalinnasta koituva mahdollinen menetys jaa véhaisemmaksi, mikali kone-
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tyontekij@ on ammattilainen. Tallaisissa kohteissa kuljettajan runkovalinnalla ei ole

niin suurta merkitystéa.

TAULUKKO 5. Harvennusten palkka (Metsdalan tyéehtosopimus 2010-2012).

Ensiharvennus Harvennus

Hakkuumaara ms/v 212 281
Hankintalisa € 3180 4215
Sahan kaytto €/v 909,86 916,65
Lahikuljetuskustannus €/v 1060 1405
Tyopéivativ 26,8 27
Tuotto €/v 1210,14 1893,35
Paivapalkka €/7h 45 70,

Hoitotdiden vuotuiset kustannukset ostopalveluina ovat tyomé&éardédn nahden melko

suuret. Tasté johtuen on ehdottomasti kannattavinta tehdd taimikonhoitotyot itse.

TAULUKKO 6. Hoitotdiden kustannukset ostopalveluna (Metsaalan tydehtoso-
pimus 2010-2012, Nurminen & Bergroth 2007).

Kustannus vierastyona €/v (434 €/h) Varhaisperkaus Perkaus-harvennus Istutus

Pinta-ala ha/v 3,85 3,85 3,85
Tyopaivat/iv 2,70 7,30 1,80
Matkakulut 40km (a 0,45€) 120,00 280,00 80,00
Yhteensa €/v 762,60 2017,40 508,40
Paivapalkka €/7h 282,44 276,36 282,44

6.4.4 Strateginen laskenta paatoksenteossa

Taman opinndytetydn tydmenekkilaskelmissa on kéaytetty keskimaaraisena Kiertoaika-
na 65 vuotta. Tahén on péaadytty metsantutkimuslaitoksen Motti-simulaattorin ehdot-
taman kasvatusohjelman mukaisesti kayttdmalla kolmen prosentin korkokantaa. Kas-
vatus tehtiin tuoreella kankaalla mannylle, kuuselle ja koivulle. Kaytetty kiertoaika on
naiden puulajien kiertoaikojen keskiarvo. Talla pelkistykselld haettiin tyypillista te-
hokkaan metsatalouden mahdollistamaa kiertoaikaa Etel&-Savon olosuhteissa. Met-
sikkdkohtainen kiertoaika voi kuitenkin vaihdella huomattavasti riippuen kohteen
kasvupaikasta sek& puuston tilasta. Valittavaan Kiertoaikaan voi vaikuttaa myos kul-

loinenkin puumarkkinatilanne.
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Uudistamisajankohdan méérittely on térked osa kannattavuutta. Kaikilla tarkeimmilla
puulajeillamme hoitamattomuus aiheuttaa niin merkittdvad puuston kuolleisuutta ja
arvokehityksen hidastumista, ettd kayttdpuun tuotos kiertoajan aikana jaa selvésti al-
haisemmaksi kuin harvennuksin kasitellysséd metsikdssa (Hynynen & Niemistd 2001).
Tama tarkoittaa myos sitd, ettd metsén kiertoaika pitenee ja kokonaistuotto laskee.
Padsaantona on, ettd hakataan, kun suhteellinen arvokasvu laskee pysyvésti laskenta-
koron alle (Hyyti&inen 2005).

Metsalaki uudistunee vuoden 2014 alusta lukien. Yksi keskeinen muutos metsélakiesi-
tyksessd on, ettd uudistushakkuuseen liittyvat puuston jareys- tai iké&kriteerit poiste-
taan. Strategisen suunnittelun ja laskennan nakdkulmasta tdmé tarkoittaa ainakin sita,
ettd halutun uudistamisajankohdan maéérittelyssa puustopddoman tuottoon liittyvén
laskennan merkitys korostuu. Samalla myds mahdollisuudet kehittdd metsikkoraken-
netta pitkélla tahtayksella paranevat, kun uudistamisen ajankohtaan liittyvét rajoitteet
poistuvat. Metsélakiesitys toteutuessaan selkeyttaisi merkittavasti metsatalousyrittajan

talouden suunnittelua.



33
LAHTEET

Hynynen, Jari & Nieminen Pentti 2001. Kannattava puuntuotanto — tavoitteellista
metsénhoitoa vai taloudellista optimointia? WWW-dokumentti.
http://www.metla.fi/aikakauskirja/full/ff01/ff011045.pdf. Ei paivitystietoa. Luettu
6.2.2013

Hyytidinen, Kari 2005. Metsantutkimuslaitos. WWW-dokumentti.
http://www.helsinki.fi/project/metsapalaveri/pdfs/Hyytiainen_7.pdf. Péivitetty 16.-
17.11. 2005. Luettu 6.2.2013

Jauhiainen, Hannu 2012. Metsaverokirja 2012. Metsékustannus Oy.

Kantohinnat vuosittain 2009-2011, €/m3. WWW-dokumentti.
http://www.metla.fi/metinfo/tilasto/puukauppa/puukauppa_hinnat_vuosittain_t.html?h
in-
ta_maara=hinnat&raportointikohde=pystyh&puutavaralaji=&hakkuutapa=0&meke=m
k&luokitteluvalinta=7 &alkuvuosi=2009&loppuvuosi=2011&submits=Hae+tiedot&ed
ellinen=mk Ei paivitystietoa. Luettu 4.1.2013

Kantohinnat vuosittain 2009-2011, €/m3. WWW-dokumentti.
http://www.metla.fi/metinfo/tilasto/puukauppa/puukauppa_hinnat_vuosittain_t.html?h
in-
ta_maara=hinnat&raportointikohde=pystyh&puutavaralaji=&hakkuutapa=0&meke=m
k&luokitteluvalinta=7 &alkuvuosi=2009&loppuvuosi=2011&submits=Hae+tiedot&ed
ellinen=mk Ei pdivitystietoa. Luettu 4.1.2013

Kiviniemi, Matti 2013. Sahkopostikeskustelu 4.2-5.2.2013. Lakimies. Tmi Metsélaki

KEMERA 2011. Kestdvan metsatalouden rahoituslaki. Tuet tukivydhykkeelld 1.
WWW-dokumentti. http://www.metsakeskus.fi/documents/10156/caa39c78-dcd5-
48fe-b33e-e313cf335e6e. Paivitetty 23.11.2011. Luettu 16.1.2013.

Kuuluvainen, Jari & Valsta, Lauri 2009. Metsaekonomian perusteet. Gaudeamus Hel-
sinki University press Oy Y liopistokustannus, HY'Y Yhtyma

Leppanen, Jussi 2009. Metsanomistusrakenteen muutos. WWW-dokumentti.
http://www.metla.fi/hanke/3458/leppanen-metsanomistusrakenne.pdf. Ei pdivitystie-
toa. Luettu 17.10.2011.

Metséntutkimuslaitos 2012, Metinfo. Markkinahakkuut vuosittain (vuosi 2009-vuosi
2011), 1 000 mé. WWW-dokumentti.
http://www.metla.fi/metinfo/tilasto/hakkuut/hakkuut_vuosittain_mk_t.html?mlk=&rap
ortointikoh-

de=F&puutavaralaji=&luokitteluvalinta=7 &alkamisvuosi=2009&alkupuoli=1&loppu
misvuosi=2011&loppupuoli=2&summaa=Ei&submits=Hae+tiedot. Ei paivitystietoa.
Luettu 4.1.2013.

Mela 2013 Vakuutusmaksulaskuri. WWW-dokumentti.
http://www.mela.fi/VVakuutusturva/Laskurit/VVakuutusmaksulaskuri. Ei paivitystietoa.
Luettu 10.1.2013



34

Metsdalan tydehtosopimus 2010-2012. Maaseudun Tyonantajaliitto, Metséhallitus,
Metséteollisuus ry, Yksityismetsatalouden Tyonantajat, Puu- ja erityisalojen liitto.
WWW-dokumentti. http://www.finlex.fi/data/tes/stes1542-TT51Metsal006.pdf. Ei
paivitystietoa. Luettu 6.1.2013

Metsamaan omistus 2009. Metséntutkimuslaitos. WWW-dokumentti.
http://www.metla.fi/tiedotteet/metsatilastotiedotteet/2010/metsamaan_omistus_2009.h
tm . Ei paivitystietoa. Luettu 14.10.2011.

Metsanlannoitusopas 2013, Yara Suomi Oy.

kannanottoja 2013 . WWW-dokumentti. http://www.meto-
ry.fi/images/Metsteollisuuden_tynantaja-
_ja_tyntekijliittojen_elinkeinopoliittiset_linjaukset.pdf. Ei pdivitystietoa. Luettu
17.1.2013.

Metsateollisuus ry 2009. Puumarkkinoiden toimivuutta parannetaan lisdédmélla palve-
lu- ja metsatalousyrittajyyttd. WWW-dokumentti.
http://www.metsateollisuus.fi/juurinyt2/tiedotteet/Sivut/puumarkkinoidentoimivuutta.
aspx. Péivitetty 24.11.2009. Luettu 16.10.2011.

Metsétilastotiedote 29/2012. WWW-dokumentti-
http://www.metla.fi/metinfo/tilasto/julkaisut/mtt/2012/yksityismetsatalouden_liiketulo
s 2011.pdf. Péivitetty 28.6.2012. Luettu 2.1.2013

Metsatilastotiedote 36/2012. WWW-dokumentti.
http://www.metla.fi/metinfo/tilasto/julkaisut/mtt/2012/metsasij1983-2011.pdf. Ei péi-
vitystietoa. Luettu 5.11.2012.

Metsétilastotiedote 48/2010. Metséntutkimuslaitos. WWW-dokumentti.
http://www.metla.fi/metinfo/tilasto/julkaisut/mtt/2010/metsamaan_omistus_2009.pdf.
Paivitetty 14.12.2010. Luettu 14.10.2011

Metsatehon katsaus 47/2011. Yksityismetsien

puuntarjonta. Metsateho Oy 2011 WWW-dokimentti.
http://www.metsateho.fi/files/metsateho/Katsaus/Katsaus_047_Yksityismetsien_puunt
arjonta_Uudet_metsanomistajat_hp_ym.pdf

MMM 2012. Metsétilakoon ja rakenteen kehittdminen - tyéryhmén loppuraportti
2012. WWW-dokumentti.
http://www.mmm.fi/attachments/mmm/julkaisut/tyoryhmamuistiot/2012/64bnzX3IK/t
rm2012_1 Kehittamishanke _metsatilakoon_ja_rakenteen_parantamiseksi.pdf Ei pai-
vitystietoa. Luettu 10.1.2013

MTK 2006. Kestava perhemetséatalous. WWW-dokumentti.
http://lwww.mtk.fi/julkaisut/esitteet_ja_oppaat/metsa/fi_Fl/kestava_perhemetsatalous/
_Tiles/87784950284630493/default/MTK _kestava_suomi_low.pdf. Ei pdivitystietoa.
Luettu 16.1.2013.

MTK 2011. Metsdnomistajat odottavat yrittdjyyteen kannustavaa metsépolitiikkaa.
WWW-dokumentti.



35

http://www.mtk.fi/mtk/ajankohtaista/tiedotteet/tiedotteet_2011/huhtikuu/fi_Fl/hallitus
ohjelmaa_oulu/. Ei pdivitystietoa. Luettu 17.10.2011.

Motti 3.0 ohjelmisto. Metséntutkimuslaitos 2012. WWW-dokumentti-
http://www.metla.fi/metinfo/motti/. Péivitetty 27.11.2012. Luettu 26.12.2012.

Nurminen, Tuomo & Bergroth, Jouni 2007. Metsuri- ja metsapalveluyrittdjan hinnoit-
teluopas. Metsantutkimuslaitos, Parkanon yksikkd, Kaironiementie 54, 39700 Parka-
no, hanke 7194

Parviainen, Jari & Vastil, Sinikka 2011. 5/2011 Suomen metsat 2011. Kestdvan met-
sétalouden kriteereihin ja indikaattoreihin perustuen. Maa- ja metsatalousministerio ja
metséntutkimuslaitos. WWW-dokumentti.
http://www.metla.fi/julkaisut/seuranta/pdf/suomen-metsat-2011.pdf. Ei paivitystietoa.
Luettu 27.11.2012.

Perint0- ja lahjaverolaki (1940/378). WWW-dokumentti.
http://finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1940/19400378?search%5Btype%5D=pika&search%5B
pika%5D=perint%C3%B6%20ja%?20lahjavero. Péivitetty 11.6.2010. Luettu 2.1.2013.

Suomen Metsékeskus 2012. Eteld-Savon metsdohjelma 2012-2015. WWW-
dokumentti.
http://www.metsakeskus.fi/fi_Fl/c/document_library/get_file?uuid=e0dcbfd9-a20a-
4b03-be21-01ab0917e45a&groupld=10156. Ei paivitystietoa. Luettu 25.12.2012

Strandstrom, Markus 2012. Metsatehon katsaus nro. 48: puun korjuu ja kaukokuljetus
vuonna 2011. Metséateho Oy.

Uotila, Esa 2009. Metsatalouden kannattavuus ja sen seuranta. Teoksessa Raito, Paa-
nanen & Uotila, Esa & Liljeroos, Hannu & Tilli, Tapio (toim.) Metsan arvo. Helsinki:
Metsékustannus Oy, 173-208.

Tilastokeskus 2012. Palkat ja tydvoimakustannukset. WWW-dokumentti.
http://www.stat.fi/tup/suoluk/suoluk_palkat.html. Péivitetty 5.2.2013. Luettu
12.2.2013






