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This thesies studied the cancellation of a firearm permit. The research problem
was to find out what justification there is to cancel a firearm permit. The aim was
to find out if a firearm permit can be cancelled by false just or unfounded justifi-
cations.
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1 JOHDANTO

Kiinnostuin t&std aiheesta ollessani tyoharjoittelussa Vaasan hallinto-oikeudessa
ty6harjoittelussa vuonna 2012. Hallinto-oikeudet késittelevat luvanhaltijoiden va-
litukset, kun ampuma-aselupa on péétetty ottaa pois poliisilaitoksen toimesta ja
luvanhaltija on tyytyméaton paatokseen. Aihe on ajankohtainen kasvaneiden vaa-
rink&ytosten, uudistuneen ampuma-aselain ja tiukentuneiden sadnndsten takia.

Tyollani ei ole toimeksiantajaa.

Tydssani olen kasitellyt lainsaadantod, tutkinut hallituksen esityksid, lukenut kir-
jallisuutta ja tutkinut oikeustapauksia Vaasan hallinto-oikeudessa. Lopputyon Kir-
joittaminen oli mielenkiintoista ja opettavaista aikaa muun muassa lain sisaistami-
sen kannalta. Olen tutkinut my6s poliisin ohjeita ampuma-aseluvista sek& muun

muassa aseiden deaktivoinnista.

Ty0 on rajattu koskemaan lahinna harrastuskaytdsséa olevia ampuma-aselupia seké
ampuma-aseita ja niiden mahdollisia poisottoja. En ole késitellyt tydssani kaa-

susumuttimia tai kaasusumutinlupia, jotka on myds ampuma-aselaissa mainittu.

Saatuaan ampuma-aseluvan peruuttamispéétoksen, luvanhaltija voi valittaa asiasta
hallinto-oikeuteen. Tydssd on késitelty lyhyesti oikeudenkdyntid hallinto-
oikeudessa yleisesti seka varsinaisia oikeudenkayntitapauksia selventdmaan miksi

ampuma-aselupa on otettu pois.



2 SUOMEN AMPUMA-ASELAIN HISTORIAA

Suomen ampuma-aselaki annettiin ensimmaisen kerran 27.1.1933, ja siihen on
sittemmin tehty useita muutoksia ja korjauksia. Uusi laki korvasi vuonna 1998
tuon edellisen lain. Vuonna 1998 tiukennettiin luvan saamista ja perusteet tiuken-

tuivat. Myos aseiden sailytysta alettiin sadnnelld tarkemmin. (Ampuma-aselaki)

Hallituksen antama esitys Eduskunnalle (HE 106/2009) laiksi ampuma-aselain
muuttamisesta sisélsi tavoitteen aseturvallisuuden lisd&dmisestd. Kasiaseita, pie-
noispistooleita ja revolvereja koskevia sadnnoksid ehdotettiin uudistettaviksi. La-
kiesityksessa haluttiin nostaa aseluvan hakijan ikarajaa 18 vuoteen ja késiaseiden
osalta 20 vuoteen. (HE 106/2009)

Ampumaurheilu- ja ampumaharrastusperusteella hankkimisluvan voisi saada vain
henkild, jolla on yhdistyslain mukainen jasenyys. Metsastysperusteella luvan saisi
tdman uudistuksen jalkeen vain henkild, joka voi esittda riistanhoitoyhdistyksen
antaman todistuksen harrastuksesta. Kasiaselupia séanneltdisiin siten, ettd luvan
voimassaololle tulisi maérdaika, jonka puitteissa pitéisi myos esittaa todistus ak-
tilvisesta harrastuksestaan. Luvanhakijoille tulisi my6s soveltuvuustestit. Poliisil-
le tulisi olla lupa tehd& kotitarkastuksia, joissa voidaan todeta, ettd aseita sailyte-
taan oikein. (HE 106/2009)

11.2.2011 tulleissa muutoksissa oli mukana muun muassa se, ettd aseluvan halti-
jalla on velvollisuus osoittaa todistus harrastuksestaan. Todistuksen esittdmisté ei
edellytetd luvanhaltijoilta, joiden hallussapitolupaa koskeva hakemus on jatetty

ennen kyseessé olevan lain voimaantuloa. (HE 106/2009)

Muutoksia lakiin on tullut laissa, joka tuli voimaan 1.1.2014. Muutos koskee viitta
pykalaé. Pykéla 91 késittelee haltuunottoa. Kun asealan elinkeinolupa tai yksityis-
t& kayttoa varten annettu hallussapitolupa on rauennut tai peruutettu, tulee poliisin
tehda paatés ampuma-aseen, sen osien sekd patruunoiden ottamisesta poliisin hal-

tuun, ellei niit4 ole luovutettu asianmukaisen luvan haltijalle. Aiemmin ne piti



oma-aloitteisesti ilmoittaa ja luovuttaa poliisille. Haltuunottop&atds raukeaa jos
ampuma-aseen osalta on tehty pakkokeinolain mukainen takavarikko tai jos esine
on tuomittu valtiolle menetetyksi. (HE 106/2009)

Ampuma-aselain pykélassa 97 mainitaan kotietsintd, mutta tassé pykalassa muu-
tos koskee muuttuneita pakkokeinolakia ja poliisilakia. Poliisilla on oikeus péasta
kansalaisen kotiin ottamaan haltuunsa ampuma-ase tai sen osia. (Ampuma-aselaki
97 8§)

Muutoksista keskeisimpana voidaan lahinnd mainita sanamuotomuutokset, kuten
my0s pykalassa 117, jossa todetaan, ettd lupatodistus ja Euroopan ampuma-
asepassi sekd ampuma-aseet ja niiden osat on pyynnosta esitettava poliisille, raja-
vartioviranomaiselle tai Metsédhallituksen virkamiehelle, jolla on poliisilain myon-
tdmat erityiset poliisivaltuudet. Pykélassa 117 on ollut véliaikainen voimassaolo
lokakuusta joulukuuhun 2013. (Ampuma-aselaki)

Hallituksen esityksessa esitettiin myds muutama pykaéld, joita lain soveltamisala ei
koskenut. Niissa késiteltiin muun muassa pykalia 17, momentit 13 ja 14, jotka
koskevat Euroopan unionin jasenvaltioiden virkamiesten ampuma-aseiden siirtoa
Suomeen tai Suomesta seka niiden hallussapitoa. Momentti 14 kasittelee kansain-
valisen jarjestaytyneen rikollisuuden vastaista Yhdistyneiden kansakuntien yleis-
sopimusta tdydentdvan laittoman kaupan torjuntaa tai valmistusta sekd kyseessa
olevien esineiden vientid tai kauttakuljetusta. Mydsk&an pykalan 36 mainitsema
kaupallinen kauttakuljetuslupapykald ei muutu. (HE 85/2013)



3 AMPUMA-ASE

Ampuma-ase on valine, jolla ruutikaasupaineen, nallimassan rajahdyspaineen tai
muun rajdhdyspaineen avulla voidaan ampua luoteja, hauleja tai muita ammuksia
tai lamaannuttavia aineita siten, etté siitd voi aiheutua vaaraa ihmiselle. Ampuma-
ase on myos sellainen esine, joka muistuttaa ampuma-asetta ja joka rakenteensa
tai valmistusmateriaalinsa puolesta on ilman erityistietoja ja -taitoja muunnelta-

vissa toimivaksi ampuma-aseeksi. (Ampuma-aselaki 1 luku 2 8)

Ampuma-aseeksi ei lasketa sellaisia valineitd, jotka eivét ole ilman erityistietoja
tai -taitoja muunnettavissa ihmista vahingoittaviksi aseiksi. Téllaisia vélineita ovat
muun muassa rakennustoissa kaytettavat ja siihen tarkoitukseen suunnitellut ja
sithen tarkoitukseen valmistetut naulakoneet. Téllaisia valineitd eivat mydsk&an
ole hengenpelastuksessa tai tieteellisessé tai teolliseen kayttotarkoitukseen kaytet-
tavat ja valmistetut vélineet. Mydskaan pysyvasti ampumakelvottomaksi tehdyt

ampuma-aseet eivét ole kyseessé olevia véalineitd. (Ampuma-aselaki 1 luku 2 §)
3.1 Ampuma-aseen ja sen osien deaktivointi

Ampuma-ase tehdadn ampumakelvottomaksi siten, ettd kaikki ampuma-aseen
toiminnan kannalta olennaiset osat tehd&an toimintakelvottomiksi. Osia ei deakti-
voinnin jalkeen voi poistaa, asentaa uudelleen tai muutenkaan muuttaa tarkoituk-
sena tehdd ampuma-aseesta uudelleen ampumakelpoista. Deaktivoinnissa muun
muassa ampuma-aseen piippu, patruunapesa ja lukkolaite sekd runko kiinnitetaan
toisiinsa siten luotettavasti, ettei niitd voi endé poistaa. Deaktivoinnissa aseen osia
muokataan esimerkiksi patruunapesaan aukkoja tekemalld tai tekemalld piippuun
reikid, joita tulee olla véhintdan kaksi. Sulkulaitteen voi deaktivoida esimerkiksi
poistamalla iskupohja kokonaan tai vahintadn 10 millimetrin syvyydelta. (Polii-
si.fi)

Koko ampuma-asetta pidetddn deaktivoituna eli toimintakelvottomana jos isku-

pohjan siséltava sulkulaitteen osa, patruunapesa tai sitd vastaava osa seka piippu



tal putki on muutettu niin ettd aseella ampuminen on pysyvésti estetty. Osia voi-
daan hitsata toisiinsa tai runkoon. Kun muutokset on tehty, ei asetta voi enaa kayt-
tdéd alkuperaiseen tarkoitukseensa. Muutosten tulee olla niin pysyvia, ettd aseen

uudelleen toimintakykyiseksi vaatisi huomattavaa taitoa ja vaivaa. (Poliisi.fi)

Toimintakelvottomaksi tehdyn aseen tai deaktivoidut osat toteaa toimintakyvyt-
tomiksi kotikunnan poliisilaitos. Tésta tehdaan asianmukainen rekisterimerkinta
kyseessa olevan ampuma-aseen tai aseen osan ja luvanhaltijan poliisin rekisterissa
oleviin tietoihin. Asiakkaalle voidaan antaa todistus pyynnosta aseen toimintakel-
vottomaksi tekemisesta. (Poliisin ohje ampuma-aseen deaktivoinnista)

3.2 Vaasan hallinto-oikeuden paatos, diaarinumero 00902/11/1602

Poliisihallitus oli hylannyt X:n hakemuksen hallussaan olevan itselataavalla kerta-
tulella toimivan .223 kaliiperin kivaarin muuntamisesta muu ase —luokkaan kuu-
luvaksi aseeksi. X:n tarkoituksena oli ollut muuttaa aseen peré teleskooppimalli-
seksi siten, ettd kokoon painettuna peran pituus olisi ollut alle Kivaarin mitan.
Muunnettua asetta olisi ollut tarkoitus kéyttdd asiakasryhmien aseenkasittelyn
koulutuksissa, Smith & Wesson —aseiden proomotioissa ja ilmapuolustuspiirin
reservin sotilaspoliisi- ja vartiokomppanioiden kriisiajan henkiléston koulutuksis-
sa. Lisaksi asetta olisi kaytetty edelld mainittuihin liittyvissd harjoitteluissa, jota
tehtaisiin sovelletun reservin ammunnan ja practical-ammunnan keinoin. Kivéé-
rimittainen ase ei ole X:n kayttotarkoitukseen riittdvé koska ammattimaisessa am-
puma-aseen kasittelyssd, kuten sotilastehtévissé ja kilpa-ammunnassa ei oikean-

laista koulutustavoitteiden mukaista ampuma-asentoa voida sill4 saavuttaa.

X vaati poliisilaitoksen paatoksen kumoamista ja aseen muuntamislupaa myonnet-
tavén hanelle hakemuksen mukaisesti. Perusteluina X oli esittényt, ettei ampuma-
aselainsdaddannossé ole mainintaa muu ase — luokkaan kuuluva ase olisi sen vaa-
rallisempi kuin mika tahansa muukaan ampuma-ase. X oli kertonut olevansa hen-
kilokohtaisilta ominaisuuksiltaan luotettava ja sopiva muu ase — luokan aseen hal-

lussapitoon ja ettd hénelld on riittdvd kokemus ampuma-aseista. X:Il& oli ennes-



taan taskuase ja pistooli, eiké tdma uusi ase olisi ollut niitd vaarallisempi. Liséksi
kivaarin peran hankkiminen on sallittua, ja kuka tahansa voi vaihtaa peran irrot-
tamalla ruuvin perastd, jolloin ase muuttuu hakemuksen mukaiseksi muuksi
aseeksi. Poliisilaitoksen paatoksen perustelu aseen mahdollisesta vaariin késiin
joutumisesta ei yksittaisen luvan osalta ole ampuma-aselain hengen mukainen pe-

ruste hylatad hakemusta.

Etel&d-Pohjanmaan poliisilaitos on lausunnossaan muun muassa todennut, ettd po-
liisin aselupakaytantdjen yhtenaistamisohjeiden mukaan Kivéarin ja muu ase -
luokan valinen pituusraja on selked tapa rajata lupien antamista yleisen jarjestyk-
sen ja turvallisuuden kannalta. X on aiemmin saanut hallussapitoluvan kivéérille
aktiiviseen urheiluammuntaan. X:n muille antama koulutus olisi ollut toissijainen
kayttotarkoitus ja tah&n asetta olisi luultavimmin kéytetty harvoin. Pelkastdin
koulutustavoitteiden saavuttamisen vaikeutuminen ei ole riittdva peruste myontaa
haettua lupaa. Asetyypiltddn muunnetulle ampuma-aseelle on oltava myds hyvak-
syttava kayttotarkoitus. Tassa tapauksessa muu ase —luokkaan kuuluva ase on hel-

posti katkettavissé tulivoimaisuudeltaan haluttu ja vaarallinen véarissa kasissa.

Poliisihallituksen valtionasiamies on antanut lausunnon ja X on antanut lausunto-
jen perusteella vastineensa. X:lle on varattu tilaisuus esittda lisaselvitysta siita,
mikd on muunnettavaksi haetun aseen nykyinen kokonaispituus, milla tavoin
aseen perdn muuttaminen on teknisesti tarkoitus toteuttaa seka siitd, mikd on
muunnetun aseen kokonaispituus vahimmill&dan kyseessa olevan toimenpiteen jal-
keen. X on toimittanut liséselvityksen asiassa ja selvitys on lahetetty Pohjanmaan

poliisilaitokselle tiedoksi.

Hallinto-oikeus kumosi poliisilaitoksen paatoksen ja palautti asian sille kasitelta-
vaksi. Ampuma-aselain 6 8:n 2 momentin 12 kohdan mukaan muulla ampuma-
aseella tarkoitetaan asetta, joka rakenteeltaan, mitoiltaan ja ominaisuuksiltaan
poikkeaa tassé pykalassa méaaritellyistd ampuma-aseista. Ampuma-aselain 12 8:n
1 momentin mukaan ampuma-aseen muuntamisella tarkoitetaan toimenpidetta,

jonka seurauksena muun muassa aseen tyyppi muuttuu. Lupaviranomaisen on
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kussakin yksittaistapauksessa harkittava, minkalaiseen ampuma-aseeseen lupa an-
netaan. Ampuma-aseen teknisen rakenteen muuttamista siten, ettd muun muassa
aseen tyyppi muuttuu, pidetddn momentissa tarkoitettuna ampuma-aseen muun-
tamisena. Aseen muuntuneet ominaisuudet ja helppo kétkettdvyys on otettava
huomioon lupaharkinnassa. Ampuma-aselain 18 § mukaan ampuma-aseen muun-
taminen on luvanvaraista ja lupa voidaan antaa jos luvan antamiselle on hyvéaksyt-
tava peruste eiké ole syyta epailla ettd lupaa tai sen nojalla hankittuja tai hallussa-

pidettyja esineitd kéytetdan vaarin.

X on poliisilaitoksen hyvéksyma ja tuntema ampuma-aseiden tyokayttaja ja
asealan ammattilainen. X pitéa kivaarimittaista asetta kayttdtarkoitukseensa sopi-
mattomana, koska esimerkiksi sotilastehtavissé ja kilpa-ammunnassa oikeanlaista
koulutustavoitteiden mukaista ampuma-asentoa silla ei voida saavuttaa. Lisaksi
X:n koulutustehtdvissé paallaan olevien varusteiden koot vaihtelevat. Kyseinen
ase olisi parempi ase eri varustuksien kanssa ja sopivampi eri kéyttétilanteissa. X

oli toimittanut teknisen selvityksen aseen muuttamisesta.

Jos aseen perd muutettaisiin teleskooppimalliseksi, muuttuisi aseen tyyppi. Aseen
toimintatapa ja kaliiperi olisi pysynyt samana. X oli esittdnyt hyvéksyttavéat perus-
telut hakemuksen kohteena olevan kivaarin muuttamiseksi paremmin hanen har-
joittamassaan ammattimaisessa ampuma-aseiden kayttoon soveltuvaksi aseeksi.
Kokonaismuutos aseen kannalta olisi pieni, ettei silla ole mainittavaa merkitysté
aseen katkettavyyden suhteen verrattuna alkuperdiseen kivaariin. Oli otettava
huomioon myds X:n kokemus ampuma-aseiden kayttdjana ja asealan tunnustettu-
na ammattilaisena sekd h&nen henkilokohtaiset ominaisuutensa, hallinto-oikeus
arvioi, ettei ole syyta epéilla hakemuksen kohteena kaytettdvan aseen vaarinkayt-

t04. Taméan vuoksi poliisilaitos ei olisi saanut hyl&té hakemusta.
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4 AMPUMA-ASELUVAT

4.1 Ampuma-aseluvan myontaminen

Ampuma-aseluvan myontéé poliisi. Poliisi myontdd myods aseen osien hankkimi-
seen ja hallussapitoon oikeuttavia lupia. Luvat myontad kotikunnan poliisilaitos.
Lupahakemus pitaa jattaa poliisilaitokselle henkilékohtaisesti. Ampuma-aseen ja
kaasusumuttimen hankintaan ja hallussapitoon oikeuttava lupa voidaan antaa
my06s Suomessa rekisterdidylle tai julkista tehtdvaa hoitavalle yhteisolle ja saatiol-
le. Ampuma-aseen ja aseen osan hankkimiseen ja hallussapitoon on oltava hyvak-
syttava kayttotarkoitus, ja hakijan pitda tayttdd hankkimisluvan saajaa koskevat
edellytykset. Hankkimislupaa haettaessa on oltava mukana passi tai henkilokortti,
hakemuksen perustelut kirjallisina ja muut hakemuksen perustelemiseen tarvitta-
vat asiakirjat seké sotilaspassi, siviilipalvelustodistus, kutsuntatodistus tai todistus
palvelusta vapauttamisesta. Hankkimislupa on voimassa kuusi kuukautta muilla
kuin asekerdilijoilla, joille se on voimassa vuoden. Hankkimis- ja hallussapitolu-
van nojalla hankittu ampuma-ase tai aseen osa on esitettdvd luvan myonténeella
poliisilaitoksella 30 paivan kuluessa ampuma-aseen tai aseen osan hankkimisesta,
mutta kuitenkin ennen hankkimisluvan voimassaolon paattymisesta. (Poliisi.fi,

Ampuma-aselaki 5 luku)

Ampuma-aseen hankkimiselle pitaa olla hyvaksyttava kayttotarkoitus. Hyvéaksyt-
tava kayttotarkoitus on esimerkiksi metséstyslainsaddannon mukaan sallittu eldin-
ten ampuminen. Myds esimerkiksi ampuminen harrastuksena tai ampumaurheilu
taikka tyo, jossa ase on Véalttdmaton, ovat hyvéksyttavia kayttotarkoituksia. Lupa
voidaan myontdd myos nédytdstd, kuvausta tai muuta vastaavaa esitystd varten,
museoon tai kokoelmaan séilytettavaksi tai jopa muistoesineend sailytysta varten.

Myds merkinantoaseet ovat luvanvaraisia aseita. (Ampuma-aselaki, 5 luku, 43 §)
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4.2 Ampuma-aseiden luvanvaraisuus

Ampuma-aselupia késitellddn ampuma-aselaissa toisen luvun 18 8:ssa. Luvanva-
raista on ampuma-aseiden, aseen osien, patruunoiden ja erityisen vaarallisten am-
musten siirto ja tuonti Suomeen seké siirto ja vienti Suomesta. My6s kauttakulje-
tus kaupallisessa tarkoituksessa, kauppa, hankkiminen, hallussapito ja valmista-
minen on luvanvaraista toimintaa. Ampuma-aseiden ja aseen osien korjaaminen ja
muuntaminen tai kaupallisessa tarkoituksessa ampumaradan pitdminen sekd am-
puma-aseiden kayttdon kouluttaminen on luvanvaraista toimintaa. Lupa voidaan
myontéd, jos luvan antamiselle on hyvaksyttavé peruste eika ole syyta epailla vaa-

rinkayttda luvan tai luvan myontamiin esineisiin. (Ampuma-aselaki 2 luku, 18 §)

Ampuma-aselaissa, pykalassa 19 a on kielto, jonka mukaan ampuma-asetta ei saa
laittomasti valmistaa Suomeen maahantuoduista tai siirretyistd aseen osista.
Myoskadn Suomessa laittomasti kaupatuista aseen osista ei saa valmistaa ampu-

ma-asetta. (Ampuma-aselaki 2 luku 19 a 8)
4.3 Poikkeukset luvanvaraisuudesta

Ampuma-aselain mukaan luvanvaraista ei ole esimerkiksi ampuma-aseiden, pat-
ruunoiden ja erityisen vaarallisten ammusten vienti yksityist4 tarkoitusta varten.
Jos aseen hankkijalla tai hallussapitdjélla on oikeus kyseisen aseen osia vastaavis-
ta aseen osista kootun ampuma-aseen hallussapitoon. Luvanvaraista ei myoskéan

ole &&nenvaimentimien hankkiminen, hallussapito tai luovuttaminen.

Jos hankkija tai hallussapitdja on asekeréilija ja pitaa virallista tiedostoa, tai jos
henkil6 harjoittaa ammattimaista tavaroiden kuljettamista, ei aseiden, osien, pat-
ruunoiden ja erityisen vaarallisten ammusten kuljettaminen ole luvanvaraista. Yk-
sityista tarkoitusta varten patruunoiden valmistus ei ole luvanvaraista mutta ky-
seessd tulee olla muu kuin erityisen vaarallisen patruunan valmistus. Jos asettaan
haluaa korjata yksityista tarkoitusta varten, on oltava asianmukainen lupa. Tilapéi-
sesti Suomen aluevesilla olevassa ulkomaalaisessa huvi- tai kauppa-aluksessa

voidaan pitadd merkinantopistoolia eika siihen tarvita lupaa.
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Mustaruutiaseita, jotka on valmistettu ennen 1890, saa kuljettaa ja silyttdé ilman
ampuma-aselupaa. N&in vanhojen mustaruutiaseiden sdilyttdminen museossa ei
myoskadn ole luvanvaraista mutta néilld aseilla ei voida ampua. Ampuma-
aseasioita kasitteleva sisdasiainministerio voi antaa sadnnoksia muidenkin asehis-
toriallisesti arvokkaiden vanhojen ampuma-aseiden vapauttamisesta luvanvarai-

suudesta. (Ampuma-aselaki 2 luku 19 8)
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5 AMPUMA-ASELUVAN PERUMINEN

Ampuma-aselupa voidaan perua monellakin perusteella. Ampuma-aselain 67
8:ssé kasitellaan ampuma-aseluvan peruuttamista. Alkoholin vaarinkayttd esimer-
kiksi rattijuopumus, minkaanlainen huumeiden kaytto tai hallussapito ja ampuma-
aseen sailytys- tai kayttorikos riittdd peruuttamaan ampuma-aseluvan. Ampuma-

aselupien peruuttamisia ja oikeustapauksia on késitelty tassa luvussa tarkemmin.
5.1 Ampuma-aseluvan peruminen ampuma-aselain 67 8§ perusteella

Ampuma-aselain 67 8:ssa késitellddn ampuma-aseluvan peruuttamista. Ampuma-
aseen, aseen osan, patruunoiden ja erityisen vaarallisten ammusten hankkimiseen
tai hallussapitoon oikeuttava lupa on peruutettava, jos luvanhaltija sitd pyytaa.
Alaikéisen aselupahaltijan huoltajat voivat peruuttaa ampuma-aseen, aseen osan,
patruunoiden tai erityisen vaarallisten ammusten hallussapitoon oikeuttavan luvan
antamista koskevan suostumuksensa, talléin lupa voidaan perua. (Ampuma-
aselaki 67 8)

Jos hallussapitoluvan haltija tai valtio peruuttaa 54 8:n 1 momentissa tarkoitetun
suostumuksen, voidaan lupa peruuttaa. Pykalan 54 ensimmadinen momentti ké&sit-
telee rinnakkaislupia. Ampuma-aseeseen on siis alkuperdisen luvanhaltijan suos-
tumuksella annettu rinnakkainen oikeus hallussapitoon eli rinnakkaislupa. Valtion
suostumuksella voidaan myds antaa valtion omistamaan ampuma-aseeseen tai
aseen osaan rinnakkaislupa. Kerdilykokoelmaan kuuluvaan ampuma-aseeseen tai
aseen osaan voidaan antaa rinnakkaislupa vain asekerailijalle. (Ampuma-aselaki 5
luku 54 8)

Lupa voidaan peruuttaa, jos luvanhaltija on syyllistynyt vakivaltaista kéayttayty-
mistd osoittavaan rikokseen. Naita ké&sitelladn enemman kappaleessa 5.2. Rikos-
lain 50 luvun 1-4 pykalat k&sittelevat huumausainerikoksia. Rikoslain 50 a. luvun
1-4 pykaélat késittelevat alkoholirikoksia.
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Rikoslain 50 a luvun mukaan esimerkiksi alkoholijuomien tai vékiviinan valmis-
tus, maahantuonti, myyminen tai vélittdminen on rikos. Véakiviinan hallussapito
tai kuljetus on rangaistava teko. Alkoholijuoman hallussapito myyntitarkoitukses-
sa tai muun laittomasti valmistetun tai maahantuodun alkoholijuoman hallussapito
ja kuljetus on rikos. Jos kyseessd on torkea alkoholirikos, voidaan rikoksentekija
tuomita vankeuteen vahintaan neljaksi kuukaudeksi ja enintdén neljaksi vuodeksi.
Torkeédksi alkoholirikokseksi luetaan muun muassa se, ettd rikoksen kohteena on
huomattavan suuri méara alkoholijuomaa tai vakiviinaa tai rikosta suoritettaessa
tavoitellaan huomattavaa taloudellista hyotyd. Kun rikoksentekija toimii jarjestay-
tyneen ryhman jasenena eli kun ryhman tarkoituksena on saada huomattavaa ra-
hallista hyotya rikoksesta tai jos alkoholia valitetddn haikaileméattomalla tavalla
alaikéisille tai toisen riippuvaista asemaa hyvaksi kayttéden, on kyseessa torked
alkoholirikos. My0s yritys on rangaistava mutta lievemmin rangaistuksin. (Rikos-
laki 50 a luku, 1-2 8)

Lieva alkoholirikos kasittaa sen, ettd alkoholijuoman tai vékiviinan maaréa on va-
hainen tai ettd muut rikokseen liittyvét tekijat ovat kokonaisuutena arvostellen vé-
haisid. Silloin rikoksentekija voidaan tuomita sakkoon tehtydan lievan alkoholiri-
koksen. (Rikoslaki 50 a luku 38)

Luvanhaltijaan aselupa voidaan peruuttaa myds, jos han on syyllistynyt muuhun
rikokseen, joka osoittaa hénet sopimattomaksi hankkimaan tai pitdmaan hallussa
ampuma-aseita, aseen osia, patruunoita tai erityisen vaarallisia ammuksia. Jos lu-
vanhaltija on syyllistynyt ampuma-asetta kayttden tehtyyn rangaistavaan tekoon
tai jos luvanhaltija on rikkonut lupaehtoja tai muuten osoittanut piittaamattomuut-
ta ampuma-aseita tai aseen osia tai erityisen vaarallisia ammuksia koskevien s&an-

tdjen noudattamisessa. (Ampuma-aselaki 67 §.)

Kun luvanhaltijaa on hdnen terveydentilansa taikka omaa tai toisen turvallisuutta
vaarantavan eldmantapansa tai k&yttdytymisensd vuoksi pidettdva sopimattomana

hankkimaan tai pitimaan hallussa ampuma-aseita tai muita laissa ampuma-aseiksi



16

ja niiden tarvikkeiksi luokiteltavia asioita, tulee aseluvan peruutus kyseeseen.
(Ampuma-aselaki 67 §.)

Kappaleessa 5.4. on kerrottu Vaasan hallinto-oikeudessa ollut oikeustapaus, jossa

luvanhaltijan itsed ja muita vaarantava kaytos oli otettu huomioon.

Kun luvanhaltija on muuten kuin tilapdisesti lopettanut ampuma-aseen kantamisen
tai luonnollinen henkild ei luvanhaltijana ole 53 a §:ssa tarkoitetulla tavalla osoit-
tanut kayttdvansa ampuma-asetta hyvaksyttavaan kayttétarkoitukseen tai kun am-
puma-aseen hallussapito ei enda ole tyén vuoksi vélttdmatontd, tai jos ampuma-
ase tai aseen osa on kadonnut tai anastettu. ampuma-aselupa peruutetaan. (Am-

puma-aselaki 67 §.)
5.2 Ampuma-aselain 53 a §

Ampuma-aselain 53 a § késittelee harrastustoimintaa ja sen jatkumisen osoittamis-
ta. Henkild, jolla on metsastyslainsd&ddannon mukaan lupa ampua eldimid, harras-
taa ampumaurheilua tai naytostd, kuvausta tai muuta vastaavaa esitysta varten
ampuma-aseen toistaiseksi voimassa oleva hallussapitolupa, on viiden vuoden ku-
luttua luvan antamisesta ja tdmén jalkeen viiden vuoden vélein toimitettava lupa-
viranomaiselle todistus harrastuksestaan. Tarvittavia todistuksia ovat ampuma-
asekouluttajan antama todistus ampumaurheilun ja -harrastuksen aktiivisesta har-
rastamisesta, riistanhoitoyhdistyksen antama todistus loukku- tai luolapyynnin
aktiivisesta harjoittamisesta tai muutoin annettava luotettava selvitys ampuma-
aseen kaytostd naytokseen, kuvaukseen tai muuhun vastaavaan esitykseen. Lupa-
viranomainen voi tarvittaessa vaatia luvanhaltijaa esittdmadn harrastuksestaan

muitakin selvityksié.
5.3 Vékivaltaista kayttaytymista osoittava rikos

Aselupa voidaan peruuttaa henkilon tehtya rikoslain 21 luvussa mainitun rikok-
sen. Rikoslaissa mainitaan tappo, murha, surma ja lapsensurma. Toisessa pykélas-

sd on mainittu erikseen virkamiehen murha, silloin kun virkamies on virkansa
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puolesta ollut yllapitamé&ssa jarjestysté tai turvallisuutta tai muuten toimittamassa
virkaansa. Nainen, joka synnytyksen jéalkeisessa uupumuksessa tai ahdistuksessa
on surmannut lapsensa, on tuomittava lapsensurmasta vankeuteen neljésta kuu-

kaudesta neljaan vuoteen. (Rikoslaki 21 luku)

21 luvussa mainitaan myods pahoinpitely, térked pahoinpitely, lieva pahoinpitely
ja toisen henkeen tai terveyteen kohdistuvan torkean rikoksen valmistelu. Pahoin-
pitelyssa on toiselle tehty ruumiillista vékivaltaa, aiheuttaa kipua toiselle tai saa
toisen tiedottomaan tai sitd vastaavaan tilaan, saa teostaan sakkoa tai enintdan
kaksi vuotta vankeutta. Jos toiselle aiheutuu vaikea ruumiinvamma, vakava saira-
us tai hengenvaarallinen tila tai teossa kédytetadn erityista raakuutta, julmuutta,
ampuma-asetta tai terdasetta, saa tekija yhdestd kymmeneen vuoteen vankeutta.
(Rikoslaki 21 luku)

Myds ampuma-aseen, terdaseen tai vastaavan hengenvaarallisen vélineen hallus-
sapito seka mainitunlaisten rikosten suunnittelu tai rikoksen tekemisen lupaami-
nen on rangaistava teko. Toisen palkkaaminen téllaisen rikoksen suorittamiseen

on myos rikollista. (Rikoslaki 21 luku)

Kuolemantuottamus, torkea kuolemantuottamus vammantuottamus tai torked
vammantuottamus kuuluvat samaan lukuun edellisten kanssa. Torkedstd kuole-
mantuottamuksesta ja ampuma-aseluvan peruuttamisesta on esimerkkitapaus Vaa-
san hallinto-oikeuden ratkaisemasta oikeustapauksesta kappaleessa 5.3. Huolimat-
tomuudellaan toiselle ruumiinvamman tai sairauden aiheuttaminen on rikoslaissa
mainittu rangaistava teko. Jos henkil® osallistuu tappeluun tai hyokkaykseen, jos-
sa ihmiselle tahallaan aiheutetaan vaikea ruumiinvamma tai sairaus ja jossa on
monta osallista ja tappelun olisi voinut valttdg, tuomitaan hanet sakkoon tai van-

keuteen enintadn kahdeksi vuodeksi. (Rikoslaki 21 luku)

Vaasan hallinto-oikeuden késittelema tilap&inen haulikon haltuunotto on késitelty
kappaleessa 5.4.
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Luvussa 21 on lisaksi mainittu heitteillepano eli henkil6 on jattanyt toisen kansa-
laisen avuttomaan tilaan tai muuten jattda ihmistd auttamatta tai tietdd toisen ole-
van hengenvaarassa eiké auta hantd, voidaan hanet tuomita sakkoihin tai vankeu-
teen. (Rikoslaki 21 luku, 14 8)

5.4 Torked kuolemantuottamus: oikeustapaus hallinto-oikeudessa diaarinumero
02141/10/1602

Poliisilaitos oli perunut Y:n ampuma-aseen rinnakkaisluvan, koska Y oli tuomittu
lainvoimaisella paatokselld torkedsta rattijuopumuksesta, torkeésta liikkenneturval-
lisuuden vaarantamisesta ja torkeasta kuolemantuottamuksesta. Liséksi luvanhalti-
jaa oli pidettdva hanen kayttaytymisensa ja elamantapansa vuoksi sopimattomana

pitdméén hallussaan ampuma-aseita.

Y oli hallinto-oikeudessa vaatinut, ettd poliisilaitoksen paatés kumotaan ja rin-
nakkaislupa palautettaisiin hanelle. Han perusteli vaatimuksensa sillg, ett4 hanella
oli ennen tekoa ja sen jalkeen nuhteeton kaytds, eikéd hanella ole aikomusta kayt-

tdd ampuma-asetta vaarin.

Eteld-Pohjanmaan poliisilaitos ja Poliisihallituksen valtionasiamies ovat antaneet
lausunnot valituksen johdosta. Y:lle oli varattu tilaisuus antaa vastine lausuntojen
johdosta. Vastinetta ei ollut annettu. Hallinto-oikeus hylkasi vaatimuksen. Vaati-
muksen hylk&&minen perusteltiin ampuma-aselain pykalalla 67. Kyseisessa pyka-
ldssa on maininta, ettd jos luvanhaltija syyllistyy rikoslaissa maériteltyyn vakival-
taista kayttaytymista osoittavaan rikokseen, voidaan ampuma-aselupa tai rinnak-
kaislupa perua. Y oli tuomittu Vaasan hovioikeudessa torkeasta rattijuopumukses-
ta, torkeasta liikenneturvallisuuden vaarantamisesta ja torkeéstd kuolemantuotta-
muksesta vankeusrangaistukseen. Tuomio oli lainvoimainen. Tuomion perusteena
olleet rikokset osoittivat Y:n olevan sopimaton pitdm&an hallussaan ampuma-
asetta. Etel&-Pohjanmaan poliisilaitoksella on ollut perusteltu aihe peruuttaa ky-

symyksessa olevan aseen rinnakkaislupa.
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5.5 Vaasan hallinto-oikeuden tapaus, diaarinumero 01265/11/1602

Etel&d-Pohjanmaan poliisilaitos oli ottanut Z:n haulikon véliaikaisesti haltuun. Oli
ollut perusteltu syy epéilla, ettd ampuma-asetta kaytetdan véarin ja koska hallus-
sapitoon ja rinnakkaishallussapitoon oikeuttavien lupien peruminen oli pantu vi-

reille.

Z:n ampuma-aseiden hallussapitolupien peruuttamista koskeva asia oli pantu vi-
reille, koska hanen oli epdilty syyllistyneen vékivaltaista kayttaytymista osoitta-
vaan pahoinpitelyyn. Z oli kertomansa mukaan mennyt tapahtumatilanteessa vé-
liin auttamaan ystdvaansé, jota oli uhattu teréaseella. Z oli kertonut lyoneensé uh-
kaajaa kerran hatévarjelutilanteessa. Terdaseella Z:n ystdvaa uhanneelle henkildlle
oli tapauksen johdosta aiheutunut vield keskenerdisen asian esitutkinnan mukaan
vakavina pidettavia vammoja. N&in ollen kun ampuma-aseita koskevien lupien
peruuttaminen oli pantu vireille lainmukaisin perustein ja kun hatdvarjelutilanteen
arviointi kuuluu asian esitutkinnan valmistuttua syyttajan ja mahdollisesti tuomio-
istuimen harkintaan, hallinto-oikeus katsoi, ettd poliisi on ampuma-aselain nojalla
voinut ottaa Z:n haulikon véliaikaisesti haltuunsa. Haulikon hallussapitoluvan ja
kahden kivadrin sekd yhden haulikon rinnakkaishallussapitolupien mahdollinen
peruuttaminen ratkaistaan erikseen poliisilaitoksen valituskelpoisella paatoksella.

Vaasan hallinto-oikeus hylkési valituksen.
5.6 Rikoslain 50 luvussa 1-4 8:ssa kasitelty rikos

Rikoslain 50 luvussa kasitellddn huumausainerikoksia. Huumausainerikoksiksi
luokitellaan ainakin huumausaineiden valmistus tai valmistuksen yrittdminen,
huumekasvien viljely tai viljelyn yrittdminen sekd huumausaineiden maahantuonti
tai maahantuonnin yrittdminen. Myds huumausaineiden kuljetuttaminen on ky-
seessa oleva rikos. Huumausaineiden myynti, luovuttaminen tai muu jakelu tai
ylipaatadn huumausaineen hallussapito tai hankkiminen tai hankkimisen yrittdmi-

nen luokitellaan huumausainerikokseksi.



20

Torked huumausainerikos on maéritelty rikoslain 50 luvun toisessa pykaldssé. Jos
huumausainerikoksessa rikoksen kohteena on erittdin vaarallinen huumausaine tai
suuri maara huumausainetta, on kyseesséd huumausainerikos. Jos henkil6 tavoitte-
lee huomattavaa taloudellista hy6tya tai rikoksentekija toimii rikosten laajamittai-
seen tekemiseen erityisesti jarjestdytyneessa ryhmassa jasenend, on kyseessa tor-
ked huumausainerikos. Torkedksi huumausainerikokseksi méaritellddn myos se,
ettd aiheutetaan usealle ihmiselle vakavaa hengen tai terveyden vaaraa. Jos kansa-
lainen levittdd huumausainetta alaikaiselle tai muuten haikéilemattomalla tavalla,
voi hén saada tuomion torkedstd huumausainerikoksesta. Pykalaan kaksi siséltyy
my06s huumausaineen kéyttorikos, joka sisdltdd huumausaineen kayttdmista tai
hallussapitoa omaa kayttoa varten tai edes pienen maaran hankkimista omaa kayt-
t64 varten. (Rikoslaki 50 luku, 1-2 §)

Rikoslain 50 luvun pykélissd kolme ja nelja kasitellddn huumausainerikoksen
valmistelua ja edistamistd. Jotta henkild saisi tehtyd ensimmaisessa pykalassa
mainitun rikoksen, tarvitsee han tarvikkeita tai aineita. Jos hén valmistaa, tuo
maahan, hankkii tai vastaanottaa tallaisen rikoksen tekemiseen soveltuvan vali-
neen, tarvikkeita tai aineita, on han syyllistynyt huumausainerikoksen valmiste-
luun. Huumausainerikoksen edistamistd on huumausaineiden valmistamiseen tar-
vittavien valineiden, tarvikkeiden tai aineiden tietoinen valmistaminen, luovutta-
minen tai valittdminen. Edistdmiseksi luetaan myos varojen lainaaminen tai muu-
ten toiminnan rahoittaminen tietden ettd rahoitus kdytetddn toiminnan edistami-
seen. Edelleen torkedd huumausainerikoksen edistamistd on laajamittaisen huu-
mausainerikoksen tekeminen erityisesti jarjestaytyneen rikollisrynman jésenend,
jossa rikoksen kohteena oleva véline, tarvike tai aine on tarkoitettu erittdin vaaral-
lisen huumausaineen tai suuren huumausainemadran valmistukseen, viljelyyn,
maahantuontiin tai maastavientiin. Kun huumausainerikoksen edistdmiselld tai
edistettavalla rikoksella tavoitellaan huomattavaa taloudellista hy6tya ja huuma-
usainerikoksen edistaminen on myods kokonaisuutena arvostellen torked, on ky-

seessa torkead huumausainerikoksen edistaminen. (Rikoslaki 50 luku, 3-4 §)
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5.7 Vaasan hallinto-oikeuden tapaus diaarinumero 02080/10/1602

X:n ampuma-aseen hallussapitolupa oli peruttu koska Etel&d-Pohjanmaan poliisi-
laitoksen ilmoituksen mukaan X:n epailtiin syyllistyneen rattijuopumukseen seké
huumausaiheen kayttorikokseen. X on ladkeriippuvainen ja ladkkeiden vaarin-
kayttd osoittaa sellaista elaméntapaa ja kayttaytymista, jota ei voida pitdd soveli-

aana ampuma-aseiden hallussapitolupien ja ampuma-aseiden haltijalle.

X oli hallinto-oikeudessa vaatinut, etta se keskeyttdad poliisilaitoksen péaatoksen
taytantoonpanon ja kumoaa poliisilaitoksen paatoksen. Lisaksi X oli vaatinut, etta
Etela-Pohjanmaan poliisilaitos velvoitetaan korvaamaan X:n oikeudenk&yntikulut
hallinto-oikeudessa sekd hanelle itselleen ettd Seindjoen oikeusaputoimistol-
le/valtiolle valitukseen liittyen laskuerittelyn mukaisesti siind vaadittuine viivas-

tyskorkoineen.

Perusteluina X oli esittdnyt, ettd kuulusteltuaan X:a4 21.10.2010 epailtyn ratti-
juopumuksesta syyttaja oli nostanut syytteen ja asia oli ollut kardjaoikeuden Kir-
jallisessa kasittelyssa joulukuussa 2010, ja sen mukaan X:ll1& oli ollut veressééan
huumausaineiksi luokiteltavia ladkeaineita. X oli kutsuttu ampuma-aseasian kasit-
telyyn. Poliisi oli kuitenkin ennen kuulemista tehnyt paatoksen neljan hallussapi-
toluvan peruuttamisesta. Paatokseen oli virheellisesti merkitty, ettd X:aa olisi
kuultu lupien peruuttamisesta. Rikosepéilyn yhteydessé 21.10.2010 oli kuulusteltu
epéillyn teon taustoista ja tapahtumista. Tassa kuulustelussa ei oltu sivuttu asian
mahdollista vaikutusta X:n aseiden hallussapitolupiin. X vaati poliisilaitoksen

paatoksen kumoamista menettelyvirheen johdosta.

X vaatii padatoksen kumoamista perusteettomana. X:n mielest4 hanté ei ole syytet-
ty/tuomittu rikoslain 50 luvun tarkoittamista huumausainerikoksista eika vakival-
tarikoksesta. Rattijuopumuksen osalta syyttdjan teonkuvauksessa oli todettu, etta
X oli kuljettanut henkildautoa kaytettyddn muuta huumaavaa ainetta kuin alkoho-
lia niin, ettd h&dnen kykynsé tehtdvan vaatimiin suorituksiin oli huonontunut. X oli

myontanyt teonkuvauksen oikeaksi. X:n mielesta syyllistyminen rattijuopumuk-
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seen ei ole sellainen padtoksessa tarkoitettu rikos, jonka perusteella hanen voitai-

siin katsoa olevan epésopiva pitamaan hallussaan ampuma-aseita.

X:n terveydentila ja maaratty laakitys ei tehnyt hanestd sopimatonta pitdmaan
aseita hallussaan. L&&kkeet oli maaratty X:lle vaikean elamantilanteen vuoksi. X
on liitteessd esittanyt ladkarinlausunnon, josta ilmenee hanen selvésti vahenténeen
ladkkeiden kayttoa ja aloittaneen terapiakaynnit kuntoutuksen edistamiseksi. Han
kay saannollisesti ladkarin vastaanotolla. Ladkari on todennut lausunnossaan, etté
han ei pida X:44 itselleen tai ympdristolle vaarallisena. X on harrastanut metsés-
tystd 23 vuotta eika hanell& ole koskaan ollut ongelmia aseiden, metséastyksen eiké

lupasédénndsten kanssa. Metsastys on hanelle tarkeé virkistymismuoto.

Etel&-Pohjanmaan poliisilaitos on antanut lausunnon. Lausunnossaan se toteaa,
ettd on kuullut X:44 21.10.2010 kello 15.11 alkaen ja talléin on suoritettu kaksi eri
kuulemista, toinen liittyen epdiltyyn rikokseen ja toinen hallinnolliseen ampuma-
asemenettelyyn. X:lle on samana paivané lahetetty kutsu saapua kuulemistilaisuu-
teen 2.11.2010. Kutsu oli ehditty laatia ennen kuin tieto A:n kaupungissa on tullut
Alavuden poliisiaseman tietoon. Jos tieto X:n kuulemisesta olisi ollut tieto, ei kut-
sua olisi lahetetty koska hallintolain mukainen kuuleminen oli jo suoritettu. X:n
lausumasta ilmeni, ettd han oli saanut lausua kaikista niisté seikoista, joilla oli kat-
sottava olevan merkitystd ampuma-aseiden hallussapitolupien kannalta. Kuule-
misten yhdistdminen on hallintolain 7 8: hengen mukaista. Sen mukaan asiointi ja
asian kasittely viranomaisessa pitéa pyrkia jarjestamaan siten, etta hallinnossa asi-
oiva saa asianmukaisesti hallinnon palveluita ja viranomainen voi suorittaa tehta-
vansa tuloksellisesti. X:da& on kuultu sddnnosten mukaisesti ja hédn on saanut lau-

sua mielipiteensd sekd antaa selvityksensé ennen asian ratkaisemista.

X ei ollut kiistanyt kuljettaneensa autoa huumaavien l&akeaineiden vaikutuksen
alaisena. Han oli kayttanyt laittomasti hankkimiaan huumaaviksi luokiteltuja 13-
keaineita. X ei ollut halukas selvittam&&n, mista han oli kyseiset ld&keaineet hank-
kinut. Laittomia, huumausaineiksi luokiteltavia laakkeita valittavat yleisen ela-

mankokemuksen mukaan sellaiset henkil6t, joilla on vaikeuksia omassa elamén-
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hallinnassaan sekd myds usein rikollinen tausta. Tallaisten henkildiden kanssa
asioiminen osoittaa ampuma-aseiden hallussapitolupien haltijalta harkitsematto-
muutta ja tuo mukanaan vaaran ampuma-aseiden joutumisesta sivullisten kasiin.
X on jo vuosia ollut 1aakeongelmainen, joka on kayttanyt hallussaan laillisesti ja
laittomasti olevia huumausaineiksi luokiteltavia ladkkeita vaarin. Han on kayttay-
tynyt toisten turvallisuutta ja terveyttd vaarantavasti, kun han on kuljettanut autoa
laékkeiden vaikutuksen alaisena. Poliisille oli tullut useita ilmoituksia kahta puol-

ta tietd ajavasta autosta.

Poliisihallituksen valtionasiamies on antanut lausunnon ja X on antanut vastineen
lausuntojen johdosta. Lisaksi Seindjoen oikeusaputoimisto on myontanyt X:lle

oikeusapua tassa asiassa.

Vaasan hallinto-oikeus kumosi poliisilaitoksen paatoksen ja palautti asian peruste-
luissa ilmenevista syista poliisilaitokselle uudelleen kasiteltavaksi. Kumottua paa-
tosta oli kuitenkin noudatettava kunnes asia ratkaistaisiin tai sita kasittelevé viran-
omainen toisin maaraisi. Ampuma-aselain 67 8 mukaan aselupa voidaan peruuttaa
jos luvanhaltija on syyllistynyt huumausainerikokseen tai kéyttdytynyt omaa ja
muiden turvallisuutta vaarantavasti. Hallintolain mukaan asianosaiselle on ennen
asian ratkaisemista varattava tilaisuus antaa selityksensd muiden tekemisté vaati-
muksista ja sellaisista selvityksistd, jotka voivat vaikuttaa asian ratkaisuun. Hal-
lintolaissa on my6s maardys siitd, ettd asianosaiselle on ilmoitettava kuulemisen
tarkoitus ja selityksen antamiselle varattu méérdaika. Kuulemista koskevissa sei-
koissa on yksiloitava, misté seikoista selitystd pyydetadén. Asianosaiselle on toimi-
tettava kuulemisen kohteena olevat asiakirjat alkuperéisin tai jaljennoksina taik-

ka varattava muutoin tilaisuus tutustua niihin.

X oli kutsuttu kuulusteluun 21.10.2010 péivéatylla kirjeelld, kuuleminen oli ollut
tarkoitus suorittaa 2.11.2010 Alavuden poliisiasemalla. X:4a oli kuitenkin jo
21.10.2010 kuultu héntd koskevissa asioissa. Etela-Pohjanmaan karajaoikeus oli
9.12.2010 tuominnut X:n rattijuopumuksesta 40 pdivasakkoon ja paatos oli lain-

voimainen.



24

Hallinto-oikeus totesi, ettd kuulemismenettely on kuitenkin suoritettu hallintolain
vastaisesti. Kuulemisia ei ole toteutettu siten, ettd X olisi hyvissa ajoin voinut
valmistautua kuulemistilaisuuteen. X on toimittanut hallinto-oikeudelle 1a&ké&rin-
todistuksen, joka oli péivatty 10.11.2010. Se ei ole voinut tulla huomioon otetuksi
paatosta tehdessa. X:&4 ei myoskaan oltu tuomittu rikoksesta 27.10.2010 mennes-
s&, miké oli ollut poliisilaitoksen péaatoksen yhtend perusteena. Asian kasittelya
jatkettaessa poliisilaitoksen on ratkaistava asia kokonaisharkinnan perusteella ja
paatoksestéd on kéaytava ilmi, miten X:n esittdma selvitys on otettu huomioon. Hal-
linto-oikeus hylkasi X:n vaatimukset oikeudenk&yntikulujen korvaamisesta ja kat-
soi ettd vaikka asia palautettiin poliisilaitokselle uudelleen késiteltdvéaksi paatok-
senteossa aiheutuneen virheen seurauksena, asian laatu ja ratkaisun lopputulos
huomioon ottaen ei ollut kohtuutonta X:n joutuessa pitdmaan oikeudenkayntiku-

lunsa vahinkonaan.

Asiassa annettiin danestyslausunto ja esittelijan eridva mielipide. Hallinto-
oikeustuomari hylkasi ampuma-aselain 67 8:n 2 momentin 4 kohdan nojalla vali-
tuksen. Hallinto-oikeustuomari otti asian perusteluista ilmenevista syisté asialli-

sesti ratkaistavaksi eik& palauta asiaa poliisilaitokselle uudelleen kasiteltavéksi.

X:aa oli kuultu poliisilaitoksen lausunnon mukaan kahdessa asiassa. X ei ollut
saanut kuulemiseen etukéteen hallintolain mukaista kutsua eikd han siten ollut
voinut valmistautua kuulemiseen. Hallinto-oikeustuomarin mukaan kuuleminen ei
tayttanyt hallintolain mukaisia vaatimuksia. X:&a ei ole kuultu lain edellyttamélla
tavalla. Kuulemisvirhe johtaa paasdantoisesti valituksenalaisen péatoksen ku-
moamiseen ja asian palauttamiseen uudelleen kasiteltavaksi. X oli myéntanyt kul-
jettaneensa autoaan 27.8.2010 huumaavien la&keaineiden vaikutuksen alaisena
seké kayttaneensé laittomasti hankkimiaan huumaaviksi luokiteltuja 1a&keaineita.
X oli saanut hallinto-oikeudelle esittdd omat ndktkantansa ampuma-aseiden hal-
lussapitolupien peruuttamista koskevassa asiassa eikéd hanen oikeusturvansa voida
katsoa heikentyneen siksi, ettd kuuleminen poliisilaitoksessa ei ollut tayttanyt hal-

lintolaissa asetettuja vaatimuksia. Koska asian palauttaminen X:n oikeusturvan
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kannalta ollut tarpeen, enemman viivytyksen valttdmiseksi hallinto-oikeustuomari

otti asian kuulemisvirheesta huolimatta valittomasti ratkaistavaksi.

Ratkaisussa on sovellettu ampuma-aselain 67 §:n 2 momentin 4 kohtaa, jonka
mukaan ampuma-aseen hallussapitoon oikeuttava lupa voidaan peruuttaa jos lu-
vanhaltija omaa tai muiden turvallisuutta vaarantavan kaytoksen perusteella on
sopimaton pitdméaén hallussaan ampuma-asetta. Turvallisuuden vaarantamisen ei

tarvitse liittyd ampuma-aseeseen.

Sisdasianministerion 16.10.2007 antaman aselupakéytantdjen yhtendistamisohjeen
mukaan huumausaineiden vaarinkaytto liittyy yleensa kiinteésti kayttdjan kanssa
samansuuntaisesti kayttaytyvaan kaveripiiriin ja tdima yhdistettynd huumausainei-
siin on omiaan aiheuttamaan tilanteen, jossa vaara aseiden joutumisesta vaariin
kasiin on huomattava. Tdmén vuoksi huumausaineen vaarinkayttorikoksiin tulee
aselupaharkinnassa suhtautua tiukasti. Rattijuopumus ei yleensd yksittaisena tapa-
uksena johda luvan peruuttamiseen mutta niin sanotun huumeratin tulee yksittai-
sendkin tapauksena olla peruutusperuste. Sisaasiainministerion ohje on annettu
oikeuskaytdnnon yhtenaistdmiseksi. Se ei ole viranomaisia ja tuomioistuimia sito-

va ja harkinta tapahtuu ampuma-aselain perusteiden mukaisesti.

Ampuma-aseluvat oli peruttu 27.10.2010 vaikka tuomio rattijuopumuksesta tuli
vasta 9.12.2010. X ei ole hallinto-oikeudessakaan kiistanyt tekojaan eikd hanen
oman kertomansa perusteella saatua tietoa voida sivuuttaa sen johdosta, ettd hanen
ei oltu viel& naytetty syyllistyneen rikokseen. X oli kiinnioton jalkeen viety veri-
kokeeseen, joka osoitti hanen nauttineen kolmea huumausaineeksi luokiteltavaa
ladkeainetta. Nama aineet vaikuttavan X:n kykyyn kuljettaa moottoriajoneuvoa. X
ei ole kiistdnyt aineiden laittomuutta. Ndmé seikat huomioon ottaen on ollut pe-
rusteltu syy peruuttaa ampuma-aseiden hallussapitoluvat. X:n toimittama laakarin-
lausunto 11.10.2010 ei anna aihetta arvioida asiaa toisin. Asiassa ei ole ilmennyt
aihetta pé&atoksen tai taytdntoonpanon kieltdmiseen tai keskeyttdmiseen. Myos

vaatimukset oikeudenkayntikuluista ja oikeusapukuluista hyléttiin.
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5.8 Ampuma-aserikos

Rikoslain 41 luku selventdd ampuma-aserikoksen seka torkedn ampuma-
aserikoksen. Ensimmaisessé pykalassa késitellddn ampuma-aserikokseen syyllis-
tymista. Kun siirtaa tai tuo Suomeen, siirtdéd Suomesta, kaupallisessa tarkoitukses-
sa vie, kautta kuljettaa taikka pitad kaupan, hankkii, pitd4 hallussaan tai luovuttaa
ampuma-aseen, aseen osan, patruunoita tai erityisen vaarallisia ammuksia. Jos
kaupallisessa tarkoituksessa korjaa tai muuntaa ampuma-aseen tai aseen osan, pi-
tdéd ampumarataa tai kouluttaa ampuma-aseiden kayttoon, syyllistyy ampuma-
aserikokseen. Ampuma-aseen tai sen osan lainaaminen sille, jolla ei ole oikeutta
sen hallussapitoon, on ampuma-aserikos. Elinkeinoharjoittajan on pidettdva am-
puma-aselaissa madrattya tiedostoa seka tarkastutettava myyntid varten valmiste-
tut, korjatut ja Suomeen siirretyt ampuma-aseet tai patruunat. Pysyvasti ampuma-
kelvottomaksi tehty ampuma-ase tai pysyvasti toimintakelvottomaksi tehty aseen
osa on esitettavd poliisilaitokselle. Myo6s yritys on rangaistava. Ampuma-
aserikoksena ei pidetd ampuma-aseen, aseen osan, patruunoiden tai erityisen vaa-
rallisten ammusten hallussapitoa jos tallaisen esineen hallussapitdja oma-

aloitteisesti ilmoittaa esineesta poliisille ja luovuttaa sen poliisin haltuun.
5.9 Torkea ja lievda ampuma-aserikos

Torkedksi ampuma-aserikokseksi luetaan, jos rikoksen kohteena on erityisen vaa-
rallinen ampuma-ase taikka suuri méard ampuma-aseita tai aseen osia tai jos ri-
koksella tavoitellaan huomattavaa taloudellista hyotyé tai jos rikos tehddén erityi-

sen suunnitellusti. My6s yritys on rangaistava. (Rikoslaki, 41 luku, 28)

Jos ampuma-aserikos, huomioon ottaen rikoksen kohteena olleiden esineiden laatu
tai mééard taikka muut rikokseen liittyvat seikat, on kokonaisuutena arvostellen
vahdinen, rikoksentekija on syyllistynyt lievddn ampuma-aserikokseen ja tuomit-
tava siitd sakkoon. (Rikoslaki, 41, 3 §)
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6 ASEEN HALTUUNOTTOKEINOT

6.1 91 § Haltuunotto

Kun asealan elinkeinolupa tai yksityista kayttda varten annettu hallussapitoon oi-
keuttava lupa raukeaa tai se peruutetaan, poliisin on tehtdva paatés ampuma-
aseiden, aseen osien, patruunoiden ja erityisen vaarallisten ammusten ottamisesta
poliisin haltuun, jollei niit4 ole jo luovutettu asianmukaisen luvan haltijalle. Polii-
sin on tehtdva pé&atds haltuunotosta myos silloin, jos luvattoman ampuma-aseen
tai aseen osan tai patruunoiden tai erityisen vaarallisten ammusten hallussapitéja
oma-aloitteisesti on ilmoittanut esineesta poliisille ja luovuttanut sen poliisille. Jos
poliisi joutuu tekemé&én esineeseen pakkokeinolaissa saddetyn mukaisen takavari-
kon haltuunottop&d&tos raukeaa tai esine tuomitaan valtiolle menetetyksi. Lain tois-
ta momenttia muutetaan ja uusi sanamuoto tuli voimaan 1.1.2014. Tassa on refe-

roitu uutta muotoa. (Ampuma-aselaki 8 luku 91 8).
6.2 Valiaikainen haltuunotto

Jos on perusteltua syyta epaillg, ettd ampuma-asetta, aseen osaa, patruunoita tai
erityisen vaarallisia ammuksia kéytetadn vaarin tai jos niita koskevan hallussapito-
luvan peruuttaminen on pantu vireille, poliisin on viipyméttd tehtava paatos esi-
neiden ottamisesta véliaikaisesti poliisin haltuun. Poliisin on otettava ampuma-
ase, aseen osa, patruunat ja erityisen vaaralliset ammukset pois niiden haltijalta,
jos niiden véarink&yton vaara on ilmeinen. Poliisin on mygs viipymattd ilmoitet-
tava pois ottamisesta sen paikan poliisilaitokselle, jonka toimialueella esineet on
otettu pois niiden haltijalta tai luvanhaltijan kotikunnan poliisilaitokselle. Poliisin
on 14 vuorokauden kuluessa esineiden pois ottamisesta ruvettava toimenpiteisiin
paatoksen tekemiseksi esineiden ottamisesta valiaikaisesti poliisin haltuun tai luo-
vutettava pois otetut esineet takaisin niiden haltijalle. Kun esineist6d on otettu vé-
liaikaisesti haltuun, lakkaa lupa olemasta voimassa. Jos poliisin haltuun on valiai-
kaisesti otettu ase, jossa on rinnakkaislupa, hallussapitolupa ja muut rinnakkaislu-

vat ovat edelleen voimassa. (Ampuma-aselaki 92-93 8)
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6.3 Valiaikaisen haltuunoton kesto, 94 §

Véliaikainen haltuunottopéatds on voimassa enintaan kolme kuukautta. Poliisi voi
erityisestd syysta jatkaa paatoksen voimassaoloaikaa enintdan kuudella kuukau-
della kerrallaan. P&&atoksen voimassaoloaikana ampuma-asetta, aseen osaa, pat-
ruunoita tai erityisen vaarallisia ammuksia koskeva lupa on peruttava ja poliisin
on tehtéva paatds kuolinpeséddn kuuluvien ampuma-aseiden, aseen osien, patruu-
noiden tai erityisen vaarallisten ammusten huostaanotosta. Luvanhaltijalle tulee
antaa varoitus ja haltuun otetut esineet on palautettava hanelle tai haltuun otetut
esineet on palautettava luvanhaltijalle tai sille, jonka hallussa kuolinpesdn omai-
suus on. Jos haltuun otetut esineet palautetaan luvanhaltijalle, tulee niitd koskeva
lupa uudelleen voimaan. Jos poliisin hallussa on valiaikaisesti rinnakkaisluvan
nojalla pidetty ampuma-ase tai aseen osa, voidaan ne luovuttaa hallussapitoluvan
haltijalle, jollei siit4 aiheudu vaaraa yleisen jarjestyksen tai turvallisuuden yll&pi-

tamiselle. (Ampuma-aselaki 948)
6.4 Haltuunottoa ja véliaikaista haltuunottoa koskeva menettely

Poliisin on viipyméttd ilmoitettava haltuunotosta, kuin myo6s véliaikaisesta hal-
tuunotosta ja valiaikaisen haltuunoton voimassaoloajan jatkamisesta paatoksesta
luvanhaltijalle tai sille, jonka hallussa kuolinpesdn omaisuus on. Jos poliisin hal-
lussa on rinnakkaislupaan oikeuttavan aseen hallussa pidetty ampuma-ase tai
aseen 0sa, paatoksestd on viipyméttéd ilmoitettava myods hallussapitoluvan haltijal-
le. llmoituksessa on mainittava haltuunoton syy sekd véliaikaista haltuunottoa
koskevassa ilmoituksessa myods sen vaikutus luvan voimassaoloon. Poliisin on
laadittava kaikista haltuunotoista, valiaikaisista haltuunotoista ja véliaikaisen hal-
tuunoton jatkamisesta pdytdkirja tai tehtava niistd merkintd muuhun asiakirjaan.

(Ampuma-aselaki 958)
6.5 Lupatodistuksen tai suostumuksen luovuttaminen ja palauttaminen

Kun aselain elinkeinolupa tai yksityista kayttéa varten annettu hankkimiseen tai

hallussapitoon oikeuttava lupa tai suostumus lakkaa olemasta voimassa, lupatodis-
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tus tai suostumus on viipymatta luovutettava poliisille. Poliisilla on oikeus ottaa
lupatodistus tai suostumus poliisin haltuun. Jos lupa tulee uudelleen voimaan, lu-

patodistus on viipymatta palautettava luvanhaltijalle. (Ampuma-aselaki 96 §)
6.6 Menettamisseuraamus ja rikoksen tekopaika

Rikoksentekovalineen seka rikoksella tuotetun, valmistetun tai aikaansaadun tai
rikoksen kohteena olleen esineen tai omaisuuden valtiolle menetetyksi tuomitse-

misesta saadetdan rikoslain 10 luvussa.

Rikoksen katsotaan tehdyn sielld missa rikollinen teko suoritettiin. Rikoksen kat-
sotaan tehdyn myads sielld, missa rikoksen tunnusmerkiston mukainen seuraus il-
meni. Laiminlyontirikoksen katsotaan tehdyn seka sielld, missé tekijan olisi pité-
nyt toimia, etté sielld, missé rikoksen tunnusmerkiston mukainen seuraus ilmeni.
Jos rikos on jaanyt yritykseksi, rikoksen katsotaan tehdyksi siellékin, missa rikok-
sen tayttyessa sen tunnusmerkiston mukainen seuraus joko todennakdisesti tai te-
kijan késityksen mukaan olisi ilmennyt. Kun rikoksen tekopaikka on epévarma
mutta on perusteltua syyta olettaa, ettd rikos on tehty Suomen alueella, se katso-
taan tehdyksi Suomessa. (Rikoslaki 10 8)

6.7 Kotietsinta

Poliisin oikeudesta paasté kotirauhan suojaamaan paikkaan ampuma-aseen tai tar-
vikkeiden talteen ottamiseksi, kun epdillaan rikosta, sdéddetdan pakkokeinolaissa ja
poliisilaissa. Myos jos vaarallisen teon tai tapahtuman estdmiseksi joudutaan suo-

rittamaan kotietsinta, on lainsaadantt edelld mainituissa laeissa.

Kun epadillaan, ettd on tehty rikos, josta ankarin mahdollinen rangaistus olisi va-
hintddn kuusi kuukautta vankeutta, saadaan rakennuksessa, huoneessa tai suljetus-
sa séilytyspaikassa suorittaa kotietsintd. Takavarikoitavaa esinettd tai omaisuutta
voidaan etsid, jos sill4 olisi merkitysta rikoksen selvittdmisessd. Jos rikoksesta
epdilty on jonkun muun asunnossa tai kiinteistossd, voidaan kotietsintd toimittaa

vain kun epéill&an, etté rikos on tehty tdssé asunnossa tai kiinteistossa. Jos rikok-
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sesta epdilty on otettu kiinni vieraassa asunnossa, voidaan kotietsintd suorittaa
sielld&. Muuten tarvitaan erityisen patevat syyt suorittaa kotietsintd. Yleisessa pai-
kassa tai paikassa, jossa rikoksentekijoilla on tapana oleskella, voidaan kotietsinta
suorittaa riippumatta mahdollisesta rangaistuksesta rikokseen. (Pakkokeinolaki, 5
luku, 1 8)

Kotietsinnasta paattda pidattdmiseen oikeutettu virkamies. Poliisi saa kuitenkin
suorittaa kotietsinnan esimerkiksi silloin, kun takavarikoidaan esine, jota on voitu
seurata tai jaljittda rikoksen teosta verekseltdén. Poliisi voi suorittaa kotietsinnén
my0s siind tapauksessa, etta asia ei sieda viivytystd. Kotietsintda suoritettaessa
tulisi paikalla mahdollisuuksien mukaan olla todistaja. Se jonka luona kotietsinta
suoritetaan, saa olla itse tai nimedmaénsa todistaja saa olla paikalla. Kotietsinnasta
on esitettdva kirjallinen etsintamé&éardys paikalla olevalle. Jollei kirjallista méarays-
t& ole, on etsinnén tarkoitus esitettdva suullisesti paikallaolijalle. Kotietsinnasta ei
saa aiheutua haittaa tai vahinkoa enempéa kuin on valttamatonta. Jos on tarpeen,
huone tai séilytyspaikka saadaan avata voimakeinoja kéayttaen. (Pakkokeinolaki, 5
luku, 3-5 §)
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7 AMPUMA-ASEESTA HUOLEHTIMINEN SEKA SAILY-
TYS

Ampuma-aselain kymmenennessa luvussa méaéritellaan huolellisuusvelvollisuus.
Ampuma-aseen, sen osien sekd patruunoiden haltija on velvollinen pitdmaan
aseestaan, niiden osista sekd patruunoista sellaista huolta, ettei ole vaaraa niiden

joutumisesta asiattomien haltuun.
7.1 Aseen sdilytys ja kuljetus

Ampuma-asetta on lain mukaan sailytettava lukitussa paikassa tai muuten lukittu-
na. Asetta tai sen osia ei saa séilyttaa sellaisissa paikoissa, joista ne ovat helposti
otettavissa luvattomaan kayttoon. Yleisilla paikoilla asetta voi séilyttaa vain la-
taamattomana suojuksessaan. Aseita voi kuljettaa vain silloin, kun siihen on hy-
vaksyttava syy. Moottoriajoneuvossa asetta voi kuljettaa vain hyvaksyttavasta
syystd, vain lataamattomana seké sijoitettuna suojattuun tilaan ja kantaa vain sil-
loin kun siihen on hyvéksyttava syy. Metsastyslaki mééraé erikseen kuinka met-
séstysasetta saa kuljettaa. Patruunoita tai erityisen vaarallisia ammuksia saa sailyt-
tdd ja kuljettaa rajahdysvaarallisista aineista annetun lain mukaan. (Ampuma-
aselaki 10 luku)

7.2 Esimerkkitapaukset aseiden luvattomasta séilytyksesta

Tutkimissani tapauksissa kahdessa késiteltiin tapauksia, joissa asetta oli séilytetty
lainvastaisesti. Kyseessd ovat Vaasan hallinto-oikeuden tapaukset diaarinumerot
00641/12/1602 ja 02249/10/1602. A:lta oli peruutettu ampuma-aseiden hallussapi-
toluvat, koska hénet oli tuomittu lainvoimaisella paatokselld elainsuojelurikokses-
ta ja ampuma-aserikkomuksesta. Lisaksi han oli eldmantapansa ja kayttaytymisen-
s& vuoksi pidettavand sopimattomana pitdmaan hallussaan ampuma-aseita. Poliisi-
laitos oli samalla pé&&ttanyt ottaa haltuunsa A:n ampuma-aseet, koska niiden hal-

lussapitoon oikeuttavat luvat oli peruutettu.
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A vaati hallinto-oikeudessa poliisilaitoksen paatoksen kumoamista seké aseiden
palauttamista itselleen. Toissijaisesti A pyysi, ettad aseita ei sulatettaisi tai myytaisi
vaan ne palautettaisiin vaikka vuoden péaéstad. A omistaa asekaapin mutta oli aloi-
tellut kaapin maalausta 21.12.2010 ja sen vuoksi aseet eivét olleet asekaapissa.
Toissijaista vaatimustaan A oli perustellut sill4, ettd hénen tyttdrensa harrastaa
metsastysta ja talld on sivulupa haulikkoon sek& aseiden tunnearvolla. Keski-
Pohjanmaan ja Pietarsaaren poliisilaitokset ja Poliisihallituksen valtionasiamies

olivat antaneet lausuntonsa ja A oli antanut vastineensa lausuntojen johdosta.

Vaasan hallinto-oikeus hylkasi valituksen. Perusteluina kéaytettiin ampuma-aselain
67 pykédldn 2 momentin 1 kohtaa, jonka mukaan hallussapitolupa voidaan peruut-
taa jos luvanhaltija on syyllistynyt rikokseen, joka osoittaa hénet sopimattomaksi
hankkimaan tai pitdmaan hallussaan ampuma-aseita tai jos luvanhaltija on saman
pykéldn 2 momentin 4 kohdan mukaan terveydentilansa tai omaa tai toisen turval-
lisuutta vaarantavan elaméntapansa tai kayttdytymisensa vuoksi pidettava sopi-

mattomana hankkimaan tai pitaméaan hallussaan ampuma-aseita.

Asiakirjoista saadun selvityksen mukaan Pohjanmaan kérdjéoikeus oli tuominnut
A:n elainsuojelurikoksesta ja sekd ampuma-aseiden séilyttdmisté koskeneesta am-
puma-aserikkomuksesta kolmen kuukauden ehdolliseen vankeusrangaistukseen.
Tuomio oli lainvoimainen. Edellisten lisaksi A oli ollut véliaikaisen haltuunotto-
paatoksen jalkeen poliisilakiperusteisesti kiinniotettuna. Edelld mainitut seikat
kokonaisuutena huomioon ottaen Keski-Pohjanmaan ja Pietarsaaren poliisilaitok-
sella on ollut perusteltu syy peruuttaa kysymyksessa olleiden aseiden hallussapito-
luvat ja ottaa ampuma-aseet haltuunsa. Poliisin hallussa olevien aseiden luovutta-
minen ja mahdollinen myéhempi palauttaminen ei kuulu hallinto-oikeuden toimi-

valtaan.

Toisessa tapauksessa B:n aseiden hallussapitoluvat oli peruutettu, koska han oli
osoittanut ampuma-aseiden sailytyksessa sellaista piittaamattomuutta ampuma-
aselain saannoksid kohtaan, ettei hantd voida pitdé soveliaana henkiléna pitdmaan

hallussaan ampuma-aseita.
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Poliisi oli perustellut paatostdén seuraavasti: Poliisille oli tullut ilmoitus, etta B:n
ampuma-aseet ovat syrjdisessa talossa lukitsemattomassa tilassa. B:n talo on C:n
kaupungissa syrjaisessa paikassa ja poliisille tulleen tiedon mukaan alkoholisoitu-
neiden ihmisten kokoontumispaikkana. Ennen sairaalaan joutumistaan 12.9.2010
B oli hukannut asekaappinsa avaimen ja murtanut oven saranapuolelta vékisin au-
ki. Rikotussa asekaapissa oli ollut useita aseita. Lisaksi B oli kehottanut poikaansa
D:t4 ottamaan asekaapista aseen ja lahteméaan metsalle tietoisena siitd, ettd D:ll& ei
ole minkdanlaista aseenkantolupaa. D oli ottanut poliisiin yhteytta ja ilmaissut
huolensa siitd, ettd hénen isansd aseet ovat syrjdisessa talossa lukitsemattomassa
asekaapissa. Talossa oleskellut D on kertonut poliisipartiolle, etta asekaapin ovi
oli ollut auki heindkuun lopulta alkaen. Tarkastellessaan aseita poliisipartio oli
todennut, ettd yhdessé pistoolissa oli ollut panos piipussa ja yhdeksdn panosta
aseeseen kiinnitetyssa lippaassa. Yksi Kivaari oli varastettu ja yksi kivaari myyty.
B oli sdilyttanyt huomattavan maaran ampuma-aseita huolimattomasti. Aseet oli-
vat olleet avoimessa kaapissa avoimessa talossa. Pistooli oli ollut ampumavalmii-
na panos piipussa ja yhdeksan panosta lippaassa. B oli jattdnyt asekaappinsa ja
asuntonsa oven auki. Aseet olivat olleet helposti anastettavissa. B ei ole ollut huo-
lellinen vaan h&n on toiminut ampuma-aselainsdadannon vastaisesti. B:n menette-
ly osoitti sellaista piittaamattomuutta ampuma-aselain saannoksistd, etta hanta ei
voida pitdd soveliaana pitdmaan hallussaan ampuma-aseita. Han oli jo vuonna

2001 saanut varoituksen ampuma-aserikoksesta.

B oli vaatinut asian kasittelyssa Vaasan hallinto-oikeudessa, ettd poliisilaitoksen
paatés kumotaan ja ampuma-aseet palautetaan hanelle. Perusteluina han on esitta-
nyt, ettd véite alkoholisoituneiden ihmisten kokoontumisesta talossaan on peraton.
Tasta ei ole ollut mitddn nayttod. Asekaappiin ei myodskaan ole murtauduttu.
10.9.2010 tultuaan metséltd han oli etsinyt kadonnutta asekaapin avainta mutta
etsinté oli keskeytynyt hdnen saatuaan sairaskohtauksen. B:n naapuri E oli toimit-
tanut hénet sairaalaan 12.9.2010. Tamé&n vuoksi asekaapin ovi oli jaadnyt auki. E ei

ollut huomannut tarkistaa asekaapin tilaa. Tamén takia asekaapin auki jadmisté ei
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pitaisi laskea B:n syyksi tai huolimattomuudeksi. B ei myoskaén ollut kehottanut

poikaansa ottamaan asekaapista asetta. Poika on psykiatrisessa hoidossa.

Poika oli ollut C:n kaupungissa noin 15 vuotta sitten, joten hénella ei ole ollut tie-
toa talon ovien ja asekaapin avoinna olemisesta. Talon ovi ei ole ollut auki, koska
naapuri oli kertonut lukinneensa oven lahtiessadn talolta. Poika oli saanut tietaa
isdnséd sairastumisesta didiltddn ja avaimen naapurilta. Pojan lausumilla ei ole
merkitysta asiassa. Pistooli ei ole ollut ampumavalmiina sailytyksessd vaan isé
epéilee pojan ladanneen aseen. B:n toista kivaaria ei ole myyty vaan se oli anastet-
tu jo 1970 — luvulla. Varoituksen saamisesta oli kulunut jo kymmenen vuotta jo-

ten silla ei ole merkitysta asiassa.

Etel&d-Pohjanmaan poliisilaiton oli lausunnossaan todennut, ettd B:n huolimatto-
muutta osoitti se, ettd B oli kadottanut asekaapin avaimen ja siitd huolimatta l&h-
tenyt metsélle. Asekaappi oli jadnyt avoimeksi, kaapissa oli huomattava méaéra
aseita. Oli myds l6ytynyt ladattu ase. B:n selitys siitd, ettd poika olisi ladannut
aseen, ei vaikuttanut uskottavalta. Yksi ase oli 16ytynyt vasta kun B oli haettu

kuulusteluun. My®6s aseiden hallussapitoluvat olivat kadoksissa.

Poliisihallituksen valtionasiamies on antanut lausunnon, jossa on todennut, ettd
poliisilaitos on kayttanyt sille lupaviranomaisena olevaa harkintavaltaa lain- ja
tarkoituksenmukaisesti peruuttaessaan B:n ampuma-aseiden hallussapitoon oike-

uttavat luvat.

B on antanut vastineen ja tarkentanut tapahtumien kulkua. Han on kertonut, etta
tultuaan metsélt4 ja avattuaan asekaapin oli avain tippunut pullokasaan. Han oli
saanut sairaskohtauksen ja joutunut sairaalaan. Asekaapin ovea ei ole murrettu
auki. B:n mukaan tapahtumien kulku on tullut Kirjatuksi vaarin. B sy6 laékett,
joka vaikuttaa keskittymiskykyyn ja muistiin heikentavasti. B on ilmoittanut, ettei
ole sailyttdnyt aseita ladattuina tai ampumakelpoisina. Poika on voinut ladata
aseen. Poliisille kuulustelun yhteydessa luovutettu ase on ollut rikkindinen ja am-

pumakelvoton antiikkiase.
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Hallinto-oikeus kumosi poliisilaitoksen paatoksen ja palautti sen sille uudelleen
kasiteltdvaksi. Perusteluina annettiin se, ettd B oli sdilyttanyt aseita huolimatto-
masti ja avoimessa kaapissa. B:n asunnon ovi on naapurin toimesta lukittu B:n
saatua sairaskohtauksen. Asiassa on kaikkiaan saatu hyvin ristiriitaisia todistuksia
ja lopuksi B:n poika on ilmoittanut, ettei todista isansé asiassa. Tamé taas heiken-
tdd pojan Alavuden poliisiasemalle tekeman ilmoituksen ja poliisipartiolle kerto-
man luotettavuutta. Koska poika on asuttanut taloa B:n saatua sairaskohtauksen, ei
voida luotettavasti todeta kuka oli pistoolin ladannut. Asekaapin avaamisesta véa-
kisin ei myosk&an ole ollut tarpeeksi todisteita. Myoskadn B:n kymmenen vuotta
sitten saamalle varoitukselle ampuma-aserikoksesta ei anneta enempaa oikeudel-
lista merkitystd. Namé seikat huomioon ottaen seka asiaa kokonaisuutena harkiten
hallinto-oikeus katsoi, ettd Etela-Pohjanmaan poliisilaitoksen olisi tullut p&atok-
sessddn mainitsemallaan perusteella ampuma-aselain 67 8:n 2 momentin 3 kohdan
nojalla peruuttaa B:n ampuma-aselupia. Asiakirjoissa oli myés B:n terveydentilaa
koskevia tietoja, joihin poliisilaitos ei ole ottanut kantaa. Ottamatta asiaa télta osin
valittomasti ratkaistavakseen hallinto-oikeus kumosi poliisilaitoksen p&atoksen ja
palautti asian poliisilaitokselle uudelleen kasiteltavéksi.

7.3 Kuolinpesaasiat seka varastettu ase

Kuolinpesdn omaisuuden haltijan on otettava aseet ja vaaralliset ammukset hal-
tuunsa. Hanen on maaraajan kuluessa hankittava ndiden hallussapitoon oikeuttava
lupa, luovutettava ne aseiden hankkimiseen oikeutetulle, huolehdittava aseen te-
kemisestd pysyvasti ampumakelvottomaksi tai luovutettava ne poliisille. Jos polii-
si ottaa haltuunsa edelld mainitut, on sen tehtdva poytakirja tai muu merkinta asia-

kirjoihin. (Ampuma-aselaki 10 luku)

Kuolinpeséasioista sdéddetddn ampuma-aselain 108-109 8:ssd. 109 pykala viittaa
99 ja 100 pykaliin, joissa sdadetaan poliisille luovutetuista kuolinpesaan kuuluvis-
ta ampuma-aseista ja niiden osista. Kun ase on haltuunotosta tehdyn paatoksen
nojalla poliisin hallussa, voidaan luovuttaa kolmen kuukauden kuluessa omistajan

ilmoittamalle tai hyvéksymalle asianmukaisen luvan haltijalle. Poliisi voi jatkaa
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madréaikaa enintdan kolmella kuukaudella. Julkisella huutokaupalla voidaan
myyda aseet ja jos niitd ei myyda, siirtyvét ne valtion omistukseen. (Ampuma-
aselaki 10 luku)

Jos ase katoaa tai varastetaan, pitdd luvanhaltijan valittomaésti ilmoittaa siita polii-
sille. llmoituksen yhteydessa pitda esittdd lupatodistus tai muu selvitys siité, etta

ilmoittajalla on oikeus aseen hallussapitoon. (Ampuma-aselaki luku 10)
7.4 Poliisin tiedostot

Poliisin on pidettdvd ampuma-aseista, osista, patruunoista ja vaarallisista ammuk-
sista tarpeellisia tiedostoja. Tiedostoja pidetdan jotta saadaan lupahallintoa ja val-
vontaa suoritettua. Tiedostoissa on merkittynd mainittujen esineiden hankkimista,
siirtoa, tuontia ja vientia koskevia tietoja. Nama tiedostot ovat salaisia. Myos lu-
pahakemukset ja asekerdilijalle annettavia hyvéksyntia koskevat hakemukset ovat

salaisia.

Merkinté on rekisterissé kerrallaan 10 vuotta siitd kun lupa, ennakkosuostumus tai
hyvaksyntd on paattynyt tai rauennut. Myds hylattya hakemusta koskeva tieto on
poistettava 10 vuoden kuluttua sen hylkaamisestd. Jos luvanhaltija muuttaa toisen
kihlakunnan alueelle, on hén velvollinen kolmen kuukauden kuluessa esittdmaan
lupatodistuksen uuden kotikunnan poliisilaitokselle. Ampuma-aseasioita kasitte-
levd ministerio valvoo tdman lain noudattamista. Myos poliisi valvoo sadnnésten

noudattamista.(Ampuma-aselaki 10 luku)

Poliisi tarkistaa asealan elinkeinoluvan hakijan aseiden sek& muiden tuotteiden
séilytystilat. Tarkastus on aina uusittava jos sailytystiloihin tehdd&n muutoksia.
Poliisi tarkistaa ainakin kerran vuodessa ase-elinkeinoharjoittajien pitdmat tiedos-
tot kuin myos sailytystilat seka varasto ettd kirjanpito. Jos lupaa haetaan keréily-

kokoelmaan, tulee poliisin tarkistaa sailytystilat ennen luvan myodntamista.
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8 AMPUMA-ASELAIN PAIVITYS -ASELAKIEHDOTUS
LAUSSUNNOLLE

Sisdministeriod on julkaissut tiedotteen, jossa kerrotaan aselakiehdotuksen lahtemi-
sestd lausunnolle. Lakiehdotuksessa sadnnoksia selkeytetddn ja ampumaratalain-

saddantoa uudistetaan.
8.1 Tarkennuksia ampuma-aselakiin

Ampuma-aselakiin esitetddn useita tarkennuksia, esimerkiksi sdilyttamiseen liitty-
via sédannoksia selkeytetadn. Jatkossa ampuma-aseen séilyttdminen ei olisi enda
mahdollista siten, ettd ase tai sen osa ei olisi lukittuna. Jos luvanhaltijalla on saily-
tettdvand enemman kuin viisi asetta, aseet olisi sailytettdva hyvaksytyssé turva-
kaapissa tai poliisilaitoksen hyvéksymissa sailytystiloissa. Turvakaapin hankin-

taan olisi viiden vuoden siirtyméaika. (Sisaministerio 2013)

Tilapdinen séilyttdaminen ehdotetaan séd&nneltavéksi. Kulkuneuvoissa asetta saisi
séilyttad vain véliaikaisesti ampuma-aseen kayttoon tai kuljetukseen liittyen. Tél-
I6in aseet tulisi séilyttaa lukitussa paikassa tai muutoin lukittuna niin, ettei sité
havaita kulkuneuvon ulkopuolelta. Kayttoon liittyvaa véliaikaista séilytysta voisi
olla séilyttdminen ampumakilpailun tai metsastyksen yhteydessa. (Sisaministerio
2013)

Tehokkaita ilma-aseita koskeva saantely ehdotetaan siséllytettdvaksi ampuma-
aselakiin. Tehokkaaksi ilma-aseeksi katsottaisiin sellainen ilma-ase, jonka piipun
pienin siséhalkaisija on yli 6,35 mm ja joka on tarkoitettu ampumaan metalli-
luotia. Muun muassa tehokkaiden ilma-aseiden hankkiminen, hallussapito, kauppa
ja valmistaminen olisivat luvanvaraista toimintaa. Jos henkil6lla olisi ampuma-
aseen hallussapitoon oikeuttava lupa, tehokkaan ilma-aseen hankkimiseen ja hal-
lussapitoon riittaisi pelkk& ilmoitus. Jousiaseille ei ehdoteta uutta sadntelya. (Si-

sédministerio 2013)
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8.2 Ampumaradat

Ampumaratojen perustamista ja yllapitoa koskeva lainsdadantd ehdotetaan uudis-
tettavaksi. Edellinen saantely on vuodelta 1915 ja se on hyvin suppea ja vanhen-
tunut. Ampumaradan perustaminen ja yllapitdminen olisivat jatkossa luvanvarai-
sia toimintoja silloin kun kyseessa on tavallinen ampumarata tai ampumaurheilu-
keskus. Niin sanottujen véahdisten ampumaratojen osalta riittaisi pelkké ilmoitus.
Lupaviranomaisena ampumarata-asioissa toimisi Poliisihallitus. Jokaisella ampu-
maradalla tulisi olla ratavastaava, joka valvoisi radalla tapahtuvaa toimintaa ja ra-
dan turvallisuutta. Ampumaradalla tulisi my6s olla jarjestyssdanto, jolla varmiste-
taan rata-alueella ja sen vélittdmassa laheisyydessa oleskelevien henkildiden tur-

vallisuus. (Sisdministerio 2013)

Ampumaratoja koskevassa lainsaddédnnon tydryhmaéssa on esitetty, ettd Poliisihal-
litus toimisi ampumaratalupia kasittelevana viranomaisena. Poliisin mukaan heilla
ei ole sellaista osaamista, jota lupaviranomaisena toimiminen edellyttdd. Ampu-
marata-asioissa vain pieneltd osin arviointi liittyy jarjestykseen ja turvallisuuteen.
Eniten arviointia liittyy rakentamiseen, ymparistoon ja alueiden kayttoon. Poliisi-
hallitus toimii talla hetkell& lupaviranomaisena ampumaratalupaa koskevissa asi-
oissa. Tama aiheuttaa resurssipulaa koska liséresursseja ei ole annettu. (Poliisihal-

lituksen Kirje Sisaasiainministeridlle 27.8.2013)
8.3 Laakareiden ilmoitusvelvollisuus

Laakareilla on velvollisuus ilmoittaa poliisille henkil6std, joka on sopimaton am-
puma-aseen, aseen osan, patruunoiden tai erityisen vaarallisten ammusten hallus-
sapitoon. Ehdotuksen mukaan laakérilla olisi jatkossa ilmoitusvelvollisuus kahdes-
sa eri tilanteessa: kun henkild on mielentilatutkimuksessa, vaarallisuusarviossa tai
muussa oikeuspsykiatrisessa tutkimuksessa todettu itselleen tai toiselle vaaralli-
seksi, l1&4&karilla olisi velvollisuus ilmoittaa tésté poliisille. Liséksi ladkarilla olisi
ilmoitusvelvollisuus silloin, kun henkild on otettu tahdosta riippumattomaan psy-

kiatriseen hoitoon, jonka perusteena on itsemurhayritykseen pohjautuva arvio
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mielisairauden aiheuttamasta vakavasta vaarasta hoitoon otetun terveydelle tai
turvallisuudelle taikka muiden henkil6iden terveydelle tai turvallisuudelle. Talla
perusteella ilmoitusvelvollisuus syntyisi silloin, kun la&kéri hoidon aikana tehdyn
arvion perusteella katsoo henkilén olevan sopimaton pitdmaén hallussaan ampu-

ma-asetta, aseen o0saa, patruunoita tai erityisen vaarallisia ammuksia.

Laakarilla ja muulla terveydenhuollon ammattihenkil6lld olisi kuitenkin oikeus
tehda ilmoitus henkilOstd, jonka han potilastietojen ja henkilon tapaamisen perus-
teella katsoo perustellusta syysté olevan terveydentilansa tai kayttaytymisensa pe-
rusteella sopimaton pitdméan hallussaan ampuma-asetta. llmoituksia voitaisiin
séilyttaa poliisin hallintoasiain tietojarjestelméassa enintdan kolme vuotta ja tietoja

saisi kasitella vain aselupatietoa kasiteltdessa. (Sisaministerio 2013)

Hallituksen esitys pyritddn antamaan eduskunnalle kevétistuntokaudella 2014.
Ampuma-aseilmoituksessa on mainittava sopimattomuuden perusteet. Kun teh-
daan ampuma-aseilmoitus, on siina esitettava sopimattomuutta koskeva kannanot-
to ja sen perustelut. Naiden ilmoitusten tekemiseen on laadittu lomake ja siita 10y-
tyy valmis luokitus tavallisimmista perusteista, joiden vuoksi ilmoitusvelvollisuu-
den arvioidaan tayttyvan. Tallaisia tapauksia ovat esimerkiksi itsemurhayritykseen
pohjautuva tahdosta riippumaton psykiatrinen hoito, potilaan vakivaltainen kéyt-
taytyminen laékarin vastaanotolla tai jos potilaan todetaan olevan vaaraksi itsel-

leen tai toisille. (Sosiaali- ja terveysministerion tiedotteet 19.1.2012)

IiImoitustapauksessa ladkarin on itse kirjattava yksityiskohtaiset ja tarkat peruste-
lut lomakkeelle, jos henkil6 on katsottu jollain muulla perusteella sopimattomaksi
késittelem&&n ampuma-aseita. Laakarin perusteena voi olla muun muassa aivo-
vamma tai pdihdeongelma, johon liittyy taipumus impulsiiviseen vakivaltaan tai
dementoiva tai neurologinen sairaus, joka heikentda selvasti henkilon edellytyksia
késitella ja sdilyttdd asetta turvallisesti. (Sosiaali- ja terveysministerion tiedotteet
19.1.2012)
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Ampuma-aseilmoitus lahetetddn Poliisihallitukselle, joka siirtad asian aselupahar-
kintaan paikallispoliisille, tosin tdma tapahtuu viiveelld. Tama ilmoitus ei siten
estd vahinkoja paivystysluonteisessa vaaratilanteessa. (Sosiaali- ja terveysministe-
rion tiedotteet 19.1.2012)

Paivystysluonteisessa vaaratilanteessa ladkari hoitaa tilanteen rikoslain 15 luvun
10 §:ssé tarkoitetuin perustein tekemé&lld vakavasta hengen tai terveyden vaarasta
ja tekee ilmoituksen paikalliselle poliisille. Vakavan vaaran uhatessa voi paikal-
lispoliisi takavarikoida aseet valittomasti ja silla tavalla estad niill4& mahdollisesti
tehtdvan rikoksen. (Sosiaali- ja terveysministerion tiedotteet 19.1.2012)

Rikoslain 15 luvun 10 § kasittelee torkeén rikoksen ilmoittamatta jattamisté. Sil-
loin, jos henkil6 tietdd epdillyn potilaan suunnittelevan rikosta tai torkeaa rikosta
ihmisyyttd vastaan, kidutusta, murhaa tai tappoa, surmaa tai torkeda pahoinpitelya
eikd ilmoita siit4 ajoissa viranomaiselle tai uhkan kohteena olevalle henkil6lle on
my0s tuomittava rikoksen sattuessa sakkoon tai vankeuteen enintddn kuudeksi
kuukaudeksi. Sakkoihin tai vankeuteen voidaan tuomita jos rikos ehtii tapahtua
eikd asiasta tiennyt henkil6 ole ilmoittanut asiasta viranomaisille niin ajoissa, etta
rikos olisi ehditty estdd. Naissa tapauksissa ei kuitenkaan tuomita rangaistukseen
ihmista, jonka olisi pitanyt ilmiantaa puolisonsa, siskonsa tai veljensa tai sukulai-
sensa. Mydskaan henkilon kanssa yhteistaloudessa tai muuten henkilokohtaisen
suhteen takia l&heista ihmisté ei ole lain mukaan velvollisuutta ilmiantaa. (Rikos-
laki 10 8)

Poliisihallituksen asehallinnon kirjeessa Sisaasiainministeriolle sanotaan, etta
vuonna 2012 on tilastoitu ladkarien ilmoituksia. Tilastoituja ilmoituksia oli vuo-
den 2012 loppuun mennessa tehty 969 kappaletta ja ndista 142 oli koskenut am-
puma-aseluvanhaltijoita. N&illa luvanhaltijoilla oli ollut 478 ampuma-asetta. Suu-
rin osa ilmoituksista oli tehty dementiaa sairastavista vanhuksista ja alkoholismis-
ta karsivistd potilaista. Toiseksi eniten ilmoituksia oli tehty potilaista, joiden oli
arvioitu itselleen tai toiselle vaaralliseksi potilaskertomuksen ja potilaan henkil6-

kohtaiseen tapaamiseen perustuvan arvion perusteella. 27.8.2013 asti ilmoituksia
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tehtiin 543 henkil6std, joista 108:lla oli ase. Aseiden lukumé&aré néissa oli ollut

337 kappaletta. (Poliisihallituksen Kirje Sisdasiainministeritlle)

Kun poliisi sai ilmoituksen, lahes kaikissa tapauksissa oli aloitettu lupaharkinta,
joka péasaantoisesti johti ampuma-aselupien peruuttamiseen. Aseiden poisoton
jalkeen on 14 vuorokauden kuluessa ryhdyttavé toimenpiteisiin paatoksen tekemi-
seksi siitd, palautetaanko esineet takaisin niiden omistajalle tai jaavatko ne poliisin

haltuun. (Poliisihallituksen Kirje Sisaasiainministeriolle)

Lains&adantohankkeen ollessa esittelyssa, vastusti poliisihallitus ampuma-aselain
pykalaa 114, jossa sédadetaédn ladkéarien ilmoitusvelvollisuutta koskevaa sééntelya.
Tydryhma on esittényt, ettd uuden lain my6té poliisi ei saisi tietoja sellaisista vé-
kivaltaan taipuvaisista henkildistd, joita poliisilla ei muutoin olisi tietoa. Kuiten-
kin useimmissa tapauksissa ilmoituksen tultua on seurannut ampuma-aselupien
peruuttaminen. Kyseessa on vatsa vakiintumassa oleva kaytanto eika sitd kannat-

taisi vield nyt muuttaa. (Poliisihallituksen Kirje Sisdasiainministeriolle)

Jos on todennékoistd lupien peruuttamisperusteelle, on lupaharkinta aloitettava.
Jos on perusteltu syy epéilla ampuma-asetta kaytettdvan vaarin, on poliisin tehtava
paatds viipymatta esineiden haltuun ottamisesta. Eduskunnan oikeusasiamies oli
todennut antamassaan ratkaisussa, ettd ampuma-aselupien, aselupaharkinnan aloit-
taminen aj turvaamistoimenpiteend tehtava aseiden véliaikainen haltuunotto olisi
kasiteltdva toisistaan erillisend. Lisdksi Eduskunnan Oikeusasiamies oli todennut,
ettd kahden viimeksi mainitun toimenpiteen edellytyksend ei ole todettu olevan
varmaa tai edes todennékoistd, ettd luvan peruuttamisperuste on olemassa. Hal-
tuunottoon riittaa, ettd on perusteltu syy epailla ampuma-aseita kéytettavan vaarin
tai jos ampuma-aseluvan peruuttaminen on pantu vireille. (Poliisihallituksen Kirje

Sisdasiainministeritlle)

Ladkarien tekemdat havainnot ajoittuvat usein aikaan, joka on ennen poliisille tule-
vaa tapahtumaa. Esitetty muutos olisi poistanut ladkérien ilmoitusvelvollisuuteen

liittyvid asioita niin ettd muun muassa véakivaltaisuusilmoitukset olisivat véhenty-
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neet. Vékivallasta ilmoittaminen tai vékivallan uhka on merkittava asia. Suunni-
teltu muutos olisi muuttanut tilanteen niin, ettd poliisi saisi ongelmista tietoa vasta
poliisille esille tulleen kdyttaytymisen tai muun tapahtuman perusteella. L&&karien
ilmoitusvelvollisuus olisi kaventunut vastaamaan tilanteita, joissa suoritetaan esi-
merkiksi mielentilatutkimus vakavan vakivaltarikoksen perusteella. Naiss4 tilan-
teissa pyytdjana on tuomioistuin. Naissa tilanteissa ennalta estavyys puuttuu ko-
konaan ja ladkarien ilmoitusmenettely velvollisuutena olisi kdytannossa turhaa.

(Poliisihallituksen kirje Sisdasiainministeridlle)

Laakarit kokevat tydssadn myos vékivaltaa ja erilaisia uhkatilanteita. Terveyden-
tai sosiaalihuollon toimipisteen paikan yllapitdjan tai haltijan hakemuksesta voi-
daan antaa lupa asettaa jarjestyksenvalvojia yllapitdmaan poliisin apuna jarjestysta
ja turvallisuutta. Yhteiskunnan tehtdvana on kuitenkin huolehtia perustuslaillisen
koskemattomuuden suojan toteutumisesta ja k&ytéssa ollut toimintamalli ja s&&n-

tely olisi aseturvallisuutta lisdava. (Poliisihallituksen kirje Sisaasiainministeriolle)
8.4 Poliisin tiedonsaantioikeus

Poliisilain kolmannen luvun 35 8:n mukaan poliisilla on oikeus saada tarpeellisia
tietoja sekd asiakirjoja maksutta ja salassapitovelvollisuuden estaméttd viranomai-
silta ja julkista tehtdvdd hoitamaan asetetuilta yhteisoilta. Asiakirjoja on oikeus
pyytéé silloin kun virkatehtédvan suorittaminen sitd vaatii paitsi jos tietojen kaytto
todisteena on kielletty tai rajoitettu laissa. Poliisilla on salassapitosadnndsten es-
tdmatta oikeus perustellusta pyynnosté saada sellaisia tietoja, jotka voivat vaikut-
taa luvan saantiin. Tallaisia tietoja ovat esimerkiksi terveydentilaa koskevat tiedot,
paihteiden kayttoa tai vakivaltaista kayttaytymistd koskevat tiedot. Myos asevel-
vollisen palveluksesta ja palveluskelpoisuudesta voidaan saada tietoja pyydettées-

sa.
8.5 Vaasan hallinto-oikeuden oikeustapaus diaarinumero 01543/12/1602

Y:n haulikon hallussapitolupa oli peruttu poliisilaitoksen toimesta. Y oli osoitta-

nut omaa turvallisuuttaan vaarantavaa kayttaytymista. Tdman vuoksi hanté oli pi-
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dettdva sopimattomana pitdmaan hallussaan ampuma-aseita. Samalla oli paatetty
ottaa haltuun Y:n ampuma-ase, koska sen hallussapitoon oikeuttava lupa oli pe-
ruutettu. Syyna toimenpiteisiin olivat Eteld-Pohjanmaan poliisilaitoksen kaksi tut-
kintailmoitusta ja terveydenhuollon ammattihenkilon ampuma-aseilmoitus
3.7.2012.

Y oli vaatinut poliisilaitoksen paatoksen kumoamista ja haulikon seka haltuun ote-
tun ilmakivaarin palauttamista. Perusteluina hén on esittényt, ettd perheriita-asian
yhteydessé kesakuun 2012 alkupuolella lapsensa olivat toimittaneet aseet poliisil-
le. Y:n aselupa-asiaa oli ké&sitelty vasta 7.9.2012. Ndin ollen lain vaatima 14 vuo-
rokautta, jonka aikana pitaa ryhtya toimenpiteisiin, ei ollut toteutunut hénen asian-
sa kohdalla. Metséstys on ollut sairaseldkkeelld olevalle Y:lle henkisesti tarkea
harrastus. Y:n mukaan haulikon ja ilmakivéarin poisottamisen seurauksena hén on
sairastunut masennukseen. Aseiden haltuunotto on suurelta osin johtanut myds
itsemurhayritykseen. Y oli katsonut, ettd tdsta syystd hdnen omaa turvallisuutta
vaarantavaa kaytostd ei voida pitda perusteena aseluvan peruuttamiselle ja hauli-

kon haltuunotolle.

Asiaa kasiteltiin Vaasan hallinto-oikeudessa, joka sai Etel&d-Pohjanmaan poliisilai-
tokselta seka Poliisihallituksen valtionasiamieheltd lausunnon valituksen johdosta.
Y:lle on varattu tilaisuus antaa vastine lausuntojen johdosta. Vastinetta ei ole an-

nettu. Hallinto-oikeus hylkasi valituksen.

Perusteluina kaytettiin ampuma-aselain 92 8:44. Tassa pykéalassa todetaan, etta jos
on perusteltu syy epéilla ettd ampuma-asetta kaytetddn vaarin, otetaan ase poliisin
haltuun. Valituksessa oli esitetty etté lain vaatimaa 14 vuorokauden madraaikaa ei
ollut noudatettu asiassa, koska ase oli otettu haltuun kesakuun alussa ja ampuma-
aseen hallussapitoluvan peruuttamisasia kasiteltiin vasta 7.9.2012. Talta osin hal-
linto-oikeus totesi, ettd ampuma-aselain 92 § méérdaika koskee paatoksen teke-
mistd ampuma-aseen valiaikaisesta haltuunotosta. Mainittu maérdaika ei sitd vas-

toin sééntele paatoksen tekemistd ampuma-aseen hallussapitoluvan peruuttamises-
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ta. N&in ollen valituksessa esitetty vdite madrdajan noudattamatta jattamisesta on

perusteeton.

Hallinto-oikeus totesi, etta haulikko oli 12.6.2012 takavarikoitu rikosperusteisesti.
Valituksenalaisen ampuma-aseen hallussapitoluvan peruuttamista koskevan asian
paatoksentekoaikaan rikosprosessi on ollut kesken. Hallinto-oikeus totesi myos,
ettd ampuma-aselain 67 8:n mukaan ampuma-aseen hallussapitoon oikeuttava lu-
pa voidaan peruuttaa, jos luvanhaltijaa on hanen terveydentilansa tai omaa tai toi-
sen turvallisuutta vaarantavan kayttaytymisensa vuoksi pidettdvd sopimattomana

pitdmé&an hallussaan ampuma-aseita.

Ampuma-aselain pykaldsséd 114 mainitaan laakarin velvollisuudesta ja muun ter-
veydenhuollon ammattihenkilostolla olevasta oikeudesta salassapitosdénndsten
estamattd tehda poliisille ilmoitus henkil6stg, jonka hén potilastietojen ja henkilon
tapaamisen perusteella katsoo perustellusta syystd olevan terveydentilansa tai
kayttdytymisensd perusteella olevan sopimaton pitdméaan hallussaan ampuma-
asetta. Eteld-Pohjanmaan poliisilaitoksen tutkintailmoituksen mukaan Y on yritté-
nyt itsemurhaa. Y on M1-l&hetteelld kuljetettu B:n keskussairaalaan osastolle hoi-
toon. Eteld-Pohjanmaan sairaanhoitopiirin B:n keskussairaalan yleislaaketieteen
erikoislaakari on 3.7.2012 tehnyt Poliisihallitukselle ilmoituksen. lImoituksen
kohteena ollut Y on ilmoituksessa arvioitu itselleen tai toiselle vaaralliseksi poti-
laskertomukseen siséltyvan vakivaltaista tai uhkaavaa kaytosté koskevan tiedon ja
hanen henkildokohtaisen tapaamisensa perustuvan arvion perusteella. Erikoislaaka-
ri on katsonut, ettd Y on perustellusta syysté sopimaton ampuma-aseen hallussapi-

toon oikeuttavan luvan haltijaksi.

Edelld olevan perusteella poliisilaitoksella oli perusteltu aihe peruuttaa Y:n hauli-
kon hallussapitolupa ja ottaa hdnen ampuma-aseensa haltuunsa. Poliisilaitoksen
paatosta ei ole syytd muuttaa. llmakivadrin palauttamista koskevan vaatimuksen
osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd valituksenalainen paatos ei koske ilmakivaarin

haltuunottoa.
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8.6 Luvattomien aseiden myynti poliisin toimesta

Kansalainen on voinut vuoden 2004 alusta alkaen luovuttaa ilman rikosoikeudelli-
sia seuraamuksia luvattomat ampuma-aseet poliisille. Jos aseen omistaja ei itse
halua myydé poliisin haltuun luovuttamaansa asetta tai halua hakea siihen hallus-
sapitolupaa, voi poliisi myyda ampuma-aseet poliisin lukuun. Poliisi voi jarjestaa
haltuun otettujen aseiden huutokauppoja. Huutokauppaan on péasy sallittu vain
sellaisille henkil6ille, joilla on hankkimiseen oikeuttava lupa. Elinkeinonharjoitta-
jan edustajan pitaa esittadd aseenkasittelylupa ja kerdilijan tulee esittaa kerailijahy-
vaksynta sekd voimassa oleva hankkimislupa. Ostajien tulee ilmoittautua huuto-
kauppaan, ilmoittautumisen yhteydessa tarkistetaan ostajan henkil6tiedot ja hank-
kimiseen oikeuttavat asiakirjat. Aseet voidaan myyda tai luovuttaa vain luvanhal-
tijalle, valtakirjalla ostaminen ei ole mahdollista. Huuto- ja ostohetkelld on oltava
voimassa hankkimislupa. (Poliisi.fi)

8.7 Vaasan hallinto-oikeuden tapaus diaarinumero 01332/13/1602

Eteld-Pohjanmaan poliisilaitos oli paatoksellaan ottanut X:n aseet ja hallussapito-
luvat haltuunsa. Poliisilaitos oli perustellut paatostaan silla, ettd X oli luovuttanut
2.6.2013 aseensa vastikkeetta valtiolle.

Aseiden haltuunoton jalkeen X valitti paatoksestd Vaasan Hallinto-oikeudelle. X
oli vaatinut poliisilaitoksen aseiden haltuunottopaattksen kumoamista ainakin sil-
t& osin kuin se tarkoittaa ampuma-aseiden luovuttamista vastikkeetta valtiolle. Li-
séksi X oli pyytanyt asiassa suullisen kasittelyn toimittamista. Perusteluissa X oli
esittanyt, ettd h&nen tarkoituksenaan ampuma-aseiden vapaaehtoisessa luovutuk-
sessa oli ollut se, etteivat aseet joutuisi vaariin kasiin ja ettd ne myytaisiin valtion
huutokaupassa hénen lukuunsa. X oli pelannyt humalaisten B:n terassilla olleiden
henkildiden olevan tulossa luokseen koska humalaiset olivat niin sanoneet. Am-
puma-aseiden luovutusasiakirjaa ei ole tehty eik& X ole ndhnyt syytd miksi olisi
luovuttanut arvokkaat aseensa vastikkeetta valtiolle. Ampuma-aseet voisi X:n

mukaan luovuttaa hanen pojalleen tdméan hankittua asianmukaiset aseenkatoluvat.
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Etela-Pohjanmaan poliisilaitos ja poliisihallituksen valtionasiamies ovat antaneet
lausunnot valituksen johdosta ja X on antanut vastineensa lausuntojen johdosta.
Hallinto-oikeus hylkési pyynnon suullisesta kasittelystd koska se katsoi saavansa

asiakirjoista riittavan selvityksen asian tutkimiseen ja ratkaisemiseen.

Perusteluina asian palauttamisesta poliisilaitokselle uudelleen késittelystd mainit-
tiin ampuma-aselain 66 §:n 1 momentin 1 kohta, jonka mukaan ampuma-aseen
hallussapitoon oikeuttava lupa raukeaa, jos luvanhaltija luovuttaa toiselle pysyvés-
ti ampuma-aseen. Ampuma-aselain 67 §:n mukaan aselupa on peruttava, jos lu-
vanhaltija sitd itse pyytdd. Kun lainmukainen ampuma-aseluvan raukeaminen on
tapahtunut, poliisin on tehtdva paatds ampuma-aseiden ottamisesta poliisin hal-
tuun. Kun ampuma-ase on luovutettu poliisin haltuun, voidaan se kolmen kuukau-
den kuluessa péaatoksen tekemisestd luovuttaa omistajan ilmoittamalle tai hyvak-
symélle asianmukaisen luvan haltijalle. Poliisilla on mahdollisuus jatkaa maaréai-
kaa enintdan kolmella kuukaudella. Jos julkisella huutokaupalla myydaan luovu-
tettuja aseita, joita ei ole luovutettu asianmukaisen luvan haltijalle. Myyntihinnas-
ta poliisi saa vahent&a aseen kasittelysta ja huutokaupan toimittamisesta aiheutu-

neet tarpeelliset kustannukset.

Poliisilaitos ei ollut esittdnyt hallinto-oikeudelle X:n allekirjoittamaa kirjallista
tahdonilmaisua ampuma-aseiden luovuttamisesta korvauksetta valtiolle. Asiakir-
joista saatava selvitys ja ampuma-aselain 67 8:n 1 momentti huomioon ottaen hal-
linto-oikeus totesi, etté asiassa olisi tullut ryhtya lain vaatimiin toimenpiteisiin lu-
van peruuttamiseksi ja valiaikaisen haltuunottopaatoksen tekemiseksi. Poliisilaitos
oli perustellut paatostaan silla, ettd X on luovuttanut ampuma-aseensa vastikkeetta
valtiolle. X:n ampuma-aseet olisivat siten siirtyneet lunastuksetta valtion omistuk-
seen. X on kuitenkin ennen haltuunottopadtoksen tekoa 17.7.2013 Etelé-
Pohjanmaan poliisilaitokselle 10.7.2013 toimittamassaan selvityksessa todennut
luovuttaneensa aseensa poliisille myytévaksi, hallinto-oikeus katsoi, ettei luovu-

tusta oltu tarkoitettu vastikkeettomaksi. Koska poliisilaitoksella oli ollut asiassa
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erilainen kasitys, oli poliisilaitoksen padtds kumottava ja asia palautettava poliisi-

laitokselle uudelleen kéasiteltavaksi.
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9 OIKEUDENKAYNTI HALLINTO-OIKEUDESSA

Hallinto-oikeuksien tehtdva on ratkaista kuntien ja valtion hallintoviranomaisten
paatoksista tehtyjd valituksia. Vaasan hallinto-oikeus on alueellinen hallintotuo-
mioistuin Pohjanmaan, Eteld-Pohjanmaan ja Keski-Pohjanmaan maakunnissa.
Taman liséksi Vaasan hallinto-oikeuden tuomiopiiriin kuuluu vesi- ja ymparisto-
asioissa koko maa, Ahvenanmaata lukuun ottamatta. (Oikeudenk&ynti hallinto-
oikeudessa, Oikeusministerion esite)

Hallinto-oikeus kasittelee hallintolainkéyttdasiat yhden tai useamman maakunnan
alueella. Useissa asioissa valituksen saa tehd& suoraan hallinto-oikeudelle. Hallin-
nossa on yleensd valitusoikeus. Kun viranomainen on ratkaissut asian lopullisesti,
siitd saa yleensd aina valittaa. Jos paatds on valituskelpoinen, viranomainen liittda
paatdkseen valitusosoituksen. Valitusosoituksesta ilmenee, minne valitus pitaa
tehda ja misséd ajassa. Kun valitus tehdaan valitusosoitusta noudattaen, katsotaan
se oikein tehdyksi. Jos valitusosoitusta ei ole liitetty, kannattaa asiakkaan kysya
syyté kyseiseltd viranomaiselta. (Oikeudenkaynti hallinto-oikeudessa, Oikeusmi-

nisterion esite)

Julkisen vallan kaytté on Suomessa ollut jo varhain lakiin sidottu. Koska oikeus-
suojajarjestelman perusteisiin kuuluu yleinen muutoksenhakuoikeus, tarkoittaa se
sitd, ettd viranomaisten lainmukaisuus voidaan toimittaa jalkiké&teen uudelleen tut-
kittavaksi. T&t& varten on kehittynyt hallintolainkayttojérjestelma. Hallintolain-
kayttojarjestelméssa on kysymys siité, ettd yksittdinen muutoksenhakuasia ratkais-
taan ja oikeussuoja annetaan sitd tarvitsevalle. Lakeja tulee soveltaa kaikille sa-
malla tavoin ja yhdenmukaisesti, kuin myods tasapuolisesti ja puolueettomasti.

Hallintopaatoksista saa siis valittaa hallinto-oikeuteen. (Hallberg ym. 1997, 1-3)

Kun asiakas valittaa paatoksestd, pitaé valituskirjelmasté ilmetd, milta kohdin pééa-
tokseen han haluaa muutosta. On ilmoitettava, haluaako han paatokseen kokonaan
tai osittain muutosta, minkalainen muutoksen tulisi olla ja mill& han perustelee

muutosvaatimustaan. Valituskirjelméd kannattaa Kirjoittaa huolella. Kirjelman si-



49

sélto voi ratkaista sen, kuinka laajasti asia kasitellaan hallinto-oikeudessa. Hallin-
to-oikeus ei kuitenkaan useinkaan voi tutkia asiaa laajemmin kuin on vaadittu.
Vaatimukset ja perustelut tulee ilmaista selvasti, tdima edesauttaa asian kasittelya
ja oikean lopputuloksen syntymistd. (Oikeudenk&ynti hallinto-oikeudessa, Oike-

usministerion esite)

Hallintolaki siis asettaa myods velvollisuuksia hallinnossa asioivalle. Velvoitukset
koskevat esimerkiksi vireillepanon muotoa sekéa asianosaisen velvollisuutta esittaa
selvityksid vaatimustensa perusteista eli my6tavaikuttaa siten vireille panemansa
asian selvittdmista. Naitd menettelyllisia velvollisuuksia hallintolaki sisaltdd mel-
ko niukasti. (Méaenpaa 2011, 29)

9.1 Asian kasittely hallinto-oikeudessa

Valituskirjelmén tultua hallinto-oikeuteen, se hankkii asiasta lausunnon p&atoksen
tehneeltd viranomaiselta. P&atoksen perustana olevat asiakirjat hankitaan samalla.
Hallinto-oikeus voi pyytaa asiakasta toimittamaan liséselvitystd asian ratkaisemi-
seksi. Hallinto-oikeus voi myds omasta aloitteestaan hankkia tarvittavaa lisaselvi-

tystd. (Oikeudenkaynti hallinto-oikeudessa, Oikeusministerion esite)

Hallintolainkdytdssa on menettely padasiassa kirjallista. Menettely on joustavam-
paa kuin oikeudenkdymiskaaren saannoksiin sidottu siviili- ja rikosprosessi.
(Hallberg ym. 1997, 2)

Saatuaan tarpeelliset asiakirjat hallinto-oikeus pyytaa valittajalta selityksen hallin-
to-oikeuden hankkimien lausuntojen ja selvitysten johdosta. Suurin osa hallinto-
oikeuteen tulleista valituksista voidaan ratkaista asiasta kertyneen Kkirjallisen ai-
neiston perusteella, ilman, ettd asianosaista kuullaan suullisesti. (Oikeudenkéaynti

hallinto-oikeudessa, Oikeusministeritn esite)

Tama perustuu oikeuteen hyvaan hallintoon ja asiakkaan asian puolueettomaan,
oikeudenmukaiseen késittelyyn. Asia on kasiteltdvd kohtuullisessa ajassa. Téhan
oikeuteen sisaltyy erityisesti jokaisen oikeus tulla kuulluksi ennen kuin héant4 vas-
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taan voidaan ryhtyd toimenpiteeseen, joka voisi vaikuttaa hédneen epdedullisesti.
Jokaisella on myos oikeus tutustua hanta koskeviin asiakirjoihin vaatimukset, jot-
ka koskevat luottamuksellisuutta, salassapitovelvollisuutta seké liikesalaisuuden
vaatimuksia. Oikeuteen kuuluu myos hallintoelinten velvollisuus perustella paa-
toksensa. (Maenpéa 2011, 33)

Hallinto-oikeudessa on kuitenkin mahdollisuus suulliseenkin kaésittelyyn. Jos
asiakas haluaa suullisen késittelyn, tulee hanen pyytaa sita hallinto-oikeudelta.
Yleensd asiakkaan sitd pyytdessd, se toimitetaan. Kuitenkin, jos esitettyd vaati-
musta ei voida lainkaan tutkia tai jos se hylatdan heti, jatetddn suullinenkin kasit-

tely suorittamatta. (Oikeudenkéynti hallinto-oikeudessa, Oikeusministerion esite)
9.2 Paatos

Kun kaikki asian selvittdmiseksi tarvittava aineisto on koossa, tekee hallinto-
oikeus asiassa paatoksen. Patds postitetaan asianosaisille. Jos asia on kiireellinen,
voidaan tiedoksianto antaa muullakin tavalla. (Oikeudenkaynti hallinto-

oikeudessa)

Pa&toksen tekoon osallistuu aina vahintdén kolme tuomaria. P&4tos tehdaan esitte-
lijan p&atosehdotuksen perusteella. Esimerkiksi mielenterveys- ja pdihdehuolto-
asioissa paatoksentekoon osallistuu tuomareiden liséksi asiantuntijajasen. Hallin-
to-oikeuden paatoksestd saa yleensé valittaa korkeimpaan hallinto-oikeuteen. Hal-
linto-oikeus antaa paatdksen yhteydessa valittamista koskevat ohjeet. (Oikeuden-
kaynti hallinto-oikeudessa, Oikeusministerion esite)

9.3 Oikeudenkaynnin maksullisuus

Jos valittaja havida juttunsa, saattaa hén joutua korvaamaan vastapuolenaan ole-
van yksityisen asianosaisen oikeudenk&yntikulut. Kulut voidaan tuomita makset-
taviksi jos olisi kohtuutonta olettaa vastapuolen ottavan ne vahingokseen. Vasta-
puolenaan olevan julkisyhteison kulut valittaja joutuu maksamaan vain poikkeus-

tapauksissa. Julkisyhteison kuluja joutuu maksamaan l&hinng, jos tuomioistuin
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katsoo h&nen suorastaan vaarinkayttaneen oikeusturvakeinoja. Jos valittaja taas
voittaa juttunsa hallinto-oikeudessa, paatoksen tehnyt viranomainen voidaan tuo-
mita korvaamaan valittajien oikeudenkayntikulut. Myds naissé tapauksissa edelly-
tetdan ettd oikeudenkayntikulujen jattdminen valittajalle olisi kohtuutonta. Lisaksi
on todettava, ettd oikeudenk&ynti johtui viranomaisen virheesta. Jos valittaja halu-
aa kulut korvattavan hanelle, on asiasta esitettdva vaatimus. Tietyissa tapauksissa
valittaja joutuu maksamaan oikeudenkayntikulun hallinto-oikeudelle. (Oikeuden-

kaynti hallinto-oikeudessa)
9.4 PA&atosten pysyvyys Vaasan hallinto-oikeudessa

Korkein hallinto-oikeus on ratkaissut vuoden 2012 aikana 547 Vaasan hallinto-
oikeuden péatoksista tehtyé valitusta. Korkein hallinto-oikeus on muuttanut, ku-
monnut tai palauttanut hallinto-oikeuden p&attksen 66 asiassa, se vastaa 12 %
tehdyista valituksista. Muutetuista 57 asiasta ympadristOasioita oli 43, mika kuvas-
taa ymparistdasioiden monimuotoisuutta ja tulkintamahdollisuuksia. Uudelleen
kasiteltavaksi palautettuja asioita oli vain yhdeksan kappaletta. Vastaava luku
vuonna 2011 oli 118 kappaletta. (Vaasan hallinto-oikeus, Toimintakertomus
2012)

9.5 Tilastokeskuksen tilasto ratkaisuista

Tilastokeskuksen nettisivuilta saa tietoa ratkaistuista asioista eri hallinto-
oikeuksissa. Vaasan hallinto-oikeudessa on ampuma-aseasioita ratkaistu alla ole-

vissa kuvioissa esitetty maara.

Taulukko 1.

Vuosi | Ratkaistut | Muutettu | Palautettu | Ei tut- | Ké&sitelty | Ed.v.
yhteensa kittu yhteensd | siirtyneet

2008 | 22 - - - 22 25
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2009 | 39 3 3 1 39 40

2010 |51 5 3 2 51 45

2011 |23 4 - - 23 39

2012 | 36 - 3 3 36 31

Vuosi Saapuneet | Seuraavaan | Siirretty Késittelyaika
vuoteen muulle viran- | keskiméaarin,
siirtyneet omaiselle kk

2008 25 14 - 5.7

2009 40 15 - 3.7

2010 45 11 - 4.1

2011 29 17 - 4.0

2012 31 13 - 6.3

(Tilastokeskuksen www-sivut)

Tilastokeskus tuottaa hallinto-oikeuksien ratkaisut —tilastoa, jossa kuvataan hallin-
to-oikeuksien toimintaa alueellisesti ja asian laadun mukaan seké ratkaisuun kulu-
nutta aikaa. Asian késittelyyn hallinto-oikeudessa kulunut aika lasketaan vireille-
tulopéivasta ratkaisupdaivaan. Tilastot perustuvat hallinto-oikeuksien asianhallinta-
jarjestelmasta saatuihin tietoihin. Jarjestelmasta saatuja tietoja voi hyvin seké kat-
tavasti kdyttaa hallinto-oikeuksien ratkaisuja kuvaavan tilaston laadintaan. (Tilas-
tokeskus.fi)
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Tilastossa kéytetadn perusjoukkona vireilla olleita asioita eli saapuneita, edellisel-
t& vuodelta siirtyneitd, ratkaistuja ja seuraavaan vuoteen siirtyneitd asioita. Tilas-
ton perusaineisto saadaan oikeusrekisterikeskuksen yllapitaméstd hallinto-
oikeuksien asianhallintajarjestelméstd. Koska tilastoissa on kaikkien hallinto-
oikeuksien vuoden aikana ratkaisemat asiat, voidaan tilaston perusaineiston laatua
pitdd hyvana. Tilastot tuotetaan vuosittain ja tilastovuotena on yksi kalenterivuosi.
(Tilastokeskus.fi)

Taulukoissa on luetteloitu vuosien 2008-2012 aikana Vaasa hallinto-oikeuden ké-
sittelemat asiat. Ratkaistujen juttujen lukumé&ard on ollut nousussa ensin vuosina
2008-2010, kun taas vuonna 2011 on ollut selvd notkahdus ratkaistuissa jutuissa.
Vuonna 2011 on Vaasan hallinto-oikeuteen tullut 29 ampuma-aseasiaa, edelliselta
vuodelta on siirtynyt 11 tapausta ja seuraavaan vuoteen siirtyneitd oli 17 kappalet-
ta. Seuraavana vuonna 2012 on saapuneiden juttujen mééra kasvanut, niitd on ol-
lut 31 kappaletta. Ratkaistuja eli kasiteltyja juttuja on ollut 36 kappaletta. Vuodel-
ta 2011 siirtyneité juttuja on ollut 18 kappaletta.

Muutettuja, palautettuja tai tutkimatta jatettyja tapauksia on muutamia melkein
joka vuosi mutta suhteellisen vahén saapuneisiin tapauksiin ndhden. Asioita ei ole
siirretty kasittelyyn muille viranomaisille tassa asiaryhmassa. Kasittelyaika jutuil-

la on keskimaarin nelja kuukautta, enimmillaén reilu kuusi kuukautta.
9.6 Poliisin tilastoa

Poliisihallinto ei vastannut kyselyyni tilastoista koskien ampuma-aselupien pe-
ruuttamisia mitenk&an, joten olin tdysin netistd 16ytyvén tilastotiedon varassa.

Taulukko 2 on siis poliisihallinnon nettisivuilta kopioitu.

Taulukossa on lueteltu kaikki poliisin myodntamat luvat yhteensa vuosina 2008-
2012. Poliisin késittelemat lupa-asiat on myds eritelty poliisilaitoksittain, josta
taulukkoon otin vain Pohjanmaan poliisilaitoksen ké&sittelemat lupa-asiat. Lukujen
vertailu on hieman hankalaa koska osasta ei ole tilastotietoa saatavilla kaikille

vuosille. Poliisin myontdmien lupien maara on kaikkiaan kasvanut mutta aselupi-
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en madré on pienentynyt. Aselupien peruuttamiset ovat olleet vuonna 2010 hui-

pussaan mutta maaré on pienentynyt vuosina 2011 ja 2012. Tata tilastoa ei ollut

saatavilla pelkastaan Pohjanmaalle. Aselupia on siis myénnetty entistd véhemman

mutta myo6s aselupien pois ottaminen ja varoitusten antaminen on véhentynyt

maarallisesti.

Taulukko 2.

Myonnetyt
kpl

luvat,

2008

2009

2010

2011

2012

Poliisin  myonta-

mat luvat, kpl

1099 139

1090076

1104 210

1185394

1329 222

Poliisin  Kkasittele-
maét lupa-asiat

Pohjanmaalla

ei tilastoa

ei tilastoa

26 595

28 537

31 546

Aseluvat

82 629

71515

70 162

67 096

59 048

Aseluvat  Pohjan-

maan poliisissa

ei tilastoa

ei tilastoa

1991

1899

1659

Lupavalvonnalliset

toimenpiteet, kpl

Aseiden hallussa-
pitolupiin  kohdis-
tuvat peruutukset

ja varoitukset

ei tilastoa

3125

4 220

3290

2967

(Poliisin vuosikertomus 2012 ja tilastot Poliisi.fi)
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10 VAASAN HALLINTO-OIKEUDEN MATERIAALI

Paasin Vaasan hallinto-oikeuteen tutkimaan kasiteltyjd ampuma-aseasioita. Tut-
kin tapauksia, joissa ampuma-aselupa on otettu pois, peruutettu, jatkettu maaraai-
kaista poisottoa tai evatty lupa-anomus kokonaan. Tutkin lahemmin 17 tapausta.
Oikeustapauksia ei ollut jarkeva kaikkia luetella tyosséd koska tapauksissa oli
my0s paljon samankaltaisuutta esimerkiksi ampuma-aseen sailytyksessa ilmen-
neiden rikkomusten kohdalla. Valitsin tyéhoni olennaisimmat tapaukset, ne jotka

eniten liittyvét kasiteltyihin lainkohtiin.

Tutkin vuosien 2009 — 2014 aikana ratkaistuja tapauksia. Hallinto-oikeuden tyon-
tekijan toimesta tapaukset késiteltiin niin, ettd kaikki tunnistetiedot poistettiin ja
tapaukset tulostettiin minulle paperille. Oikeustapauksia oli kaikkiaan todella mie-
lenkiintoista tutkia. Monessa tapauksessa asiaan liittyi alkoholi tai huumausaineet.
Joko henkil6 oli jaanyt kiinni rattijuopumuksesta tai kuljettaessaan moottoriajo-
neuvoa huumausaineiden ja ladkkeiden vaikutuksen alaisena. Oli my6s tapauksia,
jossa ampuma-aseluvan haltija oli kotonaan taikka kylassa kasitellyt aseita huma-
lassa. Aggressiivisen kéytoksen takia oli myds peruttu ampuma-aselupia ja otettu
aseita poliisin haltuun. Vain yhdessa tapauksessa oli hallinto-oikeuden tuomari

esittdnyt eridvan mielipiteensa ja tdmé oikeustapaus oli myds kasiteltyna tydssani.

Yllattavaa oli, ettd todella monessa tapauksessa asiakas oli jattanyt pyydetyn vas-
tineen antamatta hallinto-oikeudelle. My6s todella harvassa tapauksessa oli kay-
tetty oikeusapua, joko julkista oikeusavustajaa tai yksityisté asianajajaa. Asiakir-
joista ei selvig, miksi asiakas ei ole kayttanyt apua tapauksensa késittelyn yhtey-

dessa.

Laakareilla on velvollisuus ja muulla hoitohenkilokunnalla oikeus antaa ilmoitus
henkilOstd, jonka katsoo olevan sopimaton pitdméan hallussaan ampuma-asetta.
N&ité ilmoituksia oli oikeustapausten mukaan yllattdvan vahan. Suurin osa ilmoi-

tuksista tehdaén julkisen terveydenhuollon kautta, kun karajéoikeus on pyytanyt
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henkilon mielentilatutkimusta tai kun potilas vastaanotolla osoittaa selvia alkoho-

lisoitumisen tai esimerkiksi dementian merkkeja.
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11 JOHTOPAATOKSIA

Ampuma-aseluvan haltija voi menettad lupansa sekd ampuma-aseensa helposti ja
yhdenkin rikkomuksen takia. Ampuma-aseluvan haltijalta odotetaan kaiken kaik-
kiaan fiksua, asiallista ja lainkuuliaista toimintaa ja kéyttdytymistd. Ampuma-
aseluvan saaminen tai ampuma-aseen hankkimisluvan saaminen on Kiristynyt.

Hakijalta vaaditaan muun muassa todisteet harrastuksesta.

Jos luvanhaltija kuitenkin k&yttdytyy lakia noudattamatta, voidaan ampuma-
aselupa peruuttaa tai ottaa kokonaan pois poliisilaitoksen toimesta. Luvanhaltijan
saatua poliisilaitoksen paatoksen ampuma-aseluvan pois ottamisesta voi hén valit-
taa paatoksesté hallinto-oikeuteen. Luvanhaltijan valitus késitell&dn kohtuullisessa
ajassa, poliisilaitos ja poliisihallituksen valtionasiamies antavat lausuntonsa vali-
tuksen jalkeen. Luvanhaltijalle varataan tilaisuus tulla kuulluksi. Yleensa ampu-
ma-aseasiat kasitellaan Kirjallisesti, harvoin on tarvetta suulliselle kasittelylle. Y-
lattavéan usein luvanhaltija jattad vastineensa antamatta. Tdma herattdd kysymyk-
sen, onko alkuperdinen valitus tehty 1&hinn& periaatteesta vai onko vastineen an-
taminen maallikolle vaikeaa? Tyytyko luvanhaltija lopulta poliisilaitoksen paatok-

seen vaikka onkin siita valittanut hallinto-oikeudelle?

Laakareiden ilmoitusvelvollisuus ja muun hoitohenkilokunnan ilmoitusoikeus sel-
laisesta luvanhaltijasta, jonka voidaan epdilld kayttdvan ampuma-asettaan vaarin,
on edelleen voimassa. Yleensd kuitenkin potilas on ld&karin hoidossa vasta esi-
merkiksi kérgjéoikeuden pyydettyd mielentilatutkimusta tai esimerkiksi itsemur-
hayrityksen jalkeen. Monessa tapauksessa ilmoitus voi siis tulla poliisille liian
myo6hadn. Tilastoidut ilmoitukset ladkdrien tekemistd ilmoituksista olivat laske-
neet vuodesta 2011 vuoteen 2012. Tamé on yllattavaa varsinkin esimerkiksi sattu-
neiden koulusurmien jélkeen. Voisiko olla, ettd luvanhaltija ei uskalla “’pikkuasi-
oissa” menné lddkériin tai mainita esimerkiksi vdsymyksestddn luvan menettimi-
sen pelossa? Jos henkilé ei muuten l&&karin tai poliisin kanssa esitd vékivaltaista
tai itselleen taikka muihin kohdistuvaa vaarallista kaytostd, on mahdoton l&&ka-

rinkaan tehdéa asiasta ilmoitusta tai arvioida tilanteen vakavuutta. Mahdollinen al-
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koholiongelma tunnutaan peittdvan hyvin ladkarin vastaanotolla oltaessa ja juuri
esimerkiksi alkoholisoituneista potilaista voitaisiin ilmoitus tehda. Alkoholilla on
kuitenkin usein ollut osuutta asiaan, kun luvanhaltija on esimerkiksi ajanut huma-
lassa tai késitellyt asetta humalassa. Alkoholi tuntuu pahimmillaan laukaisevan
vaarallista ké&ytostd jopa muuten silmalle normaalissa ihmisessd, mutta harvoin
potilas on alkoholin vaikutuksen alaisena ladkéarissé tai poliisin kanssa tekemisis-

Sa.

Aseiden sdilytykseen on tullut tiukennuksia. Yhtdkaan asetta ei saa sailyttaa niin,
etta se on luvattomasti otettavissa kayttoon ja panokset on aina sailytettava eril-
l&&n. Tutkimissani tapauksissa luvanhaltija oli aina itse séilyttanyt aseitaan vaa-
rin, eli ne olisi ollut mahdollista ottaa luvatta kayttéon. Tapauksissa oli asetta itse
kasitelty vaarin. Yhdessakaan tapauksessa ei ollut esimerkiksi luvanhaltijan per-
heenjésen kasitellyt asetta, ja siitd syysta otettu ampuma-aselupaa pois. Aseiden
séilyttaminen poliisin keskusvarastoissa voisi olla yksi ratkaisu siihen, ettei aseita
otettaisi luvatta kayttoon mutta milla ehkaistaan luvanhaltijoiden vaara aseiden-
kaytto? Olisiko esimerkiksi alkolukko asekaapissa ratkaisu? Aseiden tiukentuneet
séailytysmadraykset ovat saaneet runsaasti kritiikkia aseharrastajilta ja metsastajil-

ta.

Poliisin julkaisemasta tilastosta selviaa, etta poliisin koko Suomessa kasittelemien
aselupien maara on vahentynyt vuosina 2008-2012 ja suurin lasku on ollut vuo-
desta 2011 vuoteen 2012. Aseiden hallussapitolupiin kohdistuvat peruutukset ja
varoitukset ovat yllattavasti laskeneet. Toisaalta lupiakin on myonnetty edellis-

vuosia véhemman.

Kaiken kaikkiaan aseharrastajilta ja aseluvan haltijoilta odotetaan taysin moittee-
tonta kaytosta niin yksin tai muiden seurassa kotona kuin julkisilla paikoilla ja
liikenteessd. Esimerkiksi huumausainerikos aiheuttaa nopeasti ampuma-aseluvan
menetyksen koska yleisesti ottaen laittomia aineita k&yttavat liikkuvat tietynlaisis-
sa porukoissa ja riski muunlaiseen rikolliseen toimintaan tai vaarinkaytoksiin kas-

vaa. Ampuma-aseluvan haltijan on siis syyta valita myos kaveripiirinsa huolella.



59

Aseen omistajalla on suuri vastuu ja velvollisuus séilyttdd ampuma-aseensa huo-

lellisesti ja tarkasti muiden ulottumattomissa.

Henkilokohtainen tavoitteeni opinnaytetyolle oli tarkastella eri tapoja, miksi am-
puma-aseluvat voidaan peruuttaa. Tarkoituksenani oli hahmottaa mahdollisimman
paljon eri syitd ampuma-aselupien peruuttamisille sek& se, kuinka pienesta vir-
heesta luvan voi menettad. Toivon tydni olevan selked ja mielenkiintoinen tieto-

paketti myds muille samasta aiheesta kiinnostuneille.
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Kyselykirje Vaasan Hallinto-oikeudelle:

Heil

Olen opiskelija VVaasan Ammattikorkeakoulussa ja teen lopputy6tani aselupien
kieltamisesta ja peruuttamisesta. Olisikohan mahdollista saada teilta tapauksia
tutkittavaksi? Haluaisin tutkia tapauksia, jotka on ratkaistu vuosina 2009-2013.
Jos mahdollista, toivoisin saavani tapaukset kayttooni 5.2.2014 mennessa. Mikali
en voi tapauksia saada kayttooni, toivoisin ystavallisesti, ettd ilmottaisitte minulle

séhkdpostilla.

Lisatietoja voi antaa Tuula Hartman
Lehtori
Oikeustieteen kandidaatti

tuula.hartman@

Ystavallisin terveisin,
Mari Kaisla

marikaisla@
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Kyselykirje poliisihallitukselle:

Heil

Olen opiskelija VVaasan Ammattikorkeakoulussa ja teen lopputyodtani aselupien
kieltamisesta ja peruuttamisesta. Olisikohan mahdollista saada teilta tapauksia ja
tilastoja tutkittavaksi? Haluaisin tutkia tilastoja vuosilta 2009-2013. Haluaisin tut-
kia mm. sitd, onko aselupien anomusmaarat véhentyneet ja ovatko aselupien pe-
ruutukset vahentyneet. Haluaisin myos tutkia, onko aseita otettu luvanhaltijoilta
enemman pois kuin aeimmin. Onko aselupahakemuksia hylatty enemmaéan kuin
aiemmin? Jos mahdollista, toivoisin saavani tilastot kayttéoni 6.2.2014 mennessa.
Mikali en voi tilastoja saada kayttooni, toivoisin ystavéllisesti, ettd ilmottaisitte
minulle sahkopostilla.

Lisatietoja voi antaa Tuula Hartman
Lehtori
Oikeustieteen kandidaatti

tuula.hartman@

Y stavallisin terveisin,
Mari Kaisla

marikaisla@



