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1 JOHDANTO

Naisparien perheen perustaminen ja lisaantyminen ovat olleet paljon esilla
julkisuudessa ja keskustelussa 2000-luvulla. Naisparien kykenevaisyys ja oi-
keus vanhemmiksi on kyseenalaistettu mediassa, kansanedustajien puheissa
ja lehtien yleisbnosastonkirjoituksissa. Lasten tasapainoista kasvua ja oikeutta
isdan naisparin perheessa on pohdittu samoilla tahoilla. Naisparien perheet
ovat lisdantyneet vuonna 2007 voimaan tulleen hedelmdityshoitolain antaessa
tahan mahdollisuuden. Asenteiden muuttuessa yh&a useampi lesbo on kokenut

perheen perustamisen mahdolliseksi.

Nykyaan katilo kohtaa tydssaan perinteisten ydinperheiden liséksi monenlaisia
muitakin perhemuotoja. Kaytannon katilotydssa olen huomannut, etta toimin-
ta- ja tyoskentelymalleja kohdata naisparien perheité ei tunnu viela paljoa ole-
van. Myds katilotyon opiskelussa oletuksena on heteroydinperhe. Nykyiset
oppikirjat eivat huomioi erilaisia perheen muotoja kovin hyvin. Esimerkiksi kati-
I6opiskelijoiden uusin ja laajin oppikirja, Paanasen ja kumppaneiden (2007)
kirjoittama Katilotyo- kirja huomioi homoseksuaalisuuden haasteet terveyden-
huollossa hyvin lyhyesti. Kirjassa ei puhuta ollenkaan muista perhemuodoista
kuin perinteisesta naisen ja miehen muodostamasta ydinperheesta. Naispari-
en muodostamaa perhetté ei kasitella missaan kirjan luvussa. Tutkimustietoa
ei ole myoskaan esitelty, vaikka naisparin perheen hoitoon liittyvaa tutkimus-
tietoa tana paivana loytyykin. (Paananen, Pietilainen, Raussi- Lehto, Vayrynen
& Aimala 2007.) On tarkeaa, etta tulevaisuuden terveydenhuoltoalan ammatti-
laiset ja opiskelijat saisivat lisaa tietoa myds lesbojen aitiyden muodoista ja

naisparien perheista.

Vanhemmuus on erittdin suunniteltua nykypaivana. Lesboilla se on muihin

naisiin verrattuna kaksin verroin haasteellisempaa, se on seurausta puuttuvis-
ta laista, jotka asettavat heidat eriarvoiseen asemaan. Naisparina laki ei mah-
dollista ulkopuolista adoptiota. Perheen sisdinen adoptio ole mahdollista, vaik-

ka naisparien perheissa lapsia yhteisella paatoksella hankittuina elaakin.

Vasta viime vuosina lesbot ovat saaneet parannuksia oikeuksiinsa vanhempi-

na. Samaa sukupuolta oleville pareille tuli mahdolliseksi rekisterdida parisuh-



teensa vuonna 2002. (L 9.11.2001/950) Vuonna 2007 syyskuussa tuli voi-
maan laki (L 22.12.2006/1237), jonka mukaan hedelmdoityshoitoja voidaan
antaa myds naispareille tai itsellisille naisille. Eduskunnassa on parhaillaan
valmisteilla lakiesitys perheen sisaisesta adoptiosta. Kasitteilla oleva lakiesitys
perheen sisdisesta adoptiosta menisi lapi, jos ennen viime eduskuntavaaleja
Helsingin Sanomien vaalikoneeseen myonteisesti vastanneet edustajat puol-

tavat lakimuutosta edelleen. (Kaarto 2007,4.)

Aikaisemmin lesbot ovat jaaneet lapsettomiksi tai lapset on tehty heterosuh-
teessa. Vanhemmaksi on mygs voitu tulla naisystavan aikaisemmassa hete-
rosuhteessa syntyneille lapsille. Ennen vuosituhannen vaihdetta lesboperheen
lapset ovat saaneet alkunsa koti-inseminaation avulla ilman la&akarin avustus-
ta. Taman jalkeen lapsettomuusklinikoilla alkunsa saaneiden lasten maara on
kasvanut. Lapsettomuusklinikoilla aikaan saadut lapset eivat ole kuitenkaan
syrjayttdneet perheitd, joissa biologinen isa on tunnettu luovuttaja tai aktiivinen
isd. (Jamséa 2007a, 166-167.)

Suomessa tutkimukset lesboditiydesta ovat lisdantyneet 2000-luvulla. Esimer-
kiksi Kyyronen (2003) on tutkinut homoseksuaalien kasityksiéa perheesta ja
parisuhteen virallistamisesta. Aitiytta on tutkittu lahinna jo olemassa olevien
perhemuotojen kautta. Lesboaitiytta on tutkinut arkipaivan tilanteissa ja toi-
minnoissa seka terveydenhuollossa Kuosmanen (1997, 2000, 2007). Ahola
(2000) on haastatellut lesboperheissa elavid nuoria. Homomiesten vanhem-
muudesta taas on kirjoittanut JAmsé (2003). Lehtonen (2003, 2004, 2006) on
tutkinut laajasti homoseksuaalisuutta tyopaikoilla ja kouluissa. Vuoden 2007
lopulla julkaistiin laaja Sateenkaariperhe-kysely, joka kasitteli sateenkaariper-

he-elamaa. (Kuosmanen & Jamsa 2007.)

Taman opinnaytetyon tarkoituksena on valottaa lesbojen omia ajatuksia ja
suunnitelmia aitiydesta. Tama opinnaytetyo on perusteltu, silla keinot aitiyden
toteuttamiseen ja perhemuodot ovat lesboilla moninaiset eik& toimintamalleja

lesboaitiyden kohtaamiseen terveydenhuollossa tunnu viela olevan.



2 KESKEISET KASITTEET

2.1 Lesbous

Homoseksuaalisuudesta puhuttaessa voidaan puhua miehesté tai naisesta,
jonka seksuaaliset, eroottiset tai romanttiset tunteet ja teot suuntautuvat yk-
sinomaan tai ensisijaisesti samaan sukupuoleen. Termi homoseksuaalisuus
koetaan ongelmalliseksi, koska se korostaa lilkaa seksuaalisuutta. Naisista
yksinomaan puhuttaessa kaytetdan nimitysta lesbo. Osa lesboista kokee ter-
min halventavaksi ja rajoittavaksi, mutta loogisuuden takia kaytan termié lesbo
tyossani. (Ilmonen & Nissinen 2006, 436-438; Lehtonen 2003, 194.)

Seksuaali- ja sukupuolivdhemmist6ihin kuuluvien ihmisten maarad Suomessa
on hankala arvioida. Seksuaalisuuden ja sukupuolen kirjo on moninainen ja
elaméankaaren aikana siihen siséltyy vaihteluita. Seksuaalista suuntautumista
ei tilastoida ja tutkimuksilla pystytd&n esittaméan vain arvioita. Yhteensa sek-
suaali- ja sukupuoli véhemmistoihin kuuluvia inmisiéa on esitetty olevan arviolta
5-15 % véestosta. (Lehtonen 2006, 14.) Maarat vaihtelevat myos sen mukaan,
miten suuntautuminen on maaritelty ja millaisia menetelmia tutkimuksissa on
kaytetty. Euroopassa ja Yhdysvalloissa tehdyissa tutkimuksissa on paadytty
tuloksiin, joiden mukaan pysyvampi homo- tai biseksuaalinen suuntautuminen
ja/tai identiteetti olisi 2-5 % vaestosta. Homo- tai biseksuaalisia kokemuksia

taas on suuremmalla maaralla ihmisia. (Nissinen 2006, 133,135.)

Homoseksuaalisuudesta puhuttaessa kaytetdan jo vakiintuneita termeja kaa-
pissa oleminen ja ulostuleminen. Kaapissa olemisella tarkoitetaan suuntautu-
misesta vaikenemista ja ulostulolla tarkoitetaan suuntautumisesta kertomista.
Vaikenemisella suuntautumisesta saattaa taustalla olla syyna monenlaisia
tarpeita ja elamanhallintaan liittyvia tekijoita. Ulostulolla ihminen tunnistaa
seksuaalisen suuntautumisensa, hyvaksyy sen ja kertoo suuntautumisestaan
ymparistolleen. Ulostulo saattaa tapahtua vaiheittain. (Nissinen 2006, 138,
139.)

Homoseksuaalisten tunteiden tunnistaminen voi tapahtua hyvin eri iAssa eri

ihmisilla. Enemmisto tunnistaa tunteensa ennen aikuisuutta. (Nissinen 2006,



5
138.) Homoseksuaalisuuden tiedostamisprosessi alkaa usein hammennyksel-
& omasta seksuaalisuudesta, se voi myos ilmeta epamadaraisena tunteena
erilaisuudesta, kertovat Luopan (1995) haastattelemat seitseman lesboa
(Luopa 1995, 42).

Tarve hyvéaksya itsensa liittyy siihen, ettd homoseksuaalit elavat heteronorma-
tiivisessa ymparistossa. Homoseksuaalisuus nahdaan poikkeavuutena ja asi-
asta on vaiettu. ltsensé hyvaksymista helpottaa myonteiset kokemukset ho-
moseksuaalisuudesta ja oma vakaa identiteetti. (Nissinen 2006, 138.)

2.2 Sateenkaariperhe

Sateenkaariperheiksi sanotaan kaikkia niita lapsiperheita, jotka eivat rakennu
heteroperheen ympérille. Yleensa sateenkaariperheessa yksi tai useampi kuu-
luu ns. seksuaali- tai sukupuolivédhemmistoon. (Aarnipuu 2005, 6.) Tassa
tydssa kasitelladn ainoastaan lesboaitiytta, joka on yksi sateenkaariperheen

muoto.

Sateenkaariperheet ry on perustettu vuonna 1997. Se on ensimmainen homo-
ja biseksuaalisten ja transsukupuolisten vanhempien ja heidan lastensa jarjes-
t0. Sateenkaariperhe kasite oli aluksi tuttu vain yhdistyksen sisalla, mutta ny-
kypaivana se on jo siirtymassa yleiskielen kasitteeksi. Englanninkielisessa
maailmassa ei kasite ole yhta kaytetty. (JAmsa 2007a, 165-166.) Sateenkaari-
perheet ry valittaa tietoa perheille ja pyrkii osallistumaan yhteiskunnalliseen
keskusteluun ja vaikuttamaan lainsaadantoon, joka vaikuttaa sateenkaariper-
heiden jaseniin. Yhdistyksen toimintaan kuuluvat tapaamiset, perheleirit ja

koulutustoiminta. (Sateenkaariperheet ry n.d)

Tilastokeskuksen mukaan vuonna 2006 Suomessa oli 120 perhetta, joihin
kuuluu rekisterdidyssa parisuhteessa elavat vanhemmat ja yksi tai useampia
lapsia. Rekisterdimattomisséa naisten valisissa liitoissa elavia lapsiperheita ei
ole tilastoitu. Samaa sukupuolta olevia yhdessa asuvia ei paatella avopariksi.
Osa naisparien muodostamista lapsiperheista on todennéakdisesti rekisteroity
yksinhuoltajaperheiksi. Joten todellinen naisparien ja lapsen/lasten muodos-

tamien perheiden maéaréa on todellisuudessa suurempi. Saman tilaston mu-



kaan rekisterdityneita naispareja oli 493 kappaletta vuonna 2006. (Lapsiper-
heet tyypeittain 2007)

Sateenkaariperheet-yhdistyksen esitteessa arvellaan, etta ei-
heteroseksuaalisissa perheissé elavia lapsia olisi jopa tuhansia. Pidetdan to-
denné&kdisend, ettd suurin osa kahden naisen tai yksinhuoltajalesbojen per-

heista ei kuulu Sateenkaariperheet-yhdistykseen. (Kuosmanen 2000, 14.)

2.3 Lesboaitiys

Se, miksi vanhempia perheessa kutsutaan, riippuu vanhemmista ja lapsista
itsestaan. Nimitykset riippuvat paljolti siitéa, miten tarkeaksi biologinen side
koetaan ja miten siitd puhutaan lapsille. Lasten jo ollessa olemassa ennen
parisuhdetta, on biologinen aiti selkeé&sti ainoa Aiti ja aidin kumppanilla jokin
muu nimitys. Jos lapset on yhdessa hankittu, molempia naisia kutsutaan use-
ammin aidiksi. (Ahola 2000, 27.) Nimitykset riippuvat myds perheen lapsien
omasta aloitteesta ja siita, ovatko lapset yhdessa hankittuja ja saatuja vai
jommankumman aikaisemmasta suhteesta syntyneitad (Aarnipuu 2005, 39-40).

Aholan (2000) haastattelemat nuoret lukevat aitiyden siséltyvan vanhemmuu-
teen. Vanhemmuuteen kuuluu huolehtimista, laheisyytta ja kasvattamista. Bio-
loginen aiti on kiistaton &iti, mutta &idin naisystavan rooliin he liittivat myos

usein vanhemmuuden piirteita. (Ahola 2000, 60.)

Biologisella vanhemmalla tarkoitetaan niita henkilgita, joilta lapsen geenit ovat
peraisin. Biologinen aiti on juridisesti myds vastuussa lapsesta. Sosiaalisella
vanhemmalla tarkoitetaan ihmista, jonka vanhemmuus ei ole juridista tai bio-
logista. Kaytanndssa tama henkil6 toimii vanhempana ja nahdaan perheessa

yhten& vanhemmista. (Aarnipuu 2005, 10, 39.)

Setan Sateenkaariperhe-projektin kyselyssa vastaajien kuvaukset roolistaan
suhteessa lapsiin olivat keskenaan hyvin erilaisia. Nimitysta "aiti” kayttivat

suunnilleen yhta usein seka synnyttaneet etté sosiaaliset aidit. Harvoin lisa-



maaretta kayttaessa, ei-synnyttaneet aidit kutsuivat itse&déan toiseksi aidiksi ja
synnyttaneet aidit itsedan biologiseksi tai synnyttaneeksi aidiksi.

(Selanniemi, Jamsa & Kuosmanen 2007, 24.)

2.4 Lisdantymiskeinot lesbonaisilla

Seksuaali- ja sukupuolivihemmisttt tydelaméassa -projektin (2006) kyselyyn
vastanneista kaksi kolmasosaa kertoi elavansa parisuhteessa. Naisilla oli sel-
vasti miehid useammin parisuhde. Seksuaalivdhemmisto kyselyyn vastanneil-
la 15 % oli lapsia. Yleenséa lapsi on saatu suhteessa eri sukupuolta olevan
ihmisen kanssa. Osa on hankkinut lapsen samaa sukupuolta olevan ihmisen
kanssa tai yksin. Keinoina on kaytetty adoptiota, avustettua lisaantymista tai
muita jarjestelyita. (Lehtonen 2006, 15.) Viime vuosina ovat yleistyneet nais-
parit, jotka suunnittelevat lapsen saamista yhdessa ja kayttavat siina apuna
hedelmoityshoitoja (Nissinen 2006, 142).

Kuosmanen (2007a) jakaa lesboaidit neljgan sosiaaliseen sukupolveen tutki-
muksessaan. Jaottelu tapahtuu sen perusteella, minkalaisia lisddntymistapoja
on ollut, minkalaisia sosiaalisesti hyvaksyttyja aitiyden ja lesbouden yhdista-
misen tapoja on ollut lastenhankinnan suunnitteluhetkella lahiympéaristossa,
lesbojen keskuudessa ja suomalaisessa yhteiskunnassa. Suomessa yleisin
sateenkaariperheen muoto on naisparin ydinperhe. Kyselyyn vastanneista
sateenkaarivanhemmista naisparin ydinperheessa eli 44 %. Muita tyypillisia
perhemuotoja olivat uusperheet 14 %, moniapilaperheet 9 % ja transvanhem-
pien perheet 8 %. (Kuosmanen 2007a, 38- 39.)

Ensimmaiseksi sukupolveksi kutsutaan perheitd, jossa lapsi on saatu hete-
rosuhteessa ja naiset elavat pddasiassa lasten kanssa yksinhuoltajana. 2000-
luvulla voidaan puhua itsellisista yksinhuoltaja aideista. Moniin perheisiin kuu-
luu &idin naisystava, joka usein asuu omassa kotitaloudessa. (Kuosmanen
2007a, 38- 39.)

Toiseen sukupolveen kuuluvat heteroliitossa lapsensa saaneiden naisten

uusperheet. Kolmanteen sukupolveen eli klinikkasukupolveen kuuluvat tietoi-
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sesti lesboina koti-inseminaation tai hedelmoityshoidon tehneet naiset. Lapset
on hankittu naisparina tai itsellisené lesbona. Tyypillisin perhemuoto on ydin-

perhe jossa vanhemmuus on jaettu. (Kuosmanen 2007a, 38- 39.)

Neljanteen sukupolveen kuuluvat moniapilaperheet eli neliapilaperheet ja kol-
miapilaperheet. Neliapilaperheeseen kuuluu naispari, joka on hankkinut lapset
miesparin kanssa ja lapsella on nelja vanhempaa. Kolmiapilaperheessa nais-
pari miehen kanssa tai miespari naisen kanssa toimii kolmena vanhempana
lapsille. Moniapilaperheiden joukkoon voidaan lukea myds vanhemmuuden
jakava lesboaiti ja homoisa, joiden puolisot voivat osallistua vanhemmuuden
jakamiseen vaihtelevilla tavoilla, seka ystavina lasta vanhemmoivat useam-

man vanhemman perheet. (Kuosmanen 2007a, 38- 39.)

Sateenkaariperheet ry:n internet-sivuilta
(http:/lwww.sateenkaariperheet.fi/miten.html) 16ytyy tarkka selostus eri perhe-
muodoista. Sivuilla kerrotaan my6s lasten hankinnasta hedelmdityshoidoin ja
kotikonstein. Sivuilla annetaan yksityiskohtaisen tarkka selostus menettelyista
hedelmoityshoitoklinikalla ja tarkat ohjeet koti-inseminaation tekoon. Sivuilla
on myos tarkkaan pohdittu eri tapojen hyvié ja huonoja puolia. (Miten lapsia
tehdaan 2008)

2.5 Heteronormatiivisuus

Heteronormatiivisuudella tarkoitetaan ajattelutapaa, johon siséltyy kapea na-
kemys ihmisista joko miehina tai naisina seké automaattisen heteroseksuaali-
sina. Heteroseksuaalinen naisellisuus tai miehisyys ymmarretaan ainoina, it-
sestaan selvina tai luonnollisina l&htokohtina seksuaalisuudelle tai sukupuolel-
le, tai ne esitetdan parempina tai oikeampina vaihtoehtoina kuin muut mahdol-
lisuudet. (Lehtonen & Mustola 2004, 21-22.)

Heteronormatiivinen ajattelumalli heijastuu instituutioihin, rakenteisiin, ihmis-
suhteisiin ja kaytantoihin niin, etta niiden vélityksella heteroseksuaalinen mas-
kuliinisuus ja heteroseksuaalinen feminiinisyys edustavat luonnollisia, oikeu-

tettuja, toivottuja ja usein ainoita mahdollisuuksia olla ihminen (Lehtonen


http://www.sateenkaariperheet.fi/miten.html

2004, 147). Terveydenhuollon ammattilaisten suhde asiakkaaseen perustuu
usein hetero-oletukseen. Perhesuhteista puhuttaessa tulisi antaa tilaa ihmisen
omille tavoille maaritella itsensa, perheensa ja verkostonsa. Hyvin helposti
hetero-oletus esiintyy keskusteluissa, joita kaydaan vanhempien kanssa hei-
dan lapsistaan. (Nissinen 2006, 155.)

Seksuaalikasvatusaineisto on kirjoitettu heterondkdkulmasta. Esimerkiksi
naisten valisen seksin ja sukupuolitautien torjunnasta ei ole yleisesti jakelus-
sa. Perhekasityksia tulisi laajentaa moninaisiin perheisiin, joissa voi olla sa-
maa tai eri sukupuolta olevat vanhemmat ja kaksi tai useampia vanhempia.
Moninaisista perheistd voidaan puhua jo pienesta pitden paivakodissa ja kou-
lussa. Seksuaalikasvattajilla saattaa olla stereotyyppinen kuva homoseksuaa-
lista, joten vahemmist6jen arkea ja elamaa samaa sukupuolta olevan kump-
panin kanssa ei osata kuvata. Heterokeskeinen seksuaalikasvatus ei tarjoa
monipuolisia aineksia seksuaalisuuden ja sukupuolisuuden rakentamiseen ja
hyvaksymiseen. (Frantti-Malinen 2004, 104-105.)

Vahemmistd6on kuuluva nuori kokee usein, etta seksuaalisuuteen ja sukupuo-
leen liittyvat kokemukset ovat havettavampia ja huonompia kuin valtavaestoon
kuuluvalla. Monilla ensimmaiset seurustelusuhteet voivat olla heteroseksuaa-
lisia, vaikka kiinnostus suuntautuisi enemman omaan sukupuoleen tai ensim-
mainen seksuaalikokemus on varsin myohaan. Lapsen ja nuoren tulisi tietaa,
ettd oman seksuaalisuuden ja sukupuoli-identiteetin rakentuminen on yksilol-
lista. (Frantti-Malinen 2004, 103.)

Lehtosen (2003) tutkimuksessa haastattelemien nuorten mukaan perhekasva-
tuksen tunneilla asetetaan tavoitteeksi itsestdan selvana ydinperhe, jonka
muodostavat &iti, isé ja lapset. Muista kuin heteroseksuaalista perhemuodosta
ei tavallisesti puhuta. Haastateltavat kritisoivat oppikirjojen ja opetuksen hete-
rokeskeisyytta ja heteroseksuaalisen ydinperheen merkityksen korostamista.
(Lehtonen 2003, 62- 63.)

Aikaisemmin oppikirjoissa on ollut niukasti tietoa homoseksuaalisuudesta.
Vuoden 1990 jalkeen julkaistuissa oppikirjoissa kerrotaan jo laajemmin ei-

heteroseksuaalisuudesta. Homoseksuaalien ihmissuhteita, mindkuvan muo-
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dostumista ja yhteiskunnallista asemaa tai kulttuuria ei juurikaan kasitella op-
pikirjoissa. (Lehtonen 2003, 54.)

Opetus- ja kasvatusalojen seka sosiaali- ja terveysalojen koulutusta seksuaa-
lisuuden, sukupuolten ja perhemuotojen moninaisuudesta seka seksuaalietii-
kasta ja asiakastyon sisallosta on lisattava ja tyontekijoille jarjestettava lisa-
koulutusta. Toimintakulttuuri tulisi muuttaa moninaisuutta arvostavaksi. Sek-
suaali- ja sukupuolivdhemmisté6n kuuluvan nuoren tulisi osata tunnistaa ja
hanen tarvitsemansa tuki ja palvelu tulisi sisaltya peruspalveluihin. (Frantti-
Malinen 2004, 109.)

3 LESBONAISTEN AITIYDEN TAUSTAA

3.1 Lesboaitiyden historiaa ja yhteiskunnan asenteet

Aitiys ei ole aina ollut lesboille itsestaanselvyys. Avoin lesbous on ollut peri-
aatteessa mahdollista vasta vuodesta 1971, jolloin homoseksuaalisuuden
maarittely rikollisuudeksi poistui lainsdadannosta ja vuonna 1981, jolloin sai-
rausluokitus poistui |a&ketieteesta. Itsea hairitseva -seksuaalisuus poistettiin
vuonna 1986. Vasta taman jalkeen ovat lesbot paasseet rakentamaan identi-
teettidan kunnolla. (Nissinen 2006, 135; Luopa 1995, 75.)

Halu aitiyteen on aina ollut, mutta lesbot ovat kokeneet sen miltei mahdotto-
muudeksi. Vuosina 1982-1983 tehty laaja suomalainen tutkimus kertoo lesbo-
jen halusta saada lapsia, samoin kuin asian ongelmallisuudesta. Tutkimuksen
mukaan 13 % lesboista oli omia lapsia. Kysymykseen, haluaisiko saada lap-
sia, oli 30 % naisista vastannut kyll&. Monet jotka tuolloin vastasivat kielteises-
ti, ilmoittivat syyksi yhteiskunnan kielteisen asenteen. (Grénfors, Haavio-
Mannila, Mustola & Stalstrom 1984, 147.)

Asenteet ovat muuttuneet 1970-luvulta l1ahtien nais-, tasa-arvo- ja homoliikkei-
den myota. Liikkeet korostavat yksilon vapautta ja oikeuksia. Naiden ajatusten
myo6ta homoseksuaalien on ollut helpompaa ajatella itsedan vanhempina.

1990-luvun loppupuolelle asti lesbous on saattanut tarkoittaa elamaa ilman



11
lapsia. Monet naiset ovat kokeneet joutuvansa tekeméan valinnan aitiyden ja
lesbouden valilla. Roolimalleja aitiyteen tai tietoa vaihtoehtoisesta lisd&ntymi-
sesta ei ollut. Suomalaisessa kulttuurissa lesboaitiyttéa voidaan pitaéa 1990-
luvun lopun ilmidn&, vaikka kahden naisen uusperheité on ollut jo paljon ai-
emminkin. 1990-luvun loppupuolella on alettu puhumaan julkisuudessa
enemman naisparien perheista ja vaihtoehtoisista keinoista lisdantya. Monet
naiset ja naisparit hakeutuivatkin tuolloin lapsettomuusklinikoille aivan hedel-
mallisen ikansa viimeisina vuosina. Nykyaan aitiys onkin lesboille vaihtoehtoi-
nen tulevaisuudenkuva muiden joukossa. (Kuosmanen 1997, 101; Perheita

kaikissa sateenkaaren vareissa n.d.)

Lukiolaisten asenteista kertovat vuoden 1996 ylioppilasaineet, jolloin yhtena
aiheena oli seksuaalivahemmistot. Bruun (2000) tutki 24 tuolloin aiheesta kir-
joitettua ainetta keskittyen vanhemmuuteen. Tuloksissa kay ilmi, etta suhteel-
lisen moni kirjoittajista oli valmis hyvaksymaan homoseksuaalien vanhem-
muuden. Tarkeimpana vanhemmuuden kriteerina kirjoittajat pitivat, etta van-
hemmat rakastavat lastaan. Suuressa osassa aineita kuitenkin pidettiin ensisi-
jaisena, etta lapsella on iti ja is&, taustalla oletus, etta lapsi kehittyisi normaa-
listi ja saisi ymparistolta hyvan kohtelun. (Bruun 2000, 49, 52.)

Suvaitsevaisuus on kasvanut. Vaestdliiton vuoden 2007 selvityksen mukaan
entistd useampi piti samaa sukupuolta olevaa lapsetonta paria perheena, ver-
rattuna vuoden 1997 kyselyyn. Perheen maarittely samaisessa tutkimuksessa
keskittyi lapsiin. Vastaajista 50 % piti samaa sukupuolta olevia vanhempia
yhta hyvina kasvattajina kuin muutkin vanhemmat, 15 % ei osannut kertoa
kantaansa. Samaan aikaan ihmisten asenteet avioliittoja ja samaa sukupuolta
olevia pareja kohtaan ovat muuttuneet sallivammiksi. Hiukan yli 60 % Vaesto-
liton 2007 perhebarometriin vastanneista piti samaa sukupuolta olevaa paria
ja lapsia perheenda. Kyseista vaihtoehtoa ei vuoden 1997 kyselyssé ollut mu-
kana ollenkaan, joten tAmakin kertoo asenteiden muutoksesta. Suvaitsevai-
simpia olivat muita useammin korkeasti koulutetut, nuoret ja naiset. (Paajanen
2007, 26-28, 75, 77.)

Helsingin Sanomien vaalikoneen ennen viime eduskuntavaaleja tamanhetkisil-

le kansanedustajaehdokkaille tekemén kyselyn mukaan 122 salli samaa su-
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kupuolta oleville perheen sisaisen adoptio-oikeuden. 57 edustajaa salli myods
ulkopuolisen adoption. Edustajista 66 vastusti sisaistd adoptio-oikeutta. (Kaar-
to 2007, 4.)

3.2 Naisparien perheitéa ja lapsia saateleva lainsaadanto

Samaa sukupuolta olevien naisparien perheita koskevat lait ja etuuksien mak-
saminen ovat ristiriitaista ja vaikeatulkintaista. Naisparit joutuvatkin tekemaan

lapsia koskevissa ratkaisuissaan paljon kompromisseja.

Jos naisparin perheessa sisainen adoptio mahdollistuu, tulevat lapsen oikeu-
det paranemaan naisparien perheissa. Talla hetkella naisparin yhdessa hank-
kimalla lapsella ei ole samoja oikeuksia molempiin vanhempiinsa kuin hetero-
perheessa syntyneella lapsella. Laki ei kohtele sateenkaariperheita tasaver-
taisesti muihin perheisiin verrattuna.(Jamsa 2007a, 165-167). Lapsen asema
on epavarma samaa sukupuolta olevien naisten perheissa (Jamsa 2007b, 75).
Suomen lainsdadantda voidaan pitaa heteroseksistisena silla perusteella, ettéa
se ei takaa muille kuin heteroseksuaalisille pareille juridista tukeaan perheen

perustamiselle ja perhesuhteiden tunnustamiselle (Kuosmanen 2000, 16).

Vuoden 2007 syyskuussa tuli voimaan laki, jonka mukaan hedelmdityshoitoja
voidaan antaa muillekin kuin miehen kanssa parisuhteessa elaville
(L22.12.2006/1237). Hedelmoityshoitolaki yksinaisille naisille ja naispareille on
osaltaan turvannut mahdollisuuden aitiyteen. Adoptio ei ole mahdollista nais-
parina, eikd myodskaan puolison biologisen lapsen adoptio eli perheen siséi-
nen adoptio. Eduskunnassa on parhaillaan valmisteilla lakiesitys perheen si-
saisesta adoptiosta. (Kaarto 2007, 4.) Oikeusministerio on tehnyt arviomuisti-
on, joka kasittelee lapseksi ottamisesta annetun lain uudistamistarpeita. Ar-
viomuistiossa puolletaan perheen siséista adoptiota pelkastaan rekisteroidys-
sa parisuhteessa. Setalta pyydetyssa lausunnossa kritisoidaan ulkopuolisen
adoption mahdottomuutta parina ja sisdisen adoption onnistumattomuutta
avoparina. (Pakkanen 2008). Kiireellisimpana lakiuudistuksena Sateenkaari-

perhe-kyselyyn vastanneista piti perheen sisaista adoptio-oikeutta lahes kaik-
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ki. Sateenkaariperhe-kyselyyn vastanneista 76 % kayttaisi hyvakseen perheen
sisaisen adoption lainsdddannén sen mahdollistaessa. (Jamsa 2007b, 95.)

Itsellinen nainen voi yksindan adoptoida Suomessa lapsen (L 8.2.1985/153).
Rekisterdity parisuhde ei ole mydskaéan este adoptoida lasta yksin. On adop-
tioneuvonnasta ja adoptiota valittavien tahojen hallinnassa, ottavatko he ho-
moseksuaaleja asiakkaikseen. Setan tiedossa ei ole, etta yksikdan avoimesti
homoseksuaalisessa suhteessa elava henkil olisi adoptoinut suomalaisen
adoptiojarjeston kautta lapsen. (JAmsa 2007b, 94.) Muissa Pohjoismaissa
perheen sisdinen adoptio on mahdollista. Hollannissa ja lahes puolessa Yh-
dysvaltojen osavaltioista samaa sukupuolta oleva pari voi adoptoida yhdessa
lapsen. (Vanhemmuus ja lapsen asema 2003)

Lapsen ja sosiaalisen aidin valille ei muodostu sukulaisuussuhdetta juridisesti,
vaikka lapsi syntyisikin rekisteroityyn parisuhteeseen. Lapsen asema on sama
kuin avioliiton ulkopuolella syntyneella lapsella. Rekisterdidyssa parisuhteessa
synnyttava aiti on lapsen yksinhuoltaja. Isyys voidaan selvittda ja vahvistaa ja

tuolloin isasta tulee virallisesti toinen huoltaja. (Lapset ja rekisterdity parisuhde
2003, 16- 17.)

Sosiaalinen aiti voi hakea lapsen oheishuoltajuutta. Saadakseen oheishuolta-
juuden, tulee lapsen juridisen vanhemman, tulevan oheishuoltajan ja mahdol-
lisen toisen huoltajan pyytaa lupaa karajaoikeudelta kirjallisesti (Aarnipuu
2005, 15). Vuodesta 1999 lahtien suomalaiset oikeusistuimet ovat myontaneet
huoltajuuksia juridisen vanhemman samaa sukupuolta olevalle kumppanille
(Jamsa 2007a, 165-167). Lasta koskeviin paatdksiin voi osallistua huoltajan
tai edunvalvojan asemassa ja vahaisissa hoitotoimenpiteissa yksinkin (Lapset
ja rekisteroity parisuhde 2003, 19). Sateenkaariperhe-projektin kyselyyn vas-
tanneista puolet ilmoitti, etta perheessa oli haettu oheishuoltajuutta sosiaali-

selle vanhemmalle (Jamsa 2007b, 78).

Vanhempainvapaita ja vanhempainrahaa voivat kayttaa rekisteroidyssa pa-
risuhteessa elava sosiaalinen aiti, jos lapsi on syntynyt tai adoptoitu rekiste-
réimisen jalkeen. Avoparina elavilla tallaista mahdollisuutta ei ole. (Lapsiper-

heelle: Perheen etuudet lapsen syntyessa ja kasvaessa 2008, 14)
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Lapsilisdd yksihuoltajakorotuksella saa vain, jos &iti ei ole rekisterdidyssa pa-
risuhteessa. Lasten kotihoidon tuen tulosidonnaiseen hoitolisén maksuun,
toimeentulotuen ja lapsen paivahoito maksuihin vaikuttavat puolison tulot re-

kistertidyssa parisuhteessa. (Lapset ja rekisterdity parisuhde 2003, 20-22.)

Parisuhteen virallistamatta jattaminen saattaa olla kahden naisen perheessa
tietoinen valinta, koska yhteiskunnan maksamat etuudet, kuten asumistuki ja
yksinhuoltajakorotus lapsilisdan riippuvat tyossakayvien aikuisten maarasta
taloudessa ja heidan keskinaisesta suhteestaan (Kyyronen 2003, 52).

Jos samaa sukupuolta olevien naisten parisuhde paattyy, ei lapsella ole juridi-
sesti oikeutta tavata tai pitaa yhteytta sosiaaliseen aitiin. Parisuhteen rekiste-
réimisella ei ole vaikutusta asiaan. Mydskaan entinen puoliso ei ole velvollinen
tapaamaan tai osallistumaan lapsen elatukseen. Sosiaalisen vanhemman
kuollessa, ei lapsi ole oikeutettu perimaan sosiaalista aitia. Testamentatussa
omaisuudessa perintdverotus on myds lapselle epaedullinen. (Lapset ja rekis-
teroity parisuhde 2003, 19; Jamsa 2007a, 165-167.)

Perheet ovat saattaneet kirjoittaa aiesopimuksia jo ennen lapsen syntymaa.
Niissé sovitaan asioista liittyen lapsen hoitoon, hoivaan, asumiseen, elatuk-
seen, tapaamiseen kasvatukseen ja moneen muuhun asiaan. Sopimus ei pa-
de sellaisenaan oikeudessa, mutta oikeusistuimet ovat saattaneet ottaa sen

huomioon lapsen asioista sovittaessa. (Jamsa 2007a, 167.)

Talla hetkella sukusolujen luovuttajat rekisterdidaan ja luovutetuista su-
kusoluista alkunsa saaneella lapsella on oikeus 18 vuotta taytettyaan tietaa
biologisen isdnsa henkilotiedot. Luovuttajalla ei ole velvollisuuksia lasta koh-
taan tai lapsella ei ole oikeutta peria biologista isdansa. On kuitenkin perhees-
ta itsestaan kiinni kertovatko he lapsen saaneen alkunsa luovutetuilla su-
kusoluilla. Luovuttajan sukusoluja voidaan kayttda hedelmdityshoitoon muulle
kuin heteroparille vain, jos luovuttaja on antanut suostumuksensa siihen. Tas-
sa tapauksessa isyys voidaan vahvistaa, jos luovuttaessaan sukusoluja on
siihen suostunut. (L 22.12.2006/1237.) Luovutettujen kotimaisten sukusolujen

varastot klinikoilla ovat monilla klinikoilla ehtyneet. Arvellaan, etta sukusolujen
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luovuttajat ovat séaikahtaneet 2007 syyskuussa voimaan tullutta hedelmoitys-
hoitolakia. (Ronkainen 2008, 4.)

4 LESBONAINEN TERVEYDENHUOLLON ASIAKKAANA

Seksuaalisen suuntautumisen moninaisuuden huomioon ottaminen on merki-
tyksellista terveydenhuollon eri yksikoissa. Usein vastaanottotilanteissa teh-
daan yleistyksia asiakkaista vahaisen tiedon perusteella. Asiakkaan seksuaa-
lisella suuntautumisella saattaa olla hyvinkin suuri merkitys hoidon kannalta.
Terveydenhuollon tydntekijan on hyva tunnistaa omat ennakkoluulonsa ja
pohtia, milla tavalla ne vaikuttavat hdnen asiakastyohonsa. Oman tietAmatto-
myytensa tunnustaminen on mygs hyvéksi asiakassuhteelle. (Nissinen 2006,
155-156.)

Kallunki, Karppinen ja Kettunen (2003) selvittivat opinndytetydssaan sateen-
kaariperheen kokemuksia asioinnista terveydenhoitajan vastaanotolla. Sa-
teenkaariperhe perhemuotona oli terveydenhoitajille uusi asia. Terveydenhoi-
tajat suhtautuivat myonteisesti sateenkaariperheeseen. Sateenkaariperheen
vanhempien vanhemmuuteen ja parisuhteeseen suhtautumisessa oli puuttei-
ta. Biologisen aidin rooli suhteessa sosiaaliseen aitiin korostui terveydenhoita-

jan toiminnassa. (Kallunki, Karppinen & Kettunen 2003, 40.)

Sateenkaariperhe-kyselyssa vastaajat olivat padsaantoisesti tyytyvaisia palve-
luihin hedelmdityshoitoklinikoilla. Vanhemmuutta arvioitiin joskus psykologin
haastattelulla ja se koettiin syrjivana kaytantona. Useimmat vanhemmat koki-
vat saaneensa vanhemmuuteensa tukea hedelmdityshoitoklinikalla. Neuvo-
lassa asioidessa toivottiin, ettd kaytantdja muutettaisiin siten, etta ne huomioi-
sivat eri perhemuotoja. Suurin osa piti asiakassuhdetta terveydenhoitajaan
kokonaisuudessaan mydnteisend. Puutteita terveydenhoitajien tietamyksesta
sateenkaariperheista ilmeni.

(Kuosmanen 2007b, 45- 57.)

Kuosmanen (2007c) haastatteli vuosina 1995-2001 helsinkilaisissa neuvolois-

sa ja perhevalmennuksissa asioineita lesbovanhempia. Neuvoloissa ja synny-
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tyssairaaloissa ei tiedetty, milla tavalla naisparin ei-synnyttavaan aitiin tulisi
suhtautua. Myoskaan lomakkeissa tai kaytanndissa ei ollut virallista sijaa ei-
synnyttavélle aidille. Naiset eivat mydskaan itse tienneet, miten parhaimmalla
tavalla perhemuotonsa olisivat tuoneet ilmi. (Kuosmanen 2007b, 168-204.)

Seksuaali- ja sukupuolivdhemmist6ihin kuuluvat nuoret ja heidan perheensa
saavat hyvin harvoin tarvitsemaansa tukea ja palvelua oman alueensa terve-
yspalveluissa. Alueelliset erot ovat suuria. Suurissa kaupungeissa on jo totuttu
kohtaamaan samaa sukupuolta olevia vanhempia. Pienemmilla paikkakunnilla
perheet ja nuoret kokivat, ettd oman alueen terveydenhoitajan tai ladkariin
vastaanotolle ei ole turvallista hakeutua. Kaupungeissa saattaa olla julkisen tai
kolmannen sektorin palveluita, joissa on perehtymysta moninaisuuteen ja on

kokemusta kaytanndsta. (Frantti-Malinen 2004, 106.)

Vahemmist6ihin Suomessa kuuluvilla inmisilla on kokemuksia syrjivasta pal-
velusta. He eivét ole kokeneet saavansa ongelmiaan tyydyttavasti kasitellyiksi.
Tama johtaa palveluiden alikayttoon ja pitkalla aikavalilla heikompaan tervey-
dentilaan. (Seksuaali- ja lisaantymisterveyden edistaminen. Toimintaohjelma
2007- 2011, 32) Lesbot eivat myoskaan kayta ehkaisy- ja aitiysneuvolapalve-
luita samanlaisissa maarin kuin heterot, joten he ovat ulkopuolella ennaltaeh-

kaisevasta gynekologiasta (Socada 1997, 145).

Tavoitteeksi sosiaali- ja terveysministerion seksuaali- ja lisdéntymisterveyden
toimintaohjelmassa 2007- 2011 (STM 2007) on asetettu seksuaalineuvonnan
toteutuminen asiakkaan sukupuolesta, idsta, seksuaalisesta suuntautumises-
ta, kulttuuritaustasta tai muista yksildllisista ominaisuuksista riippumatta. Toi-
menpiteena on esitetty seksuaalivahemmistdihin kuuluville mahdollisuutta asi-
antuntevaan neuvontaan oman alueensa julkisten sosiaali- ja terveyspalvelui-
den piirisséa. Kunnallisten tyontekijoiden tulisi myos osata ohjata seksuaaliva-
hemmistdihin kuuluvat asiakkaat jarjestdjen antaman erityistiedon ja palvelui-
den piiriin seka muihin julkisiin erityispalveluihin. Ammattilaisten valmiuksia
seksuaalineuvontaan tulisi lisata perus- ja taydennyskoulutusta seka tyénoh-
jausta kehittdmalla, huolehtimalla ajantasaisen materiaalin helposta saata-

vuudesta seka ottamalla aihe huomioon johtamisessa. (STM 2007, 33-34)
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5 AIKAISEMPIA TUTKIMUSTULOKSIA LESBOAITIYDESTA

Ensimmainen laaja homoseksuaaleja koskeva tutkimus tehtiin Suomessa
vuosina 1982-1983. Tuolloin 13 % lesboista oli omia lapsia. Kysymykseen,
ettd haluaisiko saada lapsia, oli 30 % naisista vastannut kylla. Monet jotka
vastasivat tuolloin kielteisesti, ilmoittivat syyksi yhteiskunnan kielteisen asen-
teen. (Gronfors ym. 1982, 147.)

Ahola (2000) haastatteli tutkimuksessaan lesboperheissa eléavia 15-21 vuotiai-
ta nuoria heidan perhekasityksistddn. Han haastatteli seitsemaéa nuorta Tam-
pereella ja Helsingissa. Perheet muodostuivat tuolloin hdnen aineistossaan
niin sanotuista uusperheista. Perhe piti siséllaan aidin ja hanen biologiset lap-
sensa edellisesta heterosuhteesta sekd h&nen naisystavansa ja hdnen mah-
dolliset biologiset lapsensa. Nuorille biologinen aiti oli kyseenalaistamaton
vanhempi, mutta my6s biologinen isé ja aidin naisystava sai aseman van-
hemmuudessa. Naissa perheissa nuoret kokivat hankalaksi maaritella aidin
naisystavan aseman suhteessa itseensa. Kuitenkin joitain vanhemmuuteen
liitettdvid ominaisuuksia aidin naisystava sai. Perhe muodostui heilla keskinai-
sen rakkauden ja turvallisuuden tunteen ymparille. Oleellisinta oli, etta jasenet
tuntevat olevansa perhe. Kahden aidin mallin hyvaksyi kaksi vastaajista vara-
uksetta. Vanhemman seksuaalisella suuntautumisella ei ollut merkitysta nuo-
ren puhuessa perheen merkityksesta. (Ahola 2000, 26, 60, 69, 74.)

Kyyrénen (2003) tutkii tydssdan mita perhe merkitsee homoseksuaaleille. Han
haastatteli tydssadan kahtatoista lesboa ja kolmea homomiesta juuri ennen
parisuhteen rekisterdimislain voimaantuloa. Nuorimpien vastaajien suunnitel-
miin kuului lasten hankkiminen ja he suhtautuivat positiivisesti mahdollisuuk-
siinsa saada lapsia. Parisuhteen virallistaminen koettiin tarkeéksi lasten turvan
lisddmisessa. Virallistamisen toivottiin takaavaan lapselle oikeuden molempiin
vanhempiinsa ja erotilanteessa vanhemmille oikeuden lapseensa virallisesti.
Kyyrésen haastattelemat ihnmiset pitivat perhettd "tunteisiin, emotionaaliseen
ja fyysiseen laheisyyteen ja yhdessa asumiseen perustuvana elamantapana’.
(Kyyroénen 2003, 23, 29, 47.)
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Vuoden 2006 lopulla toteutettiin Sateenkaariperhe-kysely (n=178). Kyselyyn
vastanneista 90 % oli naisia. Naisparin ydinperheita kyselyyn vastanneista oli
49 %. Naisparien uusperheité oli 13 % ja moniapilaperheitd 9 %. Loput vas-
taajista oli muita sateenkaariperheen muotoja. Kyselyssa tiedusteltiin sateen-
kaariperheiden kokemuksia sosiaali-ja terveyspalveluissa, lasten palveluissa
ja kolmannen sektorin palveluissa. Lisaksi kysyttiin oikeudelliseen ja yhteis-

kunnalliseen asemaan liittyvid asioita. (Kuosmanen & Jamsa 2007.)
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6 TUTKIMUKSEN TARKOITUS JA TUTKIMUSONGELMAT

Opinnaytetyon tarkoituksena on kuvata toistaiseksi lapsettomien lesbojen aja-
tuksia aitiydesta ja suunnitelmista aitiyden toteuttamiseksi. Tydssa kuvataan,
mill& tavalla muuttuneet ja tulevaisuudessa mahdollisesti muuttuvat lait vaikut-
tavat naisen suunnitelmiin lasten hankinnasta naisten omien nakemysten pe-
rusteella. Tavoitteena on herattda keskustelua lesboditiydesta ja tuoda sita
tutummaksi terveydenhuoltoalan ammattilaisille ja opiskelijoille.

Tutkimusongelmat:

1. Minkalaisia ajatuksia aitiys herattaa viela lapsettomassa lesbossa?

2. Milla keinoin han aikoo aitiyden toteuttaa?

3. Milla tavalla muuttunut ja mahdollisesti muuttuva lainsaadanto vaikuttaa

ajatuksiin ja suunnitelmiin aitiydesta?
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7 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

7.1 Kohderyhmaja aineistonkeruu

Opinnaytety6n kohderyhména olivat toistaiseksi lapsettomat, kaiken ikaiset
itsensa lesboiksi maarittelevat naiset. Heidat tavoitettiin internetin keskustelu-
palstoilla julkaistun kirjoituspyynnon avulla. Kirjoituspyynnon (liite 1) julkaisus-
ta oltiin yhteydessa Setan paasihteeriin Johanna Pakkaseen, joka ehdotti Se-
tan keskustelupalstoja. Kirjoituspyyntd naytettiin ennen julkaisua palstalla

paasihteeri Pakkaselle, jotta han voisi tarkastaa ilmoituksen korrektiuden.

Setan (www.seta.fi)* Rainbow- ja Naisfoorumi-keskustelupalstoilta julkaistiin
kirjoituspyynt6 (litel) 5.3.2008 ja viimeiseksi vastauspaivaksi maariteltiin
31.3.2008. Kirjoituspyynnossa vastaajia pyydettiin kirjoittamaan omin sanoin
ajatuksia aitiydesta ja siihen liittyvista suunnitelmista. Vastaajille annettiin kol-
me kysymysta, joiden pohjana olivat tutkimuskysymykset. Heita pyydettiin ker-
tomaan ajatuksia aitiydesta, omista suunnitelluista keinoista aitiyden toteutta-
miseen ja lainsdddannon vaikutuksesta suunnitelmiin. Kysymyksia toivottiin
kasiteltavan kirjoitelmassa. Kirjoituspyynto julkaistiin myds Setan eri kaupun-
kien paikallisilla keskustelupalstoilla (Oulu, Tampere, Joensuu ja Jyvaskyla).
Lisdksi sama kirjoituspyynt6 julkaistiin Vauva-lehden internetsivuilla

(www.vauva.fi)? tutkimusilmoituksia kohdassa. Kirjoituspyyntd julkaistiin myos

Lepakkolaakson (www.lepakkolaakso.net)® keskustelupalstalla viikkoa myé-
hemmin 12.3.2008.

Internetin keskustelupalstoja kayttamalla pyrittiin tavoittamaan helpoimmin
vastaajat. Opinnaytetyontekijan oletuksena oli, etta yleisemmin nuoret ja lap-

settomat ihmiset kayttavat internetia ja heilla on myés enemman

! www.seta.fi on Seksuaalinen tasavertaisuus ry:n viralliset internet-sivut. Keskustelufoorumilla rekiste-
roityneita kayttajia on miltei 10 000.

2 www.vauva.fi on Suomen 8. suosituin aikakauslehden web-sivusto. Sivuilla vierailee yli 40 000 aitiy-
teen ja lapsiin liittyvista asioista kiinnostunutta joka viikko. Vauva-lehti julkaisee internet sivuillaan aihe-
piiriin liittyvien vaitoskirjojen, pro gradu -tutkielmien, proseminaaritéiden, lopputdiden ym. tekijdiden omia
ilmoituksia, joissa he etsivat haastateltavia tai kerddvat aineistoja.

® www.lepakkolaakso.net on erityisesti suomalaisille lesboille ja heidan ystavilleen tehty kohtauspaikka,
tietolahde ja keskustelufoorumi. Lepakkolaakso.net on ranneliike ry:n yllapitama, taysin vapaaehtoisvoi-
min tehty palvelu.



http://www.seta.fi
http://www.vauva.fi
http://www.lepakkolaakso.net
http://www.seta.fi
http://www.vauva.fi
http://www.lepakkolaakso.net
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aikaa kayda keskustelupalstoilla. Vauva-lehden, Setan perheisiin ja naisiin
littyvien keskustelupalstojen ja Lepakkolaakso-keskustelupalstan avulla pyrit-
tiin tavoittamaan ihmisia, joilla on kiinnostusta aiheeseen ja motivaatiota vas-

taamiseen.

Vastaajille annettiin mahdollisuus vastata suoraan sahkdpostin kautta tai kir-
jepostilla. Vastaajia pyydettiin ilmoituksessa kertomaan yhteystietonsa mah-
dollisten tarkentavien lisdhaastattelujen tekemista varten. Mahdollisuutta tar-
kentaviin kysymyksiin ei ollut, jos kyselyyn vastaaja halusi vastata anonyymi-

na.

Alun perin oli suunnitelmissa, etta sopiva maara kirjoituspyyntdoon vastaajia
olisi 6-10 henkil6a riippuen vastauksien laajuudesta. Vastaajien maaralla ei
toisaalta ole merkitystd, koska laadullisessa tutkimuksessa ei pyritakaan tilas-
tollisiin yleistyksiin. (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2000, 169.) Koska ei ollut
tietoa siitd minkalaisia tai minka verran vastauksia saadaan, paadyttiin siihen,
ettd vastausten saamista jatketaan niin kauan, kuin vastaukset tuovat uutta
tietoa kysymyksiin. Aineisto on riittava kun samat asiat alkavat kertautua.
(Hirsjarvi ym. 2000, 169; Eskola & Suoranta 2005, 61.) Toisaalta Eskola ja
Suorannan (2005) mukaan vastauksia tarvitaan juuri sen verran kuin aiheen

kannalta on valttaméatonta (Eskola & Suoranta 2005, 63).

Vastauksia saatiin seitseman. Yksi vastaajista oli ymmartanyt kysymykset
vaarin, koska kertoi selvasti heteroperheesta ja hanella oli jo lapsi. Hanen kir-
joitelmaansa ei kaytetty tutkimuksessa. Kirjoituspyynnossa oli selvasti ilmais-
tu, etta se koski vain toistaiseksi itsensa lesboksi maarittelevia naisia. Kaikki
muut kuusi vastaajaa olivat kasitelleet kirjoitelmissaan pyydettyja aiheita huo-
lellisesti ja kertoivat olevansa toistaiseksi lapsettomia lesboja. Vastaajat olivat

ialtdan 21-33 vuotiaita.

7.2 Tutkimusmenetelma

Opinnaytetydssa kaytettiin laadullista eli kvalitatiivista tutkimusmenetelmaa.

Kvalitatiivisen tutkimuksessa tavoitteena on ymmartaa tutkimuskohdetta. Kva-
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litatiivisessa tutkimuksessa pyritaan tutkimaan kohdetta mahdollisimman ko-
konaisvaltaisesti. (Hirsjarvi ym. 2000, 168.)

Internetin keskustelupalstoilla julkaistiin kirjoituspyynt6, jossa esitettiin kolme
avointa kysymysta aiheesta. Talla vastaustavalla ei voida varmistua, siitd mi-
ten vakavasti ja huolella naiset vastaavat. Toisaalta avoimet kysymykset anta-
vat vastaajalle mahdollisuuden ilmaista itsed&n omin sanoin. Avoimet kysy-
mykset eivat ehdota vastausta ja osoittaa mik& on keskeista tai tarkeda vas-
taajan mielesta. Avoimet kysymykset myds ilmaisevat vastaajan tietamyksen
aiheesta. My0s aiheeseen liittyva tunteiden voimakkuus saattaa selvita avoi-
milla kysymyksilla. (Hirsjarvi ym. 2000, 182, 188)

Laadullisessa tutkimuksessa on tarkoitus kuvata tapahtumaa, ymmartaa tiet-
tya toimintaa tai antaa teoreettisesti mielekas tulkinta ilmiosta. Laadullisessa
tutkimuksessa saatetaan keskittya pieneen otantaan ja aineistoa pyritdén ana-
lysoimaan mahdollisimman perusteellisesti. (Eskola & Suoranta 2005, 18, 61.)
Menetelmaksi valittiin kirjoitelma, koska se antaa mahdollisuuden vastaajan
vapaasti ilmaista itse&én ja ajatuksiaan. Kirjoittaessa esseeta tutkijan ja tutkit-
tavan vuorovaikutussuhde ei hairitse kirjoittajaa. Kirjoittaja pystyy omin sanoin
kuvailemaan kokemuksiaan. Haastattelija ei paase vaikuttamaan kirjoitelman
kulkuun. Toisaalta tutkimuksen kannalta keskeisiakin asioita voi jadda kerto-
matta ja haastattelutilanteeseen liittyva spontaanius jaa puuttumaan. Keskus-
telussa kay ilmi ehkd herkemmin asenteet ja tunteet. (Eskola 2005, 122-124;
Nieminen 1997, 218-219.)

Kirjoitelma oli hyva keino saada informaatiota aiheen arkaluontoisuuden takia.
Aiheen ollessa arkaluontoinen, on usein helpompi kertoa tutkittavasta aihees-
ta anonyymisti. Ajan kayton ollessa rajallinen, olisi vastaajia ollut hankala saa-

da avautumaan mahdollisesti arasta aiheesta lyhyessa ajassa.

7.3 Aineiston analyysi

Aineiston analyysissa kaytettiin induktiivista sisallon analyysia. Hirsjarvi ja

kumppanit (2000) suosittelevat aloittamaan analyysin heti kun vastaukset on
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saatu, jotta aineisto viela inspiroisi tutkijaa ja aineistoa voitaisiin tarvittaessa
taydentéaa ja selventaa. (Hirsjarvi ym. 2000, 204.) Siséllon analyysin avulla
pyritaan rakentamaan malleja, jotka esittavat tutkittavaa ilmiota tiivistetyssa
muodossa ja joiden avulla tutkittava ilmio voidaan kasitteellistaa. Sisallon ana-
lyysia voidaan kayttaa erilaisten kirjallisten materiaalien analyysiin. (Kyngas &
Vanhanen 1999, 4.)

Aineiston analyysi aloitettiin muuttamalla kirjeiden fontti samaan ulkoasuun
kasittelyn helpottamiseksi. Tekstia tuli yhteensa 13 liuskaa 1,5 rivivalilla. Eri
vastaajien tekstit eroteltiin omalla varillaan, jotta tarvittaessa pystyttaisiin pa-
laamaan alkuperaistekstiin helposti. Teksti luettiin useampaan kertaan huolel-
la 1api ennen analyysin aloittamista. Kyngas ja Vanhanen (1999, 5) ohjaavat-
kin lukemaan aineiston aktiivisesti tarkoituksena luoda pohja analyysille.

Seuraavaksi valittiin analyysiyksikkd. Se on tavallisimmin yksi sana tai sa-
nayhdistelma. Tassa opinnaytetydssa analyysiyksikot olivat ajatuskokonai-
suudet aitiys, keinot ja lait, jotka vastasivat tutkimusongelmia. Aineistoa lapi
lukiessani huomattiin, etta kaikki vastaajat kasittelivat kirjoitelmissaan myos
ISyytta, joten paatettiin valita isyys ajatuskokonaisuus viela yhdeksi ana-
lyysiyksikoksi. (Kyngés & Vanhanen 1999, 5.) Nikkosen (1997, 144) mukaan
analyysi voi edeta aineistosta kasin tehtavana luokitteluna tai perustua haas-

tattelurungon antamiin valmiisiin teemoihin tai luokkiin.

Aineistosta poimittiin alkuperaisilmaisuja, jotka kuvasivat valittuja ajatuskoko-
naisuuksia. Alkuperaisilmaukset olivat yhden tai kahden lauseen pituisia. Al-
kuperaisilmaukset pelkistin 2-3 sanan pituisiksi ilmauksiksi. TAman jalkeen
ryhmiteltiin pelkistetyt ilmaukset omiin ryhmiinsa etsimalla niista yhtalaisyyksia
ja eroavaisuuksia. Ryhmia tuli jokaisen analyysiyksikon alle 4-5 k&sitetta ala-
luokkiinsa ja niille annettiin sisalt6ad kuvaavat nimet. (Ks. Tuomi & Sarajarvi
2002, 110-115.) Koska opinnaytetytta teki yksi henkild, suoritettiin tekstin
analysointi toiseen kertaan opinnaytetyontekijan toimesta ja verrattiin tuloksia
keskenaan, jotta varmistuttiin, etta kaikki oleellinen 16ytyi. Muodostettujen
luokkien avulla kirjoitettiin tutkimuksen tulokset ja johtopaatokset. Esimerkki
analyysista on esitetty liitteessa 2 ja 3.
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8 TULOKSET

Analyysissa syntyivat seuraavat yhdistavat luokat: ajatukset aitiydesta, lakien
vaikutus aitiyteen, keinot aitiyden toteutukseen ja isan roolit naisparin per-
heessa ja lapsen isattomyys. Tuloksissa on tummennetulla tekstilla esitetty
syntyneet alaluokat. Kursiivilla merkityt suorat lainaukset ovat tekstissa vah-

vistamassa luokkien sisaltoa.

8.1 Ajatukset aitiydesta

Biologisen aitiyden kokeminen tuntui tarkeélta, mutta biologiset siteet lap-
seen eivat olleet kuitenkaan valttamattomia aitiydelle. Aitiys rakentui muiden
seikkojen, kuten huolehtimisen ja turvallisuuden varaan. Sosiaalinen aitiys
koettiin samanarvoisena biologisen aitiyden rinnalla. Perheessa saatettiin
suunnitella molempien puolisoiden synnyttavan lapsen. Ehdottomuutta synnyt-

tamisen kokemiselle ei ollut, vaikka moni halusikin biologisen &itiyden kokea.

”... aitiys ei merkitse minulle pelkastaan biologista sidetta lapseen, vaan koki-
sin itseni yhtalailla aidiksi ja vanhemmaksi puolisonikin synnyttamalle lapselle.
Uskon vanhemmuuden rakentuvan enemmankin huolehtimisen ja valittamisen

varaan, kuin pelkk&an biologiaan...”

”...haluni tulla aidiksi, kantaa ja synnyttd& oma lapsi on todella voimakas...”

”...nykyisin pidan kuitenkin aivan mahdollisena ettd kumpi tahansa meista voi
synnyttaa lapsemme. Yhta lailla lapsi on meidan molempien, rippumatta syn-

nyttajasta. Mahdollista on sekin, ettd molemmat synnyttavét...”

Aitiytta oli pohdittu myos lapsuudessa ja nuoruudessa. Aitiys oli ajatuksena
osalle itsestaanselvyys, vaikka he olivatkin aikaisemmin saattaneet kokea
epavarmuutta sen toteuttamisessa. Omalla lapsuuden perheelld oli vaikutus
ajatuksiin perheesta tulevaisuudessa. Oma onnellinen lapsuuden perhe néh-

tiin esimerkkind omasta tulevaisuuden perheesta.
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"...olin onnellinen perheessa lapsena; uskon olevani onnellinen perheessa

aikuisena kun olen aiti...”

Lesboudella oli vaikutusta aitiyshaaveisiin. Osa vastaajista oli jopa itse
omaksunut yhteiskunnassa vallalla olevan oletuksen heteroydinperheesta,
eivatka sen takia olleet ajatelleet itsedéan aitind. Myds haaveet aitiydesta olivat
saattaneet jaada taka-alalle joksikin aikaa lesbo-identiteetin selvittya. Epa-
varmuutta ja oikeutta aitiyden mahdollisuuteen lesbona oli my6s koettu nuo-
rempana. Osa taas kertoi, ettei lesboudella ollut aitiyssuunnitelmiin minkaan-

laista vaikutusta.

”...ailemmin en oikein ollut edes tietoinen lesbojen mahdollisuuksista hankkia

lapsi ja ajattelin, ettei minulla koskaan tulisi olemaan sita oikeutta...”

”...huomasin vasta melko my6haan pitavani naisista mutta ei se perhetoivee-
seen vaikuttanut millaan lailla. Ei ole koskaan edes kavaissyt mielessa etta se
voisi/pitaisi vaikuttaa. Perhe kuin perhe, mita valia mitd sukupuolta vanhem-

mat ovat...”

Vastaajat kokivat tarkeéksi, etta puoliso oli samaa mielta aitiyden toteuttami-
sesta. Parisuhteen olemassa olo ja laatu koettiin myds tarkeaksi seikaksi ai-
tiyden kokemiselle ja toteuttamiselle. Lapsi koettiin myos parisuhdetta vahvis-

tavaksi tekijaksi.

”...aitiys-sanaan liittyy vahvasti sana perhe ja ehka viimeistaan yhteinen lapsi

tekisi minusta ja tyttoystavasta perheen...”

Aitiyden toteuttaminen koettiin tarkeaksi perustarpeeksi elamassa. Aitiyteen
kypsyys mietitytti osaa vastaajista. Toisaalta monimutkaisesta lapsenhankki-

misprosessista huolimatta jaisi harmittamaan, jos ei koskaan kokisi aitiytta.

”... minusta tuntuu, etta jos en joskus edes yrita toteuttaa elamani suurinta
haavetta, istun vanhana mummona katkerana kiikkustuolissa ja mietin kuinka

elama jai elamatta. ..
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8.2 Lakien vaikutus aitiyteen

Hedelmaoityshoitolain vastaajat kokivat helpottavana asiana ajatellen lasten
saantia. Esiin tuotiin lapsen saannin taloudellisesti mahdollistuminen ja kay-
tannon asioiden helpottuminen. Hedelmoityshoitolain |&pi menosta koettiin iloa
ja helpotusta. Toisaalta hedelmoityshoitolailla ei ollut merkitysta aikomukseen
saada lapsia, silla laki ei olisi estanyt lapsen suunnittelua ja saantia.

"... hedelmoityshoitolaista ajatukset olivat ettd "onneksi suuri osa eduskuntaa

on jarjissaan” eli olin iloinen ja helpottunut, silla onhan se néin helpompaa...”

"... tietysti kaytannon asioihin vaikuttaa se, ettd hedelmdityshoitoja voi saada

laillisesti Suomestakin...”

Perheen sisdisen adoption kaikki vastaajat kokivat tarkeéksi lakimuutokseksi
ja toivoivat lakiehdotuksen lapi menoa. Lakimuutoksella koettiin olevan suuri
merkitys seka perheen elamaéan arkena ja etta juridisesti. Lapsen ja vanhem-
pien oikeudet ja velvollisuudet haluttiin toteutuvan ja sita kautta vahvistavan
vanhemmuutta. Aitiys koettiin jopa todennakoisemmaksi lakimuutoksen myo-
ta. Vastaajat olivat toiveikkaita ja varmoja lakiehdotuksen toteutumisesta. Ul-
kopuolisen adoption mahdollistumisella naispareille uskottiin olevan saman-
laisia vaikutuksia perheen arkeen ja toivottiin sen my6s mahdollistuvan les-

boille parina.

”... tuntuu todella mahtavalta etta laki perheensisaisesta adoptiosta on vireilla.
Huoltajuuden hakeminen jo sinalladn vahvistaa puolisoni vanhemmuutta, mut-
ta adoptio olisi unelmiemme tayttymys. Uskomme vahvasti, etta lakiehdotus

menee lapi...”

”... voin ja haluaisin olla my6s sosiaalinen aiti, mutta haluan, etta lapsiin liitty-
vat juridiset oikeuteni/velvollisuuteni maaritellaan niin hyvin, kuin lainsaadanto

sen mahdollistaa, jotta lapsen asema olisi mahdollisimman hyva...”

"...luulen, ettd enemman tilanteeseemme vaikuttaisi se, jos adoptioasiat jo-

tenkin muuttuisivat merkittavasti, eli ettéa voisimme heti molemmat tulla adop-
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toidun lapsen virallisiksi huoltajiksi. Sama koskee tietysti myds itse synnytettya
lasta. Tuntuu epaoikeudenmukaiselta, etta toinen vanhempi olisi ikdan kuin

kakkosvanhempi. Siihen toivoisin muutosta...”

Isyyslain vaikutusta perheeseen pohdittiin my@s. Toisaalta koettiin hyvana
asiana lapsen oikeus tietda biologinen isdnsa ja toisaalta sita pidettiin huono-

na asiana ja uskottiin sperman luovuttajien vahenevan isyyslain myota.

"... itseani ei kuitenkaan houkuttele ajatus siitd, etta lapsellamme on oikeus
halutessaan saada tietdd spermanluovuttajan henkiléllisyys ja luulen, etta luo-

vuttajien maara vahenee tulevaisuudessa roimasti...”

”... mielestani on hyva ajatus, ettéa lapsen oikeus tutustua biologiseen isaansa

turvataan - sillakin uhalla, etta hedelmoitykset vahenisivat...”

8.3 Keinot aitiyden toteutukseen

Naiset pohtivat eri vaihtoehtoja keinoille saada lapsi. Keino aitiyden toteutuk-
seen oli vield avoin suurimmassa osassa vastauksia, koska lapsen saanti oli
viel&a mietinnéassa. Jos lapsensaantiprosessi oli jo meneillaan, pystyi vastaaja
nimeamaan keinon. Eri keinoja oli pohdittu kuitenkin ennen prosessiin ryhty-

mista.

Ulkopuolinen adoptio koettiin sopivana ja parhaanakin vaihtoehtona, jos laki
sen sallisi naispareille ja takaisi molemmille vanhemmille yhtélaiset oikeudet ja
velvollisuudet lapseen. Lapsen biologisuutta ei pidetty tarkeand. Koska adop-
tio ei Suomessa ole mahdollista naisparina, oli useampi vastaajista paatynyt
miettimaan muita lapsensaantikeinoja. Puhtaasti halu adoptoida vanhemma-
ton lapsi nousi myds vastauksissa esiin. Myos aitiyden tasavertaisuuden

mahdollistuminen mainittiin.

”...Ja yhtenda tekijana vaikuttaa myds se, ettd adoptoitu lapsi olisi tasavertai-

sesti meidan yhteinen lapsi...”
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”...Jos naisparin olisi mahdollista adoptoida, voisin mielellani tarjota kodin sita
tarvitsevalle lapselle. Ei lapseni suinkaan valttamatta tarvitse olla biologi-

nen...”

”...adoptoiminen on kiinnostava ajatus ja se jotenkin sopisi todella hyvin seké

minun etta kumppanin ajatusmaailmaan...”

"... prosessi olisi kuitenkin erittdin hankala, ja silloin vain toinen meistéa voisi

olla virallinen huoltaja, mik& tuntuu todella typeralta...”

Keinoksi luokiteltiin myos sosiaalinen aitiys sisaisen adoption avulla tai
huoltajana. Vastaajien mielesta aitiyden ei tarvinnut olla biologista. He kokisi-
vat itsensa aidiksi my6s puolison synnyttamalle lapselle. Sosiaalisena aitina
toivottiin kuitenkin seké aidin oikeuksien lapseen ettéa lapsen oikeuksien sosi-

aaliseen aitiin toteutuvan myos juridisesti.

”... aitiys ei merkitse minulle pelkastaan biologista sidetta lapseen, vaan koki-
sin itseni yhtalailla aidiksi ja vanhemmaksi puolisonikin synnyttamalle lapsel-

le...”

”... nykyisin pidan kuitenkin aivan mahdollisena ettd kumpi tahansa meista voi
synnyttaa lapsemme. Yhta lailla lapsi on meidan molempien, rippumatta syn-

nyttajasta...”

Avustettua lisdantymista pohdittiin monelta kannalta. Osa vastaajista halusi
ehdottomasti inseminaatiota kayttaessa anonyymia spermaa, koska eivat
halunneet lapselle kontaktia biologiseen isaan. Heidan mielestaan lapsi ei tar-

vitse isaa.

Hedelmaoityshoitoklinikoiden palveluiden kayttamista eparoéitiin hiukan vas-
tauksissa. Osalla vastaajista oli huono kuva hedelmoityshoitoklinikoista ja kavi
my0s ilmi, etté yhdella paikkakunnalla ei edes hoideta naispareja yksityisilla

klinikoilla.
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”...en haluaisi olla tekemisissa hedelmoitysklinikoiden kanssa. Jotenkin niista
on saanut sellaisen kuvan, etta mikali ne nyt edes suostuvat spermaa luovut-

tamaan, niin sekin tiputetaan ikaan kuin armopalana...”

"... taalla ei yksityisella puolella hoideta naispareja ja tamako meita kismit-
taa...”

Tutun luovuttajan itse etsimista ja koti-inseminaation eli "muumimuki-
menetelman” kayttamista pohdittiin useassa vastauksessa. Tuttua luovuttajaa
kayttaessa pohdittiin isan rooliin liittyvid asioita tarkasti.

”...etsimme itse luovuttajan jonka kanssa olemme nyt jos toista vuotta yritta-
neet saada raskautta alkuun "muumimuki -menetelmalld" eli koti-

inseminaation avulla...”

”...olemme my0s pohtineet lapsen hankkimista "muumimuki-menetelmalla”
kotioloissa ja meilla on tuttavapiirissamme miespuolinen ystava, joka on il-

maissut kilnnostuksensa toimia luovuttajana/isané lapsellemme...”

Yksi vastaajista ilmaisi aitiyden toteuttamisen positiivisena asiana, koska les-

bona keinoja on enemman, kuin heteroseksuaalisessa suhteessa.

"...en koe meidan olevan heteropareja hankalammassa tilanteessa. Painvas-

toin, meillah&n on enemman vaihtoehtoja/mahdollisuuksia...”

8.4 Isan roolit naisparin perheessé ja lapsen isattomyys

Vastaajia ei varsinaisesti pyydetty kertomaan mahdollisen tulevan lapsensa
isyyteen liittyvista asioista. Isyysasiaa kuitenkin pohdittiin vastauksissa, joten
asia on naisille tarked. Isa sai eri rooleja suhteessa perheeseen ja isattomyy-

den vaikutuksia pohdittiin myos.

Isd sai tulevan perheen elamassa erilaisia rooleja. Rooleina mainittiin is& mo-

niapila-perheessa, etaisa, spermanluovuttaja ja anonyymi isé. Isyyden
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roolit ilmenivat yksittaisina tai erilaisina yhdistelmin&. Kaikki vastaajat halusi-

vat isdn olemassaolosta huolimatta olla lapsen paaasialliset vanhemmat.

”...eniten toivoisin kuitenkin lapsen olevan "vain” minun ja puolisoni kasvatta-

ma ja etta lapsi kokisi meidat kummatkin vanhemmikseen...”

Osa vastaajista halusi turvata lapsen mahdollisuuden tuntea biologinen
isdnsa perustellen asiaa lapsen parhaalla.

"...haluamme antaa lapsellemme mahdollisimman hyvat "evaat” elamaéan
emmeka halua ottaa riskia ettd lapsi joutuu joskus kamppailemaan pahassa
identiteettikriisissa, koska ei tieda biologisia juuriaan...”

"...lapsen kannalta on ehka kuitenkin hyva ettd hanella on halutessaan mah-

dollisuus l6ytaa biologinen vanhempansa...”

”...itsestani kuitenkin tuntuu siltd, ettd lapsella on oltava oikeus saada halu-
tessaan tietda biologisista lAhtékohdistaan...”

Muiden ihmisten ajatuksia "miehen mallin” puuttumisesta lapsen kritisoitiin
kirjoituksissa. Vastaajien mielesta miehen mallin pystyi saamaan muualtakin
kuin samasta kotitaloudesta, eika kaikkien vastaajien mielesta edes ollut tar-

peen korostaa sukupuolta roolimallia haettaessa.

”...miehen malleja on niin monenlaisia. Ennen kaikkea haluan tarjota lapsilleni
hyvan ihmisen mallin. Haluan hanen tutustuvan kaiken ikaisiin, nakaoisiin ja

kokoisiin ihmisiin...”

”...miehen mallia lapsi kylla saa l&ahipiiristd ilman etta asuu miehen kansa sa-

man katon alla...”

Lapsen mahdollisesta isattomyydesta kiusaamista oli pohdittu, mutta sita ei

koettu ongelmalliseksi asiaksi lapsen kannalta.
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"...olen kylla sita mielta, etta jos jotakuta halutaan kiusata, syita kylla voi kek-

sia mista vaan...”

9 POHDINTA

9.1 Tutkimuksen luotettavuus

Kylméan ja Juvakan (2007) mukaan laadullisen tutkimuksen luotettavuuskritee-
reind voidaan pitdad uskottavuutta, vahvistettavuutta, refleksiivisyytta ja siirret-

tavyytta.

Jotta tutkija voisi varmistua tutkimuksen uskottavuudesta, tulisi tutkijan kes-
kustella tuloksista tutkimukseen osallistuneiden kanssa (Kylma & Juvakka
2007, 127-129). Tama ei ollut mahdollista, koska kaikki vastaajat eivat anta-
neet lupaa ottaa my6hemmin yhteytta. Myoskéaan ajallisesti tama ei ollut mah-
dollista. Uskottavuutta vahvistaa, etta tutkija on perehtynyt aiheeseen jo pi-
dempaan. Kirjallisuuteen oli opinnaytetyontekija tutustunut jo pitemman aikaa
ja seurannut ilmiotd mediassa. Aiheen valinnan ja tutkimustyon tekeminen

aloitettiin vasta myéhemmin.

Tutkimusprosessin kirjaaminen auttaa tutkimuksen vahvistettavuudessa.
Muistiinpanoja pystyy hydodyntaméaan raporttia kirjoittaessa ja toinen tutkija
pystyy seuraamaan tutkimuksen kulkua paépiirteissaan niista. (Kylma & Ju-
vakka 2007, 127-129.) Tama oli hankalaa, koska tyota tehtiin yksin ja ajatus-
ten kuvailu oli hyvin hankalaa tutkittavaan asiaan perehtymattomalle henkil6l-
le. Han saattoi tehda asioista hyvin erilaisia tulkintoja. Naista sai kuitenkin uut-
ta nakokulmaa tutkittavaan asiaan. Laadullisen tutkimuksen luotettavuutta li-
saa tarkka selostus tutkimuksen kulusta. Luokittelujen ja niiden alkujuuret ja
perusteet on tarkeaa kertoa. Tutkijan tulee kertoa, milla perusteella esittaa
paatelmiansa, tueksi olisi hyva liittda suoria otteita vastauksista. Suoria otteita
vastaajien kirjoituksista liitettiinkin tuloksiin. (ks. Hirsjarvi ym. 2000, 214-215;
Backman, Paasivaara & Nikkonen, 2003, 259) Rinnakkaisluokittelijan kaytta-
mista suositellaan mahdollisuutena lisata analyysin luotettavuutta (Kyngas &

Vanhanen 1999, 10-11), mutta tdma ei ollut mahdollista. Analyysin luotetta-



32
vuutta vahvistamaan suoritettiin aineiston analyysi kahteen kertaan tulosten

luotettavuutta lisaamaan.

Reflektiivisyydessa tutkijan pitda olla tietoinen omista lahtokohdistaan ja ku-
vattava ne ja mietti&d niiden vaikutusta aineistoon ja tutkimusraporttiin. (Kylma
& Juvakka 2007, 127-129.) Mitdan varsinaista tyohypoteesia aiheesta tai tut-
kimustuloksista ei kirjattu ylos. Ennakko-oletukset nékyivat kirjoitusprosessin
aikana teoreettisessa viitekehyksessa. Eskola & Suoranta (2005, 20) ohjaa-
vatkin tiedostamaan tutkimuskohteesta muodostetut ennakko-oletukset, jotta
kykenisi oppimaan uutta tutkittavasta aiheesta.

Tutkimustulokset tulee esittaa tarpeeksi kuvailevasti, jotta lukija voi arvioida
tulosten siirrettavyytta. (Kylma & Juvakka 2007, 127-129.) Tutkimustuloksia ei
voi yleistda koskemaan kaikkia lesboja, koska naisten maara oli niin pieni.
Tulokset kuitenkin kertovat yksittaisten lesbojen ajatuksista aitiydesta ja aitiys-
suunnitelmista. TA&ma saattaa auttaa laajentamaan "perinteista” ajattelua aitiy-
desté. Tulokset avaavat uusia nakodkohtia lesboaitiyteen ja antavat viitteita
siitéd. Aihe on vahan tutkittu, joten kaikki tieto on arvokasta. (Ks. Hirsjarvi ym.
2000, 169.)

Avoimiin kysymyksiin vastaaminen vaati tutkittavalta kyselyyn paneutumista ja
oman ajan kayttamista. Useassa vastauksessa oli lopussa maininta, etta vas-
taajat pitivat aihetta omasta mielestaan tarkeéna ja olivat iloisia, etta lesbojen
aitiytta tutkittiin ja tehtiin tutummaksi. Tasta voi paatella, etta vastaajat vasta-
sivat kysymyksiin huolella ja tosissaan. Vastaajat saattoivat olla valikoituneita,
koska vastaamisen vapaaehtoisuuden ja kirjoituspyynnon julkaisupaikkojen

takia he todennakodisemmin olivat kiinnostuneita aiheesta.

9.2 Tutkimuksen eettisyys

Kirjoituspyyntdon vastaajat osallistuvat tutkimukseen taysin vapaaehtoisesti.
Vastaajat olivat kasvottomia johtuen internetin kaytosta. Vapaaehtoisuus on-
kin tarkedé eettisyyden kannalta. Kirjoituspyynndssa kerrottiin myos selkeésti

opinnaytetyon tavoitteet ja luonne. Tutkimuslupaa ei tarvittu viranomaistaholta,
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koska tutkittavat osallistuvat tutkimukseen yksityishenkildina. Vastaamalla ky-
selyyn he antoivat luvan kayttaa vastauksiaan tutkimukseen. (ks. Eskola &
Suoranta 2005, 52-56).

Vastaajille kerrottiin kirjoituspyynndssa, etta heidan anonymiteettinsa sailyy
koko opinnaytetydprosessin aikana. Vastaaja sai kirjoittaa nimettomana halu-
tessaan, sdhkoposti tai kirjepostissa lahetetty vastaus antoi tdhan mahdolli-
suuden. Sahkopostiosoitteissa kavi ilmi suurimman osan vastaajista henkildlli-
syys. Kasitellessa vastauksia poistettiin nimi ja muut tunnistetiedot tulosteista.
Vastauksissa ilmeni paikkakuntatietoja ja opiskelupaikkoja, mutta naité tietoja
ei valmiissa tydssa esiintynyt. Kun on kysymys arkaluonteisesta asiasta, sen
tiukemmin on anonymiteettia suojattava. Kvalitatiivisessa tutkimuksessa tutkit-
tavien puhe ei huku taulukoihin niin kuin tilastollisessa tutkimuksessa. (ks. Es-
kola & Suoranta 2005, 56-57, 59.)

9.3 Tulosten tarkastelu

Opinnaytetydssa kuvattiin toistaiseksi lapsettomien lesbojen ajatuksia aitiy-
desta. Tulosten mukaan mitaan ehdottomia suunnitelmia ja keinoja aitiyden
toteutuksen suhteen ei vastaajilla ollut. Suunnitelmien tekoa hankaloittivat ny-
kyiset lait, jotka estavat sosiaalisen aidin tasavertaisuuden suhteessa biologi-
seen aitiin. Vastauksissa mietittiin eri keinoja vaihtoehtoina lapsen hankkimi-

seksi.

Tuloksissa aitiys ja perhe rakentuvat vahvasti muun kuin biologian ymparille.
Biologinen aitiys koettiin kiinnostavaksi, mutta ei tarpeelliseksi. Sosiaalinen
aitiys puolison lapselle koettiin tasa-arvoisena ja ulkopuolinen adoptio hyvina
vaihtoehtoina jos ne olisivat mahdollisia. Aholan (2000, 58) tutkimuksessa
nuoret kertoivat vanhemmuuteen kuuluvan huolehtimista, laheisyytta ja kas-
vattamista Myds sosiaaliseen &itiin he liittivat naitd ominaisuuksia. Myds Kyy-
résen (2003, 23) haastattelemat homoseksuaalit liittivat perheeseen saman-
kaltaisia asioita, he pitivat perhetta tunteisiin, emotionaaliseen ja fyysiseen
laheisyyteen ja yhdessa asumiseen perustuvana pysyvana elintapana. Bruu-

nin analysoimissa vuoden 1996 ylioppilasaineissa kirjoittajat pitivat usein tar-
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keimpana vanhemmuuden kriteerina rakkautta lasta kohtaan kasitelleessaén
homoseksuaalien vanhemmuutta (Bruun 2000, 52). Hiukan yli 60 % Vaestolii-
ton 2007 perhebarometriin vastanneista piti samaa sukupuolta olevaa paria ja
lapsia perheena (Paajanen 2007, 26-27). Sateenkaariperhe-kyselyssa sosiaa-
liset ja biologiset aidit kayttivat aiti-nimitysta suunnilleen yht& usein ja lisamaa-
reitd ei kovin usein kaytetty (Selanniemi ym. 2007, 24).

Aitiys oli itsestaan selvaa vastaaijille, vaikka sita kohtaan oli saatettu kokea
epavarmuutta nuorempana. Yhteiskunnan asenteilla ja heteronormatiivisella
ydinperhemallilla oli vaikutusta aitiyshaaveisiin. Kyyrésen (2003, 29) tutkimuk-
sessa nuorimmat 20-30 vuotiaat vastaajat suhtautuivat positiivisesti mahdolli-
suuksiinsa saada lapsia lesbona. Osa vastaajista painotti, ettd ennen lasten
hankkimista tulisi kuitenkin uskaltaa olla avoimesti lesbo. Grénforsin (1982,
147) tutkimuksessa osa lesboista kertoo lapsettomuuden syyksi yhteiskunnan
asenteet ja tuolloin onkin osa naisista joutunut tekemaan valinnan aitiyden ja
lesbouden valilla. Lehtosen (2003, 62-64) haastattelemat homoseksuaalit nuo-
ret kritisoivatkin koulun heteronormatiivista perhekasvatusta, jossa malliksi

annetaan heteroydinperhe, eikd muista perhemalleista puhuta.

Naiset ilmoittivat perheensisdisen adoption helpottavan lapsenhankkimista ja
toivoivat juridisesti tasavertaisia oikeuksia sosiaaliselle aidille. He halusivat
lapselle myos oikeudet sosiaaliseen aitiinsd. Myds Sateenkaariperhe- kyse-
lyyn vastanneista suurin osa kertoi kayttavansa hyvaksi mahdollisuutta adop-
toida puolison lapsi sen tullessa mahdolliseksi. Valtaosa vastaajista piti sisais-
ta adoptio-oikeutta perheelleen hyvin tarkeana. (Jamsa 2007b, 95.)

Ulkopuolista adoptiota pidettiin suorastaan parhaana vaihtoehtona lapsen-
saannille parina. Aitiyden tasavertaisuus ulkopuolisessa adoptiossa tuli esiin.
Aikaisemmista tutkimuksista en 16yda tamén kaltaisia ajatuksia esitettavan
ollenkaan. Kyyronen (2003, 33) olettaa tutkimuksessaan, etta ulkopuolisten
adoptioiden méara naisparien perheissa jaisi pieneksi, koska ihmisella on kai-

puu biologiseen lapseen.

Tuloksista tuli esiin isan rooli naisparin lapsen elaméassa. Lahes kaikki vastaa-

jat kommentoivat isén roolia perheessa, vaikka heita ei pyydettykaan kirjoitus-
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pyynnossa siitéa kertomaan. Naisparit halusivat olla lapselle ensisijaisia van-
hempia, mutta osa kuitenkin halusi turvata lapselleen mahdollisuuden tietaa
biologinen isansa, vaikkei tama perheen elamaan osallistuisikaan. Vastaajat
kokivat paaasiallisesti hyvana asiana lapsen mahdollisuuden saada tietda bio-
loginen isdnsa. Aikaisemmissa tutkimuksissa tilanne on hiukan erilainen, kos-
ka Suomessa naisparien muodostamat hedelmdityshoidoilla aikaansaadut
ydinperheet ovat viela tuoreita, vasta 1990-luvun lopun ilmi6. Aikaisemmin
lesbot ovat yleenséa saaneet lapsensa heterosuhteen kautta muodostaen uus-
perheité toisen naisen kanssa tai elaneet yksinhuoltajina. (Kuosmanen 1997,
101.) Kun is& on tunnettu, ei lesbojen ole tarvinnut pohtia vaihtoehtoa taydelli-
sesta isattomyydesta. Ehk&pa tulevaisuudessa "isattomia” kahden naisen
ydinperheessa elavia lapsia tulee olemaankin enemman. Vastaajat olivat
huomioineet miehenmallin puuttumisen ja lapsen mahdollisen isattomyydesta

kiusaamisen

Hedelmaityshoitoklinikoiden palveluihin vastaajat kokivat tyytymattomyytta ja
osa koki epamukavaksi niiden palvelujen kayton johtuen vastaajille valitty-
neesta negatiivisesta kuvasta suhtautumisessa naisparien perheisiin. Sateen-
kaariperhe-kyselyn vastaajat olivat taas paaasiallisesti tyytyvaisia palveluihin
hedelmoityshoitoklinikoilla (Kuosmanen 2007b, 93). Kuosmasen (2007c, 168.)
tutkimuksessa naiset olivat tyytyméattomia lahinna heteronormatiivisiin mallei-
hin, joiden takia naisparin perheella ei ollut sijaa neuvolan kaytannoissa. Kal-
lunki ym. (2003, 40-41) haastattelemat sateenkaariperheet nostavat myos

esiin puutteita terveydenhoitajien suhtautumisessa perheeseen.

Olisiko kahden naisen muodostamia ydinperheita nykymaailmassa enemman,
jos samaa sukupuolta olevien perheet olisivat juridisesti mahdollisia ja tasa-
arvoisia tata kautta monessa suhteessa? Onko mahdottomuudella saada tule-
vaisuudessa ydinperhe lapsineen vaikutusta lesbonaisten sitoutumiseen?
Vastauksissani kay ilmi, etta lapsi koettiin parisuhdetta ja perhettéa vahvista-
vaksi tekijaksi. Kyyrosen haastattelemien homoseksuaalien mukaan perheen
koossa pitdva voima ei ollut viranomaisten maaritelma, vaan perheenjasenten

toisiaan kohtaan tuntema rakkaus (Kyyronen 2003, 23).
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Ehkapa lesbonaisten olisi helpompaa ajatella itsedan jo lapsuudessa ja nuo-
ruudessa diteina, jos olisi varmuus sen mahdollisuudesta. Jos perheen siséi-
nen adoptio aloite menee lapi lainsdddannossa piakkoin, tulevat naisparien
lapsiperheet todennakoisesti lisaantymaan. Kuten ihan ensimmaisesséa suu-
ressa homoseksuaalien elamantapaa kartoittavassa tutkimuksessa (Gronfors
ym. 1982) lesbonaiset toteavat, etta olisivat halunneet lapsia, jos yhteiskun-
nan asenne olisi ollut suopeampi. (Grénfors ym. 1982, 147). Jo voimaan tul-
leet samaa sukupuolta olevien parisuhteen rekisteréimislaki (L9.11.2001/950)
ja hedelmadityshoitolaki (L22.12.2006/1237) yksinaisille naisille ja naispareille

kertovat yhteiskunnan muuttuneista asenteista.

9.4 Johtopaatokset
Opinnaytetydn perusteella voidaan asettaa seuraavat johtopaatokset:

1. Lesbojen lapsensaantiprosessia tulisi pystya helpottamaan lain turvin.
Nykylakien valossa naisten on hankala tehda mitaan varmaa paatosta
lastenhankkimisesta tai suunnitella keinoja siihen. Sosiaalisen aidin ja
lapsen suhde on juridisesti epavarma monissa tilanteissa, kuten eron
sattuessa tai sosiaalisen &idin kuollessa.

2. Biologisuus ei ole aitiydelle ehdotonta. Tata tukee positiivinen suhtau-
tuminen sosiaalisena &itin& toimimiseen ja ulkopuolisen adoption pita-
minen hyvana aitiyden vaihtoehtona.

3. Perheen ulkopuolinen adoptio koettiin usein parhaaksi vaihtoehdoksi
aitiydelle. Ulkopuolinen adoptio voi olla tapa ratkaista naisparin biologi-
an takia syntyva epatasa-arvoinen suhde lapseen yhteiskunnassa, pa-
riskunnan valisessa suhteessa ja yksilotasolla.

4. Isan roolia perheessa pohditaan jo etukateen. Mahdollisuudella tuntea

biologinen isa on merkitysta naisten aitiyssuunnitelmissa.
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10 JATKOTUTKIMUSHAASTEET

Tutkimuksen tulosten mukaan biologinen aitiys ei ollut tarpeellista, vaikkakin
kiehtova asia koettavaksi. Olisi kiinnostavaa tutkia pelk&stdan sosiaalisten
aitien ajatuksia omasta roolistaan perheessa, jos perheen sisdinen adoptiolaki
toteutuu tulevaisuudessa. Naisparin perheen biologisen etaisan ajatuksia
isyydesta olisi hyva tarkeaa tutkia.

Aiheen sensitiivisyyden kannalta paras vaihtoehto olisi tutkia edella mainittuja
asioita laadullisesti. Haastattelemalla ihmisia henkilokohtaisesti, olisi mahdol-
lista tarkentaa kysymyksia. Naisparien ydinperheet ja etaisyys ovat viela tuore
ilmig. Tallgin vakiintuneita termeja ei viela |10ydy. Asioiden varmistaminen
haastattelemalla parantaisi tutkimuksen luotettavuutta ja antaisi syvéllista tie-
toa naisparien aitiydesta ja etaisyydesta.
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LITTEET

LITEL: KIRJOITUSPYYNTO

Hei!

Olen katiloopiskelija Jyvaskylan ammattikorkeakoulun Sosiaali- ja terveysalal-
ta. Teen opinnaytety6ta toistaiseksi lapsettomien lesbojen ajatuksista aitiydes-
td seka suunnitelmista muuttuneen ja muuttuvan lainsdadannén tuomien
mahdollisuuksien valossa. Tavoitteenani on tydsséni tehda aihetta tutummaksi
terveys- ja sosiaalialan ammattilaisille.

Olen ty6ssani kiinnostunut lesbonaisten kokemuksista. Pyydéankin Sinua, joita
aihe koskettaa ystavallisesti kirjoittamaan ajatuksistasi ditiydesta ja siihen liit-

tyvista suunnitelmista. Sinun tulisi olla viel& toistaiseksi lapseton, itsensa les-

boksi maaritteleva nainen.

Toivon, etté kirjoitelmanne alussa ilmoitat ikasi ja oletko parhaillaan parisuh-
teessa. Lisaksi toivon, etta kasittelisit kirjoitelmassasi ainakin seuraavia tee-
moja:

1. Mitad ajatuksia aitiys Sinussa herattaa?

2. Milla keinoin aiot aitiyden toteuttaa?

3. Milla tavalla muuttunut/mahdollisesti muuttuva lainsdadanto vaikuttaa aja-
tuksiisi ja suunnitelmiisi aitiydesta?

Toivon saavani vastauksia 30.3.2008 sisalla. Voit palauttaa kirjoitelman minul-
le sahkopostitse tai postitse kirjeessa. Henkil6llisyytesi ei tule kenenkaan
muun kuin minun tietooni ja vastaukset havitetdan asiallisesti aineiston ana-
lysoinnin paatyttyd. Voit vastata myods anonyymisti halutessasi.

Mahdollisesti tdydentaakseni aineistoa haastattelisin joitakin teista. Mikali ha-
luat osallistua mahdolliseen haastatteluun, ole hyva ja ilmoita yhteystietosi
kirjoitelman lopussa. Haastattelu on vapaaehtoinen.

Vastaan mielellani kysymyksiinne.

Ystavallisin terveisin,

Katja Tynninen

puh. 050 535 1822

sahkdposti: katja.tynninen.sho@jamk.fi

osoite: Vanha Nurmijarventie 71, 01730 Vantaa
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ALKUPERAINEN
ILMAUS

PELKISTETTY ILMAUS

ALALUOKKA

YHDISTAVA
LUOKKA

Huomasin vasta melko
my®©haan pitéavani
naisista mutta ei se
perhetoiveeseen vai-
kuttanut millaan lailla.
Ei ole koskaan edes
kavaissyt mielessa etta
se voisi/pitaisi vaikut-
taa. Perhe kuin perhe,
mité valia mita suku-
puolta vanhemmat
ovat?

LESBOUDELLA EI
VAIKUTUSTA AITIYTEEN

Tiedostin lesbouteni jo
nuorena mut-

ta haaveilin silti nuo-
ruusvuosina-

ni "normaalista” per-
heesté jossa olisi isa,
aiti ja lapsia.

HAAVE
HETEROYDINPERHEESTA
LESBOUDESTA
HUOLIMATTA

Tuolloin en uskaltanut
edes ajatella sateen-
kaariperheen perusta-
mista. Ydinperheeni ja
yhteiskunnan painos-
tus normaaliu-

teen painoivat viela
likaa ajattelussani.

PAINOSTUS
NORMAALIUTEEN
ESTAMASSA
AITIYSHAAVETTA

Lesbo-Identiteetin
selkidyttya lapsen
hakkimisen haaveet
jaivat muutamaksi
vuodeksi taka-alalle
mutta nousivat taas
pintaan noin 25-
vuotiaana.

HAAVEET ALUKSI TAKA-
ALALLE LESBOUDEN
SELVITTYA

LESBOUDEN
VAIKUTUKSET
AITIYTEEN

AJATUKSET
AITIYDESTA

Tuolloin kylla jo olin
hyvaksynyt ajatuksen
ettd minun lapseni
tulisivat elamaan jos-
kus kahden aidin per-
heessa eivéatka "nor-
maalissa" isé/aiti —
ydinperheessa

OIVALLUS AITIYS
NAISSUHTEESSA
MAHDOLLISTA

Aiemmin en ollut edes
oikein tietoinen lesbo-
jen mahdollisuuksista
hankkia lapsi ja ajatte-
lin, ettei minulla kos-
kaan tulisi olemaan
sita oikeutta, mutta
vanhempana ja ehka
viisastuneempanakin
tiedan mahdollisuuden
olevan olemassa.

EPAVARMUUS
MAHDOLLISUUDESTA
AITIYTEEN
NUOREMPANA
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ALKUPERAIILMAUS PELKISTETTY ILMAUS | ALALUOKKA YHDISTAVA
LUOKKA

Perheensisaista adoptiota | PERHEEN SISAISELLA

mietin nyt melkein vaka- ADOPTIOLLA SUURI

vammin, silla raskaaksi voi | VAIKUTUS PERHEEN

hankkiutua monella tapaa ELAMAAN

mutta tdma paatos vaikut-

taa kovasti tulevan perhee-

ni arkeen. Toivon todella,

todella ettéd se menee Iapi.

Sama koskee tietysti myds | SISAINEN ADOPTIO

itse synnytettya lasta. Tun- | LAINMUUTOS TARKEA

tuu epaoikeudenmukaisel- | VANHEMPIEN

ta, ettd toinen vanhempi YHDENVERTAISUUDEN

olisi ikdankuin kakkosvan- TAKIA

hempi. Siihen toivoisin

muutosta.

Aiomme hakea puolisolleni | AIKOMUS SISAISEEN

lapsen huoltajuutta heti ADOPTIOON SEN

syntyman jalkeen ja myds MAHDOLLISTUTTUA

adoptiota heti kun se vain

tulee juridisesti mahdolli-

seksi.

Tuntuu todella mahtavalta | TOIVO SISAISEN AJATUKSET LAKIEN

ettd laki perheensisaisestd | ADOPTION SISAISESTA VAIKUTUKSET

adoptiosta on vireil- LAPIMENOSTA ADOPTIOSTA AITIYTEEN

I&.Huoltajuuden hakeminen
jo sinallaa vahvistaa puo-
lisoni vanhemmuutta mutta
adoptio olisi unelmiemme
tayttymys. Uskomme vah-
vasti, ettd lakiehdotus me-
nee lapi samoin kuin pa-
risuhteen rekisterdimislaki
ja hedelmaéityshoitolaki!

Jos perheensisadinen adop-
tio ja anonyymisperma
olisivat Suomessa sallittuja,
olisi lasten "hankkiminen"
suoraviivaisempaa ja ehka
jopa osaltani todennakéi-
sempéaa. Kiriisitilanteissa
(puolison kuolema, ero jne.
lainséadanndn tuesta olisi
varmasti apua.

AITIYS
TODENNAKOISEMPAA
JOS SISAINEN ADOPTIO
MAHDOLLISTA.

Voin ja haluaisin olla my6s
sosiaalinen &iti, mutta ha-
luan, etta lapsiin liittyvat
juridiset oikeute-
ni/velvollisuuteni méaaritel-
[&an niin hyvin, kuin lain-
saadantd sen mahdollistaa,
jotta lapsen asema olisi
mahdollisimman hyva (ha-
luaisin sailyttaa elatusvel-
vollisuuden ja mahdollisesti
tapaamisoikeuden lapseen
kaikissa tilanteissa).

JURIDISET OIKEUDET
MAARITELTAVA
MAHDOLLISIMMAN HYVIN
SOSIAALISELLE AIDILLE






