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Opinnaytetyon tutkimustehtdvan oli selvittdd, millaisia ndkemyksid nuorilla on seurakun-
nan tiloista ja miten he kokevat ne. Tavoitteena oli tuottaa tietoa siitd, mitd nuoret ajattele-
vat tilojen merkityksistd, varusteluista ja saavutettavuudesta sekd kuinka he kokevat hiljen-
tymisen ja osallisuuden mahdollisuudet tiloissa. Lisdksi havainnoitiin tilojen esteettomyytta
ja pohdittiin sen vaikutusta tilatydohon. P&&tavoitteena oli saada nuorten oma &éni kuuluviin.

Tutkimusmenetelmad oli laadullinen, ja aineisto kerdttiin jo olemassa olevista tutkimuksista
sekd haastattelemalla kahdeksaa vapaaehtoista nuorta Kuopion evankelis-luterilaisessa seu-
rakuntayhtyméssa. Menetelménd kéaytettiin teemahaastattelua ja haastattelut analysoitiin
aineistolahtoisella siséllénanalyysilld, jonka pohjalta esitettiin tulokset ja paadyttiin johto-
paatoksiin.

Tuloksista selvisi, ettd nuorten tiloissa nuoret viettivat paljon aikaa sosiaalisessa kanssa-
k&ymisessd. Myds oleilu oli varsin yleista ja nuoret nostivat esille ndkékulman, ettei tilan
tai sen varustelun tarvitse olla erikoinen. Haastatteluiden perusteella nuoret eivét kokeneet
suurta tarvetta hiljentymiselle nuorten tiloissa. Haastatteluissa nousi monesti esille kodik-
kuuden merkitys ja moni nuorista koki nuorten tilan itselleen toisena kotina. Nuorten mie-
lestd helppo saavutettavuus oli tarkeda ja sijainnilla oli asiaan suuri merkitys. Helpon si-
jainnin myota kynnys menna nuorten tilalle pieneni ja he kokivat keskeisen sijainnin mie-
lekk&and. Myos tiedottamisella oli merkitysta saavutettavuuteen ja jokainen haastatelluista
koki, etté tiedottaminen oli seurakunnissa riittdvad. Nuorilta kysyttiin halukkuutta olla osal-
lisena tilojen kehittdmisessa ja moni oli sitd mieltd, ettd he voisivat olla mukana suunnitte-
lemassa tai toteuttamassa nuorten tiloissa tehtdvia muutoksia. Yleisesti nuoret olivat kui-
tenkin tyytyvaisia seurakunnan tiloihin.

Tutkimuksen perusteella tilat tukevat nuorten kohtaamisia, omaehtoista toimintaa ja ver-
taissuhteiden syntymistd. Osallistumalla nuorten tiloissa jarjestettyyn toimintaan nuorten
kokema osallisuus ja yhteisollisyys vahvistuvat. Kun nuoret kokevat osallisuutta nuorten
tilojen sek& toiminnan suunnittelussa ja kehittdmisessa, tila tuntuu enemmén omalta. Tilo-
jen saavutettavuus vaikuttaa osallisuuden mahdollisuuksiin. Tutkimus haastaa seurakuntia
pohtimaan nuorten tiloilla tehtdvaa toimintaa ja sen tarjoamia muotoja nuorten oman osalli-
suuden lisdamiseksi.

Asiasanat: osallisuus, kirkon nuorisotyd, hiljentyminen, nuorisotyd, tila, saavutettavuus,
esteettomyys, laadullinen tutkimus



ABSTRACT

Adeola, Tea & Hakkarainen, Elina. “This is like a second home” — the youth’s view on
congregation spaces. 57 p., 3 appendices. Language: Finnish. Pieksdméki, Autumn 2014.
Diaconia University of Applied Sciences. Degree Programme in Social Services, Option in
Christian Youth Work. Degree: Bachelor of Social Services.

The aim of this thesis was to find out what kinds of views the youth had about congregation
spaces and how they experience them. The goal was to bring forth information about what
the youth think about participation, practice of spiritual silence, meanings, equipment and
accessibility in the spaces. In addition the accessibility of the spaces was observed and its
influence on space work was reflected. The main goal was to bring out the voices of the
youth.

The research method was qualitative and the data consisted of existing research and was
also collected by interviewing eight voluntary teens from the Evangelical Lutheran Parish
Union of Kuopio. The method used was a theme interview and the interviews were
analyzed by content analysis. Based on the analysis the results were set forth and the
conclusions made.

The main finding was that the youth spent a lot of time socializing at the youth spaces.
Loitering was also very common and the youth brought up the view that the space or its
equipment do not need to be special. Based on the interviews the teens did not have a great
urge for practice of spiritual silence in the youth spaces. The meaning of coziness stood out
many times and many of the teens experienced the youth space as another home. The youth
also thought that easy accessibility was important and the location had a big influence.
With an easy location the barrier of going to the youth space was smaller and they felt that
a central location was sensible. Furthermore, announcement of events from congregations
had a meaning as a part of accessibility and the teens experienced that informing in the
congregations was sufficient. The youth were asked about their will to participate in
developing the youth spaces and many of them agreed that they could be involved in
designing or executing the changes in the youth space. However, generally they were
satisfied with the youth space.

In conclusion, it can be said that the youth experience versatile participation and a sense of
community at the congregation spaces. The spaces support the youth’s encounters,
spontaneous activity and originating peer relations. Participating in various activities at the
spaces strengthens the youth’s experiences of participation. Through the possibilities of
participation in designing and developing the youth spaces and activities, the space is felt to
be more personal to the youth. Furthermore, the accessibility of the spaces has been
observed to have an effect on the possibilities in participation. The research challenges
congregations to reflect on the youth’s space work and the forms that it offers in order to
increase the youth’s participation.

Key words: participation, church youth work, spiritual practice of silence, youth work,
space, accessibility, qualitative research
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1 NUORTEN NAKEMYKSIA SEURAKUNTIEN TILOISTA

Olet aloittamassa tutkimusmatkaa kirkon nuorisotyon keskeiseen tyémuotoon, seurakuntien
tiloissa tehtdvaan tyohon. Opinnaytetydssa hahmotetaan toimintaa seurakuntien tiloissa ja
sen todellisuutta nuorten kertomana. Tama aihe valittiin siksi, ettd tulevina sosionomi
(AMK) —kirkon nuorisotydnohjaajina olemme kiinnostuneet nuorten omasta osallistumises-
ta ja sitd kautta heidan kokemastaan osallisuudesta tiloissa. Koemme térkedksi, ettd nuoret
viihtyvat heille varatuissa tiloissa. Haluamme tutkimuksella tuoda esille nuorten omaa aan-
t4 ja vahvistaa heidan toimijuuttaan seurakunnan nuorisotydssa. Tama mahdollistuu nuorel-
le annettuina vaikutusmahdollisuuksina, jolloin aikuinen on toiminnan tukija ja mahdollis-

taja, ei sanelija ja paattaja.

Nuorisoa koskeva tutkimuskenttd moninaistuu koko ajan, silld niin julkinen, yksityinen
kuin kolmas sektorikin osallistuvat nuorisotyén kehittdmiseen. Nuorten hyvinvointia voi-
daan seurata, edistdd ja kehittdd tuottamalla tietoa nuorten hyvinvoinnin tilasta erilaisilla
tutkimuksilla. Tutkimus- ja kehittdmishankkeilla on tarked merkitys kehittdmisymparistoi-
na nuorisoalan kehittdmisessa ja ne tuovat merkittavan lisan alan vahaisiin toimintaresurs-
seihin. Niiden tuottamalla uudella tiedolla nuorisoalan uudistuminen mahdollistuu ja alaa
voidaan kehittad asiakaslahtoisempédén suuntaan tutkimalla esimerkiksi nuorten palvelutar-
peita. Nuorilla on myo6s paljon itsell&4dn olevaa hiljaista tietoa, joka tulee ottaa huomioon

nuorisoalaa kehitettédessd. (Heinonen & Kapanen 2012, 65-67.)

Osallisuuden toteutumisella on suuri merkitys yksiloille sek& kirkon tai yhteiskunnan toi-
minnan tulevaisuudelle. Aikuisen tulee huolehtia nuoren edun toteutumisesta, mika on edel-
Iytys nuoren aidolle osallisuudelle yhteisossa. Osallinen on otettu mukaan niin, ettd loppu-
tulos kantaa mukanaan héivahdysté hédnen kasvoistaan ja aanestéan. Yhteisossé osallinen on
jattanyt yhteisiin asioihin sormenjalkensa. Ty06tapa, jossa nd&emme nuoret yhteistyokump-
paneina, vahvistaa osallisuuteen suuntautuvaa ajattelua. (Nurmi 2011, 6-7; Rantala 2011,
145.)



Tilatutkimusta nuorten kayttamisté tiloista on tehty laajasti yhteiskunnan puolella, mutta
seurakuntien puolella aihe on viel& varsin uusi. Tasta ldhtékohdasta ideoitiin opinnaytetyo,
jonka tavoitteena oli selvittdd seurakuntien nuoria haastattelemalla heiddn nakemyksi&én
seurakuntien tilojen merkityksista heille. Lisaksi haluttiin selvittad, mita he ajattelevat nuo-
risotilojen osallistavuudesta ja kuinka tilat ovat saavutettavissa. Tutkimuspaikaksi valikoi-
tui Kuopion seurakuntayhtymé tutkijoiden asuinpaikan mukaan. Tallaiselle tutkimukselle
on tarvetta paitsi nuorten kuulemisen vuoksi, myos siita syysta, ettd niin Kuopion seura-
kunnat kuin yhteiskunta joutuvat télla hetkelld pohtimaan jatkuvasti tilojen seka kiinteisto-

jen kayttod ja niiden hyddyntdmista uusin tavoin mahdollisimman jarkevasti ja tehokkaasti.

Tutkimusprosessi sai alkunsa kevaalla 2012, jolloin ohjaava opettaja esitti erddn luennon
lopuksi tutkimusaihetta seurakunnan tiloista, joissa nuoret toimivat. Meitd aihe alkoi kiin-
nostaa ja aloimme tyostad tutkimuskokonaisuutta, jossa punaisena lankana on nuorten ko-
kema osallisuus seurakunnan tiloissa. Teoriaosuus koostuu kirkon nuorisotyon suuntavii-
voista, tilojen kokoontuvasta toiminnasta ja hiljentymisesta. Seuraavaksi kasitellaan yhteis-
kunnan nuorisoty6ta ja nuorisotilojen toiminnan muotoja. Nuorten osallisuuden teemaa
kasitelladn seurakunnan ja yhteiskunnan toteuttaman nuorisotyon nékokulmista. Esteetto-
myytta ja saavutettavuutta tarkastellaan osallisuuden mahdollistajina ja niiden kytkeytymis-
t& rakennettuihin tiloihin. Tdman jalkeen tdsmennetddn tutkimuksen tavoitteet ja tutkimus-
kysymykset seké esitelldan tutkimusprosessin kulku kokonaisuutena, mikéa luo pohjan tu-
losten esittamiselle. Lopuksi tutkimuksesta tehtyjen johtopaétdsten ja uusien oivallusten eli
jatkotutkimusehdotusten jalkeen arvioidaan opinndytetyon eettisyyttd ja luotettavuutta, tut-

kimusprosessia sekd ammatillista kasvua.



2 KIRKON NUORISOTYO SEURAKUNTIEN TILOISSA

Suomen evankelis-luterilainen kKirkko méarittelee nuorisoty6taan nain:

’Tuemme seurakuntia nuorisotyon yhteisten suuntaviivojen ja strategioiden valmis-
telussa. Toimimme yhdessa hiippakuntien, jarjestojen, sekd muiden yhteistyotahojen
kanssa ja jarjestimme ajankohtaisia neuvottelupdaivia. Huolehdimme, etta toiminta
on nuoria osallistavaa, kristityn identiteettia vahvistavaa ja spiritualiteettia hoita-
vaa. Pidamme tarkednd suvaitsevaisuus- ja rauhankasvatusta, vastuuseen kasva-
mista ja syrjaytymisen ehkaisyd.” (Suomen evankelis-luterilainen kirkko i.a.)

Kirkkolaki ja kirkkojarjestys (1993) méaérittelevat tyontekijoiden virat ja tehtavat sekd tyon
osa-alueet, siis myds nuorisotyontekijan viran tehtdvat ja nuorisotyon suunnan. Kirkon
yleisten mééritelmien mukaan nuorisotyé on osa kristillista kasvatusty6td, johon kuuluu
kristillisestd kasvatuksesta ja opetuksesta vastaaminen. (Suomen evankelis-luterilainen
kirkko 2012a, 20.)

Kirkon nuorisotydn historian matkalla on havaittu, ettd diakonisella l&hestymistavalla on
ollut usein kasvatustyota uudistava vaikutus. Ensinnékin se ohjaa luonnollisesti kirkon si-
séll& nuorten ja lasten kanssa toimivia kasvatuksen ja diakonian tyontekijoita yhteisty6hon,
toisaalta se avaa myds laajat yhteistyoverkostot yhteiskunnan kasvatus-, opetus- ja sosiaa-
lialan toimijoiden kanssa ja vaikuttaa tyontekijdkoulutukseen. Tdma ajattelumalli haluaa
korostaa, huolimatta puheesta “ty6std” ja “tydmuodoista”, ettd nuoret ja lapset ovat kirkon
taysivaltaisia jasenid, subjekteja. Oppilaasta voi tulla opettaja, kasvavasta kasvattaja ja
painvastoin, opettajasta tuleekin oppilas ja palvelijasta palveltava. Néiden periaatteiden
toteutuminen johtaa yllatyksiin, hierarkioiden purkamiseen, muutokseen ja uudistumiseen.
(Launonen 2008, 234.)

Kirkon nuorisotydn yhtend toimintamuotona on kokoontuva toiminta, jonka yksi keskei-
nen tavoite on tukea nuorta kasvussaan omaksi itseksi, ihmiseksi, joksi Jumala on hénet
syntymassaan luonut. Kokoontuva toiminta voi parhaillaan tarjota nuorelle turvallisen kas-
vuympadriston, jossa hdnelle aina uudestaan tarjotaan kokemuksia kohtaamisesta ja hyvak-

sytyksi tulemisesta ilman ehtoja. Seurakuntien perédankuuluttama yhteisollisyys myds nuor-



ten seurakuntalaisten keskuudessa rakentuu yhdessa eldmisestd. Tahan paastdédn nuorten
kanssa viikoittaisilla, sd&nnollisilla kokoontumisilla, jolloin nuoret tulevat tutuiksi toisil-
leen. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko 2012a, 14; Koykka 2014, 71.)

Seurakunnassa nuorten avoimen toiminnan mahdollistaminen on riippuvainen tiloista. Jos
nuorilla ei ole omaa tilaa, toimitaan yleisissa ja moniin tilaisuuksiin tarkoitetuissa tiloissa,
kuten seurakuntasalissa. Silloin my6s nuorisotydon on huomioitava tilan muu toiminta ja
suhteutettava toimintansa siihen. Toisaalta jos nuorisoty6lla on kaytossdédn oma tila, voisi
kuvitella toiminnan puitteiden luomisen ja jarjestamisen olevan helpompaa kuin yhteiskéy-
tossa olevissa tiloissa. Seurakunnissa, joissa nuorilla on oma tila, on sill4 ollut monella ta-
valla nuoria kokoava merkitys. Se on ndkynyt niin, etté tilaan on helppo tulla ja heille on
tarjoutunut mahdollisuus kokea yhteyttd seké sosiaalista yhdessdoloa. Siitd on voinut tulla
hengellinen koti ja kohtaamisen paikka, minka hyvét muistot ja hetket ovat johdattaneet
nuoren seurakunnan toimintaan my6s muualla kuin kotiseurakunnassa. (Hékkinen 2006,
74-75.)

Seurakunta ei yleensé kykene kilpailemaan yhteiskunnallisten ja jarjestjen nuorisotilojen
kanssa maallisilla keinoilla, kuten uusimmilla laitteilla. Seurakunnan ratkaiseva ajatus on
se, ettd nuori on Jumalan kuva ja kirkko on pyhd paikka. Monina aikoina kirkko on ollut
turvapaikka ja jos on mahdollista vaikuttaa nuorille osoitettujen tilojen sijaintiin, olisi nii-
den hyva sijaita varsinaisen sakraalirakennuksen laheisyydessa. Kirkko on luontevin paikka
nuorten hartauseldmalle ja jokainen kirkkokaynti madaltaa kynnystd mennd kirkkoon.
Vaikka nuorten tila ei sijaitse kirkkorakennuksessa, tulisi niissakin tiloissa nékya kirkon
yhteinen usko. Sen vaikutelmaa luodaan ennen kaikkea tyontekijan nuorta kohtaan osoitta-
malla kunnioituksella ja vakavasti ottamisella. My6s sakraaleja sisutuselementteja tilasta on
hyvé I0ytya. (Koykké 2014, 64, 89-90.)

Nuorilla ja heid&n toiminnastaan vastaavilla on vaikutusta sithen, miltd nuorten omat tilat
nayttavat. Yhdessa nuorten kanssa voidaan miettid ja paattad kalustuksesta ja seinien vari-
tyksestd. Joskus on hyva kysya myds taysin ulkopuolisilta, milla tavoin he jarjestéisivat

kaytossa olevat tilat. Kodikkuus on toinen tarked seikka. Kalusteilla voidaan luoda tunnetta



eletystd eldméstd. Yhtend vuonna voidaan hankkia sohva ja toisena poytaryhma. Téarkeé
huomio on se, ettd nuorten kodikkaaksi kokema paikka saattaa olla hyvin samanlainen, mité
aikuinen ajattelee kodinomaiseksi. On helppo asettua kodin oloiseen paikkaan, jossa peh-
meilla sohvilla kokee helpommin me-kokemuksen kuin yksittdisilla tuoleilla. Tilojen siis-
teys ja laadukkuus takaavat, ettd tilat pysyvat ehjind ja viihtyisind. Mitd vdhemmén nuoria
on paikalla, sitd tarkedmpé&é on tilojen ulkon&dllinen viihtyisyys. Kun nuoria on paljon, he
itse somistavat tilan. Kokoontumispaikoissa tarkedd on myos, ettd sielld tulee liikuttua.
Liikkumisella estetddn mahdolliset klikkiytymiset, joten huonekalujen jarjestystd kannattaa
vaihdella aika ajoin. Kaikkein kiinnostavimmat asiat kannattaa sijoitella tilojen peralle, néin
voi mennessddn tervehtida muita ja syntyy vuorovaikutusta, mistd alkaa yhteisollisyys.
Nuorten yhteisollisyys puolestaan sanoittuu hengailuna, joka on olennainen osa nuorten
vapaa-aikaa ja madritelma vapaa-ajan tekemiselle sekd toisaalta tekeméattomyydelle.
(Koykka 2014, 64—68; Aaltonen, Kivijarvi, Peltola & Tolonen 2011, 44.)

Hiljentyminen yhdessa voi rohkaista ja antaa oivalluksia siita, miten hiljaisuuteen ja pyhan
lasndoloon voi suuntautua myos keskelld arkea. Ehké& tdma onkin jérjestetyn hiljaisuuden
tarkein tehtava. Pienikin kuunteleva hiljaisuus on oven raotus omaan sisimpaén ja askel
Jumalan l&sndolon kokemiseen. Hiljaisuus, luonto, yhteisollisyys, kauneus, rakkaus ja kar-
simys ovat pyhan kohtaamisen paikkoja ja tiloja, joihin nykyihmisen ja nuoren Jumala-
kokemukset keskittyvat. (Malmberg 2008, 383.)

Ihmisen vaietessa alkaa Jumalan kohtaaminen. Kun Jumala puhuu, ihmisen on suostuttava
olemaan hiljaa. Jumalanpalvelus- ja hartauseldma ovat toimivia menetelmid myds nuorten
hengellisen el&mén hoitamisessa. Siin& voidaan kohdata sadnnollisesti suuriakin ihmisméa-
rid ja vaalia pitk&a seurakuntasuhdetta. Niistd voi nauttia viikosta viikkoon, tulla arkiela-
maan tavaksi ja kokea Jumalan laheisyyttd ja saada elaménsisaltod. Annos hiljaisuutta ja
rauhallista ilmapiirid yhdistettynd musiikkiin, rukoukseen, Raamatun tekstiin ja lyhyeen,
elamanmakuiseen puheeseen, kestaa aina vain arkikaytossa. (Koykka 2014, 135.)

Teemu Tapion (2006, 33—-34) mukaan jokaisessa seurakunnan nuorisotilassa tulisi olla hil-

jainen huone, joka on nimensa mukaisesti tarkoitettu hiljentymiseen ja sielunhoidollisiin
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keskusteluihin. Tdss& tilassa nuoret voivat hiljentya itsendisesti tai tavata tyontekijaé kah-
den kesken. Tapion mukaan hiljainen huone on parhaimmillaan talon sydéan, jossa mennei-
syys ja tulevaisuus seké unet etta todellisuus kohtaavat ja jossa ne kaikki voidaan turvalli-

sesti kohdata.
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3 NUORISOTYON SUUNTAVIIVOJA KUNTIEN TILOISSA

Nuorisolain (2006) mukaan nuorisotyon kohderyhma on kaikki alle 29-vuotiaat. Nuoriso-
ty6lla tarkoitetaan nuorten aktiivisen kansalaisuuden edistamistd samoin kuin nuorten sosi-
aalista vahvistamista, nuorten kasvun ja itsendistymisen tukemista sekd sukupolvien valista
vuorovaikutusta. Kuntien nuorisotyon- ja politiikan k&ytdnndn menetelmind ovat mm.
nuorten kasvatuksellinen ohjaus, toimintatilat ja harrastusmahdollisuudet. Nuorisotilat tar-
joavat nuorille vaihtoehtoisia tapoja viettad aikaa ja purkaa energiaa. Vastaavasti tilatyon-
tekijan tehtdva on aktivoida ja motivoida nuoria I0ytdmaan ympariston ja itsensa kannalta
myonteisid tapoja kuluttaa aikaa. (Nuorisolaki 2006; Kylmakoski 2008, 400.) Tila- ja nuo-
risoty0 on ndhty luovana tyona, jolle kuuluu tietynlainen toiminnan vapaus. Tyon sisaltoé
ja kehitysté ei ole ohjattu ja méaaritelty laissa, kuten esimerkiksi sosiaali- tai opetustyota.
Sen vuoksi tilat ja toiminta ovat edelleen jossain maarin tyontekijoidensé kaltaisia, heidén
kykyjaén ja kiinnostuksen kohteitaan korostavaa. Kuitenkin nuorten toiveet voivat olla sel-
laisia, joihin ohjaajan osaaminen ei riitd. Tiloilla voidaan jérjestad melkein mit4 tahansa
organisoitua toimintaa my6s ulkopuolisten tekijoiden toimesta. Nain tilatyontekija-
tuottajasta tulee tilaaja ja hén voi siirtyd nuorten rinnalle kanssatoimijaksi, kun toinen veté-
ja keskittyy toiminnan ohjaamiseen. Ostopalveluita kaytettdessa on vakituisen tilatyonteki-
jan tarked kuunnella herkasti nuorten kiinnostuksen kohteita ja toiveita, seké pitaa ylla nuo-

ren kasvua tukevaa dialogia, olla lasné ja kuunnella. (Kylmékoski 2008, 398-399, 395.)

Nuorisolaki antaa raamit nuorisotydlle ja sen puitteissa voidaan toteuttaa nuorisotydtd mo-
nin eri tavoin. Se antaa myo6s arvoja, joita tyossa tulee toteuttaa, kuten yhdenvertaisuus,
monikulttuurisuus sek& nuoren kasvun tukeminen. Nuoret osallistuvat nuorisotoimintaan
vapaaehtoisesti ja tyon edellytyksend on kanssakaynti nuorten kanssa. Nuorisotydssa ketdan
ei arvoteta yksilollisten suoritusten tai henkilokohtaisten ominaisuuksien perusteella vaan
nuori on itsessaan arvokas ajatuksineen, tunteineen ja ominaisuuksineen. Nuorten toimintaa
ja heidan tekemisiadn arvostellaan sekd mediassa ettd arkipaivan keskusteluissa ja Rauak-
sen (2012) mukaan nuorisotyd on vastavoima niille yhteiskunnan piirteille, jotka luokittele-

vat ja leimaavat nuoria ihmisid. Nuorisotyon tavoite on auttaa jokaista nuorta kasvamaan
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omaksi itsekseen ja tulemaan ndin onnelliseksi tassé ajassa ja yhteiskunnassa. (Rauas 2012,
108-109.)

Nuorisotila on nuorten toimintatila, joka on kuin oma pienoismaailmansa, siell& vietetdan
aikaa ja toimitaan ryhméssa. Kylmakoski tarkastelee artikkelissaan nuorisotilaa kasvatuk-
sellisena tydomenetelménd. Rakentavalla tavalla toimiminen nuorisotilassa edellyttaa kaytta-
jaltédan vuorovaikutustaitoja ja kykyé asettua toisen ihmisen asemaan. Seppalan esittdméssa
maadritelmassa avointen ovien toimintaan ovat nuoret perinteisesti voineet osallistua mak-
sutta. Toiminta on ryhmassa tapahtuvaa tekemista, sisaltden joskus erilaisia teema- ja toi-
mintailtoja, mill4 vahvistetaan nuoren eldmanhallintaa, aikuistumista ja tuetaan eteenpdin
nuoren eldman nivelvaiheissa, kuten koulunkdynnissd, vapaa-ajanvietossa ja paihteetto-
myydessd. Avointen ovien toiminta on korvautumassa tilatyon kasitteelld, silla se kuvaa
paremmin nuorisotiloilla tehtdvan tyon arkea, jossa painotus on nuoren eldmanhallinnan
tukemisessa, sekd nuoren ja tyontekijdn kohtaamisen kokonaisvaltaisuudessa. Ty0 on ta-
voitteellista toimintaa, jossa merkityksellisia asioita ovat vuorovaikutuksellisuus ja yhteiso-
kasvatuksellisuus, jotka tuovat tydntekijén rooliin yha vahvemmin aktiivisen kasvatustyon

ja kasvattaja-kasvatettava-vélisen dialogin. (Kylmékoski 2008, 393-395.)

Nuorten keskindisistd ajanviettopaikoista on tullut kohtaamispaikkoja vertaisryhméan ja
merkityksellisten, heisté kiinnostuneiden aikuisten kanssa. Tila voidaan mieltaa vélineeksi,
jolla tuotetaan sosiaalisia suhteita, toimintaa ja opetellaan suvaitsevaisuutta. Se on paljon
enemman kuin seinat, lattia ja katto, silti nuorten oikeus tehda siita itsensé nékoinen koe-
taan tarkeéksi. Asiakaskyselyiden perusteella on selvitetty, ettd ystavien kanssa oleminen ja
pelaaminen ovat edelleenkin yleisin syy, miksi nuoret tulevat tiloille. Nuorisotilojen perin-
teisid kasvatuksen tydvalineitd ovat kahvinkeitin, biljardi ja poytatennis. Niill& puuhastelun
yhteydessé on luontevampaa keskustella vaikeistakin asioista. Turvallisen aikuisen rooli on
tarked, silld osa nuorista hakee tilalta paikkaa, jossa voi olla rauhassa kodin ristiriidoilta.
(Kylmakoski 2008, 400-401.) Ennen kaikkea tiloista puhuttaessa on katsottava ja kysyttava
nuorten omaa kokemusta siitd, millaisissa tiloissa he haluavat oleskella ja mitka he kokevat
omiksi tiloikseen (Kiilakoski, Kivijarvi, Gretschel, Laine & Merikivi 2011, 62).
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4 NUORTEN OSALLISUUS KIRKON JA YHTEISKUNNAN NUORISOTYOSSA

Yksilon kokemus muutoksen aikaansaamisesta omassa eldméassdén ja ympéristossaan ko-
rostuu erityisesti nuorten ryhmien osallisuutta tutkittaessa, missé osallisuus vahvistaa ihmi-
sen kokemusta taysivaltaisuudesta, omasta kyvykkyydestaan ja patevyydestaan vaikuttaa ja
toimia yhteiskunnassa (Thitz 2013, 29). Tutkimukset osoittavat, ettd lapset ja nuoret, jotka
voivat vaikuttaa oman eldmansé asioissa, voivat paremmin kuin lapset, joilla n&itd mahdol-
lisuuksia ei ole. Vaikutusmahdollisuudet tukevat positiivisen ja terveen minékuvan kehit-
tymistd ja vahvistumista. Osallisuus siis kasvattaa myds elamaniloa, rohkeutta ja tulevai-
suuden toivoa. Osallisuuden ja osallistumisen mahdollisuudet lisddvat lasten ja nuorten
kiinnostusta yhteisiin asioihin. Osallisuus paatoksentekoprosessiin ja sen eri vaiheisiin voi
kehittda lapsen ja nuoren ymmarrysta omista tarpeistaan ja toiveistaan. (Suomen evankelis-
luterilainen kirkko 2014, 3.)

Nuorisotydssa nuorten osallisuudessa keskeistd on ryhma ja yksildiden toimiminen siina,
silla kokemus osallisuudesta syntyy ryhmdassd. Nuori tuntee olevansa osallinen, kun han
kokee, ettd hdanen ryhméll&dan ja hanen siihen kulumisellaan on merkitysta. Kaikilla tulisi
olla oikeus kokea olevansa osa jotakin ryhméa tai yhteisod, seké kokea olevansa merkityk-
sellinen omana itsen&én ja mielipiteineen. Osallisuus syntyy osallistumisen ja vaikuttami-
sen kokemuksina, joita voidaan harjoitella ryhmétilanteissa, joissa tehdaan kaikkia ryhma-
ldisia koskettavia paatoksid, vaikkapa juuri tilan hankinnoista. Aikuisen tehtdva on perustel-
la nuorille paatoksiin vaikuttavat seikat, kuten resurssit ja kéytettavissé olevat rahalliset
summat. On myds hyva olla valmis tutkimaan eri vaihtoehtoja, ratkaisuja ja rikkomaan to-
tuttuja toimintamalleja. (Piiroinen 2007, 7.)

Kirkossa osallisuudella voidaan laajasti tarkoittaa sité, etta lapsi ja nuori saa kokea ole-
vansa osana yhteisod, saa osallistua yhteison toimintaan ja tuoda esille omia mielipiteitaan.
Osallisuuden kokemukset ovat tarkeimpid nuoren persoonallisuuden ja luovuuden kehitty-
miselle, mihin nuori tarvitsee tukea aikuisilta yhteisessa vuorovaikutuksessa. (Suomen
evankelis-luterilainen kirkko 2014, 3; Mékeld 2011, 14-15.) Nuorten osallisuuden oikea

tukeminen edellyttda kirkon sisélla tyon rakenteiden tarkastelua ja muokkaamista, eli tyon
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organisointia ja tyontekijoiden ajattelua sek& tapoja tehda tyotd on muutettava. Tyontekijat
ovat tdssé avainasemassa, he joko luovat tai ovat luomatta osallisuuden paikkoja nuorten
seurakuntalaisuudelle. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko 2012a, 19.) Nivalan esittdman
mallin mukaan kirkon nuorisotydn nuoren jasenyyden ihanteellisena tavoitteena voitaisiin
pitdd nuoren koettua osallisuutta, jossa nuori seurakuntalainen 10yt44 oman paikkansa ja
jakaa yhteiset uskon peruskasitykset, sekd kokee yhteenkuuluvuutta muiden jasenten kes-

ken samassa yhteisossé (Thitz 2013, 30).

Lasten ja nuorten mielipiteiden selvittdminen ja huomioiminen vahvistaa heidén osallisuut-
taan ja jasenyyttddn kirkossa. Sen vuoksi joissakin seurakunnissa toteutetaan lapsivaikutus-
ten arviointia, joka on kirkolliskokouksen toimesta ja yksimielisesti hiljattain lisatty muu-
tokseksi kirkkojarjestykseen ja astuu voimaan tammikuussa 2015. Kirkollisten viranomais-
ten on jatkossa paatostensa valmistelussa arvioitava ja otettava huomioon paatéksien vaiku-
tukset lapsiin, eli alle 18-vuotiaisiin. Tarkoituksena on edistda lapsen edun ja kokonaisval-
taisen hyvinvoinnin toteutumista kirkon paatoksenteossa ja toiminnassa. Lapsivaikutusten
arvioinnin osana lasten ja nuorten mielipiteita selvitetdén eri menetelmin riippuen kyseessa
olevasta asiasta. Seurakuntien tydskentelyn kulttuuria kehitetd&n lapsildhtdisempéan suun-
taan vakiinnuttamalla arviointi luontevasti seurakuntien toiminnan suunnitteluun ja paatok-
sentekoon. Viranhaltijakeskeisyys alkaa purkautua, kun nuoret ja yhteistyokumppanit ote-
taan alusta asti kehittdmaén, suunnittelemaan, toteuttamaan ja arvioimaan yhdessé asioita.
Tyontekijat huolehtivat suunnasta ja luovat puitteet, tukevat ja resursoivat, mutta antavat
myos tilaa, luvan ja luottamusta. (Kirkkohallitus i.a.; Suomen evankelis-luterilainen kirkko
2014, 3, 41.)

Yhteiskunnan nuorisotydn yhtené nuorta osallistavana tavoitteena on kasvattaa nuoresta
yhteiskuntakelpoinen kansalainen. Tavoitetta toteutetaan kaytanndssa osallisuuden ja osal-
listumisen kautta, missa kansalaiseksi kasvaminen merkitsee tiedollista, taidollista ja eettis-
t4 valmentautumista. Keskeinen merkitys tasséa prosessissa on osallisuudella vertaisryhman
muodostamaan yhteiséon. Ajankohtaisia haasteita nuorisotoiminnassa télld hetkellda ovat
nuorten elinoloihin liittyvét nuorisopoliittiset kysymykset ja aktiivisen kansalaisuuden vah-
vistaminen. (Niemi 2007, 86-88.)
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Nuorilta kysymalla ja kasittelemalla nuorten ideat heidén kanssaan seka testaamalla ideoi-
den toteutuskelpoisuutta ja ottamalla nuoret mukaan arviointiin ja kehitykseen, saavat ai-
kuiset tietoon ja varmistettua, ettd nuorten tarpeet tulevat esille. Tété pidetdén osallisuuden
standardiperusteluna ja menestyksekk&an nuorisotyén avaimena. Mikali aikuiset vain tul-
kitsevat nuorten tarpeita, jotakin oleellista saattaa jaddda nakeméttd. Nuoret voivat harvoin
osallistua kaupunkitilan suunnitteluun, mutta ottamalla heid4t mukaan nuorisotilan suunnit-
teluun huolehditaan siitd, ettd he voivat vaikuttaa johonkin tilaan. Mahdollistamalla nuorten
osallistuminen suunnitteluun ja hankintoihin, varmistetaan, ettd palvelut ja toiminnat ovat
heidan oloisiaan ja nakoisidan ja ne kiinnostavat kohderyhmaa. Nuorten kuulemisen tapoja
tulisi kehittdd systemaattisemmiksi, jolloin erilaisilla kokeiluilla voitaisiin saada nuorten
toimintaideoita ja tarpeita kuuluville. (Kiilakoski 2011, 207, 212.)

Osallisuus on lisaksi yksi pedagoginen menetelmd, jolla voidaan kohentaa niin yksil6tason,
kuin yhteisollisyyden kokemuksia ja tukea tyoémuotona nuorten yhteistoimintaa. Nuori
nahdaan toimijana ja vaikuttajana, ei pelkéstdén asiakkaana. Perinteiset talotoimikunnat ja -
kokoukset vaikuttaisivat nykyisin olevan kankeita, joten uudenlaisia kevyitd, nuorten maa-
ilmaa lahella olevia tapoja osallisuuteen kaivataan. Osallisuudesta kumpuavan toimijuuden
kokemukseen liittyy valta ja vastuu. Jos nuorille annetaan esimerkiksi paatantdvaltaa ja
vastuuta tilatoiminnasta, voidaan sill4 vahvistaa nuoren itsetuntoa osaavana toimijana ja
samalla toteuttaa kasvatuksellisia tavoitteita liittyen vastuunkantamiseen. (Kiilakoski 2011,
207-209; Kylmakoski 2006, 18.)
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5 ESTEETTOMYYS JA SAAVUTETTAVUUS KASITTEINA

Esteettomyyskasite pohjautuu 1960-luvulle, etenkin Yhdysvalloissa tehtyyn yhteiskunta-
poliittiseen tyohon. Kansalaisjarjestot vaativat yhteiskunnallisia uudistuksia seka syrjinnén
kieltamistd, joiden avulla kaikkien kansalaisten ihmisoikeudet mahdollistuisivat. (Hirvo-
nen, Koskimies & Pirttimaa 2009, 12.) Alkuun esteettomyys nahtiin 1&hinn& rakennetun
ympariston esteettomyyden ja fyysisen liikkumisen esteend. 1990-luvulla puhuttiin saavu-
tettavuudesta, jonka néhtiin toteutuvan, mikali julkisiin tiloihin paasi pyoératuolilla. 2000-
luvulla on alettu puhua esteettomyydestd, joka ymmarretddan nykyadn laajana kasitteené.
(Putkinen 2009, 9.) Suomessa esteettdmyyden taustalla on perustuslain tarjoama nakokul-
ma tasa-arvosta. Yhdenvertaisuuslaki (2004) mé&araé, ettei ketédan voi syrjia etnisen tai kan-
sallisen alkuperén, kansallisuuden, kielen, uskonnon, vakaumuksen, mielipiteen, terveyden-
tilan, vammaisuuden, sukupuolisen suuntautumisen tai muun henkiléon liittyvén syyn pe-

rusteella. (Hirvonen, Koskimies & Pirttimaa 2009, 12.)

Esteettdmyys voidaan ndhda yhtend saavutettavuuden osa-alueena ja se on laaja kokonai-
suus, jolla tarkoitetaan kaikkien yhdenvertaista mahdollisuutta osallistua esimerkiksi tyon-
tekoon, opiskeluun tai harrastuksiin. Se kasittad myos palveluiden saavutettavuuden, tiedon
ymmarrettdvyyden sek& mahdollisuuden osallistua itseddn koskevaan p&&toksentekoon.
Puhuttaessa esteettomyydestd, tarkoitetaan silla fyysisen, psyykkisen ja sosiaalisen ympa-
ristén rakentamista siten, ettd se on kaikille sopiva ja ettd jokainen yksil6 voi ominaisuuk-
sistaan riippumatta toimia yhdenvertaisesti toisten ihmisten kanssa. Kyseessa ei ole erilli-
nen palvelujarjestelma vaan palvelujen yhtaldinen saavutettavuus. (Hirvonen, Koskimies &
Pirttimaa 2009, 16.)

Esteettdmyys toteutuu silloin, kun ympéristd tai rakennus on kaikille kayttajille toimiva,
turvallinen ja miellyttava. Esteeton ymparistd palvelee kaikkia ja on monille ihmisille valt-
tdmaton, eika esteetdn rakentaminen lisdd kustannuksia suunnitteluvaiheessa. Esteettomia
tiloja tarvitsevat niin tyontekijat, kuin asiakkaatkin. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko
2012b, 14.)
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Saavutettavuudella tarkoitetaan osallistumisen mahdollisuutta kaikille ihmisille seké ih-
misten yhdenvertaista kohtelua ja syrjiméttomyyttd. Syntyperd, ikd, sukupuoli, vamma tai
muu henkilén ominaisuus ei saa asettaa henkiléa muita huonompaan asemaan. (Opetus- ja
kulttuuriministerio i.a.) Suomen evankelis-luterilaisen kirkon Saavu— saavutettavuusohjel-
man mukaan seurakunnan tulee toimia kaikessa niin, ettei ket&dé&n syrjitd. Saavutettavuutta
voidaan lisatd poistamalla liikkumisen, ndkemisen, kuulemisen ja ymmartamisen esteité.
Seurakunnassa saavutettavuus toteutuu silloin, kun jokainen voi halutessaan saada tietoa,
kokea yhteyttd ja olla osallisena kirkon toiminnassa. (Suomen evankelis-luterilainen Kirkko
2012h, 12.) Jotta saavutettavuus toteutuisi kirkossa, tulee kirkon tehdd yhteisty6téd valta-
kunnallisten vammaisjérjestdjen kanssa seka yksittaisten seurakuntien kunnallisten vam-
maisneuvostojen kanssa. Korjattavat tilat tulisi kartoittaa yhdessd vammaisten ihmisten
kanssa ja ongelmakohtien poistamiseksi tulisi laatia suunnitelma. (Suomen evankelis-
luterilainen kirkko 2003.)

Saavutettavuudella pyritdan siihen, ettd ympéristo ja palvelut soveltuvat mahdollisimman
hyvin erilaisten ihmisten kayttoon. Se kuvaa informaation, jarjestelman, laitteen, ohjelman
tai palvelun helppoa kayttdon saamista. Saavutettavuudella tarkoitetaan myods ihmisten ta-
sa-arvoa ja yhdenvertaista kohtelua. Saavutettavuuden osa-alueita ovat muun muassa asen-
teellinen, fyysinen, tiedollinen ja tiedottamisen saavutettavuus. (Hirvonen, Koskimies &
Pirttimaa 2009, 15.)

Asenteellinen saavutettavuus voidaan néhdéd seurakunnassa kaikkein tarkeimpéna. Silla
tarkoitetaan sitd, ettd niin seurakuntalaiset kuin tyontekijat toimivat niin, etta jokainen voi
kokea seurakuntayhteyttd ja eldd kristittynd. Toimimalla yhdessé saavutettavuuden ja osal-
lisuuden lisadmiseksi voidaan I0ytéé ratkaisuja arjen haasteisiin. Osallisuuden tunne vah-
vistuu kokemuksella siité, ettd kuuluu johonkin ja on hyvaksytty seurakunnan jasenené.
Osallisuus rakentuukin vuorovaikutuksessa yhteison kanssa. Siihen liittyy myds moninai-
suuden hyvéksyminen, erilaisuuden sietdminen ja nakyvaksi tekeminen. Jotta nd&ma mah-
dollistuisivat, tulisi asenteita muokata, poistaa esteita ja lisata apuvélineita seka toisten ih-
misten apua. Osallisuus voidaan ymmartaa jokaisen ihmisen henkilokohtaisten lahjojen

saamisena yhteiseen kayttoon. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko 2012b, 12-13.)
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6 TUTKIMUKSEN TARKOITUS JA TAVOITTEET

Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittdd nuorten osallisuutta seurakuntien tiloissa. Tydsken-
telyn lahtokohtana kartoitettiin, millaisia tutkimuksia nuorten tiloista on viime aikoina tehty
yhteiskunnassa. Niiden ja toteutettujen haastattelujen avulla pyrittiin kuvailemaan ja selvit-
tdmaan, millaiset asiat tiloista nousivat esille nuorten ndkdkulmasta. Ndain pyrittiin tuomaan
uutta tietoa seurakunnille, sill& evankelis-luterilaisessa kirkossa tilatutkimus on ollut mar-
ginaalista. Tyon tavoitteena oli selvittdd, miten eri tavoin nuorten osallisuus toteutuu seura-
kuntien tiloissa ja mita seurakuntien tilat merkitsevéat nuorille sek& millaisia mahdollisuuk-
sia heille annetaan tilojen suunnittelussa ja toteuttamisessa. Tutkimuksella hahmotettiin
myos tilojen saavutettavuutta tuomalla nuorten &&ni kuuluviin ja havainnoimalla esteetto-
myytta itsendisesti paikan paalla seka nuorisotyonohjaajien kanssa keskustelemalla. Tarkoi-
tuksena oli selvittdd, miten seurakunnan nuorten tiloista saadaan viihtyisia ja nuoria palve-

levia.

Tutkimuksen tavoitteiden mukaan muodostettiin tutkimustehtédva seuraavanlaisiksi kysy-
myksiksi:

Miten ja millaisiksi nuoret kokevat seurakuntien tilat?
Millaisia nakemyksia heilla on tilojen osallisuudesta, hiljentymisestd, merkityksista,
varusteluista ja saavutettavuudesta?

Mita havaitaan tilojen esteettomyydesta?
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7 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

7.1 Laadullinen tutkimusote

Opinnaytetyon tavoitteiden ja tarkoituksen selvittdmiseen laadullinen tutkimus sopi parhai-
ten. Menetelmé&na se on toimiva sen vuoksi, ettd seurakunnissa ei juuri ole tehty tilatutki-
musta ainakaan nuorten nédkokulmista k&sin. Toisaalta laadullinen tutkimus koettiin ylip&éa-
tddn mielenkiintoiseksi vaihtoehdoksi ja oppimisalueeksi, joten senkin vuoksi ajatukset

suunnattiin sellaisiin tutkimuskohteisiin, joita voi laadullisesti tutkia.

Laadullinen tutkimus on sopiva tutkimusmenetelm& ihmistieteissé, kun halutaan selvittaa
ilmiditd ja tutkia, kuinka maailma rakentuu ja valittyy ihmisille erilaisina merkityksiné.
Kéytannot ovat aina toimijoille merkityksellisia ja tarkoituksellisia, mitkd voidaan késittaa
vain niiden tarkoitusten ja merkitysten kautta. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 31-32.) Juuri ndi-

den merkityssiséltojen etsimiseksi tah&n tutkimusmenetelméén paadyttiin luontevasti.

Laadullista tutkimusta tehdessa oli tarkedé ottaa huomioon tutkimusaineiston keradmiseen
liittyvét seikat. Laadullinen tutkimus on kokonaisvaltaista tiedon hankintaa ja aineisto tulee
koota luonnollisissa seké todellisissa tilanteissa. Aineistoa kerdtessé suositaan ihmistg tie-
don kerddjana ja tutkijan tulee luottaa omiin havaintoihinsa seké tutkittavien kanssa kéytyi-
hin keskusteluihin. Ihminen on joustavampi sopeutumaan vaihteleviin tilanteisiin kuin esi-
merkiksi erilaiset mittausvalineet, kuten kyné-paperi-testit. Apuna tiedon hankinnassa voi-
daan kuitenkin kayttdd lomakkeita ja testejd. Kvalitatiivisessa tutkimuksessa pyritaan pal-
jastamaan odottamattomia seikkoja, mink& vuoksi ldhtokohtana on aineiston yksityiskoh-
tainen tarkastelu eik& niink&én teorian testaaminen. Hyvanéd metodina aineiston hankintaan
ovat esimerkiksi teemahaastattelu sekd havainnointi. Laadullista tutkimusta tehdessa on
myo0s tarkead valita kohdejoukko tarkoituksenmukaisesti seké kasitelld tapauksia ainutlaa-

tuisina ja tulkita aineistoa sen mukaisesti. (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2009, 164.)
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7.2 Teemahaastattelu ja havainnointi

Aineistonkeruumenetelmaksi paadyttiin valitsemaan puolistrukturoitu haastattelu eli tee-
mahaastattelu. Haastattelu antaa tutkittavalle kohderyhmalle tilaa kertoa itseensa liittyvista
asioista, jolloin he ovat tilanteessa aktiivisia toimijoita. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 72-75.)
Haastattelukysymykset muotoiltiin tutkimuksen tavoitteiden ja tehtdvdn mukaan. Teema-
haastattelu on keskustelua, jolla on etukédteen péatetty tarkoitus, ja siind on tarkeaa, etta
haastattelija pystyy hallitsemaan haastattelun rakennetta, jottei haastateltava hallitse haas-
tattelutilannetta liikaa. Teemahaastattelun etuna on, ettd keréttadvé aineisto rakentuu aidosti
haastateltavan henkilon kokemuksista, eivatkd tutkijan etuk&teen suunnittelemat vastaus-
vaihtoehdot rajaa kertyvaa aineistoa. Kuitenkin valitut teemat sitovat aineiston tutkimuson-

gelmaan. (Tilastokeskus i.a.)

Teemahaastattelu l&dhtee oletuksesta, ettd kyseiselld menetelmalla voidaan tutkia kaikkia
yksilon kokemuksia, ajatuksia, uskomuksia ja tunteita. Haastattelussa korostetaan haastatel-
tavien eldmysmaailmaa sekd heiddn madritelmidédn tilanteista. Teemahaastattelussa oleel-
lisinta on, ettd se etenee tiettyjen keskeisten teemojen varassa ja vapauttaa haastattelun tut-
kijan nédkokulmasta tuomalla tutkittavien aanen kuuluviin. Teemahaastattelu on puolistruk-
turoitu menetelma siksi, ettd teema-alueet ovat kaikille samat, mutta siitd puuttuu kysymys-
ten tarkka muoto ja jarjestys. Haastattelun etu tiedonkeruumuotona on se, ettd aineiston
keruuta voidaan séédell& joustavasti tilanteen edellyttamaélla tavalla ja vastaajia myotéillen.
Aiheiden jérjestystd on mahdollista séadelld sek& vastauksia on mahdollista tulkita enem-
méan. Haastattelu voidaan valita esimerkiksi siksi, ettd halutaan korostaa ihmista tutkimusti-
lanteessa subjektina, merkityksid luovana ja aktiivisena osapuolena. Haastattelu on hyva
tiedonkeruumenetelméd myds silloin, kun kysymyksessda on véhédn kartoitettu alue tai kun
tiedetdén jo ennalta, ettd tutkimuksen aihe tuottaa vastauksia monitahoisesti ja moniin suun-
tiin. (Hirsjarvi & Hurme 2004, 48; Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 2009, 205.)

Ohjaava opettaja kommentoi haastattelurunkoa (liite 1), mink& pohjalta tehtiin lopullinen
haastattelurunko valmiiksi. Haastatteluissa noudatettiin paasaantdisesti rungon mukaista

jarjestystd, mutta jokaisessa haastattelussa esitettiin myos lisdakysymyksia tai tarkentavia
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huomioita, jolloin haastatteluista muodostui erilaisia. Kaikissa haastatteluissa kaytiin kui-
tenkin kaikki haastattelurungon kysymykset l&pi ja niihin saatiin vastaukset.

Haastattelut toteutettiin yksilohaastatteluina nuorteniltojen yhteydessd. Yhden nuortenillan
aikana haastateltiin kaksi nuorta erillisissa huoneissa, jotta haastattelutilanne saatiin mah-
dollisimman rauhalliseksi. Haastattelun aluksi oli tdrkedd kertoa nuorille siitd, mihin tarkoi-
tukseen haastattelut tulevat ja mista opinndytetydssé on kyse. Heitd informoitiin siitg, etta
haastattelut tulevat vain tutkijoiden k&yttéon ja varsinaisessa opinndytetydssé heidan vas-
tauksiaan kaytetddn nimettémind. Haastattelut olivat kestoltaan 15-30 minuuttia ja ne nau-

hoitettiin sanelukoneelle, mika helpotti haastatteluiden litterointia.

Toiseksi aineistonkeruumenetelméksi valittiin havainnointi, sill& sen koettiin tukevan haas-
tattelujen tuottamaa sisélt6d. Havainnoinnin tavoitteena oli saada tietoa seurakuntatilojen
esteettomyydestd. Havainnointiin paadyttiin tassa tavoitteessa siksi, ettd nuorille ei olisi
haastattelussa tarvinnut selittdd esteettomyytta kasitteend. Opinnéytetyon tekijat olettivat,
etta nuoret eivat valttamattd tiedd, mitd esteettdmyys on. Liséksi koettiin, etteivat nuoret
ehka osaisi ottaa huomioon kaikkia esteettomyyteen vaikuttavia asioita, joita liikuntakykyi-
sen nuoren voi olla vaikea hahmottaa. Parhaiten esteettomyytté olisi voinut havainnoida ja
arvioida esimerkiksi pyoratuolilla litkkuva nuori ikdan kuin kokemusasiantuntijana, mutta

sellaista mahdollisuutta ei saatu jarjestettya timan opinndytetyon puitteissa.

Havainnointia kéytetddn tutkimuksessa havaintojen keradmiseen ja se on tietoista tarkkai-
lua, ei pelkastdan asioiden ja ilmididen nakemistd. Havainnointi valittiin yhdeksi tutki-
musmenetelmaksi, koska se on toimiva metodi kun halutaan tutkia ympéristod. (Vilkka
2007, 33.) Havainnoinnin tueksi laadittiin esteettdomyyden havainnoinnin runko (Liite 3),

jossa eriteltiin havainnoinnissa huomioon otettavat seikat.

7.3 Aineiston analysointi ja tutkimuksen kohderyhma

Haastattelut aukikirjoitettiin eli litteroitiin. Litterointimenetelmana kéytettiin peruslitteroin-

tia, eli puhe litteroitiin sanatarkasti ja puheen lisaksi litteroitiin merkitykselliset tunneilmai-
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sut (Yhteiskuntatieteellinen tietoarkisto i.a.). Litterointien pohjalta tehtiin sisallonanalyysi
haastattelun tutkimusteemojen mukaan. Selkeimmaksi ja jarkevimmaéksi menetelmaksi ko-
ettiin analysoida ja jarjestella haastatteluaineistot keskusteltujen teemojen mukaan, néin
tutkimuksen tarkoitus ja tavoitteet kulkivat luonnollisesti mukana. Google Drivessa luotiin
tiedosto analyysitaulukolle, jota koottiin kahtena pdivana syyskuun 2014 lopussa. Taulukko
ldhetettiin kahdelle opettajalle kommentoitavaksi, mika koettiin jarkevaksi ennen tulosten
Kirjaamista. Opettajien vastauksen pohjalta sisallénanalyysitaulukkoa muokattiin niin, etta

ylaluokkien kasitteet vastasivat luotettavammin tutkimuskysymysten teemoihin.

Siséllonanalyysissa aineistoa tarkastellaan eritellen, yhtéalaisyyksié ja eroja etsien seké tii-
vistéden. Sen avulla pyritddén muodostamaan tiivistetty kuvaus, joka kytkee tutkittavan ilmi-
On tulokset laajempaan kontekstiin ja muihin aihetta koskeviin tutkimustuloksiin. Laadulli-
sessa sisdllonanalyysissa aineisto puretaan ensin pieniin osiin, kasitteellistetddn ja jarjeste-

tdan lopuksi uudenlaiseksi kokonaisuudeksi. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006.)

Haastateltavien méara oli tdhan tutkimukseen riittdva, silld jo kahdeksassa vastauksessa
samankaltaiset vastaukset alkoivat nakya. Aineisto alkoi siis saturoitua eli kyllaantya, ei-
vétkd mahdolliset lisdhaastateltavat olisi vélttdmattd endd tuoneet tutkimuksen kannalta
merkittdvaa uutta tietoa (Thitz i.a., 8). Pyrkimyksena oli saada mahdollisimman monipuoli-
set haastateltavat, sekd tyttoja ettd poikia ja eri seurakunnista, erilaisilta nuortentiloilta, jotta

my0s vastauksissa voitaisiin ndhdé eroja, joita vertailla.

Tutkimuksessa haastateltiin kahdeksaa nuorta, kuutta tyttod ja kahta poikaa. Haastattelu-
hetkell& nuorista yksi oli 16-vuotias, kolme 17-vuotiasta, kolme 18-vuotiasta ja yksi 21-
vuotias. Haastattelut toteutettiin nuorten iltojen yhteydessd Kuopion seurakuntayhtyman
alueen kolmessa seurakunnassa, niiden neljassa eri fyysisessa tilassa. Havainnointi koettiin
tarkoituksenmukaiseksi menetelméksi kartoittamaan tilojen esteettomyytta. Siitd myos kes-
kusteltiin vapaamuotoisesti paikalla olleiden nuorisotyénohjaajien kanssa. Jokaisessa haas-
tattelussa keskusteltiin neljastd teemasta, joista korostuivat nuorten osallisuutta seurakun-
nan tiloissa ja hiljentymisessa seké nuorten tiloille antamia merkityksia kartoittavat teemat.

Liséksi selvitettiin nuorten kokemuksia tilojen sisustuksesta ja valineistostd, sekd heidan
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ajatuksiaan tilojen saavutettavuudesta. Haastatteluista saadut tulokset on ryhmitelty sisél-

I6nanalyysin teemojen mukaan.
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8 TUTKIMUSTULOKSET

8.1 Nuorten osallisuus seurakunnan tiloissa

Niihin tutkimuskysymyksiin, joilla haluttiin selvittdad, miten ja millaisiksi nuoret kokevat
seurakuntien tilat, tuntui selkeéltd etsid vastauksia nuorten osallisuuden kautta. Nuorten
osallisuutta seurakunnan tiloissa tutkiva teema jaettiin sisallonanalyysissa neljaan ylaluok-
kaan: tilojen kayttoa ja ajankayttéa nuorten tiloissa korostaviin sekd nuorten toiminnan ja
tilojen kehittdmista késitteleviin. Kirjalliseen raporttiin paatettiin yhdistaa kaikki ylaluokat,

silla ne tukivat toisiaan siséllollisesti. (Liite 2, taulukko 1.)

Tilojen kayttdminen on ldhtdkohta nuorten osallisuuden ja heidan vaikutusmahdollisuuk-
siensa tutkimiselle seurakunnan tiloissa. Nuorten kayttaessé tiloja he ovat osallisia niissé ja
niiden toiminnassa. Haastattelut aloitettiin kartoittamalla, millaisia tiloja nuoret seurakun-
nassa kayttavat. Yleisimpana tilana kirkon eri tiloista takkahuone mainittiin kuusi kertaa.
Kolmen nuoren mukaan seurakuntasalia kaytettiin toisinaan. Liikunnalle ja pelailulle vara-
tut tilat nousivat myos vahvasti esiin tilojen kéyttamisessa. Kahdesta seurakunnasta I6ytyi
liikuntasali, yhdesta lisaksi erilliset peli- ja autoratahuoneet. Kahdessa haastattelussa mai-
nittiin kaytettavan keittiotd ja luokkatilaa. Yksi haastatelluista nosti esiin koulun yodkahvi-
lan, jota jérjestetddn yhteisty6ssa kunnan kanssa.

Seuraava vaihe oli selvittdd nuorilta heidan ajan kayttéaan nuorten tiloissa. Sosiaaliseen
kanssakaymiseen kéytettiin paljon aikaa, mihin kuului juttelut ja kuulumisten vaihdot, pe-
lailut, syomiset ja kahvittelut. Pelejé oli laidasta laitaan, lautapeleisté biljardi- ja pingispoy-

tiin.

Se K17, sillo me vaa jutellaan, juuaan kahvia ja pelataan bilista. (Tytté 18v.)

Oleiluksi laskettiin hengailu, istuskelu ja makoilu, mika oli kokonaisuudessaan seuraavaksi
suosituinta ajanvietettad varsinkin nuorten illoissa. Erddssa seurakunnassa nuoret pitivat tar-

kednd myos syomista ja juttelemista muiden kanssa. Yhteisiin ohjelmallisiin osuuksiin luet-
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tiin hartaudet, musiikkihetket sekd opetus- ja keskusteluosuudet esimerkiksi edellisen tai

tulevan sunnuntain kirkkovuoden aiheista.

Tilan- ja ajankayton kysymyksilla ja niiden vastauksilla saatiin tietoa seurakunnan nuorten
tdman hetkisesté toiminnasta. Sen jalkeen syvennettiin osallisuuden nakdkulmaa toiminnan
ja tilojen kehittdmiseen liittyviin pohdintoihin. Nuorten toiminnan kehittdmiseksi kysyt-
tiin nuorilta ideoita. Yli puolet oli sitd mieltd, ettd nykyinen toiminta on hyvaa ja nuorilla
on mahdollisuuksia kaikenlaiseen tekemiseen, my®os tiloihin oltiin tyytyvaisid. Kuitenkin
ideoinnissa korostui monipuolisuuden lisdé&minen, jonka ratkaisemiseksi nuoret ehdottivat
retked jonnekin, enemman toimintaa ja tekemist4 nuorten iltoihin tai leffa-iltaa seurakunnan

tilassa.

Kahdessa haastattelussa toiveena oli saada toimintaan mukaan enemmaéan porukkaa seké
huomioida eri-ikdiset nuoret paremmin. Yksi koki tarkedksi nuorempien ihmisten houkutte-
lemisen mukaan ja toinen ohjelman lisddmisen vanhemmille nuorille. Yhdesta haastattelus-
ta oli havaittavissa pientd huolta siitg, ettd isoskoulutettavilla on pakollinen kerta, joka kuu-
luu koulutukseen, minka liséksi heitd ei juuri toiminnassa ndy. Taysi-ikdinen haastateltava
toivoi toimintaa enemman ja useammin oman ikaisilleen, jotta eivat olisi hairitsemassé pie-
nempid. Yksi toi esille toiveen rikastaa nuorten seurakunta-elamaa ja mietti, kuinka saada
nuoret osallistumaan ja innostumaan enemman jumalanpalveluksista kaupungissakin. Sa-
malla hén vertasi jumalanpalveluselamaa leiriolosuhteisiin, jossa kaikki jumalanpalvelusten
jarjestdmiseksi tehdaan yhdessé. Osa nuorista tunsi muissa seurakunnissa kayvia nuoria ja
niiden toimintaa ja ndin vertaili oman seurakuntansa nuorten toimintaa muuhun tarjolla
olevaan toimintaan, mika antoi kasitysta seurakuntien toiminnan ja tilojen eroista ja niiden

mahdollisuuksista nuorten osallisuuteen.

Toiminnan kehittdmisen ideoinnista siirryttiin kysymaéan halukkuutta osallistua nuorten
tilojen kehittdmiseen suunnittelun ja toteuttamisen kautta, seka sitd, mill4 tavoin nuori
voisi kokea osallistuvansa siihen. Nuoret kokivat hyvaksi asiaksi, etta heidan mielipiteitadn
kuullaan ja kaksi sanoi, ettd heidan mielipidettdan oli kysytty. Viisi nuorista olisi valmis

tekemaan tilasuunnittelua- ja toteutusta seurakunnalla. Joku koki kivana ajatuksena sen, etté
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voisi olla mukana katsomassa ja miettimassé sitd, miten tiloja voitaisiin parantaa ja keksia
uutta niihin. Kaksi nuorista oli osallistunut tilan suunnitteluun yhdessd muiden kanssa
ideoimalla. Ylip&ataan kuulluksi tuleminen tilan suunnittelussa koettiin tarkeaksi, silloin

olisi myds valmiimpi olemaan mukana suunnittelemassa ja toteuttamassa.

Kyl maa siind oon ollu mukana, oliko nyt syksylla tullut joku tammonen lahjotus ta-
h&n nuorten toimintaan ja toiveena et hyddynnettas tiloihin. My6 ideoitiin porukal-
la, et hommataan pleikkari, jossa on semmonen liiketunnistin. (Poika 17v.)

Tilan kehittdmisen tavat liittyivat eniten sisustuksen uusimiseen ja tilojen kaytannollisyy-
den parantamiseen. Nuoret nostivat esiin uusien sohvien, vilttien ja tyynyjen hankintaa,
seinien maalaamista, seké keskustelulle rauhoitetun tilan jarjestdmistd, jossa melutaso olisi

alhainen.

8.2 Nuorten osallisuus hiljentymiseen

Seurakunnan toiminnan ollessa kyseessa haluttiin selvittdd hengellisen ulottuvuuden néky-
mistd nuorten toiminnassa ja kuinka osallisuus siitd toteutuu kdytdnndssa. Tata paatettiin
tutkia hiljentymisen ja sille tarkoitettujen paikkojen kautta. Nuorilta kysyttiin, millaisia
paikkoja hiljentymiseen I6ytyy, ovatko ne tarpeellisia ja mitd ne merkitsevat nuorelle hen-
kilokohtaisesti. Siséllonanalyysissa muodostettiin kolme teeman mukaista ylaluokkaa: hil-
jentymisen mahdollisuudet nuorisotydssa, hiljentymisen paikkojen tarpeellisuus ja merki-
tyksia hiljentymiselle. Nuorisotydssé olevat mahdollisuudet hiljentymiseen ja nuorten hil-
jentymiselle antamat merkitykset sopivat sisallollisesti yhdeksi luvuksi ja hiljentymisen
paikkojen tarpeellisuus koettiin mielekkdana pitad omana lukunaan. (Liite 2, taulukko 2.)

Seurakunnan nuorisotydn hiljentymisen paikat ovat osaltaan kehittdmassa nuoren hengel-
lisyyttd ja spiritualiteetin kasvua, mink& ajateltiin olevan ldhtokohta kysyttdessa nuorilta
hiljentymisen mahdollisuuksista toiminnassa. Haastatelluista kuusi toi esiin nuorten illan
hartauden ja sen aikana mahdollisuuden hiljentyd yhdessa. Nuorten iltojen liséksi muussa-
Kin nuorten toiminnassa hiljentyminen tapahtui osana ohjelmaa. Hiljentymisen paikkoina

mainittiin kirkon eri fyysiset tilat, kuten kirkkosali nelja kertaa. Yhdessa seurakunnassa
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kirkkosalissa pidettiin yhteinen hartaushetki, jolloin sammutettiin valot ja sytytettiin kyntti-
16ita alttarille, minka nuori kertoi hiljentavan porukkaa. Han tulkitsi tunnelman olevan sel-

lainen, ett& nyt olisi nuorilla mahdollisuus hiljentyé ja olla hetki hiljaa.

Kaksi sanoi, ettei nuorten illassa ole sellaista paikkaa, jossa voisi hiljentyd, mutta kaksi
nuorista toi esille sen, ettd jos joku haluaa itsendisesti hiljentyd, niin varmasti joku paikka
tarjotaan. Etenkin pojat toivat esille hiljentymisen mahdollisuudet kirkon ulkopuolella, ku-
ten kotona tai luonnon keskella tai ihan muuten vaan, monessa eri paikassa. Hiljentymisen
mahdollisuuksien liséksi tutkittiin nuorten hiljentymiselle antamia merkityksia. Niita
olivat rauhoittuminen ja omien asioiden mietiskely, sekd paikallaan oleminen ja tekemét-

tomyys.

Mun mielesta ne (hartaudet) on aina ollu tosi semmosia ihan hyvassa paikassa ole-
via, tullee valilla rauhotuttua ja mietittyd vahan, siind kerkee silleen rauhassa olla.
(Tyttd 16v.)

Hiljentymisen merkitys koettiin kuitenkin nimenomaan omaksi henkilokohtaiseksi tekemi-
seksi, jolloin voi yksin ja rauhassa keskittyd omiin ajatuksiin. Kokonaisuudessaan haasta-
tellut nuoret vaikuttivat sosiaalisilta, jotka nauttivat vertaistensa kanssa yhdessdolosta, jossa

hiljentyminen tekemisené kuului enemmaén henkilékohtaisen elaman puolelle.

Olemassa olevien hiljentymisen mahdollisuuksien ja niille annettujen merkitysten jatkumo-
na haluttiin selvittdd kuinka tarpeelliseksi nuoret kokevat hiljentymisen paikat. Kolme
nuorista mainitsi, ettei ole kokenut tarvetta hiljentya ja kaksi nuorista oli sitd mieltd, etta
nuorten iltaan ei tulla varsinaisesti hiljentyméén, vaan se on yhdesséoloa ja hauskan pitoa.
Hiljentymista pidettiin yksilollisend ja parhaiten sen koettiin toteutuvan omalla ajalla itse-
naisesti, koska yhteisessé hartaudessa hiljentyminen saattoi olla vaikeaa.

Kylla ne varmasti on tarpeellisia, riippuu henkilosta. Rippikoululaiset monet on sil-
leen, et ei hirveesti kiinnosta ja jotain yhteista tulee, niin ne saattaa hairita sita ti-
lannetta. Niin voi olla, et moni kaipaa semmosta hiljentymista sitte erikseen. (Tyttd
18v.)
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Jonkun mielesta erillinen hiljentymisen paikka olisi hyva idea ja sellaista voisi miettia, jos
vaikka nuori tietdd yhteisessé hartaudessa hiljentymisen olevan hankalaa, niin hiljentymi-
selle osoitettuun paikkaan voisi jo etukdteen menné rauhoittumaan itsendisesti. Yksi nuoris-
ta toi esille tarpeen rauhallisesta ja hiljaisesta paikasta, jossa voisi jutella ystavdn kanssa
henkilokohtaisesti tai johon voisi mennd itsekseen melun ulottumattomiin. Talla hetkell&

sellaista paikkaa ei varsinaisesti seurakunnassa ollut.

8.3 Nuorten tiloille antamat merkitykset ja ajatukset tilojen yhteiskaytosta

Nuorilta kysyttiin, mita nuorten tilat heille merkitsevat sek& mitka asiat he kokevat tarkeiksi
nuorten tiloissa. Heiltd myos tiedusteltiin mielipiteita ja ajatuksia koskien tilojen yhteis-
kayttda muiden kayttajien kanssa. Ndiden kysymysten pohjalta eriteltiin kaksi yléluokkaa,
toinen koskien nuorten kokemuksellisuutta tiloissa ja toinen heidén ajatuksistaan tilojen
yhteiskaytosta. (Liite 2, taulukko 3). Haastatteluissa nousi esille, ettd nuorten tiloilla on
nuorille suuri merkitys ja kolme haastatelluista nuorista mainitsi nuorten tilan olevan itselle
kuin toinen Kkoti. Tilat koettiin turvallisiksi ja niissa nuorilla on mahdollisuus tavata ystavia

seka osallistua erilaisiin toimintoihin. Tilojen ilmapiiri koettiin huomioivana ja mukavana.

Taalla on nyt tullu nelja vuotta pyorittya ihan saannéllisesti, kylla siita on tullu
melkein ku toinen koti, tdnne on aina tuttu ja turvallista tulla. (Poika 18v.)

Yksi nuori ilmaisi selvasti, ettd hantd harmittaisi, mikali nuorten tiloja ei olisi. Yhden nuo-
ren mukaan viihtyisat nuorten tilat houkuttelevat. Nuorilta kysyttiin, mitka asiat he kokevat
nuorten tiloissa tarkeiksi ja kolme nuorta vastasi sohvien olevan tarkeat. Myos kolme nuor-
ta kertoli, ettd kodikkuus on nuorten tiloissa tdrke&d&. Nuoret nostivat esille myos vertaissuh-
teet ja he kokivat, ettd hyvalla ilmapiirilla ja muilla nuorten tiloissa ké&yvilla ihmisill4 on
merkitysta. Yksi nuori mainitsi myds nuoria yhdistévan tekijan, uskon, olevan térkeé asia.

Liséksi erilaiset aktiviteettimahdollisuudet ja monipuolisuus koettiin tarkein.

Haastatellut nuoret olivat hyvin yksimielisid tilojen yhteiskdytosta ja viisi heista koki,
ettei tilojen yhteiskayt6lla ole vaikutusta. Tarkedd heidan mielestaén oli se, etta kaikille on

tarjolla jotain. Liséksi he nakivat, ettd mikali tilat ovat yhteiskaytdssd, tulee kayttédjien tehda
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kompromisseja ja heilld tulisi olla yhteiset pelisd&dnnot, jotta tilojen yhteiskaytosta ei tulisi

ongelmia.

Ois se ehka vahan hassua jos nuortenillan aikana hirveesti niis samois tiloissa kul-
kis jotain muuta vékee. (Nainen 21v.)

Tilojen yhteiskayt0ssé tulee nuorten mielesté ottaa huomioon myos ajan k&yton jakaminen,
jotta samoissa tiloissa ei ole yhtd aikaa useita kayttdjid. Toisaalta yksi nuorista koki, ettd on

ihan mukavaa, ettd nuorilla on tilat, joita he voivat kutsua omikseen.

8.4 Tilojen sisustus ja vélineet nuorten kokemana ja niiden kehitysehdotukset

Tutkimuksessa néhtiin tarkeédksi selvittdd, mitd nuoret ajattelevat tilojen sisustuksesta ja
valineistosta. Ensin koettiin oleelliseksi selvittdd, millaiset vélineet ja varustelut nuorten
mielestd sopivat nuorten tiloihin. Seuraavaksi heiltd kysyttiin, mika tekee nuorten tilasta
viihtyisan sek& toimivan ja tahan liittyen heiltd pyydettiin ajatuksia siitd, miten nuorten

tiloja voitaisiin edelleen kehitt&a. (Liite 2, taulukko 4)

Nuorilta kysyttéessa tilaan sopivista varusteluista, nousivat eniten esiin erilaiset peli- ja
urheilumahdollisuudet ja nuoret mainitsivat mm. biljardi- ja pingispdydat, muut pelit seka
urheilumahdollisuudet. Yksi nuorista vastasi pelikonsoleiden sopivan nuortentilaan, kun

taas kaksi nuorista oli selvasti sitd mielta, etteivat ne sovi nuorten tiloihin.

Mun mielestd on hyva, ettd tuolla on -- pelikonsoleita ja naita -- monet tykkaa pela-
ta ja se on kiva jos I0ytyy kivaa tekemista nuorten illoista. (Nainen 21v.)

Ei kyll& oo pelikonsoleita, ei oo tarvetta ollu ja -- ei se toimis taalla nuorten illassa
mun mielesta. (Tyttd 17v.)

Puolet nuorista vastasi my6s musiikin ja erilaiset soittimet, joita ei kuitenkaan varsinaisesti
vaadittu, mutta koettiin hyvana lisand. Yksi nuori mainitsi myos lampoa ja kodikkuutta

lisddvat sisustuselementit, kuten viltit ja kynttilat.



30

Nuorten tilojen viihtyisyydesta kysyttdessa nousi esille taas kodinomaisuuden merkitys ja
erilaiset tunnelmallisuutta lisadvat tekijat, kuten tilan jarjestys, siisteys seka valaistus, jonka
kolme nuorta mainitsi. My6s sohvat mainittiin kahdesti ja tilan koollakin nahtiin olevan

merkitysta, ettei tila olisi liian suuri tai kolkko.

Et se ei 00 koko paikka tummaa ja sinne tulee valoakin ikkunasta ja kylhan ne ihmi-
setkin ja ilmapiiri luo sen, sitd viihtyisyytta sinne. (Poika 17v.)

Toisaalta iso merkitys oli myds muilla nuorten tiloissa kayvilla ihmisilla, eik& itse nuorten
tilalla tai sen sisustuksella nahty olevan niin suurta merkitystd, kunhan ilmapiiri on hyva ja
ihmiset viihtyvét yhdessd. Nuoret kokivat myds tarkedanéa sen, etté tilassa on monipuolisesti
tekemistd ja ettd tarvittaessa l10ytyy jokin paikka, jonne voi mennd melua karkuun, mikéli
haluaa olla rauhallisemmin tai keskustella yksityisemmin jonkun kaverin kanssa. YKksi nuo-
ri esitti, ettd huoneita jaettaisiin sen mukaan, mita kussakin huoneessa tehdéaan, jottei melu-
taso nousisi liian korkeaksi. Toivetta monipuolisuudesta perusteltiin myos silla, ettei nuor-

ten tarvitsisi vain istuskella sohvalla kelloa vilkuillen, odottaen nuortenillan paattymista.

Nuorten tekemat kehitysehdotukset olivat p&éasiassa melko pienié ja helposti toteutetta-
vissa olevia, kuten matto, liséé soittimia tai parempi sohva, jota kolme nuorta toivoi. Lisak-
si esimerkiksi tilan jarjestyksen muuttaminen voisi tuoda vaihtelua. Toisaalta tilaa toivottiin
lisdd, etenkin oleskelutilaa sek& ehdotettiin tilojen muokkaamista toimivammiksi, kuten
jarjestamalla hiljaisempi huone, jossa ei ole ylimaaréistd melua.

Periaatteessa naista ylakerran tiloistakin vois tehd enemméan semmoset oleskeluti-
lat. -- Aika ussein ne kaikki sohvat on tdynna siina (alakerrassa), etta ei sinne valt-
tdmatta mahu istumaan, jos sattuu paljon porukkaa olemaan. (Poika 18v.)

8.5 Nuorten ajatuksia tilojen saavutettavuuteen liittyvisté asioista

Viimeisend haluttiin selvittdd tilojen saavutettavuutta seka sijainnin, tiedottamisen etta
muihin saavutettavuuteen vaikuttavien asioiden kautta. Alkuun nuorilta kysyttiin ajatuksia

siitd, onko nuorten tilaan helppo tulla ja mitk& asiat néihin vaikuttavat. Sen jalkeen haluttiin
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kartoittaa, onko tilojen sijainnilla merkitysta nuorten mielesté ja onko tiedotus nuorten toi-
minnasta heiddn mielestddn toimivaa. Néiden kysymysten perusteella siséllonanalyysissa

teema jaettiin kolmeen ylaluokkaan. (Liite 2, taulukko 5)

Jokaisen haastatellun nuoren mukaan nuorten tilaan oli helppo tulla. Helppouteen vaikutti-
vat muun muassa tilan sijainti, aiempi kokemus ja se, ettd paikka oli ennestaan tuttu. Myos
sosiaaliset suhteet koettiin merkityksellisiksi ja haastatteluissa mainittiin esimerkiksi mu-
kavat tyontekijat, hyvé vastaanotto, lammin ilmapiiri ja tilalta 16ytyvat kaverit. Hyvaksi
nahtiin myos se, ettd jos nuorella ei vélttdmatta olisikaan tiloissa tuttuja, 10ytyy kuitenkin

jotain tekemistd, mikéli ei uskalla ottaa kontaktia muihin nuoriin.

On helppo tulla, taalla aina I0ytaa kavereita, ettd ei ikina tarvii tulla siina pelossa,
etta pittéaa yksin olla. (Poika 18v.)

Kaikki nuoret olivat sitd mieltd, ettd nuorten tilan sijainnilla on merkitysta. Viiden nuoren
mielestd oleellista olisi, etta tila on keskeisella paikalla ja nelja nuorta piti hyvia liikenneyh-
teyksié tarkeind. Nuoret kokivat selvésti, ettd etéinen sijainti tai vaikea saavutettavuus nos-
taisivat kynnysté lahted nuorteniltaan.

Kyl mé& uskon, et silld on merkitysta, ettd tda on tosi keskella taté asuinaluetta, jos
taa ois tosi korvessa, niin ei tanne tulis niin paljon ihmisia. (Tyttd 17v.)

Tiedottaminen on hyvin vahvasti siirtynyt internetiin ja kuusi nuorista mainitsi tiedotus-
kanavana Facebookin, jossa seurakunnan nuorilla on oma ryhmad. T&t4 kautta nuoret saavat
tietoa tapahtumista nopeasti. Sen sijaan kaksi nuorta mainitsi, ettd seurakunnan nuorilla on
internetissd oma foorumi, jonne he saavat tietoa tapahtumista seka voivat keskustella siella
kesken&an. Periaatteessa idea on sama kuin Facebookissa, mutta tiedotusalusta on vain toi-

nen.

Facebookissa on oikeestaan kaikki, sielté se on helpoin. (Tyttd 17v.)

Lisdksi perinteisemmat tiedotuskanavat ovat edelleen kdytdssa ja nuoret mainitsivat muun

muassa suullisen tiedottamisen, paperiset kausiohjelmat ja ilmoitustaulut. Kehittdmiskoh-
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teina yksi nuori vastasi nettisivujen paremman pdivitystahdin ja toinen nuori ehdotti, etta

kirkollisista tapahtumista voitaisiin tiedottaa enemman.

8.6 Esteettomyys

Yleisesti esteettomyyttd havainnoidessa huomattiin, ettei missaan tiloista oltu huomioitu
esteettomyyttd kovinkaan paljoa. Haastatteluiden yhteydessa havainnoitiin yhteensa nelj&é
eri tilaa, joista kahdesta 16ytyi inva-wc:t. Kaikki tilat olivat kaksikerroksisia, eikd nuorten
tilaan péassyt lainkaan hissilla. Kahdessa tilassa esimerkiksi pyoératuolilla liikkuminen yla-
ja alakerran vélilla tapahtuu ulkokautta. Sen sijaan kahdessa muussa tilassa, joissa nuor-
tenillat jarjestetdan paasaantoisesti ylakerrassa, ei pyoratuolilla paase tilaan lainkaan ja toi-
sessa néaista tiloista yldkertaan johtavat portaat olivat melko kapeat. Tiloissa oli myods kor-
keita kynnyksia ja osa tiloista oli muuten ahtaita tai kapeita tai sitten sisustettu niin, etta

pyoréatuolilla litkkuminen on hankalaa.

Kolme rakennuksista on rakennettu 1970-luvulla, joissa esteettdmyyttd ei juuri ole huomi-
oitu. Neljés tila on rakennettu 1980-luvulla ja siiné on eniten otettu huomioon esteettomyyt-
ta4 verrattuna muihin rakennuksiin. Kyseistd kirkkoa mainostetaankin silla, ettd sinne on

jokaisen helppo tulla. Taysin esteetdn ei kuitenkaan ole sek&an.

Haastatteluiden yhteydesséd myos nuorisotyonohjaajilta kysyttiin ajatuksia esteettomyydesta
ja siitd miten on toimittu, mikéli toiminnassa on ollut esimerkiksi pyoratuolilla liikkuvia
nuoria. Vain yksi nuorisotyénohjaaja osasi kertoa tilanteesta, jossa pyoratuolilla liikkuva
nuori oli ollut mukana ja tdman vuoksi tapahtuma oli siirretty toiseen tilaan, johon oli hel-
pompi paasy. Yleisesti ottaen kaikki nuorisotyontekijat olivat sita mielta, ettd mikali liikkun-
takyvyton nuori tulisi esimerkiksi nuorten iltaan, siirrettéisiin tapahtuma johonkin toiseen

tilaan, eivétka he ndin ollen kokeneet vastaavanlaista tilannetta ongelmallisena.
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9 NUORTEN KOKEMAN OSALLISUUDEN MONINAISUUS TILOISSA

Taman tutkimuksen tavoitteena oli kartoittaa, miten ja millaiseksi nuoret kokevat seurakun-
tien tilat. Tutkimustehtdvana oli myos selvittdd nuorten kokemia eri ulottuvuuksia tiloista,
kuten osallisuutta tilojen ja toiminnan suunnitteluun, osallisuutta hiljentymiseen, merkityk-
senantoja tiloille, sek& niiden valineistosta tilojen saavutettavuuteen ja esteettomyyteen.
Edellisen luvun tutkimuskysymysten tulosten ja teorian siivittdman tassé luvussa kasitel-

I&&n niistd muodostettuja johtopéatoksia ja tulkintoja.

9.1 Osallisuus vahvistuu kohtaamisissa ja osallistumisessa toimintaan

Nuorten tilakokemukseen reagoiden kuntien nuorisotyd on rakentanut tiloja, joissa nuoret
voivat toimia keskendén ja jotka ovat riittavan valjid, jotta monenlaiset nuoret 16ytavat siel-
t4 sijansa. Tilat merkityksellistyvat sen mukaan, ketka niissé kayvét ja tavallaan ottavat sen
omakseen, mika tarkoittaa Sirpa Tanin mukaan, etté tilat muotoutuvat omiksi ja niihin kie-
toutuu omaa henkil6historiaa, muistoja ja kokemuksia (Kiilakoski ym. 2011, 63-64). Nuo-
risotilan merkitys nuorille vaihtelee alueittain, sill& joillakin alueilla nuorisotila voi olla
ainoa valja tila, toisaalla tila taas sijoittuu verkostoon, jossa monet kolmannen sektorin ja
kaupalliset toimijat tarjoavat myos nuorille tiloja. (Kiilakoski ym. 2011, 64—65.) Kuopiossa
verkostoa on hyddynnetty perustamalla yhteistydssa kunnan ja seurakunnan kanssa nuorten
yOkahvila, jossa monenlaisista taustoista tulleet nuoret voivat kohdata toisiaan, mika ilme-
nee tehdyista haastatteluista. Sen merkitys voidaan tulkita tarkeaksi kirkon nuorisoty6n ja

yhteiskunnan nuorisotyon matalan profiilin yhteisené kasvatustyona alueen nuorille.

Nuorisotilatyon tehtdvand on luoda ohjaukselliset puitteet, jossa nuoreen on mahdollista
saada epamuodollinen ja luottamuksellinen suhde. Sen my6ta nuori voi kertoa tyontekijalle
huolistaan. Tilatyon etuna on, ettd se mahdollistaa nuoren kohtaamisen erilailla kuin muissa
puitteissa, silla sinne nuori voi tulla omana itsenddn. Nuorisotilan sisustamisen avulla voi-
daan luoda tietynlainen tunnelma, jossa kohtaaminen mahdollistuu. Tilasta tulee esimerkik-

si l16ytya paikkoja, joissa voi istua nuoren viereen, kuten vaikkapa sohva. Voidaan ajatella,
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ettd nuorisotilan valineistdé muodostaa vélinekokonaisuuden, jonka avulla nuoret voivat
tehdd aikuisten kanssa erilaisia asioita. Nuortentilalla kohtaaminen tapahtuu valineiden
kautta, esimerkiksi haastamalla nuori pingismatsiin. Siksi onkin tarkedd miettia, milla ta-
voin valineistd kohtaa kunkin ajan nuoria ja vastaavatko ne nuorten tarpeisiin. (Kiilakoski
2012, 139-141.) Tilasta on tarked& muokata paikka, jossa nuori voi kokea olonsa mukavak-
si. Tallgin nuorisotydnohjaaja voi saada nuoreen yhteyden, etenkin miké&li nuorelle osoite-
taan, ettd hantd on aikaa kuunnella. Nuorisotyonohjaajan olemus ja persoona ovat avainte-
kijoita, mutta esimerkiksi erilaisten tekemisten kautta nuoret voivat keskustella nuoriso-
tyonohjaajien kanssa niin, ettd he voivat vélttdd mahdolliset katsekontaktit, jotka voivat
ahdistaa nuorta. (Smith 2010, 37.)

Haastateltujen nuorten vastauksista on selvasti tulkittavissa, ettd he kokivat erilaiset vali-
neet merkityksellisind ja myos silla oli merkitysta, millaista vélineistod nuortentiloista 16y-
tyy. Erilaiset vélineet mahdollistavat monipuolisen tekemisen lisdksi sosiaalisen kanssa-
kaymisen niin muiden nuorten kuin tyontekijoiden kanssa. Nuorten mielesta oleelliset vali-
neet liittyivatkin nimenomaan sosiaalisuuteen ja esimerkiksi konsolipelit koettiin melko
turhiksi, silla niissa osallisena voi kerrallaan olla p&éasiassa vain yksi tai kaksi pelaajaa,
kun taas erilaisissa lautapeleissd useampi nuori voi olla mukana, jolloin my6s yhteisolli-
syyden tunne voi korostua. Erilaiset valineet voivat myds auttaa tutustumaan toisiin nuoriin
ja murtamaan vierauden tunnetta, jolloin nuori voi kokea olonsa rennoksi siind hetkessa.
Vieraan kanssa voi olla vaikea aloittaa keskustelua, mutta esimerkiksi yhteisessa pelihet-
kessa peli voi viedd mukanaan, helpottaa kanssakdymisté ja pelin tiimellyksessé voi luonte-

vasti aloittaa jutustelun.

Nuorten Palvelu ry:n hankkeessa vuosina 2012-2013 tutkittiin kauppakeskuksia nuorten
vapaa-ajan tilana ja osaltaan kyseisen hankkeen tulokset olivat myds rinnastettavissa tdmén
tutkimuksen tuloksiin. Vaikka Nuorten Palvelun hankkeessa verrattiin kauppakeskuksia ja
yhteiskunnan nuorisotaloja, voidaan niihin my6s verrata seurakunnan tiloja, joita nuoret
myos kayttavat. Kauppakeskusten nuoret-hankkeessa kavereiden merkitys korostui ja nuo-
ret kertoivat viettdvansd mielelldén aikaa sielld, missa kaverit ovat ja se nakyi myoés tassa
opinnaytetydssd. Kauppakeskusten nuoret kokivat, ettd nuorisotalolla on oma porukkansa,
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eik& sinne voi mennd porukkaan kuulumaton, mika saattaa nakya myos seurakunnan toi-
minnassa, sill& esimerkiksi nuorten illoissa kdyvét nuoret voivat helposti rajautua isos- tai
kerhonohjaajatoimintaan osallistuviin nuoriin, jolloin muut seurakunnassa paikkaansa etsi-

vat nuoret saattavat rajautua toiminnan ulkopuolelle. (Nuorten Palvelu ry 2013, 19-21.)

Jossain madrin ristiriitaista tutkimustuloksissa oli se, ettd kauppakeskusten nuoret kokivat,
ettei nuorisotiloilla saa vain olla. Heiddn mielestdén sielld aikaansa viettavat nuoret “tekee
lilkaa”. Kuitenkin opinnéytetyon tutkimustuloksissa oli selkeasti havaittavissa, ettd hengai-
lu ja oleskelu olivat myds seurakuntien nuorten tiloissa varsin suosittu tapa viettad aikaa.
Toisaalta kauppakeskusten nuoret toivoivat nuorisotaloille myos lisaa virikkeitd. Myos ké-
vijamaarilla oli merkitystd kauppakeskusten nuorten mukaan ja liian suuri joukko nuoria
lilan pienessé tilassa saatettiin kokea ahdistavana. Seurakuntien tiloissa esille nousi rauhal-
lisen tilan merkitys, jossa pystyisi rauhoittumaan tai vaihtamaan kuulumisia jonkun tietyn
henkilon kanssa, minka voidaan myos ajatella liittyvan siihen, ettd valilla suuri joukko nuo-
ria voi ahdistaa. Yhteistd tutkimustuloksissa oli myds ikaryhmien jakaantuminen, jossa
nuoremmat sekd vanhemmat nuoret tuntuivat karsastavan toisiaan. Seurakunnissa etenkin
vanhempia nuoria haastatellessa nousi esille toive siitd, ettd heille jarjestettdisiin enemman
omaa toimintaa. Vanhemmat nuoret saattavat kokea nuoremmat liian villeiksi tai itsensa jo
sen verran kypsemmiksi, ettd nuoret helposti jakaantuvat ja ryhmittyvét idan mukaan. (Nuor-
ten Palvelu ry 2013, 19-21.)

Osallisuuden myo6téa seurakuntalaiselle voi tarjoutua toimijuuden mahdollisuuksia, eli yksi-
I6n kykyé osallistua ja tehda p&atoksia ja toteuttaa niitd. Kysymys, onko yksilon ollut mah-
dollista toimia tai onko hén toiminut, rakentaa télle tunteen toimijuudesta. Sen syntyminen
on mahdollista vain, jos yksil6lla on voimaa ja valtaa vaikuttaa asioihin, mik& on osaltaan
riippuvainen toimijan ympéroivasta systeemistd. (Thitz 2013, 32-33.) Nuoret pystyivét
nuorten iltojen vapaassa toiminnassa vaikuttamaan tekemisiinsa. Nain heille tarjoutui omaa
tilaa vaikuttaa ajankéyttoonsa tiloissa, mistd on loydettavissa pilkahduksia toimijuuksista.
My®0s usean nuoren pitka historia osallisena seurakunnan kokoontuvassa toiminnassa ilme-

ni varmuutena ottaa tila haltuun ja olla sielld toimijana.
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Osallisuuden vahvistamiseen liittyy oleellisena kunnioitus ja sen ymmartdminen, etta toisen
puolesta ei voi tietdd, mika hdnen tilanteessaan on tarpeen. Tarpeiden selvittdmiseen tarvi-
taan luovaa tilaa ja kuuntelevaa dialogia. Jokainen ihminen voimaantuu arvostuksesta, jota
toisilta ihmisiltd saa. Nuoret hyotyvét kaikesta aikuisten heille osoittamasta arvostavasta
kiinnostuksesta ja heidan luovuutensa kasvaa, kun he voivat osallistua arvostettuina vuoro-
vaikutuskumppaneina. (Mékeld 2011, 22-23.) Tutkimuksen haastatteluja tehdessé sai vai-
kutelman, kuinka innoissaan nuoret olivat kertoessaan kehittdmisideoista, mista voidaan
paatelld, ettd he kokevat osallisuutensa vahvistuvan, kun heiltd kysytdadn mielipidetta ja
heidat otetaan mukaan toiminnan suunnitteluun. Varsinkin ndma rippikoulun jalkeisessa
nuorisotyossa olevat nuoret (kaikki haastatellut) ovat jo idltddn vanhempia ja vaikuttavat
osaavilta suunnittelemaan, tekeméén, toteuttamaan ja arvioimaan. He vain tarvitsevat aikui-

silta tuen ja vélineet toiminnan mahdollistamiseen.

Osallisuuden kehittyminen kohti osallistumista voi tapahtua askel kerrallaan, missa tavoit-
teellisuus lisdantyy samalla. Ensin aloitetaan sosiaalisessa yhteisdssd, esimerkiksi nuorisoti-
lassa tai seurakuntatalolla, erilaisella harrastamisella, vaikka sédhlyn pelaamisella, siirtyen
vapaaehtoistyohon, kuten tilojen kunnostukseen. Niistda mahdollistuu nuorten osallistumi-
sen jatkumo tavoitteelliseen muutokseen omassa arjessa tai lahiymparistossd, mika kuvas-
taa osallistumisen kasvatuksellista, muutoksen l6ytamisen ja todellisen vaikuttamisen ta-
voitteita. Keskeinen piirre osallistumisessa on yhteinen toiminta jonkin tavoitteen saavut-
tamiseksi. Tulevaisuutemme on nuorten luovuudessa ja toimijuudessa, minka tulisi nakya
nuorten osallistumisen itsestadnselvyytend, mista osallisuuden tunteet rakentuvat. (Horelli,
Haikkola & Sotkasiira 2008, 219-220; Makeld 2011, 23.) Haastatteluista selvida, ettd osa
nuorista oli paéassyt osallistumaan tilojen suunnitteluun ja ideocimaan valineiden hankintoja
yhdessa muiden nuorten kanssa, joten heille on tullut osallisuuden kokemuksia sitoutumi-
sesta yhteiseen tavoitteeseen ja sen saavuttamisen tydstdmiseen, sekd samalla toiminta oli
ollut vahvasti sosiaalista, mista voi tulkita heidan osallisuutensa seurakuntayhteisdssa vah-

vistuneen.
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9.2 Osallisuus mahdollistuu vertaissuhteissa ja tilojen saavutettavuudella

Kirkon nuorisotyon kokoontuvan toiminnan ollessa tutkimuksen kohteena, on johtopaatok-
send nuorten yhteisollisyyden kokemuksille 16ydettavissa heité kaikkia yhdistéva kristinus-
ko ja siihen liittyvat mietinnat. Haastatteluissa yksik&&n nuorista ei suoraan sanonut uskoa
sanana, mutta vanhin haastatelluista totesi, ett4 ollaanhan me yhdessé taalla yhdesta yhdis-
tavasta tekijastd. Ehka nuoret eivét koe osaavansa puhua uskosta daneen ainakaan tuntemat-
tomille haastattelijoille tai uskoon liittyvid ajatuksia on haasteellista sanoittaa ymmarretta-
vaan muotoon. Téallaisen hieman jasentyméattdmén tulkinnan nuorten kokemasta osallisuu-
desta hiljentymiseen voi tulkita kertovan jotakin tdmén ajan nuorten hengellisyydesta ja
nuorisoty6ssa vaikuttavista tavoista puhua uskosta. Uskosta on todella tullut yha yksityi-
sempi eldmén osa-alue, joka téalla hetkelld ei kokonaisvaltaisesti lapaise seurakunnan nuori-
sotydn toiminnassa. Nuorten iltojen yhteiset hartaudet kokoavat nuoret yhteisollisesti Juma-
lan puhuteltaviksi, mika haastattelujen pohjalta vaikutti olevan ainoa aika kokea osallisuut-
ta hiljentymiseen yhdessa. Toisaalta tdma pienikin hetki yhteistd hiljentymistd koettiin
merkitykselliseksi, silla silloin oli mahdollisuus olla passiivisesti mukana omine ajatuksi-
neen, mika voi vahvistaa tai toteuttaa joidenkin yksildiden osallisuuden kokemusta (Rantala
2011, 140).

Nuorten puheissa ystavét ja kaverit eli vertaissuhteet saavat monia merkityksid. Vapaa-
aikaan vertaisten kanssa kuuluu hauskanpito, huulen heitto ja huumori. Kaverisuhteilta odo-
tetaan vastavuoroisuutta, pyyteettomyyttd ja luottamusta. Mit& pidempi yhteinen historia
nuorilla on, sitd laheisempid tunteita ja syvempaa luottamusta voidaan kokea. Nuoret kehit-
tavat keskinéista yhteisollisyyttddn huumorin kautta, esimerkiksi seurakunta- tai nuorisota-
lolla. Heiddn keskindista vuorovaikutustaan voi luonnehtia sosiaaliseksi monella tavalla,
poikien suhteet ovat toiminnallisempia, tyttdjen vélinen kommunikaatio perustuu enemmaén
eri kokemusten jakamiseen. (Aaltonen ym. 2011, 32-34) Tutkimuksessa seurakunnan jo-
kainen nuori antoi merkityksid kaveri- ja ystavyyssuhteille ainakin jossakin haastattelun
vaiheessa, etenkin pojat mainitsivat hauskanpidon tuovan heitd yhteen seurakunnan tiloihin.
Tytot puolestaan useammin kokivat keskustelun ja juttelun térkeiksi tekijoiksi yhdessaolon

aikana. Vertaissuhteiden pyyteeton yhteisollisyys ja kavereiden kanssa oleminen, konkreti-
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soituivat myos hengailussa, jonka useampi nuori sanoi tarkeéksi sosiaaliseksi tekemiseksi
tiloilla (Aaltonen ym. 2011, 44-45).

Hékkinen (2006, 75) toteaa artikkelissaan, ettd nuorten omaan tilaan on toiminnan puittei-
den luominen ja sitd kautta toiminnan jarjestdminen helpompaa kuin yhteiskéyttssa oleviin
tiloihin. Artikkelista ei selvid, onko tdma tyontekijoiden vai nuorten tuntemus asiasta. Té&-
han tutkimukseen haastatellut nuoret eivét kokeneet yhteiskdytossa olevissa tiloissa toimi-
mista muiden toimijoiden kanssa mitenkdadn hankalaksi. Tilojen yhteiskdytdn toimivuus
toteutuu silloin, kun tilojen kayttosaannot ovat selkeét ja kaikille kayttjille samat, seké
ajankayton jakaminen kunkin kayttdjaryhmén toimintaan on tasapuolista. Verrattuna Hak-
kisen (2006, 75) esille nostamiin ajatuksiin, ettd omassa tilassa yhteyden kokeminen ja so-
siaalinen yhdesséa oleminen on helpompaa, voidaan nuorten kertomasta tulkita myoés yhteis-
kaytossa olevissa tiloissa naiden yhteisollisten nakokulmien toteutuvan verrattain vaivatto-
masti. Huomionarvoista on, ettd osa nuorista koki tilat “omikseen”, vaikka samoja tiloja
kayttikin esimerkiksi lapsirynma eri aikaan kuin nuoret. Tutkimus osoitti, ettd kaikissa ti-
loissa oli muidenkin ikaryhmien toimintaa, vaikka osaa tiloista kutsuttiin sanallisesti “nuor-
ten tilaksi”. Voitaisiinko tasta paatelld, etta tietyssd ajassa ja hetkessd seurakunnan tilojen
hengen ja ilmapiirin luovat sielld olevat vertaiset, olipa kéayttdjaryhmé kulloinkin miké ta-
hansa.

Yksi tapa ndhda saavutettavuus on eritell& saavutettavuuden tasot tai ehdot. Ensimmaisena
saavutettavuuteen liittyy esteettdmyys, joka tarkoittaa sitd, ettd henkild kykenee padédsemaan
palveluihin ké&siksi. Toisena on fyysinen saavutettavuus, jonka kautta pystytédan kayttaméan
vaadittuja teknologioita. Viimeisend ehtona on siséll6llinen saavutettavuus, eli henkild
ymmartaa ja pystyy hyodyntdmaan palvelun siséltoja. (Nikkanen 2005, 4.) Parhaimmillaan
saavutettavuudessa siis tayttyvat naméa ehdot. Néit4 ehtoja peilatessa tdiman opinndytetyon
tuloksiin, eivat ndma ehdot kuitenkaan taysin tayty seurakunnan tilatoiminnan osalta. Suu-
rimmaksi ongelmaksi noussee esteettdmyyden kysymys. Esteettomyyden nakokulmasta
pohdittiin sitd, vaikuttaisiko esteetén tila toiminnan osallistujamaariin. Olisiko kayttaja-
ryhmien kasvulla vaikutusta osallisuuden lisdantymiseen? Havainnoiduista tiloista kolme

neljasta olivat vield hyvin puutteellisia esteettomyyden osalta ja tdéh&n voi toisaalta vaikut-
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taa myds rakennuksen ikd. Ajan kuluessa esteettomyyttd on huomioitu yha enenevissd maa-
rin ja 1980-luvulla rakennettu havainnoitu tila oli jo askeleen edelld verrattuna muihin
1970-luvulla rakennettuihin vertailukohteisiin. Nain ollen voisi paatella, ettd mitd lahem-

mas nykypaivéa tullaan, sité esteettémimmiksi rakennuksetkin muuttuvat.

Saavu —saavutettavuusohjelmassa on nostettu esille keinoja, miten saavutettavuutta voitai-
siin seurakunnissa lis4t4. Saavutettavuutta voidaan parantaa esteettomyyskartoituksen avul-
la sekd laatimalla toiminnan arvioinnin pohjalle saavutettavuuden toimintasuunnitelma.
Myaos toiminta- ja taloussuunnitelmissa tulee nakya, miten saavutettavuuden nakdkulmat on
otettu huomioon. Saavutettavuuden lisddmiseksi voidaan myos jarjestdd moniammatillinen
koulutus, johon osallistuvat seurakunnan tyontekijat, luottamushenkilot seka vapaaehtoiset
seurakuntalaiset. Nain on mahdollista kdyda yhdessé lapi seurakunnan kayténteita ja niissa
esille nousevia saavutettavuuden esteitd. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko 2012b, 23—
24.)

9.3 Oivalluksia tilojen ja tyon kehittdmiseen seké jatkotutkimuksiin

Tutkimuksen pohjalta voisi toiminnan kaytanndssa yhdessa nuorten kanssa ryhtya suunnit-
telemaan ja toteuttamaan tilan kehittdmistd seurakunnassa, josta voisi ty0stda projekti-
mallisen opinndytetyon. Mikali seurakunnan nuorisotyon budjetissa on vield toimintakau-
den lopussa ylimaaréista, miksei voitaisi esimerkiksi juuri nuorten illassa antaa nuorille
tehtdvaksi suunnitella, etsid ja 16ytdd uutta ilmettd tilojen sisustukseen. Milta kuulostaisi
kristillisiin aiheisiin liittyvat, vuosittain vaihtuvat, nuorten kokonaisuutena toteuttamat tai-
dendyttelyt kirkon tiloihin? Tilojen taidendyttely tai sisustaminen voisivat liittyd esimerkik-

si joulun tai paasiaisen aikaan.

Laadullista tutkimusta voisi myos jatkaa ja kysya: Mité tiloista ajattelevat lapset, aikuiset
tai ikdantyneet? Varsinkin niisté tiloista, joissa on eri ikaryhmien kanssa yhteiskayttoa.
Néiden tutkimusten yhteisilla tuloksilla ja johtopaatoksilla voisi olla annettavaa seurakunti-
en jasenten osallisuuden ja yhteisollisyyden uusien muotojen I6ytdmiseen. Jatkotutkimuk-

sena olisi mielenkiintoista selvittdd myos verkkoympdristdjen mahdollisuudet seurakuntien
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yhtend nuorisotilana, keskittyen esimerkiksi yhden seurakunnan verkkoympéristdihin ja

niiden kehittdmisen ideointiin.

Tulevaisuus on avoinna seurakuntien tilojen ja niiden toimintojen suhteen, koska kiinteis-
tdmenot ovat suuret ja kKirkko joutuu todella puntaroimaan eri vaihtoehtojen kanssa. Tama
pohdinta heratti villin idean liikkuvasta nuorisotilasta, jollainen voisi tulevaisuudessa olla
seurakunnalla tai seurakuntayhtymalla yhteisend. Tilan voisi rakentaa esimerkiksi rekka-
autoon tai muuhun tilavaan autoon. Tamén tyyppistd “Nuokkaribiili” -nuorisotilaa, on jo
kokeiltu Turun kaupungilla ja pop up- nuorisotiloja erilaisin teemoin ja tyopajoin ainakin
Helsingissa. Liikkuva nuorisotila ei olisi niin riippuvainen paikasta, vaan se liikettd voisi

kohdistaa eri puolille asuinalueiden nuorten tarpeiden mukaan.

Esteettdomyyden nakokulmaa voisi tutkia lisaakin ja selvittdad, miten esimerkiksi liikunta-
vammaiset nuoret kokevat seurakunnan nuorisotyén ja paasevétké he siihen osallisiksi.
Erityisnuorisotyon kautta olisi kenties ollut mahdollista haastatella litkuntarajoitteista nuor-
ta ja han olisi voinut havainnoida esteettomyytta viel& paremmin. Kartoitusta voisi tehda
my0s kenties siitd, millaisia toiveita liikuntavammaisilla nuorilla on nuorisotyon suhteen.
Haastateltujen nuorisotyontekijéiden mukaan liikuntarajoitteisia nuoria ei juuri nuoriso-
tyossd ndy, josta herddkin kysymys, miksi ndin on? Onko heidan paikkansa erityisnuoriso-
tyossé vai ovatko he l6yténeet paikkaansa seurakunnasta laisinkaan? Kuinka néité nuoria
saisi mukaan seurakunnan toimintaan ja mitké asiat vaikuttavat siihen, ettd he tuntuvat jat-

taytyvén seurakunnan yhteydesta?
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10 KOKONAISUUDEN ARVIOINTIA

10.1 Tutkimuksen eettisyys ja luotettavuus

Opinnaytetyon tutkimuksessa tulee noudattaa hyvén tieteellisen kdytannon periaatteita ja
néakya tutkijan eettinen sitoutuneisuus. Taman opinndytetyon tutkijat ovat huolehtineet siitd,
etta tutkimussuunnitelmasta lahtien laadukkuus on tarkasti huomioitu, tutkimusasetelma on
valittu sopivaksi tutkimustehtavaén ja raportoinnit on tehty hyvin. Kaytetyt tutkimus-, tie-
donhankinta- ja arviointimenetelmét ovat soveltuvia tieteelliseen tutkimukseen ja eettisesti
kestaviad. Eettisesti hyvéaksyttavid toimintatapoja noudatettiin, mik& nakyi koko tutkimus-
prosessin ajan, aina aiheen valinnasta tuloksien soveltamiseen asti. Tutkijat olivat tutki-
muksen kokonaisuudessa rehellisia ja avoimia, sopimuksia ja aikatauluja noudattavia, seka
tutkimuksen sovituista sisélldista kiinni pitdvid. Tutkimuksen menetelmissé ja analysoin-
nissa, seka tutkimusaineiston lahteiden kaytdssa huolehdittiin rehellisyydesta ja asianmu-
kaisesta lahdekritiikistd. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 127-133; Diakonia—ammattikor-
keakoulu 2010, 11-15.) K&silla olevasta raportista toivotaan edelld mainittujen nakokulmi-

en vélittyvan lukijalle.

Haastateltavia nuoria tiedotettiin etukdteen tutkimuksesta ja sen tavoitteista, seka kysyttiin
heiltd lupa tietojen antamiseen, joten haastattelumateriaalin sdilyttdmisestd ja k&yttdmisesté
vain sille sovittuun tarkoitukseen oli tarke& huomioida huolellisesti. Tutkimuksen aikana
opittiin kdymaan kriittista keskustelua eli opponointia, mika nékyi kaytannossa esimerkiksi
niin, ettd 16ydettyyn tietoon suhtauduttiin arvioivasti, pohtivasti ja kyseenalaistaen, selvitté-
en tutkimukseen liittyvien asioiden alkuperd ja luotettavuus. MyGs prosessin aikaisissa Kir-
jallisissa t0issé ja seminaareissa saatiin osallistua kriittiseen keskusteluun ja argumentoin-
tiin, joissa oli tdrkedd oppia perustelemaan vditteensa. (Diakonia—ammattikorkeakoulu
2010, 11-15.)

Tutkimuksen tyoelaméyhteisty6 oli epéavirallista keskustelua nuorisotydnohjaajien kanssa
(Diakonia-ammattikorkeakoulu 2010, 36), koska idea opinnaytetyon aiheeksi saatiin ohjaa-

valta opettajalta ja osittain myo6s tutkijoiden omasta kiinnostuksesta. Nuorisotyonohjaajat
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toimivat yhteyshenkil6iné nuoriin ja ilmoittivat sopivat haastatteluajat nuorille ja tutkijoille.
Toisaalta tyoeldamayhteistydsopimuksen tarvetta selvitettiin ja kysyttiin usealta henkil6lta,
mink& pohjalta tultiin lopputulokseen, ettd tdsséd tutkimuksessa se ei ole vélttdmattomyys,

silla nuoret osallistuivat tutkimukseen omasta vapaasta tahdostaan yksityishenkil6ina.

Tutkimusta arvioidaan kokonaisuutena, jossa sen sisdinen johdonmukaisuus eli myos tut-
kimusraportin eri osien saumaton suhde toisiinsa korostuu. Tutkimuksen luotettavuuden
arviointiin ei ole olemassa yksiselitteisia ohjeita, mutta seuraavia nakdkulmia tulee tutki-
muksen raportoinnissa ilmetd. Tutkimuksella on tarkoitus, tutkijat ovat perustelleet tutki-
muksen tarkeyden, aineiston keruu on selvitetty, tutkimuksen tiedonantajien valinta on pe-
rusteltu ja heidan henkil6llisyytensa suojattu, aineiston analyysi kertoo miten tutkimuksen
tuloksiin ja johtopéatoksiin on tultu ja tutkimuksen luotettavuus on perusteltu. (Tuomi &
Sarajérvi, 140-141.) Tutkimusraportin viimeistelyvaiheessa tutkijat kévivat raportin osat
kohta kohdalta lapi, tekivét tarvittavat muokkaukset opettajien palautteista ja totesivat lo-
puksi raportin antavan selkedn ja johdonmukaisen kuvan tutkimustehtdvésta ja prosessin

kokonaisuudesta.

10.2 Tutkimusprosessi ja ammatillinen kasvu

Opinnaytetyoprosessin tavoitteena on tukea opiskelijaa tutkivan ty0otteen kehittymisessa ja
tutustuttaa tutkimuksellisen ajattelun ja argumentoinnin perusteisiin. Prosessin aikana opis-
kelija muodostaa ammatillista tietoa ja taitoa, seka kehittdd ja osoittaa sitd. Opinnaytety6
liittyy tyoeldamé&én ja antaa ndin hyvéat mahdollisuudet yhdistdd oman ammattialan teoriaa ja
kéaytantdd. Kokonaisuudessaan tutkimus on kestoltaan pitkd ja luova prosessi. (Diakonia-
ammattikorkeakoulu 2010, 22-24.) Taman tutkimuksen myota opiskelijalle asetetut tavoit-

teet on saavutettu tekemalld johdonmukaista tutkimusta kevéasta 2012 alkaen.

Tutkimuksen tekeminen tuntui pitk&ltd prosessilta ja koska opinnéytety6 oli laadullinen,
vaati Kirjoitusprosessi niin henkisia kuin fyysisia voimia, etenkin loppua kohden. Asia kui-
tenkin hahmottui kuuluvaksi tutkimusprosessiin, joten yhdessa pohtiminen ja tydstaminen

saivat purettua mahdolliset stressin tunteet. Prosessikokonaisuudelle laaditun aikataulun
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noudattamisessa pysyttiin osittain, joissakin osatehtévissa, kuten litteraatioissa ja aineiston
analysoinnissa olisi voitu olla tehokkaampia. Myos teoriapohjan kartuttaminen useista eri
tietokannoista ja siihen tutustuminen olisi voinut olla vieldkin laajempaa. Opinnéytetyon
rajaamista olisi ehk& voinut tehda enemman, jolloin olisi voitu keskittyd ja syventya laa-
jemmin yhteen tai kahteen viitekehykseen ja niiden eri ulottuvuuksiin. Nyt toisiaan tukevia
viitekehyksid on useita, jonka ansiosta kohtalaisen laajaksi edennyt tutkimus on kuitenkin
pysynyt koossa. Aihe on moniulotteisesti tullut l&heiseksi, ammatillinen tietopohja lisaan-

tynyt ja informaatiolukutaito kehittynyt.

Tyoelamalahtdisyyden etuina nahdaan se, ettd tutkimuksesta voi hyotya koko seurakunta, ja
erityisesti nuorisotyd, miksei my0s yhteiskunta ja jarjestot, sill4 nuoret ovat saaneet danen-
s& kuuluviin haastattelujen myo6ta. Taman tutkimuksen tavoitteet ovat olleet tarkeitd, koska
saamalla tutkimuskysymyksiin vastauksia on tuotettu tietoa seurakuntien nuorten tilojen
varsinaisilta kayttajilta, eli nuorilta itseltd&n. Tutkijoiden toiveena on myos, ettd tutkimuk-
sen tuloksilla seurakunta ja muut nuorten kanssa tyota tekevat voisivat kehittdd nuorten
toimintaa nuoria itsedan osallistavampaan suuntaan ja saada nédin nuoria paremmin Kiinnit-
tymaéaan toimintaan kokonaisvaltaisesti, aina toiminnan suunnittelusta lahtien. Tutkimuksen
avulla toivotaan, ettd seurakuntien ja miksei yhteiskunnan ja jarjestépuolen tyontekijat ja
luottamushenkil6t voivat ottaa nuorten &anen huomioon seurakuntien ja yhteiskunnan tila-

suunnittelussa- ja toteutuksessa.

Parityoskentelyssa on omat haasteensa, jotka usein liittyvat yksildiden erilaisiin tapoihin
tehda tyotd. Olemme havainneet ja keskustelleet, ettd tapamme tehd& tutkimusta ovat erilai-
set ja toisaalta koemme sen etuna, ettda kummallakin on vahvuutensa tutkimuksen eri vai-
heissa ja osuuksissa. Yhteistydskentely on opettanut ymmartdmaan ja kunnioittamaan toi-
sen tapaa tutkia ja sovittaa vaihtelevat tydotteet yhteen, mik& on vaatinut joustamista ja
valilla karsivéllisyyttd molemmin puolin. Olemme varmasti oppineet myds itsestdamme pal-
jon ja kokonaisvaltaisesti koko tutkimusprosessin aikana pian valmistuvina sosionomeina.
Opinnaytetyolle asetetuista tavoitteista, joihin kuuluu itsendisen harkinnan ja ajattelun ke-

hittyminen, on tutkimuksen tekeminen valmentanut ja lisdksi on opittu tilanteiden ja asioi-
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den analyysid, sek& olemaan kriittisia ja pohtivia p&atosten eettisten nakokulmien suhteen
(Diakonia—ammattikorkeakoulu 2010, 22-24).

Tutkimusteema koettiin ajankohtaisena kirkon nuorisotydn ammattialalla ja ajateltiin, ettd
talld tutkimuksella tutkijoiden oma kirkollinen nuorisotydn asiantuntijuus ja kutsumus ke-
hittyy. Prosessin kuluessa my6s ammattitaito vahvistuu monipuolisesti eri ammatillisten
kompetenssien alueilla. Aiheen ajankohtaisuudesta saatiin my6s vahvistusta ohjaavalta
opettajalta, joka alun perin esitti meille ajatuksen seurakunnan nuorten tiloihin liittyvasta
opinndytetyon tutkimuksesta. Opinnaytetyon tekijoilla on vahva usko siihen, ettd kokonai-
suudessaan tutkimusprosessi antoi heille paljon vélineitd ja menetelméosaamista tulevai-
suuden kirkon ty6hon nuorten, lasten ja perheiden, eli kokonaisuudessaan kasvatuksen pa-

riin.
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LIITE 1: Teemahaastattelun runko

Taustatiedot:
Ika
Sukupuoli

Kuinka kauan ollut mukana toiminnassa?

Nuortentilojen osallisuus:
Millaisia nuorten tiloja kdytat seurakunnassa?
Miten kulutat aikasi nuortentiloissa?
Onko sinulla toiveita nuorten toimintaan? Jos on, millaisia?
Haluaisitko osallistua nuorten tilojen suunnitteluun ja toteuttamiseen? Milld tavoin?

Millaisia paikkoja 16ytyy hiljentymiseen?

Nuortentilojen merkitys:
Mité nuorten tilat merkitsevét sinulle?
Mitka asiat koet tarkeéksi nuorten tilassa?
Onko silla merkitystd, etta tilat ovat yhteiskéytdssa muiden kayttajien kanssa vai nuor-
ten omassa kéaytossa? Perustele.

Koetko hiljentymisen paikat tarpeellisiksi? Mitd ne sinulle merkitsevéat?

Nuortentilojen sisustus/varustelu:
Millaiset vélineet ja varustelut sopivat nuortentilaan?
Mika tekee nuorten tilasta viihtyisén ja toimivan?
Mit& muuttaisit tiloissa, jos saisit vapaat kadet? Miksi?

Nuortentilojen saavutettavuus:
Onko nuorten tilaan helppo tulla? Miksi?
Mika merkitys on nuorten tilojen sijainnilla?

Miten tiedotus mielestasi toimii? Mista saat tietoa nuorten toiminnasta?



LIITE 2: Sisallonanalyysi haastatteluaineistosta

TEEMA, taulukko 1: Nuorten osallisuus seurakunnan tiloissa

Pelkistetty ilmaus

Alaluokka

Ylaluokka

Takkahuone/tupa (x6)
Kirkkosali
Seurakuntasali (x3)
Koulun yokahvila

Kirkon eri tilat

Nuorten oma tila (x2) Liikunta Tilojen kayttaminen
Keittio (x2) Pelailu
Luokkatila (x2) Oleskelu
Liikuntasali (x3)
Pelihuone (x2)
Autoratahuone (x2)
Hengailu (x3)
Istuskelu (x2)
Makoilu Syoéminen
Oleilu Ajankayttd nuorten ti-

Syominen/kahvittelu (x5)
Pelaaminen (x5)

Juttelu (x5)

Musiikki (x2)
Ohjelmaosuus (x3)
Hartaus (x3)

Sosiaalinen kanssakéy-
minen
Ohjelmallinen osuus

loissa

Enemman jotaki tekemis-
t4, monipuolisempaa
Houkutella mukaan
enemman porukkaa (nuo-
rempaa)

Vanhemmille nuorille
toimintaa

Retki jonnekin tai leffailta
srk-talolla

Nuoret sais enemman in-
nostumaan ja osallistu-
maan jumalanpalveluksiin

Monipuolisuuden lis&é-

minen

Eri ikdisten huomioimi-

nen

Seurakuntaelamaén rikas-
taminen

Toiminnan kehittdmi-
nen

Olisin valmis tekemaén
(x5)
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Plussaa, jos tulee parem-
maks

Hyva, jos nuorten mielipi-
teitd kuullaan

Olen ollut mukana (x2)
On kysytty mielipidetté
Seini& voisi maalata
Sohvien uusiminen (x2)
Melun vahentdminen

Sisustuksen uusiminen
Kuulluksi tuleminen tilan
suunnittelussa

Tilan k&ytannollisyyden
parantaminen

Tilojen kehittdminen

TEEMA, taulukko 2: Nuorten osallisuus hiljentymiseen

Pelkistetty ilmaus

Alaluokka

Ylaluokka

En 00 joutunu ettiméén
Kirkkosaliin pééasee, siella
on hartaushetki (x2)
Nuorten illassa ei semmos-
ta paikkaa (x2)

Ei oo tullu tarvetta (x3)
Jos haluaa, varmasti tarjo-
taan joku paikka (x2)
Nuorten illan hartaudessa
hiljentyminen (x6)

Pystyy monessa paikassa
(kotona, luonnossa) (x2)
Kirkkosali (x3)

Kirkon fyysiset tilat
Hartaus osana ohjelmaa
Hiljentyminen kirkon
ulkopuolella

Hiljentymisen mahdol-
lisuudet nuorisotydssa

Varmasti, riippuu ihmises-
ta

Hyvé idea

Y hteisessa hartaudessa
vaikeaa, kaipaa itsendista
Nuorten iltaan ei varsinai-
sesti tulla hiljentymaan
(x2)

Yksilollista
Hiljentyminen itsendi-
sesti omalla ajalla
Erillistd hiljentymisen
paikkaa voisi miettia

Hiljentymisen paikko-
jen tarpeellisuus

Rauhoittuminen
Asioiden miettiminen
Olla yksin rauhassa

Mietiskely
Rauhoittuminen omiin

Merkityksié hiljentymi-
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Voi ndhd4 kavereita
Viihtyisét tilat houkuttelee
Hyvét pelimahdollisuudet
On kuin toinen koti (x3)
Turvallisuus (x2)

Hyvé ilmapiiri

Vertaissuhteet
Kodinomaisuus
Turvallinen ilmapiiri

Ei koko ajan tarvii olla te- ajatuksiin selle
kemaéssa jotain Paikallaanolo
Itsensé rauhoittelu ennen Tekemattomyys
hartausta
Omalla tavalla
TEEMA, taulukko 3: Nuorten tiloille antamat merkitykset
Pelkistetty ilmaus Alaluokka Ylaluokka
Tilat merkitsee paljon
Harmittaisi jos tiloja ei
olisi Yhdessdolo

Tilojen kokemuksel-
lisuus

Sohvat (x3)
Erilaiset aktiviteetit
Pelit

Hyvét tilat (x2)
Ihmiset (x2)
Yhdessdolo

Takka

Kodikkuus (x3)
Turvallisuus
Monipuolisuus
Ruokapoyta

Usko yhdistavana tekijana

Kodikkuus
Aktiviteettimahdollisuudet
Monipuolisuus

Y hteishenki

Hengellisyys

Tilojen kokemuksel-
lisuus

Tilojen yhteiskaytolla ei
vaikutusta/merkitysta (x5)
Kunhan kaikille jotain
Pitéisi tehdad kompromis-
seja

Kaikki saa kayttaa

Y hteiset pelisdadnnot

Tilojen yhteiskaytto ok
Y hteiset k&yttosdannot
Ajankayton jakaminen
Omat tilat plussaa

Ajatuksia tilojen yh-
teiskaytosta
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Olisi hassua, jos nuorten
kanssa olisi muuta vékea
samaan aikaan

Toisaalta Kiva, ettd tilat on
“meidan”

TEEMA, taulukko 4: Tilojen sisustus ja vélineistd nuorten kokemana

Pelkistetty ilmaus Alaluokka Ylaluokka
Biljardipoyta (x4)
Pelit (x4)
Soittimet (x4) Erilaiset pelit
Pingispdyta (x2) Liikunta
Urheilumahdollisuus Musiikki Tilaan sopivat varustelut
(x3) L&mpo4 tuovat sisus-
Viltit tuselementit
Kynttilat
Pelikonsolit
Autorata

Ei liian iso tila
Kotoisa tunnelma

Valaistus (x3) Kodinomaisuus

IImapiiri Y hteisollisyys Viihtyisé ja toimiva nuor-
Ihmiset (x2) Tilaan sopiva valaistus tentila

Sohvat (x2) Monipuolisuus

Kivannakdinen tila Sisustukselliset elemen-

Siisteys tit

Jarjestys (x2) Tilan jarjestely

Monipuolisuus

Seinill& jotain

Avoimempi tila
Sohvia ja huonekaluja li-

séa

Parempi sohva (x3) Muutokset jarjestykses-

Piilottaisin seinéssa ole- sa - e

van oven Huonekaluja lisaa Tilojen kehittamisehdo-

Seinien uusiminen Tilojen kehittaminen tuksia




Jarjestyksen muuttami-
nen

Lisad soittimia

Lis&4 oleskelutilaa
Suurempi keittié
Matto

Hiljaisempi huone

toimivimmiksi
Soittimia lisaa
Pient& pintaremonttia

TEEMA, taulukko 5: Nuorten ajatuksia tilojen saavutettavuudesta

Toiminnalliset mahdol-
lisuudet

Jos ei uskalla jutella, voi
tehda jotain

Pelkistetty ilmaus Alaluokka Ylaluokka
On helppo tulla (x8)
Tuttu paikka
Mukavat tyontekijat
Keskeisella paikalla
(x2) Helppous
Mukava fiilis limapiiri .
Rento meininki T0|m'|nna:|||suus Tiloihin h9|pp0 tulla
Lammin ilmapiiri Y_r_'t?'sfj”'syys
Aina l6ytaa kavereita S'_Ja'nt'_
(x2) Aiempi I_<_0kemus
Kokemus, jo lapsesta Tyontekijat
asti mukana
Hyva vastaanotto

On tosi keskell4 tata
asuinaluetta

Kunhan helposti saata-
villa ja lyhyen valimat-
kan péassa

Hyva sijainti
Keskeisella paikalla
(x5)

Hyvét liikenneyhteydet
(x4)

Toimivat kulkuyhteydet
Paikan keskeisyys asuin-
alueella

Tilojen sijainnin merki-
tys
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Omat kyydit (x2)

Facebook (x6)

Nuorten foorumi netissa
(x2)

Paperilaput (x4)
IImoitustaulu (x2)
Suullinen tiedotus (x3)
Julisteet

Nettisivuja voisi péivit-
taa tihedmmin
Kirkollisista tapahtu-
mista voisi mainostaa
enemman

Tiedotus netissé
Suullinen tiedotus
Paperimainokset
Kehittdmisehdotuksia

Toimiva tiedottaminen
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LIITE 3: Esteettdmyyden havainnoinnin runko

ESTEETTOMYYDEN HAVAINNOINNIN RUNKO

Mihin havainnoinnissa kiinnitetddn huomiota?

Havainnoinnissa kiinnitetddn huomiota nuorten tilojen esteettomyyteen ja p&dasiassa sii-
hen, miten erilaisilla litkkumisen apuvalineilla (esim. pydratuoli) kulkeminen onnistuu ti-
loissa. Havainnointi toteutetaan jokaisen haastattelukerran yhteydessa tiloilla vierailtaes-

Sa.

Havainnissa huomioitavat seikat:

e Onko rakennukseen helppo sisdédnpadsy?
e Onko rakennuksessa kulkua vaikeuttavia kynnyksia?
e Miten kerrosten vélilla tapahtuva litkkuminen onnistuu?

e LOytyyko rakennuksesta inva-wc?

Liséksi haastatellaan nuorisotyontekijoitda mahdollisista tilanteista, joissa esteettomyys on
pitanyt erityisesti ottaa huomioon ja miten ndissa tilanteissa on toimittu, tai toimittaisiin

sellaisen sattuessa kohdalle.



