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Uusi metsanhoitoyhdistyslaki astui voimaan 1.1.2015. Lakiuudistuksen
suurimpia muutoksia olivat lakisaateisen metsanhoitomaksun sek& met-
sénhoitoyhdistyksen liiketoimintaa tédhan asti rajoittaneiden saaddsten
poistuminen. Lakimuutoksen on katsottu kasvattavan metsanomistajien
valinnanvapautta ja tasapuolistavan eri toimijoiden kilpailuasemaa metsa-
palvelumarkkinoilla.

Tutkielman keskeisimpéna tavoitteena oli selvittdd metsanhoitoyhdistys-
lain muutoksen vaikutusta Metsénhoitoyhdistys Paijat-Hdmeen jasenméa-
réan. Tutkimuksessa kartoitettiin metsanomistajien mielipiteitd metsanhoi-
toyhdistyksen jasenyydestd ja vapaaehtoisesta jasenmaksusta. Lisaksi
tydssa selvitettiin metsanomistajien mielipiteitd yhdistyksen palveluista.

Tutkimus toteutettiin kvantitatiivisena kyselytutkimuksena syksylla 2014.
Kyselylomakkeet postitettiin 300 metsanomistajalle, jotka omistavat met-
s&& Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hameen alueella. Tutkimuksen otanta suo-
ritettiin tasavéliotantana Metsénhoitoyhdistys Paijat-Hameen asiakasrekis-
teristd. Kyselyyn vastasi 97 metsdnomistajaa ja vastausprosentiksi saatiin
32 %.

Tutkimuksen mukaan noin kaksi viidestda metsdnomistajasta olisi jatka-
massa metsanhoitoyhdistyksen jasenend. Vastaajista kuitenkin enemmisto
47 % oli viela epétietoisia jasenyytensa jatkon suhteen. Metsdnomistajien
todellinen kanta j&senyyteen selvinnee vasta vapaaehtoisen jasenmaksun
ollessa kasilla. Sopivimpana jasenmaksun suuruutena pidettiin 50 euroa.

Metsédnomistajien aktiivinen palveleminen, jasenetujen tarjoaminen ja hei-
dan tarpeidensa tayttaminen jatkossakin, lienee edellytys sille, ettd metséan-
omistajat pysyvat metsanhoitoyhdistyksen jasenena.

Laki metsanhoitoyhdistyksistd, jasenmaksu, metsanomistaja
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Management Association Act in Paijat-Hame

The new Forest Management Association Act came into effect on 1st Jan-
uary 2015. The biggest changes in the act reform were the removal of the
legal forest management fee and the removal of statues that were previ-
ously limiting The Forest Management Association’s trade. It is said that
the act reform will increase forest owners’ freedom of choice and level the
competitive playing field between different actors in the forest service
market.

The central objective of this thesis was to find out what effects the change
of the Forest Management Association Act would have to the membership
count of The Forest Management Association of Paijat-Hdme. The study
identified forest owners’ opinions on the membership of The Forest Man-
agement Association and on the voluntary membership fee. The study also
identified forest owners’ opinions on the services of the association.

The survey was carried out as a quantitative inquiry study in the autumn of
2014. The questionnaires were sent to 300 forest owners, who own forest
in the area of The Forest Management Association of P&ijat-Hame. The
sampling of the survey was made as a level sampling in the customer reg-
ister of The Forest Management Association of Paijat-Hame. 97 forest
owners answered the questionnaire and the response rate was 32 percent.

According to the survey, about two of five forest owners would be contin-
uing as members of The Forest Management Association. However the
majority of the answerers, 47 %, were still unsure about continuing their
membership. Forest owners’ real opinion on the membership will probably
come out just when the voluntary membership fee is actual. The most suit-
able membership fee according to the survey was about 50 euros.

The active serving, offering membership benefits and filling forest own-
ers’ needs will probably be the requirement so that the forest owners will
stay as members of The Forest Management Association.

Forest Management Association Act, membership fee, forest owner
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Metsanomistajien ndkemyksid uudistuneesta metsanhoitoyhdistyslaista Mhy Paijat-Hameen alueella

1 JOHDANTO

Tyossani tutkin metsénhoitoyhdistyslain muutoksen vaikutuksia Metsén-
hoitoyhdistys Paijat-Hameen metsdnomistajien keskuudessa. Metsénhoi-
toyhdistyslaki muuttui kokonaisuudessaan vuoden 2015 alusta, taten tut-
kimuksen aihe on ollut hyvin ajankohtainen.

Lakiuudistuksen suurimpia muutoksia olivat pakollisen metsanhoitomak-
sun sekd metsanhoitoyhdistyksen liiketoimintaa tdhan asti rajoittaneiden
s&dadosten poistuminen. Uudistettu metsanhoitoyhdistyslaki vaikuttaa niin
metsénhoitoyhdistysten toimintaan kuin asemaan. Lakimuutoksen on kat-
sottu kasvattavan metsanomistajien valinnanvapautta ja lisdavén kilpailua
metsépalvelumarkkinoilla.

Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittdd metsdnomistajien nakemyksia
metsénhoitoyhdistyksen jasenyydestd ja jasenmaksusta. Tutkimuksessa
haluttiin selvittdd ennen kaikkea, kuinka moni metsanomistaja on valmis
jatkamaan Metsanhoitoyhdistys Péijat-Hameen jasenend vapaaehtoiselta
pohjalta, ja maksamaan jaésenmaksua. Tydssani tutkin myds metsanomista-
jien mielipiteitd metsanhoitoyhdistyksen palveluista ja tiedottamisesta.

Tutkimus toteutettiin kirjekyselyna syksylla 2014. Kyselylomakkeita lahe-
tettiin 300:1le systemaattisella satunnaisotannalla valitulle Metsanhoitoyh-
distys Paijat-Hdmeen metsanomistajalle. Kyselyn vastaukset analysoitiin
tilastollisin menetelmin. Tutkimuksen tuloksia pyrittiin vertailemaan Met-
santutkimuslaitoksen, Suomalainen metsanomistaja 2010 -tutkimukseen,
sek&d Suomen Gallup Elintarviketiedon syksyn 2014 Metsétutka-kyselyyn.
Tutkimuksella saatuja tuloksia voidaan kéayttdd Metsanhoitoyhdistys Pai-
jat-Hameen toiminnan kehittdmisessa mahdollisuuksien mukaan.
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2 METSANHOITOYHDISTYS

Metsanhoitoyhdistykset ovat metsanomistajien etujarjestojé, joiden toi-
minta perustuu metsénhoitoyhdistyksista sédédettyyn lakiin. Laki metsan-
hoitoyhdistyksisté takaa metsdénomistajille mahdollisuuden metsédneuvon-
taan sekd edunvalvontaan metsdasioissa. Lakisaateisiksi metséanhoitoyh-
distykset tulivat vuonna 1950, mutta ensimmaéiset metsanomistajien va-
paaehtoiseen toimintaan perustavat metsanhoitoyhdistykset perustettiin
kuitenkin jo 1900-luvun alkuvuosina. (Viitala 2006, 16.)

Uusi metséanhoitoyhdistyslaki maarittelee metsanhoitoyhdistyksen tarkoi-
tuksen ja tehtévét seuraavasti:

“Metsénhoitoyhdistys on metsdnomistajien yhteisd, jonka tarkoituksena
on edistaa jasentensa harjoittaman metsatalouden kannattavuutta ja heidan
metsataloudelleen asettamiensa muiden tavoitteiden toteutumista, edistaa
taloudellisesti, ekologisesti ja sosiaalisesti kestdvaa metsien hoitoa ja kéyt-
tod sekd valvoa jisentensd etua” (Laki metsdnhoitoyhdistyksistd
1090/2013 18).

Metsénhoitoyhdistyksen tarkoitus ja tehtavéat séilytettiin lahes entiselldén
uudistetussa metsanhoitoyhdistyslaissa. Metséanhoitoyhdistyksen maéari-
telma kuitenkin muuttui metsdnomistajien yhteenliittyméstd metsanomis-
tajien yhteisoksi, jonka tarkoituksena on edistédé jasentensa metsataloutta.
Jasenten edunvalvonta liséttiin tarkentavasti uuteen metséanhoitoyhdistys-
lakiin, jotta metsanhoitoyhdistysten paallimmainen tarkoitus séilyisi. Yh-
distysten lakisaateinen velvoite palvella kaikkia metsanomistajia tasapuo-
lisesti poistui lakimuutoksen myo6td. (Laki metsanhoitoyhdistyksista
1090/2013 18.)

Metsénhoitoyhdistyksen tehtdvana on jatkossakin tarjota metsanomistami-
seen ja metsatalouden harjoittamiseen liittyvida palveluja ja tarvittavaa
ammattiapua tehtévien toteuttamiseksi. Yhdistys voi kuitenkin halutessaan
tarjota metsépalveluita vain jésenille tai tarjota heille edullisempia palve-
luita kuin muille. Yhdistyksen toiminnasta ja palveluista paattaa jasenten
vaaleilla valittu valtuusto. (Metsanhoitoyhdistysten Palvelu MHYP Oy ja
Metsénhoitoyhdistykset 2014c.)

Vuonna 2014 Suomessa toimi 82 suomenkielistda metsédnhoitoyhdistystéa
(Vuorela 2014, Maaseudun tulevaisuus 12.11.2014, 11). Enimmillaén
metsénhoitoyhdistyksia on ollut 388 kappaletta vuonna 1967 (Viitala
2006, 107). Metsénhoitoyhdistysten lukumé&aré on ollut koko ajan laskussa
ja yhdistykset ovat yhdistyneet keskendan. Lakimuutoksen uskotaan edis-
tavéan yhdistysten fuusioitumista edelleen. (HE 135/2013, 8.)

2.1 Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hame

Metsénhoitoyhdistys Péaijat-Hame on yksi Suomen suurimmista metsan-
hoitoyhdistyksistd. Se sai alkunsa 1.1.2009 kun Metsénhoitoyhdistys It&-
Héme ja Metsanhoitoyhdistys Salpausselkd yhdistyivat yhdeksi metsan-
hoitoyhdistykseksi. Metsénhoitoyhdistyksen toimialueena on kymmenen
paijathamalaista kuntaa: Asikkala, Hartola, Heinola, Hollola, Hdmeenkos-
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ki, Kéarkola, Lahti, Nastola, Padasjoki ja Sysmd. (Toimintasuunnitelma
2015, 3.)

Metsénhoitoyhdistys Paijat-Hdme on tdyden palvelun metsdorganisaatio,
jonka toiminta-ajatuksena on toimia uuden metsanhoitoyhdistyslain myota
entistd enemman jasentensé tavoitteiden mukaisesti, ja heidan metsatalou-
tensa parhaaksi. Yhdistys pyrkii jaseniensé liséksi auttamaan monipuoli-
sesti muita metsanomistajia metsatalouden harjoittamisessa ja metsa-
omaisuuden hallinnassa. (Toimintasuunnitelma 2015, 3.)

Yhdistyksen liikevaihto oli noin 9,0 miljoonaa euroa vuonna 2014. Met-
sénhoitoyhdistys Péijat-Hame on varautunut metsanhoitomaksun poistu-
miseen ja jasenmaksun korvaavaan rooliin vuoden 2015 budjetissa. (Toi-
mintasuunnitelma 2015, 6-7.) Metsénhoitoyhdistys Péijat-Hameen liike-
vaihdosta metsédnhoitomaksun osuus on ollut noin seitseman prosenttia ja
yhdistys on varautunut siihen, ettd jasenmaksutulot tulevat putoamaan
puoleen (Palokallio 2014, Maaseudun tulevaisuus 24.9.2014, 13).

Metsénhoitoyhdistys Péijat-Hameen palveluksessa toimi vuonna 2014
noin 34 toimihenkil6a ja 17 metsatyontekijaa. Vuonna 2013 tayttd met-
sédnhoitomaksua maksavia metsdnomistajajasenia yhdistyksessa oli 6 958
ja jasenien omistama metsien pinta-ala oli noin 242 204 ha. Keskimaaréi-
nen metsatilan koko Pé&ijat-Hameen alueella on ollut noin 35 hehtaaria.
(Toimintasuunnitelma 2015, 3, 6.)

Metsénhoitoyhdistys Paijat-Hameen korkeimpana paattdvana elimena
toimii 35-jaseninen nelivuotiskautinen valtuusto. Valtuusto on valittu vii-
meksi vuonna 2013. Yhdistyksen kdytdnnon toiminnasta vastaa valtuuston
valitsema hallitus. Hallituksen kokoonpano edustaa metsanomistajia ym-
pari Paijat-Hamettd. (Metséanhoitoyhdistysten Palvelu MHYP Oy ja Met-
sénhoitoyhdistykset 2014a.)

2.2 Metsanhoitoyhdistykset ja Maa- ja metsataloustuottajain keskusliitto

Metsénhoitoyhdistykset ja Maa- ja metsétaloustuottajain keskusliitto MTK
eli maanviljelijoiden, metsdnomistajien ja maaseutuyrittdjien etujarjestd
ovat tehneet pitkddn yhteistydtd metsdnomistajien edunvalvonnassa. Met-
sénhoitoyhdistysten, metsdnomistajaliittojen sekd& MTK:n yhteinen Met-
sdnomistajat -ketju ovat valvoneet metsanomistajien etuja niin Suomessa
kuin EU:ssa. Jérjestot ovat pyrkineet edistimaéan yksityismetsataloutta ja
parantamaan sen toimintaedellytyksid. Kyseinen metsanomistajien jarjes-
totoiminta uudistui metsédnhoitoyhdistyslain mukana, mutta toiminta-ajatus
séilyi paaperiaattein entisellaan. (Maa- ja metsétaloustuottajain keskusliit-
to 2014c.)

Metsédnomistajien edunvalvontajarjestond toimineet alueelliset metsan-
omistajaliitot muun muassa, ohjasivat ja kehittivat metsanhoitoyhdistysten
toimintaa. Metsanomistajien liittojen toiminta osana metsanomistajajarjes-
t0a pééattyi kuitenkin 31.12.2014. Metsanomistajaliittojen toiminnot yhdis-
tettiin MTK:n metsdlinjaan ja metsanhoitoyhdistysten kehittdmisesta ja
alueellisesta edunvalvonnasta vastaa nykyddn MTK:n metsélinjan toimi-
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henkil6t. (Maa- ja metsataloustuottajain keskusliitto 2014c.) Lahes kaikki
metsénhoitoyhdistyksista paatti vuoden 2014 aikana liittyd MTK:n jése-
neksi. Naista metséanhoitoyhdistyksistd jokainen saa yhden paikan MTK:n
metsévaltuuskuntaan. (Vuorela 2014, Maaseudun tulevaisuus 12.11.2014,
11.)

Metsédnomistajille yhdistyksen MTK jasenyys tarkoittaa sité, ettd metsan-
hoitoyhdistyksen jasenyys tuo tullessaan myos MTK:n jasenpalvelut ja yh-
teistybkumppanien tarjoamat jasenedut (Maa- ja metsataloustuottajain
keskusliitto 2014c).

Maa- ja metsataloustuottajain keskusliiton mukaan yhteistyon syventami-
nen metsanhoitoyhdistysten kanssa tehostaa jasenhankintaa sekéd vahvistaa
metsénhoitoyhdistysten toimintaa (Maa- ja metsataloustuottajain keskus-
liitto 2013).
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3 LAKI METSANHOITOYHDISTYKSISTA

Metsanhoitoyhdistyslaki on luotu aikoinaan vakiinnuttamaan metsénhoi-
toyhdistysten asemaa ja varmistamaan yhdistyksien taloutta seké toimintaa
metsdnomistajien neuvonnassa. Ensimmadinen laki metséanhoitoyhdistyk-
sista toimeenpantiin vuonna 1950 ja seuraava, taysin uudistettu laki tuli
voimaan vuoden 1999 alusta. (Viitala 2006, 16-17.)

Metsénhoitoyhdistyslaki joutui jalleen syyniin 2000-luvulla ja sitd halut-
tiin muuttaa, koska sen koettiin antavan metsanhoitoyhdistyksille erityis-
aseman metsésektorilla. Lain muuttamisen taustalla oli ennen kaikkea
Suomen Kilpailulainsaadannon tiukkeneminen EU:n jasenyyden myoté se-
k& yksittdisen metsdnomistajan tekemd kantelu metsénhoitoyhdistysten
kilpailuetulydntiasemasta Euroopan komissiolle. (Lehto-1sokoski 2013, 5.)

Vuonna 1999 toimeenpantu metsénhoitoyhdistyslaki katsottiin ongelmalli-
seksi, koska metsénhoitoyhdistysten ajateltiin saavan lakisaateiselld met-
séanhoitomaksulla kilpailuedun muihin toimijoihin ndhden metsapalvelu-
markkinoilla. Kilpailuviraston mukaan keskeisena ongelmana oli tasapuo-
lisen valinnan vapauden puuttuminen. (Tiirola 2012.) Euroopan komissio
tulkitsi metsanhoitomaksun laittomaksi. Se todettiin metséorganisaatioille
EU:n Kilpailulainsdddédnnon vastaiseksi tueksi ja pakkojasenyys metsan-
hoitoyhdistyksissa katsottiin Suomen perustuslain vastaiseksi. (Lehto-
Isokoski 2013, 6.)

Laki metsanhoitoyhdistyslain muuttamisesta hyvaksyttiin syksylla 2013 ja
uusi metsanhoitoyhdistyslaki astui voimaan 1.1.2015. Uudistettu metsén-
hoitoyhdistyslaki pyrkii edistimaan metsatalouden Kilpailukykya ja kan-
nattavuutta sekd parantamaan metsanomistajien valinnanvapautta, erityi-
sesti yhdistystoiminnassa ja edunvalvonnassa. Lakimuutoksella on haluttu
varmistaa eri toimijoiden tasapuolinen kilpailuasema metsapalvelumark-
kinoilla. (Maa- ja metsatalousministerio 2014.)

Metsénhoitoyhdistyslain muutoksen mydtd metsanhoitoyhdistyksia koske-
va erityisséantely véhenee, ja metsanhoitoyhdistyksiin sovelletaan p&&osin
yleista yhdistyslakia (Maa- ja metsatalousministerio 2014). Metsanhoi-
toyhdistyslaki on kuitenkin katsottu edelleen tarpeelliseksi hyvan metséan-
hoidon, hairiéttéman puukaupan ja puukaupan jatkuvuuden turvaamiseksi
(HE 135/2013, 1).

3.1 Lakiuudistuksen vaikutukset

Lakimuutoksen vaikutukset tulevat ndkymaan selkeésti vasta lain ollessa
tovin voimassa. Maa- ja metsatalousministerié on kuitenkin pohtinut ja ar-
vioinut ennakolta metsanhoitoyhdistyslain muutoksen tuomia vaikutuksia.

Lakimuutoksella katsotaan olevan vaikutuksia metsanhoitoyhdistystoi-
minnan ja metsanomistajien lisédksi viranomaistehtaviin seka elinkei-
noeldmaan. Metsanhoitoyhdistyslain muutoksen arvioidaan vahentévan
erityisesti hallinnon tehtéviad. Metsékeskuksen tyotehtavat metséanhoitoyh-
distysten valvonnassa tulee loppumaan, mika vahentaisi noin 2-4 henkil6-
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tyovuotta. Verohallinnolta poistuu metsanhoitomaksun kantoon ja tilitta-
miseen liittyvid tehtdvid. Maa- ja metsdtalousministeriolta, Metsantutki-
muslaitokselta ja Maaseutuvirastolta poistuu niin ikaan erinaisia lain tay-
tantéonpanoon kuuluvia tehtavié lakimuutoksen myo6td. Metsénhoitoyhdis-
tyksissé toimihenkildiden tarve voi joko vahentyé toimintojen tehostami-
sen seurauksena tai ne voi lisddntya laajentuvien palvelujen seurauksena.
(HE 135/2013, 6-8.)

Ministeri6 on arvioinut erindisten metsdnomistajien Kkyselytutkimusten
pohjalta, ettd metsanhoitoyhdistysten jasenmaaré tulee vahenemaan, mika
vaikuttaa yhdistysten toimintaan ainakin alkuvaiheessa. Metsédnhoitomak-
sujen poistumisen katsotaan aiheuttavan yhdistyksille tulomenetyksia,
mitk& yhdistys voisi kuitenkin paikata toimintaansa tehostamalla ja laajen-
tamalla palveluja. (HE 135/2013, 7.)

Lakimuutoksella ndhdaan olevan vaikutuksia eniten pieniin metsénhoi-
toyhdistyksiin, joiden tulot ovat riippuvaisia metsanhoitomaksuista. Suuret
metsénhoitoyhdistykset, joilla merkittavé osa tuloista tulee erindisista pal-
veluista, selvidvat lakimuutoksesta todennékdisesti parhaiten. Uuden lain
uskotaan myos edistavan metsanhoitoyhdistysten yhdistymisté ja ndin pie-
nempien yhdistysten vahenemistd. (HE 135/2013, 7-8.)

Metsédnomistajien nakokulmasta lakiuudistuksen merkittdvin muutos on
metsédnhoitomaksun poistuminen ja valinnanvapauden kasvaminen. Met-
sdnomistaja saa jatkossa vapaasti paattad, aikooko kuulua metsénhoitoyh-
distykseen. Ministerié ennustaa, ettd metsdnomistajien tarpeet tulevat to-
dennékoisesti jatkossa vahvemmin maarittelemé&an metsanhoitoyhdistysten
toimintaa. Metsénhoitoyhdistysten palveluiden hinnoittelun uskotaan pe-
rustuvan aikaisempaa tarkemmin todellisiin kustannuksiin. Metsapalvelu-
jen markkinoinnin katsotaan lisaantyvan kilpailun myoéta ja samalla kas-
vattavan metsanomistajien tietoisuutta seka aktiivisuutta metsanhoitoasioi-
ta kohtaan. (HE 135/2013, 9.)
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4 METSANHOITOYHDISTYSLAIN MUUTOKSET

Uudessa metsénhoitoyhdistyslaissa lakiséateisestd metsanhoitomaksukay-
tdnnosta ja yhdistyksen jasenyyden erityissaantelyistd on luovuttu. Met-
séanhoitoyhdistyksen liiketoimintaa tahan asti rajoittaneet saadokset ja toi-
mialuerajoitukset on poistettu.

Metsénhoitoyhdistyksilla ei ole enda velvoitteita metséapoliittisten tavoit-
teiden edistdmiseksi. Metsanhoitoyhdistysten merkitys metsdnomistajien
edunvalvojana ei kuitenkaan ole kadonnut uuden lainsaddannon myota.

4.1 Jasenyys metsdnhoitoyhdistyksessa

Metsénhoitoyhdistystoiminnan alkuaikoina metséanhoitoyhdistyksen jase-
nyys oli vapaaehtoista ja jaseneksi tuli erikseen ilmoittautua. Lakiséateisen
metsédnhoitomaksun maksaminen ei tuonut yhdistyksen jésenyytta auto-
maattisesti. (Viitala 2006, 83.)

Aiempi, vuoden 1999 metsénhoitoyhdistyslaki toi metsanomistajalle met-
sénhoitoyhdistyksen jasenyyden automaattisesti, ellei metsanomistaja
erikseen ilmoittanut erostaan kirjallisella eroilmoituksella metsanhoitoyh-
distykselle. Metsénhoitoyhdistyksen jasenyydestd eroaminen ei poistanut
metsédnhoitomaksua maksavan metsanomistajan oikeutta saada metsanhoi-
toyhdistyksen palveluja. (Laki metsanhoitoyhdistyksistad 534/1998 68.)

Uuden metsanhoitoyhdistyslain my6td metsédnhoitoyhdistyksen jasenyy-
destd tuli metsanomistajille j&lleen vapaaehtoista vuoden 2015 alusta.
Metsénhoitoyhdistyksen jasenyyden alkamiseen ja paattymiseen alettiin
soveltaa padosin yhdistyslain yleisid saannoksia. (Maa- ja metsatalousmi-
nisterio 2014.)

Uudessa metsanhoitoyhdistyslaissa jasenyys maéritellaan seuraavasti:
Metsénhoitoyhdistyksen jaseneksi voidaan hyvaksya metsdénomistajat, jot-
ka omistavat metsatalouteen kaytettdvissa olevaa maata kasittavan kiin-
teiston kalenterivuoden alkaessa.

”Jos metsd on yhteisomistuksessa, kaikki yhteisomistajat voidaan hyvak-
sya metsanhoitoyhdistyksen jaseneksi. Jos yhdistyksen jasenena on yh-
teismetsdlaissa (109/2003) tarkoitettu yhteis-metsd, yhteismetsan osakas
voidaan hyvaksya yhdistyksen jaseneksi. Luonnollinen henkil® tai oikeus-
henkild, joka ei omista metsad, voidaan hyvéksya yhdistyksen kannatusja-
seneksi ilman ddnioikeutta.” (Laki metsdnhoitoyhdistyksista 1090/2013
68.)

Metsénhoitoyhdistyslain muutos ei ole katkaissut voimassa olevia metsan-
hoitoyhdistyksen jasenyyksid vaan ne ovat jatkuneet automaattisesti. Uu-
sien metsdnomistajien pitad, sen sijaan hakea yhdistyksen jasenyytté sitd
halutessaan. Metsanomistaja voi hakeutua haluamansa metsanhoitoyhdis-
tyksen jaseneksi jattamalla hakemuksen kyseiselle yhdistykselle. Uusi laki
mahdollistaa jasenyyden useammassa kuin yhdessa metsanhoitoyhdistyk-
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sesséd sekd kannatusjasenyyden. (Metsanhoitoyhdistysten Palvelu MHYP
Oy ja Metsénhoitoyhdistykset 2014d.)

Metsénhoitoyhdistyksen jasenyydestd voi erota milloin tahansa, mutta
metsanomistajan on edelleen ilmoitettava erostaan kirjallisesti yhdistyksel-
le. Eroaminen astuu voimaan heti, mutta jasen on velvollinen maksamaan
jasenmaksun eroamisvuoden loppuun saakka. (Metsédnhoitoyhdistysten
Palvelu MHYP Oy ja Metsanhoitoyhdistykset 2014d.)

4.2  Lakisdateisestd metsanhoitomaksusta vapaaehtoiseen jasenmaksuun

Metsénhoitoyhdistysten aloittaessa toimintansa 1900-luvun alkuvuosi-
kymmenind keréttiin yhdistyksen jaseniltd jasenmaksu ja vapaaehtoisia
tukimaksuja. Ndma maksut eivat kuitenkaan laheskaan riittdneet yhdistys-
toiminnan rahoittamiseen, joten yhdistysten toiminnan vakiinnuttamiseksi
ja taloudellisen aseman turvaamiseksi suunniteltiin metsénomistajilta ke-
rattavaksi ns. metsanhoitomaksua. (Viitala 2006, 44, 54-55.)

Metsénhoitomaksusta saadettiin metsénhoitoyhdistyslaissa, joka annettiin
vuonna 1950. Metsanhoitomaksu tuli ndin lakisaateiseksi ja jokaisen, joka
omisti metsad metsanhoitoyhdistyksen toimialueella, tuli maksaa yhdis-
tykselle laissa maarattya metsanhoitomaksua. (Viitala 2006, 80.)

Ensimmaéinen metsdnhoitomaksu tuli maksettavaksi vuonna 1952. Maksun
suuruus vaihteli eri yhdistyksissa, mutta maksuprosentti oli 2-6 % kunnal-
lisverotusta varten arvioidusta metsdmaan tuotosta. Neljannesmaksuoi-
keuden metsdnhoitomaksusta saivat ne metsdnomistajat, joiden metséa
hoidettiin hyvan metsanhoidon mukaisesti metsaammattimiehid kayttaen.
(Viitala 2006, 79-84.)

Metsénhoitomaksun madraytymisperusteita muutettiin vuonna 1998, kun
metsénhoitoyhdistyslakia uudistettiin ensimmaisen kerran. Metsdnhoito-
maksuna alettiin perid metsdanomistajakohtaista perusmaksua sekd hehtaa-
rikohtaista lisdosamaksua. (Laki metsanhoitoyhdistyksista 543/1998 88.)

Yleiseksi perusmaksun suuruudeksi tuli 70 prosenttia koko maan kolmen
edellisen kalenterivuoden puukuutiometrin keskikantohinnan aritmeetti-
sesta keskiarvosta. Hehtaarikohtaisen maksun suuruudesta metsénhoitoyh-
distykset saivat paattad maéariteltyjen maantieteellisten vyohykeprosentti-
rajojen puitteissa. (Laki metséanhoitoyhdistyksista 543/1998 88.)

Metsénhoitomaksua ei tarvinnut kantaa, jos tilan metséala jai Lapin ladnis-
sé alle 12 hehtaaria, Oulun laéanissé alle seitsemén hehtaaria ja muualla
maassa alle nelja hehtaaria (Laki metséanhoitoyhdistyksista 543/1998 98).
Kyseisen lain nojalla metsdnomistaja pystyi hakemaan vapautusta metséan-
hoitomaksusta metsakeskukselta, maksua vastaan seké tayttamaélla laissa
maéaratyt edellytykset. Vapautus myonnettiin kymmeneksi vuodeksi ker-
rallaan. (Laki metsanhoitoyhdistyksistd 543/1998 108.)

Metsénhoitomaksuilla kerattyjen varojen kaytosta sdédettiin myos tarkoin
aikaisemmassa laissa. Metsanhoitomaksuin tulleet varat on taytynyt kayt-
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tdd ensisijaisesti toimialueensa metsdnomistajien metsanhoidolliseen ja
metsataloutta yleisesti edistavdan neuvontaan, koulutukseen ja tiedotuk-
seen sekd metsanhoitoyhdistyksen hallinnollisiin tehtdviin. Varat on tar-
koitettu erityisesti puuntuotannon kannalta tarkeiden toimenpiteiden edis-
tdmiseen. (Laki metsanhoitoyhdistyksistad 543/1998 128.)

Metsénhoitomaksuja ei ole saanut ké&yttaa tavalla, joka olisi voinut aiheut-
taa Kilpailun véaaristymistd. Metsédnhoitomaksua ei ole saanut kéyttaa
my0Osk&an puukaupalliseen toimintaan, lukuun ottamatta puunmyynti-
suunnitelmien laatimista. (Laki metséanhoitoyhdistyksistd 543/1998 128.)

Uudessa metsanhoitoyhdistyslaissa lakisaateisestd metsédnhoitomaksusta
on luovuttu. Metsanhoitoyhdistyksilla ei ole endd oikeutta metsénhoito-
maksuihin. Veroluonteisen metsédnhoitomaksun on katsottu tuovan met-
séanhoitoyhdistyksille kilpailuetua muihin palveluntarjoajiin ndhden. On
myo0s ajateltu, ettd metsédnhoitomaksuista saadut tulot ovat voineet virheel-
lisesti ohjautua esimerkiksi liiketoiminnan rahoittamiseen metsatalouden
edistdmistoiminnan sijaan. (HE 135/2013, 5.) Metsanhoitomaksujen varo-
jen kayttoa koskevat aikaisemman lain rajoitukset ovat voimassa vuoden
2015 loppuun saakka (Maa- ja metsatalousministerié 2014).

4.2.1 Vapaaehtoinen jasenmaksu

Metsénhoitoyhdistyslain uudistuksen seurauksena metsénhoitoyhdistykset
eivat ole en&da voineet méarata veroluonteista metsdnhoitomaksua metsan-
omistajille vuoden 2014 alusta. Vuoden 2013 metsanhoitomaksu oli vii-
meinen mika kerattiin ja se kannettiin vuoden 2014 lopulla. (Maa- ja met-
satalousministerio 2014.)

Metsénhoitoyhdistykset rahoittavat toimintansa jatkossa liiketoimintansa
tuotoilla sekd yhdistyksiin kuuluvien metsanomistajien jasenmaksuilla. J&-
senmaksuja tullaan kayttdmaan muun muassa metsdnomistajien edunval-
vontaan Suomessa ja EU:ssa seka metsien sertifiointiin. Metsénhoitoyh-
distyksilla on mahdollisuus kerété jaseniltaan tavallista jasenmaksua met-
séanhoitomaksun sijaan vuoden 2015 alusta l&htien. (Maa- ja metsatalous-
tuottajain keskusliitto 2014a.)

Jasenmaksut vaihtelevat metsanhoitoyhdistyksittéin silla jokaisen yhdis-
tyksen valtuusto on itse paattanyt perittdvan jasenmaksun rakenteen ja
maksun tason syksyn 2014 aikana. Metsanhoitoyhdistyksilla on ollut valit-
tavanaan perati kuusi vaihtoehtoa jasenmaksun maksuperusteen lasken-
taan. (Lensu 2014, Maaseudun tulevaisuus 12.11.2014, 14.)

Metsénhoitoyhdistysten jasenmaksu voi olla esimerkiksi hehtaarikohtai-
nen, porrastettu tilakoon mukaan tai kaikille metsanomistajille yhtenevéa
tasamaksu. Maa- ja metsataloustuottajain keskusliiton metsanhoitoyhdis-
tyksille teettdmén jasenmaksukyselyn mukaan metsétilan pinta-ala on
yleisemmin jasenmaksun perusteena. L&hes puolet metsanhoitoyhdistyk-
sistd ottaa kayttoon pinta-alan mukaan 2-5 maksuluokkaan porrastetun
hehtaarimaksun tai porrastetun tasamaksun. Ainakin viisitoista yhdistystéa
on paatynyt perusmaksun ja metsahehtaarimaksun yhdistelméan. Kuusi
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metsénhoitoyhdistyst4 on ottamassa kaytt6on metsatilan koosta riippumat-
toman tasamaksun. (Maa- ja metsataloustuottajain keskusliitto 2014b.)

Jasenmaksu on padosalle metsatiloista selkedsti alhaisempi kuin aikaisem-
pi metsanhoitomaksu, ja se on vahennyskelpoinen metsdverotuksessa.
Keskiméaérin jasenmaksu tulee olemaan 75 euroa noin 30 hehtaarin metsé-
tilalla ja 133 euroa 100 hehtaarin tilalla. Aikaisempi metsanhoitomaksu oli
noin 123 euroa Etela-Suomessa. (Maa- ja metsataloustuottajain keskusliit-
to 2014b.)

Jasenmaksu on alimmillaan 30 euron tuntumassa noin 10 hehtaarin metsa-
tilalla ja korkeimmillaan 300 euron paikkeilla 200 hehtaarin metsatilalli-
sella. Yhdistysten tasajdsenmaksut taasen vaihtelevat 50-119 euron valil-
14. (Maa- ja metsataloustuottajain keskusliitto 2014b.)

Metsénhoitoyhdistys Péaijat-Hame paatti vuoden 2014 syyskokouksessaan
asettaa jasenmaksun tasamaksuna. Vuoden 2015 jasenmaksu on Kiinte
summa kaikille metsdnomistajille tilan koosta riippumatta. Jisenmaksu on
119 euroa varsinaiselta metsanomistajajaseneltd, 50 euroa kannatusjése-
neltd ja 100 euroa on eronneen jasenen liittymismaksu. Uudelta jasenelta
ei kuitenkaan perité liittymismaksua. Ensimmaisen kerran jasenmaksu tul-
laan kantamaan maaliskuussa 2015. (Metsanhoitoyhdistysten Palvelu
MHYP Oy ja Metsénhoitoyhdistykset 2014b.)

4.3 Metsénhoitoyhdistyksien liiketoiminnan rajoitukset

Metsanhoitoyhdistyksen liiketoiminnalle ei ole en&a kirjattu rajoituksia
uudessa metsanhoitoyhdistyslaissa. Esimerkiksi metsédnhoitoyhdistysten
puu- ja Kiinteistokaupan toimintarajoitteet ovat poistettu. Metsanhoitoyh-
distys ei ole saanut aikaisemmin harjoittaa minkaanlaista kauppaa tai muu-
takaan elinkeinotoimintaa, jota ei ole katsottu tarpeelliseksi yhdistyksen
tarkoituksen ja tehtavien toteuttamiseksi. (Laki metsanhoitoyhdistyksista
1090/2013 78.)

Vuoden 2015 alusta alkaen metsanhoitoyhdistykset ovat saaneet harjoittaa
liiketoimintaa samalla tavalla kuin muutkin yhdistykset, ja kehitella jasen-
tensa haluamia metséatalouden seka puukaupan palveluja. Yhdistyksen ja-
senet paattavat yhdistyksen liiketoiminnan harjoittamismuodosta, sisalldis-
td ja laajuudesta. Metsénhoitoyhdistyksien taloudellisen toiminnan harjoit-
tamiseen sovelletaan yhdistyslain (503/1989) 58:144. (Maa- ja metsatalo-
usministerié 2014.)

Metsénhoitoyhdistykset saavat harjoittaa jatkossa varsinaista liiketoimin-
taa siihen tarkoitetuissa yhteisomuodoissa, kuten osakeyhtioné tai osuus-
kuntana. Metsanhoitoyhdistykset voivat perustaa esimerkiksi yhtion puu-
kauppaa tai kiinteistonvélitysta varten, tai olla osakkaana tallaisen toimi-
jan yhtiossa. (Maa- ja metsatalousministerio 2014.)

Kyseisten lakimuutosten on katsottu parantavan Kilpailua sek& liséavén
puumarkkinoiden toimintaa, silld metsédnhoitoyhdistykset voivat halutes-
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saan olla yhteistytssa esimerkiksi puunjalostusteollisuuden kanssa (HE
135/2013).

4.4  Metsénhoitoyhdistysten toimialueet ja uusien yhdistysten perustaminen

Metsénhoitoyhdistyslain muutoksen my6td metsanhoitoyhdistyksiltd on
poistunut toimialueiden rajat, ja uusien metsanhoitoyhdistysten perustami-
nen on tullut mahdolliseksi tietyin edellytyksin. Metsanhoitoyhdistyksien
toimialueiden rajat on aikaisemmin madritelty metsakeskuksen toimesta
sen kokoisiksi, ettd alueelta keréttavilla metsanhoitomaksuilla, ja muiden
tulojen avulla on pystytty yllapitdaméaéan yhdistyksien toimintaa. (Maa- ja
metsatalousministerio 2014.)

Metsékeskuksen tekemét aikaisemmat toimialuepaatokset ovat rauenneet
uuden lain tullessa voimaan ja nykyaén metséanhoitoyhdistykset voivat itse
maéaritella toimialueensa. Toimialueet voivat pysya entiselldan tai ne voi-
vat laajentua kattamaan nykyisen toimialueen liséksi lahialueet sek& muita
erillisia alueita. (Maa- ja metsédtalousministerio 2014.)

Uuden metsanhoitoyhdistyksen voi perustaa ja rekisteroida, jos metsanhoi-
toyhdistyslaissa sdadetyt vahimmaisvaatimukset yhdistyksen jasenmaarés-
ta ja jasenille kuuluvan metsdmaan kokonaispinta-alasta tayttyvat. Uusi
metsanhoitoyhdistys voidaan rekisterdida, jos jasenid on rekisterdintid ha-
ettaessa véhintdan 300 ja heidan hallinnassaan on yhteensa véhintaan 10
000 hehtaaria metsatalouteen kaytettavissd olevaa maata. Edellytyksien
olemassaolosta ja tayttymisesta taytyy olla metsakeskuksen lausunto yh-
distyksen rekisterdintia haettaessa. (Maa- ja metsatalousministerio 2014.)

11



Metsanomistajien ndkemyksid uudistuneesta metsanhoitoyhdistyslaista Mhy Paijat-Hameen alueella

5 TUTKIMUKSEN TAVOITE

Tutkimuksen tavoitteena oli selvittad metsanhoitoyhdistyslain muutoksen
vaikutuksia Metsénhoitoyhdistys Paijat-Hdmeen metsanomistajien kes-
kuudessa. Tutkimuksen keskeisend tarkoituksena oli kartoittaa metséan-
omistajien nakemyksia metséanhoitoyhdistyksen jasenyydesté ja vapaaeh-
toisesta jasenmaksusta.

Tutkimuksella haluttiin selvittdd, kuinka moni metsdnomistaja on jddmas-
sd Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hdmeen jaseneksi lakimuutoksen jélkeen,
sekd mika on metsdnomistajien mielestd sopiva maaraytymisperuste ja
suuruus jasenmaksulle.

Taman lisaksi tutkimuksella pyrittiin saamaan tietoa metsanomistajien

kayttamisté yhdistyksen palveluista ja Metsanhoitoyhdistys Péijat-Hameen
aktiivisuudesta palvelujen tarjoajana.
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6 TUTKIMUSMENETELMA JA TOTEUTUS

Tutkimuksen menetelména kaytettiin kvantitatiivista eli maarallista tutki-
musta, jonka avulla selvitetddn lukumaariin ja prosenttiosuuksiin liittyvia
kysymyksia. Menetelman avulla voidaan kartoittaa olemassa oleva tilanne
seka selvittdd myos eri asioiden vélisia riippuvuuksia ja tapahtuvia muu-
toksia. Asioiden syvéllisia syita maarallisella tutkimuksella ei kuitenkaan
yleensé saa selvitettyd. Kvantitatiivisessa tutkimuksessa on olennaista pe-
rehtyd aiheesta aikaisemmin tehtyihin tutkimuksiin sekd niissa havaittui-
hin teorioihin ja olettamuksiin. Tutkimus edellyttaa toteutuakseen riittdvan
suurta ja edustavaa otosta perusjoukosta. (Heikkilg 1998, 16.)

Kvantitatiivisessa tutkimuksessa on ensisijaisen tarkeéa valita sopiva otan-
tamenetelmd edustavan otoksen saamiseksi. Tasséd tutkimuksessa kaytet-
tiin systemaattista eli tasavalista otantaa, jossa perusjoukosta poimitaan ta-
savalein yksikoita otokseen. Systemaattinen otanta soveltuu hyvin aakkos-
jarjestyksessa oleviin rekistereihin, joissa perusjoukko on satunnaisessa
jarjestyksessa tutkittavien ominaisuuksien suhteen. (Heikkila 1998, 36—
37.)

Tutkimus toteutettiin kyselytutkimuksena syksylla 2014, ja kohderyhmana
olivat Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hameen metsanomistajat. Kyselylo-
makkeita postitettiin 300:lle systemaattisella otannalla valitulle metsan-
omistajalle. Metsénhoitoyhdistys Paijat-Hameen asiakasrekisteristd arvot-
tiin, joka kahdeskymmenesviides metsdnomistaja otokseen. Kyselyyn vas-
tasi 97 metsanomistajaa ja vastausprosentiksi saatiin 32 %. Vastauspro-
sentti osoittautui erittdin hyvaksi ja talta osin tutkimusta voidaan pitéa luo-
tettavana.

6.1 Kyselylomake ja aineiston analysointi

Tutkimuksen kyselylomake (liite 2) laadittiin yhteistydssa Metséanhoitoyh-
distys Péijat-Hameen toiminnanjohtajan ja opinndytetyon ohjaavan opetta-
jan kanssa. Kyselylomake pyrittiin suunnittelemaan huolellisesti ja kysy-
mykset yritettiin muotoilla selkeiksi ja ymmarrettaviksi. Kyselylomakkeen
oheen luotiin saatekirje (liite 1), jossa kerrottiin kyselyn tarkoitus ja paa-
maara.

Kyselylomakkeesta haluttiin tehdd mahdollisimman yksinkertainen, jotta
kyselyyn olisi mielenkiintoista ja helppoa vastata, seka vastauksia saatai-
siin tutkimuksen kannalta riittdvasti. Kyselylomake sisalsi 27 monivalin-
takysymysta. Kysymykset koostuivat metsanomistajien taustatiedoista se-
k& metsénhoitoyhdistyksen jasen- ja palveluasioista.

Kyselyn vastaukset analysoitiin tilastollisin menetelmin. Kyselylomakkeil-
la saatu aineisto késiteltiin Excel-taulukkolaskentaohjelman havaintomat-
riisissa sekd SAS JMP Pro 11 tilasto-ohjelmaa apuna kéyttaen. Tuloksia
analysoitiin tarkemmin ristiintaulukoimalla eli vertaamalla eri muuttujia
toisiinsa seké tulkitsemalla tuloksien frekvenssi- ja prosenttijakaumia. Tu-
losten tilastollista eroavaisuutta tarkasteltiin x*-riippumattomuustestilla
silt4 osin, kuin testin vaadittavat kriteerit tayttyivét.
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7 TUTKIMUKSEN TULOKSET

Kyselytutkimuksessa haluttiin selvittad aluksi metsanomistajien taustatie-
toja, joiden avulla voidaan tarkastella vastaajien yleisid ominaisuuksia ja
verrata tutkimuksessa saatuja tietoja muiden tekemiin vastaavanlaisiin tut-
kimuksiin. Taustatietoja kdytettiin myos ristiintaulukoinnissa, jonka avulla
tutkittiin taustatietojen valisia riippuvuuksia vastauksiin. Metsanomistajien
perustiedoista selvitettiin sukupuoli, ikd, ammattiasema, metsatilan omis-
tusmuoto ja pinta-ala seka vastaajan asuinpaikka.

Metsédnomistajilta haluttiin selvittad lisaksi, onko heidédn metsétiloillaan
voimassa olevaa metsésuunnitelmaa ja onko metsatuloilla vaikutusta vas-
tagjien taloudessa. Kyselyyn vastaavien ik& arvioitiin hyvin korkeaksi en-
nen kyselyn lahettdmistd, joten samalla haluttiin selvittdd metsétilojen su-
kupolvenvaihdosten ajankohtaisuutta.

Kyselytutkimuksen padkysymyksissé keskityttiin metséanhoitoyhdistyksen
lain muutokseen, jasen- ja palveluasioihin seka yhdistyksen tiedottami-
seen.

7.1 Vastaajien taustatiedot

Metsédnomistajakyselyyn vastasi 97 metsdnomistajaa, joista miehié oli 65
% (63 kpl) ja naisia 35 % (34 kpl). Metsantutkimuslaitoksen teettdméassa
Suomalainen metsanomistaja 2010 -tutkimuksessa, metsdnomistajista
miehid oli 75 prosenttia ja naisia 25 prosenttia. Tassé tutkimuksessa mie-
hi& oli kymmenen prosenttia véhemman ja naisia taas kymmenen prosent-
tia enemman.

Kyseisten tulosten ei kuitenkaan katsota vélttdmattd kuvaavan metsan-
omistajien todellista sukupuolijakaumaa, sill& metsatilan hoidosta vastaa
yleisemmin mies puolisoiden omistaessa metsdd yhdessa, tai silloinkin,
kun metsétilan omistaja on nainen. On siis mahdollista, etta puoliso on
vastannut kyselyyn, vaikka ei ole tilan omistaja ja on tullut ndin luokitel-
tua véaréan luokkaan. (Hanninen, Karppinen & Leppanen 2011, 22.)

Metsédnomistajien valtakunnallinen keski-ik& on noin 62 vuotta, miké néa-
kyi tassa tutkimuksessa. Kyselyyn osallistuneista metsdnomistajista alle
45-vuotiaita oli 5 %, 45-54-vuotiaita oli 15 %, 55-64-vuotiaita oli eniten
32 % ja 65-75-vuotiaita oli toiseksi eniten 30 %. Vastaajista yli 75-
vuotiaita oli 18 % (kuvio 1).
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Kuvio 1.  Vastaajien ikdjakauma (n = 97).

Valtaosa vastanneista metsanomistajista oli elékelaisia, joiden osuus oli 51
%. Seuraavaksi eniten oli palkansaajia 31 %, muita yrittdjid 9 %, maa- ja
metsatalousyrittdjia 7 % ja muita 2 % (kuvio 2).
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Kuvio 2.  Vastaajien ammattiryhmittyminen (n = 97).

Tuloksien jakaumat ovat lahes samankokoiset Suomalainen metsénomista-
ja 2010 -tutkimuksen kanssa, jossa elakeldisten osuus oli 45 prosenttia,
palkansaajien 30 prosenttia, maatalous-yrittdjien 16 prosenttia, muiden
yrittdjien 7 prosenttia ja muut 2 prosenttia. Ainoastaan maatalousyrittdjien
osuudessa on merkittdvd eroavaisuus tutkimuksien vélilla. Nyt tehdyssé
tutkimuksessa, maa- ja metsatalousyrittajien osuus oli huomattavasti pie-
nempi verrattaessa Metsantutkimuslaitoksen tutkimukseen.

Metsédnomistajista 74 % omisti metsatilan yksin tai yhdessa aviopuolison
kanssa. Kuolinpesé ja yhtymamuotoista omistusta oli molempia 13 % ti-
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loista (n = 94). Tulokset ovat yhden mukaiset Hannisen ym. (2011, 3) tut-
kimuksen tulosten kanssa.

Vastanneista metsdnomistajista enemmistd (36 %) omisti metsaa 11-30
hehtaaria. Kuviosta kolme on n&htdvissa vastaajien omistaman metsapinta-
alan jakautuminen.

Suomalainen metsanomistaja 2010 -tutkimuksen keskiméaarainen metsati-
lakoko oli 35 hehtaaria mik& on myds Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hdmeen
alueen metsatilojen keskikoko. Tahan kyselyyn vastanneiden keskimaa-
rainen metsatilankoko oli nditd pienempi, mutta noudatteli kuitenkin val-
takunnallista keskiméaaréista metsatilan kokoa, joka on noin 30 hehtaaria.

Metsiitilan pinta-ala
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Kuvio 3.  Vastaajien omistama metsépinta-ala (n = 96).

Kyselyyn vastanneista 51 %:lla oli voimassa oleva metsasuunnitelma met-
sétilalleen, kun taas 49 %:lla ei ollut voimassa olevaa suunnitelmaa (n =
95). 11-30 hehtaarin ja yli 100 hehtaarin metsdnomistajilla oli yli puolella
voimassa oleva metsasuunnitelma. Pienten, 5-10 hehtaarin tilan metsan-
omistajilla oli vahiten voimassa olevia metsasuunnitelmia (35 %).

Vastaavasti Suomalainen metsdnomistaja 2010 -tutkimuksessa metsa-
suunnitelmia oli 45 %:lla metsdnomistajista eli aavistuksen vdhemmaén,
kuin tassa tutkimuksessa.

Vastanneista 97 metsanomistajasta 42 asui metsénhoitoyhdistys Paijat-
Hé&meen toimialueella, mutta ei metsétilalla. 33 vastaajaa asui metsétilal-
laan ja 22 vastaajaa asui yhdistyksen toimialueen ulkopuolella.

7.2 Sukupolvenvaihdos

Metsanomistajilta kysyttiin sukupolvenvaihdoksen ajankohtaisuutta met-
sétilallaan. Kyselyyn vastaajien ik& arvioitiin hyvin korkeaksi ennen kyse-
ly4, joten haluttiin selvittdd tilojen sukupolvenvaihdoksen mahdollisuutta.
Vastaukset osoittautuivat hyvin perinteiseksi. Vastaajista vain 6 % piti
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metsétilan sukupolvenvaihdosta ajankohtaisena ja 23 % vastaajista piti sit4
ehka ajankohtaisena. Vastaajista 71 % ei pitanyt sukupolvenvaihdosta ol-
lenkaan ajankohtaisena, vaikka vastaajien keski-ika oli korkea (kuvio 4).

Sukupolvenvaihdos

Kuvio 4. Metsétilallisten sukupolvenvaihdoksen ajankohtaisuus (n = 97).

Vastauksia selittdnee metsanomistuksen yleisin siirtymistapa suvuissa.
Metsédnomistus siirtyy perintdina tai lahjoina 45 % ja ostoina vanhemmilta
tai muilta sukulaisilta 40 %. Vapaiden markkinoiden kautta metsénomis-
tusvaihdoksia tapahtuu 15 %. (Metla 2009, 3.) Sukupolvenvaihdosta pide-
taan yleensa kalliina kovan verotuksen takia, siksi metsid ei siirretd ennen-
aikaisesti seuraavalle sukupolvelle, vaan ne siirtyvét kuolinpesan kautta.
On kuitenkin ajateltu, ettd metsatilojen sukupolvenvaihdoksia edistaméll&
voitaisiin osittain lisata ja parantaa metsanhoitoa.

7.3 Metsatulojen merkitys

Kyselyyn vastaajilta tiedusteltiin metséatulojen merkitystd metsanomistaji-
en taloudessa. Metsdnomistajista 54 % vastasi metsatuloilla olevan merki-
tystd taloudessa, kun taas 46 % vastasi, ettd metsatuloilla ei ole merkitystéa
(n = 95). Vastanneista metsatuloilla oli eniten merkityst4d maa- ja metséata-
lousyrittdjille seka muille yrittdjille noin 70 % seka suuremmille 31-50
hehtaarin tilallisille 80 %.

Tulokset osoittivat, ettd yli puolelle metsanomistajista metsatulot ovat
edelleen tarkeita. Metsanomistukselle voi olla rahallisen arvon lisaksi mui-
ta perusteita ja arvoja, mutta niihin ei tassd tutkimuksessa perehdytty.
Voidaan kuitenkin olettaa, ettd metsén tarjoamat muutkin arvot ovat tulleet
metsédnomistajille entistd merkittdvammaksi.

Suomalainen metsanomistaja 2010 -tutkimuksen mukaan metsésté talou-
dellista turvaa korostaviin kuului noin kuudesosa metsdnomistajista ja joka
viidesosa metsanomistajista lukeutui metsasta eléviin. Loput metsdnomis-
tajista jakautui virkistyskayttdjiin, niin sanottuun monitavoitteisten ryh-
mé&an seka asiasta epétietoisiin.
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7.4

Jasenyys metsénhoitoyhdistyksessa

Tutkimuksen paatavoite oli selvittdd metséanhoitoyhdistyslain muutoksen
vaikutuksia metsénhoitoyhdistys Paijat-Hameen jasenmaéradn. Vastaajista
92 % oli vastaushetkelld metsanhoitoyhdistyksen jasen ja 8 % ei ollut yh-
distyksen jasen (n = 96).

Metsénhoitoyhdistyksen jasenyyden muuttuessa vapaaehtoiseksi 41 %
vastaajista aikoi jatkaa yhdistyksen jasenend, kun taas 12 % vastaajista ei
aikonut jatkaa jasenend. Vastaajista enemmist0 47 % ei osannut viela sa-
noa mielipidettddn jasenyyteen, mika tulee ottaa huomioon, silla heidan
lopullinen péatoksensa tulee vaikuttamaan kokonaisuuteen huomattavasti
(kuvio 5).

Kahdeksasta metsénhoitoyhdistykseen kuulumattomasta vastaajasta viisi
ei aio jatkossakaan liittyd yhdistyksen jaseneksi ja kolme vastaajista ei
osannut vield sanoa mielipidetta asiaan. Metsénhoitoyhdistyksen palvelui-
ta kayttaméattomistd kymmenesta vastaajasta kaksi aikoi jatkaa jasenend ja
viisi vastaajaa ei osannut sanoa, jatkaako vai ei.

Metsianhoitoyhdistyksen jaseneni
pysyminen

Kuvio 5. Metsdnomistajien kanta metsénhoitoyhdistyksen jasenyyteen lakimuutoksen
jalkeen (n =97).

Suomen Gallup Elintarviketiedon toteuttamassa syksyn 2014 Metsatutka-
kyselyssd, jopa nelj& viidestd metsanomistajista eli puolet enemman, kuin
tassa tutkimuksessa, olisi jatkamassa metsanhoitoyhdistyksen jasenend, jos
jasenmaksu sailyisi metsdnhoitomaksun suuruisena. Vastaavasti noin vii-
dennes metsanhoitoyhdistyksistd eronneista metsanomistajista olisi pa-
laamassa yhdistyksen jaseneksi takaisin.

Vertailtaessa sukupuolten vélisida mielipiteitd metsanhoitoyhdistyksen jé&-
senyydestd ei havaittu kovinkaan suuria eroja, vaikka naisten vastauksissa
esiintyi eniten epadvarmuutta. Miehistd 44 % aikoi jatkaa yhdistyksen jése-
nend, kun vastaava luku oli naisilla 35 %. Vastanneista naisista yli puolet
(56 %) ei osannut vield sanoa kantaansa jasenyyteen. Tuloksia ei voida
kuitenkaan yleist&d, koska vastaajista naisten osuus oli melko pieni.
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Tarkasteltaessa vastaajien mielipiteitd jasenyydestd omistusmuodoittain
havaitaan, etta yksin tai aviopuolison kanssa metsad omistavat ovat haluk-
kaimpia jatkamaan metsanhoitoyhdistyksen jasenena kuin muut. Vastan-
neista yksin tai aviopuolison kanssa omistavista 44 % aikoi jatkaa yhdis-
tyksen jasenend. Yhtyméan muodossa metsédd omistavat olivat epdvarmem-
pia jatkonsa suhteen yhdistyksen jasenend. Heistd 58 % ei osannut sanoa
mielipidettddn asiaan, mika voi johtua siitd, ettd yhtymissa ei ollut vield
valttamatta tehty yksimielista paatosta asiasta.

Metsétilan pinta-alan mukaan tarkasteltuna, eniten jasenyyden suhteen
myontédvia vastauksia antoivat 11-50 hehtaarin metsatilalliset. Heista noin
50 % aikoi jatkaa metséanhoitoyhdistyksen jasenena (kuvio 6).

Tilakoon vaikutus jiéseneni
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| | |
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Kuvio 6. Metsdnomistajien tilakoon vaikutus metsanhoitoyhdistyksen jasenyyteen la-
kimuutoksen jalkeen (n = 96).

Tarkasteltaessa vastaajien halukkuutta jatkaa metsédnhoitoyhdistyksen ja-
senend eri muuttujien kautta ei havaittu tilastollisesti merkittavia eroja x*-
riippumattomuustestilla. Suuntaa antavana huomiona voidaan kuitenkin
pitdad tilakoon merkitystd metsanhoitoyhdistyksen jasenyyteen. Voidaan
olettaa, ettd keskimadraiset metsatilalliset jatkavat metsanhoitoyhdistyksen
jasenend todennékoisemmin kuin 5-10 hehtaarin ja sitd pienemmat metsa-
tilalliset (p=0,08).

7.5 Jasenmaksun maaraytymisperuste ja suuruus

Metsédnomistajilta kysyttiin mielipidettd tulevan jasenmaksun maarayty-
misperusteeseen ja suuruuteen. Hehtaarikohtainen jasenmaksu sai vastaa-
jilta eniten kannatusta 43 %. Porrastettua jasenmaksua metsalon koon mu-
kaan kannatti 25 % vastaajista. Kaikille samansuuruista jasenmaksua kan-
natettiin vahiten 10 %. Mielipidettddn asiaan ei osannut sanoa 22 % vas-
taajista (kuvio 7).
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Kuvio 7. Metsédnomistajista mieluinen méaraytymisperuste jasenmaksulle (n = 97).

Tarkasteltaessa metsatilakoon vaikutusta mielipiteeseen jasenmaksun
maaraytymisperusteesta havaittiin, ettd niin pienet kuin suuretkin metséati-
lalliset kannattivat eniten hehtaarikohtaista jasenmaksua. Porrastettu j&-
senmaksumuoto sai eniten kannatusta yli 100 hehtaarin metsanomistajilta
(33 %). Kaikille samansuuruinen jadsenmaksuvaihtoehto ei saanut pieniltd
5-10 hehtaarin vastanneilta metsétilallisilta yhtaan kannatusta.

Vastaajista 47 % mielesta sopivan vuotuisen jasenmaksun suuruus olisi 50
euroa, madraytymisperusteesta riippumatta. Toiseksi eniten kannatusta sai
100 euron suuruinen jasenmaksu 33 %. Loput vastaajista 10 % kannatti
150-250 euron luokassa olevaa jasenmaksua. Kyselyyn osallistuneista 9
% ei ottanut kantaa kyseiseen kysymykseen (kuvio 8).
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Kuvio 8.  Metsdnomistajien kannattamat suuruudet jadsenmaksulle (n = 97).

Sopivasta jasenmaksun suuruudesta ei saatu selkeitd mielipide-eroja ver-
tailtaessa eri ammattiryhmid. Muut yrittdjat kannattivat kuitenkin muita
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ryhmié selkeésti enemman 50 euron jasenmaksua. Yli sadan euron menevé
jasenmaksu sai kannatusta ainoastaan hyvin pieneltd osalta palkansaajia,
eldkeldisia ja muut ryhmén edustajia.

Vastaajan omistama metsdpinta-ala osoitti paremmin suhtautumista j&-
senmaksuun. Reilusti yli puolet 5-30 hehtaariin metsanomistajista kannatti
50 euron jasenmaksua, kun taas isommat metsatilalliset 31 hehtaarista yli
100 hehtaariin olivat selvésti valmiimpia maksamaan suurempaa jasen-
maksua.

7.6  Jasenetujen vaikutus jasenyyteen

Metsanomistajilta selvitettiin mahdollisten jasenetujen vaikutusta jasenyy-
teen metsénhoitoyhdistyksessd. Vastaajilta kysyttiin, onko mahdollisilla
palveluiden jasenalennuksilla ja jdsenten saamalla tilojen metsasertifioin-
nilla merkitysta jasenyyteen.

Vastanneista metsdnomistajista 71 % oli sitd mieltd, ettd mahdollisilla j&-
senalennuksilla on merkitystd heidan harkitessa jasenyyttédan yhdistykses-
sd. Vastaavasti 29 % mielesta jaseneduilla ei tule olemaan merkitysté hei-
dan jasenyyteensé yhdistyksessa (n = 95).

Metsénhoitoyhdistysten jasenten saamalla tilojen metsasertifiointiedulla ei
nayttanyt olevan suurempaa merkitysta vastaajien jasenyyteen yhdistyk-
sessd; olettaen vastaajien tietadvan sertifikaatin merkityksen puun myynnis-
sd. Vastanneista metsanomistajista 29 % oli sitd mieltd, ettd metsésertifi-
ointiedulla on vaikutusta heidan jasenyyteensd yhdistyksessd. 38 % vas-
taajista oli sitd mieltd, ettd edulla ei ole vaikutusta heidéan jasenyyteensa ja
33 % vastanneista ei osannut sanoa kantaansa asiaan (kuvio 9). Metséserti-
fiointiedulla oli selvésti enemméan merkitysta suuremmille kuin pienem-
mille metsétilallisille.
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Kuvio 9.  Metsasertifiointiedun vaikutus metsanomistajien jasenyyteen metséanhoitoyh-
distyksessa (n = 97).
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7.7

Jasenyys useammassa metsanhoitoyhdistyksessa

Metsénhoitoyhdistyslain muutoksen my6td metsanomistaja voi hakeutua
jaseneksi haluamaansa metséanhoitoyhdistykseen ja olla jasenena useam-
massa, kuin yhdessa yhdistyksessa. Metsanhoitoyhdistykset voivat jatkos-
sa madritella toimialueensa ja halutessaan laajentaa nykyisia toimialuei-
taan. Metsdnomistaja, joka omistaa metsaa useamman yhdistyksen toimi-
alueella, voi jatkossakin kayttaa eri yhdistyksen palveluita, tai voi yrittaa
keskittdd metsiensd hoidon yhdelle yhdistykselle metsédnhoitoyhdistysten
madrittelemien toimialueiden puitteissa. Luonnollinen vaihtoehto tamé
voisi olla niille metsanomistajille, jotka omistavat metséa kahden eri met-
sénhoitoyhdistyksen rajamailla.

Vastaajilta selvitettiin, omistavatko he metsd4d useamman metsanhoitoyh-
distyksen toimialueella ja mikali omistavat, aikoivatko he olla useamman
metsénhoitoyhdistyksen j&sen. Liséksi vastaajilta selvitettiin, aikovatko he
siirtyd Metsénhoitoyhdistys Pdijat-Hameestd mahdollisesti johonkin toi-
seen metsanhoitoyhdistykseen.

97 vastaajasta 13:sta omisti metsdd useamman metsanhoitoyhdistyksen
toimialueella, joista viisi aikoi olla useamman yhdistyksen jasen ja kolme
ei osannut vield sanoa kantaansa. Naistd 13:sta kuusi ilmoitti, ettei aio siir-
tyd Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hameesta mihink&én toiseen yhdistykseen
ja seitseman ei osannut sanoa mielipidettdan. Kaiken kaikkiaan kaikista 97
vastaajasta 74 ei aikonut siirtyd Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hameesta mi-
hink&4n toiseen yhdistykseen ja 23 ei osannut sanoa mielipidettdén asiaan.

7.8 Metsanhoitoyhdistyksen palvelut

Metsédnomistajilta kysyttiin jasenasioiden lisaksi mielipiteitd Metsanhoi-
toyhdistys Paijat-Hameen palveluista. Vastaajilta selvitettiin milloin vii-
meksi he olivat kdyttdneet yhdistyksen palveluita ja mista palvelusta oli
kyse.

Vastaajista 41 % oli kayttanyt metsanhoitoyhdistyksen palveluita viimei-
sen vuoden aikana. 30 % vastaajista oli kayttanyt palveluita viimeisen vii-
den vuoden aikana ja 19 % viimeisen kymmenen vuoden aikana. 10 %
vastaajista ei ollut kayttanyt palveluita kymmenen vuoden sisalla tai ol-
lenkaan (kuvio 10).

22
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Kuvio 10. Metsédnomistajien aktiivisuus yhdistyksen palveluiden kdytdssa (n = 97).

Vastanneista Metsénhoitoyhdistys Paijat-Hameen toimialueen ulkopuolel-
la asuvista metsanomistajista puolet oli kéayttanyt yhdistyksen palveluita
viimeisen vuoden aikana. Metsétilallaan asuvista 45 % oli kayttanyt yhdis-
tyksen palveluita viimeisen viiden vuoden aikana. Yli 100 hehtaarin met-
sdnomistajista 67 % oli kayttanyt palveluita viimeisen vuoden aikana. 5-10
hehtaarin metsétilallisista 24 % ei ollut kayttdnyt yhdistyksen palveluita
viimeisen kymmenen vuoden aikana.

Vastaajien viimeksi kayttdmistd palvelukategorioista puukaupan ja met-
séanhoidon palvelut nousivat ylitse muiden. Vastaajien kayttaméat palvelut
jakaantuivat seuraavasti: Puukauppa 53 %, metsénhoito 19 %, metsasuun-
nittelu 10 %, opastus ja neuvonta 7 %, Kiinteistokauppa 1 %, metsatiet/ojat
1 %. Kyseisia palveluita kayttamattomia oli 8 % (kuvio 11).
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Kuvio 11. Metsanomistajien viimeksi kayttamia palveluita metsanhoitoyhdistyksessé (n
=97).
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Vastaajista osa oli kayttanyt puukaupan ja metsédnhoitopalveluiden lisaksi
useita muita yhdistyksen palveluita kerralla. On myds mahdollista, ettd osa
vastaajista oli valinnut kaikki eri aikoina kdyttdmansa palvelut kysymyk-
sen asettelusta huolimatta. Talta osin prosenttiluvut eivat siis kerro koko
totuutta.

Koulutuspalveluihin liittyen selvitettiin metsanomistajien mielenkiintoa
osallistua mahdollisiin maksullisiin metsédnhoitoyhdistyksen koulutuksiin.
Vastaajista 37 % oli jatkossakin kiinnostuneita osallistumaan yhdistyksen
koulutuksiin, vaikka ne muuttuisivat maksullisiksi. 63 % vastanneista ei
ollut kiinnostunut osallistumaan yhdistyksen maksullisiin koulutuksiin (n
= 91). Miehet olivat naisia yksitoista prosenttia innokkaampia osallistu-
maan maksullisiin koulutuksiin. 45-54-vuotiaista l&hes puolet oli valmiita
osallistumaan maksullisiin koulutuksiin.

7.9 Metsanhoitoyhdistyksen tarkein tehtava

Metsénhoitoyhdistyksen tulevaisuutta ja palveluita ajatellen selvitettiin,
mit4d metsanhoitoyhdistyksen toimenkuvaa metsanomistajat pitdvat tar-
keimpana sek& mita mielta he olisivat metsanhoitoyhdistyksen toimimises-
ta my6s puunostajana.

Vastaajista 56 % piti metsanhoitoyhdistyksen tarkeimpéné tehtavana tarjo-
ta metsanhoitopalveluita. 25 % piti yhdistyksen tarkeimpana tehtavana
edunvalvontaa puukaupassa. 17 % vastaajista oli valinnut yhdistyksen tar-
keimmaksi tehtavéksi niin metsanhoitopalveluiden tarjoamisen kuin edun-
valvonnan puukaupassa kysymyksen asettelusta huolimatta. Yhdistyksen
tekemaa edunvalvontaa maankayttdasioissa seké toimimista kiinteistonvéa-
littdjana piti yhdistyksen tarkeimpina tehtdvina 2 % vastaajista (kuvio 12).

Metsianhoitoyhdistyksen tehtiva

Metsanhoitopalveluiden tarjonta

Edunvalvonta puukaupassa

Metshoitopalveluiden tarjonta sekd
edunvalvonta puukaupassa

Edunvalvonta maankdyttoasioissa § 1%

Toiminta kiinteistonvalittdjana 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Kuvio 12. Metsédnomistajien mielipide metsénhoitoyhdistyksen tarkeimmasta tehtavast
(n =95).
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Metsénhoitoyhdistyksen toimiminen my6s puunostajana tulevaisuudessa
ei nayttéisi olevan metsanomistajille taysin sula mahdottomuus, ainakaan
saatujen tulosten perusteella. Kyselyyn vastanneista 26 % mielestd met-
sénhoitoyhdistyksen tulisi toimia puunostajana, kun taas 36 % mielesta
yhdistyksen ei tulisi toimia puunostajana. 38 % ei osannut sanoa mielipi-
dettd asiaan (kuvio 13).

Ammattiryhmittéin tarkasteltuna maa- ja metsatalousyrittdjistd enemmisto
43 % kannatti yhdistyksen toimimista puunostajana. Palkansaajavastaajis-
ta 53 % mielestd yhdistyksen ei tulisi toimia puunostajana. Eldkeldisista
47 % ei ottanut kantaa asiaan.

Metsianhoitoyhdistys puunostajana

Kuvio 13. Metsédnomistajien ndkemys metsanhoitoyhdistyksen toimimisesta puunosta-
jana (n=97).

7.10 Metsanhoitoyhdistyksen yhteydenotto ja tiedotus

Metsénhoitoyhdistyksen yhteydenottoaktiivisuutta selvitettiin kysymalla
metsdnomistajilta, onko heihin otettu yhteyttd metsédnhoitoyhdistyksesta
henkilokohtaisesti viimeisen vuoden tai kolmen vuoden aikana vai ei ol-
lenkaan. Metsénhoitoyhdistys oli ottanut yhteyttd 32 % vastaajista viimei-
sen vuoden aikana ja 26 % vastaajista viimeisen kolmen vuoden aikana.
Yhdistys ei ollut ottanut yhteyttd 42 % vastaajista kolmen vuoden siséll&
tai ollenkaan (kuvio 14).

Y hteydenottoaktiivisuudessa ei ollut sukupuolten tai asuinpaikan kautta
tarkasteltuna mainittavaa eroa. Sen sijaan 51-100 hehtaarin metsétilallisis-
ta yli puoleen oli otettu yhteytta viimeisen vuoden aikana. 5-10 hehtaarin
metsétilallisista 62 % ei ollut otettu yhteyttd kolmen vuoden sisélla tai ol-
lenkaan.
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Yhteydenotto

Viimeisen vuoden aikana

Ei ole otettu yhteytta lainkaan

Viimeisen kolmen vuoden aikana _

% 10% 20% 30% 40 % 50%

Kuvio 14. Metsanhoitoyhdistyksen yhteydenottoaktiivisuus metsanomistajiin (n = 97).

Taman lisdksi metsdnomistajilta selvitettiin heille tarkeintd metsénhoi-
toyhdistyksen tiedotuskanavaa. Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hadmeen oma
Kotimetsa-lehti osoittautui metsdnomistajille ylivoimaisesti tarkeimmaksi
tiedotuskanavaksi ja tietolahteeksi. Kolme viidesta piti Kotimetsa-lehteé
yhdistyksen tarkeimpéna tiedotuskanavana. Metsanhoitoyhdistyksen Kir-
jepostia piti tarkeimpané tietolahteend 24 % vastaajista ja internetsivuja 8
% vastaajista. Metsénhoitoyhdistyksen sahkdista uutiskirjetta piti tarkeim-
pana tiedotuskanavana 7 % vastaajista (kuvio 15).

Tiedotuskanavat

70%

60 %

50%

40 %

30%

20%

10%

Kotimetsa-lehti  Mhy:nkirjeposti  Mhy:n internet- Mhy:n s3ahkdinen
sivut uutiskirje

0%

Kuvio 15. Metsanomistajille tarkein yhdistyksen tiedotuskanava (n = 95).

Palkansaajat seka alle 45-54-vuotiaat pitivat toiseksi tarkeimpéana tiedo-
tuskanavana eniten metsénhoitoyhdistyksen internet-sivuja ja sahkoisia
uutiskirjeitd. Yhdistyksen kirjeposti sai eniten kannatusta naisilta seka yli
75-vuotiailta.
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Vastaavanlaisia tuloksia oli my6s Suomalainen metsdnomistaja 2010 -
tutkimuksessa, jossa tarkeimpina tiedotuskanavina pidettiin metséalan leh-
ti4, tiedotteitta ja sanomalehtid. Internetid kannatettiin tiedotuskananvana
kolmanneksi vahiten 43 prosentilla. (Hanninen ym. 2011, 63.)

7.11 MTK ja metsénhoitoyhdistyslain muutos

Maa- ja metsataloustuottajain keskusliiton jarjestouudistuksen myoéta ja
metsdnomistajaliittojen toiminnan loppuessa metsénhoitoyhdistyksilla on
ollut mahdollisuus liittyd MTK:n jaseneksi ja saada jarjestolta valtakun-
nallista seka kansainvalista edunvalvontaa. Metsanomistajilta selvitettiin,
pitavatkd he metsanhoitoyhdistyksen jasenyyttd MTK:ssa hyvana asiana.

Vastaajista 45 % mielestd MTK:n jasenyys oli hyva asia ja 43 % ei ottanut
asiaan kantaa. Vastaajista 11 % mielestda MTK:n jasenyys ei ollut hyvé
asia (kuvio 16). Jarjestdn jasenyyteen suhtautuivat myonteisemmin eléke-
ldiset ja keskikokoisten seka suurten metsétilojen omistajat.

MTK

50%
45 %
40 %
35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%
0%

Kylla Ei En osaa sanoa

Kuvio 16. Metsanomistajien mielipide metsénhoitoyhdistyksen jasenyyteen MTK:ssa (n
=97).

Suomen Gallup Elintarviketiedon syksyn 2014 Metsatutka-kyselyssa suu-
rin osa joko kannatti tai suhtautui neutraalisti MTK:n jasenyyteen. Met-
s&nomistajista 8 % ei kannattanut MTK:n jasenyytta.
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Lakimuutos

Kuvio 17. Metsénhoitoyhdistyslain tarpeellisuus metsdnomistajien nédkokulmasta (n =
97).

Lopuksi metsdnomistajilta kysyttiin mielipidettd metsédnhoitoyhdistyslain
muutoksen tarpeellisuudesta. 36 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd metsan-
hoitoyhdistyslain muutos oli tarpeellinen. 58 %:lla ei ollut asiaan mielipi-
dettd ja 6 %:n mielestd muutos ei ollut tarpeellinen (kuvio 17). Metsatilal-
laan asuvat ja suuret metsétilalliset pitivat lakimuutosta tarpeellisempana.
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8 JOHTOPAATOKSET

Tutkimukseen osallistui 97 mets&nomistajaa ja vastausprosentiksi saatiin
32 %, mika osoittautui varsin hyvaksi. Suotuisan vastausprosentin osalta
tutkimusta voidaan pitd4 luotettavana. Suurin osa vastaajista oli 55—64-
vuotiaita miehid ja eldkeldisia mika noudattelee pitkélti tdman hetkisté
metsanomistajarakennetta. Tutkimustuloksien ja vastauksien voidaan kat-
soa siis edustavan erityisesti kyseisen metsdnomistajaryhmén nakemyksia
ja mielipiteita.

Tutkimuksen avulla saatiin tavoitteiden mukaisesti selvitettyd metséan-
omistajien mielipiteitd metsanhoitoyhdistyksen jasenyydesta ja palveluis-
ta. Kyselylomake osoittautui toimivaksi ja kysymyksiin oli vastattu valta-
osin hyvin. Parilla lisakysymyksella olisi vield voinut selvittdd metsén-
omistajien mielipiteitd yhdistyksen palveluista sek& mahdollisista syist&
olla jatkamatta yhdistyksen jasenena lakimuutoksen jélkeen.

Kyselyyn vastanneista Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hameen metsanomista-
jista noin kaksi viidestd aikoi pysyd metsanhoitoyhdistyksen jasenend, ja
maksaa vapaaehtoista jasenmaksua lakimuutoksen jalkeen. Enemmist6
vastaajista (47 %) ei osannut vield sanoa, aikooko jatkaa jasenend vai ei.
On selvad, ettd heidan lopullinen paatoksensa jasenyydesté tulee vaikut-
tamaan kokonaisuuteen huomattavasti. Se selvinnee vasta vapaaehtoisen
jasenmaksun ollessa kasilla.

Lahes puolet vastaajista kannatti hehtaarikohtaista jasenmaksun maaray-
tymisperustetta. Syyné tdhan lienee hehtaarikohtaisen jasenmaksun tuoma
kuva tasapuolisuudesta erisuuruisten metséatilallisten kesken. Vastanneista
47 % mielestd sopivan vuotuisen jasenmaksun suuruus olisi 50 euron
luokkaa. Tdéman perusteella metsdanomistajat eivat olisi valmiita maksa-
maan kovinkaan suurta jasenmaksua, ainakaan tietdmattd, mité todellisia
jasenetuja he silla saavat.

Mikali jasenmaksu asetetaan metsdnomistajien mielesta liian suureksi, voi
metsénhoitoyhdistyksen jasenkato muodostua korkeaksi. Erityisesti pie-
nemmat metsatilalliset saattavat luopua yhdistyksen jasenyydesta suurem-
pia metsatilallisia helpommin. Se olisi my6s loogista, silla pienilla metsa-
tilallisilla on yleensa harvemmin tarvetta esimerkiksi metsanhoitopalve-
luille kuin suuremmilla metsétilallisilla.

Metsénhoitoyhdistyksen tuleva toiminta, jasenmaksun maaraytymisperus-
te ja suuruus seka maksuun kuuluvat etuudet, tulevat vaikuttamaan mité
todennékdisimmin erityisesti niiden metsanomistajien lopulliseen paatok-
seen jasenyydestd, jotka vield empivét asian suhteen. Jasenyyden tuomilla
kiinnostavilla palveluilla, eduilla ja alennuksilla voidaan kuitenkin toden-
nékoisesti vaikuttaa metsanomistajien jasenyyteen metsanhoitoyhdistyk-
sessd. 71 % vastaajista piti jasenetuja merkittdvana ja vaikuttavana asiana
jasenyyteen.

Vastaajista selvasti yli puolet piti yhdistyksen tarkeimpéna tehtdvana met-
sénhoitopalvelujen tarjoamista. Puukaupan ja metséanhoitopalvelukategori-
at osoittautuivat vastaajien kaytetyimmiksi palveluiksi. Voisi olettaa, ettd
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kyseisten palvelukategorioiden kehittdminen ja niihin liittyvat jasenedut
kiinnostaisivat metsanomistajia eniten.

Tutkimuksen perusteella metsanhoitoyhdistys voisi lisatd metsdnomistaji-
en suuntaan enemman henkil6kohtaisia yhteydenottoja ja palveluiden
markkinointia. Metsénhoitoyhdistys ei ollut ottanut yhteyttda kolmen vuo-
den aikana tai ollenkaan 42 % vastaajista. 5-10 hehtaarin metséatilallisiin
oli oltu selkeésti vahemman yhteydessa kuin muihin. Mikéli metsénhoi-
toyhdistys haluaisi jatkossa varmistaa pienempien metsétilallisten tyyty-
vaisyyden ja jasenyyden yhdistyksessd, jonkin nakdinen keskitetty mark-
kinointi voisi olla paikallaan.

Metsénhoitoyhdistyksen kannattaa jatkossakin suosia yhdistyksen omaa
Kotimetsa-lehted tiedotuskanavana huolimatta siit4, ettd elamme s&hkoi-
sen viestinnan aikakautta. 60 % vastaajista piti Kotimetsa-lehted edelleen
yhdistyksen tarkeimpéna tietoldhteena ikdan tai sukupuoleen katsomatta.
Tulevaisuudessa séhkoinen tiedottaminen voi nousta korkeampaan arvoon
teknistyvan metsanomistajasukupolven myota.

Metsénhoitoyhdistyslain muutoksen vaikutukset ja seuraukset tulevat né-
kymaan metsanhoitoyhdistyksille sek& metsanomistajille selkeésti toden-
nékdisemmin vasta vuoden siséalld lakimuutoksesta. Metsanomistajien ak-
titvinen palveleminen ja edunvalvonta ovat varmasti jatkossakin edellytys
sille, ettd metsanomistajat pysyvat yhdistyksen jasenena.

Kilpailulainsaadannon vaikutusten vuoksi tehty metsédnhoitoyhdistyslain
uudistus katsottiin tarpeelliseksi toteuttaa lakia muuttamalla, vaikka mah-
dollista olisi ollut myos siirtyd pelkéstdan yhdistyslain kayttoéon. Erillisen
metsénhoitoyhdistyslain sailyttdminen katsottiin kuitenkin tarpeelliseksi
muuttuneessakin tilanteessa.
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Liite 1
KYSELYN SAATEKIRJE
Arvoisa metsanomistaja

Metsanhoitoyhdistyslaki on muuttumassa vuoden 2015 alusta. Lakiuudistuksen suurimpia muu-
toksia ovat lakisadteisen metsanhoitomaksun seka metsanhoitoyhdistyksen liiketoimintaa tahan

asti rajoittaneiden saadosten poistuminen.

Toivon teidan vastauksianne oheiseen metsanomistajakyselyyn, joka liittyy opinnaytetyéhoni met-
satalouden koulutusohjelmassa, Himeen ammattikorkeakoulussa. Kyselysta tekemani tulokset ja
havainnot toimitan Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hdmeen kayttdon, joten vastaamalla edistatte sa-

malla yhdistysta kehittdamaan toimintaansa.

Palauttakaa vastauksenne oheisessa palautuskuoressa 14.10.2014 mennessa. Vastaukset kasitel-

[dan luottamuksellisesti.

Kiittaen vastauksestanne

Tarja Laakso Jari Yli-Talonen
Metsatalousinsindoriopiskelija Toiminnanjohtaja

Hameen Ammattikorkeakoulu, Evo Metsanhoitoyhdistys Paijat-Hame
tarja.laakso@student.hamk.fi jari.yli-talonen@mbhy.fi

Puh. 040 848 4861
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Liite 2/1
KYSELYLOMAKE

Vastatkaa kaikkiin kysymyksiin ja rastittakaa valitsemanne vaihtoehto. Lomake on kaksipuolinen.
Taustatiedot

1. Vastaajan sukupuoli
L] Nainen
1 Mies

2. Vastaajan ika
L1 Alle 45 vuotta
[] 45-54 vuotta
[] 55-64 vuotta
(] 65-75 vuotta

1 YIi 75 vuotta

3. Ammattiryhmanne
[ Palkansaaja
[J Maa- ja metsatalousyrittija
L] Muu yritt3ja
L] Eldkeldinen

L] Muu (tydtén, opiskelija tms.)

4. Metsatilanne omistusmuoto
L] Yksin tai aviopuolison kanssa
[ Kuolinpesa
L] Yhtyma

5. Metsatilanne pinta-ala
[] 5-10 ha
[111-30ha
[]31-50ha
[]51-100 ha
L] YIi 100 ha
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6. Missa asutte?

[ Metsitilalla
[] Paijat-Hameen metsinhoitoyhdistyksen toimialueella, mutta ei metsatilalla

L] Paijat-Hameen metsanhoitoyhdistyksen toimialueen ulkopuolella

7. Onko sukupolvenvaihdos ajankohtainen metsatilallanne?
L Kyll3
L1 Ehka
L] Ei

8. Onko metsatuloilla merkitysta taloudessanne?

L Kylla
(1 Ei

9. Onko tilallanne voimassa oleva metsasuunnitelma?
L Kylla
L] Ei
Jasenasiat

10. Oletteko metsanhoitoyhdistyksen jasen?
L Kkylla
L1 Ei

11. Aiotteko jatkossa olla jasen ja maksaa vapaaehtoista jasenmaksua?
L Kkylla
L1 Ei

] En osaa sanoa

12. Mika seuraavista olisi mielestdnne sopivin maaradytymisperuste jasenmaksulle?
[ Porrastettu jasenmaksu metsdlén koon mukaan
[ Hehtaarikohtainen jasenmaksu
[J Samansuuruinen jasenmaksu kaikille

] En osaa sanoa
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13.

14.

15.

16.

17.

Liite 2/3

Mika olisi mielestanne sopivan suuruinen vuotuinen jasenmaksu, madraytymisperusteesta
riippumatta?

[]50¢€

L] 100 €

L] 150 €

(1200 €

[]250¢€
[ 300 € tai yli

Omistatteko metsda Paijat-Hameen metsanhoitoyhdistyksen lisaksi muiden metsanhoi-
toyhdistysten alueella?

L Kylla
(1 Ei

Jos vastasitte edelliseen kysymykseen kyll3, aiotteko maksaa jasenmaksua useampaan
metsanhoitoyhdistykseen?

L] Kylla
(1 Ei

[ En osaa sanoa

Aiotteko siirtya metsanhoitoyhdistys Paijat-Hdmeesta johonkin toiseen metsanhoitoyhdis-
tykseen?

L] Kylla

L] Ei

L] En osaa sanoa

Onko metsdnhoitoyhdistyksen jasenten saamalla tilojen metsasertifioinnilla vaikutusta ja-
senyyteenne metsanhoitoyhdistyksessa?

L1 Kylla

L] Ei

] En osaa sanoa
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18. Onko mielestdnne metsdanhoitoyhdistyksen jasenyys MTK:ssa hyva asia?

L1 Kylla
1 Ei

] En osaa sanoa

Palvelut

19. Milloin viimeksi olette kdyttaneet metsanhoitoyhdistyksen palveluita?
L1 Viimeisen vuoden aikana
L1 Viimeisen viiden vuoden aikana
[ Viimeisen kymmenen vuoden aikana

L1 En ole kdyttanyt ollenkaan

20. Mita metsanhoitoyhdistyksen palvelukategoriaa kaytitte viimeksi?
L] Puukauppa
L1 Metsdnhoito
L1 Metsdsuunnittelu
[ Kiinteistokauppa
[ Metsatiet/Ojat
[ Opastus ja neuvonta
L] Koulutus

L] En ole kayttanyt mitdin

21. Mika on mielestanne metsanhoitoyhdistyksen tarkein tehtava?
[ Tarjota metsinhoitopalveluja
L] Edunvalvonta puukaupassa
[J Edunvalvonta maankayttdasioissa

[ Toiminta kiinteistdvalittdjana

22. Tulisiko metsanhoitoyhdistysten toimia myods puunostajana?
O Kylla
L] Ei

] En osaa sanoa
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24.

25.

26.

27.
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Oletteko jatkossa kiinnostunut osallistumaan metsanhoitoyhdistyksen tarjoamiin koulutus-
tilaisuuksiin, vaikka ne muuttuisivat maksullisiksi?

L Kylla
(1 Ei

Onko palveluiden mahdollisilla jasenalennuksilla merkitysta harkitessanne jasenyytta met-
sanhoitoyhdistyksessa?

L Kylla
(1 Ei

Onko teihin otettu yhteytta metsanhoitoyhdistyksesta henkil6kohtaisesti?
] Viimeisen vuoden aikana
] Viimeisen kolmen vuoden aikana

L] Ei ole otettu yhteytta lainkaan

Mita metsanhoitoyhdistyksen tiedotuskanavaa pidatte tarkeimpana?
[] Kotimetsa-lehtea

L] Metsanhoitoyhdistyksen sahkéista uutiskirjetts

L] Metsanhoitoyhdistyksen internet-sivuja

[J Metsianhoitoyhdistyksen kirjepostia

Oliko metsanhoitoyhdistyslain muutos mielestanne tarpeellinen?
L Kylla
L] Ei

] En osaa sanoa



