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Suomessa metsad omistavia kuolinpesia on yli 40 000 kappaletta. Naissé kuolinpesissa
on yli 160 000 osakasta. Kuolinpesdt omistavat Suomen metsapinta-alasta noin 1 000
000 hehtaaria. Tassé opinnaytetydssa pohditaan vaihtoehtoja metsdomaisuuden hallin-
nalle kuolinpesédn nakokulmasta. Lisaksi selvitetdan, missa tilanteissa kuolinpeséd met-
sdénomistusmuotona on perusteltu. Opinndytetydssd pureudutaan melko tyypilliseen ja
todelliseen keskisuomalaiseen kuolinpesddn ja pyritddn I0ytdmaan juuri télle kuolin-
pesélle paras mahdollinen osakkaita hyodyttava metsanomistusmuoto.

Varteenotettavat vaihtoehdot kuolinpesdn metsdomaisuuden omistusmuodoille ovat
metsdnomistus yksin tai puolison kanssa, verotusyhtyména tai yhteismetséand. Kuolin-
pesénd jatkaminen sopii myos erdisiin tilanteisiin. Sen sijaan yhtiomuotoiset omistus-
muodot ovat harvoin edullisia vaihtoehtoja metsanomistamiselle, koska metsanomista-
mista tai puun tuottamista ei verotuksellisesti katsota ainakaan vield elinkeinotoimin-
naksi. My0dsk&éan erikoismuodot kuten s&&tio-, kiinteistorahasto-, sijoitusrahasto- tai
osuuskuntamuotoiset metsdnomistusmuodot eivat sovellu perhemetsdomaisuuden hoi-
tamiseen. Metsanomistusmuotoa valittaessa tarkein Kkriteeri on aina metsénomistajan
omat toiveet.

Suomessa on kuolinpesid runsaasti muutettu viime vuosina yhtymiksi. Tutkimuksen
kohteena olevan tilan kohdalla parhaimmaksi vaihtoehdoksi valikoitui toistaiseksi kuo-
linpeséna jatkaminen. Seuraavaksi paras vaihtoehto oli verotusyhtymaksi muuttaminen,
mutta valitontd tarvetta ei omistusmuodon muuttamiselle ollut. My6s yksinomistus oli
vahvassa harkinnassa, mutta siihenkin kannattaa ryhtya vasta yhtyméksi muuttamisen
jalkeen, jotta saavutetaan metsanomistajan kannalta parhaimmat verohyddyt.

Metsakiinteistdja omistavia kuolinpesia tulee syntyméaan jatkossa runsaasti lisdd met-
sdnomistajien korkean keski-idn takia. Tama opinndytety0 tarjoaa ratkaisumalleja met-
sdanomistusmuotoihin tilanteissa, joissa metsataloutta harjoittaa olemassa oleva kuolin-
pesa.

Tama opinndytetyo siséltdd luottamuksellista tietoa tutkimuksen kohteena olevan tilan
osalta. Tieto on kaytettavissa vain tdmén opinndytetyon toteutuksessa mukana olleilla
henkildilla.

Asiasanat: kuolinpesd, omistusmuodot, yhtyma, metsanomistus
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In Finland, there are more than 40 000 estates of deceased that own forest. These estates
have over 160 000 shareholders. These estates own a little over 1 000 000 hectares of
Finland’s forest area. This thesis discusses the options for forestry property from es-
tate’s point of view. Also this thesis aims to clarify under which circumstances estate is
a reasonable form of forest ownership. This thesis tackles a fairly typical and real estate
in Central Finland and tries to find for this particular estate the best possible form of
ownership of forests for the benefit of the shareholders.

The most reasonable options for estate’s forest property is to own forest alone or with a
spouse, own forest in corporation subject to taxation or join the forest property to jointly
owned forest. Keeping form of ownership as estate is also appropriate in some cases.
Instead companies like a limited company are rarely inexpensive forms of forest owner-
ship because owning the forest or producing growing trees are not yet considered to be
business activity in tax administration. Also a special form of forest ownership like a
foundation, a property fund, an investment fund and a cooperative are not a very suita-
ble way of management for family owned forest. When considering the best form of
forest ownership, the most important criterion is always the forest owner’s personal
wishes.

Many estates of deceased in Finland have been modified into corporations subject to
taxations in recent years. For example, for the case estate in the present thesis, the best
option was so far to continue the estate-form of ownership. The second best choice was
to change the estate to corporation subject to taxation, but there is no immediate need
for modification into an alternative form of ownership. Also sole ownership was strong-
ly considered, but before proceeding for that it is recommended first to change the form
of ownership from estate to corporation subject to taxation. This way the forest owner
can achieve the best tax benefits.

Because of the high average age of Finnish private forest owners, there are going to be
numerous more estate-form of ownerships which own forest property. This thesis offers
solutions for the form of ownership in situations where the forest owner is an existing
estate.

This thesis contains confidential information about the case estate of the thesis. That
confidential information is available only for people who are involved in the implemen-
tation of this thesis work.

Key words: estate, forms of ownership, corporation subject to taxation, forest owner-
ship
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1 JOHDANTO

Metsénomistusmuodoista jakamatonta kuolinpeséé pidetadn usein huonona ja hankalana
vaihtoehtona. Tama kasitys perustuu yleisesti kuolinpesissa vallitsevaan yhteishallinto-
periaatteeseen, jossa kuka tahansa osakkaista voi halutessaan tai passivoituessaan estaa
kaikki toimenpiteet kuten mm. puukaupat ja metsénhoitotyot. Suomessa kuitenkin on
tallékin hetkelld valtava maara metséa omistavia kuolinpesia. Opinndytety6n idean poh-
jana oli pohdiskelu siitd, ettd voisiko metsdnomistaminen olla sittenkin mielekasta ja

tarkoituksenmukaista kuolinpeséssa vai olisiko joku muu vaihtoehto parempi.

Tassa tutkimustydssa keskitytadn yleisesti kuolinpesien metsdomaisuuden hallintaan
sekd pureudutaan tarkemmin erddn keskisuomalaisen maa- ja metsatilan tapaukseen,
joka on ollut kuolinpesénd noin kymmenen vuotta. Keskustelut kuolinpesan osakkaiden
kanssa heréattivat kysymyksen, ettd olisiko olemassa osakkaiden kannalta parempaa

omistusmuotoa kuin kuolinpesa.

Metsdomaisuudella on ollut kyseiselle maatilalle merkittava vaikutus monella eri tapaa.
Se on tarjonnut toimeentulon lisdksi monenlaisia antimiaan sekd hyvinvointia. Metsan
merkitys on edelleenkin omistajilleen tarkeda. N&in on varmasti ollut ja tulee olemaan

my06s monilla muilla suomalaisilla maa- ja metsatiloilla.

Vaikka tdma opinnéytety0 palvelee ensisijaisesti tutkimuksen kohteena olevan kuolin-
pesén osakkaita, niin pohdinnat ja johtopé&atokset ovat sovellettavissa myds muihin vas-
taaviin tapauksiin. Vastaavilla tapauksilla tarkoitetaan ns. tavanomaisia metsaa omista-
via kuolinpesid, joissa vainajalla ei ole ollut testamenttia eik& aviopuolisoilla ole ollut
avioehtoa.

Opinnaytetytssa perehdytadn suomalaiseen yksityismetsdnomistukseen yleisesti seké
kaydaan l&pi perhemetsdomistuksen omistusmuodot ja niiden ominaispiirteet. Opinnay-
tetydssd myos tutustutaan muihin hieman harvinaisempiin metsdnomistusmuotoihin
kuten osakeyhtioomistukseen. Tutkimuksen kohteena olevan kuolinpesédn kohdalla
haastatellaan tilan osakkaita ja tutustutaan ko. kuolinpesan metséakiinteistéihin. Pohdin-

nan perusteella valitaan paras vaihtoehto tutkimuksen kohteena olevan kuolinpesan
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metsdomaisuuden omistusmuodoksi ja kdydaan lapi kdytanndn toimenpiteet asian to-

teuttamiseksi.

Usein kuolinpesat eivat omista pelkastadn metsédd vaan omistuksessa saattaa myos olla
muuta Kiintedd omaisuutta kuten esimerkiksi rakennuksia tai peltoa. Vaikka tdmén tut-
kimuksen kohteena oleva tila harjoittaa lisaksi maataloutta, niin tassa tyossa padosin
keskitytadn metsdén. Tyodssa kuitenkin tarkastellaan my6s muita oleellisia omistukseen

liittyvié asioita kuin vain metsaa.

Tassd opinndytetydssd on kaytetty niin painettuja kuin myos verkosta I6ytyvia lahteité.
TyoOssd on haastateltu tyon kohteena olevan kuolinpesan osakkaita vapaamuotoisissa
haastattelutilanteissa. Tilan metsien arvonmaérityksessd on kaytetty perunkirjoituksen

mukaista kéypaa arvoa.

Tavoitteena opinndytetyolla oli 16ytdd varteenotettavat omistusmuotoihin ja -suhteisiin
liittyvat vaihtoehdot tutkimuskohteena olevalle kuolinpesélle ja verrata vaihtoehtoja
toisiinsa. Pyrkimys tydssé oli etsié se paras ja edullisin vaihtoehto erityisesti osakkaiden
nékokulmasta. Osakkaiden omilla toiveilla oli suuri painoarvo omistusmuotoa pohditta-

essa.



2 SUOMALAISEN YKSITYISMETSATALOUDEN TAUSTAA

Kuten muuallakin lantisessa Euroopassa niin myos Suomessa on perinteisesti ollut yksi-
tyismetsanomistajilla suuri osuus metsan omistamisesta. Erityisen vahvasti perhemetsé-
omistaminen nakyy Etel&- ja Keski-Suomessa, jossa yksityiset omistavat noin 75 %
metsistd. Metsdhallituksen hallinnoimat valtion metséalueet sen sijaan sijaitsevat paa-
asiassa Pohjois- ja Ita-Suomessa. (Yksityinen metsanomistus — perhemetsat vallitsevat
2012.) Viimeisimman Metsatilastollisen vuosikirjan (2014) mukaan yksityiset omistivat
53 prosenttia Suomen metsatalousmaasta vuonna 2013 metsatalousmaan kokonaispinta-
alan ollessa noin 26 miljoonaa hehtaaria. Muiden omistajien kuten valtion osuus oli 35
prosenttia, yhtididen osuus 7 prosenttia seka kuntien, seurakuntien ja erilaisten yhteiso-
jen osuus 5 prosenttia metsatalousmaasta vuonna 2013. Tarkasteltaessa aiempia Metsa-
tilastollisia vuosikirjoja (2005-2013) oli yksityismetsdnomistajien osuus vuosina 2004—
2012 Suomen metsatalousmaasta 52 prosentin luokkaa. Yhtididen omistaman metséata-
lousmaan osuus vuosina 2004-2012 oli 8 prosentin tasolla. Viimeisimmassé tilastossa
on havaittavissa yhden prosenttiyksikon eli noin 260 000 hehtaarin nousu yksityismet-
sdnomistajien osuudessa. Vastaavasti yhtididen omistaman metsatalousmaan maara on
laskenut yhden prosenttiyksikon verran. Tdma trendi kertoo viime vuosina aiempaa suo-
sitummiksi tulleista metsékiinteistdjen kaupoista. Esimerkiksi UPM on viime vuosina
myynyt omia metsiddn noin 155 000 hehtaarin verran, joista suuren osan ostivat yksi-

tyismetsdnomistajat (POysa 2015).

Suomalainen omistaa metsdd monesta eri syystd. Metsa voi tarjota omistajalleen niin
harrastuksen, elamyksen ja ennen kaikkea myos taloudellista turvaa. Metsénomistajaksi
myos tullaan monella eri tapaa, mutta kuitenkin pédasiassa vield nykyaankin suvun tai
perheen kautta. Noin 80 prosenttia yksityismetsdnomistajista on saanut metsansa per-
heeltddn tai suvultaan joko perintond, lahjana, lahjaluonteisena kauppana tai kéyvan

arvon mukaisena kauppana (Pajula 2014).

Yksityismetsanomistaja voi omistaa metsad yksin tai puolisonsa kanssa, kuolinpesén
osakkaana tai verotusyhtymén osakkaana. Liséksi metsanomistajalla on mahdollisuus
siirtyd yhteismetsén osakkaaksi liittdmélla metsansa jo olemassa olevaan yhteismetsaéan

tai metsdnomistaja voi perustaa tietyin edellytyksin oman yhteismetsan. Yhteismetsdén
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voi liittyd yksityishenkild, kuolinpesd, yhtyma tai yhteisd (Metsakeskus 2014a). Yh-

teismetsaa kasitellaan tarkemmin luvussa 3.6.

Metsdmaan omistus -tilastosta (2014) selviéd, ettd vuodesta 2006 vuoteen 2013 yksi-
tyismetsien metsdmaan pinta-alasta on yksin tai puolison kanssa omistavien seka kuo-
linpesien osuus lievasti laskenut ja vastaavasti taas yhtymien osuus hieman kasvanut
(kuvio 1).

12 000 000
10 000 000
8000000 —— Yksityiset henkilot
b yhteensa
g 6 000 000 Yksin tai pUO"SOﬂ
S kanssa
T .
—\/eroyhtymét
4 000 000
- Kuolinpesét
2 000 000
0
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Vuosiluku

KUVIO 1. Eri omistusmuotojen osuus yksityismetsatalouden metsdmaan pinta-alasta
vuosina 2006-2013 (Metsdmaan omistus -tilasto 2014)

Metla on Metsdmaan omistus -tilastossa (2014) tilastoinut myds eri omistusmuotojen
omistamien metsatilakokonaisuuksien lukumaarid (kuvio 2). Tilastoissa metsatilakoko-
naisuudella tarkoitetaan kaikkia saman tai samojen omistajien omistamia metsatiloja
yhdessa. Metlan tilastoissa tilakokonaisuus siséltdd vahintdaan yhden hehtaarin metsé-
maata. Tilastoissa kasitelladn pelkdstadn metsdmaata, joten metsatilakokonaisuuteen
mahdollisesti kuuluvat pellot, tontit, kitu- tai joutomaat ovat tilastoinnin ulkopuolella.
Mikali henkil6lla on omistuksessa metsétiloja omissa nimissdén seké kuolinpesén tai
yhtyman kautta, ovat ne tilastoinnissa luettu eri metsatilakokonaisuuksiksi. (Laatuselos-

te: metsdmaan omistus 2013.) Metsdmaan omistus -tilastosta (2014) selviaa, ettd yksin
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tai puolison kanssa metsédd omistavien metsatilakokonaisuuksien lukumé&ara on hieman
kasvanut vuodesta 2006 (n. 274 500 kappaletta) vuoteen 2013 (n. 276 000 kappaletta).
Verotusyhtymien kohdalla metsétilakokonaisuuksien lukumaarg samaisella tarkastelu-
jaksolla (2006-2013) on kasvanut yksin tai puolison kanssa metsdd omistavia voimak-
kaammin eli noin 1000 kappaleen vuosivauhtia 47 500:sta 55 500:aan. Samaan aikaan
kuolinpesien omistamien metsatilakokonaisuuksien maaré on laskenut 48 500:sta hie-

man alle 45 000:een.
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KUVIO 2. Eri omistusmuotojen omistamien metsétilakokonaisuuksien lukumééara (Met-
sdémaan omistus -tilasto 2014)

Metsdmaan omistus -tilastosta (2014) ilmenee lisaksi eri yksityismetsénomistusmuoto-
jen henkilomaaréat. Tilastosta on havaittavissa, ettd tarkastelujaksolla 2006-2013 kuo-
linpesissa henkilomaarat hieman laskevat ja verotusyhtymissa taas péinvastoin kasvavat
(kuvio 3). Kuolinpesien henkilomaarat ovat laskeneet tarkastelujaksolla keskimaarin
reilun 2000 henkilén vuosivauhtia, kun verotusyhtymien henkilomééarat ovat samassa
ajassa kasvaneet keskimaarin vajaalla 3000 henkil6lla per vuosi. Yksin tai puolison
kanssa omistavien lukumaarassa ei lilemmin muutoksia ole tarkastelujaksolla tapahtu-

nut. Tilastossa tosin on virhe yksin tai puolison kanssa omistavien lukuméaérassa vuosi-
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na 2006-2010. Tamé& johtuu tilastoinnissa mukana olleista metsdd omistamattomista
puolisoista. Tasta syystd metsdanomistajien lukumaara on tilastossa 2006—-2010 virheelli-
sesti noin 100 000 henkil® liian suuri. (Laatuseloste: metsdmaan omistus 2013.)
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KUVIO 3. Eri omistusmuodoissa olevien henkildiden lukumaara (Metsdmaan omistus -
tilasto 2014)

Yhteenvetona mainittakoon, ettd Metsdmaan omistus -tilaston (2014) perusteella on
havaittavissa yksin tai puolison kanssa metsdad omistavien metsédhehtaarien méaarissé
vain pienid muutoksia joko ylos- tai alaspain vuodesta 2006 vuoteen 2013. Viimeisessa
tilastossa vuonna 2013 yksin tai puolison kanssa omistavien metsahehtaarien mééara on
ollut noin 7 710 000 hehtaaria. Verotusyhtymien kohdalla metséhehtaareiden maaré on
lievasti, mutta jatkuvasti kasvanut ollen viimeisessa tilastossa n. 1 720 000 hehtaaria.
Kuolinpesien kohdalla hehtaarimadrét ovat olleet tasaisessa lievéssa laskussa, ja viimei-
sen tilastoidun vuoden kohdalla mé&aré on viel&kin varsin merkittava eli n. 1 040 000
hehtaaria. Metsétilakokonaisuuksien méaérid tarkasteltaessa omistusmuodoittain, ilme-
nee varsin samantyyppinen kehitys kuin hehtaarimaarienkin kohdalla: yksin tai puolison
kanssa mets&a omistavien metsatilakokonaisuuksien maaréasséa on tapahtunut vain véhai-

sid muutoksia suuntaan tai toiseen maaran ollessa viimeisessa tilastossa n. 276 000 met-
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séatilakokonaisuutta. Verotusyhtymien metsatilakokonaisuuksien maara on jatkuvasti
kasvanut ollen vuoden 2013 tilastossa noin 55500 tilakokonaisuutta. Kuolinpesilla
maaré vastaavasti tasaisesti laskenut ja vuonna 2013 kuolinpesilld metsatilakokonai-
suuksia oli noin 45 000 kappaletta. Kun omistusmuotoja tarkastellaan henkildmaarien
perusteella, niin yksin tai puolison kanssa metsdd omistavien maaré on pysynyt kohta-
laisen tasaisena ollen vuosittain noin 320 000 henkil6d. Verotusyhtymissa henkilomaara
on kasvanut ja vuonna 2013 se oli noin 151 000 henkil6d. Samaan aikaan kuolinpesien
henkiléomaara on véahentynyt vuosi vuodelta ollen vuoden 2013 tilastossa noin 163 000

henkiloa.

Suomalaisen yksityismetsatalouden suurin omistusmuotoja koskeva muutos viime vuo-
silta on verotusyhtymien kasvu niin hehtaareissa, metsatilakokonaisuuksissa kuin myos
henkilomaarissa. Samaan aikaan kuolinpesien kehitys on ollut pdinvastaista. Syita tahan
on varmasti monia, mutta p&asyy saattaa kuitenkin olla metsdnomistajien ikérakenne
yhdistettynd metsanomistajien sekd metsdammattilaisten valveutumiseen omistusmuoto-
jen suhteen. Metsanomistajien keski-ikd on noussut viimeisen kolmenkymmenen vuo-
den ajan 52:sta 62 ikdvuoteen (Metsékeskus 2014b). Tdma on aiheuttanut sen, etta
omistusjarjestelyt halutaan hoitaa aiempaa useammin jo elinaikana eika aina suunnitte-
lematta kuolinpesén kautta. Kuitenkin metsdnomistajien korkean keski-ian seurauksena

kuolinpesia syntyy edelleen suuri maara vuosittain.
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3 YKSITYISMETSIEN OMISTUSMUODOT JA NIIDEN OMINAISPIIRTEET

Tavallisin tapa omistaa metséa on omistaa sita yksin tai puolison kanssa. Talléin puhu-
taan yksinomistamisesta. Metséa voidaan omistaa myds yhteisomistuksena usean eri
henkilon kesken. Metsdnomistajan kuoltua syntyy yksi yhteisomistuksen tyypillisim-
mistd metsdnomistusmuodoista eli jakamaton kuolinpesd. Kun metsdnomistus tapahtuu
maaréosin esimerkiksi lasten, sisarusten tai muiden henkil6iden kanssa, silloin kyseessé
on verotusyhtymad. (Jauhiainen 2015, 19.) Tdssé luvussa yksityismetsien omistusmuoto-
na késitelld&n myods yhteismetsd, jonka suosio on yksityismetsanomistajien keskuudessa
viime vuosina kasvanut. Yhteismetsa késitetdan laeissa ja verotuksessa yhteisetuutena.

Muiden omistusmuotojen kohdalla ei voida puhua yksityismetsista.

3.1 Yksinomistus

Kun henkilé omistaa metsansa yksin, katsotaan hanen olevan metsatalouden harjoittaja
ja hén vastaa silloin itse oman metsénsa veroista. Jos yksin metsdnsé omistava on nai-
misissa, el metsatalouden tulosta voi jakaa puolison kanssa. Sen sijaan alijgdmahyvityk-
sen muodossa metsdnomistaja voi siirtdd alijadmaa puolisonsa verotukseen. Jos péa-
omatulolajin tappiota jaa vield alijagdmahyvitysten jalkeenkin, ja& tappio mydhemmin
vahennettdvaksi metsanomistajan henkilokohtaisessa verotuksessa. Padomatulolajin
alijagdmaa syntyy, jos pddomatuloihin kohdistuvat vahennykset ylittavat padomatulojen
maarén. Alijadman perusteella verovelvollisella on oikeus ansiotulosta mééarattavista
veroista myonnettdvaan alijadmahyvitykseen, joka on 30 prosenttia alijg@masta. Silta
osin jos alijadmahyvitysta ei saada tehtyé eli verovelvollisella ei ole riittdvasti ansiotu-
losta maarattavia veroja, vahvistetaan téltd madralta pddomatulolajin tappio, joka on
vahennettdvissd tulevista padomatuloista seuraavan kymmenen verovuoden aikana.
(Jauhiainen 2015, 19; Ossa 2013, 63.)
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3.2 Puolison kanssa

Aviopuolisot voivat omistaa metsdd yhdessa ja/tai erikseen. Riippumatta siitd omista-
vatko aviopuolisot metsatilansa yksin tai yhdessa, katsotaan heidat verotuksessa yhdeksi
metsatalouden harjoittajaksi ja ndin ollen aviopuolisot antavat vain yhden metséveroil-
moituksen. Vaihtoehtoisesti yksin metsdnsa omistava puoliso voi halutessaan tehd&
oman veroilmoituksen. Verotuksessa aviopuolisoiden yhdesséd omistamaa metsakiinteis-
toa kasitelladn kuten yhtymaa (yhtymasta tarkemmin luvussa 3.4). Metsataloudesta saa-
tu tulos jaetaan puolisoille omistusosuuksien mukaan. Jos puolisoilla on omia ja/tai yh-
teisid metsékiinteist0jd, yleensa talldin verotuksessa metsakokonaisuudesta muodoste-
taan yhtyma omistettujen hehtaareiden perusteella. Yhdessa omistavien on toteutettava
paatoksenteko yksimielisesti ja ndin ollen, jos kiinteistd on puolisoiden yhteinen, on
puuston myynti mahdollista vain yhteisell& sopimuksella. (Jauhiainen 2015, 20; Metsa-
keskus 2014c; Kiviniemi 2006, 58.)

Avoliitto rinnastetaan avioliittoon, jos avopuolisot asuvat yhdessé ja heill& on yhteinen
lapsi. Tosin avoliitossa elavilla ei ole mahdollisuutta siirtad alijadmaa alijagamahyvityk-
sen muodossa toisen puolison verotukseen. Jos avopuolisot hankkivat yhteista metsaa
tilanteessa, jossa toinen heistd omistaa yksin omaa metsad ennestaén, tulee molemmista
tehdd oma veroilmoitus. (Jauhiainen 2015, 20-21; Metsakeskus 2014c.)

3.3  Kuolinpesa

Kuolinpesé syntyy henkilon kuoltua. Kuolinpesan osakkaita ovat perilliset, yleistesta-
mentin saajat sekd puoliso. Omistusmuotona kuolinpesa on olemassa perinndnjattajan
kuoleman ja perinndnjaon toimittamisen valisen ajan eik& perinndnjaon toimittamiselle
ole asetettu aikarajaa. Kuolinpesan omaisuuden hoitaminen ja hallinto tapahtuu yhdessa
kaikkien osakkaiden kesken. Kuolinpesén jadmistdé muodostuu varojen ja velkojen ko-
konaisuudesta, jonka vainaja jatti perintona jalkeensa. (Koponen 2015, 13.) Kuolinpe-
san hallinnosta s&é&detddn perintokaaren (40/1965) 18 luvussa. Kuolinpesésta tai sen
osakkaista saatetaan joskus varsinkin puhekielessé kéayttaa termia perikunta. Virallisissa

yhteyksissa kuten lakitekstissa, ei perikunta-termié kéyteta.
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3.3.1 Kuolinpesa verotuksessa

Kuolinpesédn nimissa metsataloutta voidaan harjoittaa niin kauan, kunnes kuolinpesa
puretaan tai metsat myydaan. Verotuksessa kuolinpeséd on erillinen verotusyksikko.
Metsétalouden tulot maksetaan kuolinpesalle ja kuolinpesd maksaa mahdolliset verot.
Jos kuolinpesélle syntyy metsatalouden harjoittamisesta alijaddmaa tai tappiota, sitd ei
voida siirtda osakkaiden omaan verotukseen. Kaikki metsanhoidosta aiheutuvat kulut
kirjataan kuolinpesan veroilmoitukseen. Koska kuolinpeséd on maksanut jo mahdolliset
veronsa, voi se jakaa osakkailleen metsédtalouden tulot verottomasti. Jos kuolinpeséan
osakkaat eivét ole muuta sopineet, niin tulojen jakaminen tapahtuu yleensa omistus-

osuuksien mukaan. (Jauhiainen 2015, 21.)

3.3.2 Lesken asema kuolinpesassa

Kuolinpesissa toimitaan yleensé yhteishallintoperiaatteella. Lesken hallintaoikeus tekee
tdhan periaatteeseen poikkeuksen, jolla on merkitysta silloin kun perijéind on my®os rin-
taperillisia eli lapsia ja lapsenlapsia jne. Leskelld on kuolinpesén jadmistoon jakamaton
hallintaoikeus, ellei rintaperillisen jakovaatimuksesta tai vainajan jattdmasta testamen-
tista muuta johdu. Metsataloudessa tdmé tarkoittaa kaytannossa esimerkiksi lesken oi-
keutta péattad puukaupasta sekd puukauppatulojen jakamisesta. Leskelld on erityinen
lain suoja lasten ja heidan jalkeldistensé jakovaatimuksia vastaan koskien lesken ja ha-
nen edesmenneen puolisonsa yhteisesti kayttdmad asuntoa ja kodin irtaimistoa. Niit4
leski saa hallita koko elinaikansa. (Karki & Kiviniemi 2000, 38-39). Poikkeuksena
edell& mainittuun on tilanne, jossa lesken omaan varallisuuteen kuuluu kodiksi sopiva
asunto (Koponen 2015, 53.)

3.3.3 Rintaperillisten oikeus vaatia kuolinpesan jakoa

Rintaperillisella tarkoitetaan perittdvan ja lesken yhteistd lasta tai perittdvan jonkun
muun kanssa saamaa lasta. Suomessa (toisin kuin esimerkiksi Ruotsissa) aviopuolisoi-
den yhteiset rintaperilliset sekd muut rintaperilliset ovat samassa asemassa. Tama tar-
koittaa kaytannossa sité, ettd rintaperillinen voi olla joko (a) puolisoiden yhteinen lapsi,
(b) ensiksi kuolleen puolison lapsi aikaisemmasta avioliitosta, (c) ensiksi kuolleen puo-
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lison tunnustama lapsi, (d) ensiksi kuolleen puolison kihlalapsi, (e) ensiksi kuolleen
puolison ottolapsilain nojalla lapseksi antama lapsi, (f) ensiksi kuolleen puolison oma
ottolapsi, (g) ensiksi kuolleen puolison vékisinmaaten siittdm& lapsi, (h) lapsi, jonka
isyyden tuomioistuin on vahvistanut tai (i) edelld mainittujen lasten sijaantuloperillinen.
(Aarnio & Kangas 2009, 114-116).

PerintOkaaren (40/1965) 3 luvun 1 a §:ssa sé&detty lesken erityinen lain suoja lesken
kodikseen soveliasta asuntoa ja yhteisessd kodissa olevaa tavanmukaista asuntoirtaimis-
toa kohtaan tarkoittaa sitd, ettd leskella kaytannossa loukkaamaton oikeus niihin. Muun
jadmiston kuten esimerkiksi metsdomaisuuden osalta rintaperillinen voi vaatia jakamis-
ta. Tdm& on mahdollista siindkin tapauksessa, etta leskelld olisi perintékaaren (40/1965)
3 luvun 1 a 8§:n mukainen hallintaoikeus ja&amistoon. Lesken hallintaoikeus jadmistoon
on voimassa niin kauan, kunnes rintaperillisen jakovaade on saanut lainvoiman. Toi-
saalta lesken hallintaoikeus ei rajoita osakasta ja osakkaan oikeudenomistajan oikeutta
hakea pesénselvittdjan madraamistd karajaoikeudesta. Yleensd péaatoksen saa melko
nopeasti. Pesanselvittdjan maardamisen jalkeen ei osakkailla ole enda oikeutta pesan
hallintoon eika oikeutta myyda pesédn omaisuutta. Pesanselvittdjan maardédmisen seu-
rauksena on sdanndénmukaisesti perinnonjako. (Kiviniemi & Havia, 2011, 93; Karki &
Kiviniemi 2000, 43; Aarnio & Kangas 2009, 479; Andoms 2015.)

3.3.4 Puukauppa kuolinpesassa

Varsinaista erityislainsdadantéa ei puukaupalle ole. Sen sijaan puutavaranmittauslaista
(414/2013) loytyy tarkat saannokset esimerkiksi mittausmenetelmistd ja puukaupan
osapuolten oikeusturvasta. Edellda mainittua lukuun ottamatta puukauppaa kayd&én
yleisten sopimusoikeutta ja kauppaoikeutta koskevien lainséadantdjen pohjalta. (Karki
& Kiviniemi 2000, 47).

Kuolinpeséssd on kaupantekijan muistettava, ettd myytavd puu on yhteistd omaisuutta.
Kaupantekija voidaan saattaa vastuuseen puukaupassa tapahtuneesta huolimattomuudes-
ta. Puuta myytdessa kuolinpesén yhteishallintoperiaate ilmenee siten, etté kaikilla osak-
kailla on yhtélainen asema puukaupassa. Puukaupassa jokaisen osakkaan suostumus tai
valtuutus on véalttdmaton. Kaikilla kuolinpesan osakkailla on myds oikeus ndhdé kaikki
puukauppaan liittyvat tiedot seka asiakirjat. Tamé& oikeus on rajoittamaton riippumatta
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osakkaan kuolinpesédosuuden suuruudesta. (Kérki & Kiviniemi 2000, 47-48). Kuolin-
pesien puukauppa-asiakirjoihin on syytd muistaa merkitd puuta myyvan oma liike- ja
yhteisotunnus. Jos osakkailla on omaa metsad, niin osakkaan omaa y-tunnusta ei kuo-
linpesien tai yhtymien asiakirjoissa saa kdyttad. Y-tunnusten sekaantuminen voi aiheut-
taa ennakonpidatysten ja arvonlisédverojen kohdentumisen vééradn osoitteeseen. (Karki
& Kiviniemi 2000, 48). Puunmyynti on padomatuloa, josta kuolinpesédtkin maksavat
TVL (1535/1992) 124 §:n mukaan vuonna 2015 padomatuloveroa 30 prosenttia 30 000

euroon asti ja 30 000 euron ylittdvalta osalta 33 prosenttia.

3.3.5 Kiireelliset toimenpiteet kuolinpesan hoidossa

Vaikka kuolinpeséa tulee hallinnoida yksimielisesti, ei Kiireellisten toimenpiteiden koh-
dalla kaikkien kuolinpesan osakkaiden suostumusta tarvita. Perintokaaren (40/1965) 18
luvun 2 §:ssé todetaan, ettd “toimenpide, joka ei siedd viivytystd, voidaan suorittaa,
vaikkei kaikkien osakkaiden suostumusta saada hankituksi.” Nain ollen jokainen osakas
Voi ryhtya toimeen itsendisesti. Metsataloudessa téllaisia kiireellisid asioita voivat olla
esimerkiksi metsatuhojen torjunnasta sdatelevan ns. hyonteistuholain (1087/2013) mé&é-
rittelemat myrskypuiden korjuuvelvoitteet tai muut vastaavat tilanteet, joissa jokin laki
maadrittaa tilanteen hoitamisen. Osakkaan vakaan harkinnan kaytté on erityisen suota-
vaa, kun osakas madrittdd, onko toimenpide kiireellinen vai ei. Nain valtytddn mahdolli-

silta ongelmilta, joita yhteisen omaisuuden kasittelyssa voi tulla.

3.3.6 Haasteet ja niiden hallinta kuolinpeséassa

Yleisid haasteita kuolinpeséssa voivat olla esimerkiksi yksimielisyyden 16ytyminen paa-
toksentekotilanteissa sekd yhden tai useamman osakkaan yllatyksellinen jakovaade.
Myos osakkaiden eritasoinen aktiivisuus asioiden hoitoa kohtaan saattaa aiheuttaa on-
gelmia kuolinpesan sisélla. Muun muassa naitd edelld mainittuja haasteita voidaan eh-
kaista tekemalld yhteishallintosopimus. Keskustelut kuolinpesén hallinnosta seka yh-
teishallintosopimuksen tekemisesté olisi osakkaiden hyvé aloittaa jo viimeistaan perun-
Kirjoituksessa, joka on toimitettava viimeistddn kolmen kuukauden kuluessa perittavan
kuolemasta. Jos kuolinpesassé piilee pienikin toiminnan halvaantumisen riski, niin yh-

teishallintosopimuksen nopealla toimeenpanemisella voidaan riski eliminoida. Sopi-
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muksen ei tarvitse olla maaramuotoinen eli se voi olla suullinenkin. Riitatilanteissa
suullisen sopimuksen toteen nayttdminen voi tosin olla haastavaa. (Kiviniemi & Havia
2011, 223-224.)

Kun kuolinpeséé ei hallitse pesénselvittdjd eiké testamentin toimeenpanija, niin tallgin
osakkaiden on hyva sopia kesken&an ensinnakin rahojen kaytosta. Varsinkin metséata-
loudessa on hyva muistaa, ettd kannattaa varata tietty osa tuotosta tulevien kustannusten
kattamiseksi. Loppuosa tuotosta voidaan jakaa osakkaiden kesken sopimuksen mukaan.
(Kiviniemi & Havia 2011, 226.)

Toisekseen sopimuksessa kannattaa sopia péatoksentekotavasta erimielisyystilanteiden
varalle. Vaihtoehtoja pé&atoksentekotavalle ovat mm. demokraattinen &énestys, jossa
osakkaalla on pesanosuutta vastaava daanimaara, tai keskitetty paaténtévalta, jossa péa-
tokset tekee yksi osakas. Ellei paatoksentekotavasta sovita mitadn, niin riippumatta yh-
teishallintosopimuksen olemassaolosta on paatokset tehtdva yksimielisesti. (Kiviniemi
& Havia 2011, 225.)

Kolmanneksi on hyvé sopia sopimuksen kestosta. Jos on paatetty tehda sopimus, jonka
voimassaoloaika on toistaiseksi, niin sopimuksen irtisanomisaika on talléin kolme kuu-
kautta. Jos sopimus on tehty maardajaksi, niin silloin sopimus voidaan irtisanoa, jos
yhteishallinto on jatkunut maardajan péatyttyékin, tai jos olosuhteissa on tapahtunut
olennaisia muutoksia kuten esimerkiksi osakkaan kuolema, jonka my6td sopimukseen
on tullut uusi osakas. Olosuhdemuutos voi olla esimerkiksi myds sopimuksessa mukana
olevan lesken uudelleen vihkiminen. Irtisanomisaika ndissékin tapauksissa on sama
kuin toistaiseksi voimassa olevissa sopimuksissa eli kolme kuukautta. (Kiviniemi &
Havia 2011, 226.)

Metsétaloutta harjoittavan kuolinpesédn osakkaiden kannattaa liséksi sopia siitd, etta
noudatetaanko metsasuunnitelmaa, paivitetddnkd metsasuunnitelma, mitk& ovat osak-
kaiden oikeudet metsdn sek& muun omaisuuden kayttdon ja kuinka kulut hoidetaan.
Sopimukseen kannattaa kirjata kaikki asiat, jotka osakas kokee tarkeédksi sopia. (Kivi-
niemi & Havia 2011, 224.)

Sopimukseen perustuvasta yhteishallinnosta kuolinpesdssa on sé&detty perintdkaaren
(40/1965) 24 luvussa. Yhteisesti sovittaessa perintokaaren saadoksisté voidaan tarvitta-
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essa poiketa. Kuolinpesén yhteishallintosopimuksen voi tehda koskemaan koko jaédmis-
t0a tai sen osaa. Kuolinpesén yhteishallintosopimusta laadittaessa on muistettava, etta
sitd ei voi tehdd, jos pesd on pesanselvittdjan hallittavana tai jos pesad hallitsee testa-
mentin toimeenpanija, jolla testamentin mukaan ei ole oikeutta suostua sopimukseen.
(PK 40/1965.)

3.4 Verotusyhtyma

Yhtymé voi olla kiinteistd-, maatalous- tai metsayhtyma. Yhtyman nimi méaraytyy sen
paaasiallisen toiminnan luonteen mukaan. Nimedmiselld on merkitystd lahinnd vain
Verohallinnon sisdiseen tietojen hallintaan. Yhtymalle tai sen osakkaalle nimeédmisella
ei ole vaikutusta. Yleisesti metsataloudessa kuitenkin kaytetadn nimitysta metsayhtyma.
Metsédyhtyman tarkoituksena on metsdn omistaminen ja metsatalouden harjoittaminen
(Verohallinto 2013a; Verohallinto 2013b). Tuloverolain (1535/1992) 4 §:ss& verotusyh-
tyméa on maéaritetty sellaiseksi kahden tai useamman henkilén muodostamaksi yhteen-
liittyméksi, jonka tarkoituksena on kiinteiston viljely tai hallinta. Verotusyhtyman hal-
linnosta séadet&én laissa erdista yhteisomistussuhteista (180/1958) toisin kuin kuolinpe-
sén hallinnosta, josta sdadetéan perintdkaaren (40/1965) 18 luvussa.

Verotusyhtyma voi syntyéd kahdella eri tapaa. Kuolinpesasta verotusyhtyma syntyy sil-
loin, kun tilan rajoja muuttamatta eli lohkomatta kuolinpesén jaddmistossa oleva kiinteis-
t0 jaetaan osakkaille maargosiin. Toinen tapa verotusyhtyman synnylle on se, kun vé-
hintddn kaksi osakasta ostaa kiinteiston tai saa sen lahjana. (Kiviniemi & Havia 2011,
206-207.)

Paatoksenteko yhtymassa on tehtédva yksimielisesti aivan kuten kuolinpesassakin. Sen
sijaan yhtymassa on laajempi oikeus kuin kuolinpesissé kiireellisiin toimenpiteisiin.
Laissa eréistd yhteisomistussuhteista (180/1958) todetaan, ettd ” milloin toimenpide on
tarpeen esineen sdilyttamistd, turvaamista tai sen tavanmukaista kayttdmista varten eika
sieda viivytystd, alkoon kuitenkaan yhteisomistajan vastustus tai poissaolo estako toista
yhteisomistajaa siihen ryhtymasta.” Tallainen kiireellinen toimenpide voi esimerkiksi
olla metsatuhojen torjunnasta annetussa laissa (1087/2013) méaaradma myrskytuhopui-
den korjuu. Jos tilan hoitaminen tai kunnossapitdminen vaatii toimenpiteen kuten esi-

merkiksi puukaupan, ja yhtyman osakkaat eivat padse asiasta sopuun, voi luvan toimen-



21

piteeseen hakea karajaoikeudesta. Kuolinpesdssa tatd mahdollisuutta ei ole. (Kiviniemi
& Havia 2011, 211-212.)

Yhteisomistuslaissa (180/1958) sééadetéan, ettd osakkaalla on yhtymassa oikeus kayttaa
omaisuutta tavalla, joka ei loukkaa muiden osakkaiden vastaavia etuja ja oikeuksia.
Tama oikeus ké&sittdd mm. polttopuiden kerddmisen arvottomasta puusta, joulukuusen

ottamisen ja pienriistan kohtuullisen metsastamisen.

Osakkaat voivat yhtymassa sopia yhteisesti tilan hoitotavasta. Yhteisomistuslaissa tal-
laisista sopimuksista ei kuitenkaan ole mainintaa. Lainhuuto- ja kiinnitysrekisteriin to-
sin voidaan merkata maakaaren (540/1995) 14 luvun 3 8:n nojalla tilan yhteisomistajien
tekema keskindinen sopimus kiinteiston hallinnan jakamisesta. Lain tulkinta ja oikeus-
vaikutukset kyseisen pykalan osalta eivat kyllakéan ole vield vakiintuneet. (Kiviniemi &
Havia 2011, 212.)

3.4.1 Puukauppa verotusyhtymassa

Verotusyhtymadssa patee hyvin pitkdlle samat saannét puukaupan osalta kuin aiemmin
kasitellyssa kuolinpesdssa. Myytdva puu on myods verotusyhtymassa yhteistd omaisuut-
ta. Yhteisomistuslain (180/1958) 4 8:ssd kerrotaan, ettd toimenpiteeseen, joka koskee
esinetté/kiinteistdd kokonaisuudessaan, ei saa ryhtya, jolleivat kaikki siihen suostu tai
oikeus anna lupaa. Myyntihakkuu ké&sitetdan téllaiseksi toimenpiteeksi, vaikka kohteena

ei olisikaan metsékiinteiston koko puusto. (Kiviniemi 2006, 62.)

3.4.2 Kiireelliset asiat verotusyhtymassa

Laissa erdista yhteisomistussuhteista (180/1958) todetaan, ettd “milloin toimenpide on
tarpeen esineen sailyttamistd, turvaamista tai sen tavanmukaista kayttdmista varten eika
sieda viivytystd, alkoon kuitenkaan yhteisomistajan vastustus tai poissaolo estako toista
yhteisomistajaa siihen ryhtymastd.” Tama tarkoittaa, ettd verotusyhtyméan osakkaalla on
laajemmat mahdollisuudet kuolinpesédn osakkaaseen verrattuna ryhtyéd toimiin esineen
séilyttamistd, turvaamista tai sen tavanmukaista kayttdmista varten. K&ytannon esi-

merkki metsataloudesta voisi olla taimikonhoito. Jos yksi osakas taimikonhoitoa vastus-
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taisi syysta tai toisesta, voi toinen osakas ryhtya toimeen vastustuksesta huolimatta,

koska toiminnan katsotaan olevan esineen tavanmukaista k&yttamisté.

3.4.3 Haasteiden hallinta verotusyhtymassa

Verotusyhtymassa haasteet ovat jokseenkin samat kuin kuolinpesassd. Muun muassa
paatoksiltd vaadittava yksimielisyys saattaa aiheuttaa riitoja kuten kuolinpesissékin.
Eroavaisuus syntyy kuitenkin, kun verotusyhtymien hallinnosta sdédetédén laissa eréistéa
yhteisomistussuhteista (180/1958) ja kuolinpesien hallinnosta saddetdan perintOkaaressa
(40/1965). Kun kuolinpesi& koskevan perintdkaaren (40/1965) 18 luvun 2 §:ssd tode-
taan, ettd "toimenpide, joka ei siedd viivytystd, voidaan suorittaa, vaikkei kaikkien osa-
kasten suostumusta saada hankituksi”. Vastaavasti verotusyhtymid koskevassa laissa
eréistd yhteisomistussuhteista (180/1958) 4 §:ss& todetaan “milloin toimenpide on tar-
peen esineen séilyttdmistd, turvaamista tai sen tavanmukaista kayttdmistd varten eika
sieda viivytystd, alkoon kuitenkaan yhteisomistajan vastustus tai poissaolo estako toista
yhteisomistajaa siihen ryhtymastd.” Yhtymassa voi siis laajemmin toteuttaa esimerkiksi
metsénhoitoa kuin kuolinpesdassg, ja talldin toiminnan halvaantumisriski on hieman pie-
nempi kuin kuolinpesissa. Muutoin paatoksenteko toteutetaan yksinmielisin pé&étoksin

aivan kuten kuolinpesissékin.

Yhtyménkin riskeja voidaan hallita tekeméll& yhteishallintosopimus, mutta laissa eraista
yhteisomistussuhteista (180/1958) siita ei ole samantyyppisia sdannoksia kuten kuolin-
pesilla on perintdkaaren (40/1965) 24 luvussa. Jos halutaan suojautua jonkun osakkaan
osuutensa myymiseltd ja osakkaan osuuden ulosmittaukselta, voidaan yhteisomistajien
keskindinen sopimus kirjata lainhuuto- ja kiinnitysrekisteriin maakaaren (540/1995) 14

luvun 3 §:n nojalla.

Jos tilanne on ajautunut ratkaisemattomaan riitatilanteeseen yhtyman osakkaiden kes-
ken, voi oikeus maarata uskotun miehen hallinnoimaan yhtymaa. Hallinnointi voi olla
luonteeltaan pysyvakin. Liséksi yhtyman osakkaalla on oikeus halutessaan saada oma
osuutensa erotetuksi tilasta. Tamé& voi merkitd jopa tilan halkomista. Halkominen tar-
koittaa Kkiinteiston jakotoimitusta, jossa yhteisesti omistettu tila jaetaan omistusosuuk-
sien mukaisesti uusiksi kiinteistdiksi joko kiinteiston kokonaisarvon tai maapohjan pe-
rusteella. Ellei jako ole mahdollista tai on suhteettoman kallista, oikeus voi maarata ti-
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lan myytavéksi. Elleivat osakkaat muuta sovi, niin myynti tapahtuu huutokauppaperiaat-
teella, jossa myoOs osakkaat voivat tehdd tarjouksia. (Kiviniemi & Havia 2011, 227,
253.)

3.5 Vero- ja taloussuunnittelu metsaa omistavilla luonnollisilla henkil6illa, kuo-

linpesilla ja yhtymilla

Koska usein omistusmuodon muuttamista mietitddn verotuksellisista syistd, on vero-
suunnittelua syyta tarkastella syvemmin. Luonnollisilla henkil6illd, kuolinpesilla ja yh-
tymill4 on metsatalouden harjoittamisen verosuunnitteluun olemassa kaksi tarke&a kei-
noa, jotka vaikuttavat olennaisesti myos omistusjarjestelyihin: metsavéhennys ja meno-
varaus. Lisaksi pddomatuloverojen osalta metsanomistaja voi harkita, miten pddomatu-
lonsa saa. Esimerkiksi 60 000 euron pddomatulojen saaminen yhdeltd verovuodelta nos-
taa verojen mé&ardd 900 eurolla verrattuna tilanteeseen, jossa padomatulot olisi jaettu
kahdelle eri verovuodelle (30 000 € ja 30 000 €). Omistusjarjestelyihin olennaisesti liit-
tyy myos luovutusvoittovero ja mahdollinen vapaus siitd sekd perintd- ja lahjavero
mahdollisine huojennuksineen. Vield on myo6s neljan prosentin varainsiirtovero, joka
poikkeaa edelld mainituista veroista siten, ett4 ostajan on aina maksettava se metsakiin-
teistdjen kaupoissa. Huojennus- ja vapautusmahdollisuutta varainsiirtoverosta ei metsa-

Kiinteistdjen osalta ole.

3.5.1 Metsavahennys

Metsétalouden yhden merkittdvimman veroedun eli metsdvahennyksen tarkoitus on
kasvattaa keskimadréistd tilakokoa (Havia 2015a). Metsédvahennykselld tarkoitetaan
vuoden 1992 jalkeen vastikkeellisesti hankitun metsétilan hankintahinnan perusteella
tehtdvaa vahennysta. Metsavdhennyksen perusteena olevan metsavahennyspohjan arvo
on 60 prosenttia tilan hankintaan liittyneistd hankintahinnasta ja hankintakulujen yh-
teismadrastd. Hankintakuluja ovat mm. varainsiirtovero, lainhuudatus- ja lohkomiskulut
sekd kaupasta aiheutuneet suoranaiset kulut kuten matka- ja ilmoituskulut sek& kaupan-
vahvistajan palkkio. Kéytannéssd metsdvahennys tarkoittaa sitd, ettd jos hankintaan on
kéytetty 50 000 euroa, on metsdvahennyspohjaa syntynyt 60 % x 50 000 euroa eli
30 000 euroa. Metsanomistaja voi siis 30 000 euron verran saada padomatuloja tilaltaan
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verovapaasti. Jos metsdanomistajalla on useita metsdvahennyskelpoisia tiloja, lasketaan
niiden metsdvahennyspohjat yhteen. T&t4 yhteenlaskettua metsavédhennyspohjaa voi
metsdnomistaja kayttdd minka tahansa omistamansa metsédvahennyskelpoisen tilan tulo-
jen vahennyksend. Metsavahennys on siis metsdnomistajakohtainen. Uutta metsavahen-
nyspohjaa syntyy nimenomaan vastikkeellisista saannoista, joilla tarkoitetaan kaupalla,
lahjaluontoisella kaupalla tai vaihdolla saatua metsatilaa. Jos metséatila on saatu vastik-
keettomasti kuten perintond, lahjana tai avio-oikeuden nojalla, siirtyy edellisen omista-
jan kayttamaton metsavéhennys uudelle omistajalle. Lahjaluontoisessa kaupassa lahjan
osuuden kohdalla siirtyy edellisen omistajan kayttamatta jaanyt metsavéhennys ja vas-
tikkeellisen saannon kohdalla muodostuu uutta metsédvahennysté. (Jauhiainen 2015, 54—
56.)

Metsévahennyksen kayttdehtoina on, ettd sen méaaré voi olla enintdén 60 prosenttia ve-
rovuoden metsatalouden pddomatulojen yhteissummasta ja ettd suuruudeltaan metséva-
hennyksen maéran on oltava véhintadan 1 500 euroa. On siis hyva muistaa, ettd metsava-
hennysta kannattaa jattada joko 0O tai vahintdan 1 500 euroa. Jos metsavéhennysta on jaa-
nyt 1 499 euroa, ei sitd voida kéyttad ennen kuin on ostettu lisdd metsamaata, jolloin on

syntynyt uutta metsdvahennysta. (Jauhiainen 2015, 55.)

Omistusjarjestelyité tehtédessa pitdd metsavahennyskelpoiset ja muut metsét pystya tar-
vittaessa erittelemaan. Tamé on tarkedd varsinkin, jos aiotaan metsétiloja yhdistelld sa-
man kiinteistorekisterinumeron alle. Verohallinto ohjeistaa, etta tilan metsdvahennyksen
voi tehdd vain tilan metsédvahennyskelpoisista osista, ei siis koko tilasta. (Jauhiainen
2015, 56.)

Metsdd omistavien yhtymien yhtymadosuuden kaupan arvo on uutta metsavédhennyspoh-
jaa synnyttadvaa hankintahintaa toisin kuin jakamattoman kuolinpesdn osakkaiden teke-
mat osuuksien kaupat. Ero johtuu siitd, ettd kuolinpesdosuuden kaupan katsotaan olevan
irtaimen omaisuuden kauppaa. Hallintaoikeuden vastikkeellisesta luovutuksesta ei
myoskdan synny metsdvahennyspohjaa, koska niin ikdan hallintaoikeuskin katsotaan
irtaimeksi omaisuudeksi. (Jauhiainen 2015, 56-57.)

Jos yhtymaosuuksia ostetaan eri aikoina ja yhtyma ostaa ja/tai myy metsad, voi yhtymén
metsédvahennyspohjan maarittaminen olla toisinaan monimutkaista. Merkityksellista on,

ettd yhtymassa hankintamenoa muodostuu ostettujen tilojen hankintahinnasta seka yh-
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tyméosuuksien kaupoista riippumatta siitd, onko yhtymalla jo aiemmin muodostunut
metsdvahennyskelpoista hankintamenoa. K&ytanndssé siis, jos yhtyméssa on jo ennes-
td&dn metsévahennyskelpoista hankintamenoa ja osakas myy osuutensa yhtymén osak-
kaalle tai ulkopuoliselle, osuuden hankintahinta tulee lisdyksena yhtyman vanhaan han-
kintamenoon. Lisdys hankintamenoon tulee kuitenkin niin, etta siitd vahennetdan ennen
lisdystd myyjén osuus (esim. ¥4) edellisestd hankintamenosta. Ndin ollen hankintamenon
kasvattaminen loputtomiin keskindisia osuuksia ostamalla ei ole mahdollista. (Jauhiai-
nen 2015, 59.)

Hankintamenoa syntyy liséksi siitd, kun useita metsékiinteistoja omistava yhtymaé pure-
taan jakamalla tilat osakkaille. Talloin kyseessa on aina vastikkeellinen vaihto, josta
tulee maksaa varainsiirtovero. Yhtymén entisille osakkaille muodostuva metsévéahen-
nysmahdollisuus on kuitenkin arvokkaampi kuin maksettu varainsiirtovero. Metséva-
hennyksen metsdnomistajakohtaisuus ei tarkoita, ettd se jaettaisiin osakkaiden kesken
yhtymissa ja kuolinpesissad. Metsavahennys on aina 2C-veroilmoituskohtainen. (Jauhi-
ainen 2015, 59.)

Omistajanvaihdostilanteissa metsdvahennyksen kaytt vaikuttaa luovutusvoittoon tai -
tappioon. Metsévahennyksen kayttd vaikuttaa, jos metsétila myydaan ns. vieraalle ta-
holle tai metsatila myydéan lahisukulaiselle alle 10 vuoden omistuksen jalkeen. Lisdys
voi olla enintddn 60 prosenttia myydyn metsétilan hankintamenosta. Naissé tilanteissa
metsévahennysté voi tuloutua, vaikka myytavalla tilalla ei olisi myyty puuta. Metsava-
hennys ei lisd4 omistajanvaihdokseen liittyviéd veroja, jos metsatila vaihtaa omistaa ko-
konaan lahjana tai perintona eika silloin jos metsétila myydaan lahisukulaiselle yli 10
vuoden omistuksen jalkeen. Mydsk&an metsatilan myynti ELY-keskukselle luonnon-
suojelualueeksi tai metsétilan liittdminen yhteismetsddn osuuksia vastaan ei lisdé veroja.
Lisdksi verotus ei lisddnny tilanteissa, joissa metsdnomistaja ei ole koskaan kayttanyt

metsévahennysoikeuttaan. (Metsakeskus 2014d.)

3.5.2 Menovaraus

Metsédnomistajalla on mahdollisuus tehdd menovaraus verovuoden pddomatuloista. Me-

novarauksen avulla voidaan korkeintaan 15 prosenttia verovuoden tulosta siirtdd tu-

loutettavaksi vasta seuraaville neljalle vuodelle, ja jos metsa sijaitsee entisten Oulun ja
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Lapin laanien alueella, on tuloutusaika kuusi vuotta. Menovarauksen kéytté metsatalou-
dessa voi olla joskus tarpeellista, koska tuloja ei valttamétta ole joka vuosi, mutta meno-
ja yleensd on. Nain on esimerkiksi paatehakkuussa, jossa hakkuu on usein eri vuonna

kuin hakkuualueen uudistaminen. (Jauhiainen 2015, 52.)

Jauhiainen (2015, 52) toteaa, ettd kuolinpesien kannattaa verotuksessaan menovaraus
tehd& aina, koska kuolinpesa on oma verotusyksikkénsa. Kuolinpesalla ei vélttdmatta
ole joka vuosi sellaista tuloa, josta kuluja voitaisiin vahentdd. Hyvin harvoin puuta
myyvien tappiot voivat vanheta ja jadda vahentamatta verotuksessa. Menovarauksella ei

ole kdytdannon merkitysta, jos puuta myydaéan saannollisesti vuosittain.

3.5.3 Milloin kuolinpesan pitdminen jakamattomana kannattaa

Metsanomistaminen voi olla mielekdstd myos kuolinpesassd. Tosin talldin pitdd osak-
kaiden keskindiset suhteet olla kunnossa, koska kuolinpeséssa ei demokratia pade vaan
yksikin osakas omistusosuuden suuruudesta riippumatta voi estdd metsatalouden har-
joittamisen. Usein pieni madrd osakkaita sek& mahdollisesti osakkaiden asuinpaikan
sijainti lahella metsatilaa helpottavat asioiden hoitamista kuolinpeséssé.

Ehké tarkein syy siihen miksi jatkaa kuolinpesénd, on verotus. Tuloverotuksessa kuo-
linpesé& verotetaan erillisend verovelvollisena ja néin ollen tuloja ei jaeta kuolinpesan
osakkaille verotettavaksi. Poikkeuksen tekee elinkeinotoimintaa harjoittava kuolinpesg,
mutta koska normaalin metsédtalouden harjoittamista ei verotuksellisesti katsota elin-
keinotoiminnaksi, niin sitd ei tarvitse tdssa yhteydessd huomioida. (Koponen 2015,
154.)

Luovutustappion hyvéaksikayttdminen voi olla syy pitdd kuolinpesa jakamattomana. Jos
jakamattoman kuolinpesédn omaisuutta on myyty tappiolla, voi kuolinpesa hyvéksikéyt-
t44 luovutustappion tappion syntymisvuonna tai seuraavan viiden vuoden aikana myy-
malld pesdn omaisuutta voitolla. Jos kuolinpesé jaetaan tappiollisen ja voitollisen
myynnin valissd, ei kuolinpesalle syntynytté tappiota ole mahdollista vahent&é osakkai-

den omassa verotuksessa. (Koponen 2015, 155.)
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Ansiotuloja saava kuolinpesd kannattaa useissa tapauksissa pitdd jakamattomana. An-
siotuloja kuolinpesé voi saada esimerkiksi silloin, jos kuolinpesélld on omistusosuuksia
eri yrityksissé. Téllaisiin tapauksiin ei ole olemassa yksiselitteistd vastausta kysymyk-
seen, ettd kannattaako pesa jakaa vai ei, vaan laskelmat on tehtéva aina tapauskohtaises-
ti. (Koponen 2015, 155.)

Kuolinpesén jakaminen tilanteessa, jossa perilliset ovat keski- tai hyvatuloisia ja saavat
esimerkiksi palkka- ja eléketuloja, ei vélttamatta aina ole kannattavaa. Tahan on syyna
se, ettd ansiotulona verotettava yritystulo-osuus on usein vdhemman verotettu kuolin-
pesdssé verrattuna tilanteeseen, jossa verotus toteutetaan kunkin perillisen henkilékoh-
taisena tulona osuuksien mukaan. (Koponen 2015, 155.)

Metsétulo vaikuttaa mm. tyottdmyyspaivarahaan, perhe-elédkkeisiin, asumistukeen, sai-
rausajan péivarahaan sek& opintotukeen. Myos laitoshoitomaksua méaéritettdessa otetaan
huomioon metsatulo. (Karki & Kiviniemi 2000, 67.) Edelld mainituissa tilanteissa ei
huomioida jakamattoman kuolinpesan mahdollisia tuloja, joten tdma saattaa puoltaa

sitd, ettei pesad ainakaan kokonaisuudessaan jaeta.

Joskus omaisuuden jakaminen jarkeviin kokonaisuuksiin ei ole mahdollista. Pienten
metséatilojen jakaminen vield pienempiin tiloihin ei usein ole metsatalouden harjoittami-
sen kannalta jarkevad. Suhteettoman suuret jakokustannukset verrattuna alueen kokoon
saattavat usein myo6s puoltaa pesén jakamattomana pitdmista. Yleensa omaisuuden sai-
Iyttdminen taloudellisesti jarkevissa kokonaisuuksissa on hyvéksi tilan myyntitilanteis-
sa. Lisaksi varsinkin kaava-alueilla on mahdollista, ettd kiinteistéa ei saada jaetuksi
maaréaloihin. Jos kuitenkin paadytaan kuolinpesan jakoon edelld mainituissa tilanteissa,
voi usein parempana vaihtoehtona olla yhtymén perustaminen. (Koponen 2015, 159-
160.)

3.5.4 Milloin kuolinpesan jakaminen on jarkevaa

Metsdomaisuutta omistavan kuolinpesédn jakaminen on jarkevaa varsinkin siind tilan-
teessa, kun katsotaan, ettd kaikki kuolinpesan osakkaat eivat ole metsanomistamisesta
kiinnostuneita. Usein sellaisissa tilanteissa kannattaa tehd& perinnénjako, jonka pohjalta

ainakin metsdomaisuus muutetaan kiinteistoyhtymaksi. Kuolinpesan muuttaminen vero-
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tusyhtymaksi tapahtuu perinndnjakosopimuksella. Jos tarkoituksena on kasvattaa yhden
tai useamman osakkaan omistusta verotusyhtymassd, niin Kiinteistoyhtymén osuuksia
ostamalla syntyy ostajalle uutta metsédvahennyspohjaa toisin kuin kuolinpesan osuuksia
ostamalla. Verokustannuksia metsdyhtymén osuuksien ostamisesta tulee kauppahinnasta

neljan prosentin varainsiirtoveron verran. (Koponen 2015, 162.)

Metsdmaan myyntid harkittaessa voi kuolinpesén jakaminen olla perusteltua. Jos kuo-
linpesd on tehnyt puukaupan ja kéyttanyt metsavahennysoikeutta, voi luovutusvoitto
kasvaa tehdyn metsavahennyksen perusteella. Kuolinpesan jakamisen ja sitd seuraavan
yhtyman perustamisen seurauksena syntyvét edellytykset sille, ettd luovutusvoittoon ei
lisata aikaisemmin toisen verovelvollisen eli kuolinpesédn kayttdmaa metsédvahennysta.
(Koponen 2015, 161-162.)

Sisdkkaiset kuolinpesat, eli kuolinpesassé on kuolinpeséd osakkaana, ovat usein haasta-
via hallinnollisesti. Esimerkiksi verotoimistoissa ei ainakaan aina ole huomioitu luovu-
tusvoittoverotuksessa, jos myytya omaisuutta on useampaan kertaan perintéverotettu.
(Koponen 2015, 164.) Sisakkaiset kuolinpesat olisi hyvé purkaa tai muutoin kuolinpe-

sén hallinto selkeyttdd, jotta mm. verotusasiat eivéat aiheuttaisi epaselvyyksia.

3.6 Yhteismetsa

Perhemetsaomaisuuden hallinnassa yhten& varteenotettavana vaihtoehtona voi olla yh-
teismetsa. Yhteismetsien suosio on ollut viime vuosina kasvussa. Metsamaan omistus -
tilastosta (2014) on néhtévissd yhteismetsien lukumaarédn kasvu erityisesti vuodesta

2010 l&htien (kuvio 4) sek& yhteismetsien kokonaispinta-alan kasvu (kuvio 5).
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Yhteismetsien suosiota selittdnee osaltaan se, ettd vaikka henkilé haluaa metsad omistaa
ja tuotosta nauttia, niin omien tietojen, taitojen tai halujen riittdvyys varsinaiseen oman
metsdn omistamiseen ovat rajalliset. Yhteismetsia suositaan myods useiden veroetujen
takia. Yhteismetsien padomaverokanta on TVL (1535/1992) 124.2 8:n mukaan 28 pro-
senttia verovuonna 2015. Verokanta on sama kuin muillakin yhteisetuuksilla. Luonnol-
lisilla henkil6illd ja kuolinpesilla padomaverokanta on 30 prosenttia pddomatulojen ol-
lessa enintd&n 30 000 euroa ja 30 000 euron ylittavalta osalta padomaverokanta on 33
prosenttia (Verohallinto 2015). Osakkaita hyodyttdva veroetu on myods yhteismetsan
osakkaille jaettavan ylijadman verovapaus, koska ylijddméaé ei katsota osakkaiden tulok-
si. Lisaksi yhteismetsén perustamista tai lisamaan liittdmist4 olemassa olevaan yhteis-
metséan ei pidetd kiinteiston luovutuksena. Nain ollen siitd ei peritd varainsiirtoveroa tai

luovutusvoittoveroa. (Uitamo 2015.)

Yhteismetsiin liittymistd ja uusien yhteismetsien perustamista on pyritty edistdmaén
mm. vuonna 2003 uusitun yhteismetsélain (109/2003) avulla, jota sittemmin on pidetty
ajan tasalla péivittamalla lakia vuosina 2008, 2010, 2012 seké kahteen otteeseen vuonna
2014 (Yhteismetsélaki 109/2003). Lakiuudistusten my6ta tdman péivan metsanomista-

jan tavoitteet tayttyvat monilta osin yhteismetsan kautta.

Yhteismetsilld on Suomessa jo pitkéd historia takana. Ensimmadiset yhteismetsat Suo-
meen on perustettu vuonna 1880-luvulla estdamaan metsien liikahakkuita ja hévitystéa
(Kuusamon yhteismetsé n.d.). 1800- ja 1900-luvuilla yhteismetsia perustettiin yleensa
viranomaislahtoisesti lisémaiden muodostamisen, uusjakojen, asutustoiminnan ja tilus-
jarjestelyiden yhteydessa. Yhteismetsélaki uudistettiin vuonna 2003 ja vasta sen seu-
rauksena metsanomistajien keskindisella sopimuksella perustettujen yhteismetsien maa-
ré lahti voimakkaampaan kasvuun. Yhteismetsalain uudistamisessa laadittiin mm. pe-
rustamista selventavid sdannoksia ja nain ollen varsinkin sukujen ja sijoittajien yhteis-

metsét ovat sittemmin yleistyneet. (Havia 2012, 8.)

Yhteismetsien maar& vuoden 2015 alussa oli hieman yli 300 kappaletta. Yhteismetsien
kokonaispinta-ala on t&ll& hetkell& noin 600 000 hehtaaria. Yhteismetsien osakasmaara
on yhteensé lahes 25 000. Pienin Suomessa oleva yhteismetsé on pinta-alaltaan viitisen
hehtaaria ja suurin yhteismetsd, nimeltddn Kuusamon yhteismetsd, on pinta-alaltaan

miltei 90 000 hehtaaria. Maéarallisesti yhteismetsia on eniten Varsinais-Suomessa, Ha-



31

meessé ja Lapissa. Pinta-alaltaan eniten yhteismetsid on Kuusamossa, Sallassa ja Kemi-
jarvella. (Metsdkeskus 2014.)

Yhteismetsalaissa (109/2003) yhteismetsélla tarkoitetaan kiinteistdille yhteisesti kuulu-
vaa aluetta, joka on tarkoitettu kaytettavéksi kestavan metsatalouden harjoittamiseen sen
osakkaiden hyvaksi. Yhteismetsan kaytosta ja hallinnosta séadetdén yhteismetsalaissa.
Metsatalousmaan hoitamiseen ja kéyttdmiseen sovelletaan yhteismetsalain lisaksi met-
sélakia. Muita lakeja yhteismetséédn sovelletaan siltd osin kuin siitd erikseen saddetaan.
Muiden kuin metsatalouteen kaytettavien alueiden liittdminen yhteismetsaan on mah-
dollista, jos liitettavat alueet tai tilukset eivét ole tarkeitd muussa tuotantokdytdssa ja jos
tarkoituksenmukainen kiinteistojaotus edellyttdd alueiden liittdmistd yhteismetséan.
Yhteismetsilla ei ole mitdan julkisoikeudellista luonnetta tai velvoitteita, vaan yhteis-
metsét ovat yksityismaita. (Havia 2012, 7; Metsakeskus 2014.)

Yhteismetsan paatoksenteon toteuttaa yhteismetsan ylin pééattava elin, joka on osakas-
Kiinteistojen omistajista muodostuva osakaskunnan kokous. Osakaskunta on erillinen
oikeushenkild. Osakkaina yhteismetsdssa voivat olla yksityishenkil6t, kuolinpesét, yh-
tymét ja yhteisot. Yhteismetsdn osakkaan osuuden koko vaikuttaa osakkaan aanivaltaan
sekd oikeuksiin. Paatoksenteko toteutetaan yhteismetséssa enemmistopaatosperiaatteel-
la. (Metsékeskus 2014.)

3.6.1 Puukauppa yhteismetsassa

Yhteismetsdssd osakaskunta paattdd kokouksessaan puun myynnistd ja kuten usein
muissakin omistusmuodoissa, niin myds yhteismetsissa puukaupasta tehdaan kirjallinen
sopimus, jossa on mainittuna puutavaralajit hintoineen sekd puukaupan maksuerat.
Yleensd yhteismetsat ovat arvonlisdverovelvollisia ja ndin ollen puunostaja maksaa
kauppahinnan péalle 24 % arvonlisdveron. Yhteismetsdn puukauppatuloista ei puun
ostaja tee ennakonpidétystd. Sen sijaan yhteismetsan osakaskunta maksaa ennakkove-
roa, jonka Verohallinto on méarénnyt yleensé edellisen toteutuneen verotuksen perus-
teella. Yhteismetsa voi myydé puuta niin hankinta-, pysty-, kuin myoés toimituskauppa-
na eika niité tarvitse verotuksellisista syisté erotella. Veroilmoituksessa tulot ilmoitetaan
vain tulonl&hteittdin eroteltuina. (Havia & Pettersson 2015, 50-51, 205.)
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Puukauppatulot ovat pddomatuloa, ja yhteismetsan tuloveroprosentti verovuonna 2015
TVL (1535/1992) 124.2 §:n mukaan on 28. Se poikkeaa yhtididen maksamasta yhteiso-
veroprosentista, joka on 20, sekd yksityisomistajien kuten yhtymien, kuolinpesien ja
luonnollisten henkiléiden padomaveroprosentista, joka on 30 prosenttia verotettavien
padadomatulojen ollessa alle 30 000 euroa ja 33 prosenttia 30 000 euron ylimenevélta
osalta. Yhteismetsan eli yhteisetuuden saamaa verotettavaa tuloa ei katsota verotuksessa
erikseen pddoma- ja ansiotuloksi. (Havia & Pettersson 2015, 15.)

3.6.2 Yhteismetsadn purkaminen

On tarkeda muistaa, ettd yhteismetsé on lahtokohtaisesti suunniteltu pysyvaisluonteisek-
si ratkaisuksi. Nain ollen sen purkaminen on varsin tyolasta. Yhteismetsén osakkaalla ei
ole oikeutta saada omaa osuuttaan vastaavaa aluetta erotetuksi yhteismetsastd. Kun yh-
teismetsa on perustettu kiinteistonmuodostamislain (554/1995) 10 luvun mukaisesti,
yhteismetsan jakaminen osakkaiden kesken on mahdollista vain metsdénomistajien yh-
teiselld sopimuksella. Silloinkin se on mahdollista vain, jos asiasta on séédetty ohje-
sdédnnossa yhteismetsalain (109/2003) 33 §:n 3 momentin mukaan. Lisaksi tarvitaan
osakaskunnan péatds. Osakaskunnan kokous paattaa erottamisesta, eikd osakaskunnan
tarvitse suostua osakkaan pyyntoon. Jakamista puoltavan péaatoksen edellytyksena on,
ettd vahintddn kolme neljésosaa danestykseen osaa ottaneista adnestavét asian puolesta.
(Havia & Pettersson 2015, 230; Uitamo 2015)

Yhteismetsé voidaan purkaa kokonaan ja alue myydd YML (109/2003) 33 §:n mukaan
siten, ettd maa- ja metsatalousministerio myontdd hakemuksesta yhteismetsédn osakas-
kunnalle luvan yhteismetsdan myymiseen osakkaiden hyvéksi. Jos yhteismetsé on perus-
tettu  metsdnomistajien  keskindisellda  sopimuksella  kiinteistbnmuodostamislain
(554/1995) 10 luvun mukaan, niin silloin ei ministerion lupaa myymiseen tarvita. Tal-
I6in riittdd osakaskunnan kokouksen paatds kahden kolmasosan méaardenemmistolla.
(Havia & Pettersson 2015, 231.)

Yhteismetsén purkamisessa on hyvé varmistua ainakin kaikkien yhteismetsan velkojen
maksamisesta, viimeisen tilinpadtoksen ja veroilmoituksen tekemisestd, viimeisimman
verotuspaatoksen perusteella saadun mahdollisen jalkiveron sekad veronkorotuksen mak-

samisesta, tuntemattomia velkojia varten kuulutuksen tekemisestd ké&rdjaoikeuteen,
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omaisuuden ja rahavarojen jakamisesta osakkaille osuuslukujen mukaan seka viimeise-
na lopettamisilmoituksen tekeminen verohallinnolle Y4-lomakkeella. (Havia & Petters-
son 2015, 232.)

Toisinaan yhteismetséssa voidaan paatya tilanteeseen, jonka tavoitteena on osakkaan
osuuden erottaminen yhteismetsastd. Havia & Pettersson (2015, 233-234) ovat laatineet
esimerkin tyojarjestyksestd, kun tarkoituksena on osakkaan osuuden erottaminen. En-
simmaéinen toimenpide olisi yhteismetsan ja yhteismetsdosuuden méérittdminen, toinen
sopimusluonnoksen tekeminen erottamisesta, kolmas ennakkoratkaisun hakeminen kes-
kusverolautakunnalta tai verohallinnosta, neljas ennakkoratkaisun perusteella tehtdva
sopimusluonnoksen mahdollinen muuttaminen sek& viimeisend paatosesitys osakkaan
osuuden erottamisesta osakaskunnan kokoukselle. Havia & Pettersson (2015, 233-234)
painottavat toimenpidejarjestyksessa erityisesti hyvissa ajoin haetun ennakkoratkaisun
tarkeytta.

Néiden toimenpiteiden jélkeen yhteismetsd paivittdd uudet pinta-alatietonsa ja osakas-
tietonsa. Myds osuutensa erottanut osakas péaivittdd omat metsdénomistustietonsa Vero-
hallintoon. Uutta lainhuutoa ei tarvitse kuitenkaan hakea. (Havia & Pettersson 2015,
233-234.)

3.6.3 Milloin yhteismetsan perustaminen tai siihen liittyminen on jarkevaa

Emeritusprofessori Karkkainen (2010, 55) kiteyttad yhteismetsédn edut metsdnomistajal-
le seuraavasti:

e pienempi verokanta,

e toiminnan turvaavat paatoksentekomenettelyt enemmistoperiaatteella ja

e yhteismetsan muodostamisen edullisuus.

Kérkkainen (2010, 55) jatkaa, ettd yhteiskunnan edut yhteismetsista ovat merkittavat:
o tilarakenne ei pirstoudu, koska perintd jaetaan osuuksina yhteismetséan eiké
pikkutiloina perinndnsaajille,
e metsatalouden tehokas harjoittaminen metsasuunnitelman mukaan metsaammat-
tilaisten avustuksella ja

e tasainen puunmyynti, mika varsinkin metsateollisuutta miellyttaa.
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Yhteismetsaa perustettaessa kannattaa huomioida, ettd perustamis- ja hallinnointikulu-
jen kannattaa olla jarkevassé suhteessa metsan tuottoon. Varsinkin pienien metsaldiden
kohdalla ndin ei aina ole. Yhteismetsd on kuitenkin toimiva ratkaisu erdisiin tilanteisiin
ja kokemukset yhteismetsien toiminnasta eli metsanhoidosta ja puukaupasta ovat olleet
yleisesti ottaen hyvia. (Kiviniemi & Havia 2011, 245-247.)

Harkittaessa yhteismetsén perustamista kannattaa myos miettid olisiko metsdomaisuu-
den liittdminen jo olemassa olevaan yhteismetsaan parempi vaihtoehto. Yhteismetsig,
jotka ottavat mielelld&n vastaan uusia metsaalueita, saattaa olla tietyilld alueilla metsén-
omistajalle tarjolla useita. Toisinaan taas voi olla, ettd yhteismetsat ottavat vastaan pel-
kastaan aiempien osakkaiden perheenjdsenid. Uusia metséalueita osuuksia vastaan otta-
via yhteismetsia voi tiedustella Suomen metsdakeskuksen alueellisilta metsétilarakentee-
seen perehtyneiltd asiantuntijoilta ja Maanmittauslaitoksen toimitusinsindoreiltd, jotka

tekevét yhteismetsatoimituksia. (Havia 2015b, 40.)

Yhteismetsén perustaminen on erittdin varteenotettava vaihtoehto varsinkin tilanteissa,
joissa kyseessa on keskimaaréistd suurempi metsdomaisuus, joka halutaan pitaa yhte-
néisend tai tarkoitus on laajentaa metsdomaisuutta tulevaisuudessa. Yhteismetsaan liit-
tyminen sopii metsanomistajalle, joka arvostaa melko vaivatonta, mutta tuottavaa ja
ammattimaista metsanhoitoa. Sukupolvenvaihdostilanteissa on hyvéa ainakin tiedostaa
yhteismetsaan liittymisen sekd perustamisen edut ja haitat. Yhteismetsista saa lisatietoa

metsékeskuksista, maanmittaustoimistoista sekd myds metséanhoitoyhdistyksista.
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4 MUITA OMISTUSMUOTOJA

Perinteisten ja perhemetsdomaisuudelle tunnusomaisten metsdnomistusmuotojen lisaksi
on myds olemassa muita omistusmuotoja. Sijoitusrahasto- ja kiinteistérahastomuotoiset
omistusmuodot eivét lilemmin ole kéytdsséa perhemetsdomaisuuden hoidossa. Toimi-
nimimuotoinen metsdnomistaminen rinnastetaan henkiloomistukseen. Seuraavassa kasi-
tell&&n yhtidittamista osakeyhtion, avoimen yhtion ja kommandiittiyhtion nakdkulmasta

sekd kdydaan lapi osuuskunta- ja sdatiomuotoista metsanomistusta.

4.1 Metsatalouden yhtidittdminen

Yhtioittamista ei yleensé ndhdé varteenotettavana vaihtoehtona metsdomaisuuden hoi-
dossa, koska yhtidittamisesta ei ole mitddn verotuksellista tai muutakaan merkittdvaa
hyotyd. Tasta syystd on melko harvinaista perhemetsdomaisuuden siirtdminen osakeyh-

tion tai mink&an muunkaan yhteisén nimiin. (Kiviniemi 2011, 14.)

Yhtioittamisen harkitseminen sopii tilanteisiin, joissa yrityksen paéasiallinen toimiala ei
perustu pelkastaan puukauppaan vaan yrityksen toimintaan kuuluu vahvasti esimerkiksi
my06s metsatilojen osto vapailta markkinoilta ja niiden myynti. Osakeyhti6lta puuttuval-

la metsdvahennykselld ei t&lldin ole niin suurta merkitysta. (Tilli 2014, 8.)

Metsétalouden padomatulojen verotuksen osalta osakeyhtid on kuolinpesid, yhtymid,
yhteismetsid ja yksityisia henkil6itd huonommassa asemassa. Metsatalouden padomatu-
lojen jaksottaminen menovarauksella ei ole mahdollista osakeyhtitssa eika osakeyhtio
voi tehdd metsavéhennystd. Kun yhtioté perustetaan ja siihen siirretddn metsdomaisuut-
ta, on siirrettdvéstd metsdomaisuudesta maksettava 4 prosentin varainsiirtovero. Osake-
yhtion purkaminen aiheuttaa myos kustannuksia verotuksellisesti. (Kiviniemi & Havia
2011, 243.) Verotuksellisesti yhtion purkaminen rinnastetaan vaihtoon, jossa omistaja
luovuttaa osakkeet ja vastineeksi luovutuksesta saa jako-osan yhtiostd. Kéytannossa
jako-osa tarkoittaa sitd maaraa yhtion varoista, joka yhtiolla on jaljella velkojen maksa-
misen jalkeen. Verotus tapahtuu luovutusvoittoveroperusteisesti. Suomen verotuksessa
ei ole mahdollista purkaa osakeyhtiotd, josta saadaan luovutusvoittoa, missaén tilantees-
sa verovapaasti. (Huovinen 2014).
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Osakeyhtié on Kirjanpitolain (1336/1997) nojalla kirjanpitovelvollinen. Kirjanpidon
tulee olla osakeyhtiossa kaksinkertainen ja yhtion on myos laadittava maaramuotoinen
tilinp&éatos. Yksityismetsdnomistajalle, kuolinpesalle ja yhtymélle riittdd huomattavasti
yksinkertaisesmmat veromuistiinpanot kuin osakeyhtiélle. Yhtion ja yhtién osakkaiden
valisesta rahaliikenteestd tulee pitda kirjaa ja on muistettava, ettd yhtion varat on pidet-
tava erilld&n omista varoista. Ulkopuolisella teetettynd osakeyhtion Kirjanpito, tilinpaa-
tosten teko, tilintarkastus ja muu hallinto voi maksaa jopa tuhansia euroja. (Kiviniemi &
Havia 2011, 243.)

Esimerkkind mainittakoon erdan tilitoimiston hinnasto, jossa minimihinnat ovat 40 eu-
roa + arvonlisavero 24 %. Summa sisaltdd 1-10 tositetta per kuukausi, kuukausittaisen
Kirjanpidon, asiakkaan haluamat raportit, alv:n kausiveroilmoituksen verottajalle ja
maksettavan veron ilmoittamisen asiakkaalle, ennakkoverojen seurannan ja muutosha-
kemuksen tarvittaessa, tilinpaatoksen ja veroilmoituksen vuosittain sekd neuvonnan
taloushallintoon liittyvissa asioissa. Minimihinnalla vuosittaiseksi kustannukseksi tulee
arvonlisédverottomana vahintdan 480 euroa. Tositteiden méaran kasvaessa myos palve-
lun kuukausittainen hinta kasvaa siten, ettd 11-20 tositetta kustantaa 60 euroa + alv 24
%, 21-30 tositetta 80 euroa + alv 24 % jne. (Tujun tilitoimisto 2015.)

Jos luonnollinen henkild, kuolinpesa tai yhtyma teetattdd ulkopuolisella metsaveroil-
moituksen seké siihen liittyvat toimenpiteet, niin vuosittainen kustannus voi jaada 135
euroon + alv 24 %. Nain on metsayhti0 UPM:n tarjoamassa UPM Metsaveropalvelu -
tuotteessa. UPM Metséveropalvelu siséltéa tositteiden kirjauksia 10 kpl per vuosi, met-
satalouden veromuistinpanojen laatimisen asiakkaan ldhettdmasté tositeaineistosta, met-
satalouden veroilmoitusten sahkoisen lahettdmisen verottajalle ja metsdnomistajalle
sekd liséksi aineiston séilyttdmisen. Lisatositteiden hinta on 2,5-3,5 euroa + alv 24 %
per kappale. (UPM Metsdmaailma 2015.)

Néiden kahden edelld mainitun esimerkin perusteella osakeyhtién kirjanpitokustannus
voi vuodessa olla edullisimmillaankin yli 300 euroa kalliimpi kuin yksityishenkilon,
kuolinpesan tai yhtyman. Kiviniemi & Havia (2011, 243) huomauttavat liséksi, ettd
metsataloutta harjoittavan yhtion arvonlisdveron ilmoittamiskausi ja veron maksukausi
ei automaattisesti ole vuoden mittainen. Yhtién on ilmoitettava ja maksettava arvonli-
sévero joko kuukausittain, kolmen kuukauden vélein tai vuosittain. Kauden pituuden

maaréé yleensa yrityksen liikevaihto. Muilla alkutuottajilla kuten yksityismetsdénomista-
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jilla arvonlisaveron ilmoittamis- ja maksamisvelvoite on suoraan kalenterivuoden mit-

tainen.

Kestdvan metsdtalouden méaéardaikaisen rahoituslain (34/2015) eli kemeran mukainen
rahoitus on osakeyhtidlle mahdollista silloin, kun sen kaikki osakkaat ovat luonnollisia
henkil6itd ja kun osakeyhtion pééasiallinen tarkoitus on maatila- tai metsatalous. Tama
asia kannattaa huomioida yhtitjarjestyksen tarkoituspykal&é tehtdessé ja osakkaita kut-
suttaessa. (Kiviniemi & Havia 2011, 243.)

Yhtioittamisesta 10ytyy myds muutamia hyvia puolia. Selked paatoksenteko helpottaa
toimintaa, koska erimielisyydet voidaan ratkaista ddnestamaélla. Liséksi perinndnjakoti-
lanteissa ei tarvitse jakaa kiinteist6ad vaan jako tehdaan helposti yhtion osakkeilla. (Ki-
viniemi & Havia 2011, 243.)

Avoin yhtio (Ay) ja kommandiittiyhtié (Ky) ovat molemmat verotuksessa elinkeinoyh-
tymid. Molemmat yhtiomuodot metsanomistuksessa aiheuttavat samoja negatiivisia
vaikutuksia kuin osakeyhtio. Kuten osakeyhtiolla niin ei myosk&éan néilla kahdella hen-
kiloyhtiolla saavuteta ratkaisevia verotuksellisia tai muitakaan hyo6tyja verrattuna kuo-
linpeséén tai yhtymaan. (Kiviniemi & Havia 2011, 244.)

4.2 Osuuskunta ja saatio

Osuuskuntamuotoinen metsdnomistaminen on Suomessa harvinaista eikd metsataloutta
paatoimisesti harjoittavia osuuskuntia tiettavasti ole. Osuuskunta voisi soveltua sellaisen
metsatilakokonaisuuden omistusmuodoksi, jonka péaasiallinen tarkoitus olisi esimer-

kiksi virkistys- tai metsastyspalvelut. (Jauhiainen 2015, 23).

Saatiomuotoinen metsanomistaminen on harkinnanvarainen vaihtoehto metsaomaisuu-
den hallintaan silloin, kun s&atiolla on jokin yhteiskunnallinen tarkoitus. Suomessa met-
s&& omistavia s&atioitd ovat esimerkiksi luonnonsuojelua harjoittava Luonnonperin-
tosaatio tai aktiivista metsataloutta harjoittava sekd metsaalaa mm. apurahojen muodos-

sa tukeva Metsédmiesten Saatio. (Jauhiainen 2015, 23; Luonnonperint6séaatio n.d.)



38

5 KAYTANNON TOIMENPITEET JA HUOMIOITAVAT SEIKAT OMIS-
TUSMUOTOA VALITTAESSA

5.1 Jatkaminen jakamattomana kuolinpesana

Kuten todettua, niin kuolinpes&& voidaan pitd4 jakamattomana niin kauan, kun kukaan
osakkaista ei vaadi jakoa. Kuitenkin riskien hallinnan takia on hyva tehda kirjallinen
yhteishallintosopimus. Kuolinpesén yhteishallintosopimuksesta on kasitelty aikaisem-
min tarkemmin luvussa 3.3.6. Yhteishallintosopimuksen avulla on helpompi varautua
paatoksenteon kykenemattomyyteen tai yllattaviin olosuhdemuutoksiin kuten osakkaan
jakovaateeseen. Varsinkin pitkan aikaa jakamattomana olleen kuolinpesan osakkaiden

olisi hyva varautua myos lesken tai jonkun muun kuolinpesén osakkaan kuolemaan.

5.2 Ositus- ja perinnénjakosopimus

Kuolinpeséa ei tule jakaa ennen perunkirjoituksen pitdmista. Lisaksi pit4é tiedossa ole-
vat velat olla maksettu tai niiden hoidosta tulee olla sovittu ja pesanselvitys saatettu
paatokseen. Ennen perinndnjakoa tehd&an usein myos ositus. Osituksesta selviad mika
on lesken omaisuutta ja mik& on kuolinpesdn omaisuutta. (Kiviniemi & Havia 2015,
234.)

Perinndnjaolla tarkoitetaan vainajalle kuuluvan omaisuuden jakamista perillisille. Pesan
osakkailla on sopimusvapaudesta johtuen mahdollisuus lahtokohtaisesti toimittaa perin-
nonjako keskendan parhaaksi katsomallaan tavalla. Yhteisymmarryksen puuttuessa voi
kuolinpesan osakas vaatia perinnénjakoon pesénjakajan. Pesdnjakajaa haetaan vainajan
kotikunnan kérdjaoikeudesta. Yleensa pesanjakajaksi méarataan hakijan esittaméa henki-
16, kunhan hé&n on puolueeton kaikkiin osapuoliin ndhden ja han on kirjallisesti toimeen
suostunut. Pesdnjakajan tekemda jakoa on mahdollista moittia kardjdoikeudessa. Kun
perinnénjaon suorittaa pesénjakaja, niin jakoa kutsutaan toimitusjaoksi, ja kun taas
osakkaat suorittavat jaon keskenddn, kutsutaan sitd sopimusjaoksi. (K&K Laki Oy
2015; Suomen oikeuslaitos 2013.)
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Kuolinpesén osakkaat voivat perinndnjakosopimuksella paattaa toisiaan sitovasti perin-
tbomaisuuden jaosta perunkirjoituksen jalkeen. Perinndnjakosopimus on mahdollista
suorittaa koskien joko koko kuolinpeséa tai vain osaa siitd. Esimerkiksi kuolinpesén
useista metsétiloista voidaan vain yksi valita perinnénjakosopimukseen. Sopimusva-
paudesta johtuen on mahdollista, ettd perinndnjakosopimuksessa osakkaat voivat saada
erisuuruisia jako-osuuksia. Perinndnjaolle ei ole olemassa mitdén aikarajaa, mutta pe-
rinnénjakoa ei kuitenkaan saa toimittaa ennen kuin kuolinpesén ja vainajan mahdolliset
velat on selvitetty ja maksettu. (K&K Laki Oy 2015.)

Perinndnjakosopimus laaditaan Kirjallisesti ja jokaisen kuolinpesédn osakkaan tulee se
allekirjoittaa. Allekirjoitushetkelld kahden esteettomén eli puolueettoman todistajan on
todistettava perinndnjakosopimus oikeaksi. Perinndnjako, joka perinndnjakosopimuk-
sessa on sovittu, tulee lainvoimaiseksi kun kaikki osakkaat hyvaksyvét sen eivétka aio
perinnénjakoa moittia. Tamén jalkeen perinndnjakoon ei saa en&éd hakea muutosta ta-
vanomaisin keinoin tuomioistuinteitse. Joka tapauksessa viimeistaan kuuden kuukauden
moiteajan jalkeen perinndnjako saa lainvoiman, ellei kukaan sité tuona aikana ole moit-
tinut. (K&K Laki Oy 2015.)

Perinndnjakosopimuksen tulee aina olla kirjallinen ja sen tulee sisaltdd vahintdan kuo-
linpesén osakkaiden nimet ja osakkuuden perustan, kuolinpesén osakkaille tulevat jako-
osuudet omaisuudesta ja omaisuuden maéaritelmét, osakkaiden allekirjoitukset seké kah-
den todistajan allekirjoitukset. (K&K Laki Oy 2015.)

Perinndnjakoa suunniteltaessa ja tehtdessa tulee tietdd metsan arvo. Jos perunkirjoituk-
sesta on kulunut aikaa, on metsan arvo usein luonnollisesti muuttunut jo puuston kasvun
takia. Lisaksi esimerkiksi hakkuut, luonnonsuojelualueiden perustamiset tai maank&yton
muut muutokset luovat tarpeen madrittdd metsan arvo uudelleen. Arvon maéaritys on

valttamaton, jotta perinndnjaossa tiedetadn mité ollaan jakamassa.

5.3 Metsatilan omistusmuoto kuolinpesasta verotusyhtymaksi

Jos jakamattomassa kuolinpeséssa on leski, niin kuolinpesd muutetaan verotusyhtymak-

si tekemalla ensin ositussopimus ja sen jalkeen perinndnjakosopimus. Osituksessa saa
eloonjaanyt puoliso ja kuolleen puolison perilliset kummatkin puolet puolisoiden omai-
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suuden saastosta. Tilanteessa, jossa vainaja on varakkaampi kuin eloonjaanyt puoliso,
on leskelld aina oikeus saada osituksessa tasinkoa vainajan omaisuudesta. Tasinko-
oikeudella tarkoitetaan lesken oikeutta saada avio-oikeuden nojalla lesken osuus ennen
kuin muiden perillisten osuuksia kuolinpeséstd jaetaan. Tilanteessa, jossa vainaja on
kdyhempi kuin eloonjaanyt puoliso, lesken ei tarvitse luovuttaa omaa omaisuuttaan,
mutta halutessaan voi niin tehdd. Osituksessa on jarkevaa hoitaa omistusjarjestelyt ha-
luttuun muotoon, koska silloin se voidaan tehd& verottomasti ja laillisesti. Ositussaanto
on verovapaa. (Ahonen 2011, 10.) Osituksen jélkeen selviéa, paljonko perintda kullekin

osakkaalle tulee.

Jos molemmat aviopuolisot olisivat kuolleita, niin perijat tekevat vain perinndnjakoso-
pimuksen. Perinndnjakosopimus laaditaan perukirjan pohjalta. Perukirjasta saadaan
selville perinndnjakosopimukseen sopimuksen osapuolet ja sopimusta koskeva omai-
suus. Jos omaisuuden suhteen on tapahtunut muutoksia perunkirjoituksen jalkeen, tulee
muutokset perinndnjakosopimuksessa huomioida. (Kuolinpesan muuttaminen verotus-

yhtymaksi n.d.)

Kun kuolinpesassa on leski taydelld avio-oikeudella ja kaksi lasta rintaperillising, laadi-
taan ositus siten, ettd leski saa pesastd Y2-omistusosuuden ja rintaperilliset niin ik&&n
yhteensa ¥2-omistusosuuden. Tamén jalkeen toimitetaan perinndnjako siten, ettd kumpi-
kin rintaperillinen saa ¥-omistusosuuden kaikkeen kuolinpesan omaisuuteen. Perinnon-
jaon seurauksena Verohallinto saa perusteen omistusosuuksien perusteella tapahtuvaan
verotukseen. Siind vaiheessa, kun kaikkien kuolinpesan osakkaiden tai osakkaiden val-
tuuttamien henkildiden seka kahden todistajan allekirjoittama sopimus toimitetaan ve-
rohallinnolle, voi verohallinto metsatilan osalta muodostaa verotukselliseksi yksikoksi
verotusyhtymén. Muistettavana seikkana on lisaksi se, ettd uusi yhtyma ei automaatti-
sesti muutu arvonlisaverovelvolliseksi jos kuolinpesa sellainen aiemmin on ollut, vaan
yhtymaa perustettaessa on yhtyman hakeuduttava alv-rekisteriin. (Kuolinpesan muutta-

minen verotusyhtyméksi n.d.)

Myo0s lainhuuto kannattaa hakea yhtymalle heti yhtymédn perustamisen yhteydessé.
Lainhuudon vaikutuksena Kiinteiston uusi omistaja merkitéan julkiseen Maanmittauslai-
toksen yllépitdmaan lainhuuto- ja Kiinnitysrekisteriin, ja nain ollen kiinteiston uudet
omistajatiedot nakyvat lainhuutotodistuksessa. Lainhuudon myo6ta osakkaalle mahdol-

listuu omistamansa kiinteiston kayttd velan vakuutena. Lainhuuto haetaan Maanmittaus-
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laitokselta lainhuutohakemuksella. Lainhuutohakemukseen tarvittavat liitteet vaihtelevat

tapauskohtaisesti. Hakemuksen liséksi yleisesti tarvitaan vahintédan seuraavat liitteet:

o Alkuperdinen saantokirja seka saantokirjaan liittyvéat valtakirjat ja kartat. Namaé siina
tapauksessa kun kyseessd ei ole kaupanvahvistajan vahvistama kauppa, lahja tai
vaihto. Saantokirjan ollessa kaupanvahvistajan 20.6.2014 tai sen jalkeen vahvistama
luovutuskirja, sitd ei silloin tarvitse liittdd hakemukseen.

o Kauppahinnan maksamisesta tosite siind tapauksessa, kun se on omistusoikeuden
siirtymisen edellytyksené.

o Kuitti maksetusta varainsiirtoverosta tai selvitys, jos luovutuksensaaja on vapautettu
varainsiirtoverosta.

o Perittdvan perukirjan jaljennds seké jaljennds sukuselvityksestd perintdsaannoissa.

(Maanmittauslaitos 2015.)

5.4 Metsatilan omistusmuoto kuolinpesasta yksinomistukseen

Omistusmuodon muuttaminen kuolinpeséstad yksinomistukseen kannattaa tehd& siten,
etta kuolinpes&d muutetaan ensin verotusyhtyméksi, jonka jalkeen metsatilan yksinomis-
tukseen alkava ostaa muilta yhtyméan osakkailta yhtymaosuuksia. Talla keinoin yhtymé-
osuuksien ostaja saa uutta metsavahennyspohjaa, jota ei olisi mahdollista saada kuolin-
peséosuuksia ostamalla. Luovutusvoittoverolta myods véltytaan tehtdessa yhtyméosuu-
den kauppa lahisukulaisten eli sisarusten, vanhemman ja lapsen, tai vanhemman ja lap-
senlapsen kesken. (Salo 2015.) Yhtymé&osuuden katsotaan olevan kiintedd omaisuutta,
joten luovutettaessa yhtyméosuutta on luovutus tehtdvd maakaaren (540/1995) saata-
massd madramuodossa ja luovutuksessa eli kaupassa, lahjoituksessa ja vaihdossa on
kaytettdva kaupanvahvistajaa. Viimeistddn kolmen kuukauden kuluessa luovutuskirjan
allekirjoittamisesta on luovutuksen saajan haettava lainhuuto osuudelleen. Yhtymé-
osuuden ostajalle tulee maksettavaksi mahdollinen varainsiirtovero. (Kiviniemi & Havia
2011, 239-240.)
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5.5 Yhteismetsan perustaminen

Yhteismetsén perustaminen toteutetaan perustamissopimuksella, jonka metsékiinteisto-
jen omistajat keskendan allekirjoittavat. Ennen perustamissopimuksen laadintaa osak-
kaat kayvat lapi yhteismetsan tarkoituksen seka toiminnan. Yhteismetsan perustamiseen
tarvitaan véhintdan kaksi eri kiinteist6d. Perustamissopimuksen allekirjoittamisen jal-
keen Kiinteistjen omistajien tulee valmistella ehdotus ohjesdaannoksi. Tdma tehdaan
yhteistydssa metsédkeskuksen kanssa. Seuraavana toimenpiteend haetaan Kirjallisesti
yhteismetsan muodostamistoimitusta. Muodostamistoimitus haetaan sen Maanmittaus-
laitoksen toimipisteeltd, jonka alueella yhteismetsé joko kokonaan tai p&&asiassa sijait-
see. Maanmittauslaitokselta on saatavilla valmiita hakemuksia muodostamistoimituk-
seen, mutta myods vapaamuotoiset hakemukset soveltuvat kunhan niista ilmenee toimi-
tuksen tarkoitus ja kohteena olevat kiinteistot. (Maanmittauslaitos 2015; Metsékeskus
2014a.)

Yhteismetsan perustamissopimuksessa on mainittava seuraavat asiat:

e yhteismetsan nimi ja kotipaikka,

e yhteismetsan perustajien henkil6tiedot,

e tiedot alueista (mm. pinta-alat), joista yhteismetsa perustetaan,

e |uettelo yhteismetsan osakaskiinteistoistd sek& osuusluvut osakaskiinteistoittain tai
vaihtoehtoisesti peruste niiden maarittamiseksi,

e Kkorvaukset, tai niiden laskentaperusteet, jotka mahdollisesti yhteismetsan muodos-
tamisesta syntyvat seka

o allekirjoitus ja paivays.
(Maanmittauslaitos 2015; Metsakeskus 2014a.)

Y hteismetsén muodostamistoimituksessa kaydaén lapi seuraavat asiat:

o Kkasitellddn toimituksen edellytykset,

e madritelldadn yhteismetsén alue ja osakaskiinteistot,

o vahvistetaan yhteismetsaosuuksien madaritysperuste,

o tehddan yhteismetsédosuuksien méaarittdmiseksi tarvittavat arvioinnit,

o lasketaan osakaskiinteistdjen osuudet ja osuuksien kokonaisméara,

o kasitellddn muut kiinteistbnmuodostamiseen liittyvat tehtavét kuten rasitteet ja yh-
teisalueosuudet,

o kasitelladn mahdolliset korvausasiat sekéa
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e sovitaan tarvittaessa muutoksista perustamissopimukseen ja ohjesaantéluonnokseen.
(Maanmittauslaitos 2015.)

Yhteismetsdosuuden suuruuden maérittdminen voidaan tehda joko ennen muodostamis-
toimitusta tai toimituksen yhteydessa. Lahtokohtana osuuden maéarittdmisessa on, ettei
kenenkaan metsanomistajan varallisuusasema huonone. Osuuksien madrittdminen ta-
pahtuu kaytdnnossa kokonaisarvoperiaatteella, jossa huomioidaan tilan pinta-ala, maa-
pohjan laatu, puusto seké erityisarvot kuten esimerkiksi rakennusoikeudet ja soranotto-

alueet. (Maanmittauslaitos 2015.)

Kiinteistonmuodostamislain (554/1995) 10 luvun mukaisten toimitusten eli yhteismet-
sén perustamisen tai yhteismetsaédn liittymiseen kuuluvat toimituskustannukset makse-
taan tdysimaaraisesti valtion kassasta. Valtion varoista maksettavien toimituskustannus-
ten ulkopuolelle on rajattu esimerkiksi mahdolliset rajank&ynnit tai lohkomiset yliméa-
réisille rakennuspaikoille. (Maanmittauslaitos 2015.)

5.6 Kuolinpesdn metséatilan liittdminen yhteismetsaan

Yhteismetsan perustamisen liséksi kuolinpesa voi liittyd jo olemassa olevaan yhteismet-
sé&an, mikd Suomessa onkin yhteismetsan perustamista yleisempi tapa. Yhteismetsaa
ké&sitelladn tarkemmin luvussa 3.6. Yhteismetséssa kuolinpesé on edustettuna sille maa-
ratylld osuudella. Edustamista voidaan helpottaa, varsinkin jos kuolinpesdssa on useita
osakkaita, valtuuttamalla joku tai jotkut kuolinpesan osakkaista edustamaan kuolinpesaa

yhteismetsassa.

Jos vainajan jadmistoon kuuluu yhteismetsalaissa tarkoitettu yhteismetsédosuus tai jos
kuolinpesa hankkii omistukseensa yhteismetsdosuuden, on tarkedd ymmartaa yhteismet-
sélain (109/2003) 17 &:n luovutusrajoitus. Yhteismetsélain (109/2003) 17 §:n mukaan
yhteismetsan ohjesddnndsséd voidaan maaratd, ettd tiettyd osuuslukua pienempéad yh-
teismetsdosuutta ei saa luovuttaa, jollei luovutuksen kohteena ole koko osakaskiinteis-
tolle kuuluva yhteismetséosuus taikka jollei luovutuksen saajana ole osakaskunta tai
toinen yhteismetsan osakas. Né&in ollen siis jad@mistdn osan eli yhteismetsdosuuden jéat-
tdminen jakamattomaksi voi olla lain mukaan valttdmatontd, koska reaalinen jako on
kielletty. (Aarnio & Kangas 2009, 453.)
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6 AINEISTO JA TUTKIMUSMENETELMA

Tutkimuskohteena olevalla kuolinpesélld on hallinnassaan kolme erillistd metsatilaa
nimeltd&n Metsétila 1, Metsatila 2 ja Metsétila 3. Kuolinpesan osakkaina ovat leski seké
lapset A ja B. Leskell& ei ole omaisuuteen testamentilla maarattyé hallintaoikeutta vaan
perintOkaaren (40/1965) 3 luvun 1 a §:n mukainen jakamaton hallintaoikeus kuolleen
puolison jaamistoon. Aviopuolisoilla ei ollut testamenttia eiké& avioehtoa. Lapset omis-
tavat lisdksi yhdessd yhtyména Metsatila 4-nimisen tilan, joka on vuokrattu tutkimuksen
kohteena olevalle kuolinpesalle. Osakkaat eivét ole omistajia muissa metsatiloissa. Seu-
raavat tilakohtaiset tiedot ovat perukirjasta saatuja.

Padtilalla Metsatila 1:113 sijaitsee asuinrakennus, jossa leski asuu. Tilan metsapinta-ala
on keskimadaréisté tilakokoa suurempi. Tastd tilasta leski omistaa avio-oikeuden nojalla
Y ja kumpikin lapsista ¥2. Tilan arvon on perunkirjoitusta varten maarittanyt paikallinen
metsénhoitoyhdistys. Tilalla ei ole suoritettu merkittdvia hakkuita arvonméérityksen

jalkeen.

Tila Metsétila 2 on metsédvahennykseen oikeutettu. Tilan kokonaispinta-ala on muuta-
mia kymmenia hehtaareita. Tilalla on tehty noin 2 hehtaarin avohakkuu ja noin 7 heh-
taarin harvennus vuosina 2011-2012. Myds tdman tilan kdyvan arvon on maarittanyt

paikallinen metsanhoitoyhdistys.

Tila Metsatila 3 on ostettu ennen 1.1.1993. Tilan ostivat tuolloin yhdessé leski edes-
menneen puolisonsa kanssa osuuksin % ja %. Tila vastaa kooltaan tyypillista eteldsuo-
malaista tilakokoa. Koska tilan hankinta on tapahtunut ennen 1.1.1993, niin tilan han-
kintamenosta ei ole syntynyt metsédvahennysté eika tilan hankintamenolla néin ollen ole
merkitystd. Tilalla on tehty noin 5 hehtaarin avohakkuu vuonna 2010. Kéaypa arvo tilalle

on maédritetty niin ikaan paikallisen metsédnhoitoyhdistyksen toimesta.

Metsétila 4-nimisen tilan omistavat télla hetkelld perilliset A ja B yhtd suurin osuuksin.
Omistusmuoto on yhtyma. Tila on siirtynyt lasten omistukseen alle kymmenen vuotta
sitten. Tila on vuokrattu maardajaksi tutkimuksen kohteena olevalle kuolinpesalle, kos-
ka on ajateltu metsatalouden harjoittamisen olevan hallinnollisesti tehokkaampaa yhden
y-tunnuksen eli tutkimuksen kohteena olevan kp:n alla. Vuokra-aika on alkanut
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1.9.2013 ja péaattyy 31.12.2028. Vuokrasopimus jatkuu myos 1.1.2029 alkaen vuokra-
kauden eli kalenterivuoden kerrallaan, ellei sen paattymisestd ilmoiteta viimeistaan
kolmea kuukautta ennen vuoden paattymistd. Tilan pinta-ala on selvasti keskimaaraista

tilakokoa pienempi ja se on metsdmaata.

Tutkimuksen kohteena olevan kuolinpesan asioiden hoito on tapahtunut td4han asti ilman
erillista sopimusta. MyOskaan valtakirjalla valtuutettua asioiden hoitajaa ei ole erikseen
paatetty vaan asioiden hoito on tehty kaikkien yhteiselld paatoksella. Esimerkiksi mer-
kittdvien asioiden osto kuolinpesélle tai myynti kuolinpesasta on tapahtunut siten, ettéd
kaikki ovat omalla allekirjoituksellaan asian hyvéksyneet. Tall& hetkelld kuolinpesalla ei
ole tulouttamattomia menovarauksia. Sen sijaan kayttamatonta metsdvéhennystd on

jaljella yli 10 000 euroa.

6.1 Haastattelujen toteutus

Tarkein asia suunniteltaessa kuolinpesédn omistusjarjestelyiden muutoksia on kuolinpe-
sén osakkaiden omat toiveet ja niiden yhteensovittaminen. Tah&n opinndytetyohon teh-
tiin vapaamuotoisia haastatteluita useaan eri otteeseen asianomaisten kanssa yhdessa
sekd erikseen. Talla pyrittiin padsemaan parempaan yhteisymmarrykseen ja sitd kautta
parempaan lopputulokseen kuin pelkastdan haastattelemalla osakkaita yksitellen. Haas-
tatteluiden tekemistd helpotti olennaisesti se, ettd kaikki osakkaat olivat erittdin yhteis-
tyohaluisia. Tallainen konsensus ei aina ole mahdollista kuolinpesan sisalla ja silloin
ratkaisuja joudutaan hakemaan jopa kardjéoikeuden kautta. Haastatteluiden tekemisté
helpotti lisakseen myos se, ettd ne pystyttiin tekemé&an henkilokohtaisesti ja sen seu-

rauksena vaarinymmartdmisen riski vaheni.

Haastatteluissa pyrittiin selvittdméaén osakkaiden omat intressit maa- ja metsatilan hoi-
toon. Tarkoituksena haastatteluissa oli selvittdd jokaisen osakkaan kohdalla metsén
merKitys niin taloudellisessa, sosiaalisessa kuin myds ekologisessa mielessa. Tarkeaa oli

siis saada selville, miten kukin osakas haluaisi metsdi omistaa vai haluaisiko ollenkaan.
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7 TULOKSET

7.1 Lesken haastattelu

Haastattelussa kévi ilmi, ettd lesken kiinnostus ja arvostus erityisesti omaa metsaa koh-
taan oli hyvin merkittdvd. Metsd on tdhan asti tarjonnut niin taloudellista turvaa kuin
my06s mahdollisuuden harrastaa esimerkiksi marjojen ja sienten poimintaa. Polttopuut
ovat aina olleet oman metsén puita. Ajoittain omasta metsasta on ollut tarjolla jopa riis-
talihoja metsastysseurueen metsédnvuokrausta vastaan. Haastattelussa nousi esille tar-
kein& tekijoind henkinen ja fyysinen hyvinvointi, jota metsa tarjoaa kulkijalleen. Talou-
dellinen turva ei leskelld nojaudu pelkéstdéan metsééan vaan tulonlahteita hanelld on mui-

takin.

Edesmennyt miehensa oli hoitanut metsét hyvin. Joka nurkka oli l&apikayty, harvennuk-
set tehty ajallaan ja taimikonhoidot myds. Vaikka tehokas metsatalous koettiin tarkeak-
si, niin ekologista ndkokulmaa ei vainajan elinaikana eik& sen jalkeen ole unohdettu.
Tastd on esimerkkind mm. vuonna 1993 perustettu luonnonsuojelualue. Suojelualuetta

on laajennettu lesken aloitteesta vuonna 2012.

Leski on aktiivinen metsdasioiden suhteen ja pyrkii jatkuvasti kehittdmaén omaa tietoi-
suutta niin maatilan kuin my6s metsien saralla. Metsatilan hallinnointiin liittyvat tyot
sekad istutustyot ja taimikoiden varhaishoidot ovat erityisesti lesken mieleen.

Paivatoista eldkkeelld olevan lesken mielestd hyvia vaihtoehtoja hdnen mielestaén olisi-
vat téssé tilanteessa joko kuolinpesénd jatkaminen toistaiseksi tai muuttaminen yhty-
méksi yhtd suurin osuuksin kuin mitd osuudet kuolinpesédssa ovat. Kuolinpesané jatka-
minen sopii hyvin, koska paatoksenteko on ollut ja tulee todennékéisesti jatkossakin
olemaan helppoa. My6s lasten ansio- ja padomatulojen painottuminen enemmaéan péa-
omapuolelle puoltaa runsaspuustoisen metsatilan jatkamista kuolinpeséna. Lesken mie-
lestd kuolinpesan kaikki osakkaat ndkevat asiat yhteisen edun nimissa, niin talléin on

helppo metsia kuolinpesanakin hoitaa.

Verotusyhtyma voisi myos olla harkinnanvarainen vaihtoehto lesken mielesté. Erityisen
hyvané asiana verotusyhtymassa leski nakee lapsillensa kohdistuvat verohyodyt kuten
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verotusyhtyman metsétalouden tappioiden hyddyntamisen henkilokohtaisessa verotuk-
sessa. Leski arvelee, ettd jos lasten tulot painottuisivat nykyistd enemman ansiotuloihin,

niin hyoty verotusyhtymasta olisi merkittdvampi.

Huonompia vaihtoehtoja lesken mielestd ovat suoraan yksinomistukseen siirtyminen,
yhteismetsadn liittyminen tai sen perustaminen seké tilan myyminen ulkopuoliselle joko
kokonaan tai osittain. Yksinomistukseen siirtyminen voisi sopia paremmin sen jalkeen,
kun tilaa on hoidettu jonkun aikaa verotusyhtymand. Verotusyhtyman osuuksien osta-
minen on suhteellisen helppoa ja osuuksia ostamalla syntyy uutta metsédvahennysté osta-
jalle. Yhteismetséan liittymista leski ei kannata, koska paatoksenteko ja omistus tulisi
lesken mielesta sdilyttdd perheelld. Yhteismetsdn perustaminenkin kuulostaa leskesté
huonolta, koska yhteismetsan hallinnointi on suhteettoman vaativaa ndin pienissa pinta-
aloissa, ainakin verrattuna perinteisiin yhteisomistusmuotoihin. Jos metsaomaisuutta
olisi enemman, niin silloin yhteismetsd kuulostaisi leskestd paremmalta vaihtoehdolta.
Tilan myyminen ulkopuoliselle tuntuu leskestda myo6s vieraalta ajatukselta. Ajatuksen
vierautta korostaa se, ettd oman metsédn hoitaminen on tuntunut aina tarkealtd, ja kun

halukkaita jatkajia 16ytyy perheen sisaltakin.

Omasta osuudestaan leski olisi valmis luopumaan jo elinaikanaan tai siitd vahintaankin
tarkasti lasten kanssa sopimaan, kuinka hénen osuutensa periytyy. Leskell& ei ole asian
kanssa Kkiirettd. Han silti painottaa, etta pitda pysyé ajan tasalla niin lakimuutoksien kuin
olosuhdemuutoksien osalta, jotta osuuden luovutus tapahtuu hallitusti eikd esimerkiksi

yllattavien veroseuraamuksien kera.

7.2 1 perillisen haastattelu (A)

Korkeakoulututkinnon suorittaneelle maatalousalan ammattilaiselle A:lle mets& merkit-
see ennen kaikkea taloudellista turvaa. Metsén avulla on mahdollista rahoittaa esimer-
kiksi maatalouden hankintoja. Metsén rahallinen tuotto eli puukauppatulot on A:n mie-
lestd metsdn tarkein asia. Seuraavaksi tarkeimpid asioita ovat omasta metséstd saatava
energiapuu sek&d omaan rakennuskéyttéon soveltuva tukkipuu. Molempia jatkojalosta-

malla saadaan seké yllapidettya ettd kehitettyd oman maatilan toimintaa.
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A:n mielestd kuolinpesd omistusmuotona on toimiva. A ndkee hyvand vaihtoehtona
my0s yhtyman. Haastattelussa nousi esille, ett4 voiko osakkaan kannalta pddomaverotus
kiristyd jos kuolinpesd muutetaan yhtymaksi. Ajatuksia herattdd varsinkin se, ettd jos
paddomatuloja on jo muualta, niin millainen vaikutus puunmyyntituloilla talléin olisi

verotuksellisesti.

Yhteismetsaan liittyminen ei saanut myodsk&an A:n kannatusta. Yhteismetsaan liittymi-
nen sopii haastateltavan mielestd paremmin sellaisille metsanomistajille, joita ei valtta-
matta kiinnosta kéytdnnonlédheinen metsdnomistaminen ja jotka eivét halua syysta tai
toisesta itse tehdd paatoksia metsan suhteen. Yhteismetsdn perustaminenkaan ei A:ta
kiinnostanut, koska jo pelk&std&dn perustamisen suunnitteleminen siséltdd niin monta
vaihetta ja on aikaa vievaa. Yhtibmuotoiset omistusmuodot jaivat A:n harkinnan ulko-

puolelle harvinaisuutensa seké puuttuvan metsavahennyksen ja menovarauksen vuoksi.

7.3 1l perillisen haastattelu (B)

B on aiemmissa ammateissaan toiminut monipuolisesti erilaisissa metsdalan tehtévissé.
B opiskelee metsétaloutta korkeakouluasteella. Han on lisaksi tilan myel-vakuutettu.
Omien metsien hoitaminen on B:n mielesté erittdin palkitsevaa. B on tehnyt tilalla oma-
toimisesti niin metsdmaan muokkauksia, istutuksia, taimikonhoitot6itd kuin myds pie-
nimuotoisia hakkuita. Suuremmat hakkuut tilalla on tehty metsdyhtididen konevoimin.
B tekee myos mielelld&dn metsatalouteen liittyvat paperityot kuten kemera-hakemukset

seka veroilmoitukset.

B olisi valmis omistamaan tilan metsaomaisuutta monella eri tapaa. Nykyinen omistus-
muotokin eli kuolinpesé olisi hdnen mielestadn hyvin toimiva omistusmuoto. Kuitenkin
ajatus yhtymasté tuntuu paremmalta varsinkin verotussyiden takia. Metsayhtyman tap-
pioiden véhentdminen omassa henkilokohtaisessa verotuksessa houkuttelee. Lisaksi
oman metsdomaisuuden kartuttaminen yhtyméan osuuksien ostamisen kautta kiinnostaa
B:ta.

Yhtioittdminen tai yhteismetsé ei B:n mielestd vaikuta kovinkaan hyviltd ratkaisuilta,
koska pinta-alat ovat suhteellisen pienid ja koska kuolinpesan toiminta perustuu melko
puhtaasti metsatalouteen.
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7.4 Yhteenveto haastatteluista

Haastattelujen perusteella johdannossa mainittu ndkemys kuolinpesistd, jonka mukaan
kuolinpesané toimiva metsatila olisi hankala hoidettava, ei ndyté tassa kuolinpeséssa ja
sen metsdomaisuuden hoitamisessa nakyvan. Luultavasti etuna tdssa kuolinpeséssa ylei-
sesti kuolinpesiin verrattuna on lesken asiantuntemus ja aktiivisuus metséasioihin seka
lasten ammattitaito mm. koulutuksen kautta maa- ja metsatalouden hoitoon. Osakkaiden
vahdinen lukumaard ja hyva keskindinen yhteydenpito edesauttaa kuolinpesén asioiden

hoitamista.

Kuolinpesi4 yleisesti pidetddn puuta myymattomina ja metsiddn hoitamattomina, mutta
tassd tapauksessa puukauppoja tehddédn lahes vuosittain, joten puumarkkinat eivét tasta
kuolinpesasta kérsi. Myos hoitoty6t tilalla on tehty ajallaan, joten metsateollisuuden

arvostamaa puuta markkinoille on saatavilla jatkossakin.

Osakkaiden halu jatkaa yhteisomistusta tuli myds vahvasti esille haastatteluissa. Vali-
tonté tarvetta yksinomistukseen siirtymiseen ei kenelldk&&n osakkaalla ollut vaan péin-
vastoin jokainen osakas néki yhteisomistuksen ldhinnd vahvuutena. Osakkaiden hyvat
keskindiset suhteet nahtiin erittdin hyvéna asiana omistusmuodon ollessa kuolinpesé.

7.5 Mahdolliset muutokset tulevaisuudessa

Tata tutkimusta tehdessd oli suunnitteilla muutoksia niin yrittdjien verotukseen kuin
my06s padomatuloverotukseen. Mm. yksityismetsatalouden omistusjérjestelyihin pereh-
tynyt asiantuntija Pirjo Havia (2015c, 50) arvioi, ettd yhtymé voi tulevaisuudessa olla
verotuksellisesti kuolinpesaa edullisempi vaihtoehto metsdnomistamiselle. Havia viittaa
hallitusohjelman (Hallitusohjelma 2015) liitteeseen 1, joka kasittelee hallituksen vero-
poliittisia linjauksia. Liitteessd todetaan, ettd “otetaan kayttoon 5 % yrittdjavahennys
liikkeen- ja ammatinharjoittajille, maa-, metsa- ja porotalouden harjoittajille seka elin-
keino- ja verotusyhtymille.” Tama tarkoittaisi k&ytdnn0ssa sité, ettd verotusyhtyman
verotuksessa veronalaiseksi tulokseksi katsottaisiin nykyisen 100 prosentin sijaan 95
prosenttia. Jos siis esimerkiksi puunmyyntitulot olisivat verovuodelta 50 000 euroa,
huomioitaisiin verotuksessa vain 47 500 euroa. Pddomaveron maarad siis maaraytyisi

47 500 eurosta. Laskelmasta (taulukko 1) kady ilmi, ettd em. esimerkin kohdalla vero-
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hyoty nykyisella padomaverotuksella olisi 825 euroa. Toteutuessaan yrittdjavahennyk-
sen verohyoty tulee tuskin olemaan néin suuri, silla hallitus on esittdnyt pddomaveron
nostoa 33 prosentista 34 prosenttiin siltd osin kun p&domatulot ylittdvat 30 000 euroa
(Tikkanen 2015). Pd&domaverouudistuksen myo6té yrittdjavahennyksen verohyoty esi-
merkkitapauksessa olisi 650 euroa. Havian (2015d) tulkinnan mukaan on mahdollista,
ettd kuolinpesét voivat jaada yrittajavéhennyksen ulkopuolelle, koska hallitusohjelman

liitteessd ei ole mainintaa erikseen kuolinpesista.

TAULUKKO 1. Mahdollisen yrittdjavahennyksen vaikutus verotukseen

Nykydan Tulevaisuudessa?
Padaomaveroprosentti 30 000 euroon asti 30 % 30 %
Padomaveroprosentti 30 000 euron ylittavalta
osalta 33% 33%
Yrittdajavahennys - 5%
Verotettavat padomatulot 50 000,00 € 47 500,00 €
Padaomavero 15 600,00 € 14 775,00 €
Yrittajavahennyksen verohyoty nykyisella
verotuksella verrattuna tilanteeseen, 825,00 €
jossa ei yrittdjavahennysta
Yrittdjavahennyksen verohyoty, jos
padomaveroprosentti 30 000 euron 650,00 €
ylittavalta osalta nousee 34 %:iin
verrattuna tilanteeseen, jossa ei
yrittdjavahennysta

Yrittdjavahennys ei kuitenkaan ole aivan lahiaikoina tulossa kayttoon. Valtiovarainmi-
nisterion elokuussa 2015 julkistama esitys vuoden 2016 budjetista ei sisalld mainintaa
yrittdjadvahennyksesta. Nailla nakymin yrittdjavahennystd voidaan odottaa aikaisintaan
vasta vuodelle 2017. (Hertsi 2015.) Nahtavéksi jaa tuleeko yrittdjavahennys koskemaan
kaikkia yksityismetsanomistajia vai jaavatko esimerkiksi kuolinpesat sen ulkopuolelle.

Sen sijaan pddomatuloveron Kiristys toteutunee jo vuonna 2016 (Teittinen ym. 2015).
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8 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Erikoisimmat metsanomistusmuodot kuten osuuskuntamuotoinen, rahastomuotoinen
sekd séatiomuotoinen metsanomistaminen ei nain pienesséd metsdomaisuuden méaarassa
ole jarkevéa. Lisdksi edelld mainituista omistusmuodoista ei Suomessa lilemmin ole
kokemuksia perhemetsaomaisuuden hallinnassa. Yhtidittdmisestd sen sijaan on koke-
muksia, mutta tutkimuksen kohteena olevalle kuolinpesélle yhtidittdminen ei sovellu.
Syyné tahén ovat metsatilaan ndhden suhteettoman suuret hallinnolliset kulut muun mu-
assa kaksinkertaisen kirjanpidon, méaaradmuotoisen tilinpaatoksen sekd mahdollisesti
kuukausittain ilmoitettavan arvonlisdveron takia. Yhtioltd myos puuttuvat oikeudet me-
novarauksen tai metsavahennyksen tekemiseen sekd hankintatyon osittaiseen verova-
pauteen. Yksityishenkil6illd, kuolinpesilld, yhtymillda ja yhteismetsille ndma oikeudet
ovat. Lisaksi yhtion perustaminen on melko kallista, koska metsdomaisuutta siirrettaes-
s& yhtidbn nimiin, on metsdomaisuudesta maksettava neljan prosentin varainsiirtovero.
Kuolinpesédn osakkaiden ajatus paatoimisesta metsatalouden harjoittamisesta ei niin
ikaan tue osuuskunta-, rahasto-, saatio- tai yhtiomuotoista metsénomistamismuotoa. Jos
varsinainen metsatalous ei olisi kyseessd olevan kuolinpesan tilanteessa néin suuressa
roolissa, ja liiketoiminta perustuisi johonkin muuhun kuin maa- ja metsétalouteen, niin

silloin kannattaisi harkita joissain tilanteissa yhtidittamista.

Ajatus yhteismetsén perustamisesta ei tullut kysymykseen tutkimuksen kohteena olevan
kuolinpesan kohdalla, vaikka kaytdnndssa yhteismetsén voi perustaa yksikin metsén-
omistaja jos yhteismetsalle 16ytyy vahintddn kaksi osakaskiinteist6a. Yhteismetsén pe-
rustaminen voi olla, huolimatta siihen liittyvista kannustimista, melko raskas ja pitka
prosessi. Yhteismetsén perustaminen olisi mielekk&&mpaa siind tapauksessa, jos tavoit-
teena on lahitulevaisuudessa metsdomaisuuden eli metsdpinta-alan aktiivinen lisadmi-

nen. Tallaista tavoitetta ei osakkaiden haastatteluissa tullut ilmi.

Sen sijaan olemassa olevaan yhteismetsééan liittdminen voisi olla harkinnanvarainen
vaihtoehto siind tilanteessa, jos kyseisen kuolinpesén osakkaat sitd haluaisivat. Metséti-
lan nykyisten osakkaiden aktiivinen ja ammattimainen ote omaan metsétalouteen ei yh-
teismetsaan liittymista juuri mill&én tavalla puolla. Osakkaiden halu hallita omia metsi-
aan osakkaiden haluamallaan tavalla ei niin ik&&n tue ajatusta yhteismetséan liittymises-
ta.
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Yksi vaihtoehto, jota haastatteluissa harkittiin tarkasti, oli yksinomistus. Kuitenkin yk-
sinomistukseen siirtyminen kovin nopealla aikataululla tai edes ldhitulevaisuudessa ei
ollut kenenk&én osakkaan intresseissd. Molemmilla lapsilla oli halukkuutta yksinomis-
tamiseen, mutta he kokivat vallitsevan tilanteen tai yhtymén toistaiseksi paremmaksi
vaihtoehdoksi. Yksinomistamiseen siirtyminen kannattaa tehdd yhtymdaosuuksien osta-
misen kautta, jotta uutta metsavéahennyspohjaa muodostuu. Ennen yksinomistamiseen

siirtymistd on siis joka tapauksessa hyva perustaa verotusyhtyma.

Osakkaita palveleva ja heille hyvin soveltuva omistusmuoto voisi olla siis verotusyhty-
mé&. Haastatteluissa tosin herési kysymys siitd, ett4d voiko osakkaan kokonaisverotus
kiristyd muutettaessa kuolinpesd yhtymaksi. Muistutuksena tahén, ettd kuolinpesa on
erillinen verovelvollinen, joka maksaa omat veronsa ja metsédyhtyma taas ei ole erillinen
verovelvollinen vaan verotuksellinen laskentasubjekti. Osakkaan osuus metsayhtymén
tulosta on osakkaan p&&domatuloa. Jos metsédyhtymén tulos on tappiollinen, osakkaan
osuus tappiosta vahennetddn hanen omista pddomatuloistaan. (Verohallinto 2013a; Ve-
rohallinto 2013b.) Esimerkkilaskelmasta (taulukko 2) selviaa, ettd jos osakkaan kuolin-
peséstd saatavat tulot muutettaisiin osakkaan henkilokohtaisiksi tuloiksi, miten kavisi
osakkaan verotuksen. Jos osakkaan osuus kuolinpesastd on Y4, voisi verotus Kiristya
pahimmillaan 225 euroa. Tdma skenaario tarkoittaisi, ettd kuolinpesdn sekd osakkaan
omat padomatulot ovat molemmat véhintddn 30 000 euroa. Toisaalta osakkaan verotus
voisi parhaimmillaan keventyd 675 euroa. Tassé tapauksessa osakkaalla ei olisi ollen-

kaan omia padomatuloja ja kuolinpesan pddomatulot olisivat 120 000 euroa.
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TAULUKKO 2. Tulojen saaminen kuolinpesén kautta vs. suoraan henkilékohtaisesti

Verotusvaikutusten vertailu
Tulojen saaminen kuolinpesan kautta vs. suoraan henkilokohtaisesti
2 eri tilannetta

Tulojen saaminen kuolinpesdn kautta Tilanne 1 Tilanne 2
Osakkaan osuus kuolinpesasta 1/4 1/4

Kuolinpesan pddomatulot 30 000,00 € 120 000,00 €
Kuolinpesdn padaomavero 9000,00€ 38 700,00 €
Osakkaan henkilokohtaiset pddomatulot 30 000,00 € 0,00 €
Osakkaan henkilokohtainen padgomavero 9000,00 € 0,00 €
Osakkaan osuus kuolinpesan padomatuloista 7 500,00 € 30 000,00 €
Osakkaan osuus kuolinpesan padomaveroista 2 250,00 € 9675,00 €
Osakkaan verotus yhteensa 11 250,00 € 9 675,00 €

Tulojen saaminen suoraan henkilékohtaisesti

Osakkaan tulot 37 500,00 € 30000,00 €
Osakkaan verotus yhteensa 11 475,00 € 9000,00 €
Nain osakkaan verotus muuttuisi, jos paddomatulot tulisivat 225,00 € -675,00 €
osakkaalle pelkdstdadn henkilokohtaisesti eivatka kuolinpesan kautta. Kiristyisi Keventyisi

Yhtyméksi muuttamisesta saatava hyoty olisi merkittdvampi, jos osakkaiden oma vero-
tus olisi nykyistd ansiotulopainotteisempaa. T&ll6in metsatalouden harjoittamisesta
mahdollisesti syntyvét tappiot voisivat verotusyhtyman osakkaat hyodyntdd omassa

henkilokohtaisessa verotuksessa. Kuolinpesan osakkaalla ei tdtd mahdollisuutta ole.

Yhtymén perustaminen vaatii kaytdnnossa kuolinpesan jakamisen eli perinndnjaon toi-
mittamisen. Se voidaan tehda siis pelk&stddn vain metsan osalta. Muu omaisuus voidaan
jattaa perinndnjaossa viela téssa vaiheessa jakamatta. Toimitukseen pitaa olla perukirja,
mahdollinen ositussopimus, kiinteistdjen lainhuutotodistukset, Kiinteistorekisteriotteet ja
rasitustodistukset sek& tarvittaessa maistraatin vahvistama kuolinpesén osakasluettelo.
Lisdksi on oltava ajan tasalla oleva tila-arvio metsastd, jotta tiedetddn mita ollaan jaka-
massa. Arvioinnissa huomioidaan myds kayttamaton metsdvahennys, ellei sitd ennen
perinnénjakoa kuolinpesédn nimissa kaytetd. Silld, missa vaiheessa metsavahennysté

kaytetaan, ei ole merkitysta.

Kuolinpesid sdatelevan perintbkaaren ja verotusyhtymia séatelevan yhteisomistuslain
lieva eroavaisuus ei aiheuta vaikutusta tutkimuksen kohteena olevan kuolinpesén toi-

mintaan. Lain takia omistusmuodon muuttaminen on siis l&hes merkityksetonta.
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Mahdolliset tulevaisuuden muutokset kannattaa huomioida varsinkin siind tapauksessa,
jos ne ovat huomattavan edullisia tai epédedullisia, ja ne ovat luotettavissa yhteyksisséa
kuten hallitusohjelmassa mainittu. Yksi kaavailtu metsatalouden harjoittamiseen liittyva
tulevaisuuden muutos on yrittajavahennys. Yrittajavahennyksellda on merkitysta varsin-
kin silloin, jos esimerkiksi puukauppatulot lahivuosina tilalla tulevat olemaan suurten
avohakkuiden takia suurempia. Jos yrittdjadvahennys toteutuu siten, ettd kuolinpesét j&a-
vat yrittajavédhennysoikeuden ulkopuolelle, niin sen vaikutus tutkimuksessa olleen kuo-
linpesén kohdalla on suhteellisen vahéinen eikd pelkastaan yrittajavdhennyksen perus-
teella kannata omistusmuotoa muuttaa. Yrittdjavahennyksen rahallinen etu esimerkiksi
20 000 euron vuosittaisten puukauppatulojen perusteella olisi 300 euroa. Hyo6ty kannat-
taa tosin tiedostaa siind tapauksessa, jos ja kun kuolinpesad ollaan verotusyhtymaksi

muuttamassa.

Loppujen lopuksi kovin pikaiselle omistusmuodon muuttamiselle ei ole syyté tutkimus-
kohteena olleessa kuolinpesédssa. Kuolinpeséna jatkaminen sopii kyseessa olevan kuo-
linpesén osakkaille hyvin eikd kukaan osakkaista kokenut olemassa olevaa omistusmuo-
toa rasitteeksi. Siitd huolimatta, ettd paatdksenteko ja asioiden hoito sujuu hyvin, voisi
jatkoa ajatellen tehdd kirjallisen yhteishallintosopimuksen. Vaikka osakkaiden mielesté
tallaiselle kirjalliselle sopimukselle ei ole tarvetta, niin voisi siihen siséllyttadd, kuinka
toimia jos olosuhteet muuttuvat varsinkin osakkaan omasta tahdosta riippumatta. Téallai-

sia olosuhdemuutoksia olisivat esimerkiksi sairaus- ja kuolintapaukset.
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