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Tyomme tavoitteena oli selvittda milla tavoilla avio-oikeutta voi rajoittaa ja tutkia mika oli yleisin
avioehtotyyppi Oulun seudulla vuosina 2005 ja 2015. Selvitimme myds oliko avioehdon
rekisteroijan ialla vaikutusta avioehtosopimuksen tyyppiin. Valitsimme tutkimuskohteeksemme
kaksi vuotta, jotta saamme vertailevaa nakokulmaa opinnaytetydhomme.

Opinnaytetydbmme Avio-oikeuden rajoittaminen Oulun seudulla vuosina 2005 ja 2015 syntyi
omasta mielenkiinnostamme perhe- ja perintdoikeutta seka sopimusoikeutta kohtaan.

Opinnaytetydbmme on tilastollinen tutkimus, joka on suoritettu tutkimalla Oulun maistraattiin
rekisterdidyt avioehdot tutkimusvuosilta 2005 ja 2015. Tutkimustulosten analysointiin kaytimme
apuna tilasto-ohjelmia.

Tyomme pohjautuu melko pitkélti lainsaadantdon ja erityisesti avioliittolakiin. Muina keskeisina
lahteind tydssamme ovat olleet Urpo Kankaan ja Aulis Aarnion Perhevarallisuusoikeus (2010),
Kankaan Perhe- ja perintdoikeuden alkeet (2012) seké korkeimman oikeuden ennakkopaatokset.

Yleisin avioehtosopimustyyppi Oulun seudulla vuosina 2005 ja 2015 oli kokonaan poissulkeva
avioehtosopimus. Kokonaan poissulkeva avioehtotyyppi oli suosituin kaikissa ik&luokissa, lukuun
ottamatta yli 70-vuotiaita. Vanhimmassa iké&luokassa kaikkia sopimustyyppeja oli solmittu
tasapuolisesti. Vertailuvuosien valilla ei ole havaittavissa suuria muutoksia.

Opinndytetydssamme teoriaosuudesta selvidd myds mitd avio-oikeus tarkoittaa ja mita
oikeusvaikutuksia avioliitolla on. Toivommekin, etta opinnaytetydmme toimii lisaksi oppaana niille
avioliittoon aikoville, jotka pohtivat avioehtosopimuksen laatimista.

Asiasanat: avioehtosopimus, avioero, avioliitto, ositus



ABSTRACT

Oulu University of Applied Sciences
Degree Programme in Business Economics, Option of Law and Administration

Author(s): Riikka Joensuu, Laura Jokisaari

Title of thesis: Restricting the marital to property in the Oulu area in 2005 and 2015.
Supervisor: Pentti Seppanen

Term and year when the thesis was submitted: Spring 2016~ Number of pages: 49 + 5

The aim of our thesis was to study the prenuptial agreements and find out the different ways of limiting
spouse’s marital right to property. We examined the prenuptial agreements that have been registered to
the local register office in Oulu in 2005 and 2015 and find out what was the most common type of
prenuptial agreement those years. We chose two years because we wanted a comparative point of view
to the research.

The research was conducted by examining registered prenuptial agreements in the local register office
in Oulu. The research part of the thesis was conducted using statistical methods. We used statistical
programmes to analyse the data we gathered.

The thesis is mainly based on the Finnish legislation, especially on the Marriage Act. Other commonly
used sources are books: Aulis Aarnio and Urpo Kangas Perhevarallisuusoikeus(2010), Urpo Kangas's
Perhe- ja perintdoikeuden alkeet (2012) and the preliminary rulings of the Supreme Court.

The most common type of prenuptial agreements in Oulu in 2005 and 2015 was an agreement that
excludes from the marital right any property owned or later acquired by a spouse. This type was the
most popular in every age group except in the group over 70 years old. In the eldest age group every
prenuptial agreement types had been registered equally. The research also shows that the agreements
were most commonly made by couples in the age group 30-49. When comparing the two years there
were no significant changes to be seen.

The theory covers the basic terminology of the Marriage Act and explains what marital right to property
means and what legal consequences marriage has. We hope that our thesis will serve as a guide to
those who are considering drawing up a prenuptial agreement.

Keywords: division of the property of the spouses, divorce, marriage, prenuptial agreement
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1 JOHDANTO

Suomessa astui voimaan avioliittolaki tammikuun ensimmaisena paivana vuonna 1930. Laki syrjaytti
vanhan naimakaaren, jossa saadettiin miehen ja naisen valisesta avioliitosta. Avioliittolain suurimmat
eroavaisuudet naimakaareen verrattuna olivat, ettd miehesta ja naisesta tehtiin puolisoina tasavertaiset
ja miehen oikeus ja velvollisuus naisen edustajana ja omaisuuden haltijana lakkautettiin.

Tasavertaisempi avioliittolaki oli suuri edistysaskel naisten aseman parantamiseksi.

Avioliittolaki on pysynyt paaperiaatteiltaan vuosikymmenten ajan samana, mutta tullessaan voimaan laki
sisalsi nykyisesta lainsdadanndsta poikkeavia normeja ja miehen ja naisen perinteiset sukupuoliroolit
olivat suuremmassa asemassa nykyiseen avioliittolakiin verrattuna. Nykyaan laki pohjautuu entista
enemman puolisoiden valiselle tasa-arvolle eika toista sukupuolta ole heikennetty, kuten ennen. Uusi
avioliittolaki joka astuu voimaan vuoden 2017 alusta, luo avioliitosta entista tasavertaisemman, kun

myos samaa sukupuolta olevat henkilot saavat solmia keskenaan avioliiton.

Yksi avioliittolain  keskeisimmasta sisallosta koskee aviovarallisuusjarjestelmaa, joka saatelee
puolisoiden varallisuussuhteita. Aviovarallisuusjarjestelma perustuu omaisuuden ja velkojen erillisyyden
periaatteelle ja yksi sen keskeisimmista kasitteistda on avio-oikeus. Avio-oikeudella tarkoitetaan
puolisoiden oikeutta toistensa omaisuuteen, joka syntyy avioliiton solmimisen seurauksena. Avio-oikeus
on yksi tydmme keskeisimmista kasitteista, silla tutkimme millaisia mahdollisuuksia avioliittolaki tarjoaa

avio-oikeudesta poikkeamiselle ja mill& tavoin voidaan rajoittaa puolison avio-oikeutta.

Tutkimuskysymyksina ovat:

e Mika on ollut vuosina 2005 ja 2015 suosituin avioehtosopimustyyppi?
e Mika on ikaryhmien yleisin avioehtosopimustyyppi ja onko ikaryhmien valilla eroja
sopimustyypeissa?

e Onko puolisoiden vélisella ikaerolla vaikusta siihen minka tyyppisia sopimuksia solmitaan?

Ennakko-oletuksena on, etta avioehtosopimuksia on solmittu vuonna 2015 enemman kuin vuonna

2005. Uskomme myos, etta sopimukset ovat entista tiukempia, silla avioerot yleistyvat jatkuvasti.



Uskomme puolisoiden suurella ikaerolla olevan vaikutusta sopimuksen sisaltoon ja vanhempien

avioparien solmivan useammin avio-oikeuden palauttavia sopimuksia kuin nuorempien parien.

Opinnadytety6n aiheena on avio-oikeuden rajoittaminen Oulun seudulla vuosina 2005 ja 2015. Ty6ssa
tutkimme avioehtosopimusten yleisinta tyyppia naina vuosina. Tutkimuksessa avioehtosopimuksen
tyypilla tarkoitetaan sopimuksen padasiallista sisaltéd. Olemme lajitelleet sopimukset kolmeen
kategoriaan sen perusteella, mita avioliittolaissa saadetaan avioehtosopimuksista ja hyvaksytyista
malleista. Naitd ovat kokonaan poissulkeva, osittain poissulkeva ja yksipuolinen avioehtosopimus.

Naista kerrotaan enemman kappaleessa viisi ja muista rajoittamiskeinoista kappaleessa kolme.

Tutkimuksen aineiston muodostavat Pohjois-Suomen maistraatin Oulun yksikdssa vuosina 2005 tai
2015 rekisterdidyt avioehtosopimukset. Rekisterdityjen parisuhteiden avioehtosopimukset on jatetty

taman tutkimuksen ulkopuolelle, silla niiden sisaltd on salassa pidettavaa ja arkaluontoista.

Avioehtosopimuksista ei ole tehty aiemmin samankaltaista tutkimusta Oulun seudulla. Avioliittojen
solmiminen on laskenut tasaisesti viime vuosikymmenten ajan. Samalla avioerojen méaara on noussut.
Halusimme selvittaa, onko talla ollut vaikutusta avioehtosopimusten sisaltoon, ja ovatko ihmiset

solmineet vuonna 2015 tiukempia ja ehdottomampia sopimuksia kuin kymmenen vuotta sitten.

Tutkimuskysymyksissa keskitytaan avioehtosopimusten paasisaltoon, eli ovatko sopimukset avio-
oikeuden kokonaan, osittain vai yksipuolisesti poissulkevia. Selvitimme myods onko kymmenessa
vuodessa tapahtunut muutosta sopimusten paarakenteessa ja onko jokin tyyppi lisaantynyt tai ollut
toisena vuonna suositumpi. Aineistosta kerasimme myos tietoa avioehdon rekisteroijien iasta seka
tutkimme sita, onko nahtavissa eroa miesten ja naisten valilld siina, minka ikaisina he solmivat
sopimuksen. Lisaksi tutkimme onko suurella ikaerolla vaikutusta siihen, kuinka ehdottoman sopimuksen
puolisot solmivat. Selvitimme myos sitd, solmitaanko tietyissa ikaryhmissa tiettya sopimustyyppia muita

enemman. Tahan tutkimukseen ei kuulunut, minkalaista omaisuutta avioehtosopimuksella on rajoitettu.

Tutkimus on suoritettu tilastollisia menetelmia kayttaen ja tieto on keratty Pohjois-Suomen maistraatin
Oulun yksikossd 14.3.2016 ja 15.4.2016. Aineistona on kaytetty yksikkdon rekisteroityja
avioehtosopimuksia vuosilta 2005 ja 2015. Aineiston keruussa on kaytetty kokonaisotantaa, pois lukien

rekister6ityjen parisuhteiden avioehtosopimukset. Sopimuksista on kirjattu ylds sopimuksen tekijdiden



ika, se mita tyyppia kolmesta vaihtoehdosta sopimus edustaa, onko sopimus laadittu kuoleman,
avioeron vai molempien varalta seka onko sopimus avio-oikeuden palauttava tai onko uudella
sopimuksella haluttu muuttaa vanhaa avioehtoa. Myos tieto porrastetusta avioehtosopimuksesta

Kirjattiin ylos.

Tyon loppuun olemme koonneet liitteeksi nelja avioehtosopimusmallia eri tilanteisiin. Mallit olemme
luoneet alan kirjallisuutta apuna kayttden. Sopimukset on laadittu yksinkertaisinta ja selkeinta tapaa
kayttaen, niin etta ne tayttavat kaikki muotovaatimukset eivatka sisalla tulkinnanvaraisia lauseita.
Olemme laatineet yhden kokonaan poissulkevan avioehtosopimuksen, yhden osittain poissulkevan

sopimuksen, yhden yksipuolisen sopimuksen seka yhden avio-oikeuden palauttavan sopimuksen.

Teoriaosuudessa kaydaan lapi avioliiton perusrakenteita avioliiton solmimisesta avioeroon seka
puolisoiden oikeuksia ja velvollisuuksia ja avioliton oikeusvaikutuksia. Myds avioliiton
varallisuusjarjestelma seka ositus ja erottelu kaydaan lapi. Avio-oikeuden rajoittaminen on keskeisessa
osassa teoriaosuudessa ja avioehtosopimus, sen muotovaatimukset seka eri sopimustyypit kdydaan
lapi kappaleissa nelja ja viisi. Teoriaosuudessa on myos muutamia esimerkkitapauksia, jotka

selventavat ja tukevat aihepiiria.

Avioliittolaki on laaja ja aiheesta loytyi paljon kirjallisuutta. Lahteina on kaytetty avioliittolakia, seka
aihepiirin kirjoja, artikkeleita seka muita julkaisuja. Esimerkkeina on kaytetty korkeimman oikeuden
ennakkopaatoksia, jotka ovat olleet olennaisimpia kasiteltdvan aiheen kannalta. Osa kayttamistamme
esimerkkitapauksista on suhteellisen vanhoja, silla uudempia ja aiheeseen sopivia ennakkopaatoksia ei

ole annettu.
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2 AVIOLIITON ELINKAARI

Avioliittolain mukaan kaksi henkilod, jotka ovat sopineet menevansa avioliittoon keskenaan, ovat
kinlautuneet. Avioliiton solmiminen perustuu vapaaehtoisuuteen seka molempien puolisoiden tahtoon
solmia avioliitto keskenaan. (Avioliittolaki 234/1929 1:1 §.)

Ennen avioliiton solmimista avioliittoon aikovien eli kihlakumppaneiden on selvitettava onko avioliitolle
olemassa este. Kihlakumppaneiden on itse pyydettava esteiden tutkinnan suorittamista joko
maistraatista tai jommankumman kihlatun seurakunnasta. (Aarnio & Kangas 2010, 12.) Avioliiton esteet
on maaritelty tarkasti avioliittolaissa, jonka mukaan avioliiton esteena on jo voimassa oleva aikaisempi
avioliitto tai rekisteroity parisuhde (AL 2:6 §). Avioliittolaissa maarataan myos, etta kukaan ei saa menna
avioon isansa, aitinsa, naiden vanhempien tai muun suoraan takenevassa polvessa olevan
sukulaisensa kanssa eika lapsensa, lapsenlapsensa tai muun suoraan etenevassa polvessa olevan
sukulaisensa kanssa. Myoskaan sisarukset ja puolisisarukset eivat saa menna keskenaan avioliittoon.
(AL 2:7 §.)

Suomessa lapsiavioliitot eivat ole sallittuja. Taman vuoksi avioliittolain mukaan avioon ei saa menna alle
18-vuotias. Alaikainen, kuitenkin yli 16-vuotias avioliittoon aikova voi hakea erikoislupaa avioliiton
solmimiseen alaikaisena oikeusministeriosta. Oikeusministerid kuulee avioon aikovan huoltajaa ennen
paatosta, mikali hanen olinpaikkansa voidaan selvittaa. (AL 2:4 §.) Alaikdiselle voidaan myontaa lupa
solmia avioliitto erityisestd syysta. Toisaalta muualla solmittu alaikaisten avioliitto ei ole Suomessa
patematon, jos avioliitto on pateva siind oikeusvaltiossa, jossa se on solmittu ja aviopari muuttaa

Suomeen asumaan. (Aarnio & Kangas 2010, 2.)

21 Avioliitto

Solmiessaan avioliiton aviopari hyvaksyy, etta aviolittolaissa maaritetd@n puolisoiden véliset
oikeussuhteet seka avioliton tuomat velvollisuudet. Merkittavimmat avioliton tuomat juridiset
vaikutukset ovat avio-oikeus seka elatusvelvollisuus. Avio-oikeus on puolison oikeus toisen puolison

omaisuuteen. Avio-oikeus ei ndy kaytannossa avioliiton aikana, vaan tulee voimaan liton paattyessa
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puolison kuolemaan tai avioeroon. (Aarnio & Kangas 2010, 79-80.) Elatusvelvollisuuden mukaan
puolisoiden tulee kykynsa mukaan ottaa osaa perheen yhteiseen talouteen (AL 4:46 §).

Avioliittolain 3:48 § mukaan puoliso voi olla velvollinen elatusapuun myés avioeroon tuomitsemisen
jalkeen. Kun tuomitaan avioeroon ja puolison katsotaan tarvitsevan elatusapua, tuomioistuin voi
velvoittaa toisen puolison suorittamaan elatusapua sen mukaan kuin hanen kykyynsa ja muihin
seikkoihin nahden harkitaan kohtuulliseksi. Elatusapu voidaan vahvistaa suoritettavaksi joko toistaiseksi
tai siten, etta elatusavun suorittaminen lakkaa paatoksessa asetetun maaraajan kuluttua. Elatusapu
voidaan kuitenkin vahvistaa suoritettavaksi kertakaikkisena, jos elatusvelvollisen varallisuusolot ja muut
seikat antavat siihen aihetta. Maaraajoin maksettavaksi vahvistetun elatusavun suorittamisvelvollisuus

raukeaa, jos elatusapuun oikeutettu menee uuteen avioliittoon.

Korkeimman oikeuden ratkaisussa KKO 2010:3 Thaimaan kansalainen JH ja Pertti H olivat solmineet
avioliton 2.12.1994 ja asuneet Suomessa siita lahtien. Pertti H oli 6.9.2004 pannut vireille
avioerohakemuksen. Harkinta-aika oli alkanut 14.9.2004, ja puolisot oli tuomittu avioeroon 1.6.2005. JH
vaati Pertti H:ta suorittamaan hanelle elatusapua 500 euroa kuukaudessa toistaiseksi, koska han oli 10
avioliittovuoden aikana tyoskennellyt perheen yrityksessa iiman palkkaa tai mahdollisuutta kerryttaa
omaa omaisuutta, seka taten auttanut Pertti H:ta kerryttdmaan omaisuuttaan. JH oli avioeron
osituksessa jaanyt vaille omaisuutta seka heikkoon asemaan johtuen hanen kielitaidottomuudestaan,
joka hankaloitti hanen tyollistymistaan. Pertti H:n katsottiin olleen velvollinen suorittamaan puolisolle JH
elatusapua 1.6.2005 ja 31.5.2008 valiselta ajalta 300 euroa kuukaudessa eli yhteensa 10 800 euroa.
Korkein oikeus katsoi, etta kolme vuotta on kohtuullinen aika uudelleen kouluttautua ja opiskella

Suomen kielta ja nain ollen saada taloudellinen tasapaino.

Avioliittolain mukaan avioliitossa olevat puolisot ovat keskenaan yhdenvertaiset, heidan tulee osoittaa
toisiaan kohtaan keskinaisté luottamusta seka yhteisesti toimia perheen hyvaksi. Kummallakin puolisolla
on oikeus itse paattaa osallistumisestaan ansiotyohon seka yhteiskunnalliseen ja muuhun toimintaan
perheen ulkopuolella. (AL 1:2 §.) Elatusvelvollisuus alkaa puolisoiden vihkimisesta. Elatusvelvollisuuden
puoliso voi tayttdd esimerkiksi kdymalla ansiotyossa ja taten tuomalla taloudellisen panostuksensa
aviopuolisoiden hyvaksi. Elatusvelvollisuudesta puolisoiden valilld ei voi luopua tai rajoittaa
sopimuksella kuten avio-oikeutta, mutta puoliso voi vapautua elatusvelvollisuudesta, jos hanella ei ole
todistetusti elatuskykya. (Aarnio & Kangas 2010, 49-50.)
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2.2 Avioliittolain varallisuusjarjestelma

1920-luvulla, kun avioliittolakia valmisteltiin, perhetta koskeva lainsaadantd oli jaanyt kehityksesta
jalkeen. Uuden avioliittolain keskeisia tavoitteita oli puolisoiden tasavertaisuuden ja keskinaisen
taloudellisen riippumattomuuden toteuttaminen. Oli kehitettava ratkaisu, joka mahdollistaisi puolisoiden
taloudellisen riippumattomuuden samalla, kun omaisuuden yhteisyydelle rakentuva jarjestelma sailyisi.
Ratkaisuna tahan voidaan nahda avioliittolain varallisuusjarjestelma, joka saatelee aviopuolisoiden
varallisuussuhteita. Tasta jarjestelmasta voidaan erottaa nelja paaperiaatetta, joita ovat omaisuuden
erillisyys, velkojen erillisyys, avio-oikeus ja sopimusvapaus. Vaikka lakia on uudistettu vuosikymmenten
kuluessa, nykyinenkin aviovarallisuusjarjestelma perustuu edelleen naille neljalle periaatteelle. (Litmala,
M. 2002. 430-431.)

Avioliittolain 1ahtokohtana on, etta puolisoiden omaisuus ja velat ovat toisistaan erillisia ja avioliittoon
vihkiminen ei aiheuta muutoksia omistussuhteisiin. Tata kutsutaan omaisuuden erillisyysperiaatteeksi.
Omaisuus, joka puolisolla on avioliiton solmiessaan, kuuluu edelleen hanelle, samoin avioliiton aikana
saatu omaisuus. Avioliitto ei siis anna puolisolle oikeutta toisen puolison omaisuuteen, vaan molemmat
puolisot sailyttavat taysimittaisen omistajanaseman omaan omaisuuteensa nahden. (Oikeusjarjestys
osa 1, 143.) Omistuskysymyksia ratkottaessa lahtokohtana on nimiperiaate, jonka mukaan omaisuus
kuuluu sille, jonka nimiin se on hankittu. S&anto ei kuitenkaan ole ehdoton ja nimiperiaatteesta voidaan
poiketa, mikali omaisuus on hankittu yhteiseen kayttoon ja sen maksamiseen on kaytetty yhteisia
varoja. (Aarnio & Kangas 2010, 108.)

Avioliitto ei vaikuta velkoihin, vaan kumpikin puoliso vastaa ennen avioliittoa ja sen aikana omiin
nimiinsa ottamistaan veloista. Velkojen erillisyysperiaatteen mukaan, kumpikin puoliso voi antaa
velkasitoumuksen itsendisesti ja puolisot vastaavat yksin siitd velasta, jonka ovat ottaneet. (Aarnio &
Kangas 2010, 134.) Velkojen erillisyysperiaatteesta voidaan kuitenkin poiketa ja velka, joka on otettu
perheen elatusta varten (elatusvelka), on puolisoiden yhteinen rippumatta siitd, kumpi puolisoista on
velan ottanut (AL 5:52.1-2 §). Velasta, jonka puolisot ovat yhdessa ottaneet, vastaavat molemmat
puolisot sekd omasta ettd toisen osuudesta (AL 5:53 §). Naistd veloista puolisot ovat solidaarisesti
vastuussa, eli velkoja voi kdantya kumman tahansa puolison puoleen ja vaatia talta yksin koko velan

maksua riippumatta siité, kenen nimiin velka on otettu. Puolison velkavastuu rajoittuu elatusvelkaan ja
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yhdessa otettuun velkaan eika se ylety rahalainoihin, vaikka rahat todellisuudessa olisi kaytetty perheen
elatukseen. (Kolehmainen 2007, 310, 318.)

Solmiessaan avioliton puolisoille syntyy avio-oikeus toisen puolison omaisuuteen. Tama ei
konkreettisesti nay viela avioliton aikana, vaan vasta omaisuuden osituksessa joka suoritetaan
avioliton paattyessa. Vaikka aviovarallisuusjarjestelman perusperiaatteisiin - kuuluu omaisuuden
erillisyys, on enemman omistavan puolison kuitenkin luovutettava vahemman omistavalle puolisolle
tasinkoa liiton paattyessa, jotta puolisoiden nettovarallisuudet saadaan tasattua samansuuruisiksi.
Tasinkoa ei tarvitse kuitenkaan maksaa mikali lain padsaanndsta on poikettu jollain lain maarittelemalla
sallitulla tavalla (Aarnio & Kangas 2010, 111).

Puolisoilla on avioliitossa keskindinen sopimusvapaus ja puolisot voivat tehdd sopimuksia keskenaan
seka kolmannen osapuolen kanssa ellei avioliittolaissa oikeutta ole rajoitettu (AL 1:33 §).
Sopimusvapauteen kuuluu vapaus valita sopimuskumppani ja paattdad sopimuksen sisallosta toista
puolisoa kuulematta (Aarnio & Kangas 2010, 75). Avioliittolaissa on kuitenkin saadetty tietyista
sopimusvapauteen liittyvista rajoitteista. Puoliso ei saa luovuttaa ilman toisen puolison kirjallista
suostumusta kiinteaa omaisuutta, joka on tarkoitettu kaytettavaksi puolisoiden yhteisena kotina paitsi,
jos kotia ja siihen liittyvaa maa-aluetta ei voida jattaa luovutuksen ulkopuolelle alentamatta merkittavasti
kiintean omaisuuden arvoa (AL 2:38.1 §). Puoliso ei mydskaan saa iiman toisen puolison suostumusta
luovuttaa toiselle osakeyhtion osakkeita, vuokraoikeutta tai muita oikeuksia, jotka oikeuttavat
hallitsemaan huoneistoa, joka on yksinomaan tai paaasiallisesti tarkoitettu kaytettavaksi puolisoiden
yhteisena kotina. MyOskaan kodin yhteisesti kaytettavaa irtaimistoa, toisen puolison tarpeellisia
tyovalineita taikka taman tai lasten henkilokohtaista irtainta omaisuutta ei saa luovuttaa iiman toisen
puolison suostumusta. (AL 2:39.1 § kohdat 2-5.) Edellda mainituista tilanteista kaytetadn nimitysta
vallinnanrajoitus, eli tilanteita joissa puolison oikeutta maarata omaisuudesta, riippumatta siitd kenen
nimissd omaisuus on, on rajoitettu perheen edun kannalta. Merkittdvimmat sopimusvapauden

rajoitukset koskevat vallinnanrajoituksen piiriin kuuluvaa omaisuutta. (Oikeusjarjestys osa 1, 144.)
Kihlakumppaneilla ja aviopuolisoilla on myds oikeus maaratd avioliton varallisuussuhteisiin

sovellettavasta laista. Sopimuksella voidaan maarata sovellettavaksi jonkin toisen valtion kuin Suomen

laki, mikali edellytykset sopimuksen tekemiselle tayttyvat. (AL 4:130.1-2 §.)
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Aviovarallisuusjarjestelman toimivuudesta kaydaan ajoittain keskustelua seka puolesta etta vastaan.
Nykyjarjestelman uudistamista on pidetty tarpeettomana kolmesta syysta. Jarjestelmaa on puolusteltu
avioehtosopimusten vahaisyydella, silla vain noin joka neljas aviopari laatii avio-oikeutta rajoittavan
sopimuksen. Tasta voidaan paatella, etta suurin osa pareista on nykyisen varallisuusjarjestelman
kannalla ja puoltaa omaisuuden puolittamisperustetta, kun he tietoisesti valitsevat lain paasaannon.
Toiseksi jarjestelmaa pidetaan edelleen ajankohtaisena sukupuoliroolien vuoksi, silla naiset suorittavat
edelleenkin suurimman osan kotitoista ja tama tekija on otettava jarjestelmaa tarkasteltaessa huomioon.
Kolmanneksi jarjestelmaa on puolusteltu vedoten nykyiseen osituksen sovittelun mahdollisuuteen, silla
sovittelusdannoksen tultua voimaan, ei jarjestelman muutostarvetta perustellessa enaa voida vedota
kohtuuttomiin ositustilanteisiin. Jarjestelméan uudistamistarvetta on puolestaan perusteltu silla, etta
avioliitot kestavat nykyaan vahemman aikaa kuin 1930-luvulla, kun lakia saadettiin ja yha useampi
avioliitto paattyy avioeroon. Avioehtosopimusten maaréalla ei myoskaan voi perustella sita, etta avioparit
olisivat tyytyvaisia omaisuuden puolittamisperiaatteeseen tai sen toimimiseen kaytanndssa, koska kaikki
avioparit eivat valttamatta ole tietoisia kaikista avioliiton oikeusvaikutuksista, eivatka nain ollen tule edes
ajatelleeksi avioehtosopimuksen laatimista. Uudistamistarvetta on perusteltu myds silla, ettd nykyisin
vallitsevat parisuhdekasitykset ovat muuttuneet ja miehilld ja naisilla on tasavertainen asema
avioliitossa. 1930-luvulla suurin osa naisista ei kaynyt ansiotydssa ja suurin osa omaisuudesta kertyi
miehen nimiin. Nykyaan varallisuus kuitenkin jakautuu tasaisemmin puolisoiden kesken. (Litmala, M.
2002. 431-435.)

Suomessa eduskunta hyvaksyi tasa-arvoisen avioliittolain helmikuussa 2015 ja lakimuutos tulee
voimaan vuoden 2017 alussa. Muutos perustuu kansalaisaloitteeseen.  Muutoksella muutetaan
avioliittolain sisaltd sukupuolineutraaliin muotoon ja hallituksen esityksella muutetaan myos muita lakeja
siten, etta niista poistetaan viittaukset miehen ja naisen valiseen avioliittoon. Esityksen mukaan edella
mainitut lait tulee muuttaa siten, ettd ne soveltuvat myds samaa sukupuolta oleviin pareihin. (HE
65/2015.) Avioliittolain muutoksella on haettu pelkastaan sukupuolineutraalin avioliiton toteutumista ja
muutoksia tehdaan vain kolmen pykalan sanamuotoihin (Laki avioliittolain muuttamisesta 156/2015 1,
108, 115 §). Muuhun avioliittolain sisaltoon ei ole puututtu eikd aviovarallisuusjarjestelman

ajantasaisuutta ole kasitelty sukupuolineutraalin avioliittolain kasittelyn yhteydessa (HE 65/2015).
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2.3 Avioliiton paattyminen

Avioliittolain 1:3 § mukaan avioliitto paattyy, kun toinen puoliso kuolee tai julistetaan kuolleeksi taikka
kun puolisot tuomitaan avioeroon. Mikali aviopuolisot paatyvat siihen ratkaisuun, etta he haluavat
purkaa avioliittonsa, on puolisoiden yhdessa, tai erikseen haettava avioeroa. Jos hakemuksen on tehnyt
puoliso yksin, on tuomioistuimen varattava myés toiselle puolisolle tilaisuus tulla kuulluksi. (AL 6:28 §.)
Yleisimmin avioero voidaan myontaa vasta harkinta-ajan jalkeen. Tuomioistuimen on lykattava paatosta
avioeron osalta kunnes vahintaan kuuden kuukauden harkinta-aika on kulunut umpeen. Tuomioistuimen
tehtdvana on ilmoittaa asianosaisille, kuinka asia saatetaan jatkokasittelyyn. (Aamio & Kangas 2010,
39.) Avioero voidaan kuitenkin myontaa ilman harkinta-aikaa, mikali puolisot ovat asuneet erillaan
keskeytyksetta viimeiset kaksi vuotta (AL 6:25.1 §).

Avioeron vahintdan kuuden kuukauden harkinta-aika alkaa siitd, kun avioerohakemus on jatetty
kérajaoikeuteen tai avioerohakemus on tullut myds toisen osapuolen tietoon (AL 6:26§). Kun harkinta-
aika on kulunut umpeen, voivat puolisot yhdessa tai erikseen vaatia avioeron taytantdénpanoa,
rippumatta siitd kumpi puoliso avioeroa on alun perin hakenut. Talléin on kyseessa toisen vaiheen
vaatimus. Vaatimusta on haettava kuuden kuukauden harkinta-ajan jalkeen, tai viimeistaan vuoden
kuluessa harkinta-ajan alkamisesta. Muutoin avioerohakemus raukeaa. Mikali avioeroa ei haeta ennen
maaraajan paattymista, avioeroprosessi lakkaa etenemasta ja asia ei ole taten enaa vireilla. Samalla

avioeroon liittyvat seuraamukset lakkaavat. (Aarnio & Kangas 2010, 39.)

Puolisot voidaan tuomita avioeroon ilman harkinta-aikaa tai avioerohakemusta siina tapauksessa, etta
heidan avioliitolleen katsotaan olevan jokin juridinen este. Avioliittolain mukaan esteita ovat
sukulaisuussuhde tai jommankumman puolison jo voimassa oleva avioliitto tai rekisteroity parisuhde.

Naissa tapauksissa virallinen syyttaja on velvollinen ajamaan avioeroasiaa. (AL 6:27 §.)

Puolisoilla on oikeus hakea tuomioistuimelta yhteiseldman lopettamista avioerohakemuksen
litdnndisvaatimuksena. Puolisot voidaan tuomita lopettamaan yhteiselama vaikka avioeroprosessin
harkinta-aika olisi viela meneillaan. (Aarnio & Kangas 2010, 31.) Tuomioistuin voi avioliittolain mukaan
paattaa puolisoiden yhteisesta tai toisen puolison hakemuksesta, etta se puolisoista, joka on enemman
asunnon tarpeessa, saa jaada asumaan yhteiseen kotiin, tai velvoittaa toisen puolison muuttamaan

yhteisesta kodista. Tuomioistuin voi oikeuttaa puolison kayttamaan sellaista toiselle puolisolle kuuluvaa
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irtainta omaisuutta, joka kuuluu puolisoiden yhteisesti kaytettavaksi tarkoitettuun asuntoirtaimistoon,
taikka on puolison tydvaline tai tarkoitettu puolison tai lasten henkilokohtaista kayttoa varten. Sopimus,
jonka omistaja tekee toisen puolison kaytettavaksi nain annetusta omaisuudesta kolmannen henkilon
kanssa, ei rajoita sanottua kayttdoikeutta. Sopimus on kuitenkin voimassa vain toistaiseksi ja sita

voidaan muuttaa olosuhteiden muuttuessa. (AL 6:24 §.)

Riitaisissa avioerotapauksissa avioero kaikkine litannaiskysymyksineen ratkaistaan karajaoikeudessa.
Tuomioistuinten rooli avioerotapauksissa on edelleen merkittava, vaikka usein puolisot sopivat ennen
avioeroprosessia lapsen huollosta, tapaamisoikeudesta seka elatuksesta. Lapsen asemasta voidaan
sopia my0s avioeroprosessin yhteydessa. Sopimukset vahvistaa sosiaalilautakunta. (Aarnio & Kangas
2010, 41))

Avioliittolain 6:32 § mukaan avioeroa tai yhteiselaman lopettamista koskevassa asiassa tuomioistuimen
on omasta aloitteestaan otettava kasiteltdvaksi kysymys siitd, miten puolisoiden lasten huolto ja
tapaamisoikeus olisi lapsen etua siimalla pitden jarjestettdva. Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta
kasitellessaan tuomioistuimen on erityisesti kiinnitettava asianosaisten huomiota siihen, etta huollon ja
tapaamisoikeuden tarkoituksena on turvata lapsen myonteiset ja laheiset suhteet kumpaankin
vanhempaan. Lapsen vanhemman tai sosiaalilautakunnan vaatimuksesta tuomioistuimen tulee antaa
paatos huollosta ja tapaamisoikeudesta siten kuin lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetussa
laissa (361/1983) saadetaan.

2.4 Avioerotilastot Suomessa

1980-luvulla avioerot lahtivat nousuun samalla kun solmittujen avioliittojen maara laski. Avioerojen
maara on pysynyt 80-luvulta lahtien suunnilleen samana. Solmittujen avioliittojen maara taas
vastaavasti on vaihdellut vimeisen 20 vuoden aikana, mutta 1950-60 —luvun huippulukemiin ei ole

paasty.

Vuosina 1965-2014 solmittiin yhteensa 1 470 872 avioliittoa ja avioeroja rekisterditin 556 525.
Avioerojen maara kasvoi 1960-luvulta 1990-luvun alkuun, mutta on pysynyt suunnilleen samana siita
lahtien. Vuosittain avioeroon paattyy noin 13 000 liittoa. Viimeisen viidenkymmenen vuoden aikana

avioliittoja solmittiin eniten vuonna 1967, jolloin liittojen maara nousi 41 tuhanteen. Taman jalkeen
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solmittujen avioliittojen maara lahti laskuun. Vuosina 1970-1999 avioliittojen maara oli lahes koko ajan
laskusuunnassa, kunnes 2000-luvun alussa maara kaantyi kasvuun. Vuonna 2014 avioliittoja solmittiin
24 462. Tama jaa kuitenkin vuosien 1965-2014 keskiarvon alle, joka on 29 417. Avioerotilastojen
keskiarvo samalta ajanjaksolta on 11131, ja vuodesta 1988 asti avioerotilastot ovat pysyneet tuon
keskiarvon ylapuolella: noin 13 tuhannessa. Kuvasta yksi kay ilmi vuosien 1965-2014 kehityssuunta
avioerojen ja avioliittojen suhteen. Nykyisin 39 prosenttia ensimmaisista avioliitoista paattyy eroon

keskimaarin ensimmaisen 10 avioliittovuoden jalkeen. (Tilastokeskus 2014, viitattu 25.2.2016.)

1800-luvun lopulla avioeroja myonnettin vain 158 kappaletta, silld ennen nykyista avioliittolakia
noudatettiin naimakaaressa saadettyja maarayksia. Avioeron hakeminen tuolloin oli huomattavasti
vaikeampaa kuin nykypaivana, silld avioeroa pystyi hakemaan vain aviorikoksen tai puolison
hylkaamisen vuoksi. Kaytdnndssa avioeron pystyi saamaan my0s, mikéli puoliso oli todettu
parantumattomasti sairaaksi tai tuomittu elinkautiseen tai muuhun pitkaaikaiseen rangaistukseen. (Lius,
2010, 11.)
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KUVA 1. Avioerot ja avioliitot vuosina 1965-2014. (Tilastokeskus 2015, viitattu 25.2.2016)

2.5 Avio-oikeus

Avio-oikeudella tarkoitetaan puolison oikeutta toisen puolison omaisuuteen ja se kattaa ennen avioliittoa
seka avioliiton aikana hankitun omaisuuden.  Avio-oikeus ei nay avioliton aikana, vaan se

konkretisoituu vasta liiton paattyessa, kun suoritetaan omaisuuden ositus. Yleisesti luullaan, etta avio-
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oikeudella tarkoitetaan sita, etta puolisolla on oikeus puoleen toisen puolison omistamista esineista.
Nain ei kuitenkaan ole, vaan avio-oikeus oikeuttaa tasinkoon omaisuuden osituksessa, jossa otetaan
huomioon koko omaisuus, ei erillisia esineita. Avio-oikeuden perusteella silla puolisolla jolla on
vahemman varallisuutta, on oikeus saada tasinkoa silta puolisolta, jolla on enemman avio-oikeuden
alaista omaisuutta. (Nystén 2015, 17-18.) Kaytanndssa tama tarkoittaa sita, ettd enemman omistava
puoliso luovuttaa vahemman omistavalle puolisolle jotakin omasta omaisuudestaan kunnes puolisoiden
nettovarallisuudet ovat samat. Tasingon maara selviaa osituslaskelmassa. Vaikka avio-oikeus ei nay
avioliiton aikana, on puolisoiden hoidettava avio-oikeuden alaista omaisuutta niin, ettei se aiheettomasti
vahene toisen puolison vahingoksi. (AL 2:37 §.) Avio-oikeutta voidaan rajoittaa avioehtosopimuksella,
jonka puolisot solmivat keskendan. Kolmannen osapuolen toimesta avio-oikeutta voi rajoittaa

testamentilla, lahjakirjalla tai henkildvakuutuksen edunsaajamaarayksella.

Avioliittolain mukaan, jos puoliso on aiheuttanut rikollisella toiminnalla toisen puolison kuoleman tai ollut
osallinen sellaiseen rikokseen, ei hanella ole avio-oikeutta ensiksi kuolleen puolison omaisuuteen. Jos

rikollisuus on ollut vahaista, voidaan avio-oikeuden poissulkemista viela harkita. (AL 6:59 §.)

2.6 Ositus ja erottelu

Ositus ja erottelu ovat menettelyita, joissa puolisoiden omaisuus jaetaan ja puretaan puolisoiden valilla
vallinnut aviovarallisuussuhde seka yhteisomistukset. Mikali puolisoilla on avio-oikeus toistensa
omaisuuteen, maaritellaan myos avio-oikeuden alaisesta omaisuudesta puolisoille kuuluva
arvomaarainen osa eli avio-osa. Jos puolisoilla ei ole avio-oikeutta toistensa omaisuuteen, suoritetaan
omaisuuden erottelu osituksen sijaan. Yleisin tapa omaisuuden jakamiseen on osituksen toimittaminen,
silla suurimmalla osalla aviopareista ei ole avioehtosopimusta. (Aarnio & Kangas 2010, 111, 211.)
Osituksen voi suorittaa, kun syntyy ositusperuste, eli kun avioeroa koskeva asia on vireilla tai kun toinen
puoliso on kuollut. Avioliton paattyessa puolison kuolemaan suoritetaan jaamistdositus. Ositus on
toimitettava, kun puoliso tai kuolleen puolison perillinen sita vaatii. Osituksen toimittamiselle ei ole
méaaratty aikarajaa, mutta on suotavaa ettd omaisuuden ositus suoritetaan mahdollisimman pian
ositusperusteen syntymisesta. Vaikka ositusperusteen jalkeen saatua omaisuutta ei oteta huomioon
osituksessa, joissakin tapauksissa voi olla vaikea luotettavasti selvittdd, mikd omaisuus on ollut

olemassa ennen ositusperusteen syntya. Nain ollen saatetaan tulla osittaneeksi my6s omaisuus, joka ei
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alun perin olisi kuulunut osituksen piiriin. Jos avio-oikeus koskee vain tiettya omaisuutta, saatetaan

menettelyssa kayttaa niin ositusta kuin erotteluakin. (Nystén 2015, 37-38.)

Osituksessa ja erottelussa luetteloidaan molempien puolisoiden omaisuus ja velat. Samalla erotellaan
myds, onko omaisuus avio-oikeuden alaista vai ei ja arvostetaan omaisuus. Molempien puolisoiden
avio-oikeuden alainen omaisuus lasketaan erikseen ja puolisoiden nettovarallisuudesta vahennetaan
velat. Taman jalkeen varallisuudet lasketaan yhteen ja jaetaan kahdella, jolloin saadaan kummankin
puolison avio-osan suuruus selville. Se puoliso, jolla on vahemman avio-oikeuden alaista omaisuutta
antaa toiselle puolisolle niin paljon tasinkoa, ettd puolisoiden nettovarallisuudet ovat samat. (Nystén

2015, 39.) Esimerkki 1 havainnollistaa osituksen yksinkertaisimmillaan.

Esimerkki 1

Puolisot A ja B ovat hakeneet avioeroa. Heilld on avio-oikeus kaikkeen toistensa omaisuuteen. A
omistaa 50 000 euron arvoiset asunto-osakkeet ja auton jonka arvo on 30 000 euroa. Puoliso B omistaa
kesamakin jonka arvo on 35 000 euroa seka veneen jonka arvo on 50 000 euroa. Naiden lisaksi B:lla on
12 000 euroa tilillaén. Kummallakaan ei ole velkaa. Puoliso A:lla on siis omaisuutta yhteensa 80 000
euron edesta ja B:lla 97 000 euron. Koska B:lla on enemman varallisuutta, joutuu han maksamaan A:lle
tasinkoa seuraavan osituslaskelman mukaan: (80000 + 97 000) / 2 - 80000 = 8500 euroa.

Lahtokohtaisesti B saa paattaa mita omaisuutta han luovuttaa A:lle 8 500 euron edesta.

Taman laskennallisen vaiheen jalkeen seuraa reaalinen vaihe, jossa maaritellaan mita omaisuutta
puolisot saavat itselleen, mita luovutetaan tasinkona ja mistd veloista puolisot jaavat vastaamaan.
Taman vaiheen tarkoituksena on, etta puolisoille ei jaisi yhteisomistukseen mitaan. Jos suoritetaan vain
erottelu, tasinkoa ei suoriteta vaan maaritellaan vain mika omaisuus jaa kenellekin. Jos puolisot
omistavat yhdessa esimerkiksi asunnon, voidaan asunto myyda ja puolisot jakavat rahat keskenaan.

Toinen puoliso voi myds halutessaan lunastaa asunnon toiselta puolisolta. (Nystén 2015, 40.)

Avioeron varalta puolisot voivat tehda osituksen esisopimuksen milloin tahansa avioliiton aikana.
Sopimuksessa he voivat sopia keskenaan esimerkiksi puolison oikeudesta kayttaa toiselle kuuluvaa
irtainta omaisuutta tai yhteisessa kodissa asumisesta. Sopimus on taysin muotovapaa ja melko pitkalti
my0s sisaltdvapaa. Esisopimuksessa voidaan maaratd muun muassa tasingon maarasta seka siitd mita

omaisuutta annetaan tasinkona tai mitd esineitd toiselle puolisolle luovutetaan. Osituksen
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esisopimuksella voidaan poiketa myos tietyin osin avioehdossa annetuista maarayksista ja silla voidaan
sopia huomattavasti tarkemmin avioero-osituksen yksityiskohdista kuin avioehtosopimuksella, jossa
todetaan vain avio-oikeuden laajuus. MyOs osituksen esisopimusta voidaan sovitella, mutta tallin
sopimuksen kohtuuttomuuden on oltava melko huomattavaa. Avioliittolaki ei nykyisin sisalla lainkaan
osituksen esisopimusta koskevia saannoksia, vaan sen muotoutuminen on jaanyt oikeuskaytannon ja —
kirjallisuuden varaan. (Lohi 2013, 909; Nystén 2015, 34-35.)

Puolisot voivat kaynnistaa omaisuuden osituksen tai erottelun keskinaisena sopimuksena, jolloin he
toimittavat osituksen tai erottelun itse tai asiamiehia apunaan kayttaen. Mikali puolisot eivat paase
yksimielisyyteen sopimuksesta, jommankumman ositustahon vaatimuksesta tuomioistuin voi myos

maarata pesanjakajan toimittamaan osituksen tai erottelun. (Aarnio & Kangas 2010, 165-168.)

Kun avioliitto paattyy toisen puolison kuolemaan, voivat leski tai kuolleen puolison perilliset vaatia
omaisuuden jakoa eli ositusta. Kuten avioerotilanteessakin, myds kuolintapauksessa omaisuus jaetaan
puoliksi, mikali avio-oikeutta ei ole rajoitettu. Lesken ja kuolleen puolison varat lasketaan yhteen ja
naista suoritetaan samanlainen osituslaskelma kuin edella tehtiin. Jos ensiksi kuollut puoliso oli leskea
varakkaampi, maksaa kuolinpesa leskelle tasinkoa. Mikali leski oli varakkaampi kuin kuollut puoliso, ei
hanen kuitenkaan tarvitse maksaa tasinkoa kuolinpesalle vaan han saa pitaa kaiken omistamansa
omaisuuden. (Oikeus 2016, viitattu 8.2.2016.) Mikali osituksesta ei muuten paasta sopimukseen tai
jonkun osakkaan osuus pesasta on ulosmitattu, voi joku pesan osakkaista hakea kuolinpesalle
pesanjakajaa (Perintokaari 40/1965 23:3 §).

2.7 Osituksen sovittelu

Suomen  aviovarallisuusjarjestelma  perustuu  avio-oikeuden alaisen saaston  omaisuuden
puolittamisperiaatteelle. Avio-oikeuden nojalla puolisoilla on oikeus toisen omaisuuteen, mutta toisinaan
tamé oikeus aiheuttaa tilanteita, joissa puolittamisperiaatteen noudattaminen johtaisi kohtuuttomaan
lopputulokseen. Tallainen tilanne voi syntya esimerkiksi, jos avioliitto on kestanyt hyvin vahan aikaa ja
toinen puolisoista on huomattavasti varakkaampi kuin toinen. Ositusta voidaan sovitella, jos ositus
muutoin johtaisi kohtuuttomaan lopputulokseen taikka siihen, etta toinen puoliso saisi perusteettomasti
huomattavaa taloudellista etua. Nama voivat johtua joko puolittamisperiaatteen kaavamaisesti
noudattamisesta tai siita, etta puolisoiden solmima avioehtosopimus on toisen puolison kannalta

kohtuuton. Sovittelun tarpeellisuus ratkaistaan aina tapauskohtaisesti ja osituksen sovittelulla ei
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milloinkaan voi loukata puolison velkojien oikeutta. Avioliittolakiin on lisatty erityinen osituksen
sovittelusaannosto, jotta valtyttaisiin nailta lain tarkoituksenvastaisilta tuloksilta. (Aarnio & Kangas 2010,
213-215.)

Kun harkitaan osituksen sovittelua, on otettava huomioon avioliiton kestoaika, puolisoiden toiminta
yhteisen talouden hyvaksi ja omaisuuden kartuttamiseksi ja sailyttamiseksi seka muut naihin verrattavat
puolisoiden taloutta koskevat seikat. Tallaisesta tapauksesta, jossa puoliso olisi saanut avio-oikeuden
nojalla kohtuutonta etua, on olemassa korkeimman oikeuden ennakkopaatés 2003:29. Tapauksessa
puolisot olivat ehtineet olla naimisissa vain kuukauden ja ositettava omaisuus koostui lahes kokonaan
ensiksi kuolleen puolison ennen yhteiselamaéa hankkimasta omaisuudesta. Tapauksessa kuolinpesan
olisi tullut maksaa n. 54 000 markkaa tasinkona eloonjaaneelle puolisolle, mutta pesanjakaja oli
sovitellut ositusta niin, ettei kuolinpesan tarvinnut maksaa tasinkoa, sillé eloonjaanyt puoliso olisi saanut
osituksessa perusteetonta etua. Eloonjaanyt puoliso haki muutosta karajaoikeudesta pesénjakajan
paatokseen, mutta korkein oikeus pysyi samalla kannalla peséanjakajan kanssa, eika kuolinpesaa
velvoitettu maksamaan tasinkoa. (KKO 2003:29.)

Ositusta voidaan sovitella riippumatta siitad onko puolisoilla avioehtosopimus vai ei. Sovittelussa voidaan
maarata, etta puoliso ei saa avio-oikeuden nojalla toisen puolison omaisuutta tai sanottua oikeutta
rajoitetaan ja tietty omaisuus jatetaan avio-oikeuden ulkopuolelle, esimerkiksi perinto, tai etta omaisuus,
johon toisella puolisolla ei avioehtosopimuksen nojalla ole avio-oikeutta, on omaisuuden osituksessa

kokonaan tai osaksi avio-oikeuden alaista omaisuutta. (AL 2:103b.1§.)
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3 AVIO-OIKEUDEN RAJOITTAMINEN

Avioliittolain [ahtokohtana on, ettd avio-oikeus kattaa kaiken sen omaisuuden, joka puolisoilla on
avioeron vireille tullessa tai toisen puolison kuollessa. Poikkeuksena ovat tekijanoikeus ja eraat muut

henkilokohtaiset oikeudet, joihin ei voi saada avio-oikeutta, esimerkiksi elakeoikeus. (Nystén 2015, 18.)

Keskenaan aviopuolisot voivat sopia avio-oikeuden rajoittamisesta avioehtosopimuksella. Sopimus on
aina liittokohtainen. Kolmannen osapuolen toimesta avio-oikeutta voidaan rajoitta kolmella eri keinolla.
Naitd muita avio-oikeuden rajoittamiskeinoja ovat testamentti, lahjakirja seka@ henkilovakuutuksen
edunsaajamaarays. Naihin voidaan liittdd méaarays, ettd saajan aviopuolisolla ei ole avio-oikeutta
saatuun omaisuuteen, sen sijaan tulleeseen omaisuuteen tai tallaisen omaisuuden tuottoon. Naista
kolmesta tavasta voidaan kayttad myos nimitysta vapaaomaisuusmaarays. Vapaaomaisuusmaaraysta
kaytetaan erityisesti silloin, kun halutaan varmistaa lahjoitetun omaisuuden pysyminen omassa suvussa,
esimerkiksi kun vanhemmat jattavat testamentissaan lapsilleen omaisuutta. Oikeusvaikutuksiltaan
vapaaomaisuusmaarays on laajempi kuin avio-oikeuden poissulkeva avioehto, silla se on voimassa
myos silloin, kun saaja ei viela ole naimisissa seka silloin jos saaja avioeron jalkeen solmii uuden
avioliton. Poikkeuksena on tilanne, jossa saajan puoliso on erikseen mainittu nimelta.
Vapaaomaisuusmaarayksen puolisolla tarkoitetaan my0s rekisterdidyssa parisuhteessa olevan
edunsaajan kumppania. (Aarnio & Kangas 2010, 88-89.) Kaikkiin avio-oikeutta rajoittaviin toimiin liittyy

muotovaatimuksia, myos vapaaomaisuusmaarayksiin (Aarnio & Kangas 2010, 92).

3.1 Avioehtosopimus

Mikali puolisot haluavat rajoittaa avio-oikeuttaan toistensa omaisuuteen ja poiketa avioliittolain
tarkoittamasta paasaannosta, he voivat tehda ennen avioliittoa tai sen aikana avioehtosopimuksen.
Avioehtosopimuksessa kihlakumppanit tai puolisot maaraavat, ettd avio-oikeutta ei ole sellaiseen
omaisuuteen, joka jommallakummalla heisté on tai jonka han mydhemmin saa. Samassa jarjestyksessa
voidaan sopia siitd, ettd puolisolla on avio-oikeus omaisuuteen, johon hénellda aikaisemmin tehdyn
avioehtosopimuksen perusteella ei olisi sellaista oikeutta. (AL 3:41.1 §.) Avioehto tulee voimaan vasta

kun se on rekisterdity maistraattiin (AL 3:43.1 §). Ollakseen lainvoimainen avioehtosopimuksen tulee
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tayttaa sille asetetut sisallolliset vaatimukset seka muotovaatimukset. Avioehtosopimuksia kasitellaan

tarkemmin luvussa nelja.

3.2 Testamentti

Testamentti on perittavan henkilon viimeinen toive. Testamentti pannaan taytantoon perittavan tahtoa
kunnioittaen, kuitenkaan sen loukkaamatta perillisten oikeuksia (Aarnio & Kangas 2010, 485).
Perintdkaaren 9:1 § mukaan jokaisella joka on tayttanyt kahdeksantoista vuotta, on oikeus maarata
jaamistostaan testamentilla. Perittava henkilo voi testamentillaan rajoittaa perijoidensa puolisoiden avio-
oikeutta, silla avioliittolain mukaan avio-oikeutta ei ole sellaiseen omaisuuteen, josta testamentissa on
niin maaratty. Oikeutta ei myoskaan ole tallaisen omaisuuden tuottoon taikka testamentatun
omaisuuden sijasta tulleeseen omaisuuteen. (AL 2:35.2 §.) Testamentilla ei voi rajoittaa oman puolison
avio-oikeutta, vaan puolisoiden on aina keskenaan sovittava avio-oikeuden rajoittamisesta silléa avio-
oikeudesta paattdminen on puolisoiden yhteinen paatés eika siita voi yksipuolisesti testamentilla
paattaa. (Kangas, 2012, 355).

3.3 Lahjakirja

Lahjakirjaan voidaan liittaa lahjanantajan maarays, jonka mukaan lahjansaajan aviopuolisolla tai tulevilla
puolisoilla ei ole avio-oikeutta saatuun omaisuuteen. Tallainen maarays on yleensa tehtava ennen
lahjan luovutusta, mutta avio-oikeuden poissulkeva ehto voidaan liittaa lahjoitettuun omaisuuteen myos
jalkikateen lahjansaajan puolison suostumuksella. Omistajan oikeus on maaraté avio-oikeudesta, eika
se kuulu entiselle omistajalle. Taten onkin mahdollista, etta lahjansaaja ja hanen puolisonsa pitavat
lahjana saatua omaisuutta avio-oikeuden alaisena omaisuutena osituksessa ellei takaisinsaantia
koskevista saannoksistda muuta johdu. Jos lahjanantajan maaraystd  avio-oikeuteen
kuulumattomuudesta kuitenkin selkeasti rikotaan, voi lahjanantajalla olla oikeus vaatia lahjan

peruuttamista. (Aarnio & Kangas 2010, 90-91.)
Irtaimesta omaisuudesta annettu lahja on muotovapaa, mutta mikali siihen halutaan liittda avio-oikeuden

poissulkeva ehto, on noudatettava tiukkoja muotovaatimuksia. Tallaisen ehdon on oltava kirjallinen ja

méaaramuotoinen ja kahden esteettdméan todistajan on todistettava se oikeaksi. Lahjakirjassa annettu
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vapaaomaisuusmaarays parantaa lahjansaajan taloudellista asemaa, ja tasta syysta todistajien on

oltava esteettomia ainakin lahjansaajaan nahden. (Aamio & Kangas 2010, 91-92.)

3.4 Henkilovakuutuksen edunsaajamaarays

Vakuutussopimuslain (543/1994 6:47 §) mukaan henkilévakuutuksen ottajalla on oikeus maarata se
henkild, jolla on oikeus henkilovakuutuksesta suoritettavaan vakuutuskorvaukseen (edunsaaja).
Vakuutuksenottaja voi muuttaa tai peruuttaa edunsaajamaarayksen, jos vakuutustapahtumaa jossa
maarays on tarkoitettu sovellettavaksi, ei ole sattunut. Vakuutetun kuoleman johdosta suoritettava
vakuutuskorvaus ei kuulu vakuutetun kuolinpesaan mikali edunsaajamaarays on voimassa. llman
edunsaajamaaraysta vakuutuskorvaus maksetaan kuolinpesalle, ellei korvausta ole vakuutusehdoissa
maaréatty suoritettavaksi vakuutuksenottajalle (VakSopL 6:47.3 §). Mikali vakuutuksenottaja haluaa, etta
hanen puolisollaan ei ole avio-oikeutta henkildvakuutuksen vakuutuskorvaukseen, on hanen maarattava
edunsaaja ja edunsaajaksi valittava joku muu kuin kuolinpesa. Edunsaajaméaarayksella voidaan myds
sulkea pois edunsaajan aviopuolison avio-oikeus, aivan kuten testamentillakin. (Aarnio & Kangas 2010,
88.)
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4 AVIOEHTOSOPIMUS

Avioehtosopimus ei ole mikaan uusi nykyisen avioliittolain tuoma keksintd, vaan on se tunnettu jo
vuoden 1734 naimiskaaressa ja todennakoisesti myds ennen sita (Litmala 1998, 26). Avioehtosopimus
ja avio-oikeus realisoituvat vasta avioliiton paattyessa. Koska avioliitto tulee paatokseen ennemmin tai
my6hemmin, moni aviopari haluaa varautua sitd varten tekemalld avioehtosopimuksen.
Avioehtosopimus on asiakirja, jolla puolisot rajoittavat toistensa avio-oikeutta. Avioehtosopimus tehdaan
kirjallisesti joko ennen avioliittoa tai sen aikana, mutta avioehtosopimusta ei voi rekisterdida ennen kuin
avioliitto on solmittu. Avioehtosopimuksen tekemiseen tarvitaan aina molempien puolisoiden hyvaksynta
eika toinen puoliso voi yksin maarata siitd onko hanen omaisuutensa avio-oikeuden alaista vai ei.
(Aarnio & Kangas 2010, 94.)

Poikkeuksena edella mainittuun on avio-oikeuden yksipuolinen irtisanominen, jonka puoliso voi tehda
kun toinen puoliso on asetettu konkurssiin (AL 2:35.4 §). Avio-oikeuden irtisanomisesta on ilmoitettava
kirjallisesti maistraattin vuoden kuluessa konkurssin alkamisesta ja silla poistetaan molempien
puolisoiden avio-oikeus. Avio-oikeuden yksipuolinen irtisanominen on melko harvinaista, ja vuonna
2008 avio-oikeus irtisanottiin 15 kertaa. (Aarnio & Kangas 2010, 102.)

Avioliittolain 3:41.2 § mukaan kihlakumppanit tai puolisot voivat avioehtosopimuksellaan maarata, etta
avio-oikeutta ei ole sellaiseen omaisuuteen, joka jommallakummalla heista on tai jonka han myéhemmin
saa. Avioehtosopimuksella voidaan sopia myos siita, etta puolisolla on avio-oikeus omaisuuteen, johon

hanella aikaisemmin tehdyn avioehtosopimuksen perusteella ei olisi ollut oikeutta.

Avioehtosopimuksessa ei voi maaratd omaisuudesta, josta avio-oikeus on suljettu pois esimerkiksi
testamentilla tai lahjakirjalla. Avioehtosopimus ei saa olla hyvan tavan vastainen. Siind ei saa olla
kohtuuttomia ehtoja kuten, ettd puoliso menettda avio-oikeutensa tiettyyn omaisuuteen, mikali lihoo
avioliiton aikana. Avioehtosopimuksessa ei voi myoskaan maarata uudelleen omistussuhteista. (Svahn
2015, 8-9.)

Vaikka avioliittolaissa ei erikseen maarata avioehtosopimukseen liitettavista ehdoista, on lykkaavia seka
purkavia ehtoja pidetty sallittuina. Lykkaava ehto on ehto, jonka mukaan sopimuksen oikeusvaikutukset

26



alkavat vasta tietyn, ennalta maaratyn tapahtuman jalkeen. Purkava ehto on ehto, jonka mukaan
sopimuksen oikeusvaikutukset alkavat heti, mutta paattyvat, jos jokin ennalta maaratty asiantila
toteutuu. Avioehdon ehdot eivat saa olla hyvan tavan vastaisia. Patevina pidetaan myos ehtoja, joiden
mukaan avio-oikeutta on rajattu ennen avioliittoa saatuun omaisuuteen, tai avioliiton aikana saatuihin
lahjoihin, perintdihin tai testamentilla kertyneeseen omaisuuteen tai avio-oikeus on suljettu pois vain
jonkin tietyn omaisuuden kohdalta. (Aarnio & Kangas 2010, 96.) Jonkin verran solmitaan myos
porrastettuja avioehtoja, joissa sovitaan, etta avio-oikeus kasvaa tai palautuu tietyn ajan jalkeen,
esimerkiksi 15 vuoden avioliittovuoden jalkeen. Naista tapauksista ei kuitenkaan ole korkeimman
oikeuden paatoksia, joten on epaselvaa ovatko kyseiset ehdot patevia. (Taloussanomat 2013, viitattu
18.2.2016.)

41  Avioehtosopimuksen laatiminen ja muotovaatimukset

Avioehtosopimus laaditaan kirjallisesti sen mukaan miten puolisot kokevat avioehtosopimuksen heidan
tapauksessaan olevan tarpeen. Avioehtosopimuksen voi laatia itse, tai valtuuttaa asiantuntijan
laatimaan avioehdon tarpeidensa mukaan. (Aarnio & Kangas 2010, 101.) Jos sopimuksen toinen
osapuoli ei vajaavaltaisuuden tai toimintakelpoisuuden rajoittamisen (kuten alaikaisyys) vuoksi ole
oikeutettu tekemaan avioehtosopimusta, hanen on hankittava siihen edunvalvojansa kirjallinen
hyvaksyminen (AL 3:41 §).

Avioehtosopimuksen kirjoitustyyli on hyvin standardi ja muotovaatimukset ovat tiukat. On myos otettava
huomioon, etta avioehto on ehdottomasti rekisteroitdva maistraattin joko ennen avioliittoa tai sen
aikana, mutta avioehtoa ei voi rekisterdida enaa siina vaiheessa, kun avioeroprosessi on vireilla tai
toinen puolisoista on kuollut tai julistettu kuolleeksi. Maistraatti ei ole velvollinen tutkimaan rekisterdinnin
yhteydessa onko sopimus pateva, joten avioehdon laatimisessa tulee noudattaa tarkkuutta ja mieluiten
kayttaa asiantuntijaa, jotta muotovaatimukset tayttyvat, koska oikeus muotovirheeseen vetoamiseen ei
vanhene. (Aarnio & Kangas 2010, 100.)

Jotta avioehtosopimus on pateva ja sen muotovaatimukset tayttyvat, tulee avioehtosopimuksen olla
oikein paivamaaratty, asianmukaisesti allekirjoitettu seka kahden esteettdoman todistajan allekirjoittama
(AL 6:65.1 §). Laki ei vaadi, ettd puolisoiden olisi allekirjoitettava sopimus samanaikaisesti.

Allekirjoittamisen vapaaehtoisuudesta ei saa jaada epéaselvyyttd. Jos jompikumpi puolisoista
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myohemmin kielta@ allekirjoittaneensa avioehtosopimuksen vapaaehtoisesti tai tietoisesti, on han
nayttovelvollinen  siita, etta jokin sopimuksen patemattomyysperuste on ollut olemassa
allekirjoitushetkelld. (Kangas 2012, 263.)

Esteettomien todistajien ei tarvitse olla paikalla avioehtosopimusta laadittaessa, eika edes silloin kun
puolisot allekirjoittavat avioehdon vaan riittaa, etta kummankin puolison allekirjoitus on todistettu
oikeaperaiseksi. Todistajien ei tarvitse tietdaa avioehdon sisaltoa, tai edes sita, etta he todistavat
avioehtoa oikeaksi. (Aarnio & Kangas 2010, 100.) Jotta todistusvaatimus avioehtosopimuksen kohdalla
tayttyy, on kummankin puolison vuorollaan allekirjoitettava sopimus todistajien l1&sna ollessa tai
tunnustettava todistajille aikaisemmin allekirjoitettu allekirjoitus oikeaksi. Todistajien ei my6skaan

tarvitse olla yhta aikaa lasna todistamassa. (Kangas 2012, 263.)

4.2  Avioehtosopimuksen patemattomyys

Koska maistraatti ei tutki avioehtosopimusten patevyytta rekisterdidessaan ne, saattaa sopimuksessa
piilla vuosikymmenia jokin patemattdmyysperuste joka ilmenee vasta kun avioehtosopimus realisoituu
ositusperusteen synnyttya. Avioehtosopimuksen muotovaatimukset ovat tiukat ja on syyta kayttaa
apuna asiantuntijaa sopimusta laadittaessa, silla oikeus vedota muotovirheeseen ei vanhene. (Aarnio &
Kangas 2010, 100.) Tasta esimerkki kaksi alempana. Laissa ei ole maaritelty yksiselitteisesti sallittua
avioehtosopimuksen sisaltoa tai kielellisia vaatimuksia, mutta kuten mita tahansa sopimusta

laadittaessa, on avioehtosopimuksessakin hyva noudattaa yleisia sopimusoikeudellisia periaatteita.

Avioehtosopimusten on oltava hyvan tavan mukaisia ja avioehtosopimus, joka sisaltaa asiattomia
lausekkeita katsotaan patemattomaksi ja tallaisia sopimuksia ei voida panna taytantoon.
Avioehtosopimusta tulkitaan kuten mita tahansa muutakin sopimusta ja siihen patevat samat
sopimusoikeudelliset saannot. Patemattomaksi todetusta avioehtosopimuksesta voi koitua paljon
harmia osituksessa, kun ositus ei enaa toteudukaan odotetusti ja sen mukaan miten puolisot olivat
avioehtosopimuksessa sopineet. Sopimusta ei voi julistaa patemattomaksi ennen ositusperusteen
syntya silld perusteella, ettd toinen puolisoista ei ollut oikeutettu solmimaan sopimusta. Mydskaan
sopimuksen kohtuullistamista ei voida vaatia ennen ositusperustetta. Vaikka sopimuksen
muotovaatimukset tayttyisivat, voidaan sopimus katsoa pateméattomaksi yleisten sopimusoikeudellisten

patemattdmyysperusteiden nojalla. Naita perusteita ovat mm. pakottaminen allekirjoittamaan seka, jos
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toinen puoliso ei ian, sairauden tai vammaisuuden vuoksi ymmarra, mista on kyse. Jos sopimus on
syntynyt olosuhteissa, joissa tietoisen olisi kunnianvastaista ja arvotonta vedota sopimukseen, voidaan
sopimus katsoa patemattomaksi. MyOs petollinen viettely, uhkailu, ymmartamattomyyden ja
kevytmielisyyden hyvaksikaytto ovat patemattomyysperusteita. Usein on kuitenkin vaikea nayttaa
toteen, etta joku edelld mainituista perusteista on ollut olemassa, kun osapuolina ovat ainoastaan

asianosaiset. (Nystén 2015, 24.)

Esimerkki 2

Reijo A ja Raija A olivat ennen avioliiton solmimista allekirjoittaneet 7.8.1954 avioehtosopimuksen.
Todistajien allekirjoitusten hankkiminen oli jaanyt Raija A:n tehtavaksi ja avioliiton solmimisen jalkeen
8.8.1954 Raija A oli omakatisesti vaarentanyt avioehtosopimukseen todistajiksi kahden tuntemansa
henkilon allekirjoitukset. Todistajiksi nimetyt henkilot eivat olleet tietoisia Raija A:n teosta. Raija A ilmoitti
heti Reijo A:lle vaarentaneensa todistajien allekirjoitukset. Avioehtosopimus oli 12.12.1957 jatetty
Tampereen raastuvanoikeuteen ja otettu avioehtoasiain poytakirjaan. 4.11.1976 puolisot tuomittiin
avioeroon ja 20.7.1977 Reijo Alle tiedoksi annetussa kanteessa Raija A oli vaatinut
avioehtosopimuksen julistamista mitattomaksi, koska todistajiksi merkityt henkilot eivat olleet
todistamassa sopimuksen allekirjoitusta eivatka itse olleet allekirjoittaneet nimiaan todistajiksi. Koska
avioehtosopimusta ei ollut avioliittolain 66 §:ss& saadettyjen muotomaaraysten mukaisesti todistettu
oikeaksi, RO katsoi, ettei asiakirjaa voitu pitaa lain tarkoittamana avioehtosopimuksena ja julistanut sen

avioehtona patemattomaksi.

Reijo A saattoi jutun Turun HO:n kasiteltavaksi, jossa RO:n paatds kumottin silla perusteella, etta
molemmat puolisot olivat liiton aikana ottaneet varallisuutta koskevia ratkaisuja tehdessaan
avioehtosopimuksen vaikutukset huomioon eika nain ollen Raija A:lla ollut oikeutta vedota kanteessaan

itse aiheuttamaansa virheeseen.

Korkein oikeus mydnsi Raija A:lle muutoksenhakuluvan ja paatoksessaan kumosi HO:n ratkaisun ja jatti
asian RO:n paatoksen lopputuloksen varaan. Kantaansa KKO perusteli silla, ettd sopimusta ei ollut
avioliittolain 66 §:ssa saadetyin tavoin todistettu ja varallisuuttaan koskevia ratkaisuja tehdessaan
puolisot olivat nojautuneet avioehtosopimukseen ja valilla jattaneet sen huomiotta. Reijo A oli avioliiton
aikana ollut tietoinen siita, ettei Raija A ollut pitdnyt sopimusta itsedan sitovana. KKO katsoi etta Raija A

ei ollut kayttaytymisellddn menettanyt oikeuttaan vedota virheellisyyteen. Jutussa esitetty selvitys ei
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myoskaan osoittanut Raija A:n aiheuttaneen virheellisyytta hyotyakseen siita Reijo A:n vahingoksi.
(KKO 1980 11 45.)

4.3 Sopimuksen purkaminen ja muuttaminen

Avioehtosopimuksen laatiminen ja rekisterdinti eivat ole lopullisia toimia, vaan voimassa olevaa
avioehtosopimusta voidaan muuttaa joko sopimusta muuttamalla tai purkamalla sopimus. Uuden
sopimuksen laatiminen voi olla tarpeen, mikali puolisoiden varallisuudessa tapahtuu muutoksia, joita ei
osattu ennakoida. Sopimusta alun perin tehtdessa olisi kuitenkin hyva ottaa huomioon mahdolliset
perinn6t ja muut mahdolliset seikat, jotka voivat tulevaisuudessa vaikuttaa varallisuuteen. Voimassa
olevaa avioehtosopimusta voidaan muuttaa tekemalld uusi avioehtosopimus, joka rekisterdidaan
maistraattin ennen toisen puolison kuolemaa ja ennen kuin avioeroasia on tullut vireille. Uudessa
sopimuksessa voidaan maaratd avio-oikeuden rajoittamisesta eri tavalla kuin aiemmassa
sopimuksessa.  Uusi  rekisterdity —sopimus kumoaa edellisen avioehtosopimuksen, silla
avioehtosopimuksia voi olla kerrallaan voimassa vain yksi. Avioehtosopimuksen purkaminen tapahtuu
rekisterdimalla uusi avioehtosopimus maistraattiin. Avioehtosopimuksen purkamisella palautetaan avio-
oikeus lain paasaannon mukaiselle tasolle. Avioehtosopimuksen muuttamiseen ja purkamiseen liittyvat
samat sisaltd - ja muotovaatimukset kuin alkuperadisenkin sopimuksen laadintaan. (Aarnio & Kangas
2010, 99.)
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5 AVIOEHTOSOPIMUSTEN JAOTTELU

Avioehtosopimukset voidaan jaotella karkeasti kolmeen paaryhmaan avioliittolain  mukaan.
Avioehtosopimuksella puolisot voivat maarata, etta kummallakaan heista ei ole avio-oikeutta mihinkaan
toisen puolison omaisuuteen (avio-oikeuden taydellisesti poissulkeva) tai, ettd kummallakaan ei ole
avio-oikeutta tiettyyn toisen omaisuuteen (osittainen avioehto) tai, ettd toisella ei ole avio-oikeutta
ollenkaan toisen omaisuuteen tai tiettyyn omaisuuteen (yksipuolinen avioehto). (AL 3:41 §.) Naista
vaihtoehdoista puolisot valitsevat tarpeisiinsa sopivimman ja muotoilevat avioehtosopimuksen sisallon
sen mukaiseksi, kuin on tarpeen tavoitellun lopputuloksen saavuttamiseksi. Avioehtosopimus voi olla
my6s yhdistelm@ ylldmainituista sopimuksista. Sopimuksessa voidaan sopia esimerkiksi, etta toisella
aviopuolisolla ei ole avio-oikeutta perintona saatuun omaisuuteen, mutta muu omaisuus on avio-
oikeuden alaista, kun taas toisella puolisolla ei ole avio-oikeutta ollenkaan, tai sopimus on tehty vain
avioeron varalle. Tallainen sopimus on samalla osittainen, yksipuolinen ja ehdollinen. Ehdollisella
sopimuksella halutaan yleensa varmistaa, etta puolisolla ei ole avio-oikeutta omaisuuteen
avioerotilanteessa. Myds porrastetiuja avioehtoja rekisterdidaan jonkin verran, mutta tallaisten
sopimusten patevyydesta ei ole nayttoa. Porrastetuissa avioehtosopimuksissa avio-oikeus kasvaa tietyn
verran avioliittovuosien kuluessa joko molemminpuolisesti tai yksipuolisesti koko avio-oikeudenalaiseen

omaisuuteen tai osaan siita.

5.1 Avio-oikeuden taydellisesti poissulkeva avioehto

Yksinkertaisimmallaan avioehdolla suljetaan pois molempien puolisoiden avio-oikeus kaikkeen toisen
omaisuuteen (LITE 1). Tallainen sopimus jattaa vahiten tulkinnanvaraa, ja on todennakbisempaa, etta
sopimus tulkitaan patevaksi, koska ristiriitaisia, tai muuten epéatarkasti méaariteltyjé ehtoja ei ole. Avio-
oikeuden taydellisesti poissulkeva avioehto koskee kaikkea omaisuutta, joka puolisoilla on ennen
ositusperusteen syntymistd, seka avio-oikeudesta vapaan omaisuuden tuottoa. (Aarnio & Kangas 2010,
97.) Sopimuksiin on myds voitu sisallyttaa ehdollisia lausekkeita, joiden mukaan avioliiton paattyessa
avioeroon avio-oikeutta ei ole. Tallaisesta tapauksesta on annettu korkeimman oikeuden
ennakkoratkaisu 2000:100, jossa puolisoilla oli juuri kyseessa oleva ehdollinen avioehto. Pesanjakaja,
karajaoikeus ja hovioikeus katsoivat, etta avioehtosopimus oli patematon, silla avioehtosopimukseen ei
saisi sisallyttaa ehdollisia lausekkeita. Korkein oikeus kuitenkin piti sopimusta patevana. Ehdollisen
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lausekkeen kaytostd avioehtosopimuksissa on annettu vain tdma yksi KKO:n ennakkopaatds, ja
epaselvaksi jaa, voivatko puolisot patevalla tavalla sopia avio-oikeuden ulottuvuudesta siina
tapauksessa, etta avioehtosopimus olisi voimassa vain kuoleman tapauksessa, ei erotilanteessa (Aarnio
& Kangas 2010, 96).

5.2 Osittainen avioehto

Osittaisessa avioehdossa (LIITE 2) puolisot maaraavat, ettei kummallakaan ole avio-oikeutta tiettyyn
osaan toisen omaisuudesta. Puolisot voivat esimerkiksi sopia, etta ennen avioliittoa ansaittu omaisuus,
tai perintona ja lahjana saatu omaisuus jatetdan avio-oikeuden ulkopuolelle tai, ettad puolisolla ei ole

oikeutta toisen puolison yritykseen tai sen tuottoon. (Aarnio & Kangas 2010, 95.)

Osittainen avioehto on sopiva tilanteissa, jossa toisella puolisolla on ollut huomattavasti enemman
omaisuutta ennen avioliton solmimista tai hdn on saamassa suuren perinnon tai lahjan ja taten
varattomampi puoliso saisi kohtuutonta taloudellista hyotya. Tallaisissa tapauksissa on myos otettava
huomioon avio-oikeudesta vapaata omaisuutta myydessé, etta tuotto sijoitetaan uudelleen niin, etta

omaisuuden alkuperd voidaan nayttaa toteen. (Nystén 2015, 28.)

Avioehdon olemassa oleminen on erittdin tarkeaa myos yrittajaperheissa. Osittainen avioehto on hyva
vaihtoehto niissa tapauksissa, joissa yrittajapuoliso haluaa turvata yrityksensa jatkumisen, mutta muun
omaisuuden halutaan kuitenkin olevan avio-oikeuden alaista. Osittainen avioehtosopimus sopii myds
tapauksiin, missa puoliso on myynyt oman yrityksensa ja tuotolla on ostettu puolisoille yhteiseen
kayttoon omaisuutta. Avioerotilanteissa joissa molemmat puolisot ovat olleet yrittdjia seka yrityksen
osakkaita, syntyy riitaa yleensa, jos toinen on tydskennellyt yrityksessa enemman, eika halua jakaa
yritysvarallisuutta toiselle. Omaisuuden osituksessa avioerotapauksissa yrityksen arvoksi katsotaan
yleensa taseen arvoa. Muillakin asioilla on kuitenkin merkitysta, jos yrityksen arvo perustuu esimerkiksi
vain toisen puolison huippuammattitaitoon, jolloin yritys ei toisen kasissa olisi yhta arvokas tai, jos

yrityksessa on sen arvoa kasvattavia patentteja. (Taloussanomat 2013. Viitattu 23.2.2016.)
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5.3  Yksipuolinen avioehto

Yksipuolisella avioehdolla (LIITE 3) puolisot maaraavat, ettd ainoastaan toisella puolisolla on avio-
oikeus kaikkeen puolison omaisuuteen, mutta toisella puolisolla ei ole avio-oikeutta mihinkaan tai
tiettyyn osaan puolison omaisuudesta (Aarnio & Kangas 2010, 95). Vaikka avioehtosopimuksessa ei
erikseen niin mainita, on oikeuskaytannon mukaista, etta avio-oikeudesta vapaan omaisuuden sijaan
tullut omaisuus on avio-oikeudesta vapaata (Nystén 2015, 29). Korkein oikeus on antanut paatdksen
tapauksesta, jossa puolisoilla oli ollut yksipuolinen avioehto. Avioehtosopimuksen mukaan miehella ei
ollut avio-oikeutta omaisuuteen, jonka vaimo perintond, lahjana tai testamentin perusteella saisi taikka
muutoin, kuten esimerkiksi omalla tyolldan hankkisi. Kun avioliiton aikana hankitut asunto-osakkeet ja
puhelinyhdistyksen osuustodistus olivat vaimon nimissa eikd mies ollut nayttanyt, ettd kyseinen
omaisuus olisi puolisoiden yhteisesti hankkimaa, miehelld ei katsottu olevan siihen avio-oikeutta.
(KKO:1966-11-20.)

5.4 Muut avioehtosopimukseen liitettavat ehdot

Vaikka avioliittolaki méaarittelee karkeasti edella mainitut kolme juridisesti patevaa avioehtosopi-
mustyyppid, siitd huolimatta on joitakin purkavia seka lykkaavia ehtoja pidetty oikeuskaytanndssa
sallittuina. Purkavalla ehdolla aviopari sopii, etta avioehtosopimuksen oikeusvaikutukset alkavat
valittomasti, mutta paattyvat mikali jokin ennalta maaratty seikka tapahtuu. Lykkaavalla ehdolla taas
tarkoitetaan ehtoa jonka mukaan, avioehtosopimuksen oikeusvaikutukset alkavat vasta tietyn, ennalta
sovitun tapahtuman jalkeen. (Kangas 2012, 260-261.) Avioehtosopimus voi olla myds sekoitus kaikkia

aiemmin mainittuja avioehtosopimustyyppeja.

Avioehtosopimuksen voimassaolo voi maaraytya sopimuksessa niin, etta avioehtosopimus on voimassa
rippumatta siitd miten avioliitto paattyy tai sita voidaan rajoittaa koskemaan avioeroa tai avioliiton
ajallista kestoa. Avioehtosopimuksessa voidaan my0s sopia, ettd sopimus on voimassa vain
kuolemantapauksessa. Téllaisista sopimuksista ei ole riittdvasti oikeuskaytantda, jotta taman voisi
mieltaa patevaksi ehdoksi. (Svahn 2015, 5-6.) Epéaselvana tapauksena on pidetty ehtoa, jonka mukaan
avio-oikeuden ulottuvuus on riippuvainen toisen puolison kuolemasta. Talléin ensiksi kuolleella
puolisolla ei olisi lainkaan avio-oikeutta, vaan eloonjaaneella puolisolla olisi avio-oikeus kuolleen

omaisuuteen ja nain ollen leski olisi oikeutettu saamaan puolet kuolleen omaisuudesta tasinkona
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itselleen sen lisaksi, ettd han pitdéd myds avio-oikeudesta vapaan omaisuuden itsellaan. (Kangas 2012,
261.) Patevia ehtoja avioehtosopimuksen voimassaololle ovat avio-oikeuden poissulkeminen
rippumatta avioliiton paattymistavasta tai avio-oikeuden poissulkeminen, mikali avioliitto paattyy
avioeroon, jolloin avioliiton paattyessa kuolemaan avio-oikeus sailyy. Avio-oikeuden poissulkeminen
avioliton paattyessa avioeroon tietyn ajan sisalla vihkimisesta, tai avio-oikeuden palauttava ehto

aviovuosien kertyessa on kaytetty avioehtosopimuksissa (ns. porrastettu avioehto). (Svahn 2015, 5-6.)

Avioehtosopimusta voi myds muuttaa, seka avio-oikeuden voi palauttaa kokonaan (LIITE 4) tai osittain
rekisterdimalla maistraattiin uuden avio-oikeuden palauttavan avioehtosopimuksen. Tallgin aikaisemmin
rekisteroity avioehto kumoutuu ja uusi avioehtosopimus sitoo my6s kolmansia osapuolia, kuten velkojia.
(Svahn 2015, 55-56.)

34



6 AVIOEHTOSOPIMUKSET POHJOIS-SUOMEN MAISTRAATIN OULUN
YKSIKOSSA VUOSINA 2005 JA 2015

Oulun seudulla tehdyt avioehtosopimukset ovat arkistoituina Pohjois-Suomen maistraatin  Oulun
yksikossa, joten aineisto kerattiin siella. Ennen tutkimuksemme aloittamista olimme yhteydessa Oulun
maistraattiin ja tiedustelimme mahdollisuutta paasta maistraattiin tutkimaan vuosien 2005 seka 2015
rekisteroityja avioehtosopimuksia. Anoimme kirjallisesti lupaa henkikirjoittajalta ja saatuamme
myontavan vastauksen allekirjoitimme vaitiolosopimuksen ja paasimme aloittamaan tutkimusaineiston
kerd@misen. Aineisto kerattin Oulun maistraatissa 14.3.2016 seka 15.3.2016. Havaintoaineiston

muodostavat kaikki vuosien 2005 ja 2015 rekisterdidyt avioehdot, yhteensa 691 avioehtosopimusta.

Vuonna 2005 Pohjois-Suomen maistraattiin ovat kuuluneet Raahen sek& Oulun yksikkd. Vuonna 2005
Raahen yksikkdon rekisterdidyt avioehdot ovat Oulun yksikon arkistossa, joten kaikki vuonna 2005
Pohjois-Suomen maistraattiin rekisterdidyt avioehdot kuuluvat tutkimusaineistoon. Vuonna 2015
Pohjois-Suomen maistraattiin kuului viisi yksikkoa, Raahe, Kajaani, Pudasjarvi, Ylivieska seka Oulu.
Tassa opinnaytetydssa on huomioitu vuoden 2015 aineistossa vain Oulun yksikkdon rekisterdidyt

avioehdot, silla tutkimusresurssit eivat riittaneet kaikkien yksikdiden avioehtojen tutkimiseen.

Pyrimme sailyttamaan tiedon luotettavana virheitd valttéen tarkalla ja huolellisella tydskentelylla. Tutkija
yksi luki avioehdon aaneen ja tutkija kaksi kirjasi tiedot ylés Excel-taulukkoon. Tutkimustietoina kerattiin
puolisoiden ika seka avioehtotyyppi; kokonaan poissulkeva, osittain poissulkeva, avioeron, kuoleman
vai molempien varalta, yksipuolinen vai molemminpuolinen, avio-oikeuden palauttava,

avioehtosopimusta muuttava tai porrastettu avioehtosopimus.

Excel-taulukon olimme suunnitelleet yhdessa opettajien kanssa helpottamaan tydskentelyamme
maistraatissa ja nopeuttamaan tietojen analysointia. Hyvalla pohjatyolla tiedon keraaminen oli nopeaa ja
vaivatonta. Tiedon oikeassa muodossa kera@minen helpotti analysointivaiheen aloittamista. Loimme
SPSS-tilasto-ohjelmalla tilastollisia analyyseja, joiden avulla saimme selkedn kuvan suosituimmasta
avioehtotyypistd sekd@ laadittua tutkimusosioon tekstia selkeyttdvid kuvaajia. Olimme myds
kiinnostuneita siita, minka ikaiset avioparit solmivat avioehtoja seka sukupuolten valisesta jakaumasta

avioehtotyyppien mukaan. Tastd syystd olemme jakaneet avioehdon solmineet parit ikaluokkiin
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sukupuolen mukaan. Ikaluokat ovat 17-29, 30-39, 40-49,60-69 sekd yli 70-vuotiaat. Saimme

mielenkiintoista lisatutkittavaa opinnaytetydhdmme seka uutta nakokulmaa tutkimusosioon.

6.1  Avioehtosopimukset vuonna 2005

Vuonna 2005 Oulun maistraattiin rekisterditin 332 avioehtoa. Yleisin avioehtotyyppi oli kokonaan
poissulkeva avioehto kaikissa muissa ikaluokissa paitsi vanhimmissa, joissa solmittin kaikkia
sopimustyyppeja vahan ja tasaisesti. Vuonna 2005 rekisteréitiin 220 kokonaan poissulkevaa avioehtoa.
Osittain poissulkevia avioehtoja rekisterditiin 98 ja naista yksipuolisia oli 28 kun taas molemminpuolisia
289. Avio-oikeuden palauttavia avioehtosopimuksia rekisteroitiin 14. Keski-ika avioehdon rekisterdijien
kesken oli 41,5 vuotta. Kuvasta 2 kay ilmi suosituimpien avioehtosopimustyyppien prosentuaalinen

jakautuminen Oulun seudulla vuonna 2005.

Yleisimmin avioehtosopimus oli solmittu kuoleman seka@ avioeron varalle. Vain kuoleman varalta
rekisteroityja avioehtosopimuksia Idytyi kaksi vuonna 2005 kun taas avioeron varalta sopimuksia oli
rekisteroity 46. Tama voi johtua siitd, etta oikeuskaytanndssa ei ole nayttoa siita ettd kuoleman varalle
solmittu sopimus olisi pateva. Porrastettuja avioehtoja rekisterditiin nelja kappaletta vuonna 2005.
Porrastetuissa avioehdoissa avio-oikeus kasvoi kertyvien aviovuosien mukaan joko prosentuaalisesti tai
muulla sovitulla tavalla osaan tai koko puolison omaisuuteen. Porrastetut avioehdot ovat harvinaisia,

eika niidenkaan patevyydesta ole ennakkopaatoksia.

m Kokonaan poissulkeva
M Osittain poissulkeva

Avio-oikeuden palauttava

KUVA 2 Yleisin avioehtotyyppi vuonna 2005 Oulun seudulla
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Ikaluokissa rekisteroityja avioehtosopimuksia tarkastellessa kay ilmi, etta kokonaan poissulkeva
avioehtotyyppi on miesten kaikissa ikaluokissa suosituin, kun taas naisten keskuudessa kokonaan
poissulkeva avioehtosopimus on yleisin lukuun ottamatta ikaluokkaa 70-vuotiaista ylospain. Yli 70-

vuotiaden naisten keskuudessa yleisin tyyppi oli avio-oikeuden palauttava sopimus. Maarallisesti yli 70-
vuotiaita on kuitenkin niin vahan, etta yleistyksia on mahdoton tehda.

Avio-oikeuden palauttavia sopimuksia oli rekisterdity yhteensa 14 kappaletta. Sopimuksia solmittiin

vahan kaikissa ikaluokissa, mutta 17-29 -vuotiaiden keskuudessa avio-oikeuden palauttavia sopimuksia
ei ollut yhtaan.

Eniten avioehtosopimuksia on solmittu miesten ikaluokassa 40—49, kun taas naisilla sopimus solmittiin
yleisimmin ikéluokassa 30-39.
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KUVA 3 Yleisin avioehtotyyppi 2005 Oulun seudulla naisten ikaluokissa
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Miehet 2005
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KUVA 4 Yleisin avioehtotyyppi 2005 Oulun seudulla miesten ikaluokissa

kesken oli nollasta viiteen vuotta, ja nama kyseiset avioparit solmivat useimmiten kokonaan

poissulkevan avioehdon. Muuta huomioitavaa ikaerojen valisesta tutkimuksesta ei [6ytynyt.

Vuonna 2005 rekisterdidyista yksipuolisista avioehdoista noin 65 prosenttia oli tehty rajoittamaan naisen
avio-oikeutta. Yksipuolisista avioehdoista naisten oikeutta oli rajoitettu 19 avioehdossa, kun taas
miesten avio-oikeutta 10 avioehdossa. Kun toisen puolison avio-oikeutta oli heikennetty, oli kyseessa

yleensa ollut toisen puolison yritys tai perinto, joka oli rajattu avio-oikeudesta pois.

6.2 Avioehtosopimukset vuonna 2015

Vuonna 2015 Pohjois-Suomen maistraattiin rekisterditiin 540 avioehtoa, joista 359 on rekisteroity Oulun
maistraatin - yksikkdon. Loput sopimukset on rekisterdity muihin Pohjois-Suomen maistraatin
toimialueeseen kuuluviin  yksikkdihin. Yleisin avioehtotyyppi oli myds vuonna 2015 kokonaan
poissulkeva avioehto. Vanhimmassa ikaryhmassa yli 70-vuotiaat, ei ole nahtavilla suurta eroa eri

sopimustyyppien kesken, vaan kaikkia tyyppeja on rekisterdity lahes yhta paljon. Tassa ikaryhmassa
sopimuksia oli kaikista vahiten.

38



Vuonna 2015 rekisteréitin 211 kokonaan poissulkevaa avioehtoa, osittain poissulkevia avioehtoja
rekisterditiin 131 ja néisté yksipuolisia oli 27. Molemminpuolisia sopimuksia rekisteréitiin yhteensa 316

kappaletta. Avio-oikeuden palauttavia avioehtosopimuksia rekisteréitiin 17.

puolisot, joiden valilld on nollasta viiteen vuotta ikderoa, solmivat useimmiten kokonaan poissulkevan

avioehtosopimuksen.
My6s vuonna 2015 avioehtosopimus oli solmittu yleisimmin kuoleman seké avioeron varalle. Kuoleman
varalta [0ytyi kaksi avioehtoa kun taas avioeron varalta 90 avioehtoa. Porrastettuja avioehtoja

rekisterditiin vuonna 2015 kolme kappaletta.

Kuvasta viisi kay ilmi vuoden 2015 avioehtosopimusten prosentuaalinen jakautuminen.

H Kokonaan poissulkeva
H Osittain poissulkeva

1 Avio-oikeuden palauttava

KUVA 5 Yleisin avioehtotyyppi vuonna 2015 Oulun seudulla

Vuotta 2015 tutkiessa kay ilmi, etta yleisin avioehtotyyppi oli kaikissa ikaluokissa niin miesten kuin
naistenkin kesken kokonaan poissulkeva avioehtosopimus. Yli 70-vuotiaiden naisten kesken avio-
oikeuden palauttavat ja kokoaan poissulkevat sopimukset jakautuvat kuitenkin tasaisesti. Samoin yli 70-
vuotiaden miesten joukossa avioehtosopimustyypit jakautuvat tasaisesti kaikkien neljan sopimustyypin
kesken. Eniten avioehtosopimuksia on solmittu miesten ikaluokassa 40—49, kun taas naisilla sopimus
solmittiin yleisimmin ikaluokassa 30-39. Avio-oikeuden palauttavia sopimuksia oli rekisterdity yhteensa
17 kappaletta.

39



Naiset 2015
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KUVA 6 Yleisin avioehtotyyppi 2015 Oulun seudulla naisten ikéluokissa
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KUVA 7 Yleisin avioehtotyyppi 2015 Oulun seudulla miesten ik&luokissa
Vuoden 2015 yksipuolisissa avioehtosopimuksia naisia oli rajoitettu selkeasti enemman kuin miehia.

Yksipuolisista avioehdoista naisten avio-oikeutta oli rajoitettu 20 avioehdossa, kun taas miesten avio-

oikeutta seitsemassa avioehdossa. Kuten myods vuonna 2005 kun toisen puolison avio-oikeutta on
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heikennetty, on kyseessa ollut yleensa toisen puolison yritys tai perintona saatu omaisuus, joka on

rajattu avio-oikeudesta pois.

6.3 Vertailu vuosien 2005 ja 2015 valilla

Vuosia 2005 ja 2015 tarkastelemalla selviad, etta vuosien valilla ei ole nahtavilla suuria muutoksia
avioehtosopimuksissa. Vuonna 2005 rekisteroitiin 27 sopimusta vahemman kuin vuonna 2015. Tassa

on otettava kuitenkin huomioon kymmenen vuoden sisalla tapahtunut maistraattien toimialueen muutos.

Avio-oikeuden palauttavan avioehtosopimustyypin maara on pysynyt Iahes samana molempina vuosina.
Vuonna 2005 rekisterditiin 14 avio-oikeuden palauttavaa avioehtosopimusta kun taas vuonna 2015 niita
rekisteroitin 17 kappaletta. Palauttavan avioehtosopimuksen yleisyydesta ikaluokissa ei ole
kumpanakaan vuonna merkittdvaa eroa. Tutkimuksessa kay ilmi, ettd nuorimmassa ikaluokassa 17-29
—vuotiaat ei 6ytynyt ainuttakaan avio-oikeuden palauttavaa avioehtosopimusta kumpanakaan vuonna.

Avio-oikeus on siis palautettu vuosina 2005 ja 2015 vasta vanhemmalla ialla.
Myos yksipuolisten avioehtosopimustyyppien maara oli pysynyt lahes samana vuosina 2005 ja 2015.

Vuonna 2005 avio-oikeus rajattiin yksipuolisesti osittain tai kokonaan pois 10 miehelta ja 19 naiselta kun

taas vuonna 2015 20 naiselta ja 7 miehelta.
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Yleisimmat avioehtotyypit vuosina 2015 ja 2005

2015 Avio-oikeuden palauttava a9 17

2005 Avio-cikeuden palauttava M 14
2015 Yksipuolinen | 27
2005 Yksipuolinen A 28

2015 Osittain poissulkeva A 131

2005 Osittain poissulkeva A s
2015 Kokonaan poissulkeva AT 211
2005 Kokonaan poissulkeva A 220

0 50 100 150 200 250

KUVA 8 Yleisimmat avioehtotyypit vuosina 2015 ja 2005

Ainoastaan osittain poissulkevien avioehtosopimusten maara on noussut noin 34 prosentilla vuodesta
2005, kun taas kokonaan poissulkevien avioehtosopimusten maara on laskenut 4 prosenttia. Kokonaan
poissulkevien avioehtosopimusten maaran lasku on kuitenkin hyvin pieni ja kokonaan poissulkeva

avioehtosopimus on ollut molempina vuosina suosituin avioehtosopimustyyppi.

Toiseksi yleisin avioehtotyyppi on ollut molempina vuosina osittain poissulkeva avioehtosopimus, vaikka
osittain poissulkevia avioehtosopimuksien maara nousikin vuonna 2015. Osittain poissulkevissa
avioehdoissa rajattiin yleisimmin pois puolisoiden lahjana tai testamenttina saama omaisuus tai puolison

yritystoimintaa koskeva omaisuus avio-oikeuden ulkopuolelle.

Suurin muutos vuosien valilla on tapahtunut siind, minka varalle avioehtosopimus on laadittu. Avioeron

varalle rekisteroityjen sopimusten maara on lahes kaksinkertaistunut kymmenessa vuodessa.
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7 JOHTOPAATOKSET

Paatutkimuskysymyksena opinnaytetydssamme oli selvittda yleisin avioehtosopimustyyppi vuosina
2005 sekd 2015. Tutkimuksessa kay ilmi, etta yleisin avioehtosopimustyyppi oli molempina vuosina
avio-oikeuden kokonaan poissulkeva avioehto. Valitsimme tutkimusaineistoksi kaksi vuotta kymmenen
vuoden aikavalilta, jotta saimme tutkimukseemme vertailevaa nakokulmaa. Tutkimuksen rajoitimme
Oulun seutuun, koska aihepiirista ei ollut aiempia samankaltaisia tutkimuksia taltd alueelta.
Tutkimuksemme antaa uutta ja ajankohtaista tietoa avioehtojen solmimisen yleisyydesta ja niiden

tyypeista.

Toisena tutkimuskysymyksena halusimme selvittaa, mika on ikaryhmien yleisin avioehtosopimustyyppi
ja onko ikaryhmien valilla eroja sopimustyypeissa. Yhtena muuttajana tutkimuksessa oli sopimusten
rekisterdijien ika. Loimme ikaluokat miehille ja naisille, jotta voisimme tehda havaintoja aviopuolisoiden
ikaerosta. Halusimme tutkia my0s sukupuolten valisia eroja, ja ikaluokka- ja sukupuolijaolla saimme
selkean kuvan miesten ja naisten ikaryhmien avioehtosopimuksista. Tutkimuksessa selvisi, etta yleisin
rekisteroity avioehtosopimustyyppi oli vuonna 2005 kaikissa ikaluokissa niin naisten kuin miesten
kesken kokonaan poissulkeva avioehtosopimustyyppi. Poikkeuksena olivat yli 70-vuotiaat, joiden
ikaryhmassa rekisterditiin kaikkia sopimustyyppeja vahan ja tasapuolisesti. Vanhemmissa ikaluokissa
rekisterditin myos useammin avio-oikeuden palauttavia sopimuksia kuin nuoremmissa ikaluokissa.

Vuoden 2015 tilastot olivat suurilta osin samat.

Kolmanneksi tutkimme puolisoiden valista ikaeroa, seka onko ikaerolla vaikutusta siihen, minka
tyyppisia sopimuksia aviopuolisot rekisterdivat. Tutkimuksessa kavi ilmi, ettd yleisin ikéero puolisoiden
valilla oli 0-5 vuotta, ja néma parit solmivat useimmiten kokonaan poissulkevan avioehtosopimuksen.

Muita merkittavia huomioita emme puolisoiden valisista ikaeroista tehneet.

Vuosien 2005 ja 2015 vertailussa huomattiin, ettei niiden valilld ollut havaittavissa suuria muutoksia.
Avioehtosopimusten maara ei noussut tai laskenut lukumaaradisesti, eika ikaryhmien valisessa
vertailussa tapahtunut juurikaan muutoksia. Huomattavin muutos vuosien valilla oli tapahtunut osittain
poissulkevassa avioehtosopimustyypissa, jota oli rekisteroity vuonna 2015 perati 34 prosenttia
enemman kuin vuonna 2005. Muiden sopimustyyppien kohdalla ei ollut tapahtunut yhta nakyvaa
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muutosta. Muuta huomioitavaa tutkimuksessa on avioehdon rekisteroijien keski-ika, joka vaikuttaa

hieman nousseen. Vuonna 2005 se oli 41,5 vuotta ja vuonna 2015 43,8 vuotta.

Tutkimuksella saimme selkeat vastaukset tutkimuskysymyksiin ja koemme tutkimustulokset myos
hyodyllisiksi, silla samanlaista tutkimusta ei Oulun seudulla ole aikaisemmin toteutettu. Myds maistraatin
henkilokunta osoitti mielenkiintoa tutkimusta kohtaan, vaikka ty0 lahtikin likkeelle omasta

mielenkiinnostamme eika esimerkiksi maistraatin toimeksiantona.
Opinnaytetyo on selked ja kaytannonlaheinen kuvaus avioehtosopimuksen merkityksesta ja laatimisesta

esimerkkitapauksineen ja avioehtosopimusmalleineen. Ty6 voi toimia my6s oppaana avioehtosopimusta

suunnitteleville pareille.
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8 POHDINTA

Opinnaytetydmme tavoitteena oli selvittaa yleisin avioehtosopimustyyppi Oulun seudulla vuosina 2005
seka 2015. Koimme tutkimuksen hyodylliseksi, silla avioehtosopimuksia solmitaan koko ajan enemman
ja pareja tuomitaan avioeroon yha useammin. Samanlaista tutkimusta ei mydskaan Oulun seudulla ole
aiemmin toteutettu. Ty0sta syntyi samalla opas avioehtosopimusta suunnitteleville pareille. Tyollamme
ei ollut toimeksiantajaa vaan tyo lahti likkeelle omasta mielenkiinnostamme perhe — ja perintéoikeutta
sekda sopimusoikeutta kohtaan. Alusta asti tiesimme, ettd haluamme opinndytetyossa tutkia

avioehtosopimuksia.

Varsinaisen tutkimuskysymyksen selkeyttdmiseen kaytimme paljon aikaa. Saadaksemme vastauksen
tutkimuskysymyksiimme, meidan oli tutkittava kaikki Oulun maistraatissa tutkimusvuosina rekisterdidyt
avioehtosopimukset. Neuvottelimme Oulun maistraatin henkikirjoittajan kanssa
tutkimussuunnitelmastamme ja saimme tutkimusluvan, jonka ehtona oli vaitiolositoumuksen
allekirjoittaminen. Emme keranneet tutkimukseemme arkaluontoisia tietoja kuten rekisteroityjen
parisuhteiden avioehtosopimuksia. Kasitys seksuaalisesta suuntautumisesta arkaluontoisena tietona

tulee mahdollisesti muuttumaan uuden tasavertaisen avioliittolain myota.

Aloitimme  opinnaytetyomme  vuoden 2016  vaihteessa  suunnittelemalla  aihetta ja
paatutkimuskysymyksia. Tammikuun 2016 k&ytimme lahes kokonaan tutkimuskysymyksemme seka
tutkimussuunnitelman hiomiseen. Tarkasti mietitty tutkimuskysymys auttoi meitd selkeyttdmaan
teoriaosuutemme  sisaltéd.  Kirjoitimme  teoriaosuuden  helmikuun aikana.  Keskeisimpana
lahdetietonamme oli avioliittolaki. Hyvin tehty pohjaty ja suunnittelu olivat isona apuna tyon etenemisen
kannalta. Ennen kirjoitusprosessin alkua suunnittelimme opinnaytetyon siséllysluettelon, jonka mukaan
etenimme Kkirjoitusprosessissa. Tyon kirjoittaminen oli meidan molempien mielesta mielekasta, silla

koemme opinnaytetyon teoriaosuudessa kasiteltavat asiat mielenkiintoisiksi.

Maaliskuun kaytimme tiedon keraamiseen maistraatissa seka tietojen analysointiin. Tietojen kera@minen
maistraatissa onnistui nopeammin kuin osasimme toivoa ja paasimme nopeasti tietojen
késittelyvaiheeseen. Olimme valmistautuneet maistraatissa vierailuun valmistamalla tiedon keraédmiseen

tarkoitetun Excel-taulukon. Tiedonkeruulomake [oytyy opinnaytetyon lopusta liitteena viisi. Taulukko
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nopeutti tiedon kera@mista seka helpotti tulostemme analysointia. Taulukkoon kerasimme tiedon onko
avioehtosopimus kokonaan poissulkeva, osittain poissulkeva, yksipuolinen seka kumman puolison avio-
oikeutta avioehtosopimus heikentaa, seka onko avioehtosopimus kuoleman, avioeron vai molempien
tapausten varalta voimassa oleva, seka on sopimus porrastettu. Kirjasimme ylos myds puolisoiden ian.
Emme tutkineet avioehtosopimusten sisaltoa muutoin, emmeka esimerkiksi kiinnittaneet huomiota
siihen onko avioehtosopimus pateva vai ei. Tiedon keraamisen nopeuden ja virheiden valttamisen

kannalta oli hyva, etta tyossamme oli kaksi tekijaa.

Kaytyamme avioehdot maistraatissa lapi aloimme analysoida tutkimustuloksiamme tilastollista ohjelmaa
apuna kayttaen. Aluksi meilla oli haasteita tilasto-ohjelman kayttdmisen kanssa, mutta I6ysimme
ratkaisun, joka mahdollisti aineiston kasittelyn. Analysoimme tulokset ja kaytimme tutkimusosion

hiomiseen aikaa kuukauden.

Tutkimuksen tulokset vahvistavat ennakko-oletustamme avioehtosopimusten nykytilanteesta. Yllattavin
tieto oli avioehtosopimusten rekisteroijien keski-ika, joka oli odotettua korkeampi. Pelkastaan avioeron
varalta laadittuja sopimuksia oli yllattavan paljon ottaen huomioon, ettad tallaisen sopimuksen

patevyydesta ei juurikaan ole nayttoa oikeuskaytannossa.

Tydmme on edennyt lahes suunnitellussa aikataulussa. Olemme muutaman viikon suunniteltua
aikataulua jaljessa, silla valilld opinnaytetyossamme on ollut hankalaa sovittaa kahden tyossakayvan
ihmisen aikataulut yhteen ja palata kirjoitusprosessin pariin taukojen jalkeen. Olemme onneksi saaneet
tukea ja rakentavaa palautetta koko prosessin ajan ohjaajaltamme, joten tyon eteneminen on sujunut

hyvin muutamista haasteista huolimatta.

Jatkotutkimuksena opinndytetydstamme luonnollinen jatko olisi tutkia syvallisemmin rekisterdidyt
avioehtosopimukset useamman kuin kahden vuoden ajalta ja useammalta paikkakunnalta. Nain
muuttuvista trendeisté avioehdoissa saisi selkeamman kuvan. Mielenkiintoinen tutkimusaihe olisi myos
selvittdd, kumman puolison aloitteesta avioehtosopimuksen tekoon on ryhdytty ja mista syista. Myos itse
avioehtosopimusten sisaltoa olisi mielenkiintoista tutkia, ja selvittdd mitad omaisuutta yleisimmin rajataan

avio-oikeuden ulkopuolelle.
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Kirjoittaminen sujui koko opinnaytetyoprosessin ajan ilman suurempia ongelmia. Saimme selkeén kuvan
tutkimusprosessista ja tulosten raportoinnista. Tutkimusosiota oli mielenkiintoista tehda, koska
lopputulosta ei voinut ennustaa. Tama havainto avarsi nakemystamme tutkimustyon kiinnostavuudesta.
Opinnaytetyon tekeminen ja etenkin sen tutkimusosio lisasivat kykyamme arvioida tietoa. Olemme

tyytyvaisia tyomme lopputulokseen ja myos itse prosessista on jaanyt molemmille positiivinen kuva.
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AVIO-OIKEUDEN KOKONAAN POISSULKEVA AVIOEHTOSOPIMUS LITE 1

Avioehtosopimus

Me allekirjoittaneet aviopuolisot maaraamme, ettei kummallakaan meista ole avio-oikeutta siihen
omaisuuteen, joka meista jommallakummalla on tai jonka meista jompikumpi myohemmin saa. Avio-

oikeutta ei myoskaan ole edelld mainitun omaisuuden tuottoon.

QOulussa 18.2.2016

Puoliso1 Puoliso 2
ammatti ammatti
henkilotunnus henkilétunnus
osoite osoite

Todistamme taten, etta ylla olevat puolisot, jotka tunnemme, ovat vapaasta tahdostaan ja

oikeustoimikelpoisina laatineet avioehtosopimuksen.

Oulussa 18.2.2016

Todistaja 1 Todistaja 2
ammatti ammatti
henkildétunnus henkildtunnus
0soite 0soite
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AVIO-OIKEUDEN OSITTAIN POISSULKEVA AVIOEHTOSOPIMUS LITE 2

Avioehtosopimus

Me allekirjoittaneet aviopuolisot maaraamme, ettei kummallakaan meista ole avio-oikeutta siihen
omaisuuteen, joka meista jommallakummalla on ollut ennen avioliittoa. Avio-oikeutta ei mydskaan ole
edella mainitun omaisuuden tuottoon.

Taman lisaksi kummallakaan ei ole oikeutta toisen perintona tai lahjana saamaan omaisuuteen,
tallaisen omaisuuden sijasta tulleeseen omaisuuteen tai sen tuottoon.

Oulussa 23.2.2016

Puoliso1 Puoliso 2
ammatti ammatti
henkilotunnus henkilétunnus
0soite osoite

Todistamme taten, etta ylla olevat puolisot, jotka tunnemme, ovat vapaasta tahdostaan ja
oikeustoimikelpoisina laatineet avioehtosopimuksen.

Oulussa 23.2.2016

Todistaja 1 Todistaja 2
ammatti ammatti
henkiloétunnus henkilotunnus
osoite osoite
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AVIO-OIKEUDEN YKSIPUOLISESTI POISSULKEVA AVIOEHTOSOPIMUS LITE 3

Avioehtosopimus

Me allekirjoittaneet aviopuolisot maaraamme, ettei puolisolla 1 ole avio-oikeutta puolison 2 siihen
omaisuuteen, joka hanella on tai jonka han myohemmin saa. Avio-oikeutta ei myoskaan ole edella
mainitun omaisuuden tuottoon tai tallaisen omaisuuden sijasta tulleeseen omaisuuteen.

Taman lisaksi puolisolla 1 ei ole oikeutta puolison 2 perintdna tai lahjana saamaan omaisuuteen
tallaisen omaisuuden sijasta tulleeseen omaisuuteen tai sen tuottoon.

Jos avioliittomme paattyy toisen puolison kuolemaan, on tama sopimus mitaton lukuun ottamatta
perintdna tai lahjana saatua omaisuutta. Jos avioliiton purkautumisen syyna on avioero, noudatetaan
taman avioehtosopimuksen ehtoja kokonaisuudessaan.

QOulussa 23.2.2016

Puoliso1 Puoliso 2
ammatti ammatti
henkildétunnus henkildtunnus
osoite osoite

Todistamme taten, ettd ylla olevat puolisot, jotka tunnemme, ovat vapaasta tahdostaan ja oikeus-
toimikelpoisina laatineet avioehtosopimuksen.

Oulussa 23.2.2016

Todistaja 1 Todistaja 2
ammatti ammatti
henkilétunnus henkilétunnus
osoite osoite
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AVIO-OIKEUDEN PALAUTTAVA AVIOEHTOSOPIMUS LITE 4

Avioehtosopimus

Me allekirjoittaneet aviopuolisot maaraamme, ettd kumoamme aikaisemmin rekisterdidyn
(rekisteripaivamaara) avioehtosopimuksen ja taten palautamme avio-oikeuden kummallekin
sopijapuolille kokonaisuudessaan

Oulussa 23.2.2016

Puoliso1 Puoliso 2
ammatti ammatti
henkilotunnus henkilétunnus
0soite osoite

Todistamme taten, ettd ylla olevat puolisot, jotka tunnemme, ovat vapaasta tahdostaan ja oikeus-
toimikelpoisina laatineet avioehtosopimuksen.

Oulussa 23.2.2016

Todistaja 1 Todistaja 2
ammatti ammatti
henkildétunnus henkildtunnus
0soite 0soite
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