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Opinnaytetyon tarkoituksena oli perehtya Pyhajarven maaseutuhallintoalueen maidontuotannon tulevaisuuteen
sekd nykyhetken tilanteeseen. Tavoitteena oli muodostaa kokonaiskuva maaseutuhallintoalueen maidontuotannon
paikkakuntakohtaisista eroista ja pyrkia 16ytamaan keinoja maidontuotannon sdilymiseen alueella. Opinndytety6
toteutettiin yhteistydssa Pyhajarven maaseutuhallinnon kanssa.

Tiedonkeruumenetelmana kaytettiin teemahaastattelua. Haastatteluun valittiin Haapajarveltd, Pyhdjarvelta ja Reis-
jarveltad kultakin kaksi haastateltavaa. Toinen haastateltavista oli dskettéin maidontuotannon lopettanut viljelija, ja

toinen haastateltava oli maidontuotantoa sukupolvenvaihdoksen jalkeen jatkanut viljelija. Lisaksi haastateltiin muita
maidontuotannon parissa tydskentelevid tahoja. Tilastokeskukselta, Luonnonvarakeskukselta ja Maaseutuvirastolta

saatiin tarvittavat tilasto- ja pohjatiedot tyon tekemiseen. Liséksi opinndytetydssa perehdyttiin aiheeseen liittyvaan

verkkoaineistoon seka kirjallisiin ldhteisiin.

Opinnaytetyon sekundaarista aineistoa analysoitaessa tuli ilmi, ettd maaseutuhallintoalueen paikkakunnista ainoas-
taan Pyhdjarvelld meijeriin toimitetun maidon mdara on laskenut viime vuosina. Karjakoko oli selvasti suurin Reis-
jarvelld ja toiseksi suurin Haapajarvella. Tilalukumadra suhteessa vakilukuun vuonna 2016 oli Reisjarvella 2,1 pro-
senttia, Haapajarvelld 0,8 prosenttia ja Pyhajarvelld 0,7 prosenttia. Teemahaastatteluissa tarkeimpina asioina tuli
ilmi, etta alueen tiloilla kaivataan apua yhteistydtoiminnan taustaselvittelyissa seka yhteistyota paattajien ja viljeli-
joiden valille. Lisaksi kysyntaa olisi hyvinvointiin tahtdavilla hankkeilla.

Saatuja tuloksia tullaan hyddyntémaan Pyhdjarven maaseutuhallintoalueella. Opinndytetydn pohjalta tullaan jarjes-
tamaan paneelikeskustelu, johon osallistuu alueen pdattdjia, maidontuottajia seka muita aiheesta kiinnostuneita
henkil6ita. Tavoitteena on, ettd opinndytetydssa saatujen tulosten avulla pystytadn vaikuttamaan alueella toimivien
maitotilojen sdilymiseen. Suomessa on eletty ja eletadn edelleen maidontuotannon murrosta, mika tarkoittaa kay-
tanndssa tilakoon kasvua ja tilalukumadran véahenemista. Jatkossa opinndytetytssa kerdttya tietoa voi soveltaen
hyédyntada toimeksiantajan lisdksi muut Suomen kunnat, joissa maidontuotannon kehityssuunta on kaantynyt las-
kuun. Saaduista tuloksista hydtyvat kuntien paattajien lisdksi itse maidontuottajat ja heidan yhteistyétahonsa.
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Abstract

The purpose of this thesis was to study the future and current situation of milk production in the Pyhajarvi rural
administrative district. The aim was to form an overall picture of the regional differences in milk production in the
rural administrative district and to find ways to maintain milk production in the area. The thesis was conducted in
cooperation with the Pyhdjarvi rural administration.

The data was collected using focused interviews. Two interviewees were selected from Haapajarvi, Pyhajarvi and
Reisjarvi each for the interviews. One of the interviewees was a farmer who had recently stopped milk production,
and the other interviewee was a farmer who had continued milk production after the farm succession. Other par-
ties working with milk production were also interviewed for the thesis. Statistics Finland, Natural Resources Insti-
tute Finland and the Agency for Rural Affairs provided the necessary statistical and basic information for the thesis.
Related online material and written sources were also studied for the thesis.

When analyzing the secondary material of the thesis, it was discovered that from the areas of the rural administra-
tive district, only Pyhajérvi has seen a decline in the amount of milk delivered to the dairy in recent years. The herd
size was clearly the largest in Reisjarvi, and the second largest in Haapajarvi. The number of farms in proportion to
the population in 2016 was 2.1 percent in Reisjarvi, 0.8 percent in Haapajarvi and 0.7 percent in Pyhajarvi. In the
focused interviews, the most important issues that emerged were the assistance needed in the region in the back-
ground analysis of cooperation activities, lowering of the threshold between policy-makers and farmers, and well-
being projects.

The obtained results will be utilized within the Pyhajérvi rural administrative district. The thesis will be used to or-
ganize a panel discussion involving policy-makers, dairy farmers and other interested people in the area. The aim is
that the results of the thesis can be used to influence the survival of dairy farms in the area. Finland has gone and
is still going through a transformation of milk production, which practically means growing farm sizes and decreas-
ing farm numbers. In the future, the information gathered in the thesis can be utilized not only by the client, but
also by other municipalities in Finland where the development trend of milk production has declined. The obtained
results will benefit not only the local policy-makers but also the milk producers themselves and their partners.

Keywords
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1 JOHDANTO

Suomen maidontuotanto elad murrosvaihetta. Suomalaisella maidontuotantotilalla on keskimaarin al-
le 40 lypsdvaa, mutta tilakoko kasvaa sité mukaa kun uusia navetoita rakennetaan. (Luonnonvara-
keskuksen www-sivut s.a.) Osa maitotilallisista tuntuu suhtautuvan rakennekehitykseen positiivi-
semmin kuin toiset. Samaa rakennemuutosta eletdan paikallistasolla Suomen yksittdisissa kunnissa;
toisten kuntien maidontuotannon tulevaisuus nayttaa valoisammalta kuin toisten. Tama opinnayte-
tyo kasittelee Pyhajarven maaseutuhallintoalueen (Pyhajarvi, Haapajarvi, Reisjarvi) maidontuotan-

non tulevaisuutta.

Pyhajarven maaseutuhallintoalueen maidontuotanto on jakautunut niin kuntien kuin koko maaseu-
tuhallintoalueen kesken epatasaisesti. Toisaalla on uskallettu investoida ja panostaa maidontuotan-
non tulevaisuuteen, kun taas toisaalla maidontuotannon lopettaminen on noussut erdanlaiseksi
trendiksi. Mika on johtanut tdhan kahtiajakoon maaseutuhallintoalueella? Onko kuntien sisélta 16y-
dettavissa tekijoita, jotka selittdvat maidontuotannon muutosta alueella? Maaseutuhallintoalueeseen
kuuluvista paikkakunnista erityisesti Pyhajarven maidontuotanto tuntuu hiipuvan muuta aluetta no-
peammin. Toisaalta Pyhdjarvelld on Iahitulevaisuudessa nakoépiirissa suuriakin maidontuotantotiloilla
tapahtuvia investointimahdollisuuksia, joten toiveikkuutta maidontuotannon sailymiseen paikkakun-

nalla on.

Opinnaytetytssani esitan syita siihen, miksi ndiden kolmen paikkakunnan maitotilojen tdmén hetki-
sessd ja tulevaisuuden ennusteen lukumaarassa on niin suuria eroja. Lisaksi esitan tietoa siitd, min-
kalaisena maaseutuhallintoalueen tilalliset, paattajat ja muut maidontuotannon parissa tydskentele-
vat tahot nakevat maaseutuhallintoalueen maidontuotannon tulevaisuuden. Tavoitteena on antaa

kehitysideoita Pyh&jarven maaseutuhallinnon kayttéodn, jotta maidontuotannon tulevaisuus alueella

saataisiin turvattua.

Tilastokeskukselta, Luonnonvarakeskukselta ja Maaseutuvirastolta saadaan tarvittavat tilasto- ja
pohjatiedot tydn tekemiseen. Tilastokeskuksen julkaisema “Alueittainen maidontuotantotilasto” on
vuosittain paivitettava tilasto, joka sisaltda tietoja maidontuotannosta ja maidontuottajien lukumaa-
ristd alueittain. (SVT s.a.) Etenkin tdma tilasto on oman opinndytetydni kannalta kiintoisa, silld tilas-
tosta saa tarkkaa tietoa taman hetkisesta sekd aiempien vuosien maidontuotannosta paikkakunta-
kohtaisesti. Tilastokeskukselta on saatavissa myds maatalouden paikkakuntakohtaiset ja maidontuo-
tannon tukialueittaiset verotustiedot. Lisaksi opinndytetydssé perehdytaan aiheeseen liittyvaan
verkkoaineistoon seka kirjallisiin Iahteisiin. Taustatietona tutustun yleisesti Suomen maidontuotan-

toon seka erityisesti Pyhdjarven maaseutuhallinnon maidontuotantoon.

Opinndytety6n olennaisena osana on teemahaastatteluiden toteuttaminen maaseutuhallintoalueella
asuville viljelijoille. Lisaksi haastatellaan jokaisen paikkakunnan MTK:n johtokunnan jasenta ja Pro-
Agria Oulun johtajaa. Haastatteluiden teemana ovat Pyhajarven maaseutuhallintoalueen téman het-
ken ja tulevaisuuden ndkymat. Teemahaastatteluissa saatujen tuloksien avulla voidaan kriittisesti ar-

vioida — seka verrata olemassa olevaan tilastotietoon — maaseutuhallintoalueen maidontuotannon
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tdman hetken ja tulevaisuuden nakymia. Kevaalla 2018 jarjestetadn Pyhajarven maaseutuhallinto-

alueella paneelikeskustelu, jossa opinndytetydssa saadut tulokset tullaan esittelemaan.
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2 MAIDONTUOTANTO SUOMESSA

Maitoa kulutetaan Suomessa noin 361 litraa henkea kohti. Maidontuotanto on tarkea elinkeino maa-
seudulla yllapitaen maaseudun asutusta ja tyollisyytta. Maidontuotanto on Suomessa erittdin tiiviissa
yhteydessa kotimaiseen naudanlihantuotantoon, silla yli 85 prosenttia kotimaisesta naudanlihasta on
lahtdisin maidontuotantoa harjoittavilta tiloilta. (Luonnonvarakeskuksen www-sivut s.a.) Vuoden
2017 marraskuussa tuotettu maitomaara oli vahentynyt 1 prosentin verrattuna edellisvuoden vas-
taavaan ajankohtaan. Meijeriin vastaanotettu maitomaara on vaihdellut vuosien aikana huomattavia

maarid. (Kuvio 1.)
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maitomaara
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2,1

1990 1995 2000 2005 2010 2016

KUVIO 1. Meijerimaidon tuotanto (Luonnonvarakeskus 2017a.)

Vuonna 2000 Suomessa oli hoin 20 000 maitotilaa. Vuoteen 2017 mennessa maitotilojen lukumaara
on vahentynyt reilusti yli puolella. Arvion mukaan maitotilojen lukumaara tulee vdhenemdaan vuoteen
2025 alle 5 000 tilaan. (Kuvio 2.) Tuotantotilojen lukumaara on laskenut tasaisesti. Vastaanotetun
meijerimaidon maara ei ole vdahentynyt samassa suhteessa tilojen lukumaaran kanssa. Voimmekin
paatelld, etta keskituotos ja lehmamaara tiloilla ovat kasvaneet huomattavan paljon vuosien saatos-
sa. Rakennekehityksen odotetaan jatkuvan aiempien vuosien tapaan: tilojen lukumaara vahenee ja

jaljelle jaavat tilat kasvattavat yksikkékokoaan. (Farmit-www-sivut 2017.)
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KUVIO 2. Maitotilojen lukumaara ja kehityksen ennuste 2000-2025 (Taloustohtori Luke s.a.)

Maidontuotannon kannattavuuskerroin on laskenut vuodesta 2000 vuoteen 2017 yli puolella. Vuonna
2000 kannattavuuskerroin oli 0,66 ja vuonna 2017 ennusteen mukaan kannattavuuskerroin oli 0,30.
Vuoden 2017 virallisia verotustietoja ei ollut vield saatavilla opinndytetyn teon aikaan. Kannatta-
vuuskertoimen tavoite on 1, jolloin tehdylle tyélle ja omalle padomalle saataisiin korvaus (Heikkila,
Niskanen, Ovaska, Lappalainen & Tauriainen 2014, 11). Tuottajahinta oli vuonna 2016 keskimaarin
37,75 senttia per litra. Vuonna 2014 hinta oli keskimaarin 44,55 senttia litralta. Hinnoissa on otettu
huomioon perushintaan tulevat lisat, kuten esimerkiksi rasva- ja valkuaislisd. (Luonnonvarakeskus
2017b.)

MTT:n vuonna 2013 julkistaman raportin mukaan tilakoon kasvulla ja uuteen teknologiaan siirtymi-
selld on positiivinen vaikutus tuottavuuskehitykseen. Tuottavuuskehitysta haittaa kasvun myéta syn-
tyva tilusrakenteen muuttuminen, jonka seurauksena esimerkiksi polttoainekustannukset ja viljelys-
téihin kuluva aika lisaantyvat. Tuloksesta voidaan paatelld, etta peltomarkkinoiden toimivuudessa ja

tilusjarjestelyissa olisi Suomessa kehittémisen varaa. (Heikkila ym. 2014, 29.)

Vuonna 2017 Suomen keskilehmaluku oli 37 lypsavaa. Kaikkiaan lypsylehmia Suomessa oli 275 000
kappaletta, mikd on noin 3 prosenttia vahemman kuin vuonna 2016. (Luonnonvarakeskus 2017g.)
Vuonna 2016 suurin karjakokoluokka (1846 tilaa) oli 20-29 lypsavaa. Toiseksi yleisin kokoluokka oli
15-19 lypsavaa (1137 tilaa) ja kolmanneksi suurin 30-39 lypsavaa (1135 tilaa). (Luonnonvarakeskus
2017f.)
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3 PYHAJARVEN MAASEUTUHALLINTOALUE

Maaseutuhallintoalue sijaitsee Pohjois-Pohjanmaalla, noin puolimatkassa Jyvaskylaa ja Oulua (kuva
1). Pyhajarven kaupunki otti hoitaakseen vuoden 2013 alusta oman kaupunkinsa lisdksi myds Haa-
pajdrven kaupungin ja Reisjdrven kunnan maaseutuhallinnon lakisaateiset sekd kehittamisasiat.
Maaseututoimen tarkein tehtdva on maataloustukien hakeminen ja maksatus seka maaseudun kehi-
tystoimet. Maaseutuhallintoalueella on noin 428 maatilaa, joista maidontuotantotiloja on noin 143.

Nailla tiloilla maitoa tuotetaan vuodessa noin 53 miljoonaa litraa. (Pyhdjarven kaupungin www-sivut

s.a.)

H= Haapajarvi

P= Pyhajarvi

KUVA 1. Maaseutuhallintoalueen sijoittuminen kartalla (Hellén 2018.)

Haapajadrven kaupunki sijaitsee maaseutuhallintoalueen kunnista keskimmaisena. Haapajarvi tunne-
taan useiden tunnettujen tuotemerkkien kotipaikkana: Tiivi-ikkunat, Hakki-pilkekoneet ja Elega-
keittidkalusteet valmistetaan Haapajarvella (Haapajdrven kaupungin www-sivut). Pyhdjérven kau-
punki tunnetaan tuttavallisemmin Pyhdsalmena, keskustaajamansa mukaan. Parhaiten Pyhajarvi on
tullut ihmisille tunnetuksi kaivoksen ja Vaskikello-ravintolan ansiosta. Reisjérven kunta lienee ihmis-
ten mielissa alueen kunnista eniten maatalouspitdjan maineessa. Reisjarvi sijaitsee Pohjois-

Pohjanmaan maakunnan eteldlaidalla.

3.1 Maidontuotanto Pyhajarven maaseutuhallintoalueella

Lypsykarjataloutta harjoittavien viljelijdiden keski-iké oli vuonna 2016 Suomessa 49 vuotta (Luon-
nonvaraskeskus 2017c). Pyhdjarven maaseutuhallintoalueella maidontuottajien keskimaarainen syn-

tymavuosi on Haapajarvelld 1971, Pyhajarvelld 1970 ja Reisjdrvelld 1970. Maidontuottajien keski-
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maaradinen syntymavuosi maaseutuhallinnon alueella on 1970 ja talldin keski-iké on 47 vuotta. (Py-

hajarven maaseutuhallinnon tietokanta 2017.)

Vakiluku tilalukumaaradn suhteutettuna on Haapajarvella 0,8 prosenttia, Pyhdjarvelld 0,7 prosenttia
ja Reisjarvella 2,1 prosenttia. Seka Haapajarvella etta Pyhajarvella tilalukumaara suhteutettuna vaki-
lukuun on huomattavan paljon alhaisempi kuin Reisjarvelld. (Taulukko 1.) Vaikka lukumaaraisesti
Pyhajarvella on huomattavan paljon véhemman maitotiloja kuin Haapajarvelld, suhdevertailussa

kunnat ovat kuitenkin lahes tasoissa.

TAULUKKO 1. Maitotilalukumadra suhteessa vakilukuun maaseutuhallintoalueella (Luonnonvarakes-
kus 2017d.)

Vuosi 2016 Maitotiloja (kpl) Vakiluku (joulukuu Suhteellinen tilalu-
2016) kumaara vakilukuun
verrattuna
Haapajarvi 62 7332 0,8 %
Pyhajarvi 36 5446 0,7 %
Reisjarvi 61 2854 2,1%
Yhteensa 159 15638

Pyhadjarven maaseutuhallintoalueeseen kuuluvien kaikkien kolmen kaupungin tai kunnan maitotilojen
lukumaara vaheni vuodesta 2015 vuoteen 2016. Vuodesta 2015 vuoteen 2016 lopettaneiden maito-
tilojen maara oli Haapajarvella 4, Pyhajérvelld 2 ja Reisjarvelld 1. (Luonnonvarakeskus 2017b.) Mai-
dontuotannon litramaara nousi seka Haapajarvella ettd Reisjarvelld, mutta Pyhdjarvella tuotettu mai-
tomaara laski (taulukko 2). Suurinta kasvu oli Reisjarvelld, missa tuotettu maitomaara nousi noin 1,2
miljoonaa litraa vuodesta 2014 vuoteen 2016. Tastd voidaan padtelld, etta Haapajarvella tuotantoa
on laajennettu samassa suhteessa kuin pienemmilta tiloilta tuotanto on loppunut. Pyhajarvella sa-

manlaista ilmi6éta ei tuotoslukujen mukaan ole havaittavissa. (Taulukko 2.)

TAULUKKO 2. Maidontuotannon litramaarat kunnittain vuosittain (Luonnonvarakeskus 2017c.)

Kunta Maitomaara litraa  Maitomaara litraa Maitomaara Erotus 2016-2014
vuosi 2014 vuosi 2015 litraa vuosi 2016
Haapajarvi 19 585 224 19 964 024 20 272 356 + 687 132
Pyhajarvi 10 112 938 9989 201 10 012 128 — 100 810
Reisjarvi 21 792 230 23 159 316 23 022 623 + 1230 393

Tilakoko vuonna 2016 lypsylehmien lukumaaran perusteella tarkasteltuna oli taulukossa 3 esitetyn
kaltainen. Suurin karjakoko oli Reisjarvella, pienin Pyhdjarvelld. Reisjarven ja Pyhajarven keskimaa-

rainen lypsylehmien maara poikkesi toisistaan 13 lehman verran. Tilastosta voidaan vetda karkea
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johtopadtos, ettd Haapajarvella ja Reisjarvelld on investoitu tuotantorakennuksiin Pyhdjarvea

enemman.
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TAULUKKO 4. Lypsylehmien keskiarvoinen maara per tila kunnittain (Luonnonvarakeskus 2017f.)

Kunta Lypsylehmien maara/tila (keskiarvo)
Haapajarvi 37
Pyhajérvi 30
Reisjarvi 43

Pyhdjarven maaseutuhallintoalueella on investoitu viime vuosina maltillisesti. Selkea poikkeama na-
kyy vuonna 2016, jolloin investointitukea rakennusinvestointeihin on myonnetty l1ahes 2,5 miljoonaa
euroa. Myos vuonna 2017 rakennusinvestointeihin on saatu investointitukea lahes 1,7 miljoonaa eu-
roa. Inventointitukia on myonnetty 17 kappaletta muihin investointeihin. (Kuvio 3.) Tietoja ei ole eri-
telty paikkakuntakohtaisesti.
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10
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2 2 17
6 10
2
O I T T T T

500000
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KUVIO 3. Myénnetyt investointituet maaseutuhallintoalueella vuosina 2013-2017 (Maaseutuvirasto
2017.)

3.2 Suurimmat tyéllistdjat maaseutuhallintoalueella

Maaseutuhallintoalueen kunnista kaikki ovat tarjonneet kuntalaisille ja lahipaikkakuntien asukkaille
teollisia tydpaikkoja. Esimerkkeina Haapajarvella toimivista yrityksistéd mainittaneen Tiivi-ikkunat, jo-
ka tyollistad noin 140 henkildad (Holopainen 2018). Lisaksi Haapajarvelld suurimpia tyollistajia ovat
sahausyritys Haapajarven Ha-Sa Oy, joka tydllistad noin 100 henkilda ja lisaksi toimihenkildita (pal-

samaki 2018) seka Lujabetoni, joka tydllistda noin 40 henkildéa (LujaBetoni www-sivut s.a).

Reisjarvi on vahvasti maatalouspitdjan maineessa, mika kay ilmi myés kunnan verkkosivuilta. Verk-

kosivuilla kunnan kerrotaan olevan vahvasti maatalousvaltainen, mutta myos teollisuusyrityksid kun-
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nasta I6ytyy. Suurin teollisuustyéllistaja kunnassa on pakkauskoneisiin ja — tarvikkeisiin erikoistunut

Elecster Oy, joka tydllistaa talla hetkelld noin 30 tydntekijaa (Elecster Oy:n asiakaspalvelu 2018).

Pyhdjarvella eletadn tulevina vuosina suurta muutosten aikaa. Suuri ty6llistdja, Pyhdsalmen kaivos,
on lopettamassa toimintaansa ja nain ollen sen tarjoamat ty6paikat havidvat. Kaivoksen omistaa ka-
nadalainen First Quantum Minerals. Kaivos tydllistad noin 200 henkil6a, lisaksi aliurakoitsijoita ja
heidan tyontekijéitdan on noin 50 henked (Inkeroinen 2017). Pyhajarven asukasluvun voidaan en-
nustaa kaivoksen loppumisen myéta kdantyvan entistakin radikaalimpaan laskuun. Mikali korvaavia

tyopaikkoja ei l16ydetd, Pyhdjarven itsendisyys ja tulevaisuus ovat vaakalaudalla.

Maatalous on tarjonnut sukupolvien ajan tyopaikkoja niin itse maatalousyrittajille kuin valillisesti
maatalouden parissa tydskenteleville koko maaseutuhallinnon alueella. Tilastotiedon perusteella eri-
tyisesti Pyhajarven maidontuotanto ndyttéa olevan hiipumaan pdin. Maidontuotannon ja maitotilojen
radikaali védhentyminen yhdessa kaivoksen loppumisen kanssa olisi kohtalokasta. Vaikka tilastotiedot
Haapajarven ja Reisjarven maidontuotannosta nayttavatkin positiivisemmilta kuin Pyhajarvella, ei

milldan alueen paikkakunnalla ole varaa jattaa tarttumatta kehitystoimiin.
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4 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

Opinndytetyon tarkoituksena on perehtya Pyhdjarven maaseutuhallintoalueen maidontuotannon tu-
levaisuuteen seka nykyhetken tilanteeseen. Tavoitteena on muodostaa kokonaiskuva maaseutuhal-
lintoalueen maidontuotannon paikkakuntakohtaisista eroista ja pyrkia I6ytédmaan keinoja maidontuo-
tannon sailymiseen alueella. Erityistd huomiota opinndytetydssa kiinnitetdan Pyhajarven maidontuo-

tantoon, silla alueen tuotanto nayttaa hiipuvan Haapajarvea ja Reisjarvea nopeammin.

Miettiessani opinnaytetydlleni aihetta tulin jutelleeksi Pyhajarven maaseutuhallintoalueen johtajan
Pasi Liikasen kanssa ja han ehdotti aiheeseen, eli Pyhdjarven maaseutuhallintoalueen maidontuo-
tannon tulevaisuuteen, perehtymistd opinnaytetydssani. Aihe motivoi minua, silld haluan saada tie-
tooni, mitka tekijat vaikuttavat maidontuottajien tulevaisuudenuskoon. Opiskeluissani olen kiinnos-
tunut lypsykarjatuotannosta seka hallinnosta ja taloudesta, joten naihin liittyva opinnaytetydaihe on
luonteva valinta. Toteutan opinndytetydn yhteistyéssa Pyhajarven maaseutuhallinnon kanssa. Oma
roolini opinnaytetydssa on toimia toimeksiannon toteuttajana Savonia-ammattikorkeakoulun agrolo-
giopiskelijana. Keskeisimmassa roolissa toimeksiantajan puolelta toimii maaseutujohtaja Pasi Liika-

nen.

Tilastotiedon pohjalta saadut tulokset tarkentuvat teemahaastatteluin. Opinndytetydssa kaytettava
aineisto on esitetty tarkemmin kuviossa 4. Toteutan haastattelut jokaisella maaseutuhallintoaluee-
seen kuuluvalla paikkakunnalla, eli Haapajarvelld, Pyhajarvelld ja Reisjarvelld. Etsimme yhteistydssa
maaseutuhallinnon kanssa jokaisesta kunnasta/kaupungista kaksi tilaa, joiden isantavakea pyydettiin
haastatteluun. Toinen haastatteluun osallistuneista tiloista oli luopunut maidontuotannosta ja toisella
maidontuotanto on tilan paatuotantosuuntana edelleen. Maidontuotannon lopettaneista tilallisista
kaikki kolme ovat jatkaneet maanviljelyn harjoittamista paatuotantosuuntaa muuttamalla. Lisdksi
haastattelin jokaisen paikkakunnan MTK:n johtokunnan jasenta ja ProAgria Oulun johtajaa Vesa

Nuoliojaa.
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Luonnonvarakeskus Maidontuottajat 3 kpl

Maldontuotannosta
Tilastokeskus luopuneet viljelijat 3
kpl

Maaseutuvirasto Neuvontaorganisaatio

MTK:n johtokunnan
jasenet 3 kpl

KUVIO 4. Opinnaytetydssa kaytettava aineisto.

4.1  Tutkimusmenetelmat

Tassa opinndytetydssa kaytetaan empiirista kvalitatiivista tutkimusta. Tama tarkoittaa laadullista tut-
kimusta, jonka tavoitteena on todellisen tilanteen kuvaaminen ja tutkiminen. Kvalitatiivisen tutki-
muksen tavoitteena on siis 16ytaad selityksia todellisessa elamdssa tapahtuviin ilmidihin. Kvalitatiivisel-
le tutkimukselle on olennaista, ettd tutkimuksen rakenne ja suunnitelma muotoutuvat tutkimuksen
edetessa, eivatka ne asetu viela suunnitteluvaiheessa lopulliseen muotoonsa. Lisaksi kvalitatiivista
tutkimusta tehtaessa tutkimusjoukko on tietty, eikd satunnaisotannalla valittu. Kvalitatiivisessa tut-
kimuksessa tulee muistaa ottaa huomioon, ettd todellista tilannetta ja elamaa kuvailtaessa tulokset
ovat aina moninaisia: yksiselitteista ratkaisua tutkimukseen ei ole mahdollista 16ytaa, vaan taustalla
on aina moninainen syy-seuraussuhteiden verkko. (Hirsjarvi, Remes ja Sajavaara 2007, 131-135.)
Tutkimuksessa kdytetdadn myds sekundaariaineistoa eli jo olemassa olevia analysoimattomia tilastoja

ja muuta aineistoa.

Pohdin pitkaan, olisiko tutkimukseni jarkevaa toteuttaa millaisia keinoja kayttaen. Esitellessani opin-
naytetyon aiheen ensimmdisessa aihepalaverissa opponoivalle opettajalleni seka opinnaytetydkoor-
dinaattorille, tulimme yhdessa siihen tulokseen, etta haastattelututkimuksella saataisiin téssa tapa-
uksessa mahdollisimman kuvaavia vastauksia. Haastattelututkimuksessa on risking, etta otoksesta ei
saada tehtya yleistettavia paatelmia (Alasuutari 2014, 42). Esimerkiksi mikali muutoin samankaltai-
sesta kolmen maitotilallisen joukosta yksi ilmoittaakin johonkin haastattelukysymykseen tdysin pain-
vastaisen vastauksen kuin kaksi muuta, tulee miettid, mista poikkeavuus kysymyksen kohdalla joh-

tuu. Haastattelututkimus on kuitenkin tdhan opinndytetyéhdn parhaiten sopiva vaihtoehto, silld mai-
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totilallisten ja maidontuotannosta luopuneiden tilallisten mielipiteet ja kommentit halutaan saada tie-
toon. Haastattelututkimuksessa haastateltavat vastaavat valittdmammin kuin esimerkiksi lomake-
kyselyssa.

Haastattelumenetelman valinnassa paadyttiin teemahaastatteluun. Teemahaastattelu on puolistruk-
turoitu haastattelun muoto, mika tarkoittaa kdytannossa tiettyjen teema-alueiden toistumista. Tee-
mahaastattelussa haastattelijan esittdmilla kysymyksilla ei ole tarkkaa jarjestysta ja muotoa, mutta

haastattelu pysyy koko ajan saman teeman sisalla (Hirsjarvi ja Hurme 2014. 48).

4.2  Tutkimuksen luotettavuus ja eettisyys

Tutkimuksen reliabiliteetilla tarkoitetaan tutkimuksessa saatujen tulosten toistettavuutta; tutkimus ei
siis saa antaa sattumanvaraisia tuloksia, jotta se on reliaabeli. Validius taas tarkoittaa tutkimuksen
kykya mitata juuri sitd, mihin tarkoitukseen se on tarkoitettu. Monesti reliabiliteetti ja validiteetti yh-
distetaan kvantitatiiviseen tutkimukseen, mutta naiden asioiden huomioiminen myds laadullisessa

tutkimuksessa on olennainen osa tutkimuksen onnistumista. (Hirsjarvi ym. 2007, 226-227.)

Toteutettavassa opinnadytetydssani validiutta ja reliabiliteettia tulee huomioida laajasti. Haastattelus-
sa on kiinnitettava huomiota siihen, ettd kysymykset eivdt johda vastaajaa harhaan, vaan niiden
avulla pyritdan loytamdan vastauksia juuri siihen mihin on tarkoitettu. Laadullisessa tutkimuksessa
validiutta lisaa esimerkiksi se, ettd tutkimuksen toteuttaminen kerrotaan tarkkaan tutkimussuunni-
telmassa ja itse tutkimustavat valitaan kulloiseenkin tilanteeseen sopivaksi. Lisaksi on kerrottava tar-
kasti, millaisissa olosuhteissa aineisto on saatu, ja onko aineiston hankintaan liittynyt mahdollisesti

joitain hairiotekijoitd, jotka ovat voineet vaikuttaa lopputulokseen.

Tutkimusta suunniteltaessa, tehtdessa ja julkaistaessa on muistettava toimia hyvéan etiikan mukai-
sesti. Tama tarkoittaa, ettd tutkimuksessa noudatetaan hyvaa tieteellista kaytantéd. Opetusministe-
rié on laatinut seitseman kohdan listauksen, joka sisaltdd mm. ohjeita tutkimuksen suunnittelusta,
toteutuksesta ja tiedonhankintatavoista. Tutkimuksen eettisyyden kannalta on myds tarkeaa toteut-
taa tutkimuksessa ja sen raportoinnissa seuraavat asiat: plagiointia ei saa tehda, tuloksia ei vaaris-
telld, tutkimustulosten raportoinnin on oltava totuudellista ja johdonmukaista, muiden tutkimukseen
osallistuneiden tutkijoiden osallisuutta ei véhatelld seka mahdollista tutkimukseen mydnnettya rahoi-
tusta ei kayteta vaarin. (Hirsjarvi ym. 2007, 26-27.) Omassa opinndytetydssani eettisyyden huomi-
oiminen on tarkeaa esimerkiksi haastattelutilanteessa; mikali vaikuttaa, ettd haastateltava ei halua

vastata tiettyyn kysymykseen, tulee minun osata tulkita tilanne, eika pakottaa henkil6é vastaamaan.

Uskon, etta tilalliset eivat itsekdan osaa suoraan kertoa syita siihen, mitka kaikki tekijat ovat olleet
vaikuttamassa heidan haluunsa jatkaa maidontuotantoa tai vaihtaa tuotantosuuntaa. Syita voi olla
monia: yleinen asenne maatalouden kannattavuudesta, naapurin esimerkin seuraaminen tai sattu-
manvaraisuus. Koska lopettamis-/jatkamissyyt eivat varmasti ole tilallisillakaan taysin selkedsti tie-
dossa, tulee haastattelukysymysten laatimiseen kiinnittaa erityisen tarkkaa huomiota. Kysymykset

eivat saa olla johdattelevia, eikd tutkimuksen tekija saa johdatella vastauksia tiettyyn suuntaan.



17 (38)

4.3  Tutkimustulosten analysointi

Laadullisessa tutkimuksessa aineisto on jarkevaa litteroida eli kirjoittaa puhtaaksi ennen johtopaa-
tosten tekemista. Litteroinnin jdlkeen alkaa aineiston analysointi ja sita seuraa johtopaatosten teke-
minen. (Hirsjarvi ja Hurme 2014, 144.) Aineiston analysointi on jarkevaa aloittaa mahdollisimman
nopeasti itse keruuvaiheen jalkeen. Kun saadut tulokset on analysoitu, tulee ne pyrkia selittamaan ja
tulkitsemaan niin, etta tutkimuksen lukija ymmartaa saadut tulokset helposti. Analysoinnissa ja joh-
topaatdsten teossa onkin oltava tarkkana, jotta tutkijan omat kasitykset ja mielipiteet eivat vaarista
saatuja tuloksia. Laadullisessa tutkimuksessa oman haasteensa myds asettaa se, etta haastattelussa
toisen ihmisen sanomisia voi tulkita eri tavoin tilanteesta ja haastattelijasta riippuen. (Hirsjarvi ym.
2007, 218.)

Viljelijéiden teemahaastattelut aanitetdan ja litteroidaan kokonaisuudessaan. Talldin pystyn muodos-
tamaan patevia syy-seuraussuhteita. Puhelinhaastatteluina toteutetut haastattelut kirjataan ylos
haastatteluhetkelld mahdollisimman tarkkaan ja analysoin tulokset heti jokaisen haastattelun jal-
keen, jolloin virhekasitysten mahdollisuus on vahdisempi. Esitdn haastatteluissa tarkentavia kysy-
myksia, mikali johtopaatosten tekeminen vastauksen perusteella on haastavaa. Omien nakemysten

ja ennakko-oletusten esilletuomista tulee valttda haastatteluiden aikana.

4.4  Tutkimusjarjestelyt ja tutkimuksen toteuttaminen

Pyhajarven maaseutuhallinto esitti haastateltavaksi kultakin paikkakunnalta seka maidontuottajaa
ettd maidontuotannosta luopunutta henkilda. Lisaksi maaseutuhallinto oli miettinyt valmiiksi vara-
haastateltavat, mikali varsinaiset valitut kieltdytyisivat tai estyisivat haastattelusta. Sain maaseutu-
hallinnolta haastatteluun valittujen henkiléiden yhteystiedot ja olin heihin yhteydessa puhelimitse.
Kukaan haastatteluun pyydetyista ei kieltdytynyt haastattelusta. MTK:n johtokunnan jasenet valitsin
haastatteluun satunnaisotannalla. Jokaisen paikkakunnan johtokunnasta kirjasin ylds ne henkil6t,
jotka ovat maidontuottajia. Mikali listassa ensimmaisena ollut henkild ei vastannut puhelimeen, siir-

ryin seuraavaan.

Haastattelut toteutin syksyn 2017 aikana. Olin tutkimukseen valittuihin viljelijoihin yhteydessa puhe-
limitse. Puhelun aikana esittelin itseni ja mita asiani koskee. Itse haastattelutilanteet danitin, jotta
pystyin haastattelutilanteessa kiinnittdmaan huomiota ennen kaikkea vuorovaikutukseen ja johdat-
tamaan keskustelua oikeaan suuntaan. Nauhoituksista minun oli helppo palata vastauksiin uudes-
taan, eika tarvinnut pelata, etta joitain olennaisia osia vastauksista jaa kirjoittamatta ylés. Haastatte-
lut olivat kestoltaan 20—60 minuuttia. Kaikki viljelijat osallistuivat haastatteluun anonyymisti. Ennen

tutkimuksen aloittamista laadittiin kysymyspohja (liite 1).

Tilallisten haastatteluiden liséksi tein kolme MTK:n johtokunnanjasenten haastattelua ja ProAgria
Oulun johtajan haastattelun puhelinhaastatteluina. Haastatteluissa esitin ainoastaan kaksi paakysy-
mysta: "Millaisena koet paikkakunnan maidontuotannon talla hetkella?” ja "Millaisena naet paikka-

kunnan maidontuotannon tulevaisuuden?”. Puhelinhaastattelussa saadut vastaukset kirjoitin kasin
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ylos ja esitin tarvittaessa tarkentavia lisakysymyksia. Puhelinhaastatteluun osallistuneet esiintyvat

opinnaytetydssa omilla nimillaan.
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5 TEEMAHAASTATTELUIDEN TULOKSET

Tassa osiossa perehdytaan haastatteluissa saatuihin tuloksiin. Ensimmaisend kerrotaan viljelijoiden
haastatteluiden tulokset. Viljelijdiden haastattelutulosten jalkeen kdydaan Iapi neuvontaorganisaa-
tion ja Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitto MTK:n paikallisyhdistysten johtokunnan jasenten
nakemys Pyhajarven maaseutuhallintoalueen maidontuotannon tulevaisuudesta. Viljelijdiden haas-

tattelut ovat anonyymeja, mutta muut haastateltavat osallistuivat haastatteluun omalla nimellaan.

Tassa osiossa on esitetty haastatteluissa ilmi tulleet ndkokulmat ja toimintaehdotukset alueen mai-
dontuotannon tulevaisuutta ajatellen. Johtopaatokset ja opinndytetydn tekijan kommentit on esitetty
luvussa 6. Viljelijdiden teemahaastattelun runko on nahtavilla liitteessa 1 ja puhelinhaastatteluiden
runko on liitteessa 2. Litteroinnin tuloksia on nahtavilla erillisind kommentteina opinndytetydn lopus-

sa liitteessa 3.

Teemahaastateltavien henkildllisyydet halutaan pitda anonyymeina, joten tarkempia tietoja esimer-
kiksi tilakoosta tai viljelijdiden iasta ei ole esitetty. MTK:n johtokunnan jasenet osallistuivat haastat-

teluun omilla nimilldan. Kaikilla haastatteluun osallistuneilla MTK:n jasenilla on lypsykarjatuotantoa.

5.1 Viljelijéiden haastattelut

Maidontuotantoa paatuotantosuuntana harjoittaneet haastatteluun osallistuneet henkilét olivat nuo-
rehkoja, kaikki alle 40-vuotiaita. Kaikilla tiloilla oli tehty sukupolvenvaihdos kuluneen viiden vuoden
aikana. Kolmesta tilasta yhdella tilalla oli yksi lypsyrobotti ja kahdella kaksi lypsyrobottia. Kaikkia ti-
lallisia yhdisti positiivinen asenne tulevaisuutta kohtaan ja halu kehittaa tuotantoaan jatkuvasti
eteenpdin. Kaikilla haastateltavilla oli puoliso, joka osallistui tilan téihin taydella tyépanoksella. Kaikki

kolme maidontuottajaa koki tuotantonsa taloudellisesti kannattavaksi.

Maidontuotannosta luopuneet yrittdjat olivat kaikki luopuneet maidontuotannosta viimeisen seitse-
man vuoden aikana. Yhdella tiloista maidontuotannosta oli luovuttu sukupolvenvaihdoksen yhtey-
dessd, kahdella tilalla maidontuotanto oli pysynyt tilan paatuotantosuuntana vield sukupolvenvaih-
doksen jdlkeen. Kaikilla kolmella tilalla toinen puolisoista oli kdynyt tilan ulkopuolella tdissa koko su-
kupolvenvaihdoksen jélkeisen ajan. Yhteista kaikille kolmelle tilalle oli, etta jokaisella tilalla harjoitet-

tiin edelleen maataloutta jossain maarin.

Haapajarvelld ja Pyhajarvelld haastatteluun osallistuneet maidontuotannosta luopuneet viljelijat ko-
kivat maidontuotannon ja ylipadtadn maatalouden huomattavan paljon negatiivisemmin kuin Reis-
jarvella samassa tilanteessa oleva yrittdja. Sen sijaan Reisjérvella maidontuotannosta luopumista jo-
pa harmiteltiin ja maidontuottajan ty® koettiin arvokkaaksi. Maidontuotannon kannattavuuden koki
huonoksi kaksi kolmesta maidontuotannosta luopuneesta viljelijastd. Haastatteluun osallistuneista
kolmesta yrittajastd ainoastaan yksi koki, ettd maidonhinnan romahtaminen oli merkittdvin tekija
tuotannosta luopumiseen. Sen sijaan kaikkien mielestd maidontuotannon sitovuus oli yhtena tekija-

na tuotannosta luopumiseen.
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"Kylléhdn se on harmittanu se lopettaminen, monta kertaa.” -Reisjarvi

"Aika kuolevaa taitaa tallékin kylalld [Pyhdjarvelld] olla tuo maaseutu” -Pyhdjarvi

"Kyllé se tuo maidonhinta vaikuttaa eniten, tulot védhenevat ja kulut nousee" -

Haapajarvi

Kysyttaessa maatalousyrittdjan arkea helpottavia asioita paikkakunnalla nousi seka Reisjarvella etta
Haapajarvelld esiin maatalouskaupan tarkeys. Molemmilla paikkakunnilla koettiin, ettd vaikka nykyi-
sin lannoitteet, rehut ja muut suuremmat tuote-erat tilataan internetista tai puhelinmyynnin kautta,
on lahella sijaitseva maatalouskauppa arjen pelastus. Sen sijaan Pyhdjarvella maatalouskaupan puu-
tetta harmiteltiin. Maidontuotantoa harjoittavat kokivat, etta eldinladkaripalveluiden saatavuus on
my6s yksi merkittavin tekija yritystoiminnan onnistumiseen. Maaseutuhallinnon tarjoamaan palve-
luun oltiin erittdin tyytyvaisia. Jokaisessa kunnassa koettiin, ettd oma maaseutusihteeri helpottaa vil-
jelijan arkea huomattavasti. Vaikka useat asiat tuleekin hoidettua viljelijdiden mukaan nykyaén pu-
helimitse, oman kunnan maaseutusihteeri tuntee jokaisen viljelijan asiat ja ndin ollen monimutkaise-

na koetun byrokratian tuoma paine kevenee.

Kaikkiin haastatteluun osallistuneiden mukaan urakointipalveluita oli tarjolla riittdvasti. Myods lomi-
tuspalvelut toimivat paasaantdisesti. Sijaisavun jarjestyminen koettiin kuitenkin hankalaksi yhdella
maidontuotantotilalla. Pellon saatavuus koettiin kaikilla kolmella paikkakunnalla hyvéana, vaikkakin
haastateltavat kokivat, etta paikkakunnan sisalla alueellisia eroja pellon saatavuudessa on huomat-
tavan paljon. Pienten tilojen laajentamismahdollisuudet koettiin rajallisiksi erityisesti Haapajarvella ja
Reisjarvelld, silla peltojen myyntihinnat liikkuvat korkealla. Maaseutuhallinnon tarjoamaan palveluun
kaikki haastatteluun osallistuneet olivat erittdin tyytyvaisia. Viljelijdiden arkea helpotta-

via/vaikeuttavia tekijoita on esitetty tarkemmin kuviossa 5.
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=22 gt + Urakointipalvelut - Lehdissa maatalous vahan esilla
Haapajarvi P
+ Lomituspalvelut - Yleinen ilmapiiri tuottajien keskuudessa negatiivinen
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+ Eldinlaakaripalvelut
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+ Maaseutuhallinnon palvelut
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Pyhajarvi P
+ Lomituspalvelut - Tulevaisuuteen varautuminen puuttellista
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+ Maaseutuhallinnon palvelut
PR + Urakointipalvelut - Paattéjien maataloustietous
Reisjarvi P ]

+ Lomituspalvelut

+ Tuottajamyymala

+ Eldinlaakaripalvelut

+ Tilojen valinen yhteistyd

+ Maaseutuhallinnon palvelut

KUVIO 5. Viljelijéiden arkea helpottavia/vaikeuttavia tekijoitd paikkakunnalla.

Pyhajarvinen maidontuotannosta luopunut viljelijé koki, etté tuotantotiloihin investoineet viljelijat
suhtautuvat paikkakunnalla positiivisemmin tulevaisuuteen kuin erittdin vanhoissa tuotantotiloissa
tyoskentelevat maitotilayrittdjat. Han uskoi, etta tydskentelytilat vaikuttavat huomattavan paljon
tyon mielekkyyden kokemiseen. Toisaalta han itse ei ollut jatkanut maidontuotantoa tilan paatuotan-
tosuuntana sukupolvenvaihdoksen jdlkeen, silld ei kokenut suuren navettainvestoinnin tekemistd yh-
den ihmisen projektiksi. Reisjarvella koettiin, ettd uusissa tuotantotiloissa tyén tekeminen on mielek-
ka@ampaa kuin vanhoissa tiloissa. Toisaalta uudet tuotantotilat tuovat mukanaan velkataakan kasvun,

mika voi osaltaan lisata painetta tyén tekemiseen.

"Yhelle ihmiselle ei kannattanu ruveta miljoonalla rakentamaan navettaa... Eikd se

lehmdépuoli ittee niin hirveesti kiinnostanu" -Pyhajarvi

Kysyin haastattelussa kaikilta haastateltavilta heidén ndakemyksiaan siihen, kuinka maaseutuhallinto-
alueen maidontuotannon tulevaisuus saataisiin turvattua. Kysyin myos, onko lyhyen ajan sisdlla ta-
pahtunut jotain merkittdvia muutoksia, jotka haastateltavat ovat kokeneet positiivisiksi. Vastauksissa

nousi esiin muun muassa positiivisen imagon luominen maidontuotannosta, maidontuotannon esille
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nostaminen paikallislehdissa seka paattajien tutustuminen maatalouden arkeen. Pyhdjarvelld haas-
tatteluun osallistuneet kokivat, etta maatalous on jadnyt kaivoksen varjoon. Sekd maidontuotannos-
ta luopunut ettd maidontuotantoa jatkanut yrittdja kokivat, etta kaupunki on luottanut liikaa kaivok-
seen koko sen historian ajan. Haastateltavien ndkemys oli, ettd jostain syysta Pyhdjarvella ei ole

kiinnitetty riittdvasti huomiota maatalouden véahenemiseen.

"Pikkutilat on kuollu kaivoksen perustamisen aikoihin... Vaikka sielld ei enda oo niin
hirveend omalta paikkakunnalta toissa porukkaa, niin silti vaan aina puhutaan kalivok-

sesta, eihan taslld oo osattu maataloutta nostaa yhtaan... " -Pyhajarvi

Reisjarvella ja Haapajarvelld koettiin, ettd nykyaan maidontuottaja vertaa helposti omaa tehtya tyo-
maaraa muuhun yritystoimintaan tai vieraan palkkatyéhon. Tallainen vertailu on kuitenkin hankalaa,
silld kotieldintuotanto vaatii ty6ta jokaisena paivana viikossa. Vaikka my®ds muussa yritystoiminnassa
tyopaivat voivat venya pitkiksi, sadnndllisia vapaita on kuitenkin mahdollista pitda. Maidontuottajat
kertoivat, ettd lomapaivina on tarkeaa poistua tilalta. Mikali lomapaivina jaa tilan pihapiiriin, tulee
toita tehtya huomaamatta. Lomilla on tdrkeda pdastd irtautumaan toistd, ja tastad syysta lomapaivat

tulee kaytettyd muuhun kuin maatalouteen liittyvaan toimintaan.

Pyhajarvella haastatteluun osallistuneet viljelijat uskoivat, etta tilalukumaara tulee paikkakunnalla
seuraavan reilun kymmenen vuoden kuluessa ainakin puolittumaan. He uskoivat, etta tilakoko tulee
kasvamaan ja nykymittapuun mukaan pienet tilat lopettavat tuotantonsa. Haapajarvelld ja Reisjar-
velld ndin radikaalia tilalukumaarén vahenemista ei osattu ennustaa, mutta tilakoon kasvua ja pien-
ten tilojen lopettamista enteilldaan myods nailla paikkakunnilla. Reisjarviset yrittdjat uskovat, ettd posi-
tiivinen ilmapiiri on ollut merkittédvana tekijana maidontuottajien jaksamisessa ja sukupolvenvaihdok-
sien toteutumisessa paikkakunnalla. Lisaksi erilaiset tuottajatapaamiset ovat edesauttaneet viljelijoi-
den jaksamista. Kun maidontuottajien verkostot ovat kunnossa, apua ja neuvoja on saatavilla puhe-
linsoiton paassa. Haastatteluun osallistuneet viljelijat myds kokivat, etté yhteisty6td osataan ja halu-

taan tehda Reisjarvelld enemman kuin monella muulla paikkakunnalla.

Viljelijat kokivat, etta erikokoisten maidontuotantotilojen olemassaolo on rikkaus. Toisaalta haasta-
teltavat myonsivat, ettd pienet tilat tulevat tulevaisuudessa vaistymaan ja tilakoko kasvamaan. Mikali
tilaa ei kehiteta eteenpain, ei tulevilla sukupolvilla ole mahdollisuuksia jatkaa tuotantoa. Kehittami-
sen ei haastatteluun osallistuneiden mukaan tarvitse kuitenkaan tarkoittaa erittdin suuria tilakokoja,

vaan jokaisen tilan tulee 16ytda omaan tuotantoonsa parhaiten soveltuvat vaihtoehdot.

"Ei se koko ratkaise tulosta. ”Reisjarvi

5.2 Neuvontaorganisaation nakdkulma tulevaisuudesta

ProAgria Oulun johtaja Vesa Nuolioja kertoo (2017-12-15), etta Pyhajarven maaseutuhallintoalueen
eteldinen sijainti asettaa ProAgria Oulun asiantuntijaverkostolle haasteita. Organisaation paatoimi-

paikka sijaitsee Oulussa, joten valimatkaa alueeseen kuuluviin eteldisimpiin kuntiin kertyy yli 200 ki-
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lometrid. Haasteisiin on pyritty vastaamaan laajalla toimipisteiden ja asiantuntijoiden verkostolla.
Nuolioja myontaa, ettd Haapajarvelld ja Reisjarvella on vallinnut jo pidempaédn eteenpdin menemi-
sen tunnelma maitotilojen keskuudessa. Samaa innostusta ei ole yhtd suuressa mittakaavassa ha-

vaittavissa Pyhdjarvelld. (Nuolioja 2017-12-15.)

Tulevaisuudessa uusia haasteita asiantuntijaorganisaatiolle maidontuotannon saralla luo etenkin
kasvava tilakoko ja viljelijdiden jatkuvasti kehittyvéd osaaminen. Asiantuntijoiden on pystyttava tar-
joamaan asiakkaille heidan tarvitsemaansa ammattitaitoista palvelua. Asiakkaan kuuntelemisen taito

korostuu tulevaisuudessa asiantuntijan tydssa yha enemman. (Nuolioja 2017-12-15.)

Tilakoon kasvaessa tyon johtaminen korostuu. Maidontuottajan tulee pystya hallitsemaan suuria tie-
tomaaria ja erottamaan oman tilansa kannalta oleelliset asiat muusta tiedosta, jotta tila kehittyy ja

pysyy tuottavana. Maitotilan johtajuuteen on ryhdytty paneutumaan ProAgria Oulun vetaméssa Mai-
toLiideri-hankkeessa, jossa maitotilayrittdjien johtajuutta pyritdan kehittdmaan pienryhmissa kaytan-

non tasolla (ProAgria Oulun www-sivut).

5.3 MTK:n jasenten ndkdkulma tulevaisuudesta

MTK-Haapajdrven puheenjohtaja Tiina Pietikdinen kertoo, etta hdnen nakemyksensa mukaan Haa-
pajarvella vallitsee viljelijéiden keskuudessa kahtiajako: toinen puoli uskoo tulevaisuuteen ja toinen
puoli ei nde maidontuotannon jatkumiselle mahdollisuuksia. Pietikdisen mukaan maidontuotanto tu-
lee valtakunnallisesti keskittymaan tietyille alueille aiempaa enemman, mika tuo osaltaan haasteita

huoltovarmuuteen ja maidontuottajien keskindiseen yhteydenpitoon. (Pietikdinen 2018-01-08.)

Haapajdrven MTK:lla toiminta on ollut pitkdén suhteellisen virkeda. Lisdksi maanviljelijdille on Haa-
pajarvelld jarjestetty erilaisia tilaisuuksia niin meijerin, ProAgrian kuin koulutuslaitosten puolesta.
Koulutuspaiviin osallistuneiden lukumaara on véhentynyt ainakin kotieldintilallisten osalta, silla niihin
ei ole enaa mahdollista saada sijaisapulomitusta. Kotieldintilalliset ehka kokevatkin, ettd vahia va-
paapaivia ei haluta kayttda luottamustoimien hoitamiseen tai koulutuspadivien hoitamiseen, mika
osaltaan vahentad maidontuottajien nakymistd kaupungin arjessa. Vaihtoehtona koko paivan kesta-
ville koulutustilaisuuksille voisi olla lyhyemmat, 2-3 tuntia kestdvat tilaisuudet, joita jarjestettaisiin
Iahelld tuottajia. Naissa tilaisuuksissa maidontuottajat paasisivat vaihtamaan kuulumisia ja toisaalta
virkistdytymaan. Pietikdinen kokee, ettd verkostoituminen ja oman osaamisen kehittdminen olisi erit-
tain tarkeaa yritystoiminnan kannalta, mutta oma jaksaminen tulee monella kotieldintilallisella vas-
taan. (Pietikainen 2018-01-08.)

Haapajarvella maataloutta on pyritty tuomaan esille mm. yhteistoimintapalavereissa kaupunginjohta-
jan kanssa. Tulevaisuudessa Pietikdisen mukaan maataloutta tulee nostaa paattajienkin keskuudessa
entistd enemman esille, jotta mahdollisiin tuleviin uhkiin tilakoon kasvun ja tilojen lukumaaraisen
vahenemisen myo6ta osattaisiin varautua. Kuntapaattajien olisi tarkeda hahmottaa, kuinka isoja raho-
ja maatalous pyorittaa ja kuinka paljon esimerkiksi juuri maidontuotanto tyéllistaa valillisesti. (Pieti-
kdinen 2018-01-08)
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MTK-Pyhdjdrven jasen Jaana Niskanen (2018-1-5) koki, ettd Pyhdjdrven yleinen ilmapiiri on ajanut
maidontuotannon tahan pisteeseen kuin se nyt on. Pyhajarvella on oltu arkoja ryhtymaan maatalo-
usyrittdjiksi ja tahan ongelmaan on aiempina vuosina vastannut kaivos, joka on tarjonnut monelle
mahdolliselle tilan jatkajalle tydpaikan. Asiasta on koitunut vahitellen ongelma, silld Pyhajarvella ei
ole osattu varautua kaivoksen loppumiseen. Jostain syystd Pyhajarvella viljelijat eivat mydskaan ole
uskaltaneet investoida, jolloin tulevien jatkajien on vaikea lahtea kehittémaan tilaa sukupolvenvaih-
doksen jdlkeen. (Niskanen 2018-01-05.)

Niskasen mukaan Pyhdjarvella pitdisi nostaa esikuviksi sellaisia maidontuottajia, jotka ovat uskalta-
neet investoida ja ovat luottavaisia tulevaa kohtaan. Maidontuotannosta luopuneiden negatiivisia
kommentteja ei saa enda nostaa yhtadn enempad, vaan tuottajien tulevaisuudesta pitaa luoda posi-
tiivista imagoa. Pyh&jarvelld on ymmarrettava, ettd mikali maidontuotanto alueelta vahenee entises-
taan, myods esimerkiksi eldinlaakari, lomittaja, sorkanhoitaja, maitoautonkuljettaja ym. menettavat
tyopaikkojaan. Pienyrittdjia Pyhajarvella riittdd runsaasti, mutta on ymmarrettéva, ettéd Pyhdjarven
tulevaisuuden kannalta useita tydpaikkoja luovat yritykset ovat avainasemassa kaupungin tulevai-
suuden kannalta. (Niskanen 2018-01-07.)

Pyhajarvelle pitdisi saada luotua yhteishenkea maatalousyrittajien keskuuteen, Niskanen kertoo. Py-
hajarvelld on osaavaa ja erittdin ammattitaitoista viljelijavaesttd, joten tdma osaaminen pitda saada
tulevaisuudessa nostettua muidenkin tietoisuuteen. Esimerkiksi lypsykarjan jalostukseen on satsattu
Pyhdjarvisilla tiloilla ja Niskasen mukaan Pyhajérvella ollaan tasta johtuen esimerkiksi tuotos- ja kes-
tavyystilastoissa hyvalla sijoituksella valtakunnallisissa vertailuissa. Erilaisia yhteistilaisuuksia pitdisi
sinnikkaasti jarjestaa, jotta viljelijat saataisiin yhteistoimintaan mukaan. Muutos vie pitkén aikaa, jo-
ten karsivallinen on oltava. Positiiviseksi asiaksi Niskanen kokee, etta lahiruokaa on alettu kayttaa

keskuskeittiolla ja muutoinkin I&hiruoan merkitystd on nostettu Pyhdjarvella. (Niskanen 2018-01-07)

MTK-Reisjérven varapuheenjohtaja Marko Saartoala (2018-01-07) uskoo, ettd Reisjdrvella tilat tule-
vat tulevaisuudessa vahenemdaan vadjaamatta. Maidontuotannon kannattavuuden heikentyessa vii-
me vuosina varovaisuus on tullut Reisjarvelle samoin kuin muuallekin Suomeen. Pelto on ollut rajoit-
tava tekija tilojen laajenemiselle ja koska uusjakoa ei saatu aikaan vastustuksesta johtuen, osan vil-
jelystoimet ovat erittdin hankalia. Reisjarvelld aktiivisuus on viljelijalahtoista: yhteisty6ta tehdaan
paljon ja tilalliset haluavat kehittyd. Saartoala kokee, ettd juuri yhteistydlla on ollut suuri merkitys

Reisjérven maidontuotannon kannalta, silld sen seurauksena maitotilat ovat kehittyneet.

Saartoala toivoo kunnan paattajiltd enemman maidontuottajien huomioimista tilatasolla. Esimerkiksi
uusien navetoiden avajaisiin paattdjat olisivat enemman kuin tervetulleita, kdyvathan he usein mui-
denkin uusien yritysten avajaisissa. Paattajien tulisi jalkautua tiloille ja maanviljelijdiden keskuuteen,
jotta mielipiteitd ja ndkemyksia voitaisiin vaihtaa — pienet asiat antaisivat tilallisille positiivista valoa.
Mydskaan Reisjarvelld ei tunnuta ymmartavan, kuinka paljon maidontuotanto tyéllistaa valillisesti

muita ammattiryhmid; mikali tilat loppuvat, myds muiden tyot vahenevét. Yhdeksi pitkdaan keskuste-

lua herattaneeksi aiheeksi Saartoala nostaa Pohjolan Maidon myymalan Reisjarvelld. Myymalasta on
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hydtya kunnan maitotilallisille ja myds lahipaikkakuntien tilalliset tulevat tekemaan ostoksiaan Reis-
jarven myymaldan — usein he kdyvat hoitamassa samalla Reisjarvella muitakin asioita, esimerkiksi
ruokakauppaostokset. (Saartoala 2018-01-08.)

Saartoalan mielesta erilaiset hankkeet hyddyttdisivat eniten olemassa olevia ja tulevaisuudessa jat-
kavia maitotilallisia. Maitotiloja on enaa niin vahan kunnassa jéljella, etta jokaisen tilan tulevaisuus
olisi mahdollista kasitelld yksityiskohtaisemmin ja miettia tilan tulevaisuuden vaihtoehtoja. Hankkei-
den avulla tiloille saadaan tietoa ja rahallinenkin hy&ty on osana. Tilat ovat ahtailla téiden kanssa,
joten kehittamiseen ei enaa riita aikaa ja jaksamista yksin. Hankkeiden avulla voitaisiin nayttaa pol-
kua esimerkiksi uusille yhteistydkuvioille, jotka ovat jo ennestadn Reisjarvelld merkittdvassa asemas-
sa. (Saartoala 2018-01-08.)
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6  JOHTOPAATOKSET

Taman opinndytetyon tarkoituksena oli muodostaa kokonaiskuva Pyhajarven maaseutuhallintoalu-
een maidontuotannosta nyt ja tulevaisuudessa. Tutkimuksen tavoitteena oli selvittda alueen maidon-
tuotannon tulevaisuuteen vaikuttavia tekijoita ja I6ytaa keinoja maidontuotannon turvaamiseen alu-
eella. Maaseutuhallintoalueen maidontuotannon tulevaisuutta ajatellen keskeisessa asemassa on
tasta eteenpadin tehtavat toimet niin tila- kuin paattdjatasolla. Kukaan alan toimijoista ei pysty teke-
maan maidontuotannon hyvaksi ty6ta yksin vaan mukaan tarvitaan niin hallinto, viljelijat kuin yhteis-
tyborganisaatiot. Lisdksi markkinatilanne, ja tatd mydtd maidon hinta, on merkittava tekija, jotta
tuottajat pystyvat jatkamaan ja kehittamaan tuotantoaan.

Tutkimuksen avulla ja primdariaineistoa analysoimalla saatiin muodostettua kokonaiskuva Pyhajér-
ven maaseutuhallintoalueen maidontuotannon taman hetken tilasta. Lisdksi maaseutuhallinnon, kun-
tien ja yhteistydtahojen kayttéon saatiin kerdttya hyodyllista tietoa tulevaisuuden nakymista alueella.
Jokaisella paikkakunnalla maidontuotantoa harjoittaneista tiloista tilalla tyoskenteli molemmat puo-
lisoista. Maidontuotannosta luopuneista tiloista taas yrittajan puoliso ei tydskennellyt tilan tbissé. On
siis mahdollista, etta puolison vaikutus tilan padtuotantosuuntaan on huomattava. Kotieldintuotanto
on huomattavan sitovaa, jolloin perheen yhteinen aika voi tuntua vahaiseltd, mikali toinen puolisois-
ta kay tilan ulkopuolella téissa. Maidontuotannon koki kannattavaksi kaikki kolme haastatteluun osal-
listunutta tuottajaa. Sen sijaan tuotannosta luopuneista viljelijdistd ainoastaan yksi ndki maidontuo-
tannon kannattavana. Maidontuotannon jatkumisen kannalta on siis tarkeaa, ettd tuotanto pysyy ta-

loudellisesti kannattavana ja tuottaja saa tehdysta tydstd korvauksen.

Maaseutuhallintoalueella tulisi saada turvattua maidontuotannon jatkuminen ainakin nykyisella tuo-
tostasolla. Maaseutuhallintoalueen heikoin lenkki on Pyhajérvi, silld toimivien maitotilojen lukumaara
suhteessa vakilukuun on pienin. Lisdksi tilastoista ilmenevan karjakoon ja viljelijahaastatteluiden pe-
rusteella voidaan olettaa, etta pyhdjarviset tilat eivat ole investoineet maidontuotannon tulevaisuu-

teen samassa suhteessa kuin haapajdrviset ja reisjarviset yrittajat.

Pyhdsalmen kaivoksen sulkeminen on uhkana koko kaupungin hiljentymiselle, mikali radikaaleja ke-
hitystoimia maatalouden jatkumiseksi ei kdynnistetd. Vaikka tilalukumaéra vahenisi, maidontuotan-
toon panostavia tiloja tulisi tukea aiempaa enemman, jotta maidontuotanto saataisiin litramdaaraises-
ti pidettya ennallaan. Pyhajarvella koettiin, ettd maidontuottajille ei ole pystytty tarjoamaan tukea
samassa suhteessa kuin muun alan yrittdjille. Tukeminen ei tarkoita tdssa tapauksessa rahallista
avustamista, vaan muita toimia. Kaikessa kunnallistason paatéksenteossa on huomioitava, ettd maa-
talous on yrittdjyytta. Lisaksi esimerkiksi perusopetuksessa oleville nuorille jérjestettavat tilavierailu-
paivat olisi keino nostaa maataloutta muun yritystoiminnan rinnalle ja saada nuoria kiinnostumaan

maataloudesta.

Haapajarvella ja Reisjarvelld tdman hetkinen tilanne tuotetun maitomaaran perusteella on valoisam-

pi kuin Pyhajarvelld. On kuitenkin huomioitava, etta ennakoivilla toimilla on todennakéisesti helpom-
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pi vaikuttaa alueen maidontuotannon tulevaisuuteen kuin korjaavilla toimilla. Tulevaisuuden haas-

teet koskevat koko maaseutuhallintoaluetta.

Maaseutuhallintoalueella tulisi tehda taydellinen kartoitus nyt olemassa oleville maitotiloille. Tilojen
tulevaisuuden suunnitelmat tulisi selvittda, jotta hallinnolla olisi tarkka kasitys siita, kuinka radikaalia
tilojen vaheneminen tulee olemaan esimerkiksi seuraavan kymmenen vuoden aikana. Kun selvitys
on saatu tehtya, tulee hallintoalueella alkaa konkreettisiin toimiin, jotta my6tamielisesti tulevaisuu-
teen suhtautuvat maitotilayrittajat saadaan investoimaan rohkeasti ja toteuttamaan sukupolvenvaih-
doksia. Ratkaisun tilan tulevaisuudesta tekee kuitenkin aina yrittdja itse, mutta erilaisilla kehitystoi-

milla voidaan pyrkid vaikuttamaan mahdollisiin jatkajiin.

Yhtena esimerkkind konkreettisista toimista voisi olla tilojen valisten yhteistyémahdollisuuksien sel-
vittdminen. Esimerkiksi Reisjarvella tilojen valilla tehdaan paljon yhteisty6té (Saartoala 2018-01-08).
Tama toimintamalli saattaisi kiinnostaa nuoremman polven tulevaa viljelijaa. Nykynuori arvostaa va-
paa-aikaa ja pelkkaa tydn tayttdmaa eldamaa ei kovinkaan moni mahdollinen tuleva tilanjatkaja koe
houkuttelevaksi vaihtoehdoksi. Esimerkiksi Pyhajarven maaseutuhallinto yhteistydssa neuvontaor-
ganisaation kanssa voisi miettid mahdollisuuksia yhteistydkuvioiden selvitykseen. Esimerkiksi yhteis-

navetat tai muunlainen yhteisty6 voisi olla maaseutuhallintoalueen tulevaisuutta.

Maaseututoimen merkitysta korostettiin léhes jokaisessa viljelijdhaastattelussa. Viljelijat kokivat erit-
tain tarkeaksi, ettd omalta paikkakunnalta I6ytyy henkild, joka vastaa kyseisen kunnan maaseutu-
toimen "juoksevista” asioista. Kaikilla kolmella paikkakunnalla maaseututoimen kanssa toimiminen
koettiin valittdbmdksi ja vaivattomaksi. Alueen maidontuotannon sdilymisen kannalta olisi erityisen

tarkead, etta olemassa olevien palveluiden olemassaolo saataisiin turvattua myos tulevaisuudessa.

Viljelijoiden jaksaminen on koetuksella taloudellisesti vaikeina aikoina. Apua ei haluta tai kehdata
pyytad, vaikka sille olisi tarvetta. Karjataloudessa yrittdja on tydllistettyna vuorokauden jokaisena
tuntina — vastuu elavista eldimistd on kannettava tilanteessa kuin tilanteessa. Haastatteluissa nousi
esille, ettd hyvinvointiin téhtddvaa yhteistoimintaa viljelijdiden keskuuteen kaivataan, mutta mukaan
lahtemiselle on silti suuri kynnys. Hankkeita on alueella toiminnassa jo kiitettavasti, mutta viljelijoi-
den hyvinvointiin keskittyville hankkeille olisi todenndkéisesti aiempaa enemman kysyntaa. Kannat-
tavuusselvittelyihin ja tilan kehittamiseen kaivataan lisdantyvassa madrin apua tulevaisuudessa. Ta-
han tarpeeseen voitane vastata neuvontaorganisaatioista Neuvo2020—neuvontakorvausta hyédynta-
en. Neuvo2020-neuvontakorvauksella maatalousyrittajan on mahdollista kdyttaa 7000 euroa tilan
kehittamiseen tehtadviin neuvontatoimiin (ProAgrian www-sivut s.a). Saadusta neuvonnasta yrittdja

maksaa ainoastaan arvonlisévero-osuuden (ProAgrian www-sivut s.a).

Maaseutuhallintoalueella pitdé saadaan nostettua maidontuotannon ja -tuottajien imagoa positiivi-
semmaksi. Kehitys ei tapahdu lyhyessa hetkessa, joten toimiin on kannattavaa ryhtya valittdmasti.
Paattajien tulisi jalkautua maanviljelijdiden keskuuteen ja tutustua maatilayrityksen arkeen kaytan-
nossa. Olisi erittdin suureksi eduksi kuntaa ajatellen, mikali jokaisella paattajalla olisi kasitys maidon-

tuottajan arjesta ja maatalouden valillisesta tydllistamisvaikutuksesta. Esimerkiksi Pyhdjarvella on
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ryhdytty viime vuosina panostamaan lahiruokaan, mikd on ehdottomasti oikea suunta positiivisen
imagon luomisessa. Lisdksi erilaisissa tapahtumissa lahiruoantuottajat ovat olleet valveutuneesti mu-
kana. Jokaisen paikkakunnan haastatteluissa nousi esille lehdiston suuri merkitys mielikuvien luoja-
na. Lehdisto on valta-asemassa puhuttaessa tuottajan ja kuluttajan valisestd kynnyksesta. Pyhajar-
visen paikallislehden uutisoinnin koettiin menneen huomattavan paljon positiivisempaan suuntaan

viljelijoita ajatellen.

Haapajdarven, Pyhdjarven ja Reisjarven elinkeinostrategian toteutumista tulisi seurata aiempaa tar-
kemmin, jotta ainakin suurimpaan osaan asetetuista tavoitteista paastaisiin. Esimerkiksi saannolli-
sesti toteutettavat paneelikeskustelut voisivat olla merkittavassa roolissa tiedon vaihtamisessa puolin
ja toisin. Kaikkea yhteistoimintaa jarjestettdessa on huomioitava, ettd kotieldintilallisten liilkkumista

ja ajankayttda rajoittavat eldintenhoitotyot.

On myo6s huomioitava, ettd paattajat ja muut toimijat eivat pysty yksin saamaan aikaan merkittavia
tuloksia. Jotta Pyhajarven maaseutuhallintoalueen maidontuotanto saataisiin turvattua, tulee aktiivi-
sessa roolissa olla my0s itse maidontuottajat. Omalla asennoitumisella on suuri vaikutus siihen, min-
kalaista kuvaa maidontuottajan arjesta valittaa niin muille tuottajille, alalla toimijoille, kuntalaisille
seka paattdjille. Mikali maidontuottaja itse asennoituu tydhdnsa negatiivisesti, valittyy viesti vagjaa-
matta myds muille. Olisi erittdin tarkead, etta maidontuotannosta luopuneet ja luopumassa olevat
viljelijat eivat menettaisi uskoaan ja arvostustaan tehtya tyotaan kohtaan. Maidontuottajia on tarvit-

tu ja tarvitaan myos tulevaisuudessa. Toimenpide-ehdotuksia on esitetty kuviossa 5.

Yksi merkittavimmista opinndytetyon tuloksista on kevaalla 2018 jarjestettdva paneelikeskustelu,
jossa on tarkoitus paasta avoimeen ajatusten vaihtoon maaseutuhallintoalueen maidontuotannon tu-
levaisuudesta niin paattajien, viljelijdiden kuin muiden maatalouden parissa tydskentelevien kesken.
Mikali paneelikeskustelu herattaa alueella mielenkiintoa, samankaltaisia tilaisuuksia olisi mahdollista
jarjestda jokaisella maaseutuhallintoalueen paikkakunnalla vuorotellen. Opinndyteyén esittelyn tar-
koituksena paneelikeskustelussa on herdtella alueen toimijoita kertomaan omia nakemyksiaan ja ja-

kamaan omia mahdollisia toimenpide-ehdotuksiaan aiheeseen liittyen.
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eTulevaisuusselvitys olemassa oleville maitotiloille

eNuorten innostaminen maatalouden pariin

eMaatilojen yhteistyémahdollisuuksien selvittdminen

eHyvinvointihankkeilla kasvavaa kysyntda tulevaisuudessa

eNeuvo 2020-neuvontajarjestelman hyddyntaminen

*Olemassa olevien palveluiden turvaaminen kullakin paikkakunnalla

eAsetettujen tavotteiden seuranta, avoimet paneelikeskustelut saannéllisesti

ePattajien jalkautuminen viljelijéiden keskuuteen, imagoa positiivisemmaksi,
kynnys matalammaksi puolin ja toisin

ePostiivisen asenteen jakaminen tuottajalta tuottajalle

v
¥
V
v
v
V
g
v

KUVIO 5. Toimenpide-ehdotuksia.
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7 PAATANTO

Opinndytetyon tarkoituksena oli muodostaa kasitys Pyhdjdrven maaseutuhallintoalueen maidontuo-
tannon tulevaisuudesta ja siihen vaikuttavista tekijoistd. Tarkoituksenani oli saada alueella toimivien
maidontuottajien, maidontuotannosta luopuneiden viljelijdiden seka muiden alalla toimivien henkil6i-
den nakemys aiheesta esille. Aihe on ajankohtainen, silld maidontuotanto kokee valtakunnallisesti
tulevina vuosina merkittévaa murrosta tilakoon kasvun ja toisaalta tilojen lukumaardisen vahenemi-
sen seurauksena. Kerdtyn aineiston perusteella huomio kiinnittyy erityisesti Pyhdjarven maidontuo-
tannon tulevaisuuteen, silld tuotettu maitomaara on vahentynyt eniten maaseutuhallintoalueen kun-
nista. Pyhajarvella on loppumassa suuren vakimaaran tyollistanyt kaivos, joten Pyhdjarven maidon-
tuotanto olisi saatava pysymaan vahintadn nykyisissa lukemissa, jotta tyopaikkoja saadaan talta sa-

ralta turvattua.

Pohdinta on perustettu Iahinna viljelijéiden ja muiden alan toimijoiden haastatteluihin. Lisaksi poh-
dintaa on tehty aiheesta saatavilla olevan verkkoaineiston ja tilastotiedon perusteella. On huomioita-
va, ettd saadut tulokset teemahaastattelujen pohjalta ovat yksittaisten viljelijdiden mielipiteita, ei-
vatka nain ollen automaattisesti edusta kaikkia alueen viljelijéitd. Kehitysehdotukset on tehty saatu-
jen tulosten perusteella. Kehitysehdotuksissa ei ole otettu huomioon esimerkiksi jo olemassa olevia
hankkeita. Ratkaisuja on sen sijaan pyritty esittdmaan viljelijdiden ndkékulmasta. Maidontuotannon
kannattavuutta on sivuttu tydssa lahinna viljelijdkokemusten pohjalta. Lisdksi kannattavuudesta on
esitetty ja analysoitu olemassa olevaa tilastotietoa. Kannattavuutta tarkasteltaessa on oltava teke-
matta hatikoityja johtopdatoksia, silld esimerkiksi omaan tydéhon kaytetyt tyétunnit voivat heitella ti-
lojen valilld huomattavasti. On kuitenkin huomattava, ettd maidontuotantoa paatuotantosuuntana
jatkaneista viljelijoista kaikki pitivat maidontuotantoa kannattavana. Maidontuotannosta luopuneista

viljelijoisté kaksi kolmesta epaili maidontuotannon kannattavuutta.

Teemahaastatteluissa kavi ilmi, etta maidontuottajat kokisivat tarkeaksi osallistua erilaisiin koulutus-
paiviin ja muihin alaan liittyviin tapahtumiin. Usein tapahtumiin osallistumisen esteena ovat kuitenkin
ajan kayttdon liittyvat ongelmat. Pyhdjarvelld haastatteluun osallistuneet kokivat, etta Pyhdjarvella
vallitsee yleinen negatiivinen ilmapiiri maataloutta kohtaan. Tallaisessa tapatuksessa varmasti niin
viljelijalla kuin kuluttajallakin on omassa asenteessa parantamisen varaa: viljelijan tulee arvostaa te-
kemaansa tyota ja jakaa tietoisuutta kuluttajille avoimemmin, jolloin kuluttajan tietoisuus maati-
layrittamisestd paranee. Myds Haapajarvellad ja Reisjarvella koettiin, ettd maidontuottajien mielipiteet
ovat kahtia jakaantuneita: toisilla usko tulevaisuuteen on kova, toiset ndkevat lopettamisen ainoana
vaihtoehtona. Jotta maidontuotanto saadaan sailytettya Pyhdjarven maaseutuhallintoalueella nykyi-

sessa mittakaavassa, on kehitystoimiin ryhdyttava niin viljelija- kuin paattajatasolla.

Tehdessani opinndytety6ta esiin nousi monia tutkimusaiheita, joihin en pystynyt taman opinnadyte-
tyon prosessin aikana paneutumaan. Esimerkiksi tydvoiman vaikutus maidontuottajan tyén mielek-
kyyden kokemiseen on yksi aihe, josta saisi tehtya tutkimuksen. Haastatteluun osallistuneista mai-
dontuotantoa olivat jatkaneet ne tilalliset, joiden puoliso osallistui tilan téihin tdyspaivaisesti. Onko

maitotilan kannattavuudessa tai viljelijoiden jaksamisessa eroa riippuen tydskenteleekd puoliso tilalla
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vai sen ulkopuolella? Lisaksi nousi esiin kysymys siitd, vaikuttaako kasvatus nuoremman sukupolven
haluun ldhtea jatkamaan tilaa; ohjaavatko vanhemmat nuorempaa sukupolvea hakeutumaan eri teh-
taviin vai kannustetaanko lapsesta alkaen maanviljelijéksi ryhtymista? Maatalouskaupan merkitys ko-
rostui viljelijdhaastatteluissa Haapajarvelld ja Reisjarvella. Pyhajarvellda harmiteltiin maatalouskaupan
puuttumista. Aiheesta voisi tehda jatkotutkimusta: olisiko Pyhajarvisilla maatiloilla todellista kysyntaa
maatalouskaupalle? Lisdksi voitaisiin selvittaa rakennettujen navetoiden toiminnallisuutta, eli kuinka
toiminnalliseksi viljelijat itse kokevat navettansa ja minkalaisia tuloksia saataisiin tydaikamittauksis-
sa? Myos viljelijdiden koulutustaustaa maaseutuhallinnon alueella voisi selvittad tarkemmin: onko
koulutustaustassa selkeita alueellisia eroja? Arvostetaanko koulutusta toisella paikkakunnalla enem-
man kuin toisella? Merkittava opinnaytetyon aihe Pyhajarven maaseutuhallintoalueen tulevaisuuden
kannalta olisi toteuttaa olevissa oleville maidontuottajille haastattelu, jolla selvitettdisiin olemassa

olevien tilojen Iahitulevaisuuden suunnitelmat.

Opinnaytety6n aihealue oli erittdin laaja, mutta laajuus tiedostettiin jo suunnitteluvaiheessa. Haas-
tatteluiden tekemiseen kului suurin osa kaytetysta tydajasta, silla toteutin haastatteluita yhteensa 10
kappaletta. Tilallisille tehdyt haastattelut (6 kpl) veivat eniten aikaa, silld nauhoitetut haastattelut tuli
litteroida. Alan muille toimijoille tehdyt haastattelut toteutin puhelinhaastatteluina. Vaikka kentalla
tehty tydmaara oli huomattava, oli tydn tekeminen erittdin palkitsevaa. Haastattelujen edetessa alkoi
hahmottua syy-seuraus — suhteita ja uusia nakdkulmia. Vaikka aihealue oli laaja, oli tavoitteena saa-
da kasattua aiheesta tiivis tietopaketti, joka ei ldhde “rénsyilemaan”. Mielestani aiheen rajaamisessa
onnistuttiin ja opinnaytetyon kirjallinen osio keskittyy vain aiheen kannalta olennaisiin asioihin.
Haastetta opinndytetytn tekemiseen toi monesta eri tilastosta analysoitavaksi koottava tilastotieto.
Lisaksi kaikkea aiheen kannalta hyddyllista tietoa ei ollut mahdollista saada niin yksityiskohtaisena
kuin tydn kannalta olisi ollut merkittavaa, joten osiltaan tietoa on jouduttu yleistémaan. Opinnadyte-

tyon laatu ei kuitenkaan karsinyt haasteista huolimatta.

Yhteistyd toimeksiantajan, eli Pyhajarven maaseutuhallinnon, kanssa sujui koko opinnaytetyon te-
kemisen ajan moitteettomasti. Maaseutujohtaja Pasi Liikanen oli merkittavdssa asemassa opinnadyte-
tyon valmistumista ajatellen, sillda hanen avustuksellaan haastatteluun soveltuvat tilalliset saatiin va-
littua helposti. Toimeksiantaja oli erittain aktiivinen kommentoimaan ja antamaan kehitysehdotuksia
koko prosessin ajan. Lisaksi ohjaavien opettajien ja opponentin merkitys on ollut huomattava tyén

ohjaamisessa oikeaan suuntaan.
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LITTE 1: HAASTATTELUKYSYMYKSET: VILJELIJAT

Perustiedot/tilan tiedot:

1. Millainen tilakokonaisuus on: paljonko eldimia, keta tilalla tytskentelee?
TAI
Minka kokoinen tila oli ennen maidontuotannosta luopumista, mita haastateltava tekee nyt tyok-
seen?

2. Milloin tilalla on tehty sukupolvenvaihdos?

3. Koulutus/tyttaustat

Tarkennuksia tilan nykyhetkeen:

1. Syy jatkaa/lopettaa maidontuotanto?
2. Vapaa-aika ja verkostot?

3. Miten koette/koitte maidontuotannon kannattavuuden?

Mika vaikuttaa maidontuottajan arkeen paikkakunnalla:

Mitka tekijat ovat/olivat helpottamassa maidontuottajan arkea paikkakunnalla?
Mitka tekijat ovat vaikeuttamassa maidontuottajan arkea paikkakunnalla?
Urakoitsijapalveluiden saatavuus?

Peltojen saatavuus?

Lomitusjarjestelman toimivuus?

I A

Maaseutuhallinnon toimivuus?

Tulevaisuus:

1. Mita ajattelet maidontuotannon/maatalouden tulevaisuudesta paikkakunnalla?

2. Milld konkreettisin keinoin maidontuotanto Pyhdjarven maaseutuhallintoalueella saataisiin pidet-

tya nykyisessa tuotantomddrassa tai kuinka sita saataisiin nostettua?
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LIITE 2: HAASTATTELUKYSYMYKSET: MTK:N JOHTOKUNTA JA PROAGRIA OULUN JOHTAJA

Nykyhetken maidontuotanto paikkakunnalla (MTK)
1. Minkalaisena naet paikkakunnan nykyhetken maidontuotannon?
= Miten tahan on tultu?
=  MTK:n rooli nyt
Tulevaisuuden maidontuotanto paikkakunnalla (MTK)
1. Minkalaisena ndet paikkakunnan tulevaisuuden maidontuotannon?
*= Mihin tulee kiinnittda erityisesti huomiota?
= Mita konkreettisia keinoja paikkakunnalla on tehtavissa maidontuotannon sdilymiseen?
=  MTK:n rooli tulevaisuudessa

Neuvontaorganisaation nakdokulma alueesta nykyhetkella (PROAGRIA)

1. Mitka tekijat ovat tuoneet ja tuovat talld hetkella haasteita neuvontaorganisaation toimimiselle

alueella?

Neuvontaorganisaation ndakdkulma alueen tulevaisuudesta (PROARGIA)

1. Mitka tekijat ovat tulevaisuuden haasteita alueella neuvontaorganisaation ndkékulmasta?

2. Milld keinoin palvelut alueella pyritéan turvaamaan myos tulevaisuudessa?



36 (38)

LIITE 3: OTANTOJA VILJELIJAHAASTATTELUISTA

Kannattavuus:

"Lehmien kanssa oli paljon ty6ta ja vahan rahaa, nyt on vahan tyota ja vahan rahaa" -Haapajarvi

"Hulluja riittaa vield... Just nousi kolmen robotin navetta tohon lahelle" -Haapajarvi

"Kylld se tuo maidonhinta vaikuttaa eniten, tulot vdhenevat ja kulut nousee" -Haapajarvi

"Kylla taalla [Haapajarvelld] jonkun sortin apatia on tdman homman [maidontuotannon] kanssa" -

Haapajarvi

"Yhelle ihmiselle ei kannattanu ruveta miljoonalla rakentamaan navettaa... Eiké se lehmapuoli ittee

niin hirveesti kiinnostanu" -Pyhdjarvi

"Aika kuolevaa taitaa tallakin kylalla [Pyhdjarvelld] olla tuo maaseutu" -Pyhajarvi

"Kannattaa muitakin hommia katella [...] Ei tdma kummiskaan niin huonoo hommaa oo, mutta kylla

ittesa helpommallaki eldttaa..." -Pyhajarvi

"Kyllahan se on harmittanu se lopettaminen, monta kertaa.” -Reisjarvi

"Ei se koko ratkaise tulosta.” Reisjarvi

Kaivoksen vaikutus Pyhdjarven maitotilojen nykyhetkeen:

"Pikkutilat on kuollu kaivoksen perustamisen aikoihin... Vaikka sielld ei enda oo niin hirveend omalta
paikkakunnalta toissa porukkaa, niin silti vaan aina puhutaan kaivoksesta, eihan taalla oo osattu

maataloutta nostaa yhtaan..." -Pyhajarvi

"Sillonku kaivos on pistetty pystyyn ni sillon on kaikki muu homma unohdettu... Kyllé ku se [kaivos ]

tosta kiinni lyyaan ni aika hiljaseks menee kyla." -Pyhajarvi

"Pyhdjarvella oli ja on kaivos, joten se lopetti [perustamisen aikoihin] monia pienempia tiloja. Kai-
vokselta sai hyvan palkan ja lomat paalle. Ei se silti mikaan yksiselitteinen ole, onhan sitd muuallakin
Ponssea ym. ja silti on maidontuotantoa." —Pyhajarvi

Viljelijan arkea helpottavia/vaikeuttavia tekijoita paikkakunnalla:

"Kyllahan se maatalouskauppa helpottais ettei tartteis lahtee tiettyd asiaa viereiselle paikkakunnalle

hakemaan. Jos se varaosapuolikin puuttuis niin sitten menis kylld hankalaksi." -Pyhajarvi
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"Maatalouskaupoista saa katevasti, ei tarvihe etukateen miettia kun tietda etta kaupasta loytyy" -
Reisjarvi
"Ainoa mika meita pitdad Pyhasalmessa on rahoituspuoli [...] Jos konttori menis ni se hankaloittais
[...] No maatalouskauppa sais olla, sen takia pitaa kayda Kiuruveella. Tai ssmmonen toimiva maata-
louskauppa, ennenku oli ni aina piti soittaa ettd onko siella tavaraa, eika sielld hyvin monesti ollu." -
Pyhdjarvi
"Eldinladkaripalvelut helpottaa ja tietysti maatalouskauppa. Se on ilkee tilanne jos nédma maatalous-
kaupat lahtee pois ni normaali arjen pyérittdminen hankaloituu. Se on ollu melkonen avaintekija etta
se kauppa loytyy." -Haapajarvi
"Ei mitadn pahaa sanottavaa maaseutuhallinnosta. Hommat toimii niinku pitaaki.” —Haapajarvi

"Pelto on ollu kallista Reisjarvella ostaa koko ajan, kella on rahaa ni se ostaa." Reisjarvi

"Jos sanotaan [lomatoimistolta] ettd sielld navetassa lomittaja parjaa ja paljastuukin etta ei oo esi-

merkiksi robotti yhtdan tuttu, niin miten se ilman tilanvakee parjadis?" Reisjarvi

"Me ollaan ainakin saatu urakoitsijapalveluita, ja on valinnanvaraaki ollu. Ylldttavan hyvin." Reisjarvi

"Urakoitsijapalveluita on ollut saatavilla sen verran mita on tarvittu." Pyhdjavi

“Lomitus on toiminut ihan moitteettomasti.” Haapajarvi

Minkalaisilla muutoksilla maidontuotanto saataisiin turvattua maaseutuhallinnon alu-

eella myo6s tulevaisuudessa:

"Jos vertaa Kiuruveden paikallislehteen niin siella on maatalousasiat enemman esille kuin Pyhajarven
Sanomissa. Tana vuonna on kylla ollu kymppitonnarit ja jalostuspalkinnot [Pyhdjarven Sanomissa]
ettd on se tdna vuonna lisdantynyt" -Pyhajarvi

"Positiivinen valo tuottajia kohtaan joka suunnasta olis eduksi" -Reisjarvi

"On se se vertaistuki tarkeetd, nékee etta nuokin uskaltaa niin ehka mekin” -Reisjarvi

"Kyllahan se tuo maatalouskoulu kannustava juttu on, ei tarvii kauemmas kouluun léhtee..." -

Haapajarvi
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"Se [maatalous] pitaa vaan tuoda koko ajan enemman ja enemman esille. Paattdjiltd tarvitaan
enemman positiivista asennetta maidontuotantoo kohtaan ja pitaa tajuta, ettd maatalous on yritys-

toimintaa siind missa muukin.” -Pyhajarvi



