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Tassa opinnaytetydssa selvitetddn, miten kertojan asenne nakyy henkiléjutussa. Journalisti-
sia teksteja tutkittaessa on perusteltua erottaa toisistaan toimittaja ja kertoja. Toimittaja on
todellinen henkil, joka on kirjoittanut jutun, kertoja "kertoo” jutun lukijalle. Kertoja on toimitta-
jan kirjoittajadani, joka voi vaihdella jutuittain.

Tutkimusaineistona on nelja Suomen Kuvalehden Han-juttupaikan henkilgjuttua. Jutut ovat
iimestyneet lehden syyskuun 2018 numeroissa. Ne ovat eri toimittajien kirjoittamia.

Tutkimusmenetelméana kaytetddn Maria Lassila-Merisalon (2009) luokittelua. Lassila-Merisalo
erottaa seitseman erilaista asennoitumistapaa, joita kertojalla voi henkil6jutussa olla. Asen-
teet ovat neutraali, analyyttinen, empaattinen, "buddy” eli kaverillinen, kunnioittava, réyhkea
ja autoritdarinen.

Jutut luettiin mahdollisimman tarkasti ja tutkittiin, [6ytyyko niista Lassila-Merisalon luokittelun
mukaisia asenteita.

Tutkimuksen perusteella todetaan, etta yleisin asenne jutuissa on neutraali asenne. Seuraa-

vaksi yleisimmat asenteet ovat analyyttinen ja autoritaarinen asenne. Empaattista ja kunnioit-
tavaa asennetta on havaittavissa jonkin verran. ROyhkeaa asennetta on vain kerran yhdessa
jutussa. Buddy-asennetta ei ole jutuissa lainkaan. Asenteet menevat jutuissa limittain, kaikis-
sa jutuissa on useita asenteita. Tutkimuksessa esiin nousee myos rajatapauksia, jotka tulkit-

sijasta riippuen voivat sopia useaan asenteeseen.

Tutkimustulosten perusteella aineiston jutuissa asenteilla on monia tehtévia. Kertojan asenne
ei tee jutusta hyvaa tai huonoa, kyse on toimittajan valinnoista. Monissa tapauksissa kyse on
kirjoittajan tietoisesta tehokeinosta. Kertojan asennetta ei voi erottaa jutun teemasta. Myos
aikakauslehden tyyli ja juttupaikan konsepti vaikuttavat kertojan asenteeseen.
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Journalismi, kertoja, henkilékuvaus, aikakauslehdet
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1 Johdanto

Ihminen ja hédnen tarinansa on juttuaiheena kiinnostava. Henkil6juttu onkin yleinen ja suo-

sittu juttutyyppi.

Hyva henkildjuttu kuvaa monipuolisesti padhenkilodén. Tama tarkoittaa henkilén eri puo-
lien tuomista esiin, vahemman mairittelevia puolia kaihtamatta. Rehellisesti kuvattu ihmi-

nen on mielenkiintoinen. Juttu ei saa olla fanikirjoitus.

On hyddyllista miettia, miksi henkil6jutun paahenkildsta valittyy tietynlainen kuva. Millaisia
keinoja toimittaja on kayttanyt? Jutun kertoja on merkittdvassa roolissa, kun mietitaan,

millaisena jutun kohde lukijalle valittyy.

Opinnaytetydssani tutkin kertojan asennetta henkil6jutuissa. Kaytan tydssani Maria Lassi-
la-Merisalon menetelmaa. Han on erottanut seitseman erilaista kertojan asennoitumista-
paa jutun pddhenkiléén ndhden: neutraali, analyyttinen, empaattinen, "buddy”, kunnioitta-

va, réyhkea ja autoritédarinen.

On tyypillista, ettd yhdessa jutussa on havaittavissa useita eri kertojan asenteita. Ne me-
nevat paallekkain ja limittain. Yksi asenteista on kuitenkin yleensa vallitseva.

Erotan opinnaytetydssani toimittajan ja kertojan. Toimittaja on todellinen henkild, joka on
kirjoittanut jutun, kertoja "kertoo” jutun lukijalle. Kertoja on siis olemassa vain tekstissa,
han ei ole elava ihminen. Toimittajalla ei valttamatta ole yhta samaa kertojadanta, vaan se

voi vaihdella jutuittain.

Kertojan roolia on kasitelty paljon kirjallisuudentutkimuksessa. Sitd on mielekéasta tutkia
my0s journalistisissa teksteissa, silla nekin ovat kerrottua tekstia. Aikakauslehtitekstit ovat

tutkimukselle hyva kohde, silla kerronta on niissa vapaampaa kuin vaikkapa uutisissa.

Tutkimukseni on aineistolahtdinen. Aineistona kaytan neljad Suomen Kuvalehden Han-
juttupaikan henkil6juttua. Valitsin lehdeksi Suomen Kuvalehden, silla se on laajalevikkinen
aikakauslehti, jonka jutut herattavat usein yhteiskunnallista keskustelua. Jutut ovat lehden

syyskuun 2018 numeroista.

Useat Suomen Kuvalehden toimittajat kirjoittavat Han-henkilojuttuja. Jutut profiloituvatkin

henkiljutuiksi ennen kaikkea juttupaikan, ei toimittajan tyylin takia.



Han-juttupaikalla esiteltédvat suomalaiset henkilét ovat useimmiten yhteiskunnallisesti
merkittdvassa asemassa. He ovat esimerkiksi poliitikkoja, taiteilijoita, tutkijoita, liike-
elaman vaikuttajia tai kansalaisaktiiveja. Niinpa ei ole yhdentekevaa, miten heista kirjoite-

taan.

Kertojan asenteen selvittdminen auttaa toimittajaa tulemaan tietoiseksi keinoista, joita
kerronnassa voi kayttaa. Asenteilla on jutuissa monia tehtavia. Ne ovat tehokeinoja, joilla
jutun nakodkulmaa teravoitetaén. Niiden avulla voidaan luoda siirtymia tai valittaé informaa-

tiota. Kertoja voi kommentoida p&&henkilda tai jutun teemoja.

Asenteet voivat myos paljastaa esimerkiksi kulttuurisia stereotypioita tai kliseita.

On tarkeaa havaita, ettd kertojan asenne ei tee jutusta hyvaa tai huonoa, onnistunutta tai
epaonnistunutta. Kyse on valinnoista, joita kirjoittaja tekee. Valinnat voivat olla tietoisia tai
tiedostamattomia. Onkin kiehtovaa ajatella, kuinka paljon valintoja yhden jutun kirjoittami-

seen sisaltyy. Valinnoista seuraa vaistamatta myos vastuuta ja valtaa.

Kertojan asenteen tutkiminen liittyy myds tarinalliseen journalismiin ja suuntaukseen kuva-

ta ilmiéta henkilon kautta. Se liittyy myos julkisuuskuvaan ja jopa henkildbrandeihin.

Kertojadanen Iéytaminen ei aina ole helppoa, kun kirjoittaa henkildjuttua. Toimittajalla
saattaa olla kiusaus pysytella haastattelun kronologiassa kiinni tai kirjoittaa liian myo-

tasukaisesti.

Uskon, etté kertojan asenteiden tutkiminen auttaa minua tulemaan kirjoittajana tietoiseksi
omista keinoistani. Tavoitteeni on oppia lisd& henkilojutuista. Pohjimmiltaan tavoitteeni on
oppia paremmaksi kirjoittajaksi. Toivon, ettd opinnaytetydni hyddyttaa muitakin, joilla on

samanlaisia paamaaria.



2 Kasitteet henkil6juttu ja kertoja

Tassa luvussa kasittelen henkildjuttua juttutyyppina seka maarittelen kertoja-kasitteen.

2.1 Henkildjuttu juttutyyppiné

Henkildjuttu on yleinen juttutyyppi miltei kaikenlaisessa journalismissa uutisista naisten-
lehtiin, harrastelehdista yritysten asiakasviestintaéan. lhminen kiinnostaa lukijaa — oli jutun
kohde sitten poliitikko, taiteilija, julkisuuden henkil6 tai tavallinen ihminen.

Henkilojutusta kaytetaan joskus myods nimitysta henkilokuva (esim. Jaakkola 2013, Raty
1998). Tassa opinnaytetydssa kaytan jutuista nimitysta henkilojuttu.

Lassila-Merisalo (2009, 106) maarittelee henkildjutun niin, etté jutussa on ihminen (joku
muu kuin toimittaja) selvasti padosassa. Paéhenkild ja hanen henkilokohtainen nakokul-
mansa aiheeseen ovat keskidssa ja tekstissd on mainintoja padhenkiloén henkiléhistorias-

ta.

Jaakkolan (2013, 211) mukaan henkildjutuilla, henkiléfeaturella, henkilohaastatteluilla ja

henkilokuvilla tarkoitetaan henkilbista tehtyja juttuja, joissa ihminen on padaiheena.

Raty (1998, 138) sen sijaan erottaa selvasti toisistaan henkildkuvan ja henkiléhaastatte-

lun. Pelkka haastattelu ei Radyn mukaan tayta henkildjutun tai —kuvan maarittelya.

Haastattelun ja henkilokuvan ero on yksinkertainen. Haastattelussa vélitetdan tietoa,
siind ihminen riittdd aiheeksi. Henkilékuvan Kirjoittaja tavoittelee laajaa kokonaisku-
vaa ihmisesté ja voimista ihmisen ymparilla, han haluaa vaikuttaa lukijoihinsa. Hen-
kilokuva ei ole tietoa valittavaa, vaan tietoa muokkaavaa kirjoittamista, jossa etsitaan
uudella tavalla ilmaistuja tosiasioita ja tuoreita tulkintoja. (Réaty 1998,138).

Rentolan (2010, 150) mukaan hyva henkilékuva auttaa lukijaa ymmartamaan, miksi joku
ihminen on sellainen kuin on. Hyvin tehty henkil6juttu voi jopa muuttaa yleison kasityksia.
Raty (1998, 138) puolestaan toteaa, etta parhaimmillaan henkilékuva on kertomus ajasta,

aatteesta ja ihmisesta.

Millainen sitten on hyva henkilojuttu? Jaakkola muistuttaa, etta "lukija haluaa saada henki-
I0sta rehellisen oloisen kuvan, jossa esiintyy myos rosoisuutta ja ristiriitoja.” Jaakkola va-
roittaakin tilanteesta, jossa toimittaja asettuu tiedostamattaan jutun paéhenkilén puolelle ja
jutusta tulee ylistyslaulu. Henkil6d kehuva juttu ei valttamatta ole kiinnostava lukijan nako-
kulmasta. (Jaakkola 2013, 217.)



Jaakkola (2013, 213) esittaa erilaisia malleja, joilla henkildjutun voi rakentaa. Aiheen kasit-
telya palvelevina jaksoina voivat olla esimerkiksi elaménvaiheet, inhimilliset teemat (ura,

arki, inmissuhteet, tunteet), miljoot tai haastateltavan itse valitsemat teemat.

Ihminen on jo itsessdan kiinnostava jutun aihe, mutta henkildiden kautta kerrotaan myo6s
ilmidista. Jaakkola (2013, 214) huomioi, ettd monesti laajaan ja abstraktiin ilmiéén paas-
taén kasiksi henkildiméalla asia ja kertomalla se yksittaisen ihmisen nakokulmasta. N&ain
jutusta tulee henkilokuvaa muistuttava juttu, vaikka paatarkoituksena onkin kertoa ilmios-
ta.

Myds Suhola, Turunen & Varis (2005, 73) painottavat nakokulman tarkeyttd. Heidan mu-

kaansa kenestéa tahansa voi tehda henkildjutun, mutta jutussa taytyy olla nakékulma.

Henkildjutussa jutun paéhenkilé on useimmiten se henkild, jota on haastateltu eniten.
Poikkeuksen tekevat kuolleesta henkildsta tehdyt jutut tai jutut, jotka perustuvat muiden

mielipiteisiin ja kertomuksiin paahenkilosta.

Henna Makkonen-Craig kuvaa lehtijutun henkilshahmon syntymista:

Kaunokirjallisuuden henkildhahmot konstruoidaan tekstista heista kertovien vihjei-
den perusteella, ja tata ajatusta voidaan soveltaa myds lehtiteksteihin: haastatelta-
vasta tulee henkildshahmo, kun hanet nimetéén ja kuvataan esimerkiksi hanen toimi-
aan, sanojaan tai tunteitaan. (Makkonen-Craig 2005, 33).

Kaikkea mahdollista materiaalia ei kuitenkaan kannata pakata juttuun. Téyry, Raty &
Kuisma (2009, 79) painottavat, etta henkildjutussa paahenkilén historia puretaan niilta

osin kuin se on rajauksen kannalta tarkeaa.

Jaakkola (2013, 175) muistuttaa, ettéd henkilokuvaa (ja reportaasia) voidaan pitdé eréén-
laisina vedenjakajina tiedonvalitykseen pyrkivien ja mielipiteellisten juttujen valissa. Henki-
[6juttu on siis Jaakkolan mukaan juttutyyppi, joka sallii toimittajalle enemman vapauksia

kuin vaikkapa uutinen:

Kummassakin juttutyypissa toimittajan tehtavana on valittda haastatteluihin ja muu-
hun tiedonhankintaan perustuvaa tietoa lukijalle, mutta teksteisséa sallitaan jo myos
vahvasti subjektiivisia ulottuvuuksia. Toimittaja valittda paitsi saamiaan tietoja, myoés
omia havaintojaan: henkildjutussa han saattaa kuvailla jutun kohteena olevan henki-
I6n olemusta, luonnetta ja kayttaytymista [...]. (Jaakkola 2013, 175.)



Jaakkolan mainitsemat subjektiiviset ulottuvuudet ja toimittajan tekemat havainnot saavat-
kin pohtimaan toimittajan tekemia sanavalintoja ja jutun kertojan roolia. Jos henkil6jutuis-
sa sallitaan enemmaén kyseisia piirteita, on hyva olla tietoinen siita, milla keinoilla naita
piirteita tuo kirjoittajana esiin.

Freelance-toimittaja Virpi Salmi kehotti verkkoaikakauslehti Long Playn iltakoulussa pita-
massaan esityksessa, etté olisi tdrkeda ajatella jokaista sanaa, kun kirjoittaa henkildjuttua.
Nain kirjoittaja voi esimerkiksi valttaa sita, etta pitaisi ylla kliseita. (Salmi 8.3.2017.) Tama-
kin neuvo osoittaa sen, etta toimittajan on hyva olla tietoinen omasta kertojad&nestaan.

2.2 Kertoja-kasitteen maarittely

Mervi Kantokorpi (1990) on tutkinut kerrontaa fiktiivisesséa kirjallisuudessa. Seuraava ker-

ronnan maarittely sopii myos journalistisiin teksteihin:

"Koska teksti on puhuttua tai kirjoitettua kielta siitd seuraa viestinnén periaatteen mukaan
valttdmatta, ettd meill& on oltava joku subjekti, puhuja, joka puhuu tai kirjoittaa sita. Tata
toimintaa tai tuotannon prosessia kutsutaan kerronnaksi (narration).” (Kantokorpi, Lyyti-
kainen & Viikari 1990, 111.)

Kertojaa on tutkittu paljon kirjallisuudentutkimuksessa. Chatman (1978, 147) toteaa, etta
kirjallisuudentutkimuksessa on totuttu erottamaan Kirjailija ja kertoja. My6s journalistisissa

teksteissa voidaan erottaa toimittaja ja kertoja.

Raty (1998, 145) painottaa kertojan vastuuta henkildjuttua kirjoitettaessa: "Henkilokuva ei
ole haastateltavan siteerauksista koostettu kollaasi. Tekstista on otettava alusta asti kerto-

jan vastuu.”

Henna Makkonen-Craig (2005) on tutkinut sanomalehtiteksteja kerronnan nakdékulmasta.
Han kuvailee kertojan roolia:

"Han [kertoja] on ikdan kuin tekstindytelman ohjaaja, orkesterin johtaja, juontaja tai
seremoniamestari, jonka nakokulma jasentaa koko tekstia. Kertoja esittaa vaitteita,
kysyy, vastaa, tuo tekstiin uusia puheenaiheita ja uusia henkiloitéa seké siteeraa tai
kommentoi toisia tahoja.” (Makkonen-Craig 2005, 32.)

Lassila-Merisalon (2009, 187) haastattelemat Helsingin Sanomien Kuukausiliitteen toimit-
tajat kuvailevat kertojaa toimittajan "sivupersoonaksi”, "ammattiminaksi” tai "tarinankerto-
jaksi”. Kertoja voi toimittajien mukaan olla esimerkiksi toimittajaa "h6lmompi, koomillisempi

tai enemman tohkeissaan.”



Makkonen-Craigin (2005, 32) mukaan on tarkeaa erottaa toisistaan kertoja-toimittaja ja
todellinen kirjoittaja. Kertoja on lasnéa tekstissa, kirjoittaja eli toimittaja on reaalimaailman
henkild. Lassila-Merisalo (2009, 105) puolestaan kayttaa termeja kertoja ja toimittaja. Ha-
nen mielestaan kertojan ja toimittajan rooli on osittain sama, osittain erillinen. Han toteaa
kuitenkin, ettd verrattuna uutisjournalismiin "aikakauslehden kertoja voi konstruktiona olla
enemman tai vihemman erillaén todellisesta tekijahenkilosta.” (Lassila-Merisalo 2009,
105.)

Kertojan roolia narratiivisessa journalismissa tutkinut Cecilia Aare (2016, 109) puolestaan
maarittelee kertojan tehtavan siten, ettd kertoja kertoo, mutta ei luo.

Lassila-Merisalon haastattelema Helsingin Sanomien Kuukausiliitteen toimittaja Jouni K.
Kemppainen sanoo, etta "aika usein kertoja on rakennettu vain kyseista juttua varten.”
(Lassila-Merisalo 2009,188.) Kertoja ei siis Kemppaisen mukaan ole toimittajan oma, sa-
mana toistuva kertojadéni, vaan voi vaihdella jutuittain. Vaite on mielenkiintoinen ja osoit-

taa sen, etta kertojan roolia kannattaa tutkia.

Mielestani tekstin kertojaa tutkittaessa on perusteltua erottaa toisistaan todellinen kirjoitta-
ja ja kertoja. Opinnaytetydssani termi kertoja viittaa siis tekstin kertojaan, toimittaja todelli-

seen kirjoittajaan.

On mielekasta tutkia kertojan roolia juuri aikakauslehden jutuissa. Lassila-Merisalon
(2009, 109) mukaan aikakauslehdissa kerronta on yleensa monimuotoisempaa kuin uutis-
journalismissa. Hanen mukaansa syyna on se, etta aikakauslehtien jutut ovat yleensa
pidempia ja niiden elinkaari on pidempi. Aikakauslehtien suhde lukijaan on erilainen kuin

sanomalehtien.

Aikakauslehden konsepti vaikuttaa kerrontaan. Lassila-Merisalon (2009, 109) mu-
kaan "aikakauslehtijournalismin ideaalit riippuvat yksittdisen lehden konseptista”. Myds
Toyry ym (2009, 16) tuovat esiin, ettd konsepti perustelee lehden siséltda ja ulkoasua

koskevat valinnat.

Makkonen-Craig (2005, 33) esittaa, etta journalistisista teksteista voidaan hahmottaa va-
hintdan kaksi henkildtahoa: kertoja-toimittaja ja lukija-yleisd. Monissa teksteissd on lasna
kolmaskin keskeinen henkilétaho: haastateltava. Haastateltava on suullinen lahde, jonka
kanssa kertoja-toimittaja ja hanen yleisonsa kayvat keskustelua. Haastateltavia voi olla

useita. Opinnéytetydssani keskityn kuitenkin pelkastaan kertojan asenteisiin.



Kertojan merkittavyytté kuvaa sekin, etta usein jutun editointivaiheessa tehdaan juuri ker-

tojan asennetta teravammaksi ja loogisemmaksi. (Lassila-Merisalo 2009, 188.)



3 Tutkimusmenetelma

Kaytan opinnaytetytssani Maria Lassila-Merisalon (2009) luokittelua. Han on vaitdskirjas-

saan tutkinut kaunokirjallisen journalismin poetiikkaa suomalaisissa aikakauslehdissa.

Lassila-Merisalo (2009, 109-116) on ldytanyt seitseman asennetta, joita kertojalla voi hen-
kilojutussa olla. Asenteet ovat

e neutraali

e analyyttinen

e empaattinen

e "buddy” eli kaverillinen

e kunnioittava

o royhkea

e autoritddrinen

Lassila-Merisalo on omassa tutkimuksessaan keskittynyt siihen, miten kertoja suhtautuu
jutun paéhenkiléon. Hanen aineistonaan oli 66 pitkaa henkiljuttua Helsingin Sanomien

Kuukausiliitteessa, Imagessa ja Cityssa vuonna 2004. (Lassila-Merisalo 2009, 105-106.)

On perusteltua valita tutkimusmenetelmaksi juuri aikakauslehtien kertoja-asenteita kuvaa-
va menetelma. Vaikka oma aineistoni on yhdesta aikakauslehdesté ja maarallisesti pie-
nempi, on kiinnostavaa selvittaa, |16ytyykdé Suomen Kuvalehden Han-juttupaikan jutuista
yhtenevaisyyksia ja eroja.

Lassila-Merisalo (2009, 109) toteaa, etta kertojan asenne sdilyy harvoin taysin samana
koko jutun ajan. Jutussa on siis havaittavissa useita asenteita, mutta yksi asennoitumista-

pa on yleensa selvasti vahvin.

Kertojan osallisuus tekstissa saattaa myods herattaa epailyksia lukijan mielessa, silla hen-
kilojuttuja pidetddn perinteisesti lajityyppina, jossa kertoja pysyttelee taka-alalla. Pédaosas-
sa on jutun paahenkild. Kertojan erilaisten asenteiden paallekkaisyys voi kuitenkin lisata
lukijan mielihyvaa. Lukijalle voi olla palkitsevaa tulkita ja ymmartaa esimerkiksi eri teknii-

koita, intertekstuaalisuutta ja ironiaa. (Lassila-Merisalo 2009, 119.)

Seuraavaksi esittelen tarkemmin Lassila-Merisalon I6ytamat kertojan seitsem&n asennoi-

tumistapaa seka sen, miten luokittelin aineistoani.



3.1 Kertojan neutraali asenne

Lassila-Merisalon (2009, 109) mukaan neutraali asennoituminen on journalistisen ilmai-

sun perusolettamus. Neutraaliutta on pidetty ihanteena uutisjournalismissa.

Jos kertojalla on neutraali asenne, han ei esitd henkilékohtaisia tulkintoja paahenkildsta.
Han voi kuitenkin kuvailla paahenkilon ulkoista olemusta tai viitata muiden tulkintoihin tai

yleisiin olettamuksiin.

Neutraali kertoja kayttaa paljon selvasti merkittyja lainauksia eli sitaatteja. Juttu sisaltaa
usein paljon informaatiota. Tamé ei kuitenkaan tarkoita sita, etta kerronnan tyyli olisi muo-
dollinen. (Lassila-Merisalo 2009, 109-110.)

3.2 Kertojan analyyttinen asenne

Analyyttisella kertojalla on jutussa aktiivinen rooli. Kertoja pohtii, tulkitsee ja tekee arvioita,
jotka voivat kohdistua muuhunkin kuin paahenkiloon.

Kertoja voi myos esittaa kritiikkia. Se ei kuitenkaan vahenna paahenkilon uskottavuutta.

Kritiikki ei nayta paahenkilda huonossa valossa.

Analyyttisen kertojan ajattelu nakyy jutussa. Ajattelu voi olla kertojan omaa pohdintaa tai
hanen olettamuksiaan siita, mita lukija saattaisi ajatella juttua lukiessaan. (Lassila-
Merisalo 2009, 110.)

Lassila-Merisalo (2009, 111) on myds tehnyt huomion, ettd "vahemman analyyttisissa
jutuissa nayttda melko usein olevan analyyttinen loppu, jossa toimittaja solmii yhteen kai-

ken, mita on paahenkildista jutussa esittanyt.”

3.3 Kertojan empaattinen asenne

Lassila-Merisalon (2009, 111) mukaan kertojan empaattinen asenne korostaa paahenki-
I6n inhimillisyytta ja lehden humaania luonnetta. Se pyrkii luomaan tuttavallisen kuvan
paahenkilosta ja siten luomaan yhteyden lukijan ja jutun valille. Empaattinen kerronta voi

vaikuttaa "faktuaaliselta ja autenttiselta”.

Kertojan empaattinen asennoituminen saattaa vaikuttaa imartelevalta ja joskus myos val-

heelliselta.



3.4 Kertojan "buddy” —asenne

Buddy eli kaveri asettaa itsensé tasavertaiseksi paahenkilon kanssa. Haastattelut voivat
nayttad keskustelulta ennestaan tutun kaverin kanssa. Kertoja sailyttaa alkuperaisen kes-
kustelun piirteita. Han voi myos kuvailla tapahtumaymparistéa. Puhe sisaltaa deiktisia

elementteja eli elementteja, jotka ankkuroivat kerronnan haastattelupaikkaan.

Lassila-Merisalo on tietoinen buddy-sanan maskuliinisista konnotaatioista: "Buddy-filmi on
elokuva, jossa paéhenkilt ovat kaksi ystavystd, useimmiten kaksi miesta, jotka kulkevat
yhdessa koko elokuvan ajan.” (Lassila-Merisalo 2009, 112.) Jutun paahenkild voi kuiten-

kin olla mitéa sukupuolta vain.

Buddy-kertoja saattaa arsyttaa lukijaa, silla on yleisesti ajateltu, etta toimittajan ei pitéisi
tehdd juttuja ystavistaan.

Erotuksena empaattiseen asenteeseen buddy-asenne korostaa yhteytta kertojan ja paa-
henkilon valilla. Lukija jaa talléin sivustakatsojan rooliin. Empaattinen asenne puolestaan

pyrkii luomaan yhteyden lukijan ja paahenkilon valille. (Lassila-Merisalo 2009, 111-113.)

3.5 Kertojan kunnioittava asenne

Kunnioittavalle kertojalle paahenkilé on auktoriteetti. Han antaa paahenkilon maaritella

itse itsensa. Jos kertoja maarittelee paahenkilén, maarittely on myoénteinen.

Kertoja ei kyseenalaista paahenkildn sanoja. Han voi kysya jotakin mité voisi kuvitella
lukijan haluavan kysya. Kysymys esitetdan kuitenkin asian selittdmiseksi, ei epailevassa

savyssa.

Jutun kerronnan ei silti tarvitse olla muodollisen jaykkaa.

Kunnioittava asenne voi luoda mielikuvan kritiikittdomasta toimittajasta. Merkille pantavaa
on, etta Lassila-Merisalo viittaa tdssa nimenomaan toimittajaan, ei kertojaan. Kertojan

asenne voi siis olla myds merkki toimittajan ammattitaidosta. (Lassila-Merisalo 2009, 113-
114.)
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3.6 Kertojan royhkeéa asenne

Royhkea kertoja haluaa tai uskaltaa kertoa oman, kriittisen tulkintaansa paahenkilosta.
Han kommentoi tdméan puhetta ja kuvailee tata suorasukaisesti. Han saattaa kayttaa tek-

niikkana myos ironiaa.

Royhkeé kertoja kertoo aivan kuin olisi paljastamassa totuuksia, joita on pidetty salassa.
Tasta voi syntya vaikutelma kerronnan faktuaalisesta luonteesta.

Voimakkaalla kommentoinnilla kertoja paljastaa omat ennakkoluulonsa ja kielteisen asen-

teensa.

Royhkeéd asenne antaa kirjoittajasta tai koko lehdesté uskaliaan kuvan. Jutut voivat olla
tyyliltd&n kuin tuomioita paahenkilostaan. Pahimmassa tapauksessa syntyy vaikutelma,
ettad juttu on kirjoitettu kostoksi. (Lassila-Merisalo 2009, 114-115.)

3.7 Kertojan autoritaarinen asenne

Lassila-Merisalon esittamisté seitsemasta kertojan asennoitumistavasta autoritédérinen
asenne on kaikkein kaunokirjallisin ja "fiktiivisin”. Toimittaja on jutun tekija ja luoja. Taman
roolin myo6ta hanella on auktoriteettiasema syntyvaan tekstiin. Tama ei ole ollut itsestaan
selvaé journalismissa. Varsinkin menneina vuosina on ajateltu niin, ettd faktat ohjaavat

juttua ja toimittaja on ennemminkin valittdva agentti kuin aktiivinen subjekti.

Pitkat katkelmat ilman lahdemainintaa ovat tyypillisia autoritaariselle asenteelle. Tekstissa

eri danet sekoittuvat keskenaan. Kertoja adaptoi itselleen paahenkilon puhetta.

Autoritaariseen kerrontaan kuuluu kertojan "kaikkitietavyyden” tuntu ja fiktiolle tyypillisten
tekniikoiden kayttd. Autoritaarisen kerronnan vaarana voi olla se, etta lukijan on vaikea

pysya perilla siita, kuka sanoi mita.

Autoritaarisessa kerronnassa on paljon vapaata epasuoraa esitysta.

Koko jutun kattavaa autoritaarista kerrontaa ilmenee suomalaisessa journalismissa vahan.
Sen sijaan monet aikakauslehtijutut siséltavat autoritdarisen kerronnallisia katkelmia. Ne

katkeavat kuitenkin useimmiten journalistiseen diskurssiin, joka esittéda taustafaktoja ja

nimeaa lahteita. Silloin kerronnan virta katkeaa.
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Autoritaarinen asenne nakyy selvimmin kaunokirjallisessa journalismissa, jonka vankin
pohja on Yhdysvalloissa. (Lassila-Merisalo 2009, 115-116.)

3.8 Miten aineiston luokittelu eteni

Luin aluksi aineistoni jutut [&pi aivan kuin olisin lukenut tavallista lehtijuttua. Tata vaihetta
voisi kutsua myds pintapuoliseksi tutustumiseksi jutun pddhenkiléén. Seuraava lukukerta

oli jo perehtyvampi. Katsoin, mitk& kertojan asenteet nousivat selvimmin esiin.

Taman jalkeen aloitin varsinaisen lahiluvun. Valitsin jokaiselle asenteelle tietyn vérin ja
merkkasin asenteet tulostettuihin juttuihin. Valilla varillisia viivoja tuli kaksi vierekkain, silla
en ollut tAysin varma, mista asenteesta oli kyse. Tama visuaalinen tapa auttoi hahmotta-

maan sita, mitk& asenteet olivat jutuissa maaraavia.

Ajattelin aluksi, etta olisi hyodyllista tehda taulukko, johon merkitsen asenteet ja jokaisen
esimerkin, miten asenne jutussa ilmenee. Huomasin pian, etta tama tapa ei ollut tarkoi-
tuksenmukainen. Se, etta kirjoitin taulukkoon asenteen alku- ja loppusanat ei auttanut
minua hahmottamaan kokonaisuutta. Jos tydni tarkoituksena olisi esimerkiksi ollut laskea

kuinka monta lausetta kuhunkin asenteeseen kuuluu, taulukosta olisi voinut olla hyotya.

Kun aloin purkaa tuloksia, lajittelin kunkin asenteen l6ydokset viela alakategorioihin. Har-
kitsin alakategorioiden kasittelemista omissa alaluvuissaan, mutta hylkasin ajatuksen.
Monista alaluvuista olisi tullut liian lyhyita, mika olisi tehnyt opinnaytetytsta silppumaisen.
Paadyin siis kasittelemaan kaikki yhteen asenteeseen liittyvat huomiot asenteen paalu-

vussa.

Luin juttuja Iapi viela monta kertaa. Kun olin paassyt syvemmalle aiheeseen, esiin nousi

viela huomioita, jotka olin aluksi ohittanut.
Kokeilin aluksi esitella aineiston analyysia niin, ettd etenisin juttu kerrallaan ja toisin esiin

kaikki kyseisessa jutussa olevat kertojan asenteet. TAma tyotapa osoittautui kuitenkin

sekavaksi ja paatin edetd analyysiosuudessa siten, ettd kasittelen asenteen kerrallaan.
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4 Suomen Kuvalehden ja aineiston esittely

Tassa luvussa esittelen Suomen Kuvalehden aikakauslehtena. Esittelen niin ikaan aineis-

toni, nelja henkildjuttua Suomen Kuvalehden Han-juttupaikalta.

4.1 Suomen Kuvalehti aikakauslehtena

Suomen Kuvalehti on vuonna 1916 perustettu aikakauslehti. Aikakausmedian mediakor-
tissa lehted luonnehditaan siten, etta se "kertoo lukijoilleen, mikd maailman murroksessa
on olennaisinta, mihin asioihin kannattaa kiinnittdd huomiota ja milla perusteella arvioida

tulevaisuutta.” (Aikakausmedia 2018.)

Suomen Kuvalehti ilmestyy 50 kertaa vuodessa. Kaksi numeroista on kaksoisnumeroita.
Painetun lehden lukijaméaéara syksylla 2017 ja kevaalla 2018 Kansallisen mediatutkimuk-
sen mukaan oli 299 000. Painetun lehden ja digilukemisen kokonaistavoitettavuus oli 353
000. (Kansallinen mediatutkimus 2018.)

Vares & Siltala (2016, 437) toteavat lehden 100-vuotishistoriikissa, etta "Vuosisata perus-
tamisen jalkeen lehti on elossa, vakevasti. Suomen Kuvalehti on elanyt vahvoja vuosiaan

myds kriiseista kuohuvalla 2000-luvulla.”

Suomen Kuvalehti on selvinnyt my6s mediamaiseman myllerryksessa. (Vares & Siltala
2016, 437.) Lehdelld on kerran viikossa ilmestyvan printtilehden lisdksi verkossa digilehti
seka printtilehden nakdislehti. Lehden digiarkistot ovat avoinna tilaajille.

Suomen Kuvalehden paatoimittaja Ville Pernaa maarittelee lehden arvot Suomen Kuva-
lehden 100-vuotishistoriikissa: "Lehti puolustaa demokratiaa ja lansimaisia arvoja. Se ha-
luaa olla rakentamassa mahdollisimman hyvaa ja menestyvaa Suomea.” (Vares & Siltala,
2016, 9.)

Vares & Siltala (2016, 437) mainitsevat, etta vuosikymmenten mittaan Suomen Kuvaleh-
den journalismin ytimeksi on muodostunut riippumattomuus, joka ei historiallisesti ole ollut

itsestéan selvaa.
Aikakauslehdellda on oma puhetapa, joka syntyy lehden arvoista ja tavoitteista. (Toyry ym,

2009, 36-37.) Myos Lassila-Merisalo (2009, 119) huomauttaa, ettd "mika tahansa juttu

taytyy aina lukea osana aikakauslehted, jossa se on julkaistu.” Omaan aineistooni peilaten
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Voi ajatella, ettd juttujen kertojat eivat saa liikaa poiketa Suomen Kuvalehden yleisesta

puhetavasta.

4.2 Aineisto

Tutkimusaineistoni koostuu neljasta henkildjutusta Suomen Kuvalehden Héan-juttupaikalla.
Jutut ilmestyivat lehden syyskuun 2018 numeroissa. Valintaperusteena oli juttujen tuoreus
ajankohtana, jolloin aloin suunnitella opinnaytety6tani. Olen lukenut jutut lehden printtinu-

meroista. Jutut on julkaistu my6s Suomen Kuvalehden verkkolehdessd samanlaisina kuin

painetussa versiossa.

Paatin rajata aineistoni yhden aikakauslehden juttuihin. Valitsin Suomen Kuvalehden Han-
juttupaikan jutut tutkimuskohteeksi, silla ne on jo valmiiksi maaritelty henkildjutuiksi. Juttu-
jen kohteet ovat suomalaisia ihmisia, joille on yhteista se, etta heilla on ainakin jonkinlaista
yhteiskunnallista vaikutusvaltaa. Niinpa ei ole yhdentekevaa, miten heista kirjoitetaan.
Vuonna 2018 ilmestyneissa Han-jutuissa ammattiryhmista eniten edustettuina olivat taitei-

lijat ja tutkijat.

Rajasin aineistoni neljaan juttuun. Aineistoni koko mahdollistaa juttujen perinpohjaisen

tarkastelun.

Oma erillinen tutkimusaiheensa olisi eri aikakauslehtien kertojien vertailu. Silloin aineisto
olisi huomattavasti isompi. Aihetta voisikin tutkia opinnaytety6ta laajemmassa tutkimuk-

Sessa.

Tutkimuksen kannalta oli tarkeda valita jutut ajankohdan perusteella eika esimerkiksi oman

kiinnostuksen mukaan, jotta aineisto olisi satunnainen.

Kaikissa aineistoni jutuissa on eri toimittaja. Jutut ovat kirjoittaneet Paivi Angesleva, Veera
Jussila, Riitta Kylanpaa ja Silja Lanas Cavada. Heista Kylanpaa ja Lanas Cavada olivat
juttujen ilmestymisaikaan lehden vakituisia toimittajia, Jussila maaraaikainen ja Angesle-

va freelance-toimittaja.

Toyry ym. (2009, 44) toteavat aikakauslehtien konseptiin kuuluvan sen, ettéa lehtien ulko-
asu pyritdan pitamaan tunnistettavana numerosta toiseen. Taten suurin osa juttutyypeista
[6ytyy toistuvasti samalta paikalta. Tama patee myds Suomen Kuvalehden Han-
juttupaikkaan. Aineistoni juttujen paikka lehdesséa on sivunumeroita mydten sama. Jutut
ovat myds taitoltaan yhtenevaisia. Valokuvat ovat samankokoisia ja samoilla kohdin sivu-

ja, samoin nostot.
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Juttuihin kuuluu faktalaatikko, jossa paahenkilosta kerrotaan nimi, ika, syntymapaikka,

kotipaikka, tyd, koulutus, perhe ja harrastukset.

Tutkimusaineistooni kuuluvat seuraavat nelja juttua:

Juttu 1: Paivi Angeslevéa: Johtajan mitta (SK 36/2018, s. 48-51)

Jutun paahenkilé on Terveystalon johtava ylilaakari Juha Tuominen. Hanet oli valittu Hel-
singin ja Uudenmaan sairaanhoitopiirin Husin toimitusjohtajaksi hieman ennen jutun il-

mestymista.

Jutussa kasitellaan poliittisia jannitteita, joita Husin johtajavalintaan liittyi. Muita teemoja

ovat yksityiset ja julkiset terveyspalvelut, sote-uudistus ja johtajuus.

Tuominen on 54-vuotias sisatautien erikoislaakari, jonka harrastuksia jutun faktalaatikon

mukaan ovat mokkeily Sipoossa, veneily, golf ja kirjallisuuspiiri.

Kaytan opinnaytetydssani jutusta nimitysta Juttu 1.

Juttu 2: Veera Jussila: Presidentti jatti jaljen (SK 37/2018, s. 48-51)

Juttu kertoo Perttu Saksasta, 40-vuotiaasta valokuvaajasta. Han voitti kevaalla 2018 pre-

sidentti Mauno Koiviston muistomerkkikilpailun. Kuvanveisto on Saksalle uusi aluevaltaus.
Jutussa kasitellaan muistomerkin tekemista ja Perttu Saksan ndkemystd Mauno Koiviston
ajasta. Laajempia teemoja ovat taiteilijan tyod ja Suomen nykypolitikan vertaaminen Koi-
viston valtakauteen. Muistomerkin konkreettinen tydstaminen ja jutun teemojen abstrakti

pohdinta vuorottelevat jutussa.

Saksa harrastaa jutun faktalaatikon mukaan jazzin kuuntelua, lukemista, elokuvia, mokin

nikkarointia ja rantakalliolla istumista Hangossa.

Kaytan opinnaytetytssani jutusta nimitysta Juttu 2.
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Juttu 3: Riitta Kylanpaa: ”Pariisi on muuttunut peruuttamattomasti” (SK 38/2018, s.
48-51)

Jutun paahenkild on Ylen Pariisin-kirjeenvaihtaja Annastiina Heikkila. Talta oli jutun ilmes-
tymisaikaan juuri tullut ulos tietokirja Bibista burkiniin eli totuuksia ranskatar-myytin takaa.

Jutussa kasitelladn Ranskassa vuosina 2015 ja 2106 tapahtuneita terrori-iskuja ja niiden
vaikutusta ihmisten arkeen. Muita teemoja ovat terroristijarjesto Isisin varvaykset, pariisi-

laisuus ja naisen asema Ranskassa.

36-vuotiaan Heikkilan harrastuksiin kuuluvat jutun faktalaatikon mukaan kirjallisuus, bas-

son soitto, laulu ja surffaus.

Kéaytan opinnaytetydssani jutusta nimitysta Juttu 3.

Juttu 4: Silja Lanas Cavada: Tuttavien kesken Kobbe (SK 39/2018, s. 48-51)

Jutun paahenkilé on Kaj-Gustaf Bergh, Féreningen Konstsamfundetin 62-vuotias toimitus-
johtaja. Jutun teki ilimestymishetkellaén ajankohtaiseksi se, ettd Amos Rexin taidemuseo
Helsingissa oli juuri avautunut. Féreningen Konstsamfundet rahoitti museon.

Bergh on ollut myds merkittava taustavaikuttaja suomenruotsalaisessa mediassa, silla
Konstsamfundet omistaa ruotsinkielisen KSF Media —konsernin. Siihen kuuluu sanoma-
lehti Hufvudstadsbladet seka useita paikallislehtia.

Paahenkilon avulla jutussa kasitelladn monia teemoja. limeisimpana esiin nousee hallitus-
vaikuttaminen talouselaméssa. Muita, pienempid teemoja ovat suomenruotsalaisuus,

taustavaikuttaminen mediassa ja kulttuurin rahoitus.

Bergh harrastaa jutun faktalaatikon mukaan kaivinkoneita, "maisemanmuokkausta” ja

metsastysta.

Kaytan opinnaytetytssani jutusta nimitysta Juttu 4.
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5 Kertoja-asenteiden analyysi neljassa henkildjutussa

Opinnaytetytni analyysiosuudessa tutkin kertojan seitsemén erilaisen asenteen nakymista
aineistoni jutuissa. Kasittelen kertojatyypit samassa jarjestyksessa kuin Lassila-Merisalo
omassa tutkimuksessaan: neutraali, analyyttinen, empaattinen, "buddy”, kunnioittava,
réyhkea ja autoritaarinen. Esimerkeissa olen sailyttanyt aineistoni juttujen alkuperaiset
lihavoinnit ja kursivoinnit. Valilla olen kursivoinut itse tiettyja osia esimerkeista selvyyden

vuoksi. Nama kohdat mainitsen aina erikseen.

5.1 Neutraali asenne

Aineistoni neljassa jutussa kertojan neutraali asenne on kaikkein yleisin. Lassila-Merisalo
(2009,109) toteaa kuitenkin, etta jutuissa on yleenséa havaittavissa useita asenteita. Niin

my0s omassa aineistossani, joissa neutraaleja jaksoja rikotaan muilla tyyleilla.

Neutraalin kerronnan yksi ominaispiirre on, etté informaatiota on paljon (Lassila-Merisalo
2009, 109.) Seuraavissa esimerkeissa informaatiota ovat erityisesti henkildiden ja paikko-
jen nimet, paivamaarat, luvut ja erikoistermit. Aineistoni jokaisesta jutusta loytyi téllaisia
kohtia.

Ensi vuoden alussa Juha Tuominen johtaa kuntayhtym&a, jonka omistaa 24 uus-
maalaista kuntaa ja joka huolehtii 1,6 miljoonan suomalaisen erikoissairaanhoidosta.
(Juttu 1)

Kultaus Oy Snellman sijaitsee Helsingin Vuosaaressa, ortodoksisen kulttuurikeskus
Sofian yhteydessa. Snellmanit ovat aiemmin kullanneet esimerkiksi Uspenskin ka-
tedraalin kupoleita.

Kartan osat kullataan, koska kultaa on hautakivissakin. Lisaksi se on viittaus japa-
nilaiseen kintsugi-tekniikkaan, jossa hajonneet keramiikka-astiat ylevoitetaan lii-
maamalla ne kultalakalla. (Juttu 2)

Kului vain puoli vuotta, kun Heikkila raportoi taas terroriteosta Ranskassa. Heiné-
kuun 14. paivana 2016 Ranskan ja Tunisian kaksoiskansalainen Mohamed Lahou-
aiej-Bouhlel ajoi kuorma-autolla vakijoukkoon Nizzan rantakadulla Promenade des
Anglaisilla. Rannalla oli alkamassa ilotulitus Ranskan kansallispaivan kunniaksi.
(Juttu 3)

Berghista tuli omaisuudenhoitobisneksen uranuurtaja. Han matkusteli Euroopassa ja
toi Gyllenbergille asset management —palvelun, eli taydellisen varainhoitosopimuk-
sen. Se oli uutta Suomessa. (Juttu 4)

Aineiston jutuista pisin yhtendinen neutraalin kerronnan jakso on juttu 2:ssa. Kertoja ku-
vailee paahenkilo Perttu Saksan, kivileikkaajien ja kultaajien tydvaiheita Mauno Koiviston
muistomerkin parissa. Toiminnan kuvailua katkovat Saksan sitaatit. Neutraalille asenteelle
ominaiseen tapaan kertoja ei kommentoi eika analysoi tilannetta. Seuraavat esimerkit ovat

pitkan katkelman alku- ja loppupuolelta.
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Saksa katsoi vierestd, kun Pauli Makipaa ja Indrek Hitrov lohkoivat kiven reunoja.
Toinen piti lekaa oikeassa kohtaa, toinen 16i sen paalle.

"Sanoin, etta haluaisin, etta tasta lahtee tama kohta pois. Ja sain kuulla, etta ei se
lahde, se lahtee tuosta noin, jos ma lydn tohon.” (Juttu 2)

Kaksi halkeamaa erottuu suurempina kuin muut. Saksa on alkanut ajatella, etta pie-
nempi niista olisi saanut olla isompikin.

"Mutta mietin, etta tuleeko siita sellainen viittaus, etta siina olisivat Mauno ja Teller-
vo. Toisaalta, olisiko se ollut huono juttu.” (Juttu 2)

Lassila-Merisalon (2009, 109) mukaan kertoja, jolla on neutraali asenne kayttaa paljon
selvasti merkittyja lainauksia. Seuraavissa esimerkeissa juttujen 2 ja 3 kertojat siteeraavat

paahenkiloitdan Perttu Saksaa ja Annastiina Heikkilaa:

"Olen yleensa vaikuttunut ihmisista, jotka osaavat lahestya toisia rakentamatta kuor-
ta ymparilleen.” (Juttu 2)

"Ihmisista oli tullut saikkyja. Pienikin pamaus nostatti joukkopaniikin.” (Juttu 3)

Eniten pdahenkildn sitaatteja on juttu 1:ssa, 39 kappaletta. Juttu 4:ssa on 30 sitaattia, juttu
2:ssa 23 sitaattia ja juttu 3:ssa 20 sitaattia. Erityisesti juttu 1:ssd on paljon vain yhden tai

kahden sanan mittaisia lainauksia.

Han [Tuominen] tiesi "taakkansa.” (Juttu 1)

Tuominen opiskeli teknista fysiikkaa, kunnes halusi ”jotain syvallisempaa” ja vaihtoi
ladketieteeseen. (Juttu 1)

Myds jutuissa 2 ja 4 on hyvin lyhyita lainauksia:
Voitto muistomerkkikilpailussa oli todellinen "tuuppaus selkdan”. (Juttu 2)
Bergh toteuttaa kaivureilla harrastustaan, jota han kutsuu "landscapingiksi.” (Juttu 4)

Lassila-Merisalo ei kasittele tutkimuksessaan pitkien ja lyhyiden sitaattien merkityksia tar-
kemmin. Ison Suomen Kieliopin mukaan "Lainausmerkit voivat olla jopa yksittaisen sanan
tai lausekkeen ymparilla keskella kerrontaa. Talldin niilla usein on muukin tehtava kuin
puhdas siteeraaminen, esim. kirjoittajan ironisoivan tai muun asenteen esiin tuominen.”
(VISK 81460.)

Seuraavan esimerkin sitaatissa on vaikea tulkita kertojan asennetta:

Hanta [Tuomista] kiinnostivat "suuret ilmiét”, joita 1aéketieteessa ovat sisataudit.
(Juttu 1)

Onko kertoja sitd mielta, etta sisataudit ovat suuria ilmidita? Mita ilmeisimmin kyse on
Tuomisen mielipiteestd, silla ei liene yleisesti tunnettua, etta juuri sisataudit olisivat sen

suurempi ilmid kuin vaikkapa neurologiset sairaudet. Niinpa lainaus voi nayttaytya jopa
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ironisena kuten Isossa Suomen Kieliopissa todetaan. Epaselvaa sen sijaan on, onko ker-
toja ollut tietoinen ironiasta.

Haastattelussa esiin tulleen lainauksen lisaksi sitaatin 1ahde voi olla myds kirjallinen, kuten
lainaus Annastiina Heikkilan blogista jutussa 3:

“Pariisilaisten urhean julkisivun takana oli valtavasti pelkoa. Hyokkaéajét teurastivat
tavallisia ranskalaisia summittaisesti ja yhtakkisesti”, Heikkila kirjoitti tuoreeltaan
blogissaan. (Juttu 3)

Jutussa 3 on myo6s lainauksia Heikkilan tuoreesta kirjasta.

Neutraalissa kerronnassa kertoja kayttaa johtoverbeja, jotka osoittavat ajatusten olevan
paahenkilon, ei kertojan. Nain kertojan etéisyys paahenkiloon sailyy (Lassila-Merisalo
2009, 109). Kaikissa aineistoni jutuissa kertoja kaytti tata keinoa. Olen kursivoinut seuraa-

vista esimerkeisté johtoverbit.

Sahkaista asiointia on lisattava, tosin ikdantyneet huomioiden. Ajanvaraus puheli-
messa maksaa Husille 3-5 euroa ja sdhkdisesti vain 10 senttid, Tuominen sanoo.
(Juttu 1)

Héan [Saksa] toivoo, etté kultaus on niissd himmeampaa. (Juttu 2)

Huivikielto ei tietenk&an selitd kenenk&an liittymista Isisin riveihin, Heikkila sanoo.
(Juttu 3)

Joskus riskit kannattavat, toisinaan eivat, Kaj-Gustaf Bergh tietaa. (Juttu 4)

Lassila-Merisalon (2009, 109) mukaan neutraalin kerronnan ei tarvitse olla muodollista,
vaikka informaatiota on paljon. Aineistoni jutuissa muodollisuutta vahentaa se, jos kertoja

on onnistunut valittdmaan paahenkiléon oman &éneen juttuun.

Seuraavissa esimerkeissa kuuluu juttujen 2 ja 4 paahenkildiden aani:

"Mua suoraan sanottuna otti paahan, kun luonnosvaiheen kuvat alkoivat kiertaa kil-
pailun ratkettua. Kun ei se ole se valmis duuni.” (Juttu 2)

"Ma en ole kauheasti sellainen yllapitava vaan tykkaan, ettd asiat muuttuvat. Se vie-
hattaa.” (Juttu 4)

"Siita on tykatty tosi kyttyraa.” (Juttu 4)

Puhekielisyys ja sanavalinnat duuni, kauheasti sellainen ja tykata kyttyraa tekevat paa-

henkildista persoonallisia ja omaaanisia.
Muodollisuutta aineistoni jutuissa vahentad myos se, jos kertoja on onnistunut valjasta-

maan jonkin paahenkiloon liittyvan seikan osaksi kerrontaa niin, etta kyseiset faktat toimi-

vat myos vertauskuvana. Jutussa 4 kulkee koko ajan mukana paahenkild Berghin omalaa-
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tuinen harrastus, kaivinkoneet. Kertojalle tallainen harrastus on oikea kultakimpale. Kai-
vinkoneet ja maisemanmuokkaus toimivat vertauskuvana monelle tapahtumalle, joita
Bergh on uransa aikana kohdannut. Kertojan on helppo pysytella neutraalissa asentees-
saan, silla harrastus dramatisoi tapahtumat.

Bergh on kaivinkoneidensa lisaksi tunnettu siita, etta han tekee mielelldén "vahan
isompia juttuja”.

Helsingin uusin taidemuseo Amos Rex oli alun perin Berghin idea. Maan alle ja
paalle levittaytyva museo Helsingin keskustassa on kerannyt laajasti kiitosta. Sinne
jonotetaan.

Bergh kaivoi myds museon aloituskuopan. Silloin alla oli Liebherridkin jaredmpi Ca-
terpillar 320 E. Paino yli 21 tonnia.

”Siksi ma varmaan tykkaan kaivaakin. Lapiolla syntyy niin pienié asioita. Kaivinko-
neella syntyy kerralla vahan enemman jalkea, hyvassa ja pahassa.” (Juttu 4)

Neutraalille asenteelle on tyypillista se, ettd kertoja voi viitata tulkintoihin, joita muut ovat

tehneet. Jutuissa 1,2 ja 4 kertoja tekee juuri nain.

Muiden tulkinnat voivat auttaa esimerkiksi tuomaan paahenkilon ristiriitaisuutta esiin, ku-

ten seuraavissa jutuista 1 ja 4 poimituissa esimerkeissa:

Kiivas hallitustydskentely ja kokouksissa juokseminen sopivat hénen [Berghin] ener-
giselle luonteelleen. Han sai tittelin: Suomen talouselamén hallitushai. (Juttu 4)

Muutoshalu on tuonut Berghille vuosien varrella myds toisen tittelin: ” toimitusjohta-
jan painajainen.” (Juttu 4)

Hufvudstadsbladetin entinen pitkdaikainen toimittaja ja toimituspaallikké Staffan

Bruun kutsuu teoksessaan Mies, joka rakasti uutisia (Siltala 2018) Berghia "sano-
malehtien hautausurakoitsijaksi”. (Juttu 4)

Vaikka kuvaukset eivat ole kovin mairittelevia, ne eivat ole kertojan omia tulkintoja. Jos ne
olisivat kertojan, olisi asenne syyta maaritella Lassila-Merisalon luokittelun mukaan royh-
keéksi.

Jutun 4 kertoja viittaa myo6s siihen, mita Berghistd on muissa medioissa kirjoitettu:

"Vaikka antaisimme ilmaiseksi HBL:n paperiversion alle 40-vuotiaille, he eivét sita
huolisi”, han [Bergh] sanoi Journalisti-lehden haastattelussa vuonna 2016. (Juttu 4)

Juttu 1:ssé& on viittaus siihen, miten Juha Tuomista on kuvattu muissa medioissa:

Tuominen sanoo, ettd siihen hanesta on, silla han on "kahden kansainvalisen paa-
omasijoittajan piiskaama”, kuten Talouselamassa luki. (Juttu 1)

Tassakin lainauksen sévyn voisi tulkita royhkeaksi, jos se olisi kertojan oma. Esimerkista
saa kuitenkin sen kuvan, etta Tuominen olisi itse maininnut haastattelussa Talouselaman

jutun maaritelman. Han itse kayttaa sita ironisesti.
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Juttu 1:n kertoja vahvistaa Tuomisen johtajuutta tydkaverin mielipiteelld. Lukijan paatetta-
vaksi jaa, onko mielipide myonteinen. Se voisi olla myds kielteinen, jos jutussa paljastuisi
my6hemmin jotain kyseenalaista Tuomisen johtamistavoista. Tasséa tapauksessa kyse ei
kuitenkaan ole kielteisyydesta.

Entinen tyokaveri Husista muistaa Juha Tuomisen ekstroverttind ja maaratietoisena
ladkarina, joka toi varhain esille halunsa johtaa. (Juttu 1)

Sita vastoin Perttu Saksan tyota kuvaava ulkopuolisen kommentti juttu 2:ssa on yksiselit-

teisen myonteinen:

Nyt jo edesmennyt taidekriitikko Otso Kantokorpi kirjoitti Kirkossa ja kaupungissa,
ettei muista "toista néin kiittdvaa — osin ylistavaakin” julkisen taideteoksen vastaan-
ottoa 2010-luvulta. (Juttu 2)

Ylla olevien esimerkkien perusteella sinansa neutraali asennoitumistapa eli muiden tulkin-
toihin viittaaminen voi siis vaikuttaa royhkealta tai kunnioittavalta riippuen siita, millainen

savy lainauksessa on.

Neutraali kertoja voisi kuvailla myds paahenkilén ulkoista olemusta. (Lassila-Merisalo
2009, 109.) Aineistoni jutuissa ei kuitenkaan ole lainkaan henkiléiden ulkoisen olemuksen
kuvailua. Mahdollinen selitys voi olla se, etta lehdessa ajatellaan, etta juttujen valokuvat
puhuvat puolestaan. Jokaisessa Han-juttupaikan jutussa on koko sivun valokuva ja pie-
nempi, 9-10 x 14-15 cm mittainen kuva. Juttujen kertojat eivat mydskaan kuvaile paahen-
kildiden eleitd. Aineistoni on kuitenkin niin pieni, ettei sen perusteella voi todeta, etteivat

Suomen Kuvalehden Han-juttupaikan kertojat kuvaile henkildiden ulkonakoa.

5.2 Analyyttinen asenne

Kertojan analyyttinen asenne oli aineistoni jutuissa melko yleinen. Kaikissa jutuissa ol
analyyttisia piirteita.

Analyyttiselle asenteelle on tyypillista kertojan pohtiva, kriittinenkin rooli (Lassila-Merisalo
2009, 110.) Seuraavissa esimerkeissa jutun 1 kertoja arvioi Juha Tuomisen tapaa vastata
kysymykseen seka Tuomisen puhetyylia. Olen kursivoinut esimerkeista analyyttisen
osuuden.

"Lapset olivat teineja ja tarvitsivat aikaa”, Tuominen vastaa yllattéen. (Juttu 1)

Tuominen osaa sanoa ravakasti. (Juttu 1)

21



Jutun 4 kertoja pohtii seuraavassa esimerkissa paahenkilon asemaa taman omassa viite-
ryhmassa, suomenruotsalaisten talousvaikuttajien keskuudessa. Analyyttiselle asenteelle
tyypilliseen tapaan pohdinta on kriittistéa. Analyyttiseen asenteeseen kuuluu se, etta kerto-
ja ei kuitenkaan esita paéhenkilda huonossa valossa. Kertoja olettaa lukijan tuntevan

suomenruotsalaisia piireja kuvaavan termin ankkalammikko:

Kaj-Gustaf Bergh vaikuttaa oudolta linnulta suomenruotsalaisen padoman ankka-
lammikossa. (Juttu 4)

Hieman aiemmin kertoja on listannut suomenruotsalaisia toimijoita. Kursivointi on omani:

Konstsamfundetin lisédksi ankkalammen rahakkaaseen piiriin kuuluvat muun muassa
Svenska Kulturfonden, Folkhalsan, Stiftelsen fér Abo Akademi seké Svenska Littera-
tursallskapet. (Juttu 4)

Ei silti ole itsestaan selvaa, etta kaikki lukijat mieltdvat ankkalammikon hauskaksi tai neut-
raaliksi kielikuvaksi. Jos kielikuvan kokisi esimerkiksi suomenruotsalaisia loukkaavana,
kertojan asenne olisikin royhked. Onkin vaikea maaritelld tietyn kielikuvan savya tyhjenta-
vasti. Itse paadyin tadssé maarittelemaéan kertojan asenteen analyyttiseksi, mutta olen tie-
toinen siita, ettd lukijasta riippuen tulkinta olisi voinut olla toinen.

Lassila-Merisalon (2009, 110) mukaan kysymysten esittaminen jutussa on merkki kertojan
analyyttisyydesta. Kaikissa aineistoni jutussa kertoja esittéda kysymyksia. Kysymykset
vaihtelevat melko konkreettisista filosofisiin.

Jutun 2 kertoja esittaa taiteilija-paahenkild Perttu Saksalle ison kysymyksen:

Onko ihminen paha? (Juttu 2)

Jutun 3 kertoja puolestaan miettii, millaista on Ranskan sisapolitiikka:

Oliko vika epaonnistuneessa maahanmuuttopolitiikassa? [...] Onko ratkaisu se, etta
kadulla partioi rynnakkokivaarein aseistautuneita poliiseja ja sotilaita? Olivatko
Ranskan tiedustelutoimet epaonnistuneet? (Juttu 3)

Seuraavissa esimerkeissa jutun 4 kertoja kysyy paahenkilé Kaj-Gustaf Berghilta rahasta

ja harrastuksesta tuttavalliseen savyyn:

Mutta onko 50 miljoonaa paljon rahaa?
"Riippuu siita, kuinka paljon sinulla on rahaa”, Bergh naurahtaa. (Juttu 4)

Hallituspalkkioita kertyi yli 200 000 euroa vuodessa. Rahako hallitustydskentelyssa
innostaa?
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Berghin mukaan ei. (Juttu 4)

Kaj-Gustaf Bergh on tunnettu kaivinkoneistaan. Mutta mita han niilla tekee? "No sita
kaikki aina kysyy”, hdn sanoo huvittuneena. (Juttu 4)

Ylla olevat kysymykset muistuttavat hieman buddy-kertojan asennoitumista. Lassila-
Merisalon (2009, 112) mukaan buddy-kertojan asenteeseen liittyy se, etta kertojan ja p&a-
henkilon suhde nayttaa kaverilliselta. Jos padhenkildlle esitetyissa kysymyksissa olisi yk-
sikdn toinen persoona, kertojan asenne olisi viela lahempana buddya. (Mutta onko 50
miljoonaa sinun mielestasi paljon rahaa? Mutta mita sina niilla teet?). Maarittelin kuitenkin

tasséa kysymykset analyyttisiksi, silla kertoja on sailyttanyt etaisyyden paahenkiloon.

On tarkeaa huomata, kuka jutussa milloinkin puhuu. Seuraavassa esimerkissa kyse on
Tuomisen entisten tydkavereiden aanista. Ensimmaisessa kysymyksessa kertojan asenne
on neutraali eika analyyttinen, silla han siteeraa Tuomisen tydkavereiden kysymysta. Toi-
nen kysymys ei enaa valttamatta ole tydkavereiden siteeraamista vaan kertojan omaa

pohdintaa.

Moni tyokaveri yllattyi. Miksi Tuominen lahti juuri silloin, kun ura oli kovassa nousu-
kiidossa? Vaatiko toimitusjohtajan tyo sellaista paineensietokykya ja pitkdjanteisyyt-
t&, joita Tuomisella ei ole? (Juttu 1)

Lassila-Merisalo (2009, 110) toteaa, etta analyyttinen kertoja on jutussa lasna ajattelunsa
kautta. Ajattelu voi olla kertojan omaa pohdintaa, mutta myds hénen olettamuksiaan siita,

mité lukija saattaisi ajatella juttua lukiessaan.

Seuraavassa jutun 2 kertoja pohtii muistomerkkien olemusta. Lukijalla voisi olla saman-

tyyppisia ajatuksia.

Ei ole hankalampaa julkisen taiteen teosta kuin muistomerkki. [...] Nykyaan ajatel-
laan, etta jos jotakuta muistetaan, toinen jaa muistamatta. Monien mielestd monu-
mentit ovat mennytta maailmaa: faksi, YYA, Lenin, permanentti, monumentti.
(Juttu 2)

Juttu 1:n kertoja kiteyttaa valilla analyyttisesti sen, mité jutussa aikaisemmin on kerrottu.
Kertojan analyyttiset valiintulot ovat tyypillisia juuri juttu 1:lle. Olen kursivoinut esimerkeis-

ta analyyttiset osuudet.

Tuominen sanoo, ettd Hus on hyvéssa kunnossa. Odotukset ovat silti kovat.
(Juttu 1)

Sotesta han [Tuominen] sanoo vain, etta kakku on kovin suuri kerralla haukattavak-
si. "Sote elaa koko ajan, eikd kukaan tieda, millaisia lausuntoja ensi vuonna tarvi-
taan.”

Varovaisuuteen on syynsa. (Juttu 1)
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Jutun 1 lopetuksessa nakyvat sille jo aiemmin tyypilliset analyyttiset kiteytykset ja valiintu-

lot.

Myds Husin hallituksen luottamus on ansaittava.
Siihen asti Juha Tuomista tarkkaillaan hanen jokaisesta lausunnostaan. (Juttu 1)

Lassila-Merisalo (2009, 111) on huomioinut, ettd vahemmankin analyyttisissa jutuissa on
usein analyyttinen lopetus. Myds Toyry ym (2009, 88) esittavat, ettd aikakauslehtijutun
lopussa kiteytetaan kerrottu ja tarjotaan lukijalle yhteenveto ja ratkaisu. Loppu voi liittya

suoraan alun perusteluun, jossa lukijalle kerrotaan, miksi hanen kannattaa lukea juttu.

5.3 Empaattinen asenne

Kertojan empaattista asennetta oli aineistoni jutuissa vain vahan. Syyna asenteen vahyy-
teen on todennéakdisesti julkaisun luonne, silla Suomen Kuvalehti on asiakeskeinen aika-
kauslehti. Lassila-Merisalon (2009, 111) mukaan empaattinen kertoja on tyypillinen erityi-
sesti naistenlehdille.

Lassila-Merisalon (2009, 111) mukaan empaattinen kertoja korostaa paahenkilon inhimilli-
syyttd. Aineistoni jutuissa kertojan empaattisuus nékyy niissa kohdissa, joissa kerrotaan
paahenkilon harrastuksista, perheesta, kodista tai ystavista.

Kun Bergh, tuttavien kesken "Kobbe”, nousee kaivinkoneen hyttiin, han unohtaa kai-
ken muun. (Juttu 4)

Katja Keckman on tutkinut henkil6juttujen tarinallisuutta pro gradu —tutkielmassaan. Han
on pannut merkille, etté kertojan valinnat haastateltavien nimeamisen suhteen vaikuttavat
kertojan havaittavuuteen tekstissa. (Keckman 2009, 50.) Yll& olevassa esimerkissa huo-
miota kiinnittaa paahenkild Kaj-Gustaf Berghin lempinimen Kobbe kayttd. Kertojan em-
paattinen asenne paahenkildn nimeamisessa jutun tassa kohtaa tekee paahenkildsta in-
himillisemman. Empaattisuutta lisda viela se, etta kertoja kayttaa paahenkilén lempinimea

harrastuksen yhteydessa.

Myds jutun 4 lopetus on empaattinen:

Berghilla on toinenkin haave. Etta olisi vindoinkin enemman aikaa olla ystavien
kanssa. (Juttu 4)

Onko kertoja halunnut lopuksi tuoda esiin Berghin pehme&amman puolen? Jo jutun otsikko
Tuttavien kesken Kobbe antaa vihjeen siitd, ettd pdahenkilén ammatillinen miné ja yksityi-

nen mind saattavat olla hyvinkin erilaiset.
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Kuten juttu 4, monet aikakauslehtijutut loppuvat viittauksella tulevaan. Lopussa aavistel-
laan mita jutussa kasitellylle paahenkildlle tapahtuu tulevaisuudessa. Usein aavistelija on
paahenkilo itse. (TOyry ym 2009, 89).

Seuraavissa esimerkeissd asuinymparistdjen kuvailu tuo esiin henkildkohtaisia puolia jut-
tujen kohteista:

Muutama vuosi sitten Saksa péaéatti jo karata Hankoon, osti mummonmaokinkin. 1hmi-
set Helsingissa liittyivéat vain tydhdn. Luontoon piti paasta. Sitten Saksa sai taiteilija-
asunnon puiden keskeltéd Myllypurosta. (Juttu 2)

Ihan vield Heikkila ei kuitenkaan vaihtaisi kavelyja Seinen varrella ja lasillista kotita-
lonsa alakerran pikkubistrossa mihinkaén. (Juttu 3)

Jutussa 2 Perttu Saksan ostama talo ei ole mika tahansa talo, vaan mummonmokki. Tai-
teilija-asunto ei ole vain asunto Myllypurossa, vaan se sijaitsee puiden keskella. Kertojan

empaattisen asenteen avulla taiteilijasta valittyy luonnonléheinen mielikuva.

Jutun 3 kertoja kuvaa, kuinka Annastiina Heikkila kavelee Seinen varrella ja nauttii lasilli-
sen pikkubistrossa. Nyt ollaan Heikkilan vapaa-ajalla, kaukana tydminasta. Heikkilan koti-
kaupunki Pariisi nayttaytyy kertojan empaattisen asenteen ansiosta tunnelmallisena ja

kodikkaana. Kertoja kuvaa aiemmin jutussa Pariisia myos vihemman empaattisesti:

Paitsi etté kaupunki on monille liian kallis, saasteet ja ehk& myds terrorismin tuoma

turvattomuuden tunne ovat sysanneet ihmisid muuttamaan maaseudulle. (Juttu 3)
Voi ajatella, etta yksi jutun 3 sivuhenkildista on Pariisi. Jo otsikko "Pariisi on muuttunut
peruuttamattomasti” antaa vihjeen siit, ettd kaupunki on jutussa merkittavassa osassa.
Pariisi on jutussa yhta aikaa ystavallinen ja vihamielinen. Kun kertojan asenne kaupunkia

kohtaan vaihtuu, lukijankin mielikuva kaupungista muuttuu.

Seuraavassa esimerkissa jutun 1 empaattinen kertoja vie lukijan paahenkilé Juha Tuomi-
sen kotiin ja harrastuksen pariin. Kuten jutussa 4, tassakin harrastus (veneily) saa paa-

henkilon rentoutumaan.

Juha Tuominen sanoo olevansa esteetikko. Kun t6issa on "hankalia hetkia”, han
rauhoittuu kotonaan Helsingin Kaitalahdessa, jossa on visuaalista kauneutta ja rau-
haa.

Valkoinen talo on kaksikerroksinen, reilut 250 neliota.

Ylékerrasta nakyy venesatama, jossa on Tuomisen moottorivene Galia 650. Silla
han ajaa mokilleen Sipooseen ja rentoutuu heti, kun vene irtautuu rannasta. (Juttu 1)

Y1l& olevan esimerkin kohdalla on kuitenkin syyta miettia, onko kuvaus taysin empaatti-

nen. Haluaako kertoja korostaa sitd, ettd Tuominen on varakas? 250-nelidisen talon ja

25



moottoriveneen mallin mainitseminen voi myds rakentaa kuilua lukijan ja jutun paahenki-

[6n valille.

5.4 ”Buddy”-asenne

Aineistoni jutuissa ei ollut havaittavissa yhtaan kertojan buddy-asennetta. Lassila-
Merisalon tutkimuksessa buddy-asenne oli tyypillinen tietylle toimittajalle, Cityn Jaana
Rinteelle. Lassila-Merisalo toteaakin Rinteen jutuista, etta niistad "on tullut tavallaan oma

genrensa.” (Lassila-Merisalo 2009, 111.)

5.5 Kunnioittava asenne

Jutuissa 1 ja 3 oli havaittavissa kertojan kunnioittavaa asennetta. Eniten sitd oli Juha
Tuomisesta kertovassa juttu 1:ssé. Jutuissa 2 ja 4 ei ollut kertojan kunnioittavaa asennet-

ta.

Juttu 1:n kertoja antaa paahenkilon maaritella itsensad myonteisesti monta kertaa. Paa-

henkild suorastaan kehuu itseaan:

"Olen rohkea, ja tuo oli yksi rohkeista jutuistani. Olin uskaltanut liikkua laaketeolli-
suudesta julkiselle puolelle Husiin ja selvittéanyt kriisin. Siitd paatin siirtya yksityisel-
le.” (Juttu 1)

Siihen Tuominen toteaa: "Paineensietokykyni on hyva.” (Juttu 1)

"Olen aina halunnut vaikuttaa. Olin meripartion johtaja, ladketieteenkandidaattiseu-
ran hallituksen puheenjohtaja, Kandidaattikustannuksen hallituksen puheenjohtaja.”
(Juttu 1)

Mydnteisten arvioiden suuri maara heréatti kysymyksia. Mitd kertoja haluaa viestittéaa luki-
joille nailla valinnoilla? Kuinka luotettavana voi pitaéa paahenkilon omaa arviota itsestaan?

Jos kehuja on hyvin paljon, voiko kunnioittava asenne muuttuakin epakunnioittavaksi?

Yksi jutun 1 kantavista teemoista on, ettéd paahenkild Juha Tuomisen on todistettava ole-
vansa hyva valinta Husin toimitusjohtajaksi. Niinp& kertojan kunnioittava asenne toimii
tehokeinona sille, etta paéhenkild paasee kertomaan omista avuistaan ja tuomaan julki
omia kykyjaan. Lukijan paatettavissa on, uskooko han paahenkilén omiin arvioihin. Tar-
keinta on se, ettd jutun mukaan Tuominen todella joutuu vakuuttamaan epdilijoille olevan-

sa péateva.
Lassila-Merisalon (2009, 114) mukaan kunnioittavassa asenteessa "toimittaja ei kyseen-
alaista paahenkilon sanoja”. Huomioitavaa on, etta Lassila-Merisalo kayttaa tassa nimitys-

ta toimittaja, ei kertoja. Oma tulkintani on, etta toimittaja kylla saattaa haastattelu- ja kirjoi-
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tushetkelld kyseenalaistaa paahenkilén sanat, mutta han saattaa kirjoittaessa valita jutul-
leen kertojan, joka ei kyseenalaista. Kyseessa olisi siis toimittajan tietoisesti valitsema

tehokeino.

Jutun 3 kertoja kuvailee paahenkild Annastiina Heikkildn suhdetta Ranskaan:

Pariisiin han [Heikkild] oli aina halunnut. Han oli ollut siella au pairina ja yliopisto-
vaihdossa, hanen ranskan kielensa oli taydellinen. (Juttu 3)

Kertojan kunnioittava asenne nakyy siina, ettd han kuvaa Heikkilan kielitaitoa taydellisek-
si. Vaite tuntuu kuitenkin epéuskottavalta. Voiko vieraan kielen taito edes olla téaydellinen?
Esimerkissa nakyy Lassila-Merisalon (2009, 114) vaite siita, etta kertojan kunnioittava

asenne voi luoda mielikuvan kritiikittdmasta toimittajasta.

5.6 ROyhkea asenne

Vain yhdessa aineistoni jutussa oli havaittavissa kertojan royhkeaa asennetta, siinékin
vain kerran. Olen kursivoinut seuraavasta esimerkista royhkean asenteen. Jutussa 1 ker-

toja toteaa:

Sen jalkeen han [Tuominen] lisd& johtajan klisein, ettd "tarvitsin enemman osaamis-
ta, ja Terveystalo tarjosi uusia mahdollisuuksia”. (Juttu 1)

Se, ettd paahenkild puhuu “johtajan klisein” ei anna kovin positiivista kuvaa hanesta. Ker-

tojan royhkeélle asenteelle onkin tyypillista paahenkilon puheen kommentointi.

Royhke&an asenteen puuttuminen muista jutuista voi kertoa Suomen Kuvalehden asiakes-

keisesta tyylistd, johon royhkeyden ei katsota kuuluvan.

5.7 Autoritdarinen asenne

Kertojan autoritddrinen asenne nékyi kaikissa aineistoni jutussa. Eniten sitd on kaytetty
jutuissa 2 ja 3, joissa on pitkahkoja autoritdadrisen kerronnan jaksoja. Juttujen 1 ja 4 autori-
taarisen kerronnan jaksot ovat lyhyita. Kaikkein eniten autoritaarista kerrontaa on Annas-

tiina Heikkilasta kertovassa jutussa 3.
Jutuissa 2 ja 3 autoritédarinen kertoja vie lukijan aluksi tilanteeseen, johon paéhenkild

myohemmin liittyy. Kohtauksissa on myds muita henkil6itd, joita kutsun tassa juttujen si-

vuhenkildiksi.
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Toyry ym. (2009, 86) maarittavat jutun kohtausalun siten, etta "jutun alussa kuvataan ai-
heen, rajauksen ja teeman kannalta keskeinen, toiminnallinen tilanne.” Seuraavien esi-

merkkien perusteella autoritddrinen kerronta olisi tehokas tapa aloittaa juttu kohtauksella.

Juttu 2 alkaa kohtauksella paahenkild, valokuvaaja Perttu Saksan juttukeikalta kymmenen
vuoden takaa. Kohtaus paattyy tilanteeseen, jossa Saksa valokuvaa Mauno Koivistoa.
Jutun sivuhenkilo on presidentti Mauno Koivisto. Hanen kauttaan autoritdarinen kertoja
paasee padhenkild Saksaan, joka suunnitteli Koiviston hautamuistomerkin. Autoritaarinen
kerronta mahdollistaa paéa- ja sivuhenkilon tuomisen nayttamolle elavasti, ei pelkkien fak-

tojen avulla. Kertoja on valinnut miljooksi Koiviston tyéhuoneen.

Iso kasi ojentui kattelyyn.
Toukokuu 2008, Unioninkatu 33, paahtuneen keltainen empire-talo. Talle
juttukeikalle valokuvaaja Perttu Saksa oli saapunut reilusti etuajassa.

Presidentti Mauno Koiviston tyéhuone sijaitsi Helsingin Yliopiston kellarissa. Siel-
14 han Kirjoitti muistelmiaan ja vastasi kansalaisten Kirjeisiin.

Tyopoyta, tyotuoli, muutama vaatimaton istuin vieraille. Aikaa oli luvattu kaksi tun-
tia. Tasan.

Lapsuus, tydvaenliike, pankkimaailma, Kekkonen. Saksa saati valojaan ja kuun-
teli haastattelua. Kun potretin hetki tuli, han ohjasi 84-vuotiasta Koivistoa, kuten
kaikkia muitakin. Istu ja katso kameraan.

Salama valahti pari kertaa, ja presidentti nousi.

"Eikéhan tama ollut tassa.”

Saksa pelastyi. Eihan lapsuuden presidentti voi tuottaa aikuiselle lapselle petty-
mysta, han vetosi.

Koivisto hymahti. Istui sitten alas. (Juttu 2)

Autoritadriselle asenteelle on ominaista se, etta eri aanet sekoittuvat keskenaan tekstissa.
(Lassila-Merisalo 2009, 115.) Edellisessa esimerkissa sekoittuvat Saksan &ani ja toimitta-
jan oma tiedonhankinta. Lopputulos on kuitenkin kertojan oma luomus. Hanella on auktori-
teettiasema suhteessa tekstiin.

Jutun 2 lopussa kertoja kuvaa tilannetta, jossa Saksa itse on valokuvattavana paikallisleh-
teen. Juttu paattyy alkukohtausta muistuttavaan tapahtumaan. Lopussa kertojan asenne
on kuitenkin neutraali, ei autoritdarinen. Toimittaja on kuvaustilanteessa paikalla ja doku-

mentoi tapahtumia. Saksan selvasti merkitty sitaatti iimaisee kerronnan olevan neutraalia.

Saksa ja Paljakka asettuvat Kartan taakse. Kultaajamestari Snellman kohottaa iPa-
din. Yksi, kaksi, kolme nopeaa rapsahdysta.
"Oliskohan se sielld”, Saksa sanoo. (Juttu 2)

Jutun 3 aloitus vie lukijan keskelle terrori-iskua, joka tehtiin Pariisiin vuonna 2015:

Marraskuun 13.paivan iltana 2015 Elinor oli ystéviensa kanssa ravintola La Belle
Equipen terassilla Pariisin 11. kaupunginosassa. He olivat juhlimassa ystavan 35-
vuotissyntymapaivaa.

Vain muutamaa paivaa aikaisemmin samassa ravintolassa Elinorin laukusta oli va-
rastettu kukkaro. Nyt hén oli jattanyt varalta laukkunsa baaritiskin taakse. Kun han
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l&hti hakemaan sitéd hieman ennen iltakymment&, mustiin pukeutunut mies hyokkasi
kohti terassia.

Baaritiskille jahmettynyt Elinor néki, kuinka terassilla alkoi salamoida ja paukkua.
Mies tulitti rynnékkoaseella kuoliaaksi koko hanen poytdseurueensa, nelja ystavaa.
Ja viisitoista muuta.

Samaan aikaan Elinorin avopuoliso Simon oli seuraamassa Ranskan ja Saksan ys-
tavyysottelua Stade de Francen jalkapallostadionilla. Simon kuuli stadionilla pa-
mauksia, yksi, kaksi, kolme, mutta tajusi etta jotain oli pahasti pielesséa vasta saatu-
aan Elinorilta viestin. (Juttu 3)

Hieman my6hemmin jutussa selviaa, etta ylla olevassa katkelmassa mainitut Elinor ja
Simon ovat antaneet haastattelun jutun 3 paahenkilélle, Ylen Pariisin-kirjeenvaihtaja An-
nastiina Heikkilalle. Toimittaja on siis todennakdisesti saanut ylla olevat tiedot Heikkilalta.
Kertoja kuvaa kuitenkin autoritdérisesti tapahtumat: hén ottaa kertomuksen omakseen.

Seuraavat esimerkit ovat autoritaariselle kertojalle tyypillisia, silla lahteité ei raportoida.
Tyypillisté autoritaariselle kertojalle on myés se, ettd han adaptoi itselleen paahenkilon

puhetta.

Monet tekivat niiden [iskujen] jalkeen elamé&nsa kannalta tarkeité paatoksia. Erosivat
tai menivat naimisiin, myivat kotinsa ja ostivat uuden. Vaihtoivat tydpaikkaa, paatti-
vat tehda lapsen. (Juttu 3)

Bergh kaivaa kaksi sataa kuoppaa vuodessa.
Kunnostaa ojia. Laittaa pienié sorsastuslammikoita. Nostaa yl6s nurmikentélle kaa-

tuneita puita.
Bergh kaivaa tilalla olevaa lampea kaivurilla auki. Se tuo lammelle hirvia, kauriita
ja valkohantéapeuroja, joita han myds metséastaa. (Juttu 4)

Molemmissa esimerkeissa autoritdarinen kertoja ikdan kuin nopeuttaa kerrontaa. Jutussa
3 kertoja niputtaa pariisilaisten tekemid paatoksia yhteen: erot, naimisiinmenot ja perheen-
lisdykset sekd asunnon- ja tydpaikanvaihdokset ovat osa ihmisten elamaa. Listamaisuus
korostaa tarkeiden henkilokohtaisten tapahtumien yleisyytta. Kertoja vaikuttaa kaikkitieta-

valta.

Autoritaarinen kertoja adaptoi itselleen padhenkilon puhetta, kun han kuvailee Berghin
maisemanmuokkausharrastusta, silla harrastuksen yksityiskohdat toimittajan on taytynyt
saada Berghilta itseltaén. Esimerkissa on samankaltaista listamaisuutta kuin juttu 3:n pa-

riisilaisten valinnoissa. Autoritaarinen kertoja vaikuttaa tassakin kaikkitietavalta.

Siirtymat ovat jutun rakenteen kannalta tarkeita elementteja. Juttujen 2 ja 3 siirtymissa

nakyy kertojan autoritdérinen asenne.

Jutussa 2 autoritaarinen kertoja kuvaa ensin sivuhenkild Mauno Koiviston uskonnollista

vakaumusta. Siitd han pdasee Perttu Saksan maailmankatsomukseen ja muistomerkkiin.
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Autoritaarinen kerronta mahdollistaa tassa, kuten jutun alussakin sivuhenkild Koiviston

tuomisen juttuun mukaan kiinnostavalla tavalla.

Viimeisena talvenaan Koivisto ei osallistunut Linnan juhliin. Han kavi silti itsenéi-
syyspéaivan kirkossa.

"Alkéé olko minusta huolissanne, Korkein minua johdattaa, kuten tdhénkin asti”,
Koivisto kirjoitti kotiin jatkosodasta kesalla 1944.

Saksa ei ole uskonnollinen. Silti Koiviston vakaumus nékyy hdnen mukaansa muis-
tomerkissa tavalla, jota on vaikea pukea sanoiksi. (Juttu 2)

Jutussa 3 kertoja rinnastaa paahenkild Annastiina Heikkilan ja sivuhenkilé Elinorin koke-
mukset. Kertoja on rakentanut miljoon (ravintolan keittié) avulla siirtyméan Heikkilasta Eli-

noriin;

Han [Heikkild] livahti viereisen ravintolan keittiodn ja sulloutui tiskikoneen taakse.
"Keittidssa iski kuolemanpelko.”
My®6s Elinor oli rydminyt ravintolan keittioon ja sielté sisépihalle. Joku talon asuk-
kaista oli paastanyt hanet turvaan. Lopulta Simon oli I6ytanyt Elinorin. (Juttu 3)

Aineistoni jutuissa on myds autoritaarisyytta lynyemmissa patkissa, toisten kertoja-
asenteiden seassa. Juttu 1 alkaa autoritddrisen kerronnan kohtauksella, jossa nakyy hyvin
Lassila-Merisalon huomio siitd, ettd suomalaisessa journalistisessa kerronnassa on kylla
autoritdarisen kerronnan jaksoja, mutta ne katkeavat pian taustafaktoihin ja lahteiden ni-

meamiseen.

Juttu 1 alkaa kohtauksella, jossa Husin valtuusto aanestaa uudesta toimitusjohtajasta.
Vastakkain ovat paahenkild Tuominen ja toinen ehdokas. Lopulta autoritaarisen kerron-
nan jakson katkaisee Tuomisen sitaatti ja kertoja siirtyy neutraaliin asenteeseen. Lai-

nausmerkit osoittavat, ettéa kyseessa on Tuomisen sitaatti.

Tiistai, 14.elokuuta. Juha Tuominen istui Helsingin ja Uudenmaan sairaanhoitopiirin
valtuuston kokouksessa Helsingin Meilahdessa, vieressaan kilpakumppaninsa Jari
Petgja.

Pian selviéisi, kumpi nousee Husin toimitusjohtajaksi.

Husin hallitus oli paattanyt kesdkuun kokouksessaan esittda valtuustolle Petédjaa,
Husin lasten ja nuorten sairauksien tulosyksikon johtajaa. Tuominen oli Terveystalon
johtava ylilladkari. Hanelta oli kysytty, onko han eréénlainen Troijan hevonen, joka
yrittdad tuoda Husiin lisaa yksityisten palveluntarjoajien toimintoja.

Tuominen oli pitdnyt kysymysta “jossain maarin loukkaavana”. (Juttu 1)

Seuraavassa esimerkissa jutun 3 autoritdarinen kertoja tarjoilee lukijalle tuokiokuvan Pa-
riisista:

Jo Pariisin iskuja seuranneena iltana terassit olivat tayttyneet, ihmiset olivat juoneet
punaviinia ja keskustelleet. (Juttu 3)
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Kertoja ei tietenk&an voi tietdd, mita ihmiset joivat terassilla. Vaihtoehtojen maara on yhta
runsas kuin menun juomalista. Kertoja on tassa autoritéaarisesti paatynyt punaviiniin, joka

kulttuurisissa stereotypioissa usein yhdistetdan ranskalaisiin.
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6 Pohdinta

Tassa luvussa pohdin tutkimukseni keskeisia tuloksia ja esittelen tutkimuksen johtopaa-

tokset. Kasittelen myds omaa oppimistani ja ammatillista kehittymista.

6.1 Tutkimustulokset

Tutkimuksessa selvisi, etta juttujen kertojilla oli useita asenteita samassa jutussa. Myos
Maria Lassila-Merisalo paatyi tutkimuksessaan siihen, etta kertojan asenteet menevat

paallekkain ja limittain.

Eniten asenteita oli jutussa 1, kuusi kappaletta. Jutussa 3 oli viisi eri asennetta, jutuissa 2
ja 4 asenteita oli nelja. Asenteet vaihtelivat siten, ettd kaikissa jutuissa neutraali asenne oli

vallitseva ja muut asenteet katkoivat neutraaliutta.

Aineistossani yleisimmat kertoja-asenteet olivat neutraali, analyyttinen ja autoritaérinen
asenne, joita oli jokaisessa jutussa. Myds empaattista asennetta oli jokaisessa jutussa,
mutta vAhemman. Kunnioittavaa asennetta oli kahdessa jutussa. RGyhke&aéa asennetta oli
havaittavissa vain yhdessa jutussa. Buddy-asennetta ei ollut jutuissa lainkaan.

Asenteet jakautuivat jutuissa seuraavasti:

Taulukko 1. Kertojan asenteiden esiintyminen aineistossa

Asenne Juttu 1 Juttu 2 Juttu 3 Juttu 4

Neutraali X X X X
Analyyttinen X X X X
Empaattinen X X X X
Buddy - - - -
Kunnioittava X - X -
Royhkea X - - -
Autoritdarinen X X X X

Aineistossani yleisin kertojan asenne oli neutraali asenne. Varsinkin jutuissa 1 ja 4 oli run-

saasti neutraalia asennetta.
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Kertojan neutraalin asenteen ilmenemismuotoja jutuissa olivat informaatio (nimet, paiva-
maarat, paikat, erikoistermit), johtolauseet (Tuominen sanoo, Bergh kertoo), paahenkilon
selvasti merkityt lainaukset eli sitaatit seké p&aahenkiloon liittyvat muiden tekemat tulkin-

nat.

Tutkimus vahvisti Lassila-Merisalon huomion siité, etté henkildjutun ei tarvitse olla tyylil-
tdan muodollinen, jos kertojan asenne on neutraali. Omassa tutkimuksessaan Lassila-
Merisalo ei erittele seikkoja, jotka vahentavat muodollisuutta. Minun tutkimuksessani
muodollisuutta rikkoi pa&henkildiden oma&anisyys eli sitaatit, joissa kuului paéhenkilon
oma aani. Myos paéhenkilon harrastuksen valjastaminen tarinaa eteenpdin vievaksi ele-

mentiksi jutussa 4 vahensi muodollisuutta.

Aineistoni juttujen neutraalit kertojat eivat kuvailleet paahenkilén ulkoista olemusta, vaikka
neutraali kertoja voisi niin tehda. Onkin todennakoisesti sattumaa, etta aineistoon valikoi-

tui sellaisia juttuja, joissa tata piirretta ei ollut.

Kertojan analyyttinen asenne oli aineistoni jutuissa melko yleinen. Analyyttisyytta loytyi
kaikista jutuista. Analyyttinen asenne ilmeni jutuissa siten, etta kertoja pohti paahenkil66n

liittyvia asioita ja jutun teemoja kriittisestikin, kommentoi ja esitti kysymyksia.

Paahenkilon ammatti ja jutun teema vaikuttivat analyyttisen kertojan esittamiin kysymyk-
siin. Kertoja kysyi taiteilijalta filosofisen kysymyksen ihmisluonteesta. Talousvaikuttajalta
kertoja kysyi rahasta ja toimittajalta politiikasta.

Kertojan autoritdérinen asenne eli asenteista kaikkein kaunokirjallisin nakyi myos kaikissa
aineistoni jutuissa, tosin jutuissa 1 ja 4 vain lyhyesti. Eniten autoritdérista asennetta ol

jutuissa 2 ja 3.

Autoritdariselld kerronnalla oli jutuissa useita tehtavid. Aineistoni jutuissa 1, 2 ja 3 autori-
taarinen kerronta mahdollisti juttuun kohtausalun. Jutuissa 2 ja 3 kertojan autoritaarinen

asenne nakyi myds jutun siirtymissa.
Aineistoni jutuissa autoritaarinen kertoja vaikutti kaikkitietavalta. Autoritdariset katkelmat
olivat kertojan luomuksia, joissa ei ollut merkkeja lahteista. Kertoja oli ottanut tarinan

omakseen.

Autoritaarinen kerronta nayttaisi olevan tehokas keino tiettyyn tunnelmaan johdattamises-

sa tai jutun p&é- ja sivuhenkilon esittelemisessa.
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Nayttaisi siltd, ettd jos jutussa on sivuhenkil6itd, autoritdariselld kerronnalla on mahdollista
tuoda heidat elavasti esiin. Autoritaéarisen kerronnan avulla sivuhenkilot veivat paahenki-
I6n tarinaa eteenpain, kuten jutussa 2 presidentti Mauno Koivisto ja jutussa 3 pariisilainen
Elinor.

Kertojan empaattista asennetta oli aineistossani vain vahan. Empaattinen asenne liittyi
kohtiin, joissa viitattiin paahenkilon perheeseen, ystaviin, kotiin ja harrastuksiin. Koska
empaattinen asenne on tyypillinen naistenlehdille, ei ole yllattavaa, ettd asenne nakyi
Suomen Kuvalehden jutuissa juuri niissa kohdissa, joiden aihepiiria kasitelladn naisten-
lehdissé paljon.

Empaattinen asenne nakyi myds siten, ettd padhenkildsta kaytettiin taman lempinimea.

Kertojan empaattisuus ei kuitenkaan aina ollut taysin "puhdasta”. Juttu 1:n empaattinen
katkelma, jossa mainitaan Juha Tuomisen talo ja venemerkki saattaakin rakentaa kuilua

lukijan ja jutun paahenkilon valille.

Kertojan kunnioittavaa asennetta oli aineistossani kahdessa jutussa, jutuissa 1 ja 3. Ju-
tussa 1 asenne ilmeni siten, etta kertoja antoi paahenkildon maaritella itsensa positiiviseen

savyyn monta kertaa. Jutussa 3 taas kertoja kuvaili paahenkilon kielitaitoa ylistavasti.

Tutkimukseni osoitti, etta kertojan kunnioittava asenne voi olla myds tehokeino, jolla ko-
rostetaan jutun teemaa. Huomioni on, ettd vaikka kertoja vaikuttaa kritiikittdomalta, toimitta-

ja ei sita valttamatta ole.

Kertojan royhkeéd asenne nakyi ainoastaan jutussa 1 ja siindkin vain kerran. Syyna taman
kertoja-asenteen vahaiseen méaaraan saattaa olla Suomen Kuvalehden asiakeskeinen

linja, johon réyhked ja provosoiva tyyli ei sovi.

Aineistossani ei ollut yhtaan selvaa kertojan buddy-asennetta. Tulos saattaa selittya silla,
ettd Lassila-Merisalon tutkimuksessa buddy-kertoja oli tyypillinen tietylle toimittajalle ja
asenteesta oli tullut h&dnen tavaramerkkinsé. Koska buddy-kertoja saattaa arsyttaa lukijaa,

on mahdollista, etté asiakeskeisessa Suomen Kuvalehdessa sita halutaan valttaa.
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6.2 Johtopé&atokset

Kaiken kaikkiaan kertojien asenne oli linjassa Suomen Kuvalehden asiakeskeisen tyylin

kanssa, silla yleisimmaét asenteet olivat neutraali, analyyttinen ja autoritaarinen.

Kertojan asenne ei tee jutusta hyvaa tai huonoa, onnistunutta tai epaonnistunutta. Kyse

on valinnoista, joita toimittaja kirjoittaessaan tekee.

Huomasin, ettd kertojan asenteen maaritteleminen ei aina ole yksiselitteista. Esimerkiksi
se, millaisiksi kielikuvat koetaan, saattaa vaihdella riippuen lukijasta. Tulkinnasta riippuen
yksittéinen kielikuva voidaan kokea hauskana, nokkelana tai loukkaavana. Taten myos
tulkinta kertojan asenteesta ja tekstin savysta muuttuu.

Mahdollinen jatkotutkimuksen aihe olisikin lukijan asenteiden tutkiminen kertojan asentei-
den ohella. Muita kiinnostavia jatkotutkimuksen aiheita voisivat olla editoinnin merkitys

kerronnan teravoittamisessa ja sitaattien tehtavat jutuissa.

On tarkeaa, etta henkildjutussa tulee esiin monia puolia paahenkildsta. Juttu ei saisi olla
henkilén ansioluettelo tai fanikirjoitus. Tutkimukseni osoitti, ettéd asenteiden vaihteleminen
voi tuoda paahenkildn ristiriitaisuutta esiin. Jutussa 4 paahenkild Kaj-Gustaf Berghilla on
hyvin erilainen tyo- ja yksityismind. Kertojan empaattinen asenne tuo yksityisen puolen
esiin. Jutussa 3 puolestaan Pariisi kaupunkina nayttaytyy kahdessa eri valossa riippuen

kertojan asenteesta.

On vaikea kuvitella henkilgjuttua, jossa ei olisi lainkaan kertojan neutraalia asennetta. On-
han kyseesséa asenne, jolle on ominaista se, etté informaatiota on paljon eli ollaan tiedon-
valityksen ytimessa. Lukijalle on tarjottava tietty méara faktoja henkilosta, jotta han voi

pitda juttua uskottavana. Toisaalta kertojan asenne ei sindnsa ole tae faktojen paikkansa-

pitdvyydesta.

Neutraalin asenteen laheinen tarkastelu sai minut pohtimaan kysymysta "Kuinka neutraali
on neutraali?” Tutkimukseni osoitti, ettad kertojan neutraali asenne pitaa sisalldaan lukuisia
valintoja, joilla voi vaikuttaa tekstin sévyyn ja mielikuvaan paahenkilosta. Jo se, millaisia
toisten henkildiden maaritelmia toimittaja valitsee pddhenkil6a kuvaamaan, vaikuttaa sii-
hen, millaisia sévyja kertojan asenne saa. Kertoja voi vaikuttaa esimerkiksi royhkeélta tai

kunnioittavalta riippuen lainauksen savysta.
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Oman tutkimukseni valossa kertojan asennetta ei voi irrottaa jutun teemasta. Asenteet
ovat valineita, joilla kertoja kertoo tarinaa valitusta nakokulmasta. Samalla tavalla paahen-
kildiden elaménvaiheet palvelivat juttujen ndkodkulmaa. Jotkut elaménvaiheet saivat

enemman painoarvoa kuin toiset.

Tutkimukseni osoitti, ettd kertojan asenne palvelee aina tiettya tarkoitusta. Téyry ym.

(2009, 91) mainitsevat, etta aikakauslehtijutussa "tekstin on edettava jakso jaksolta, kap-
pale kappaleelta, lause lauseelta, sana sanalta.” Tekstin etenemisen, rakenteen ja sana-
valintojen kannalta toimittajan on tarkeé olla tietoinen asenteista, joita hanen kertojallaan

on.

Tietoisuus asenteesta auttaa todennéakdisesti myds valttamaan kulttuurisia stereotypioita

ja kliseita.

6.3 Omaoppiminen

Journalistisia juttuja - my6s henkildjuttuja - luetaan nykypaivana usein nopeasti, jopa vain

silmaillen. Itsekin luen juttuja liian usein nain.

Opinnaytetydni myota perehdyin neljaan henkildjuttuun syvallisesti. Oli mielenkiintoista ja

hyodyllistd huomata, millaisista elementeista jutut koostuivat.

Tiesin kylla jo etukéateen, ettd hyva henkildjuttu ei ole haastattelun toisinto tai paahenkilon
ansioluettelo. Silti minun on ollut vaikea paésta eroon juuri noista piirteista, kun olen kir-
joittanut henkildjuttuja. Kertoja-asenteiden analysoiminen teki minut tietoisemmaksi kei-

noista, joilla henkil6juttua voi rakentaa.

Yksityiskohtiin paneutuva analyysi sai minut arvostamaan toimittajan ammattitaitoa. Ke-
nesta tahansa voi kirjoittaa mielenkiintoisen jutun, jos nékdkulma on selkea ja aihe rajattu.
Kertojan asenteetkin palvelevat parhaimmillaan ndkokulmaa. Juttuja analysoimalla opin

paljon rakenteesta ja siirtymista seka sitaattien kaytosta.

Aineiston valinta osoittautui opettavaiseksi. Etsin aluksi vain itseani kiinnostavia juttuja
analysoitavaksi. Tajusin kuitenkin, ettei oma kiinnostus ole riittdva peruste aineiston valin-
nalle. Tutkimustulokset olisivat saattaneet jopa vaaristyd. Ajanjaksoon perustuva otanta oli
ehdottomasti tutkimuksen kannalta objektiivisempi. Paasin myos perehtymaan juttuihin,

joita en olisi muuten valttdmatta lukenut.
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Toimittaja- ja kertoja-késitteen erottaminen toisistaan tuntui valilla vaikealta. Kun Kirjoitin

analyysiosaa, oli oltava tarkkana, etta toimittajan ja kertojan ero on lukijallekin selva.

Kertoja-asenteen analyysiosaa oli mielenkiintoista ja motivoivaa kirjoittaa. Sen sijaan joh-
topaatokset aiheuttivat enemman paanvaivaa. Olin tietoinen siita, etté pelkka analyysi ei

veisi minua eika lukijaa ammatillisesti kuin puolitiehen.

Tutkittuani juttuja perusteellisesti minusta tuntui kuin olisin tutustunut juttujen p&&henkil6i-
hin. Minulle herasi kiinnostus tietda heidan seuraavista vaiheistaan. Jos tormaan heita

kasitteleviin juttuihin, aion varmasti lukea ne.

Tutkimusmenetelma sopi mielestani hyvin henkildjuttujen tarkasteluun. Tosin asenteiden

luokittelu on jossain maarin subjektiivista, mista on hyva olla tietoinen.

Tarkeita oppeja tuli myds ajanhallinnasta. Opinnaytety® on laaja kokonaisuus, joka vaatii
ennen kaikkea kirjoittamista. Lahteita ei voi etsia loputtomiin, vaan on ryhdyttava kirjoitta-
maan. Sama patee journalististen juttujen kirjoittamiseen. Tarkeinta on aloittaa, kirjoittaa

ja saada valmiiksi.
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