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Miksi akateemista eli-
maa tarvitaan? Helsinki:
Gaudeamus 2018. 248 s.

Sivistyksen puolustuksen ovat kir-
joittaneet professorit Sari Kivistd ja
Sami Pihlstréom. He ovat aiemminkin
kirjoittaneet ja puhuneet kirjan tee-
moista eri yhteyksissa ja julkaisuissa.
Teos avaa sitd, miksi oppineisuus ja
sivistys ovat nykymaailmassa ehk3
tirkeampia kuin koskaan aiemmin.
Kirjoittajat eivat omien sanojensa
mukaan tarkastele pdivanpolttavaa
yliopistopolitiikkaa, vaikka siihen-
kin kirjassa viitataan saannollisesti
ja sitd teemassa on vaistamatta
kysymys. Teos on ajankohtainen
puheenvuoro tilanteessa, jossa
maailmanlaajuisiksi ilmioiksi ovat
nousseet "vaihtoehtoiset faktat”
"totuudenjdlkeinen aika" sekd
koulutukseen ja tutkimukseen
kohdistuvat leikkaukset. Vaikka teos
kommentoi aikalaiskysymyksia, ovat
monet tiedeyhteison tilaa koskevat
huolenaiheet itse asiassa vanhoja ja
3jattomia.

Kijassa on kahdeksan lukua,
joissa keskitytaan eri nakokulmista
vaalimaan humanistista sivistyspro-
Jektia ja akateemista elamanmuo-
t0a. Kirjoittajat muistuttavat, etts
edelleen olisj syyta tukea sellaista
Perustutkimusta, joka ei nayttaydy
heti hyodynnettivissa olevana.
T'Et?eliistéi, varsinkin humanistista
Mkimusta tulisi tarkastella erittain
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luonnehtivat eksistentiaaliseksi ja
elamanfilosofiseksi.

Kirjassa korostetaan "vanhanai-
kaista” lukemisen, kirjoittamisen ja
vetaytymisen merkitystd. Paikoin
siitd valittyy ehka hieman ylenkat-
sova suhtautuminen sosiaalisen
median kdyttodn opastaviin kurs-
seihin, "tykkdyksiin ja jakoihin" seka
konsulttien tai ajatushautomoiden
ty6hdn. Halveksunnan dani tulee
ymmarrettavaksi aikana, jolloin
myds tietoa halveksutaan esimer-
kiksi “kaiken maailman dosentti”
-nimittelylld. Nykyisin kokemukselli-
suus saatetaan esittdd vaikkapa kes-
kusteluohjelmissa samanarvoisena
kuin vuosikymmenten tieteellinen
tyd ja tiedonhankinta. Sivistysyli-
opiston ydin on luova, itsendinen
tieteellinen ty6 - muu toiminta on
pois siltd.

Hybdynnettdvyyden ja sovellet-
tavuuden paineessa néyttaa silta,
ettei yliopistolle itselleenkdan aina
riitd, ettd hoidetaan yliopistolain
mukaisia toimintoja: perustutki-
musta ja siihen perustuvaa ylints
opetusta. Kirjassa tiedustellaan,
voisiko sivistys vield joskus olla
yliopistojen ensisijainen pdamaara
innovoinnin, "hyédyllisen tiedon” ja
yritysyhteistyén sijaan. Kilpailuun ja
nakyvyyteen kannustava yliopisto
kutsuu tutkijoita kehuskelemaan
omilla saavutuksillaan ja tuomaan
esiin omaa persoonaansa, jolloin
itse tydn padmdadrdt saattavat jdddd
toissijaisiksi.

Sekd yliopiston ettd tiedepo-
litiikan tulisi osoittaa ymmarrysta
moninaisuudelle. Sivistynyt ihminen
kykenee suhtautumaan kriittisesti
myds omiin ndkemyksiinsd, tar-
kentamaan niitd jatkuvasti ja kun-
nioittamaan muiden nakokulmia.
Pihlstrom ja Kivisté huomauttavat,
ettd sivistysprojektin on taivuttava
myos "kansan”kielelle. On pidetté»lréi
huolta siita, ettei kuilu DOP'J“S"“"”
ja elitismin valilla veny likaa. Sivis-
tysprojekti on eettisesti Ja alyllisesti
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puolustamisen on oltava Pihlstré-
min ja Kiviston mukaan “avoimesti
elitistista” Talla he viittaavat siihen,
etta sivistyneen eliitin on aktiivisesti
kutsuttava kaikki ihmiset mukaan
monidanisyyteen, ettei synny
kohtaamattomuutta “kansan® ni-
kokulman ja "eliitin” vilille. Kohtaa-
mattomuudesta seuraa kirjoittajien
mukaan populismin nousy, joka
uhkaa koko sivistysprojektia.

Yksi kirjan luvuista keskittyy
tiedon metaforiin, joilla voidaan vai-
kuttaa myos tiedepolitiikkaan,

Nykyisessa tiedepolitiikassa suo-
sitaan laaja-alaisuutta tieteenala-
kohtaisen osaamisen arvostuksen
véistyessd. Talldin pyritadn vastaa-
maan tyon muutoksiin ja muihin
kaytanndllisiin tarpeisiin. Olennaista
on oman osaamisen laajentaminen,
ei syventaminen.

Teoksessa puolustetaan mono-
grafiaa, jonka asema on heikenty-
nyt. Rahoitusmalli, julkaisuluettelon
karttuminen ja keino osoittaa tutki-
muksen edistyminen kannustavat
monografian sijaan artikkeleiden
kirjoittamiseen. Kyse ei ole vain
tiedepolitiikasta, vaan monogra-
fian tulevaisuudella on myés syvd
eksistentiaalinen ja filosofinen
ulottuvuus. Monografia on juuri se
julkaisumuoto, joka edistda tieteel-
lisen ajattelun, tiedonhankinnan ja
tiedon vdlittamisen syvyyttd. Mono-
grafiassa kysymykset ovat usein niin
hienosyisid, ettd lukijakunta jaa vais-
tamattd pieneksi. Monografia on kii-
reetdn, eikd se pyrikaan kokoarmnaan
kaikkein ajankohtaisinta tietoa vaan
esittamaian kestdvampia nakemyk-
sid. Monografia voi olla hyvinkin
radikaali ja dynaaminen seka vigdé
tieteenalaa ratkaisevasti eteenpain.
Tallaiset pyrkimykset eivat ole vain
uusien viestintdkanavien aluetta.
Monografiaa luonnehtii kestavyys
ja nikemyksellisyys - siina kugluu
yksilollisen tutkijan ainutk?rt?lnen
53ni. Monografiat edellyttavat sy-
vallistd ja vaativaan kirjallisuuteen
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soveltuvaa lukutaitoa. Siita akatee-
misen yhteisén tulisi pitdd huolta.
Tutkijat saattavat kuitenkin itsekin
toteuttaa markkinoiden logiikkaa
alistumalla trendeihin. Perinteisen
monografian tehtdvda on tulkita
monimutkaisia sisdltéjd, jsentda
vield jasentymattomia kokemuksia
maailmasta ja esittdd ne hiotussa
muodossa. Koska monografian
syvdllinen omaksuminen edellyttda
sen edustaman tieteenalan asian-
tuntijuutta, voidaan monografian
kriisin nahdd olevan yhteydessa
yleisempddn asiantuntijuuden ja
sivistyksen kriisiin. Kirjoittajien mu-
kaan monografian kirjoittaminen
saattaa olla vaativampi tyo kuin nel-
jan artikkelin kirjoittaminen, johon
sitd rahoitusmallissa verrataan.

Yksi teoksen luvuista kasittelee
valineellistamisen ongelmia. Luke-

misella, kirjastoilla, perustutkimuk—
sella ja koulutuksella on arvo itse§-
saan: ne eivit ole tarkeitd vain hy6-
dyllisten seuraustensa vuoKksi. L.iian
kapea hybtyajattelu ja mittaarqlsen
kaikkivoipaisuuden korostuminen
ovat ongelmallisia.

Sivistyksen puolustus on tarpeel-
linen puheenvuoro ja selked kan-
nanotto tiettyjen arvojen puolesta.
Myos alaviitteet kannattaa lukea.
Yliopistojen kehityksen e pitdisi
edeti (tutkimus-)trendien mukaan,
vaan akateeminen vapaus edella.
Teos puolustaa kiirehtimatonta aja-
tustydtd, myds yksin ja kansallisilla
kielill3 kirjoittamista, kielestd ja kasit-
teistd puhumisen arvokkuutta seka
kirjaston merkitystd. Akateeminen
vapaus edellyttda, ettei tutkimus-
teemoja jouduta suuntaamaan
rahoituksen ehdoilla. Eniten kirjoit-

tajia huolestuttaa, onko tietaen, kor
keimmalle pddmaardlle, tOtuuden
tavoittelulle, yha tilaa. Humanistingy,
tutkimus tuottaa kriittisest; ajattele.
via kansalaisia yhteiskuntaan - miky
olisikaan sen tarkeampaa tai vaikys.
tavampaa?

Sivistyksen puolustus on kirja Dai-
kallaan. Suosittelen sit3 luettavaksi
kaikille akateemisesta elimanme.
nosta kiinnostuneille, etenkin heille
jotka ovat lannistumassa nopeuden,
tuottavuuden, trendien, Klikkien,
tykkdysten ja julkaisupaineiden va,.
timuksista.

Karoliina Nikula, TT
Lehtori
Laurea-ammattikorkeakoulu
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