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YHA HYVA VIHOLLINEN

- miten Yleisradio kirjoittaa huumeista?

Tassa opinnaytetydssa tutkin, milla tavoin Yleisradio kirjoittaa huumeista verkkojournalismissaan.
Tarkastelen aineistoa aiempaan huumejournalismin tutkimukseen peilaten sek@ suomalaisten
muuttuneiden huumeasenteiden valossa.

Tarkasteltava aineisto koostuu Yleisradion verkossa julkaisemista huumeartikkeleista vuoden
2018 kahdeksan ensimmaisen kuukauden ajalta. Tutkin aineistoa siséllénanalyysin keinoin.
Hahmotan aineiston lahdekaytanteitd sekd nakokulmia sisallonerittelylla ja nostan artikkeleista
osuvia esimerkkejd, jotka kuvaavat maarallisia tuloksia. Opinnaytetyoni viitekehys koostuu
suomalaisten  huumeasenteiden ja huumeiden  kaytén tutkimuksesta,  maamme
huumelainsdddanndsta sekad aiemmasta huumejournalismin tutkimuksesta.

Tutkimustuloksista voi havaita, ettd suomalaisessa huumejournalismissa vallitsevat pitkalti samat
kaytanteet kuin 1990- ja 2000—luvullakin. Kontrollipoliittinen aani on ylivoimaisesti voimakkain
niin lahde- kuin ndkdkulmavalinnoissakin. Poliisi on kaytanndssa ainoa taho, joka saa olla yksin
aénessa Yleisradion huumejournalismissa.

Tuloksista on havaittavissa kansalaisten muuttuneet asenteet huumeita kohtaan ja huumeiden
kayton lisdantyminen. Nama ilmenevat yksittaisina artikkeleina, joissa nostetaan esiin esimerkiksi
huumeiden viihdekayttdé. Aiempaan tutkimukseen ndhden huumeaihe nahdééan vain hieman
monipolvisempana kysymyksena.

Tutkimuksen tulokset herattavat kysymyksen siitd, lahestyyké suomalainen journalismi
huumeaihetta riittdvan monelta kantilta. Kun kontrollipoliittiset tahot ovat eniten kaytetty lahde ja
rikos aineiston suosituin nakékulma, saa lukija aiheesta hyvin yksiselitteisen kuvan, vaikka
kysymys on monitahoinen. llmapiiri muuttuu koko ajan sallivampaan suuntaan ja on
paivanselvaa, ettd huumelakeja tullaan sdatdmaan Suomessakin ennen pitkdd asenteiden
suuntaan. Viimeistaan silloin journalismikin seuraa perassa.
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STILL THE GOOD ENEMY

- how the Finnish Broadcasting Company covers drugs

In this thesis | study how the Finnish Broadcasting Company Yle covers drugs in their online
journalism. | analyze Yle’s journalism in light of earlier studies of drug journalism, and the changes
in Finnish people’s attitude towards drugs.

The material | studied is gathered from January to August of 2018. The method used in this study
is content analysis. | differentiate the sources and the viewpoints used in the material numerically
and give examples of these findings. The framework of this thesis consists of the study of Finnish
people’s attitudes towards and the usage of drugs, the Finnish drug laws and the earlier study of
Finnish drug journalism.

Based on the results of this study drug journalism in Finland hasn’t changed much since the
1990’s and 2000’s. Clearly the most used source and viewpoint in the material is that of control
policy. Police is the only stand-alone source used in Yle’s drug journalism.

The results also show the changes in drug attitudes and the increase in drug use. For example,
recreational drug use is covered in the material. In light of earlier studies drugs are covered only
slightly more diversely today.

The study’s results raise the question whether Finnish journalism covers drugs from various
enough aspects. As control political organizations are the most used source and crime is the most
common viewpoint, the reader might get an overly simplified picture of drugs and drug use. And
as the atmosphere towards drugs turns more lenient by the day, the drug laws are eventually
going to change in Finlan. Then, at the latest, journalism will follow.
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1 JOHDANTO

Miten journalismi kasittelee huumeita? Kysymys on ajankohtainen, koska maamme huu-
mepolitiikka hivuttautuu hitaasti kohti muutoksen kynnysta. Suomalaisten asenteet ja pe-
lot huumeita kohtaan ovat lieventyneet vuosi vuodelta (Karjalainen ym. 2016, 3), ja huu-
meiden kaytdén rangaistavuudesta luopuminen nousi julkiseen keskusteluun helmi-
kuussa 2018, kun Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen tutkijat Pekka Hakkarainen ja
Tuukka Tammi ehdottivat tatd THL:n blogissa (2018).

Samoihin aikoihin Jari Sillanpdan metamfetamiinikohu otti uusia kierroksia, ja Helsinkiin
on jo tovin puuhattu maamme ensimmaista valvottua pistotilaa suonensisaisten huumei-
den kayttgjille (esim. HS 2018). Hiljalleen, kun muualla maailmassa huumelakeja on jo
muutettu tai ollaan muuttamassa sallivampaan suuntaan (esim. Pye 2017), viridd Suo-
messakin julkinen keskustelu aiheesta. Taman keskustelun mahdollistavat ja sité ohjaa-

vat tiedotusvalineet.

Opinnaytetyoni tarkastelee Yleisradion huumeita kéasittelevaa verkkojournalismia kah-
deksan kuukauden ajalta vuonna 2018. Tutkin sitd, miten kansalaisten muuttuneet huu-
measenteet ovat vaikuttaneet journalismiin seka sita, onko huumejournalismi erilaista
kuin sanomalehdissa aiempina vuosikymmeniné. Analysoin aineistoa sisallénanalyysin

ja sisallonerittelyn keinoin.

Tutkimuskysymykseni kuuluu: miten Yleisradio kasittelee huumeita verkkojournalismis-
saan vuonna 20187 Luvussa 3 avaan suomalaisten huumeiden kaytéssa ja huumeasen-
teissa tapahtuneita muutoksia seké suomalaista huumelainsdadantéa. Luku 4 pureutuu
aiempaan huumejournalismin tutkimukseen. Yhdessa ne luovat tutkimukseni viitekehyk-

sen.

Aiempi huumejournalismin tutkimus on keskittynyt pitkalti sanomalehtien tapaan kasitella
aihetta, jolloin Yle on jaanyt tutkittavan aineiston ulkopuolelle. Aiemman tutkimuksen va-
lossa Suomen huumejournalismi nayttaytyy kovin yksidanisend ja yksipuolisena. Kont-
rolliviranomaiset, kuten poliisi, ovat huumeaiheisissa artikkeleissa eniten danessa ja jut-

tujen selkedsti yleisin aihepiiri on rikollisuus.

Aiempien vuosikymmenten huumejournalismi on siis pitkalti toistanut rangaistuskeskei-
sen huumepolitikan viestid. Mutta tekeekt se niin yha? Siihen pyrin talla tutkimuksella

vastaamaan.
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2 TUTKIMUSONGELMA JA METODOLOGIA

Opinnaytetydssani tutkin Yleisradion (Yle) huumausaineita kasittelevaa verkkojournalis-
mia. Olen kerannyt 116 artikkelin aineiston kahdeksan kuukauden ajalta, 1.1.—
31.8.2018. Tutkimukseni kasittelee Suomea koskevaa huumejournalismia, eli olen ra-
jannut ulkomaanuutiset aineistosta pois samoin kuin ruotsin- ja englanninkieliset artikke-
lit. Liséksi kelpuutin aineistoon vain sellaiset artikkelit, joissa huumeet ovat keskiossa.
Esimerkiksi syrjaytymisesta kertova artikkeli saattaa sivuta huumeaihetta, mutta jutun

nakokulma on laajempi.

Analysoin aineistoa peilaten sita aiemmin tehdyn huumejournalismitutkimuksen tuloksiin
ja paatelmiin, joita avaan luvussa 4. Viitekehykseni tutkimukset kasittelevat 1990- ja
2000-luvuilla tehtya sanomalehtijournalismia. Tuohon aikaa suomalaisten asenteet huu-
meita ja niiden kaytt6a kohtaan olivat jyrkemmat kuin nyt, etenkin 25—-35-vuotiaiden kes-
kuudessa (esim. Karjalainen ym. 2016, 32—-33). Luvussa 3 kasittelen tarkemmin suoma-
laisten suhtautumista huumausaineisiin ennen ja nyt seka lainsdadannon etta kansalais-
ten vinkkelisté. Pyrin valottamaan myds sitd, onko Ylen taméan hetken huumejournalis-
missa havaittavissa sallivampia asenteita vai kulkeeko se kasi kadessa tiukan kontrolli-
politikan kanssa.

Tutkimuspainotteinen opinnaytetydni on pohjimmiltaan kvalitatiivinen eli laadullinen.
Laadullisen tutkimuksen aineisto kootaan yleisimmin haastattelemalla, kyselylla, havain-
noimalla tai erilaisista dokumenteista kerdamalla (Tuomi & Sarajarvi 2009, 71). Kerasin
tydni aineiston dokumenttildhteistd, tassa tapauksessa joukkotiedotuksen tuotteista eli
Ylen verkossa julkaisemista artikkeleista. Tarkastelen aineistoa sisallonanalyysin kei-
noin. Tuomen ja Sarajarven (2009, 103) mukaan sisalldbnanalyysi on pyrkimys kuvata
dokumenttien sisaltdd sanallisesti, ja sen avulla dokumentteja voidaan analysoida jarjes-
telmallisesti ja objektiivisesti. Lisaksi analysoin huumejuttujen lahdekaytanteita sekéa ju-
tuista l0ytyvia aihepiireja sisallonerittelylla. Sisallonerittelylla tarkoitetaan dokumenttien,

esimerkiksi tekstien siséltojen maarallista kuvaamista (Tuomi & Sarajarvi 2009, 71).

Valitsin tutkittavaksi tiedotusvalineeksi Ylen kahdesta syysta: Se on veronmaksajien ra-
halla yllapidettava julkisen palvelun yleisradioyhtid ja monikanavaisena tiedotusvali-
neend Suomen merkittdvimpid julkisen keskustelun suunnannayttgji. Liséksi Yle on
aiemmassa huumejournalismin tutkimuksessa sivuutettu tutkijoiden keskittyessa sano-

malehtiaineistoihin.
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Rajasin aineiston verkossa julkaistuun kirjoitettuun journalismiin, koska verkkoaineisto
on vaivatonta kerdtd. Radiossa ja televisiossa julkaistun siséallon keraaminen olisi ollut
huomattavasti vaivalloisempaa, ja tekstiformaatissa pysyminen yksinkertaistaa aineisto-
massan analysointia. Suomenkielista siséltéa Ylen uutis- ja ajankohtaissivuille tuottaa
Pasilan uutis- ja ajankohtaistoimituksen lisdksi 18 aluetoimitusta ympari Suomen (Yle
2018). On huomionarvoista, ettd Yle on Suomen Tietotoimiston (STT) asiakas (Yle
2017). Niinpa pieni osa huumejutuista on STT:n toimittajien kasialaa, mutta koska julkai-

supaatoksen tekee aina Yle, otin nekin aineistossani huomioon.

Yle kayttaa nettiartikkeleissaan asiasanoja, jotka ovat jutun aihetta kuvaavia sanoja el
tiivistyksia siitd, mista sisalléssa on kyse (Yle 2017). Asiasanalla "huumeet” I6ysin Ylen
huumeita kasittelevat verkkoartikkelit haluamaltani ajanjaksolta. Koska toimittaja tai jul-
kaisija koodaa asiasanat Ylen juttuihin puoliautomaattisesti, on olemassa mahdollisuus,
ettd yksittaiset kirjoitukset eivat paatyneet aineistoon. Potentiaalisesti aineiston ulkopuo-
lelle jAdneissa jutuissa on kuitenkin kyse niin pienistéd méaaristd, ettei se horjuta tutkimuk-
sen reliabiliteettia.

Ylen uutis- ja ajankohtaisverkkosivu tavoitti vuoden 2018 tammi—heinakuussa noin
kolme miljoonaa kavijaa kuussa, ja Ylen edelle kiilaavat vain llta-Sanomat, lltalehti ja
ajoittain Helsingin Sanomat (FIAM 2018). Yksittaisena mediatalona Yleisradion verkko-

journalismi ei maalaa tarkkaa kuvaa koko Suomen mediakentdn huumejournalismista.
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3 SUOMI JA HUUMEET

Tassa luvussa kasittelen aluksi suomalaisten asenteita huumeita kohtaan ja niiden kéayt-
téa vuosina 1992-2018 tehtyihin kyselytutkimuksiin nojautuen. Toisessa alaluvussa
avaan suomalaista huumelainsdadant6a ja lopuksi pohdin, mika rooli huumejournalis-

milla on suomalaisessa huumekeskustelussa.

3.1 Kansalaisten huumeasenteet ja huumeiden kaytto

Suomalaisten huumeiden kayttéa seka asenteita huumeita ja huumepolitikkaa kohtaan
on kartoitettu sdanndllisesti vuodesta 1992 lahtien. Tutkittavat ovat satunnaisotannalla
valikoituja 15—-69-vuotiaita suomalaisia, ja kysely tehd&dan postitse. Aineistonkeruun suo-
rittaa Tilastokeskus. (Karjalainen ym. 2016, 3.)

Suomalaisten huumeasenteet ovat muuttuneet vuosien saatossa sallivammiksi. Asen-
nemuutoksen taustalla on kuitenkin se, etta huumeiden kaytt6 on yleistynyt kahden vuo-
sikymmenen aikana. Ihmisten henkildkohtainen kosketuspinta huumeisiin on laajentunut
joko omakohtaisten kokemusten tai kayttdjien tuntemisen kautta, mik&a on karsinut pel-
koja huumeita kohtaan ja aiheuttanut asenteiden lieventymisen. On kuitenkin huomat-

tava, ettd asennemuutos koskee enimmékseen kannabista. (Karjalainen ym. 2016, 3.)

Vuonna 2018 lahes joka neljas suomalainen oli kokeillut kannabista ainakin kerran ela-
massaan. Vuonna 1992 luku oli kuusi prosenttia. Seuraavaksi yleisinta on ladkkeiden
kayttd paihtymistarkoituksessa. Se on pysynyt suht tasaisena 2000-luvulla. Myds stimu-
lanttien, kuten amfetamiinin, ekstaasin ja kokaiinin kokeileminen on yleistynyt, joskin
maltillisesti. Alle viisi prosenttia vaestosta oli kokeillut jotain stimulanttia vuonna 2018.
(Karjalainen ym. 2019, 1 & 3.)

Kyselyissa on kysytty huumeiden kayttdjien tuntemisesta vuodesta 1998 alkaen. Vuoden
2018 tutkimuksen tasté osasta ei ole vield raportoitu. Kayttdjia tuntevien maara oli vuo-
teen 2014 mennessé suurin piirtein kaksinkertaistunut kaikissa paitsi 15—24-vuotiaiden
ikaryhmasséa. Vuoden 2006 jalkeen eniten kayttajia ovat tunteneet 25-34-vuotiaat. Mie-
het tuntevat huumeiden kayttdjia naisia enemman. Kayttgjien tuntemisen ohella inmiset
altistuvat huumeille sosiaalisesti, kun heille tarjotaan niitd. Vuosien 1992-2010 valisena

aikana yha useammalle suomalaiselle oli joskus tarjottu huumeita. Sen jalkeen kasvu on
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tasaantunut. Vuoden 2014 tutkimuksessa huumetarjouksille eniten altistuivat 25—-34-
vuotiaat miehet, joista kahdelle kolmesta oli joskus elamén aikana tarjottu huumeita. Vii-
meisen 12 kuukauden aikana huumetarjouksia kohdanneiden osuus kaikista vastaajista
olivuonna 2014 13 prosenttia. Vastaava luku oli vuonna 2010 vain seitseman prosenttia.
(Karjalainen ym. 2016, 14-15.)

Paihdetutkimuksen koko tarkastelujakson aikana suomalaisten mielipiteet huumeiden
hankinnan ja kayttn rangaistavuudesta ovat muuttuneet selkeasti sallivammiksi. Vuoden
2018 tutkimuksen mukaan joka viides suomalainen olisi valmis luopumaan kaikkien huu-
meiden kaytdn rangaistavuudesta. Kannabiksen kayttsta ei rankaisisi 42 prosenttia, ja
sen ladkinnallisen kayton sallisi kolme neljasosaa suomalaisista. (Karjalainen ym. 2019,
4.)

3.2 Suomalainen huumelainsaadanto

Suomen huumelainsdaadannon tavoitteena on huumeiden laittoman maahantuonnin,
maasta viennin, valmistuksen, levittdmisen ja kayton ehkaiseminen seka terveysriskien
vahentaminen (Huumausainelaki 30.5.2008/373). Laki nojaa vahvasti vuonna 1961 teh-
tyyn YK:n huumausaineyleissopimukseen.

Rikoslaissa maaritellyt huumausainerikokset voidaan jakaa kolmeen paéhaaraan: huu-
mausaineen kayttorikos, huumausainerikos ja térked huumausainerikos. Naiden kolmen
lisaksi on erikseen sdadetty lait huumausainerikoksen valmistelusta, térkean huumaus-
ainerikoksen valmistelusta seka huumausainerikoksen edistamisesta. (Laki huumausai-
nerikoksista 17.12.1993/1304.)

Huumausaineen kayttdrikos on huumerikoksista vahaisin. Kayttérikoksesta voidaan tuo-
mita henkild, joka laittomasti kayttaa taikka pitda omaa kaytt6a varten hallussaan vahai-
sen maaran huumausainetta. Tuomio voi olla sakkoa tai enintd&n kuusi kuukautta van-
keutta. (Laki huumausainerikoksesta 17.12.1993/1304.) Kayttorikoksen osalta poliisi tai
muu tutkintaviranomainen voi antaa rikokseen syyllistyneelle huomautuksen ja luopua
rangaistustoimenpiteistd. Nain voidaan toimia kaikkein vahaisimmissa kayttorikoksissa.

(Valtakunnansyyttajanvirasto 2018.)

Huumausainerikoksesta voidaan tuomita henkild, joka valmistaa tai yrittdd valmistaa
huumausainetta, tuo tai yrittd& tuoda maahan tai vie tai yrittd& viedd maasta huumaus-

ainetta tai myy, valittdd tai luovuttaa toiselle huumausainetta. Liséksi pelkasta
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hallussapidosta tai hankkimisen yrityksesta voi saada huumausainerikostuomion. Tassa
tapauksessa hallussa olevan tai hankittavan huumausaineen vaarallisuus ja maara rat-
kaisevat, onko kyseessa kayttorikos vai huumausainerikos. Huumausainerikosten tuo-
mio vaihtelee sakosta kahteen vuoteen vankeutta. (Laki huumausainerikoksesta
17.12.1993/1304.)

Torkeaan huumausainerikokseen syyllistyy, jos kyseessa on erittéin vaarallinen huu-
mausaine tai suuri maara huumausainetta, tai jos rikoksella tavoitellaan huomattavaa
taloudellista hyt6tya, aiheutetaan usealle ihmiselle vakava hengen- tai terveyden vaara
tai levitetddan huumausainetta haikaileméattomasti, esimerkiksi alaikaisille. Torkeasta
huumausainerikoksesta annettu tuomio vaihtelee yhden ja kymmenen vankeusvuoden
valilla. (Laki huumausainerikoksista 17.12.1993/1304.)

3.3 Huumejournalismi vallitsevan tilan alleviivaajana

Huumeita vastaan on kayty globaalia sotaa ainakin vuodesta 1971 alkaen, kun Yhdys-
valtojen presidentti Richard Nixon julisti sen alkaneeksi (Naalisvaara ym. 2014). Suo-
messa sotaa kdydaan (ainakin vertauskuvallisesti) muun muassa lainsaadannon avulla,
joka on hyvin rangaistuskeskeinen. Poliisi ottaa kiinni ja tutkii, tuomioistuimet tuomitsevat
huumerikolliset. Kun ottaa huomioon, ettd huumeiden kaytto lisdantyy tasaisesti, voisi
kuvitella, ettd sodan sijaan huumekysymysta lahestyttéisiin toista reittia. Nain ei kuiten-
kaan talla hetkelld toimita, vaikka valtiolliset tahot ovat ehdottaneet rangaistusten héllen-

tamista ja haittoja vahentavan politikan enenevéaa korostamista (esim. THL 2018).

Nils Christien ja Kettil Bruunin klassikkoteoksen Hyva vihollinen — huumausainepolitiikka
Pohjolassa (1986, 12) vaite kiteytyy siihen, etta politiikkka tarvitsee niin sanottua hyvaa
vihollista, johon kiinnittda kansalaisten huomio. Kun huomio on hyvassa vihollisessa, yh-
teiskunnan ei tarvitse katsoa syvemmalla ja I16ytaa todellisia ratkaisuja vallitseviin ongel-
miin. Christien ja Bruunin mukaan huumeet ovat oiva vihollinen esimerkiksi siksi, ettei

niiden demonisointi hairitse valtavaeston eloa. Toisin olisi esimerkiksi alkoholin kanssa.

Sota — vaikka vain vertauskuvallinen — yksinkertaistaa asetelmia. Huumesodassakin
taistelee kaksi osapuolta: hyvat (lainsadatajat, kontrolliviranomaiset, tuomioistuimet) ja
pahat (huumerikolliset maahantuojista kayttajiin). Jos henkild ei asetu hyvien puolelle,
han lienee vihollinen, huumeiden kannattaja. Naissa yksinkertaistetuissa asetelmissa

hedelmallinen keskustelu on vaikeaa. (Christie & Bruun 1986, 242.)
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Suomen huumejournalismi on aiemmin mukaillut vahvasti vallitsevaa lainsdadannon ja
yleisen ilmapiirin tilaa (ks. luku 4). Toisin sanoen journalismi ei ole huumekysymyksen
osalta juurikaan haastanut paattdjien paatdksia, vaan tiedotusvdlineet tarjoavat ongel-
maan samoja ladkkeitad kuin politikka. Huumeiden vastaista sotaa kaydaan yha myos
Pohjolassa, mutta huumekysymys ei huuda otsikoissa samalla tavalla kuin vaikka 1990-
luvun lopulla, jolloin niin kutsutun toisen huumeaallon néhtiin rantautuneen Suomeen
(Partanen & Metso 1999, 143). Opinnaytetydni analyysiosuus pureutuu siihen, oliko ti-
lanne sama vuonna 2018 eli ovatko hollentyneet asenteet ja huumekokeilujen yleistymi-

nen vaikuttaneet myés journalismiin, vaikka lainsdadanté on yha tukevasti entisensa.
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4 KATSAUS SUOMALAISEEN HUUMEJOURNALISMIN
TUTKIMUKSEEN

Tassa luvussa kartoitan Suomessa tehtya huumejournalismin tutkimusta ja sen paatel-
mid. Viitekehykseni tutkimus keskittyy 1990- ja 2000-luvun sanomalehtijournalismiin.
Talla vuosikymmenella tehtya, opinnaytetydni kannalta oleellista huumejournalismitutki-
musta en ole loytanyt. Verkkoaineistojen puuttuminen aiemmasta tutkimuksesta taas se-
littyy silla, etta laaja nettijournalismin murros tapahtui vasta 2000-luvun puolivélin jalkeen
(Karvala 2014, 16).

4.1 Huumejournalismi ei ole tarpeeksi monipuolista

Tampereen yliopistoon tehty pro gradu -tutkimus Suomalaislehtien huumejournalismi ja
sen vaikutukset yhteiskunnan huumeongelmaan peilaa huumejournalismia yleisiin hy-
van journalismin kriteereihin ja tarkastelee journalismin vaikutuksia yhteiskunnan huu-
meongelmaan. Tutkielman lopputulema on, ettd huumeongelman pienentamisen kan-
nalta journalismi auttaa parhaiten, jos se on moniaénista, monipuolista ja totuudenmu-

kaista. Se ei kuitenkaan ole sita. (Annala 2007, 2 ja 114.)

Tutkielma on kaksiosainen: Ensimmainen osa tarkastelee diskurssianalyysin keinoin kol-
mea Aamulehden huumerikosuutista vuodelta 2003. Tutkimuksen toisessa ja laajem-
massa osassa tutkittiin 155:ttd Helsingin Sanomien ja Aamulehden vuoden 2006 huu-
meuutista puolen vuoden ajalta. Jutuista hahmottui yhteensa 11 aihepiirig, joista ylivoi-
maisesti korostunein oli huumerikos. Taman aihepiirin uutisia oli aineistossa 42 prosent-
tia. (Annala 2007, 55 ja 69.)

Annalan opinnaytetydn 1990-luvun puolivalin ja 2000-luvun alun tutkimusta tarkastele-
vassa viitekehyksessa tullaan paatelmaan, ettda huumejournalismi ei tuolloin ollut moni-
puolista, koska se ei nostanut esiin kaikkia olennaisia seikkoja huumeilmitsta. Sama
nakyi myds Annalan tutkimuksessa: Aamulehden ja Helsingin Sanomien huumejourna-
lismi ei tutkittuna aikana ollut erityisen monipuolista tai monidanista. Aineiston selva pai-
nopiste oli rikollisuudessa, ja poliisi sek& muut kontrolliviranomaiset saivat artikkeleissa
asiansa selvasti muita tahoja useammin esiin. Huumeiden kayttajien hoito ja haittojen

vahentaminen taas oli aineistossa harvinainen nakokulma, eivatkd esimerkiksi
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terveydenhuollon tai sosiaalitoimen edustajat olleet lahteind kuin melko harvoin. Viela
vahemman palstatilaa saivat entiset ja nykyiset huumeiden kayttajat seka tiede ja tutki-
mus. (Annala 2007, 2, 25ja 111.)

4.2 Viisi uhkaavaa viestia

Matti Piispa tutki vuosituhannen vaihteessa Helsingin Sanomien, Hufvudstadsbladetin,
Kansan Uutisten ja Demarin huumeaiheisia artikkeleita. Tutkimuksen aineisto koostuu
173 artikkelista, joiden lisdna ja tukena on tekijan leikearkiston huumekirjoituksia. Ai-
neisto edustaa tutkittujen lehtien ”jokapaivaistd” huumejournalismia, koska tutkittuna ai-
kana julkisuudessa ei kasitelty mitddn merkittdvad huumeaiheista kysymysta. (Piispa
2001, 463.)

Tutkimuksessa Sanomalehtien tarjoamat huumeviestit (Piispa 2001, 463) nousi esiin
viisi aineistosta l0ytyvaa viestia: 1) huumeet ovat kaikkialla, 2) yksikaan lapsi ei ole tur-
vassa, 3) huumehorhét uhkaavat kenen tahansa turvallisuutta, 4) taustalla kova kansain-

valinen rikollisuus ja 5) ongelmat eivat ole oikein kenenk&én hallinnassa.

Aineiston valtakunnalliset, yleiskatsaukselliset uutiset eroavat paikallisista uutisista.
Yleiskatsauksellisia uutiset olivat "viilean objektiivisiksi”, kun taas paikalliset uutiset olivat
usein dramaattisia ja huumetilannetta voimakkaan varikkaasti kuvaavia. Paikallisraport-
tien ja valtakunnan tilaa kasittelevien huumeuutisten liséksi tilannekuvaa taydensivat ju-
tut huumeongelmista eri ihmisryhmien, kuten opiskelijoiden, vankien ja raskaana olevien
naisten keskuudessa. (Piispa 2001, 463—-464.)

Tutkimuksen aineistossa sanomalehdet nostavat esiin myo6s yksildtapauksia. Empatiaa
heréttavissa ja tunnereaktioita tarjoavissa jutuissa kerrotaan tarinoita nuorista ja heidan
laheistensa "huumehelvetistad”. Piispan kasityksen mukaan yksildtason tapauskuvaukset
synnyttivat huolta ja pelkoa huumeista, ja niiden tarinoiden perusviesti oli, ettd "huume-
riippuvuudesta voi tulla karmeaa todellisuutta missa tahansa perheessa”. (Piispa 2001,
465.)

Uutisointi synnytti lukijassa huolen my6s siita, ettd huumeongelmat vuotavat kayttajien
ja heidan laheistensé elamista tavallisen ihmisen arkeen. Huumeiden ja niiden kayttajien
uhka vaijyy julkisissa tiloissa; kuka tahansa voi joutua vaaratilanteeseen missa vain.
Nama uhkakuvat voivat johtaa siihen, ettd ihmiset kaventavat omaa liikkkumistaan ja elin-
tilaansa. (Piispa 2001, 467.)
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Aineiston suurimman aiheryppaan muodostavat rikosuutiset, joita on liki 20 prosenttia
kaikista jutuista. Piispa tulkitsi laajan huumerikosuutisoinnin sanomalehtien tarjoamaksi
vastaukseksi huumeongelmaan. Uutiset loivat kuvaa kovasta huumerikollisuudesta,
jonka vastatoimijoina olivat rikollisia kiinniottava poliisi ja tuomioita antava oikeuslaitos.
Liséksi lehtien uutisvirrassa oli huolestuneelle lukijalle paljon viesteja monista huumei-
den vastaisista strategioista, toimista ja toimijoista. Uutisointi muodosti kuvan, jossa usea
taho oli huumeongelmasta tietoinen ja kaynnissa oli mittava huumeiden vastainen aktii-
vinen toiminta. Lukija sai kuitenkin samaan aikaan viesteja siita, ettd huumeiden vastai-
set toimet olivat riittamattomia ja voimattomia. Nain ollen lukija saattoi yhdistdd mieles-
saan viestit vastatoimien riittdméattomyydesté ja huumeongelman rajahdysmaisesta kas-
vusta, jolloin hdn todennakdisesti paatteli, ettd huumeongelmat eivat ole oikein kenen-
k&an hallinnassa. (Piispa 2001, 467-468.)

Aineistoissa on kuitenkin myds vastapainoa huumeongelman lisaantymisesta ja vaikeu-
tumisesta viestiville jutuille. Esimerkkeina toimivat artikkelit, joissa huumeongelma ase-
tettiin mittasuhteisiin vertaamalla sité alkoholin aiheuttamiin haittoihin. Uhkaa lieventavéat
nakokulmat jaivat kuitenkin uhkakuvia maalaavien ndkodkulmien varjoon. (Piispa 2001,
464-465.)

Huumeuutisointi valitti suurelle yleisoélle hyvin synkkia viesteja, joissa huumeet ilmentyi-
vat moniulotteisena uhkana ja ongelmana. Vaikka tutkimus ei arvioinut viestien totuudel-
lisuutta, huumeuutiset olivat perinteisen ja totuuteen pyrkivan uutisjournalismin kriteerien
mukaisia. Jotkut ndkékulmat saattoivat jaada sanomalehdissa niukalle huomiolle, koska
niista on vaikea tehda uutista. Yhdeksi esimerkkinakoékulmaksi Piispa nostaa huumeiden
kayton taustasyyt, joita ei tutkittavassa sanomalehtiaineistossa kasitelty. Vaikutuksista
Piispa toteaa, ettd synkat viestit ndkyivat selvasti kansalaisten asenteissa ja mielipi-
teissd. 2000-luvun alussa valtaosa kansasta suhtautui huumeisiin jyrkasti, ja huumeiden
kayton lisd&ntyminen nousi kyselyissa Suomen pahimmaksi ongelmaksi. (Piispa 2001,
469-470.)

4.3 Huumekirjoittelusta uupuu sosiaalinen ja psykologinen nékdkulma

Teemu Rantanen (1997, 202) on tutkinut vuoden 1996 Helsingin Sanomien (HS), neljan
perhe- ja naistenlehden sek& neljan ammattilehden huumeaiheisia kirjoituksia. Tutki-
muksen aineisto koostuu yhteensa 128 kirjoituksesta, joista valtaosa (107) on Helsingin

Sanomista peraisin.
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Tutkimuksessa laskettiin HS:n huumejutuissa kayttamat tietolahteet sen mukaan, mita
tahoa ne edustavat. Aineistossa eniten kaytetty tietolahde oli poliisi, toiseksi eniten ju-
tuissa esiintyi terveydenhuollon edustajia ja kolmanneksi eniten ddneen paasivat entiset
ja nykyiset huumeiden kayttajat. Kayttdjien suuri osuus selittyy silld, etta aineistoissa ol
mukana myds HS:n Nyt-liite, joka haastatteli tuohon aikaan kayttajia esimerkiksi heroii-
nia kasittelevan Trainspotting-elokuvan tiimoilta. Aiempaan tutkimukseen verrattaessa
huumejuttujen lahteiden kaytdssa ei ollut merkittavaa muutosta vuosien 1988-1996 va-
lila. (Rantanen 1997, 203.)

Tutkimuksen analyysin keskiddn nousi se, ettd Helsingin Sanomien huumeartikkeleista
uupui usein sosiaalinen ja psykologinen nakdkulma. Sosiaalitoimen tydntekijoita haasta-
teltiin juttuihin vain harvakseltaan ja psykologien nakdkulma puuttui aineistosta koko-
naan. Tama kay ilmi myos artikkeleiden nakdkulmavalinnoissa ja siind, miten huumeiden
kayttoa selitettiin. Kayttaytymistieteellisten selitysten vahaisyys lehtien palstoilla palveli
tiukkaa huumepolitikkaa. (Rantanen 1997, 204 ja 212-213.)

4.4 Huumejournalismi ponkittaa kontrollipolitikkaa

Myds Olavi Kaukonen ja Matti Halmeaho (1998) ovat pureutuneet huumeaiheisten lehti-
juttujen lAhdekaytanteisiin. Tutkimuksessa tutkittin yhteensa 137:4a Helsingin Sano-
mien (HS), llta-Sanomien (IS) ja lltalehden (IL) huumejuttua ajanjaksolta 1.8.—
31.12.1996. Aineistoon valittiin jutut, joiden otsikko viittaa huumeaiheeseen ja joiden si-
salto vahvistaa otsikon synnyttdman oletuksen. Tutkimus selvitti, minka alojen asiantun-
tijat paasivat jutuissa aéneen ja miten he jasensivat huumeongelman. (Halmeaho & Kau-
konen 1998, 92.)

Aineistossa poliisi oli selvasti eniten dadnessa oleva taho. Seuraavaksi eniten nakdkulmi-
aan saivat kertoa terveysviranomaiset ja huumeiden kayttajat. Juttuihin haastatellut kayt-

tajat olivat julkisuuden henkil6ita tai vankeja. (Halmeaho & Kaukonen 1998, 96 ja 100).

Aineiston jutuissa huumekysymys ilmeni jossain maarin terveysongelmana muttei ollen-
kaan sosiaalipoliittisena ongelmana. Terveysnakokulma keskittyi suonensiséisia huu-
meita kayttavien riskiin levittda tauteja eika kayttajien yleiseen hyvinvointiin. Tutkimus
analysoi, ettd puheenvuoroja yhdisti kontrollipoliittinen suhtautuminen huumausaineisiin.
Suhtautuminen ei siis nékynyt vain poliisin puheissa vaan my¢s terveydenhuollon am-

mattilaisten nékemyksissa. (Halmeaho & Kaukonen 1998, 97 ja 100.)
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Kaukonen ja Halmeaho (1998, 114) kirjoittivat tutkimuksensa yhteenvedossa, ettd HS,
IL ja IS antoivat palstoillaan tilaa vahvoille valtainstituutioille, jotka kayttivat saamansa

puheenvuorot vallitsevien huumausainepoliittisten normien ponkittamiseen.

4.5 Yhteenveto

Ylla esitellyt tutkimukset piirtdvéat melko yhtendisen kuvan: Karkeasti 1990-luvun puoli-
valistd aina 2000-luvun puolivéliin saakka printtimedioiden huumeteksteja dominoivat ri-
kosaiheiset artikkelit (esim. Piispa 2001, 467). Tata tukee sekin, ettd huumejuttujen yli-
voimaisesti eniten kaytetty lahde oli poliisi (esim. Rantanen 1997, 203; Halmeaho & Kau-
konen 1998, 96). Rikos ja rangaistus -aihepiirin jalkoihin jaivat muun muassa kayttajien
hoito ja haittojen vahentaminen sek& terveydenhuollon tai sosiaalitoimen nakokulmat
huumeaiheeseen (esim. Rantanen 1997, 212; Annala 2007, 111).

Seka Rantanen (1997, 213) ettd Kaukonen ja Halmeaho (1998, 100 ja 114) paattelivat,
ettd kontrollipoliittisen nakdkulman ollessa huumejournalismissa vallitseva tuki lehdisto-
kin voimassaolevaa tiukkaa huumepoliittista linjaa. Rantasen (1997, 213) analyysi asi-
asta kuuluu: "Jos narkomaanit miellettaisiin olosuhteiden tai hyvaksikayton uhreiksi,

kontrollikeskeinen huumetiedottaminen asettuisi kyseenalaiseen valoon.”

Matti Piispan analyysi huumejournalismin valittamista viesteista taas osoittaa, etté leh-
disto tarjosi suurelle yleisotlle hyvin synkkéaa viestia. Viestia, jossa huumeet ovat moni-

ulotteinen uhka ja ongelma, joka ei ole kenenkaan hallinnassa. (Piispa 2001, 469.)

Jos huumejournalismia ajattelee huumeongelman vahentamisen tydkaluna, se toimii
parhaiten ollessaan mahdollisimman totuudenmukaista, monidanista ja monipuolista.
Naiden tutkimusten valossa moniaanisyys ja monipuolisuus ei ole toteutunut. Esimer-
kiksi rikosaiheiden selva painottuminen ja kontrolliviranomaisten korostunut kaytt6 lah-
teina aiheuttivat sen, ettd huumejournalismi onkin varsin yksipuolista ja yksiaanista. (An-
nala 2007, 40 ja 114.)
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5 ANALYYSI YLEISRADION HUUMEJOURNALISMISTA

Tassa luvussa analysoin Yleisradion verkossa julkaisemaa huumeita kasittelevaa jour-
nalismia kahdeksan kuukauden ajalta, 1.1.—31.8.2018. Tutkittavia artikkeleita on yh-
teensa 116. Peilaan aineistoni lahdekaytanteitd, nakdkulmia ja juttujen valittdmia viesteja

aiempaan tutkimukseen.

Taulukko 1. Ylen huumeita kasittelevien juttujen méaarat tammi—elokuussa 2018.

Kuukausi Huurmejutut
Tammikuu a8
Helmikuu 11
Maaliskuu 24
Huhtikuu 18
Toukokuu 15
Kesdkuu 7
Heindkuu 10
Elokuu 23
Yht. 116

Kuukausitasolla juttujen lukumdaarissa on jonkin verran heittelyd. Eniten huumejuttuja
(24) Yle julkaisi maaliskuussa. Maaliskuun 26. paiva lltalehti (Kunnas 2018) uutisoi en-
simmaisena, etta Jari Sillanpaata epailladn uudesta huumerikoksesta. Yle kirjoitti sa-
mana paivana aiheesta jutun siteeraamalla lltalehted. Seuraavana paivana Sillanpaa
myonsi Facebook-sivullaan hankkineensa kaiken kaikkiaan noin 110 grammaa metam-
fetamiinia, mika luonnollisesti ylitti uutiskynnyksen myds Yleisradiossa. Aihe poiki maa-
liskuun aikana viela kolme jatkojuttua. Yle julkaisi Sillanpaan huumesotkua koskevia ar-
tikkeleita ennen kuun vaihdetta yhteensa viisi, mika on yli 20 prosenttia kaikista maalis-

kuun huumejutuista.

Myds elokuun huumejuttujen suuressa maarassa (23) on kyse Jari Sillanpaasta. Muu-
sikko oli oikeudessa 8. elokuuta ja hén sai huumetuomionsa kuun 17. péaiva. Yle seurasi
oikeudenkaynnin kulkua yhteensa neljalla artikkelilla, jonka lisdksi julkaistiin yksi toimit-
tajan analyysi. Toukokuussa taas Lahden kaupunki nousi otsikoihin huumeiden takia, ja
kuun 15 huumejutusta nelja kasittelee tata aihetta. Muutoin aineistossa ei ole havaitta-

vissa selkeitéa yhden asian aiheuttamia piikkeja.
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5.1 Huumejuttujen lahdekaytanteet

Tassa alaluvussa kasittelen Ylen huumeartikkeleissa kaytettyja lahteita. Olen eritellyt yk-
sittaisten juttujen lahteet ja esitén taulukossa 2, miten monessa jutussa kukin lahde esiin-

tyy. Analysoin tuloksia aiempaan tutkimukseen peilaten.

Alkuun pari sanaa lahteiden esiintyvyyden laskentatavasta. Isossa osassa aineiston ar-
tikkeleista kaytettiin useampaa kuin yhté lahdetta. Olen laskenut ylla olevaan taulukkoon
kaikkien juttujen kaikki tutkimukseni kannalta oleelliset lahteet. Aivan jokainen lahde ei

ole listassa mukana, silla jotkin yksittaiset lahteet eivat sopineet minkaéan kategorian alle.

Taulukko 2. Aineiston jutuissa esiintyvat lahteet.

Lihde Esiintyvyys

Poliisi / tulli 80
Oikeuslaitos 24
Tutkija / tutkimus 19
Kayttsjs 15
Sosiaalihuolto 13
Poliitikot ja virkamiehet 8
Terveydenhuolto 6
Kolmas sektori 4

Kuten taulukko osoittaa, Ylen huumejutuissa ylivoimaisesti eniten kaytetty lahde on kont-
rolliviranomainen eli tassa tapauksessa poliisi, tulli tai oikeuslaitoksen edustaja. Poliisin
jatullin nakokanta on esilla 80 artikkelissa, miké kattaa lahes 70 prosenttia 116 artikkelin
aineistosta. Jos mukaan lasketaan viela oikeuslaitokset (24 juttua), on kontrolliviran-

omaisen nakokanta esilla yhteensa 104 jutussa. Se kattaa liki 90 prosenttia aineistosta.

Yleisradion huumejournalismin lahdekaytanteet noudattavat siis samaa kaavaa kuin sa-
nomalehdet 1990- ja 2000-luvuilla (esim. Rantanen 1997, 203; Halmeaho & Kaukonen
1998, 96). Vaikuttaa siltd, etta kontrolliviranomaisen &ani on jopa selvasti korostuneempi
kuin huumejournalismissa aiemmin. Vuonna 2006 Helsingin Sanomien ja Aamulehden

huumeatrtikkeleista 53 prosentissa oli kontrolliviranomaisndkékanta (Annala 2007, 124).

Tata suurta eroa voidaan selittaa journalistisen tyon realiteeteilla. Lehteen painetulla ju-
tulla on korkeampi julkaisukynnys, koska palstatila on rajallinen. Verkkojournalismissa
julkaisutila on rajaton, joten pienimmatkin rétésuutiset voidaan julkaista. Kuten esimer-
kiksi tallaiset: "Huumekuski torttoili rajusti Rithiméaelld” (Yle Uutiset 30.4.2018). Liséksi
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Yleisradion toimitusrihmasto kattaa koko Suomen, kun taas Aamulehti ja Helsingin Sa-
nomat keskittyvat enimmakseen valtakunnallisiin seka omien alueidensa asioihin. Osa

aineistoni jutuista onkin pienia ja paikallisia.

Toinen kontrolliviranomaisléhteiden valtavaa maaréa selittdva tekijd on naiden tahojen
tiedottamisvastuu. Poliisi, tulli ja syyttajat tiedottavat medialle tapahtuneista rikoksista ja
rikosprosessien etenemisesta. Lisdksi merkittavissa rikoksissa toimitukset tilaavat tiedot
tuomioistuimen antamasta tuomiosta. Nama tahot siis ruokkivat toimituksia tiedolla jat-

kuvasti, ja toimittajat julkaisevat viranomaisten antamat tiedot melko kritiikitta.

Viranomaistiedon kritiikittdmaan julkaisemiseen on kaksi syyta: viranomaisten tietomo-
nopoli rikosasioissa, joista on vaikea saada tietoa muita tahoilta, seka suomalaisten
vahva luottamus etenkin poliisiin. Viranomaistahot koetaan usein automaattisesti luotet-
taviksi lahteiksi, vaikka niiden ndkemys ei valttamatta ole oikea. Toimittajan voi olla vai-
kea suhtautua kriittisesti viranomaisten antamiin tietoihin. (Kuutti 2015, 90-91.) Siitakin
huolimatta, etta journalistin ohjeiden kohta 12 neuvoo yksiselitteisesti, etta "tietoléhtei-
siin on suhtauduttava kriittisesti” (JSN 2013).

Kontrolliviranomaisten jalkeen eniten esilla ovat tutkimus ja tutkijat, 19:ssa jutussa. Toi-
sin kuin poliisi ja tulli, tutkija tai tutkimus eivat ole yhdessakaén jutussa ainoa lahde. Esi-
merkiksi, kun Yle uutisoi THL:n avauksesta, jossa toivottiin huumeiden kayton rangais-
tavuudesta luopumista ("THL:n asiantuntijoilta suora ehdotus Suomen huumepolitiikaksi:
'Kayton rangaistavuudesta tulisi luopua™, Yle Uutiset 13.2.2018), juttuun haettiin kon-
tekstia poliisin rikostilastoista. Etenkin juttuihin, joiden nakdkulma haastaa vallitsevan
kontrollipoliittisen tilan, etsitédén lahteeksi myds nykyista politikkaa vahvasti puoltava
taho, useimmiten poliisi. Tamakin viestii siita, etta luottamus viranomaisten asiantunti-
juuteen on vahva. Toisaalta se kertoo my6s arkuudesta, joka liittyy huumeiden asemaan
hyvana vihollisena (Christie & Bruun 1986). Toimittajakaan ei halua, ettd hanet tulkitaan
"huumeiden kannattajaksi”. Nain voi kayda, jos kirjoittelusta uupuu kontrollipoliittisen ta-

hon aani.

Aineistossani tutkimus on keskeisena lahteend jutuissa, jotka ovat laajoja. Esimerkiksi
juttu kokaiinin kaytén yleistymisesta ("Kokaiininkayttdé moninkertaistui Suomessa, mutta
kallis hinta rajoittaa kayttda — kokaiini leviaméassa etelastd muualle maahan”, Yle Uutiset
9.3.2018) on tallainen. Artikkelissa on vahva tutkimuksellinen karki, mutta sen lisaksi po-

lisilla on jutussa iso asiantuntijan rooli. Aineiston pohjalta kay selvaksi, etta
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kontrolliviranomaiset ovat kaytanndssa ainoa taho, joka saa olla yksin aanesséa Ylen

huumejournalismissa.

Huumeiden kayttaja on &énessa 15 jutussa. Valtaosa heista on entisia kayttajia, jotka
kertovat menneen eldmansad huumehelvetista: "12-vuotiaana huumeiden kayton aloitta-
nut Joni kertoo tarinansa — etteivat nuoret joutuisi kokemaan samaa kuin han” (Yle Uuti-
set 1.8.2018). Jutun viesti korostuu valiotsikossa "Lapset kayttavat koviakin huumeita”,
ja se viesti on, etta yksikaan lapsi ei ole turvassa (Piispa 1997, 463). Entiset kayttajat
ovat varoittavia esimerkkeja siita, mihin huumeiden kayttd tai jopa kokeilu voi johtaa.
Heidan kertomastaan voi tukita toisenkin viestin, jonka Piispa (1997, 463) l6ysi jo 90-
luvulla: huumeriippuvuudesta voi tulla minkad tahansa perheen kauhea todellisuus (Piispa
1997, 463).

Poikkeuksen tédhan tekevat jutut, joissa Jari Sillanpaa on aanessa. Metamfetamiini-sot-
kun silmaan joutuneelta viihdetaiteilijalta kysyttiin kommenttia, koska han on julkisuuden
henkilé ("Liikuttunut Jari Sillanpaa vakuutti olleensa kuivilla nelja kuukautta: 'Siita asti,
kun tama on alkanut, niin onhan se ollut yla- ja alamakea™, Yle Uutiset 8.8.2018). Olisi
todella merkillistd, jos tavalliselta kardjille joutuneelta huumeiden kayttajalta kysyttaisiin
kommentti uutiseen. Itse asiassa koko metamfetamiinitapauksen rikos- ja oikeuspro-
sessi olisi jaanyt tyystin uutisoimatta, jos sen keskitssa ei olisi ollut valtakunnan julkkis
(Jansson 2018). Liséksi yhdessa jutussa haastateltiin huumeiden viihdekayttajaa, jonka

elama ei ole kaytosta huolimatta luhistunut. Palaan tdhan seuraavassa alaluvussa.

Sosiaali- ja terveydenhuollon nakékannat jadvat aineistossa pienelle huomiolle. Sosiaa-
lihuolto sai sanoa sanottavansa 13:ssa jutussa, terveydenhuolto vain kuudessa. Trendi
on sama kuin aiemman tutkimuksen sanomalehtiaineistossa (esim. Rantanen 1997,
212).

Sosiaali- ja terveydenhuollon nékdkannat liittyvat useimmiten haittojen minimoimiseen ja
kasvavan huumeongelman todentamiseen. Ne eivat haasta kontrollipoliittista linjaa, toi-
sin kuin tutkijat. Esimerkiksi jutussa "Auto, jonka asiakkailla ei ole nimi& — kaksi sairaan-
hoitajaa auttaa pistamaan huumeet oikein” (Yle Uutiset 18.7.2018) sairaanhoitajat ker-
tovat tyostaan ja haittojen vahentamisesta, kun taas artikkeli "THuumeongelma ryopséahti
kesalla Kokkolassa: alle 30-vuotiaiden yliannostukset kaksinkertaistuneet” (Yle Uutiset
7.8.2018) viestii ongelmien lisdantymisesta. Yhdistamalla néiden juttujen viestit, paas-
tdan samaan tulemaan kuin Matti Piispa (2001, 463): "ongelmat eivat ole oikein kenen-

kaan hallinnassa”.
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Poliitikon tai virkamiehen kommentti on haluttu kahdeksaan artikkeliin. Naista jutuista
kolme kasittelee Lahtea, jonka huumetilanne nousi valtakunnan otsikoihin viime vuoden
kevaalla. Huumelddppien myota paikalliset poliitikot ja virkamiehet sek& Hameen poliisi
lahtivat toppuuttelemaan huolia yhteiseen tiedotustilaisuuteen Helsinkiin (*Sisaministeri
Mykkanen: Suomessa ei pida tehda rankinglistoja huumekaupungeista — Lahti ei ole yk-
sin ongelman kanssa”, Yle Uutiset 29.5.2018). Paikalla oli myds sisaministeri Kai Myk-
k&nen. Jutusta valittyy jo 1990-luvun lehtikirjoituksista l0ytynyt viesti (Piispa 1997, 463):
ongelma ei taaskaan ole oikein kenenkaan hallinnassa. Toisaalta yhdessa Ylen Lahtea
kasittelevassa huumejutussa laitetaan asiat mittasuhteisiin selittamalla, etta jatevesi- ja
muiden tutkimusten valossa Lahden ongelma ei ole muita isoja kaupunkeja mittavampi
("Pelottelevat 160pit huumehelvetista olivat viimeinen niitti — Lahti valmistautuu vastais-
kuun pitamalla hatakokouksen”, Yle Uutiset 23.5.2018)

Aineistossa ovat ddnessa myds perussuomalaisten Tom Packalén sekd kokoomuksen
Veera Ruoho. He ovat entisia poliiseja. Kansanedustajat ottavat kantaa Hakkaraisen ja
Tammen (2018) avaukseen huumeiden kaytdon dekriminalisoinnista ("THL:n professori:
Hoitoonohjaus olisi rangaistuksia tehokkaampi keino huumeongelman kuriinsaa-
miseksi”, Yle Uutiset 15.3.2018). Molempien kanta on odotetusti jyrkan kielteinen.
Packalénin vastapainoksi on kuitenkin haettu myds vasemmistoliiton Li Anderssonin
kanta, joka puolestaan on selvasti myodnteisempi kayton sallimista kohtaan (’Poliisikan-
sanedustaja Packalén: Kaytdn rangaistavuuden poistaminen tarkoittaisi kaytanndssa
huumeiden laillistamista”, Yle Uutiset 16.2.2018). Muut politikan lahteet ovat paikallisia,
usein kasvavan huumeongelman kysymykseen tavalla tai toisella vastausta tarjoavia po-

liitikkoja tai virkamiehia.

Viimeiseksi lahderyhméksi jai kolmas sektori, ja sen rooli on vahainen (nelja juttua). Esi-
merkkina mainittakoon Irti huumeista ry, joka tarjoaa raittiussanomaansa entisen kaytta-
jan selviytymistarinassa ("Myds ruuhka-Suomen ulkopuolella eletddn karua huumearkea
— Vilma Valleniuksen tarina on niin synkka, ettd sitd ei tahdota uskoa”, Yle Uutiset
10.3.2018)

5.2 Huumejuttuihin valitut ndkékulmat

Tassa alaluvussa kasittelen Ylen huumeartikkeleiden nakdkulmavalintoja. Olen eritellyt
yksittaisten juttujen nakdkulmat ja esitan taulukossa 3, miten monesti kukin nakékulma

esiintyy. Analysoin tuloksia aiempaan tutkimukseen peilaten.
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Taulukko 3. Aineiston nakokulmavalinnat

N&kokulmat Maara
Rikos ja rangaistus 72
Haittojen vahentaminen | 11
Kayttajakulttuuri 8
Selviytymistarina 8
Politiikka 8
6
2
1

Ongelmakaytto
Julkisuuden henkilo
Talous

Yhteensa 116

Useissa aineiston artikkeleissa kasitellaédn huumeita useamman kuin yhden nakdkulman
ja teeman kautta. Esimerkiksi selviytymistarinoissa on aina mukana myos ongelmakay-
ton aspekti ja jossain maarin myos kayttgjakulttuuri. Maaritin kullekin jutulle yhden
paanakokulman, joka on jutun karjessa. Naista loysin kahdeksan kategoriaa (ks. tau-
lukko 3).

Ylivoimaisesti eniten Yle julkaisi huumerikoksiin ja -tuomioihin liittyvia artikkeleita (72).
Talla on selkeé yhteys siihen, etté kontrolliviranomaiset ovat Ylessé selvasti eniten kay-
tetty huumejuttujen l&hde (luku 5.1). Havainto piirtda samanlaista kuvaa huumejourna-
lismista vuonna 2018 kuin aiempi tutkimus 1990- ja 2000-luvuista: rikosaiheet paihittavat
maarallisesti kaiken muun (esim. Annala 2007, 68). Rikos ja rangaistus -nakdkulman
paljoutta voi selittdd samoilla syilla kuin kontrolliviranomaisten suurta méaara lahteina
(luku 5.1): rikos- ja oikeusprosesseista tiedotetaan hanakasti, viranomaistieto ylittda

usein uutiskynnyksen ja tietoon luotetaan.

Rikosaiheiden suhteellinen paljous kielii myds muiden nakokulmien niukkuudesta. Huu-
merikoksia tapahtuu jatkuvasti, ja niista tiedotetaan julkisuuteen. Muiden nakdkulmien
etsiminen huumejuttuihin vaatii toimittajalta enemman tyotd, mika syo toimituksen re-
sursseja paljon enemman kuin tiedotteen pohjalta uutisoiminen. Kuten totesin luvussa
3.3, huumekysymys ei varsinaisesti rajahda silmille lehtien tai verkkosivujen otsikoissa
tana paivana. Huumeet eivat lukeudu valtakunnan ykkdspuheenaiheisiin. Tasta syysta
voidaan olettaa, etta toimittajien ja toimitusten aamupalavereissa ei pohdita huumeaihei-

sia juttuideoita tai nakoékulmia kauheasti.
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Toiseksi eniten Yle lahestyy huumeaihetta haittojen vahentadmisen kautta. Maarallisesti
naita artikkeleita on vain 11, mika on alle 10 prosenttia kaikista jutuista. Nakdkulman
ollessa haittojen vahentamisessa, on juttujen séavy usein pehmeampi ja ymmartavampi.
Esimerkiksi artikkeli "Pajarilan paihdekuntoutujat halutaan keskustaan” (Yle Uutiset
7.3.2018) kertoo siita, kuinka paihdekuntoutujille halutaan uudet tilat lahempéana keskus-
sairaalaan palveluita. Samalla artikkeli kertoo siitd, kuinka vaikea tehtava on, koska toi-
set tahot eivat halua paihderiippuvaisia kaupungin keskustan tuntumaan. Juttu pyrkii tuo-

maan esiin huumeongelmaisten hadan.

Haittojen vahentamisen nakdkulma valittdd myos toisenlaista viestia. Jutussa "Kirjasto
yrittaa haataad huumeiden kayttajat yleisista vessoista” (Yle Uutiset 3.2.2018) huumeiden
kaytdn haitoista karsivat sivulliset. Jutussa kirjaston tyontekijat pohtivat, kuinka kayttajien
aiheuttamilta haitoilta ja potentiaalisilta vaaratilanteilta voitaisiin jatkossa valttya. Huu-
meiden kayttajasta tehdaan jutussa addiktionsa epainhimillistama uhka, jonka riippuvuus
on niin voimakas, etta siita karsivat viattomatkin, jopa kirjaston siivoojat. Téllaisesta nar-
komaanin kuvasta kirjoitettiin jo 1980-luvulla (Christie ja Bruun 1986, 72—73). Jutun va-
littima& viesti 10ytyy myds 1990-luvun lehtikirjoituksista: huumehdrhét uhkaavat kenen
tahansa turvallisuutta (Piispa 1997, 463).

Nakokulmien pronssimitali taytyy jakaa. Selviytymistarina, kayttajakulttuuri ja politikka
olivat kaikki kahdeksan jutun keskidssa. Aloitetaan kayttajakulttuurista. Tama nakokul-
man jutuissa tutkimus on usein oleellinen huumemaailman hahmottamisen keino. Esi-
merkiksi artikkeli Suomessa kasvatetun kannabiksen voimakkuuden noususta on tallai-
nen ("Entistd vahvempaa kannabista viljelladn ammattimaisesti Suomessa — KRP: Kan-
nabiskontteja on Ioydetty jo kaksi”, Yle Uutiset 26.8.2018). Vaikka keskusrikospoliisi ja
tulli ovat jutun kéarjessa, sen oleellisin osa tulee tutkija Mikko Salasuon suusta. Han vah-
vistaa, ettd kannabis on entista vahvempaa, mutta huumeiden kayttajia tutkineena va-
lottaa myods sita, etta kannabista kayttavat annostelevat paihteensé sen voimakuuden
mukaisesti. He siis mukautuvat huumemaailman muutokseen. Jutussa kerrotaan myos

kansalaisten sallivimmiksi muuttuneista kannabisasenteista.

Aineistosta I0ytyy yksi juttu, jonka paahenkilé on huumeiden viihdekayttaja ("Kolmikymp-
pinen Jonna on huumeiden viihdekayttdja, joka toivoo huumeiden laillistamista — Asian-
tuntijan mielesta "viihdekayttd" on liian mydnteinen kasite”, Yle Uutiset 20.1.2018). Tassa
tapauksessa hén on henkild, joka oman kertomansa mukaan kayttdd monia, niin sanot-
tuja koviakin huumeita ongelmitta. Han toivoo, ettd huumeiden kaytto sallittaisiin. Artik-

kelissa THL:n tutkija Pekka Hakkarainen avaa viihdekayttod jakamalla sen kahdeksaan
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lokeroon. Tutkija antaa uskottavuutta jutun paahenkilon vaitteelle, ettd huumeiden kayttd
ei aina johda kadotukseen. Jutussa on vahvasti lasna myds terveyshaittojen vahentami-

sen aspekti. Artikkelin nakdkulma on silti selvasti viihdekayton kulttuurissa.

Selviytymistarinoiden keskitssé ovat entiset ongelmakayttajat, jotka ovat paasset huu-
mehelvettinsd pohjalta takaisin normaalin elamén sykkeeseen. Huume-eldaméan kau-
huista piirretaan lukijalle jopa inhorealistinen kuva, kuten tassa Jonin tarinassa ("12-vuo-
tiaana huumeiden kayton aloittanut Joni kertoo tarinansa — etteivat nuoret joutuisi koke-

maan samaa kuin han”, Yle Uutiset 1.8.2018):

Pesapallomaila kurkulla. Se oli ensimmainen asia, jonka Joni tunsi, kun

han saapui parhaan ystavansa luokse.
Sen jalkeen kaikki tapahtui nopeasti.

Joni sai riistettya mailan kimppunsa hydkanneeltd miehelta. Siita ei ollut
kuitenkaan hy6tya. Joni oli alakynnesséa, koska asunnossa oli kolme muuta

miesta. Yksi heista I6i lattialla kamppailevaa Jonia mailalla takaraivoon.
Kaikki pimeni. Tuo tapahtuma liittyi huumeisiin.

Jutut ovat erittéin synkkid, vékivallan ja epatoivon tayttdmia tarinoita. Niiden selviytyjat
ovat riutuneita sankareita, varoittavia esimerkkeja. Jutut kertovat, etté etenkin niin sanot-
tujen kovien huumeiden kaytto riistaytyy ennen pitkda kenen tahansa késista. Viesti on

ristiriitainen, jos sita tarkastelee rinta rinnan viihdekayttsta kertovan jutun kanssa.

Huumepolitikka oli nédkdkulmana niin ikdan kahdeksassa Ylen huumejutussa. Helsin-
gissa kiistellaan edelleen valtuustotasolla huumeiden kayttdjien pistohuoneiden jarjesta-
misestd. NAitd juttuja oli aineistossani kaksi. Juttuihin liittyy vahvasti myds haittojen va-
hentaminen, mutta kysymys on enemman poliittinen, silla nykyinen lainsdadantoé tekee
pistohuoneet mahdottomiksi (Nironen & Salmi 2019). Valvotut pistohuoneet ovat tiloja,
joissa suonensisaisia huumeita kayttava henkilo voi turvallisesti piikittaa. Keskustelu pis-
tohuoneista on varovainen askel kohti sallivampaa huumepolitikkaa Suomessa. Koska
aloite niihin tuli p&attjilta, kirjoittaa mediakin asiasta mielellaan. Naissdkaan jutuissa

kontrollipoliittinen n&dkdkulma ei j&& unhoon, ja poliisin vastustus tuodaan esiin.

Myds huumeiden kayton dekriminalisointia kasittelevat artikkelit ovat nakokulmiltaan po-

liittisia, silla kayton salliminen vaatisi luonnollisesti huumelakien uudelleentarkastelua ja
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muuttamista. THL:n tutkijoiden vastapainoksi jutuissa esiintyvéat poliitikot puoltavat tays-

kieltoa ja tuovat kontrollipolitikan osaksi nékdkulmaa.

Vaikka esimerkiksi selviytymistarinoissa ongelmakaytté nayttelee isoa osaa, se on paa-
nakokulma vain kuudessa aineiston jutussa. Naissé kuudessa jutussa toistuu kontrollivi-
ranomaisen varoittava sana. Esimerkiksi uutisessa "Poliisi epailee: Fentanyyli liittyy Hel-
singin Kallion kuolemantapauksiin” (Yle Uutiset 9.2.2018) poliisi kertoo fentanyylin ole-
van jopa 100 kertaa morfiinia voimakkaampi huume. Sama savy on laakevaarennoksien
rantautumisesta Riihiméelle kertovassa jutussa ("Laakevaarennokset kulkeutuivat ra-
danvarsikaupunkiin — kayttajien ika yllatti poliisin®, Yle Uutiset 18.1.2018), jossa poliisi
varoittaa etenkin nuoria epilepsian hoitoon tarkoitetun Rivatril-ladkkeen vaaroista paih-

dekaytossa.

Aineistossa kahden jutun ndkdkulmana on julkisuuden henkil6. Han on Jari Sillanpéaa.
Naissa artikkeleissa ainoa julkaisukynnyksen ylittava tekija on se, etta kyseessa on koko
kansan tuntema julkkis. Toisaalta jutuissa nykyinen huumeiden kayttaja saa kertoa aja-

tuksiaan avoimesti, joskin rikossyytteiden ja saamansa tuomion varjon alla.

Nakokulmien osalta aineiston outolinnuksi jaa yksindinen talousuutinen. Jutussa ”"Suo-
men ensimmainen kannabisyhtid haluaa siivun maailman hamppubuumista” (Yle Uutiset
27.7.2018) suomalainen kannabisyhti® Hamppusampo kertoo tavoitteistaan brandata ja
lanseerata Suomen yottdmassa ydssa kasvatettu kannabis maailmanmarkkinoille. Artik-
keli kertoo etenkin muualla maailmassa salliviksi muuttuneista kannabislaeista ja ham-
pun vapauttamiseen liittyvan bisnesajattelun lisdantymisesta. Jutussa kuitenkin tehdaan

heti alussa selvaksi, ettda Hamppusammon haave on Suomessa kaukainen.
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6 PAATELMAT

Tutkimuksen perusteella suomalainen huumejournalismi ei juuri ole muuttunut sitten
1990-2000-luvun. Kontrollipolitikka dominoi niin lahdekaytanteita kuin nakékulmavalin-
tojakin. Tama synnyttaa kaksi kysymysta: onko huumejournalismi tarpeeksi monidaanista

ja monipuolista ja luotetaanko viranomaislahteisiin huumeaiheessa liikaa.

Muutamassa toimituksessa tydskennelleena omat havaintonikin vahvistavat kasitysta,
ettd viranomaistietoon luotetaan rikosasioissa lahes aina. Kiireisimpinad aikoina poliisin
tiedotteet saatetaan julkaista vain pienella editoinnilla eiké jutun nakokulmitusta edes
mietita. Nakdkulma tarjoillaan lukijalle sellaisena kuin tiedottava viranomaistaho sen an-
taa. Samalla Yleisradio tukee uutisoinnillaan kontrollipoliittista suhtautumista huumei-
siin, kuten printtimedia aiemman tutkimuksen valossa (esim. Kaukonen & Halmeaho

1998, 114). Kaikki muut nakodkulmat jaavat nain ollen rikosaiheiden jalkoihin.

Kayttajakulttuurista kertovat jutut ovat medialle pitkalti uusi, 2010-luvun tapa kéasitella
huumeita. Viitekehykseni tutkimuksissa ainoastaan HS:n Nyt-litteesta [0ytyi tatd nako-
kulmaa hipovia artikkeleita (Rantanen 1997, 203). Tallaiset nédkdkulmat ovat ainakin tois-
taiseksi yksittédistapauksia mutta Kielivat siitd, ettd huumeasenteiden hdllentyminen
(esim. Karjalainen ym. 2019, 4) vaikuttaa myds median tapaan lahestyd huumekysy-

mysta.

Yle paastda entisid huumeiden kayttdjia selvasti hanakammin aaneen kuin nykyisia.
Myds tdma havainto palauttaa sen aareen, etta kontrollipoliittinen ja yhd enimmakseen
kielteinen huumeilmapiiri ohjaavat sitd, miten huumeista kirjoitetaan mediassa. Asiaa
voidaan tarkastella myos kaanteisesti. Media, Yleisradio etunenéssa, ohjaa julkista kes-
kustelua. Muuttuvatko kansalaisten asenteet median kautta vai muuttuuko median tapa
kertoa huumeista asenteiden muutoksen kautta? Vaikuttaa siltd, etta jalkimmainen vaih-
toehto on lahempana totuutta. Huumeisiin liittyy niin paljon tunteita, etteivat isot media-
talot ota riskeja kertomistavoissaan. Huumeet ovat yha hyva vihollinen, jota on helppo
kuvata pelon, ongelmien ja jyrkkien kieltojen kautta. Samalla kuitenkin huumekysymyk-
sen kasittely jaa turhan kapeaksi, eika journalismi auta huumeongelmien ratkaisemi-
seen, kuten Annalakin (2007, 114) paatteli.

Hallinnollinen suhtautuminen huumeisiin muuttuu maailmalla, myos vieressamme Nor-

jassa, jossa kayton rankaisemisesta ollaan pian luopumassa (Pye 2017). Mielestani on
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paivanselvaa, ettd huumelait muuttuvat ennen pitkda Suomessakin sallivammiksi. Juuri
kaytosta rankaiseminen tulee olemaan ensimmaisena historiaa. Kun kontrollipoliittista
otetta hdllennetaan, uskaltavat mediatkin kertoa huumeista monipuolisemmalla tavalla.
Nain voidaan olettaa kdyvan jo ennen lakien muuttumista, mikali asenteet jatkavat liiket-

taan sallivampaan suuntaan ja lainsaadantd muualla maailmassa muuttuu.

Tahan asti huumeet ovat huutaneet otsikoissa ongelmana, vihollisena ja kurjuuden ai-
heuttajana. Uskon, ettd seuraavan kerran huumeet valtaavat palstatilaa isosti, kun kes-
kustelu lainsdaadanndn muuttamisesta saa poliittista kannatusta. Toistaiseksi politikassa
ei ole tdhan suurta painetta, mutta uskon senkin muuttuvan seuraavan kahden tai kol-

men hallituskauden aikana.
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