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Avioeroprosessi kardjdoikeudessa -opinndytetyon tavoitteena on tutkia avioeron prosessia ka-
rajdoikeudessa alusta loppuun. Idea opinndytety6hon on tullut kdrdjaoikeuden kanslian asia-
kaspalvelutydskentelyn kautta, tarkoituksena parantaa asiakaspalvelutaitoja ja osaamista ha-
kemusasioissa. Opinnaytetyon tarkoituksena on selvittda avioerojen taustaa ja historiaa, miten
ja milla perusteella avioerohakemus saapuu kasiteltavaksi, kuinka hakemusta kasitellaan seka
millaisin eri vaihtoehdoin avioeroasia saadaan paatokseen. Opinndytetydssa ei tutkita rekiste-
roityja parisuhteita, avioeron liitdnnaisvaatimuksia eika yhteiselaman lopettamista. Lisaksi
opinnadytetyossa keskitytdaan vain Suomen avioeroprosessin malliin.

Opinnaytetyon aineisto on saatu tutkimalla lakeja, virallislahteitd, oikeuskaytantoa seka oi-
keuskirjallisuutta. Opinndytetydssa on hyodynnetty havainnollistavana materiaalina tilastoja
sekd Vantaan karajdoikeuden avioeroasioiden asiakirjoja. Opinndytetydssa on toteutettu inter-
net -kysely avioerohakeneiden ihmisten mielipiteesta prosessiin.

Puolisot voivat hakea avioeroa kotipaikkansa karajaoikeudesta yksin tai yhdessa. Avioeroa voi
hakea kuuden kuukauden harkinta-aikaan tai kahden vuoden erillddn asumiseen perustuen.
Erilladn asumiseen perustuen haettuna karajaoikeus voi tehda heti paatoksen avioerosta. Jos
avioeroa haetan kuuden kuukauden harkinta-ajalla, lykkdantyy avioeroasia harkinta-ajaksi,
jonka jalkeen karajaoikeus voi tehda paatoksen avioerosta uuden hakemuksen saavuttua kara-
jaoikeuteen. Opinnaytetyota voi hyodyntaa tyoelamassa esimerkiksi karadjdoikeuden tai oikeus-
aputoimiston asiakaspalvelussa. Avioeroa hakevat voivat lukea my6s prosessista etukateen tai
avioeroasian ollessa jo vireilla.

Asiasanat: avioero, hakemusasia, karajaoikeus, prosessi
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The objective of the thesis "Divorce process in district court” is to study divorce process in
district court from the beginning to the end. The idea for the thesis came from work experi-
ence in district court office. Its intention was to develop customer service skills and other
knowledge in petitions. The intention of the thesis was also to sort out background and his-
tory of divorce in general, how and which criteria the divorce applications come to the court,
how a court handles the divorce applications and which different routes can a divorce take to
be finalized in a district court. Registered partnerships, other aspects of divorces or conclud-
ing living together are not represented in this thesis. In addition, this thesis will concentrate
only on the divorce process in Finland.

Material for this thesis has been gathered by searching laws, official sources, case laws and
juridical literature. Explanatory material from statistics and Vantaa District Court’s divorce
documents have been made use of in the thesis. Additionally, an Internet survey from former
divorce applicants’ opinions about the process has been implemented.

Spouses can apply for a divorce from their permanent residences district court either alone or
together. The divorce is also be applied based on reconsideration period or on living sepa-
rately for more than two years. If the application is based on living separately for more than
two years, spouses can get the divorce straight away. If spouses apply for divorce based on
the reconsideration period, the divorce will be postponed for the reconsideration period. Af-
ter that the district court can make the decision if spouses deliver a new divorce application
to the court.

This thesis will be beneficial for those who work in district courts or in legal aid offices. In
addition, spouses can study this thesis before or during the divorce process.

Keywords: divorce, petition, district court, process
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1 Johdanto

Avioliitto sitoo puolisoita sosiaalisesti, uskonnollisesti ja oikeudellisesti. Avioliitto on vuosisa-
tojen ajan kiinnostanut lainsaatajia. Taman vuoksi avioliitosta on muodostunut juridisesti
merkittava ilmio. Jotta tahan on paadytty, on tarvittu saannoksia avioliiton syntymisesta ja
lakkaamisesta, eli millaisessa menettelyssa avioliitto solmitaan ja millaisessa menettelyssa
avioliitto puretaan.' Avioliitosta on muodostunut juridisesti tarkasteltuna taloudellinen sopi-

mus, jossa on puolen vuoden irtisanomisaika.?

Avioeroihin liittyen on tehty aikaisemminkin opinnaytetyoita, katsottuna eli nakokulmista. Ta-
man opinnaytetyon tarkoituksena on tutkia nimenomaan avioeroprosessia karajaoikeuksissa.
Opinnaytetyon tavoitteena on selvittaa avioeroprosessin yksityiskohtainen kulku seka selvittaa
mitka lait saatelevat sita. Opinnaytetyossa on myos luoda prosessikaavioita avioeroprosessille
ja sita kautta auttaa hahmottamaan prosessin kulkua. Tutkielmassa on myos tarkoituksena
selvittaa millaisin eri tavoin avioeron voi tuoda karajaoikeuteen kasiteltavaksi ja miten sita
kasitellaan tilanteista riippuen, seka miten eri tavoin avioeroasia voidaan saada paatokseen
karajaoikeudessa. Opinnaytetyon tarkoituksena on selkeyttaa avioeroprosessia ja perustella

jokainen vaihe.

Taman opinnaytetyon aiheeksi valikoitui avioeroprosessi, silla se on aina ajankohtainen aihe,
koska avioeroja haetaan karajaoikeuksista paivittain. Monelle avioeroa hakevalle henkilolle
avioero on my0s ensimmainen ja ehka ainoa kosketus karajaoikeuteen. Karajaoikeuksissa asi-
ointi ja yleinen prosessi on siis monelle vierasta. Avioeroprosessin kuvaaminen yksinkertaistet-
tuna auttaa tahan ongelmaan. Jotta opinnaytetyossa voidaan keskittya perusteellisesti avio-
eroprosessin kuvaamiseen, olen tehnyt tutkijan valinnan ja paattanyt jattaa opinnaytetyossa
tutkimatta rekisteroityja parisuhteita, avioeron liitannaisvaatimuksia seka yhteiselaman lo-

pettamisen. Lisaksi opinnaytetyossa keskitytaan vain Suomen avioeroprosessin malliin.

Juridisilla oikeuslahteilla on virallinen seka auktoritatiivinen asema. Naihin kuuluvia oikeus-
lahteita ovat esimerkiksi laki, lainsaatajan tarkoitus ja tuomioistuinratkaisut. Oikeuslahteita
mitattaessa lahteet voidaan jakaa vahvasti ja heikosti velvoitettaviin seka sallittuihin oikeus-

lahteisiin. Vahvasti velvoittavia oikeuslahteita ovat Suomessa laki ja maantapa.3 Sen vuoksi

' Lohi 2016, 1.
2 Gottberg 2013, 44-45.
3 Aarnio 1989, 219-221.



opinnaytetyossa on kaytetty tutkimusmenetelmina lainopillista kirjoituspoytatutkimusta, tut-
kimalla ja analysoimalla avioeroa koskevia aineistoja, kuten lakeja, virallislahteita, oikeusta-

pauksia ja oikeuskirjallisuutta.

Nailla aineistolla tutkittiin opinnaytetyon tutkimuskohdetta, eli voimassa olevaa oikeutta.
Lainopin tarkoituksena on selventaa oikeusnormien sisaltoa ja tutkia sita, mika merkitys mis-
takin lahteesta loytyvalla materiaalilla on.* Oikeusdogmatiikka eli lainoppi on ollut opinnayte-

tyossa paasaantoinen tutkimusmenetelma.

Edella mainituista lahteista saatu tieto kaytettiin opinnaytetyossa avioeroprosessin seka mui-
den avioeroon liittyvien osa-alueiden kuvaamiseen. Opinnaytetyossa kaytettiin myos hyodyksi
Suomessa tehtyja tilastoja hahmottamaan avioeroihin liittyvia lukuja. Toisena tutkimusmene-
telmana opinnaytetyossa oli laadullinen eli kvantitatiivinen kysely, jotta avioeron prosessiin

seka siihen liittyviin asioihin saisi myos eronneiden ihmisten mielipiteita ja nakokulmaa. Ky-

sely on yksi kvantitatiivisen eli maarallisen tutkimuksen aineiston keraamisen tavoista.? Nama
menetelmat opinnaytetyon kokoamiseksi valittiin sen vuoksi, etta niiden avulla saatiin luotua

kattava selostus avioeroprosessista ja laajentamaan nakokulmaa.

Opinnaytetyo aloitetaan esittelemalla avioeron historiaa ja avioerojen matkaa tahan paivaan
asti. Sen jalkeen kerrotaan Suomessa olevista prosessioikeuksista ja avioerosta hakemus-
asiana. Kun edellinen on kasitelty, siirrytaan opinnaytetyossa itse avioeroprosessiin ja kasitel-
laan prosessia avioliittolain kautta. Seuraavaksi kasitellaan prosessin eri vaiheita oikeuden-
kaymiskaaren kautta pureutuen tarkemmin jokaiseen vaiheeseen. Viimeiseksi prosessista ker-
rotaan, kuinka avioeroasiassa annetaan paatos seka mita maksuja avioeroon liittyy. Loppu-
puolella kuvataan avioeroprosessien yleisimmat prosessinkulut lapi yksinkertaisten prosessi-
kaavioiden seka esimerkkitapausten avulla. Viimeisena opinnaytetydssa on avioeroaiheinen

kysely.

Kun opinnaytetyossa kuvataan avioeroprosessia, kaytetaan prosessin hahmottamiseen apuna
Vantaan karajaoikeuden asiakirjojen liitteita. Kaytetyt asiakirjat ovat julkisia lain oikeuden-
kaynnin julkisuudesta yleisissa tuomioistuimissa (370/2007) 3 luvun 7-8 §:n perusteella. Asia-
kirjoista on kuitenkin paatetty peittaa osapuolten nimet, henkilotunnukset ja osoitteet seka
asioiden diaarinumerot. Kyseiset tiedot eivat ole nimittain oleellisia opinnaytetyossa avioero-

prosessin kuvaamiselle.

4 Hirvonen 2011, 20-22.
5 Vilkka 2007, 27.



2  Avioero

Suomessa avioliitto voi paattya kahdella eri tavalla. Avioliittolain (234/1929) 3 §:ssa saade-

taan, etta avioliitto voi paattya toisen puolison kuolemaan tai avioeroon.

Eri puolilla maailmaa avioeroja koskevat lainsaadannot rakentuvat kolmen eri periaatteen va-
raan: syyllisyysperiaatteeseen, valienrikkoutumispariaatteeseen tai irtisanomisperiaattee-
seen. Kaikista vanhimmat avioerojarjestelmat perustuvat syyllisyysperiaatteeseen. Esimer-
kiksi 1571-1929 avioeron pystyi saamaan Suomessa vain huoruuden tai omavaltaisen hylkaami-
sen perusteella. Vuonna 1929 Suomessa annettiin avioliittolaki, joka perustui myos syyllisyy-

teen.®

2.1 Avioeron historia

Historiallisesti ajatellen parisuhdeoikeus on ollut ”kaikkien oikeussuhteiden aiti”. Vuonna
1734 parisuhdeoikeus alkoi naimiskaarella, koska perhetta pidettiin yhteiskunnassa perusso-

luna, silla perhe oli yhteiskunnan kannalta keskeinen rakennetekija.”

Lain avioliittolain voimaanpanosta (235/1929) 1 §:n mukaan alkuperainen avioliittolaki kumosi
naimiskaaren silta osin, kuin se oli viela voimassa. Alkuperaisen vuonna 1929 annetun avioliit-
tolain 70-77 §:n mukaan avioeron pystyi saamaan vain jos toinen puoliso oli tehnyt jotain seu-
raavista: "huorinut” (ihmisen tai elaimen kanssa), saanut sukupuolitaudin, pahoinpidellyt tai
yrittanyt tappaa toisen puolison, tuomittu vahintaan kolmen vuoden vankeusrangaistukseen,
kayttanyt huumaavia aineita, tullut avioliiton aikana mielisairaaksi tai tylsamieliseksi, puoli-
sot ovat valien rikkoutumisen takia asuneet erillaan viimeiset kaksi vuotta tai toinen puoliso
on kadonnut eika ole tietoa viimeisen kolmen vuoden ajalta onko han elossa. Avioeroon liitty-
vien todistettavien seikkojen vuoksi avioerot kasiteltiin lapsen huollon ja tapaamisoikeuden
ohella riita-asioina.? Silloisessa avioliittolaissa avioliitto pystyttiin myds peruuttamaan 67 §:n
mukaisesti, jos avioliitto oli solmittu sukulaisten kesken, tai jos toinen on mielisairas tai tylsa-
mielinen. AL 68 §:n perusteella avioliittoa voitiin vaatia peruutettavaksi seuraavin perustein:

puoliso oli avioliittoa paattaessa tilapaisessa mielenhairiossa tai vastaavassa tilassa, puolisolle

¢ Kangas 2013, 250-251.
7 Kangas 2012, 22-23.
8 Jokela 2002, 392-395.
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oli jatetty kertomatta toisen puolison paha tauti tai muu tarkea asia tai jos AL 69 §:n mukaan

puoliso oli pakotettu avioliittoon.

Vuosien 1948-1987 valilla voimassa ollut asumierojarjestelma tuli osaksi syyllisyysperusteista
avioerojarjestelmaa. Asumiserojarjestelmassa ennen avioeropaatosta annettiin paatos asu-
muserosta. Sen pystyivat saada puolisot, jotka valien rikkoutumisen vuoksi, eivat voineet jat-
kaa yhdessa asumista. Asumuseropaatoksen jalkeen puolisoiden taytyi muuttaa erilleen silla
uhalla, etta kyseinen paatos raukeaisi. Jos puolisot olivat asumuserossa vuoden palaamatta

yhteen, voitiin toisen vaatimuksesta heidat tuomita avioeroon.®

Avioeroja ei ole tilastoitu Suomessa kunnolla ennen vuotta 1870, jolloin tilasto valmistui vaes-
tonlaskennan yhteydessa. Avioerojen harvinaisuuden vuoksi niista alettiin keraamaan jarjes-
telmallisesti tietoa vasta vaestotilaston uudistuksen jalkeen vuonna 1879. 1900-luvun alussa
avioeroja oli vain reilu 100 vuodessa, mutta tuhannen avioeron vuotuinen maara ylitettiin jo
1920-luvun lopussa. 1930-luvulla tullut avioliittolaki ei itsessaan erityisesi aiheuttanut suuria

muutoksia avioerojen maariin, vaikka niiden maarat kuitenkin alkoivat tasaisesti kasvaa.

Seuraavassa kuviossa nakyy, kuten ylempana mainittiin se, ettei avioeroja ole ennen 1880-
luku tilastoitu. Kuviossa avioliitot ja avioerot ovat kuvattuna prosenttimaarina silloisesta Suo-
men vakiluvusta. Lisaksi kuviosta nakyy kuinka sota-ajat ovat vaikuttaneet avioliittojen ja

avioerojen kehitykseen.

% Kangas 2013, 250-251.
0 Litamala 2003, 33-35.
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24.37 Solmitut avioliitot ja avioerot 1749-2017
Ing&ngna aktenskap samt dktenskapsskillnader 1749-2017
Marriages contracted and divorces granted, 1749-2017
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Suuret ikéluokat €
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0 Divorces 18
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7t Vuodesta 1990 solmitut avioliitot ja avioerot, joissa tapahtumahetkelld vahintaan toinen puolisoista asuu vakinaisesti Suomessa — Fr.o.m &r 1990 ingangna aktenskap och &ktenskapsskill-
nader dar minst den ena av makama bor varaktigt i Finland — From 1991 onwards, marriages contracted and divorces where at the time of the event at least one of the spouses is living
permanently in Finland

8 Avioliittolain muutos 1.1.1988 ja 1.3.2017 — Andring av &kienskapslagen 1.1.1988 och 1.3.2017 — The amendment of the Marriage Act on 1 January 1988 and 1 March 2017

Lahda - Kalla — Source: SVT: Tilastokeskus, Sivilisdadyn muutokset — FOS: Statistikcentralen, Andringar i civilstand — OSF: Statistics Finland, Changes in
marital status

kuvio 1: Solmitut avioliitot ja avioerot 1749-2017"

2.2  Avioero ulkomailla

Eurooppalaiset avioerojarjestelmat perustuvat nykyaan yleisesti valienrikkoutumisperiaat-
teelle. Kyseisella periaatteella avioeron saaminen voi kestaa vuosia, eika erillaan asumista
voida pitaa osoituksena valien rikkoutumisesta. Tiukimmissa avioerojarjestelmissa vaaditaan
avioliitolta vahimmaiskestoa ennen kuin avioeroa voi edes panna vireille. Maltalla jarjestet-
tiin vuonna 2011 kansanaanestys, jossa aanestettiin avioeron sallimisesta ja myohemmin sa-
mana vuonna saadettiin avioeron salliva laki. Pohjoismaissa avioerojarjestelmat rakentuvat
irtisanomisperiaatteelle.'? AL 25 §:n mukaan Suomessa asuvilla puolisoilla on aina oikeus
saada avioero toisistaan riippumatta. Eron saaminen ei myoskaan riipu siita, kuinka kauan ai-

kaa puolisot ovat olleet naimisissa. Laissa ei ole nimittain avioliiton pituudesta mainintaa."

2.3 Avioero tana paivana

Avioliittolain muutos tuli voimaan 1.1.1988 kun lailla avioliittolain muuttamisesta (411/1987)

kumottiin ja muutettiin osia vuonna 1929 annetusta avioliittolaista. Uudistuksen myota

" Tilastokeskus 2019, Vuosisadan lahteet.
12 Kangas 2013, 250-253.
13 Kangas 2013, 250-253.
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avioeron hakeminen helpottui ja samalla avioerojen maarakin kasvoi.' Lain uudistuksen
myota avioeroihin liittyvat oikeudelliset ongelmat havisivat melkein kokonaan. Avioeroa ha-
kiessa ei tarvinnut enaa ottaa kantaa hakijan tai asianosallisen syyllisyyteen, syyttomyyteen,
avioeroperusteisiin tai vahingonkorvausvaateisiin. Kuitenkin avioeroon liittyvien liitannaisvaa-

timusten, kuten lasten huoltajuusasioiden, oikeudenkdynteja uudistus ei poistanut.'

Viimeisimpiin avioliittolain merkittavimpiin muutoksiin sisaltyy tasa-arvoinen avioliitto, joka
saatettiin voimaan lain avioliittolain muutoksesta (156/2015) 1 §:lla. Sen jalkeen avioliiton
solmimiselle ei enaa ole edellytyksena, etta puolisot olisivat mies ja nainen, vaan avioliiton

voivat solmia ketka tahansa kaksi luonnollista henkiloa.®

Vuonna 2017 tehdyn arvion mukaan, ensimmaisen avioeron todennakoisyys on 38 prosenttia.
Luku on pysynyt samalla tasolla 2005-2016, jolloin se on vaihdellut 38-40 valilla. Kuitenkin on
todennakoisempaa, etta ensimmainen avioliitto paattyy siis toisen puolison kuolemaan, kuin
avioeroon. Vuodesta 1990 lahtien avioeronneisuus katsottuna avioeron keston mukaan on py-

synyt samana vuoteen 2015 asti."”

Kun suurin osa avioliitoista purkautuu yha toisen puolison kuoleman johdosta, on sen vuoksi
lesken asemaa koskevat ratkaisut ovat yhta tarkeita kuin ratkaisut oikeudenmukaisessa avio-

erotilanteessa.'®

Avioeron riski nayttaa tilastojen mukaan olevan vahva avioliiton alkuvuosina, erityisesti avio-
liiton kolmantena vuotena. Sen jalkeen avioeron riski pienen hyvin tasaisesti riippumatta siita

milloin avioliitto on solmittu. Seuraavassa kuviossa tama on kuvattua. '

'4 Tilastokeskus 2019.

15> Gottberg 2013, 44-45.

1M 10/2013 vp, 9.

"7 Tilastokeskus 2016, Pohjanmaan maakunnissa nuorimpana naimisiin.
18 Kangas 2013, 250-253.

19 Tilastokeskus 2016, Pohjanmaan maakunnissa nuorimpana naimisiin.
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Avioliiton kKestovuosina

kuvio 2: Avioliiton kesto vuosina

Kuviossa 3 nakyy erojen maaran verrattuna samaa sukupuolta olevia pareja seka eri suku-
puolta olevia pareja. Pitkalla aikavalilla nakyy, etta samaa sukupuolta olevien parien erot
ovat lievasti kasvussa, kun taas eri sukupuolta olevien erot ovat pysyneet hyvinkin tasaisena.
Kuviossa vuodet 2003-2016 sisaltaa erot rekisteroidyista parisuhteista ja vuosi 2017 sisaltaa

myo6s samaa sukupuolta olevien avioparien erot.?°

c Tuhatta paria kohden

w— Ayiopari, eri sukupuoli
40 Pari, sama sukupuoli
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20 Tilastokeskus 2016, Pohjanmaan maakunnissa nuorimpana naimisiin.
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kuvio 3: Eri ja samaa sukupuolta olevien parien eronneisuus 2003-2017

Vuonna 2011 tehdyn tutkimuksen mukaan naiset ovat miehia aloitekykyisempia hakemaan
avioeroa. Tutkimuksen mukaan yli puolet naisista ovat olleet aloitteentekijoita avioeroa ha-
kiessa.2' Kun eroa hakevista on tama tieto, voi silla siis olla my6s vaikutus kuvion 3 erojen
maariin. Kuvossa naisparien eronneisuus on korkein, kun taas miesparien eronneisuus alhaisin.
Jos naiset tekevat eniten aloitteita avioeroasioissa, on luonnollista, etta se vaikuttaa myos

naisparien kohdalla eronneisuuteen.

Kun avioeroja on tutkittu eri tutkimuksissa eronneisuuden syiden hahmottelussa korostettu
yhteiskunnallisten olosuhteiden muutosta, individuaalista elamankatsomusta ja elamanmallia
seka arvomaailman murrosta. Kuitenkin kun vaeston keskuudessa on tehty haastatteluita,
ovat ne osoittaneet, etta syyt avio- ja avoliittojen hajoamiseen loytyy parisuhteiden sisalta,

toisin kuin ulkopuolisista tekijoista.??

Vuonna 2013 tehdyn kyselytutkimuksen mukaan seuraavassa kuviossa esitetyt syyt ovat ensisi-
jaisia syita naisten ja miesten mielesta eroon. Tutkimus kasitteli vain eroja, eika kyseessa ole
siis ensisijaiset syyt avioeroon. Tutkimuksen mukaan, vaikka kuviossa esitetyt syyt ovatkin

paallimmaisina syina eroon, kiteytyy niihin myos olennaiset syyt erojen problematiikasta.?

2 Kiiski 2011, 225.
22 | jtamala 2003, 33-35.
23 Kontula 2013, 165.
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Naisten ensisijainen  Miesten ensisijainen
Syy eroon Syy eroon

1. Uskottomuus 1. Uskottomuus

2. Rakkauden puute 2. Rakkauden puute

3. Fyysinen vakivalta 3. Seksuaaliset ongelmat

4. Paihteiden liiallinen 4. Itse tai puoliso rakastui
kaytto toiseen henkildon

kuvio 4: Naisten ja miesten ensisijainen syy eroon

Kuviosta 4 nakyy, etta uskottomuuden seka rakkauden puutteen olevan suurimpia syita eroon
miesten ja naisten mielesta. Naiset ovat valinneet fyysisen vakivallan yhdeksi yleisimmista
eron syista, mika voidaan tulkita johtuvaksi siita, etta naiset kokevat miehia enemman pari-

suhteessa vakivaltaa.?*

Suomalaiset ovat kuitenkin suhteellisen samaa mielta siita, etta avioliiton onnistumisessa on
tarkeaa henkisemotionaalinen yhteys ja sen vaaliminen. Sita pidetaan tarkeampana kuin riit-
tavia tuloja, hyvaa asuntoa, samankaltaista sosiaalista taustaa seka poliittista vakausta.
Vaikka vakaata parisuhdetta arvostetaan, pitavat suomalaiset avioeroja sinansa hyvaksytta-

vind. Avioerojen hyvaksyttavyys on kasvanut avioerojen yleistyessa.?

2.4  Avioeroon liittyvia tilastoja

Seuraavaksi on tilastoja avioeroista Suomessa viime vuosien ajalta.

2 Tilastokeskus 2018, Perhe- ja lahisuhdevikivallan uhrien ika ja sukupuoli verrattuna erdiden
vakivaltarikoksien uhreihin 2017.
% |itamala 2003, 40-42.
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Ensimmaisena on Tilastokeskuksen kuvio avioliitoista ja avioeroista vuosin 1990-2017 valilla.
Kuviossa olevissa avioliitoissa ja avioeroissa vahintaan toinen osapuoli asui vakinaisesti Suo-
messa tapahtumapdaivana.?® Kuviosta nakee, ettd avioerojen maarassa ei ole viimeisen noin 30

vuoden ajalla ollut suuria muutoksia, mutta avioliittojen maarat ovat vaihdelleet enemman.

Tuhansia
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kuvio 5: Avioerojen ja avioliittojen maarat vuosien 1990-2017 valilla.

Seuraavana tarkasteltuna avioeroja lahemmin vuosien 2008-2017 valilld.? Kuviosta nékee,
etta viimeisten vuosien aikana ovat avioliittojen yhteismaarat vahentyneet vuosien 2008-2013
valisena aikana ja sen jalkeen niiden maarat ovat pysyneet tasaisina. Avioerojen maarat ovat

taas pysyneet koko 2008-2017 valisen ajan tasaisina.

26 Tilastokeskus 2018, Samaa sukupuolta olevat solmivat 554 avioliittoa.
7 Tilastokeskus 2018, Samaa sukupuolta olevat solmivat 554 avioliittoa.
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Solmitut avioliitot suhteessa avioeroihin 2008-2017
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e Solmitut avioliitot === Avioerot

kuvio 6: Solmitut avioliitot suhteessa avioeroihin 2008-2017

Kuviossa 7 nakyy myos vuosien 2008-2017 valilla olevaa tilastoa. Kuviossa kuvataan naisten ja
miesten ensimmaisen avioliiton solmineiden keski-ikaa seka naisten ja miesten ensimmaisen
avioliitosta eronneiden keski-ikaa.? Kuviosta nakyy, etta keski-iat ovat olleet vuosien 2008-
2017 valilla tasaisia seka se, etta miehet solmivat avioliiton ja eroavat avioliitosta vanhem-

pina kuin naiset.

28 Tilastokeskus 2018, Samaa sukupuolta olevat solmivat 554 avioliittoa.
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Ensimmaisen avioliiton solminneiden ja eronneiden
maarien vertailua sukupuolten kesken

50

40

30

20

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
e Fnsimmaisen avioliiton solmineiden naisten keski-ika
= Ensimmaisen avioliiton solmineiden miesten keski-ika
= Ensimmaisen avioliitosta eronneiden naisten keski-ika

Ensimmaisen avioliitosta eronneiden miesten keski-ika

kuvio 7: Ensimmaisen avioliiton solmineiden ja eronneiden maarien vertailua sukupuolten kes-

ken

3 Suomen oikeusprosessien paalajit

Tuomioistuimiin tulevat asiat voivat olla laadultaan hyvin erilaisia riippuen siita minka materi-
aalisen oikeudenajan normeja niissa on katsottu rikotuiksi. Asiat voivat koskea yksityisoi-
keutta, julkisoikeutta tai vaitettya rikosta. Suomessa oikeusasian laadun perusteella prosessin
jaetaan kolmeen paalohkoon: siviiliprosessiin eli oikeudenkayntiin riita-asioissa, rikosproses-
siin eli oikeudenkayntiin rikosasioissa seka hallintoprosessiin tai hallinlainkayttoon, eli oikeu-
denkayntiin hallintoasioissa. Talla jaottelulla voidaan prosessinormisto jaotella siten siviili-,

rikos- ja hallintoprosessioikeuteen.?

Perustuslain (731/1999) 98 §:n mukaan yleisia tuomioistuimia ovat korkein oikeus, hovioikeu-
det ja karajaoikeudet. Siviili- ja rikosprosessit kasitellaan tuomioistuinlain (673/2016) 2:1:n
saatelemissa yleisissa tuomioistuimissa ja hallinto-oikeudelliset TIL 4:1:n mukaan asiat hal-

linto-oikeudessa. Erityistuomioistuimissa kasitellaan tiettyjen oikeudenalojen, kuten

2 Virolainen-Vuorenpaa 2016, 57.
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markkinaoikeutta koskevia asioita.3® TIL 2:1.1:n mukaan karajaoikeudet késittelevat riita- ja
rikosasioita seka myos erilaisia hakemusasioita. TIL 3:1.1:n mukaan hovioikeudet toimivat
muutoksenhakuasteena karajaoikeuksien ratkaisuille. Lain korkeimmasta oikeudesta
(665/2005) 2 §:n mukaan korkein oikeus toimii taas muutoksenhakuasteena hovioikeuksien
ratkaisuille. Korkein oikeus antaa myos karajaoikeuksien ja hovioikeuksien tuomioistuintoi-

mintaa ohjaavia ennakkopaatdoksia. '

Riita-asioiden oikeudenkaynnissa kasitellaan yksityisoikeudellisia oikeussuhteita koskevia rii-
taisuuksia. Riita-asioissa on usein kyse suoritusvelvollisuuden laiminlyonnista, esimerkiksi
maksamatta jaaneesta lainasta, vahingonkorvauksesta tai oikeudellisesta epaselvyydesta, ku-
ten omistusriidasta. Riita-asiassa osapuolina ovat kantaja ja toisena osapuolena vastaaja.3?
Kantaja on riita-asiassa osapuoli, joka on laittanut asian vireille tuomioistuimessa. Vastaaja
on taas asianosainen, jota vastaan oikeutta kaydaan.33 Osapuolet voivat olla yksityishenki-
loita, yksityisoikeudellisia yhteisoja, kuten osakeyhtio tai julkisoikeudellisia oikeushenkiloita
kuten valtio tai kunta. Siviiliprosessille on ominaista, etta asia tulee vireille asianosaisen
omasta tahdosta. Siviiliprosessia koskevat saannokset ovat peraisin paasaantoisesti oikeuden-

kaymiskaaresta.3*

Laajassa mielessa siviiliprosessiin seka sen lajeihin voidaan lukea kuuluvaksi myos hakemus-

lainkaytto eli oikeudenkaynti hakemusasioissa. Hakemuslainkayttoa kasitellaan oikeudenkay-
miskaaren 8 luvussa. Hakemusasian prosessi eroaa siviiliprosessille ominaisesta kaksinaissuh-
teesta, jossa siviiliasian osapuolet ovat toistensa vastapuolia. Hakemusasia tulee vireille OK

8:1:n mukaan oikeussuojaa vastaisen varalle hakevan henkilon, eli hakijan, hakemuksesta,

joka on eri kuin haastehakemus.

Perustuslain 21 §:n mukaan ”jokaisella on oikeus saada asiansa kasitellyksi asianmukaisesti ja
ilman aiheetonta viivytysta lain mukaan toimivaltaisessa tuomioistuimessa tai muussa viran-
omaisessa seka oikeus saada oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan koskeva paatos tuomioistuimen

tai muun riippumattoman lainkayttoelimen kasiteltavaksi.

30 Virolainen-Vuorenpaa 2016, 58.
31 bid, 59.

32 |bid, 61.

3 Tilastokeskus 2019, kasitteet.
34 Virolainen-Vuorenpéaa 2016, 61.
3 |bid, 64.
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Kasittelyn julkisuus seka oikeus tulla kuulluksi, saada perusteltu paatos ja hakea muutosta sa-
moin kuin muut oikeudenmukaisen oikeudenkaynnin ja hyvan hallinnon takeet turvataan

lailla.”

4 Avioero hakemusasiana

Yleisissa tuomioistuimissa hakemusasioilla tarkoitetaan asioita, jotka karajaoikeus voi ottaa
kasiteltavakseen OK 8:1:n mukaan hakemuksesta, ilmoituksesta tai omasta aloitteestaan.
Maaritelma on todella laaja, silla se kattaa myos kaikki muutkin asiat, kuten riita- ja rikos-
asiat.3¢ Hakemusasioissa kaytetaankin erityisend jaotteluna perheoikeudellisia, jaamistooikeu-
dellisia, holhousoikeudellisia, insolvenssioikeudellisia ja muita hakemusasioita.3” Hakemusasi-
oiden kasittelya kutsutaan yleisesti hakemuslainkaytoksi. Kuten aikaisemmin mainittiin, laa-
jassa mielessa hakemusasiat luetaan siviiliprosessiin, koska niissa olevat oikeuskysymykset
ovat yksityisoikeudellisia. Jos hakemukset ovat riidattomia, ne kasitellaan myos yleensa nope-
ammin kuin normaalin riitaprosessin asiat. Aikaisemin hakemusasioiden kasittelylle oli oma
lakinsa: laki hakemusasioiden kasittelysta (307/1986), mutta siina olevan epaselvyyden vuoksi

hakemusasioiden erityissaannokset siirrettiin oikeudenkaymiskaaren 8 lukuun.3®

Avioero liitannaisasioineen kuuluu perheoikeudellisiin hakemusasioihin. Avioero on myoskin
kaikista yleisin hakemusasia. Avioero kasitellaan oikeudenkaymiskaaren mukaisesti niilta osin,
kun avioliittolaissa ei ole menettelysaannoksia.3® Avioeroasia on yhteiselaman lopettamisen,
lapsen huollon ja tapaamisoikeuden seka tiettyjen holhousasioiden ohella indispositiivinen

asia, eli asian ratkaisusta puolisoiden ei ole mahdollista tehd& sovintoa.“

Avioerohakemuksessa voi hakijat esittaa AL 31.1:n mukaan myos vaatimuksen asiasta, joka
liittyy avioeroon. Vaatimuksista puhutaan liitannaisvaatimuksina tai liitannaisasioina. Liitan-
naisvaatimuksia voi avioeron yhteydessa esittaa elatusavun vahvistamisesta, lapsen huollosta
ja tapaamisoikeudesta, pesanjakajan maaraamisesta, yhteiselaman lopettamisesta tai muusta
avioeroon liittyvasta asiasta. Muu avioeroon liittyva asia voi olla myos laki asuinhuoneiston

vuokrauksesta (481/1995) 48.1:ssa mainittu vaatimus vuokrasuhteen jatkamisesta. Avioeron

36 Jokela 2002, 392-395.

37 Linna 2009, 59-67.

38 Jokela 2002, 392-395.

3 Linna 2009, 59-67.

40 Virolainen-Vuorenpaa 2016, 64.
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liitannaisvaatimuksena elatusapuaasia tarkoittaa useimmiten lasten elatusapua, vaikka se voi
myoskin tarkoittaa AL 48 §:n mukaan elatusapua toiselle puolisolle.#' Toisin kuin avioeroa, tie-
tyissa tilanteissa liitannaisvaatimuksia taytyy perustella.® Liitdnnaisvaatimuksen kasitellaan
paaasian sisalla, eika kyseessa ole siis kahden erikseen vireille pannun asian yhdistamisesta.
Viimeisin tarkoittaa kumulaatiota, johon opinnaytetyossa ei syvennyta. AL 31.1 ei myoskaan

sulje avioeroasioissa kumulointia, mutta sitd kdytannossa tapahtuu harvoin.*

Liittamalla avioerohakemukseen liitannaisvaatimuksen, valttaa hakija kyseisen hakemuksen
erikseen nostamisen.* Kun hakija esittaa liitannaisvaatimuksen, tulee liitannaisasia silloin vi-
reille.* My6s lausumavaiheessa, voi toinen puoliso esittaa liitannaisvaatimuksia avioeroasi-
assa. Kuitenkaan se, etta avioerolla on liitannaisvaatimuksia ei tarkoita sita, etta avioero ja
sen liitannaisvaatimus kasiteltaisiin samanaikaisesti.“® Avioeron ratkaisemista ei ole nimittain
syyta lykata liitannaisvaatimuksen takia, koska avioeroasiaan ei liity tuomioistuimelle paljoa
harkintavaltaa avioeron edellytysten tayttymiseen.# Liitdnnaisvaatimukset voidaan ratkaista
avioeroasian ulkopuolella sopimuksin tai sitten avioeroprosessin ensimmaisessa tai toisessa
vaiheessa. Avioeroasia ja liitannaisvaatimukset voidaan myds erottaa omiksi asioikseen. Van-
taan karajaoikeudessa usein avioeroasia, joka sisalsi liitannaisvaatimuksia, erotettiin kasitte-
lyn ajaksi liitannaisvaatimuksistaan. Vaikka paaasia ja liitannaisvaatimus kasitellaan usein yh-
dessa, ne taytyy pitaa erillaan toisistaan esimerkiksi oikeudenkayntikuluja koskevissa ratkai-

suissa.?

Avioeron yhteydessa liitannaisvaatimukset ovat kuitenkin harvinaisia. Usein ennen avioeroa,
lasten vanhemmat laittavat vireille asian lasten huollosta, tapaamisoikeudesta ja elatuksesta
ja pyytavat sosiaalilautakuntaa vahvistamaan sopimuksen.* Kyseinen menettely on usein no-

peampaa ja halvempaa kuin asian kéasittely karajaoikeudessa.>'

41 Linna 2009, 59-67.
42 Nystén 2015, 15-16.
43 Linna 2009, 187-193.
“ |bid, 59-67.

4 |bid, 187-193.

“ |bid, 59-67.

47 HE 62/1986 vp, 50-51.
48 Linna 2009, 59-67.

4 |bid.

50 |bid.

51 Kangas 2013, 254.
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5  Avioeron prosessi

Avioeroprosessia koskevat lait ovat avioliittolaki (234/1929) ja oikeudenkaymiskaari (4/1734).
OK 8 luvussa kasitellaan yleisia saannoksia hakemusasioiden kasittelysta, joista ei ole erityis-
sadnnoksia muissa laeissa.>? Avioeroa voi hakea voi hakea puolisot joko yksin tai yhdessa ja AL
25 §:n mukaan avioeroa voi hakea harkinta-ajan kanssa tai erillaan asumisen perusteella.>
Avioeron edellytyksen ovat laadittu niin, ettei hakemukseen myoskaan tarvitse esittaa mitaan
perusteluja.>* Molemmilla puolisoilla on my6s oikeus saada avioero toisen vastustuksesta riip-
pumatta. Avioeron edellytykset ovat my6s samat riippumatta siita, onko puolisoilla lapsia

vai ei.’

Kun avioerouudistus tuli 1987, sen tarkoituksena ei ollut, etta avioerot perustuisivat nopeisiin
paatoksiin.> Harkinta-ajan tarkoituksena on, ettd puolisot saavat mahdollisuuden selvittaa ja
ratkaista avioeron seuraamuksia. Harkinta-aika antaa puolisoille aikaa sopia lasten huollosta,
tapaamisoikeudesta ja elatuksesta, puolisoiden asumisesta, omaisuuden jaosta seka muista
taloudellisiin suhteisiin liittyvista asioista. Harkinta-aika antaa myos avioeroa vastustaneelle
puolisolle sopeutumisaikaa. Harkinta-ajan kuluessa puolisoiden ei tarvitse asua erillaan, vaan
he voivat halutessaan jatkaa yhteiselamaa, ilman etta silla olisi vaikutusta avioeron saami-

seen harkinta-ajan jalkeen.%®

AL 26 §:n mukaan harkinta-aikaan perustuvassa avioerossa on kaksi vaihetta. Ensimmaiseen
vaiheeseen kuuluu vireillepano ja harkinta-ajan alkaminen, jonka jalkeen asia lykataan jatko-
kasittelyyn. Harkinta-aikaa on taytynyt kulua vahintaan 6 kuukautta ja enintaan vuosi. Toi-
sessa vaiheessa karajaoikeus tekee paatoksen lopullisesta avioerosta. Jos hakija ei ole laitta-
nut vireille toista vaihetta vuoden kuluessa harkinta-ajan alkamisesta, raukeaa hakemus ja
asia jaa sillensa. Avioeroasiat ovat vireilla ensimmaisen vaiheen hakemuksesta siihen asti,

kunnes puolisot tuomitaan avioeroon tai asia raukeaa.>’

52 Jokela 2002, 392-395.

3 HE 62/1986 vp, 50-51.

54 HE 62/1986 vp, 50-51.

55 Karttunen ym. 2017, 722-723.
5% HE 62/1986 vp, 50-51.

7 HE 62/1986 vp, 17.

%8 |bid, 50-51.

% Linna 2009, 59-67.
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Jos puolisot hakevat avioeroa yhdessa, alkaa harkinta-aika heti kun asia on tullut vireille. Jos
taas vain toinen puolisoista hakee avioero yksin, alkaa harkinta-aika siita, kun karajaoikeus on
viranpuolesta saanut annettua hakemuksen toiselle puolisolle tiedoksi. Vireille avioerohake-
mus tulee kummassakin tilanteessa, kun avioerohakemus on jatetty karajaoikeuden kansli-
aan.® Vireilletulohetkelld voi olla merkitysta esimerkiksi osituksen kannalta.®' Samalla kun
avioeroasia annetaan tiedoksi, toinen puoliso saa tilaisuuden tulla AL 28.2:n mukaan kuulluksi
ja saa mahdollisuuden esittaa kasityksensa hakemuksesta. Jos han ei halua kayttaa etua hy-
vakseen, asia voidaan ratkaista siitd huolimatta.%? Avioeroissa ei lausunnolla ole kdytannossa
mitaan merkitysta, silla avioero voidaan tuomita, vaikka toinen vastustaisikin sita. Liitannais-

vaatimusten osalta taas lausumalla voi olla merkitysta. 3

Avioliittoasetuksen 13 §:n mukaan, kun avioeroasia lykataan AL 29 §:n mukaisesti jatkokasit-
telyyn, taytyy tuomioistuimen antaa molemmille puolisoille kirjallinen ilmoitus siita, kuinka
avioeroasia on harkinta-ajan jalkeen saatettava jatkokasittelyyn (liite 3). Asetuksen 13 §:ssa
saadetaan myos, etta jos avioeroasialla on ollut liitannaisvaatimuksia, on tuomioistuimen an-
nettava myos kirjallinen selostus perheasioiden sovittelusta ja perheasioiden sovittelijoiden
toimipaikoista. On myos mahdollista, etta molemmat puolisot hakevat samaan aikaan yksin
avioeroa, jolloin vireilla on kaksi hakemusasiaa, hakemus ja niin sanottu vastahakemus. Naita
hakemuksia voidaan kasitella yhdessa, mutta molempien hakemuksien osalta maarataan erilli-
nen harkinta-aika. Puolison oma hakemus voi saada merkitysta, jos esimerkiksi toinen puoliso
peruuttaa oman hakemuksensa tai se raukeaa méaaraajan ylittamisen vuoksi.® Kun harkinta-
aika on kulunut, voi kumpi vain puolisoista hakea jatkokasittelya riippumatta oliko ensimmai-

nen hakemus laitettu vireille yksin vai yhdessa.

Puolisoiden on haettava avioeron jatkokasittelya AL 26.2:n mukaan viimeistaan vuoden kulut-
tua harkinta-ajan alkamisesta. Kuten avioeron ensimmaisessa vaiheessa, ei myoskaan jatkoka-
sittelya hakiessa ei puolisoiden tarvitse esittaa perusteluita avioerolle tai antaa nayttoa siihen
johtaneista syista.® Jos puolisot eivat siten hae lopullista eroa, asia jaa sillensa ja asia lakkaa
olemasta vireilla.®” Kun avioero jaa sillensa, menettavat avioeroon liittyneet oikeusvaikutuk-

set merkityksensa. Liian myohaan toimitettu hakemus jatetaan tutkimatta. Menetettya

¢ Linna 2009, 59-67.

61 Nystén 2015, 15-16.

62 Kangas 2013, 250-253.

63 Nystén 2015, 15-16.

4 Linna 2009, 59-67.

65 HE 62/1986 vp, 50-51.

% HE 62/1986 vp, 50-51.

67 Karttunen ym. 2017, 722-723.
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maaraaikaa ei ole mahdollista palauttaa, vaan jos puolisot haluavat hakea avioeroa, prosessi
on aloitettava alusta.®® Korkeimman oikeuden ratkaisussa 1991:77 korkein oikeus totesi, ettei
avioliittolain tarkoitettu harkinta-aika ole sellainen maaraaika, joka voidaan OK 31:17:n no-
jalla palauttaa.®® Jos puolisot haluavat jatkaa avioliittoaan heidan ei tarvitse tehda mitaan
harkinta-ajan jalkeen, ellei asian ensimmaisen vaiheen hakemus ole sisaltanyt liitannaisvaati-
muksia.”® Jos maaraajassa ei ole haettu avioeroasiassa jatkokasittelya ja taytyy avioeropro-
sessi siten aloittaa alusta. Karajaoikeuksiin tulee vuosittain paljon enemman avioeroa koske-
via hakemuksia kuin niita lopulta myonnetaan. Vuosittain noin 4500 vireille tullutta avioero-

hakemusta raukeaa.”"

Avioero on myos mahdollista saada erillaan asumisen perusteella. Talloin puolisoiden on AL
25.2:n mukaan taytynyt asua erillaan viimeiset kaksi vuotta ja silloin avioeron saa heti, ilman
harkinta-aikaa. Siindkin tapauksessa asia kasitelldan hakemusasiana.”? Karajaoikeus varmistaa
silloin erillaan asumisen vaestotietojarjestelmasta.”® Jos vaestotietojarjestelmasta ei loydy
puolisoiden osoitteita, taytyy puolisoiden itse esittaa selvitys erillaan asumisestaan. Erillaan
asumisen pituus ja sen keskeytymattomyys ovat edellytyksina avioerolle, sita haettaessa kah-

den vuoden erillaan asumisen perusteella.’

Avioeron voi saada myos heti AL 27.1-2 §:n mukaan, jos avioliitto on solmittu laheisten suku-
laisten kesken tai jos avioliitto on solmittu aikaisemman avioliiton viela ollessa voimassa. Tal-
loin syyttajan on viranpuolesta nostettava kanne ja vaadittava avioeroa, jos aviopuolisot ovat
toisilleen sukua suoraan takenevassa tai etenevassa polvessa sisaruksia tai puolisisaruksia.
Syyttajan taytyy myos vaatia avioeroa, jos avioliitto on solmittu edellisen viela ollessa voi-

massa.”?

5.1 Avioeroasian oikeuspaikka

Avioeroasiaa voidaan kasitella Oikeudenkaymiskaaren 10:11:n mukaan ensisijaisesti karajaoi-
keudessa, jonka tuomiopiirissa on molempien tai toisen puolison kotipaikka tai vakituinen

asuinpaikka. Tilapaiseksi asuinpaikaksi katsotaan esimerkiksi opiskelupaikkakunta tai

8 Kangas, 2013, 250-253.
69 KKO 1991:77

70 Nystén 2015, 15-16.

7 Kangas 2013, 250-253.
2 Linna 2009, 59-67.

73 Avomaa 2008, 65-67.
74 HE 62/1986 vp, 50-51.
75 Kangas 2013, 253-254.
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asevelvollisuuden suorittamispaikkakunta.”® Jos puolisoilla ei ole kotipaikkaa tai asuinpaikkaa
Suomessa, asia voidaan kasitella OK 10:18.1 4 kohdan mukaisesti toissijaisesti jommankum-
man puolison viimeisimman kotipaikan tai vakituisen asuinpaikan karajaoikeudessa. Jos aikai-
semmat eivat sovellu, asia voidaan viime sijassa kasitella OK 10:18.2:n mukaan Helsingin ka-
rajaoikeudessa. Avioeron jatkokasittely taytyy myos hakea samasta karajaoikeudesta kuin en-

simmaisen vaiheen hakemus on kasitelty.””

Oikeuspaikkasaannokset voivat vaistya silloin kun laissa sallitaan tiettyjen asioiden yhdessa
kasittely. Lainsaataja on liittanyt tietyt asiaryhmat toisiinsa materiaalisella perusteella, jol-
loin oikeuspaikkasaannokset eivat estd asioiden yhdessa kasittelya.”® Esimerkiksi AL 31 §:n
mukaan avioeroasian liitannaisvaatimus kasitellaan yhdessa paaasian kanssa eika silloin oi-
keuspaikkasaannokset esta asioiden yhdessa kasittelya, jos se OK 8:9:n nojalla kay haitatta

painsa.

Helsingin hovioikeuden 8.6.2012 annetussa ratkaisussa asiassa S 12/750 tuomioistuin katsoi,
ettei se ollut toimivaltainen kasittelemaan avioeroa, jossa hakija oli Suomen kansalainen ja
asiaan osallinen Ruotsin kansalainen. Puolisot asuivat Kyproksella ja heidan kotipaikkansa oli
Helsinki. Koska kummankaan puolison asuinpaikka ei avioeroa hakiessa ollut Suomessa Bryssel
Il a asetuksessa tarkoitetulla tavalla ja kun vain toinen puolisoista oli Suomen kansalainen, ei

tuomioistuin ollut toimivaltainen kasittelemaan avioeroasiaa.”®

5.2  Avioeroasian vireilletulo

Hakemusasiat laitetaan paasaantoisesti vireille OK 8:1:n mukaan hakemuksella. Avioliittolain
28 §:n mukaan avioeroahakemuksen voivat laitta puolisot joko yksin tai yhdessa vireille kirjal-
lisesti. Avioeroasia tulee vireille silloin kun se saapuu kansliaan OK 8:1.2. OK 8:1:n mukaan
hakemuksen voi laittaa vireille myos istunnossa, mutta se on kuitenkin hyvin poikkeuksellista.
Hakemusasian vireilletulo voi tapahtua hakemusasioiden istunnoissa, jossa esimerkiksi kasitel-
laan lapsen tapaamisoikeutta ja toinen osapuoli esittaa vaatimuksen huollosta.® Puolisoilla on
avioeroasiassa asialegitimaatio eli asiavaltuus laittaa prosessi vireille karajaoikeuteen ja he
ovat asiassa asianosaiskelpoisia, silla kyseessa on puolisoiden valinen avioliitto ja hakemuksen

myo6ta avioero.®!

76 Lappalainen-Vuorenpaa 2016, 302.
7 Linna 2009, 133-138.

78 HE 62/1986 vp, 81.

79 Helsingin hovioikeus S 12/750.

8 HE 32/2001 vp, 68.

8 Lappalainen-Hupli 2016, 411, 416.
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Yleisesti muissa hakemusasioissa ei asian vireille tuloon liity valittomia oikeusvaikutuksia.
Poikkeuksena on AL 26 §:n mukaan avioerohakemukset, jota puolisot hakevat yhdessa. Silloin

harkinta-aika alkaa heti asian vireilletulosta.8?

Lain eraiden asiakirjain lahettamisesta tuomioistuimelle (248/1965) 1 §:n mukaan avioeroha-
kemuksen voi toimittaa karajaoikeuden kansliaan henkilokohtaisesti, asiamiehen tai lahetin
valityksella seka postitse tai sahkoisesti. Sahkoisesti toimittaminen tarkoittaa lahinna telefak-
sia ja sahkopostia. Tietokonejarjestelmalla tai puhelimella hakemusta ei voi toimittaa. Haki-
jalla itsellaan on lain sahkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa (13/2003) 8 §:n mukaan

vastuu siitd, ettd hanen sahkoisesti lahettamansa hakemus saapuu perille.®3

AsiakLahl 2 §:n mukaan postitse saapunut asiakirja katsotaan tulleen vireille sina paivana, jol-
loin asiakirja on saapunut karajaoikeuteen. Sahkoisesti lahetetty hakemus katsotaan saapu-
neen perille SahkAsL 10 §:n mukaan, kun se on saapunut karajaoikeuteen, niin etta sita voi
kasitella. Hakemusasioiden vireilletulohetki ei riipu siita, milloin asia otetaan kasittelyyn tai
hyvaksytaanko hakemusta ollenkaan. Avioeroasioissa vireilletulohetki voi olla merkittava, esi-
merkiksi jos puolisot ovat laittaneet vireille avioerohakemuksen ja sen jalkeen toinen puoli-
soista kuolee. Silloin toisella ei ole oikeutta kuolleen puolison jaamistoon. & Helsingin hovioi-
keuden kasitellyssa asiassa S 16/765 toinen puoliso oli valittanut hovioikeuteen avioerosta,
kun karajaoikeus oli tuominnut puolisot harkinta-ajan jalkeen avioeroon. Kun asia oli hovioi-
keuden kasiteltavana, avioeroa hakenut puoliso kuoli. Hovioikeus katsoi, etta asia oli toisen

puolison kuoleman johdosta rauennut ja taten kardjaoikeuden paatosta ei muutettu.®

Kuten aikaisemmin mainittiin, jos puolisot hakevat avioeroa yhdessa alkaa harkinta-aika sa-
mana paivana kuin asia tulee vireille. Jos taas toinen puoliso on hakenut avioeroa yksin, alkaa
harkinta-aika vasta silloin kun asia on saatu annettua tiedoksi toiselle. Liitannaisvaatimuksina

hakemusasiat voivat tulla myos vireille ilman erityista hakemusta.8

Avioeroasiassa ei ensimmaisella hakemuksella ole maaraaikaa, mutta kun puolisot yksin tai
yhdessa toimittavat harkinta-ajan jalkeen hakemuksen, sen katsotaan jatetyksi maaraajassa,
jos se ennen madraajan paattymista on toimitettu karajaoikeuden kansliaan.® Jotkut hakijat

saattavat jattaa avioerohakemuksen karajaoikeuteen useampaan kertaan, unohdettuaan

8 Linna 2009, 109-114.

8 |bid.

8 Linna 2009, 109-114.

8 Helsingin hovioikeus S 16/765.
8 Linna 2009, 109-114.

8 Jokela 2002, 395-396.
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toimittaa uuden hakemuksen harkinta-ajan jalkeen tai kun hakijat ovat peruuttaneet avioero-

hakemuksen useamman kerran perakkain.%

5.3  Avioerohakemuksessa ilmoitettavat tiedot

OK 8:2:ssa saadetaan hakemuksien sisallosta. Jotkin asiat ilmoitettavat tiedot ovat pakollisia
ja toiset taas tarvittaessa ilmoitettavia. Koska hakemuksia on niin paljon OK 8:2:n kohdat 1-4
ovat tarpeen vain tietyissa hakemusasioissa. Esimerkiksi avioerohakemuksessa ei ole tarpeen
ilmoittaa seikkoja, joihin hakemus perustuu.® Niilld tiedoilla ei ole merkitysta harkinta-ajan
alkamiselle tai avioeron myontamiselle. Myoskaan kun hakee avioeron liitannaisvaatimuksina
lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta, ei asia tarvitse todisteita. Jos asia riitaantuu, niin asian
perustelujen taydentamisesta voi huolehtia my0s jalkikateen. Hakemusta muotomaarayksiin

kuuluu my6s hakijan tai hakijoiden allekirjoitus.

Hakemukset yleisesti kasitellaan OK luvun 8 mukaisesti. Kyseisessa luvussa ei ole maaratty ha-
kemuksille tiettya kaavaa tai lomaketta. Hakemukset voi tehda siis vapaamuotoisesti.®' Mo-
nissa karajaoikeuksissa ja oikeus.fi -sivulla on saatavilla avioerohakemuspohjat, joita puolisot
voivat kayttaa hakiessaan avioeroa. Liitteessa 1 on oikeus.fi -sivulla oleva hakemuspohja ja
liitteessa 2 on Ita-Uudenmaan karajaoikeuden Vantaan toimipaikassa saatavilla oleva hake-
muspohja. Ita-Uudenmaan karajaoikeuden pohjassa on eroteltuna enemman mahdollisen lap-
sia koskevan liitannaisvaatimusten kohdat. Hakijan taytyy kuitenkin laittaa pakollisina tie-
toina hakemukseensa yksiloidysti mita pyytaa tai vaatii.”? Tama usein riittaa avioerohakemuk-
sissa, mutta joissain hakemusasioissa taytyy hakijan ilmoittaa yhta lailla tietoja kuten riita-
asioiden haastehakemuksissa, esimerkiksi perusteet sille miksi tuomioistuin on toimivaltai-

nen.”

Hakemuksessa taytyy ilmoittaa OK 8:2.2:n ja OK 5:2.2:n mukaisesti tuomioistuimen nimi, asi-
aan osallisten nimet ja kotipaikat. Jos hakijan prosessiosoitteena on jokin muu kuin hanen
oma kotiosoitteensa, taytyy myos se ilmoittaa. Lisaksi jos hakijalla on asiamies, ilmoitetaan
yleensa hanen osoitteensa prosessiosoitteeksi. Hakijan taytyy myos ilmoittaa kaikkien asiaan

osallisten yhteystiedot tarkasti. Yhteystiedoilla tarkoitetaan lahinna postiosoitetta ja

8 Avomaa 2008, 65-67.
8 HE 32/2001 vp, 68.

% | inna 2009, 109-114.
91 |bid.

92 |inna 2009, 109-114.
% Jokela 2002, 396-397.
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puhelinnumeroa. Jos hakijalla ei ole antaa asiaan osallisen yhteystietoja, hanen taytyy antaa

selvitys mitd on tehnyt saadakseen ne.%

Jos hakemus jaa puutteelliseksi, karajaoikeus kehottaa hakijaa maaraajassa taydentamaan
kyseisen puutteen OK 8:13 ja OK 5:5.1 mukaisesti. Taydennyskehotuksessa (liite 4) kerrotaan
milta osin hakemus on puutteellinen ja etta hakemus saatetaan jattaa OK 5:6 mukaisesti ka-
sittelematta, jollei hakija taydenna hakemusta. Taydentamiselle varattua aikaa voi pidentaa
hakijan pyynnosta, jos sille on erityinen syy. OK 8:13 ja OK 5:5 mukaan taydennyskehotus an-
netaan vain, jos se on valttamatonta asian kasittelya varten. Joskus taydentamista pyydetaan
lilan herkasti, vaikkei se olisikaan aina valttamatonta asian kasittelylle.” Lahtokohtaisesti

taydennyskehotukset annetaan tiedoksi kirjallisesti OK 11 luvussa saadetylla tavalla.®

5.4 Avioeroasian kasittely

OK 8 luvussa milloin hakemusasiat kasitellaan istunnossa, ja milloin taas kansliassa.”” Lain tar-
koituksena on, etta hakemusasiat kasiteltaisiin mahdollisimman usein kansliassa, jos se lain
mukaan on vain mahdollista.®® Avioeroasiat kasitellaan melkein aina kansliassa, koska avioerot
eivat useinkaan ole riitaisia, ellei niihin liity liitannaisvaatimuksia. Hakemusasioissa istunto
tarkoittaa, ettd asia kasitellaan suullisesti.®® Avioeroasiat kasitelldan OK 8:3:n mukaan hake-
musasian istunnossa, jos asia on erityisen riitainen ja asiaan osallinen vaatii sita OK 8:3.3:n
mukaan. Asia voidaan kasitella siis istunnossa, vaikka sen pystyisi kasitella kansliassa. Avio-
erot kasitellaan melkein poikkeuksetta kuitenkin kansliakasittelyssa.'® Avioeroasioissa voi esi-
merkiksi kahden vuoden erillaan asumisen perusteella haettua avioeroa voidaan kasitella sen
riitaisuuden vuoksi istunnossa, jos toinen asiaan osallisista sita vaatii. Jokaisella asiaan osalli-
sella on oikeus vaatia suullista kasittelya hakemusasioissa.'?' Asioiden kasittely kansliassa on
useimmiten osapuolille ja tuomioistuimelle vaivattomampaa seka halvempaa. Hakemusasi-
oissa on mahdollista kasitella vain osa istunnossa, avioeroasiassa esimerkiksi sen liitannaisvaa-

timukset voidaan kasitella erikseen. %

% Linna 2009, 109-114.

% HE 32/2001 vp, 33.

% |inna 2009, 109-114.

% Linna 2009, 147-157.

% Jokela 2002, 397- 399.
% Linna 2009, 147-157.
190 | inna 2009, 147-157.
101 |bid.

102 Jokela 2002, 397- 399.
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Jos avioero lopulta kasitellaan istunnossa, kasitellaan asia hakemusasianomaisesti. Hakemus-
asioilla ei ole nimenomaisia saannoksia, vaan ne kasitellaan tarkoituksenmukaisella tavalla.
Joskus istunto voi muistuttaa riita-asioiden istuntoa, silla OK 8:4:ssa saadetaan, etta riitainen
hakemusasia kasitellaan riita-asian kasittelyjarjestyksessa. Myos laajoissa hakemusasioissa
tuomioistuimelle on annettu harkintavaltaa, jolloin se voi kasitella hakemusasian istunnossa,
vaikkei se olisikaan suoranaisesti riitainen.'®® Hakemusasia voidaan OK 8:8:n mukaisesti kasi-
tella myos vain tarpeellisilta osin hakemusasian istunnossa ja muilta osin kansliassa. Jos ha-
kija tai muu osallinen on kutsuttu istuntoon ja hakija jaa pois istunnosta eika anna kirjallista
lausumaa tuomioistuimen kehotuksen mukaisesti, jaa asia OK 8:7.1:n mukaisesti sillensa. Ha-
kijan ollessa asian "isanta", eivat muut osalliset voi vaatia asian ratkaisemista. Hakijan passii-
visuus osoittaa myos sen, ettei tama enaa vaadi asian ratkaisemista. Jos taas joku muu osa-
puoli on kutsuttu henkilokohtaisesti istuntoon, ja tama jattaa saapumatta, joudutaan asiaa

lykkaamaan OK 8:7.2:n mukaan.'%4

Avioeroasioissa ei yksinaan kayteta yleensa asiamiehia tai avustajia, mutta jos avioerossa on
liitannaisvaatimuksia voi hakija kayttda asiamiesta.'® Istunnoissa hakijan tai asiaan osallisen
asiamies ei kuitenkaan korvaa henkilokohtaisesti paikalle velvoitettua hakijaa tai asiaan osal-
lista OK 12:29:n mukaan, vaan henkilokohtaisesti kutsuttu katsotaan istunnosta poisjaaneeksi.
Asiamiehena voi toimia OK 15:2:n mukaan asianajaja tai muu oikeustieteen kandidaatin suo-
rittanut rehellinen henkilo tai hakijan tai asiaan osallisen lahisukulainen. Jos asia on riidaton,
voi OK 15:2.4:n mukaan myos lakimiestutkintoa vailla oleva henkilo toimia avustajana. OK
15:3.2:n mukaan yleisen tuomioistuimen lainoppinut jasen ei saa toimia avustajana tai asia-

miehena muissa kuin omissa ja laheistensa asioissa.

Avioeroasioissa karajaoikeuden taytyy AL 28 §:n mukaan toisen puolison hakiessa yksin tiedok-
siannon yhteydessa selvittaa toisen osapuolen mahdolliset vaatimukset ja erimielisyydet asi-
assa (liite 5) OK 8:5:n ja 8:6:n mukaisesti pyytamalla kirjallista lausumaa. Jos toinen puoliso
antaa lausuman asiassa ja se on epaselva tai puutteellinen kasittelijalla on velvollisuus asian
selvittamiseksi esittaa tarvittavat kysymykset. Kasittelija myos huolehtii, ettei avioeroasian
kasittelyyn sekoiteta siihen kuulumattomia asioita. Taman muistaen kasittelijan taytyy var-
mistaa, ettei asiaan osallinen jata tietamattomyyden tai erehdyksen takia esittamatta lisa-

vaatimuksia, kuten avioeroasiassa liitannaisvaatimusta koskien lasten huoltoa. 1%

103 HE 32/2001 vp, 71.
104 | inna 2009, 158-168.
105 |bid.

106 | jnna 2009, 158-168.
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OK 8 luvussa ei ole saannoksia asiaan osallisten kuulemisesta hakemusasioissa, joten avioeroja
koskevat vain aikaisemmin mainittu AL 28 §. Kun avioeroa hakee toinen puoliso yksin, anne-
taan toiselle puolisolle tilaisuus tulla kuulluksi, ellei han kayta kuulemistilaisuuttaan hyvaksi,
ei asian ratkaisemiseksi ole esteita. Harkinta-ajan jalkeen, jos toinen puolisoista hakee avio-
eroasian jatkokasittelya, annetaan jalleen toiselle puolisolle tilaisuus tulla kuulluksi. Kun
avioero perustuu harkinta-aikaan, ei kuulemisella ole suurta oikeudellista merkitysta. Vasta-
puoli voi periaatteessa riitauttaa asian, jos harkinta-aikaa ei ole kulunut kuutta kuukautta tai
jos sita on kulunut yli vuosi. Avioeron vastustaminen tai liitannaisvaatimusten vastustaminen
ei esta harkinta-ajan alkamista, eika jatkokasittelyssa itse avioeroa. Jos vastustaminen perus-
tuu kahden vuoden erillaan asumiseen, ratkaisevaa on erillaan asuttu aika. Kuultava voi kiis-
taa erillaan asumisen, keston tai keskeytymattomyyden. Yleensa avioerokysymyksen sijaan,
on enemman merkitysta kuulemisella vastapuolta liitannaisvaatimusten kannalta. Kuultava voi

nimittain esittaa liitannaisvaatimuksia hanta kuultaessa.'?””

OK 8 luvussa on saadoksia, kuinka hakemusasioissa kuullaan osapuolia. OK 8 saannoksia sovel-
letaan, ellei erityislainsaadoksissa ole mainittu toisin. Jos hakemusasian vastapuoli ei ole il-
moittanut huomautettavaa hakemukseen, kun hanta on kuultu, tai ei ole antanut OK 8:7 mu-
kaan lausumaa ollenkaan, ei asiassa tarvitse erikseen enaa kuulla hakijaa. % Kuuleminen teh-
daan siis, jotta varmistetaan etta osapuolet saavat mahdollisuuden ilmaista oman nakemyk-
sensa. Jotta kirjallista suostumusta tai tahdonilmaisua voidaan ottaa huomioon, taytyy sen
olla suhteellisen tuore. Useimmiten kun laeissa sanotaan "varattava tilaisuus tulla kuulluksi"
tarkoitetaan useimmiten kirjallista lausumaa kuin suullista. Lahtokohtana kuulemisessa on kir-
jallinen menettely. Jos asiassa molemmat osapuolet antavat lausumia, voi kuulemiskierroksia
olla useampia. Jos on tiedossa, etta lausumakierroksia tulisi monta, nopeutetaan asiaa jarjes-
tamalla hakemusaisan istunto. Istunto on myos tarpeen, jos jotakuta on tarve kuulla henkilo-
kohtaisesti. OK 11 luvun mukaisesti kehotus antaa kirjallinen lausuma annetaan lahettamalla
tiedoksianto kirjeessa, kuitenkin erityisesta syyta voi kayttaa haastemiestiedoksiantoa. OK
5:18.4:n mukaan kun karajaoikeuteen saapuu kirjallinen lausuma, se annetaan tiedoksi heti
muille asiaan osallisille. Jos kuitenkin asiaan osalliset toimittavat lausuntonsa ensin toisilleen
ja vasta sen jalkeen karajaoikeuteen, saastyy asiassa yksi valivaihe. Joskus kuulemisen seu-
rauksena on se, etta kun kuultava esittaa oman vaatimuksen, tulee hanesta hakija oman vaa-

timuksensa osalta ja alkuperaiselta hakijalta pyydetaan talloin lausumaa.'®®

197 Linna 2009, 194-196.
108 |bid, 207-213.
199 Linna 2009, 194-196.
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5.5 Kirjallisen lausuman sisalto

Koska avioero koskee molempia puolisoita, niin karajaoikeuden taytyy kuulla toista puolisoa
kontradiktorisen periaatteen mukaisesti avioeroasiasta.'"® Kuultavalla annetaan siis tilaisuus
tulla kuulluksi, kehotetaan hanta antamaan myos kirjallinen lausuma. Kuultavaa kehotetaan
ottamaan kantaa hakemukseen tai pyydettyyn toimenpiteeseen.'" OK 8:6.1 mukaan kuulta-
van taytyy ilmoittaa seuraavat asiat: milla perusteella vastustaa hakemusta, mita todisteita
han aikoo esittaa ja minka seikan aikoo nayttaa toteen todisteillaan, vaatiiko han vastapuolta
korvaamaan omia oikeudenkayntikulujaan. Lausuman voi tehda vapaamuotoisesti (liite 6) tai
valmista pohjaa kayttaen (liite 7). Lausumaan kuultavan taytyy liittaa ne todisteet, joihin ve-
toaa. Kirjallinen lausuma taytyy myos allekirjoittaa.''? Lausuman allekirjoittaja on sen laa-
tija. Jos joku muu kuin kuultava allekirjoittaa lausuman, taytyy laatijan ilmoittaa myos OK
8:6.2:n mukaan ammattinsa ja asuinpaikkansa. Ja lausuman yhteyteen taytyy lisata omat tai
asiamiehen yhteystiedot ja prosessiosoite. Kuultavan ei tarvitse ilmaista yhteystietojaan itse
lausumassa, vaan voi kertoa ne muulla erillisella tavalla, kuten sahkopostilla. Jos kuultava ko-
kee, ettei tuomioistuin voi ottaa asiaa tutkittavakseen, tata koskeva vaite tulee myos esittaa
kirjallisessa lausumassa. Kuultava voi toimittaa lausuman karajaoikeuteen paperimuotoisena
tai sahkoisena viestina. Lahettamisesta ja sen perille saapumisesta ajallaan on lahettaja vas-
tuussa. Kun kirjallista lausumaa on pyydetty toimitettavaksi maarapaivaan mennessa, katso-
taan sen tulleen perille maarapaivana kello 24 mennessa. '3 Joskus kuultavan lausuman joh-
dosta taytyy varata hakijalle tilaisuus antaa kirjallinen lausuma kuultavan lausumasta. Talloin

hanelle ilmoitetaan kysymykset, joista kirjallista lausumaa pyydetaan.''

Jos karajaoikeus on kehottanut hakijaa antamaan lausuman ja hakija ei noudata tata keho-
tusta, jaa asia sillensa. Jos muu asiaan osallinen ei noudata kehotusta antaa kirjallinen lau-
suma, asia voidaan kasitella OK 8:7.2 mukaan tasta huolimatta. Muilla asiaan osallisilla ei ole

siis oikeutta saada asiaa ratkaistuksi hakijan laiminlyotya hakemuksen jatkamisen. !>

Jos toinen aviopuoliso on yksin kykenematon kayttamaan itsenaisesti puhevaltaansa avioero-
asiassa, voidaan hanelle maarata prosessia varten edunvalvoja. Koska avioeroasia on erityisen

henkilokohtainen, voidaan holhoustoimilain edunvalvoja maarata vain, jos on vaarana, etta

10 Jokela 2002, 400-401.
" Linna 2009, 207-213.
12 |bid.

3 1bid.

14 Jokela 2002, 400-401.
5 Jokela 2002, 400-401.
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toinen puoliso voi kayttaa hyvakseen toisen heikentynytta tilaa, kuten dementiaa.'® Vajaa-
valtaista henkiloa koskevassa asiassa vajaavaltainen kayttaa itse puhevaltaansa, jos han on
tayttanyt 18 vuotta ja kykenee ymmartaa asian merkityksen. Asioissa, joissa puhevalta kuuluu
vajaavaltaiselle yksin, tuomioistuin voi kuulla hanen edunvalvojaansa, huoltajaansa tai muuta
lakimaaraista edustajaansa, jos se on asiassa vajaavaltaisen edun kannalta tarpeellista OK
12:3:n mukaan. Talloin kuultava ei kayta vajaavaltaisen puhevaltaa, vaan toimii asiassa infor-

maatiohenkilona. "’

5.6  Avioeroasian tiedoksianto

Hakemusasioiden tiedoksiantomenettelyita noudatetaan OK 8:13:n viittaussaannoksen mukai-
sesti OK 11 luvussa saadetylla tavalla. Lahtokohtana on OK 11.1 mukaisesti, etta karajaoikeus
hoitaa kutsujen ja kuulemispyyntojen tiedoksiannosta.'"® Tiedoksiantoa koskevilla saannoksilla
on térkea asema prosessisaannostossa.'’® Ennen hakemusasioissa hakijan tehtavana oli tiedok-
siantaa kutsut.'?® Kun tiedoksiantaminen siirretty tuomioistuimen vastuulle, on tiedoksianta-
misesta tullut suunnitelmallisempaa seka kontrolloidumpaa. '?' Tiedoksiannon tarve johtuu
siita, ettd jollekulle taytyy antaa tilaisuus tulla kuulluksi.'?? AL 28.2:n mukaan avioeroasian
kutsu ja hakemus taytyy antaa toiselle puolisolle tiedoksi niin kuin haasteen tiedoksiantami-
sesta saadetaan. Kun hakemus annetaan tiedoksi asiaan osalliselle, hanelle annetaan tilaisuus
antaa kirjallinen lausuma ja samalla ilmoitetaan mihin asiaan lausuman antaminen liittyy. 23
Kun karajaoikeus aloittaa tiedoksiantamisen asiassa, asettaa myos karajaoikeus OK 11:1.2:n

mukaisesti takarajan tiedoksiannolle.

OK 11 luvun mukaan ensisijainen tiedoksiantomenetelma on kirjeen lahettaminen postitse.
Kuitenkin, koska tuomioistuin huolehtii tiedoksiannosta, se saa valita myos asiassa kaytetta-
van tiedoksiantotavan.'>* Karajaoikeus voi lahettaa OK 11:3 mukaan tavallisen kirjeen osoit-
teeseen joka karajaoikeudelle on ilmoitettu, kirjeen, johon on liitetty vastaanottotodistus tai
postilahetyksen saantitodistusta vastaan. Vastaanottajan taytyy tayttaa ja allekirjoittaa vas-
taanottotodistus ja toimittaa se takaisin karajaoikeuteen (liite 8). Vastaanottotodistuksesta

selviaa tiedoksiannon paivamaara OK 11:17.2 mukaisesti. Kaytannossa vastaanottotodistus on

16 Kangas 2016, 250-253.

"7 Lappalainen-Hupli 2016, 414.
8 | inna 2009, 229-234.

9 Lappalainen-Hupli 2016, 1111.
120 | inna 2009, 229-234.

121 Lappalainen-Hupli 2016, 1111.
22 | inna 2009, 229-234.

123 |bid.

124 HE 16/1990 vp, 8.
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osoittautunut toimivaksi tiedoksiantotavaksi.'?® Ita-Uudenmaan karajaoikeuden Vantaan toi-
mipaikassa vastaanottotodistuksia kaytetaan paljon varsinkin avioeroasioissa. Tavallinen kirje
katsotaan tiedoksiannetuksi OK 11:3a.2 mukaan seitsemantena paivana kirjeen postittami-
sesta. Kun kirje lahetetaan saantitodistuksella, kdy vastaanottaja postitoimipaikassa kuittaa-
massa saantitodistuksen, jolloin tiedoksianto katsotaan tapahtuneeksi. Saantitodistusta kayt-
taessa taytyy karajaoikeuden ilmoittaa postille tiedoksiannon viimeinen paiva. ' Kun saanti-
todistuksella tiedoksiannettavat asiakirjat noudetaan postista, tarkistaa postivirkailija tiedok-

sisaajan henkil6llisyyden ja toimittaa sitten tuomioistuimelle todistuksen tiedoksiannosta.'?’

Jos postitse karajaoikeus ei ole saanut tavoitettua asiaan osallista postitse maaraajassa tai
sen onnistumista voidaan pitaa todella epatodennakoisena, toimittaa haastemies OK 11:4:n
mukaisesti vastaanottajalle henkilokohtaisesti. Talloin karajaoikeus asettaa haastemiestie-
doksiannolla takarajan, mutta voi jatkaa tiedoksiannon maaraaikaa hakemuksesta. Kun haas-
temies on suorittanut tiedoksiannon, toimittaa han todistuksen (liite 9) siita karajaoikeu-
teen.'?® OK 11:25:n mukaan haastemiehen todistuksella katsotaan toteen naytetyksi, etta
haastemies on toimittanut tiedoksiannon todistuksen osoittamalla tavalla. Todistuksessa tulee
kayda ilmi tiedoksiannon ajankohta, paikka, tapa, kenelle tiedoksianto on toimitettu seka

haastemiehen allekirjoitus.'?

Jos haastemies ei onnistu tiedoksiantamaan asiakirjoja suoraan vastaanottajalle, voi haaste-
mies toimittaa OK 11:7:n mukaisesti sijaistiedoksiannon. Haastemies saa toimittaa sen vain,
jos vastaanottaja asuu Suomessa, mutta haastemies ei ole etsinndista huolimatta tavannut
hanta ja jos ilmenneiden seikkojen perusteella voidaan olettaa, etta asianomainen valttelee
tiedoksiantoa. Talloin haastemies voi luovuttaa asiakirjat samaan talouteen kuuluvalle yli 15 -
vuotiaalle henkilolle. Jos vastaanottaja on liikkeenharjoittaja, haastemies voi toimittaa asia-
kirjat hanen tyontekijalleen. Jos haastemies ei onnistu tiedoksiantamaan ylla mainituilla ta-
voilla, haastemies toimittaa asiakirjat sijaistiedoksiannossa paikalliselle poliisiasemalle. Haas-
temiehen toimittaessa tiedoksiannon sijaistiedoksiannossa, haastemies lahettaa sita koskevan
ilmoituksen tiedoksiannon vastaanottajalle. Taman asian tiedoksiannon hetki on se, kun ilmoi-

tus on annettu postin kuljetettavaksi.

125 Linna 2009, 229-234.

126 | appalainen-Hupli 2016, 1112.
127 HE 16/1990 vp, 7.
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OK 11:8 mukaan tiedoksiannon vastaanottajan oleskellessa ulkomailla, lahettaa karajaoikeus
asiakirjat vieraan valtion viranomaisille, siten kuin siita erikseen on saadetty tai vieraan val-
tion kanssa valtiosopimuksessa sovittu. Karajaoikeuden taytyy myos ilmoittaa tiedoksiannon
toimittamisen takaraja. Ulkomailla oleskelulla tarkoitetaan pidempiaikaista oleskelua, ei vain
useamman viikon tai kuukauden ulkomaamatkaa. Tiedoksiantoon ulkomaille on riittavaa, etta
tiedossa on tiedoksiannon vastaanottajan osoite, jossa han oleskelee. Ulkomailla annettuun
tiedoksiantoon ei ole OK 11:8:ssa nimenomaisia saannoksia, vaan silta osin on voimassa kan-
sainvalisen prosessioikeuden periaate, etta tiedoksianto katsotaan patevasti toimitetuksi, jos
se on annettu kyseisen valtion lainsaadannon mukaisesti, eika se ole ristiriidassa Suomen oi-

keusperiaatteiden kanssa. '3°

Jos mikaan aikaisemmin mainittu tiedoksiantotapa ei ole toiminut eika vastaanottajan koti-
maista tai ulkomaista voida selvittaa, karajaoikeus toimittaa tiedoksiannon OK 11:9:n ja OK
11:10:n mukaisesti kuuluttamalla. Kuulutustiedoksiannon kayttamisesta voi paattaa ainoas-
taan tuomioistuin.'' Kuuluttamiseen tuomioistuin voi ryhtya vasta kun se on taysin vakuuttu-
nut siita, etta asianomaisen asuinpaikka on tuntematon. '3 Silloin tiedoksianto katsotaan ta-
pahtuneeksi, kun sen padasiallisesta sisallosta on julkaistu virallisessa lehdessa. "33 Kuulutus-
tiedoksiannossa tuomioistuin laittaa OK 11:10.1:n mukaan tiedoksiannettavat asiakirjat nahta-
ville tuomioistuimen kansliaan ja julkaisee virallisessa lehdessa asiakirjojen paaasiallisen si-
sallon seka ilmoittaa missa asiakirjat ovat nahtavilla.** Virallisen lehden tiedoksiannossa ei
ole vélia silla ymmartaako henkiko, jolle aisaa kuulutetaan suomea tai ruotsia.'® Avioeroasiat
julkaistaan virallisen lehden kuukauden ensimmaisissa numeroissa. Ilmoitukset avioeroasioista
taytyy jattaa viralliselle lehdelle viikkoa ennen sen julkaisupaivaa. ' OK 11:10.1:n mukaan

tuomioistuin voi myos halutessaan julkaista ilmoituksen sanomalehdessa.

Toisen puolison yksin hakiessa avioeroa, taytyy asia aina tiedoksiantaa myos toiselle puoli-
solle. AL 28.2:n mukaan tuomioistuimen taytyy varata talle tilaisuus tulla kuulluksi. Avioero-
asoissa osapuolilla ei yleensa ole asiamiehia, joten tiedoksiannot toimitetaan suoraan asiaan

osalliselle.' Jos avioeroasiassa jarjestetaan istunto ja puolisoita pyydetaan saapumaan

130 HE 16/1990 vp, 16.

31 HE 16/1990 vp, 8.

132 HE 16/1990 vp, 17.

33 Linna, 2009, 230-234.

134 Lappalainen-Hupli 2016, 1117.
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136 Virallinen lehti, 2019.
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henkilokohtaisesti paikalle, taytyy tiedoksianto antaa heille itselleen OK 11:16.4:n mukai-

sesti. Silloin vaikka osapuolilla olisikin asiamiehet, ei heille voi toimittaa tiedoksiantoa.

6 Ratkaisu avioeroasiassa

OK 8:10.1:n mukaan avioeroasia ratkaistaan tekemalla paatos. Tavallisesti asian kasittely
myos paattyy paatokseen.'® Avioeroasia ei voi padtya missaan tilanteessa yksipuoliseen tuo-
mioon. Hakijalle annetaan OK 8:12:n mukaan jaljennos annetusta paatoksesta. Avioeroasia
voidaan jattaa sillensa (liite 10 ja 11) tai paatya normaalisti paatokseen (liite 12 ja 13)."%°
Paatoksesta tehdaan OK 8:10.2:n mukaan oma asiakirja, johon merkitaan tuomioistuimen
nimi, paatoksen antamispaiva ja -paikka, asiaan osallisten nimet, lyhyt selostus asiasta seka
paatoksen perustelut, sovelletut lainkohdat ja paatoksen lopputulos. OK 8:10.2:n mukaan, jos
paatos ei ole riitainen, ei siina tarvitse olla selostusta ja perusteluja. Riidattomassa paatok-
sessa riittaa siis sovelletut lainkohdat ja lopputulos. Jos hakijan vaatimus ja liitannaisvaati-

mukset ovat kuitenkin selvasti perusteettomia, voi karajaoikeus hylata vaatimuksen heti. '

OK 8:11:n mukaan hakemusasian ratkaisu voidaan antaa kansliassa tai julistaa istunnossa.
Koska avioerot kasitellaan lahes poikkeuksetta kansliassa, annetaan myos ratkaisut kansliassa.
Istunnossa kasitellyssa avioeroasiassa voidaan paatos antaa istunnossa. Hakemusasioissa, jotka
on kasitelty istunnossa, voidaan ratkaisu antaa kansliassa, jos asian on laaja tai vaikea, ja
yleisesti se on tarkoitettu kaytettavaksi vain poikkeusrapauksissa. Kansliassa annetuista paa-

toksista ilmoitetaan OK 24:8.3:n saadosten mukaisesti.'#!

Avioliittoasetuksen 13 §:ssa saadetaan paatoksen ilmoittamisesta. Kun karajaoikeus tuomitsee
puolisot avioeroon, ilmoitetaan myos silloin molemmille puolisoille kirjallisesti avioeroon tuo-
mitsemisesta, toiselle lahetetaan paatos ja toiselle ilmoitus paatoksen antamisesta (liite 14 ja
15)."¥ Sanamuoto ”tuomitaan avioeroon” juontaa juurensa tuomioistuimista. ' Hakija voi

myos halutessaan noutaa avioeropaatoksen kansliasta. ' Avioeroasiasta ilmoittamiseen ei

138 Jokela 2002. 402-403.
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vaikuta ovatko puolisot hakeneet yhdessa vai yksin avioeroa. Talla tavalla varmistetaan, etta
molemmat puolisot saavat tiedon avioerosta kaikissa tilanteissa.'® Puolisoilla on myos siten

mahdollisuus hakea muutosta paatokseen. 46

7  Muutoksenhaku

Muutoksenhaun tarkoituksena on asianosaisten oikeusturvan takaaminen. Heilla on siis mah-
dollisuus saattaa virheelliseksi kokemansa tuomioistuimen ratkaisut ylemman oikeusasteen
ratkaistavaksi. Uusi kasittely kuitenkin aiheuttaa asianosaisille seka yhteiskunnalle lisakustan-

nuksia ja pidentda asian loppuun saamista.

OK 8:13:n mukaan hakemusasioissa kaytetaan samoja muutoksenhakusaannoksia kuin riita-asi-
oissa. Karajaoikeuden ratkaisuihin saa hakea muutosta OK 25:1:n mukaan valittamalla, ellei
sita ole erikseen kielletty. Eraissa hakemusasioita koskevissa laeissa saadetaan valituskiel-
loista. Paasaantoisesti kiellot koskevat valiaikaisia maarayksia. Muutoksenhakukiellosta on
erotettava tilanteet, joissa karajaoikeuden paatos sisaltaa niin vahan harkintaa, etta muutok-
senhaku asiaperusteeltaan voi koskea vain sita onko harkinta-aikaa kulunut vahimmaismaara
tai onko harkinta-aikaa kulunut yli enimmaismaaran. Jos taas avioeron muutoksenhaku koskee
erillaan asumisen perusteena ollutta avioeroa, voi muutoksenhakukohteena olla se, ovatko
puolisot asuneet keskeytyksetta erillaan yli kaksi vuotta. Muita asioita koskevat muutoksen-

haut eivat avioeroasioissa menesty. '

Jos kukaan ei hae muutosta karajaoikeuden ratkaisuun, muuttuu ratkaisu lainvoimaiseksi, eika
varsinaiset muutoksenhakukeinot ole enaa kaytettavissa asiassa. Ratkaisu jaa siten pysyvaksi.
Lainvoimainen ratkaisu saa oikeusvoiman, eli tuomioistuin ei voi ottaa asiaa enaa kasitelta-

vakseen. %

Yleisten prosessiperiaatteiden mukaan muutosta saavat hakea ne, joiden asemaan karajaoi-

keuden paatos vaikuttaa haitallisesti. Talloin puhutaan muutoksenhakuintressista. Henkilolla,

5 Linna 2009, 226-228.

146 Jokela 2002, 402-403.

47 Niemi-Sanapaa 2016, 1131-1133.
48 Linna 2009, 241-245.

49 Niemi-Sanapaa 2016, 1131-1133.
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joka hakee siis muutosta, on taytynyt olla tietynlainen asema karajaoikeuden prosessissa. Ha-
kemusasoissa on vakiintuneesti katsottu, etta hakijalla ja kuultavalla, eli kaikille asiaan osalli-
silla on muutoksenhakuoikeus. Muutoksenhakijan vastapuoli maaraytyy asiakohtaisesti oikeus-
turvavaatimuksen perusteella.' Kun karajaoikeus antaa paatoksen hakemusasiassa kansli-
assa, liittaa se myos paatokseen OK 25:3.2:n mukaisesti muutoksenhakuohjeet. Ohjeista ilme-
nee, miten ratkaisuun ilmoitetaan tyytymattomyytta ja kuinka tulee menetella, jos haluaa
valittaa hovioikeuteen. Muutoksenhaku edellyttaa nimittain tyytymattomyyden ilmoittamista
viimeistaan viikon kuluttua paatoksen julistamisesta tai antamisesta. Valitusajan maarapaiva
on OK 25:12:n mukaan 30. paiva paatoksen julistamisesta tai antamisesta. Jokaisen asianosal-
lisen valitusaika alkaa samana paivana, riippumatta siita, milloin he ovat saaneet paatoksen

tosiasiallisesti tiedoksi. '

Ensimmainen vaihe muutoksenhausta on tyytymattomyyden ilmoitus, jolla ilmaistaan aikomus
hakea muutosta. Asiaan osallisen taytyy ilmoittaa tyytymattomyytta OK 25:5:n mukaan sailyt-
taakseen muutoksenhakuoikeutensa, muuten sen menettaen.'®? Tyytymattomyytta taytyy il-
moittaa OK 25:5.2:n mukaan viimeistaan 7. paivana paatoksen julistamisesta tai antamisesta.
Maaraaika paattyy siis seuraavalla viikolla samannimisena viikonpaivana kuin paatos on julis-
tettu tai annettu. Tyytymattomyytta taytyy myos ilmoittaa MaaraaikalL 6:1:n mukaan ennen
virka-ajan paattymista. Tyytymattomyyden ilmoituksen voi tehda OK 25:5.3:n mukaan vapaa-
muotoisesti joko suullisesti tai kirjallisesti tuomioistuimelle tai sen kansliaan. Tyytymatto-
myytta ilmoittaessa voi rajata OK 25:7.1:n mukaan mita osaa se koskee vai koskeeko se koko
paatosta. Rajauksella voi olla merkitysta, silla sen ulkopuolelle jatetyt asiat tulevat lainvoi-
maisiksi ja siten lopullisiksi. Avioeropaatoksissa rajausta ei tyytymattomyyden ilmoituksessa
kayttaa sen ollessa itse yhta osaa koskeva asia. Tyytymattomyyden ilmoitusta voi muuttaa
myos, jos se tulee viikon maaraajan sisalla. Sama koskee OK 25:8:n mukaan myos tyytymatto-
myyden ilmoituksen peruuttamista. OK 25:9:n mukaan puheenjohtaja voi paattaa hyvaksy-
taanko tyytymattomyyden ilmoitusta vai ei. Jos sita ei hyvaksyta, siita ilmoitetaan heti kirjal-
lisesti tyytymattomyyden ilmoittajalle. Jos tyytymattomyyden ilmoitusta ei hyvaksyta, on
siita mahdollisuus tehda kantelu hovioikeuteen. Kun asiaan osallinen on ilmoittanut tyytymat-
tomyytta ja tuomari on hyvaksynyt sen, toimittaa karajaoikeus kyseiselle asianosaiselle jal-
jennoksen paatoksesta ja kirjallisen valitusosoituksen. OK 25:11:n mukaisesti, siina mainitaan
mista hovioikeudesta voi hakea muutosta ja tarkat paivamaarat, jolloin valitusaika seka vasta-

valitusaika paattyvat.

30 |inna 2009, 241-245.
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Valitus taytyy osoittaa asianomaiselle hovioikeudelle, mutta toimittaa OK 25:12.2:n mukaan
karajaoikeuden kansliaan. OK 25:15:ssa on yksityiskohtaisesti saadetty valituskirjelman si-
salto. Valituskirjelmassa taytyy olla yksiloityna karajaoikeuden ratkaisu, ilmoittaa milta koh-
din ratkaisuun hakee muutosta, mita muutoksia ratkaisuun vaaditaan tehtavaksi, muutosvaati-
musten perusteet ja todisteet seka mita valittaja haluaa todisteilla nayttaa toteen. Karajaoi-
keus toimittaa OK 25:18:n mukaisesti kaikkia asiakirjat ja muut mahdolliset aanitteet hovioi-
keuteen. Asianosallinen voi toimittaa valituskirjelman liitteineen paperisena tai sahkoisena
kansliaan tai virastosahkopostiosoitteeseen. '™ Lahettdjalla on kuitenkin SahkAsL 8 §:n mukaan
vastuu sahkoisesti seka postitse toimitetun asiakirjan perille saapumisesta. Valitusosoituk-
sessa on ilmoitettu asianosalliselle tarkka paivamaara, jolloin valituksen on oltava saapunut
perille. Kuten tyytymattomyyden ilmoituksessakin, myos valituksen taytyy olla saapunut Maa-
raaikalL 6:1 mukaisesti maaraajan viimeisena paivana ennen virka-ajan paattymista karajaoi-
keuden kansliaan. Jos valitus ei ole saapunut maaraajassa, se jatetaan Ok 25:12.2:n mukai-
sesti tutkimatta. Maaraaika koskee myos sahkoisena tullutta valitusta. SahkAsL 10 §:n mukaan
sahkaoisesti tullut valitus on saapunut silloin perille, kun se on viranomaisen kaytettavissa vas-
taanottolaitteessa tai tietojarjestelmassa, siten etta sita voidaan kasitella. Jos kuitenkin asi-
aan osallinen ei voi hakea muutosta maaraajassa laillisen esteen vuoksi tai muusta hyvaksyt-
tavasta syysta, karajaoikeus asettaa uuden maaraajan muutoksenhakua varten. OK 25:13-14:n
mukaan uutta maaraaikaa taytyy pyytaa ennen alkuperaisen maaraajan paattymista kirjalli-

sella hakemuksella perusteluineen.

OK 25:14a-14c saatelee vastavalituksesta. Valittajan vastapuoli voi ilman tyytymattomyyden
ilmoitusta valittaa karajaoikeuden antamasta tuomiosta. Tallgin kyseessa on niin sanottu liit-
tymisvalitus, eli asiaan osallinen voi muutoksenhakuoikeutensa sailyttaen odottaa ja katsoa,
lahteeko toinen osapuoli muutoksenhakuasiassa eteenpain. Vastavalitusten voidaan katsoa
edistavan aineellista oikeudenmukaisuutta, silla osapuolet eivat hyody lykkaamalla omaa vali-
tustaan maaraajan loppuun, silla toisella osapuolella on silti mahdollisuus liittya mukaan muu-
toksenhakuun. > Vastavalituksen maarapaivan on nimittdain OK 25:14a.2:n mukaan kaksi viik-
koa valituksen maarapaivasta, eli yhteensa 44 paivaa karajaoikeuden paatoksen julistami-
sesta. Vastavalitus voidaan tehda vain alkuperaista valitusta tehnytta henkil6a vastaan.'®® OK
25:14b:n mukaan vastavalitus raukeaa, jos valitus peruutetaan, jatetaan tutkimatta tai valit-

tajalle ei myonneta jatkokasittelylupaa.
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Oikeuskaytannossa on katsottu, etta avioerohakemuksen voi peruuttaa viela muutoksenhaku-
vaiheessa. Turun hovioikeuden 5.4.2016 ratkaisussa asiassa S 16/123 puolisot olivat vaatineet,
etta karajaoikeuden paatos kumotaan. Perusteeksi vaatimukselle hakijat olivat ilmoittaneet,
etta haluavat avioliiton pysyvan voimassa. Hovioikeus katsoi valituksen karajaoikeuden paa-
toksesta avioerohakemuksen peruuttamiseksi. Hovioikeus siten kumosi karajaoikeuden paa-
toksen ja jatti asian sillensa. ¢ Ita-Suomen hovioikeuden 7.4.2016 annetussa ratkaisussa asi-
assa S 16/189 avioeroa ei peruttu, kun mies oli vastustanut hakemusta. Nainen oli valituksessa
vastustanut avioeroa, kun taas mies ei. Koska mies oli vastustanut muutosvaatimusta, ei nai-
nen yksin voinut peruuttaa avioerohakemusta siten, etta avioeroa koskeva paatos olisi ollut
kumottavissa hovioikeudessa. Hovioikeus ei siten muuttanut karajaoikeuden paatosta, joka

tuomitsi puolisot avioeroon. '’

8  Avioeroon liittyvat kulut

Avioeroasoihin liittyy kuluja. Kulut voivat syntya hakemusmaksusta seka mahdollisesti muista
oikeudenkayntiin liittyneista kuluista. Puolisot voivat vapautua avioeroon liittyvista kuluista

oikeusavun kautta.®®

8.1  Oikeudenkayntikulut

Avioeroasioissa ei yleensa synny oikeudenkayntikuluja. Yleisesti hakemusasioissa karajaoikeus
tuomitsee oikeudenkayntikulut toisen osapuolen korvattavaksi vain vaatimuksesta ja osapuo-
len myontamisesta.®® OK 21:1:n mukaan havinnyt osapuoli on velvollinen korvaamaan vain
vastapuolensa tarpeellisista toimenpiteista aiheutuneet kohtuulliset oikeudenkayntikulut. Oi-
keudenkayntikulujen korvaus pitaa sisallaan siten vain tarpeelliset toimet. Kysymys oikeuden-
kayntikuluista on my6skin dispositiivinen asia.'®® Dispositiivisessa asiassa sovinto on sallittua
osapuolten valilla.'®" Korkeimman oikeuden 1990:142 ratkaisussa korkein oikeus oli kumonnut
kihlakunnan oikeuden paatoksen siita, etta kuultavan taytyy maksaa hakijan oikeudenkaynti-

kulut avioeroasiassa. Korkein oikeus oli katsonut, etta koska kuultava ei ollut vastustanut

1% Turun hovioikeus S 16/123.

157 |1t&-Suomen hovioikeus S 16/189.
38 | inna 2009, 257-277.

159 |bid, 257-266.

160 HE 107/1998, vp, 16.

161 Virolainen-Vuorenpaa 2016, 61.
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hakemusta, ei hakija siten voittanut asiaa ja ollut oikeutettu samaan kuultavalta korvauksia

oikeudenkayntikuluista. '¢2

8.2 Hakemusmaksu

Hakemusasioissa valtio perii kasittelymaksuja, joilla katetaan tuomioistuimen menoja. Maksut
ovat korvaus valtiolla oikeushoidon jarjestamisesta, eli tuomioistuin asian kasittelysta ja suo-
ritetuista toimenpiteista. Maksut sisaltavat myos korvauksen asiassa annettavasta paatok-
sesta, eli toimituskirjasta. Maksuun kuuluu myos asian kasittelyyn liittyva toimenpide, jollei
siita erikseen saadeta maksua tuomioistuinmaksulain (1455/2015) 2 §:ssa. Maksua hakemusasi-
oissa kutsutaan hakemusmaksuksi. Maksujen suuruus on maaritelty niin, etteivat ne esta
taikka rajoita oikeusturvaa. Tietyissa asioissa asianosaiset voidaan vapauttaa maksusta oikeus-
avulla. Asoissa, joissa on myonnetty oikeusapua, ei perita hakemusmaksua. '3 Hakemusmak-
suista on maininta tuomioisMaksuL 3 §:ssa ja niiden suuruudet ovat vahvistettu Oikeusministe-
rion asetuksen eraista tuomioistuinten hakemusmaksuissa (1744/2015) 2 8:ssa. Avioeron en-
simmaisen vaiheen maksu on 200 euroa ja jatkokasittelyn hinta on 100 euroa. Jos kuitenkin
asia siirtyy istuntokasittelyyn, maksu sama kuin riita-asioissa. Jos avioeroa hakee kahden vuo-

den erilladn asumisen perusteella, hinta on 200 euroa.'®*

TuomioisMaksuL 6 §:n mukaan hakemusmaksun on velvollinen maksamaan asian vireillepanija,
eli hakija. Kun puolisot hakevat avioeroa yhdessa, ovat he molemmat hakijoita ja siten yhteis-
vastuullisia hakemusmaksun maksamisesta. Maksu voidaan jattaa perimatta, jos hakija on saa-
nut oikeusapua. Mutta jos puolisot hakevat yhdessa avioeroa ja toinen on saanut oikeusapua
ja siten vapautettu hakemusmaksusta, on toinen silti velvollinen maksamaan taysi hakemus-
maksu. %5 TuomioisMaksuL 7 §:n mukaan, jos hakija on asianmukaisesti todistetusti varatto-

malta henkilolta hanen etuaan ja oikeuttaan koskevassa asiassa tai jos se olisi kohtuutonta.

8.3  Oikeusapu

Kuten ylempana mainittiin, voi oikeusavulla saada vapautuksen hakemusmaksuista. Oikeusapu
tarkoittaa sita, etta valtion varoista annetaan apua vahavaraisille oikeudellisissa asioissa. Oi-
keusapua haetaan oikeusaputoimistolta, joka myos antaa oikeusapuasiassa paatoksen. Oikeus-
turvan peruspilari on se, etta oikeudellista apua voi saada kuka vain varallisuuteen katso-

matta.'® OAL 1.1 maarittelee edellytykset oikeusavulle. Pykalan mukaan oikeusapua voivat

162 KKO 1990:142.

163 Linna 2009, 275-277.

164 Ojkeus.fi 2019, tuomioistuinten maksut.
165 HE 29/2015, vp, 52-53.

166 | inna 2009, 269-273.
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saada he, jotka taloudellisen asemansa vuoksi eivat itse kykene suorittamaan oikeudellisen
asian hoitamiseen vaatimia menoja. Nykyaan oikeusapu voi olla OAL 1.2:n mukaan neuvontaa,
tarpeellisia toimenpiteita, avustamista tuomioistuimessa tai muussa viranomaisessa tai vapau-
tus eraiden asioiden kasittelymaksuista. Kaikki edella mainitut koskevat lahtokohtaisesti myos
hakemusasioita. Avioeroasoissa oikeusapu voi olla neuvontaa tai OAL 6.1:n mukainen vapautus
avioeromaksusta.'®” Jotta hakija olisi oikeutettu vapautukseen hakemusmaksusta on hanen ta-
loudellinen tilanteensa oltava sellainen, etta han saisi muissa asioissa oikeutettu saamaan oi-
keusapua ilman omavastuuta.'®® Avioeroasioissa ei voi saada avustajaa, ellei asiaan liity riitai-
sia liitannaisvaatimuksia. Oikeusavun vapautus oikeudenkayntikustannuksista voi olla suuri

asia vahavaraiselle.®?

9  Avioeroprosessi kuvioin kuvattuna

Seuraavaksi esitetaan avioeroprosessin yksinkertaiset prosessikaavat koskien yleisimpia tapah-
tumankulkuja kuvattuna esimerkein. Lahteena kuvioihin ja keksittyihin tapahtumankulkuihin

on kaytetty lahteina opinnaytetyossa aikaisemmin esitetyt lahteet prosessin kulusta.

17 Linna 2009, 269-273.
168 HE 82/2001, vp, 87.
169 L inna 2009, 269-273.
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Karajaoikeus kirjaa
avioerohakemuksen
vireille ja tekee
paatoksen avieorosta

Puolisot toimittavat
avioerohakemuksen
karajaoikeuteen

kuvio 8: Avioeroprosessi puolisoiden yhdessa hakemana kahden vuoden erillaan asumisen pe-
rusteella

Kuvioon 8 esimerkkitapauksena Maija Meikalainen ja Matti Meikalainen hakevat yhdessa avio-
eroa. He toimittavat yhdessa allekirjoitetun avioerohakemuksen Matti Meikalaisen kotipaikan
karajaoikeuteen 4.2.2019 sahkopostitse. He ovat asuneet erillaan viimeiset kolme vuotta, jo-
ten he hakevat avioeroa yli kahden vuoden erillaan asumisen perusteella. Hakemus tulee vi-
reille 4.2. ja karajaoikeus kirjaa hakemuksen diaariin. Karajaoikeus tekee paatoksen avio-
erosta 7.2.2019 tarkistettuaan vaestorekisterista, etta hakijat ovat tosiaan asuneet erillaan
yli kaksi vuotta. Karajaoikeus odottaa viikon, etta paatos on lainvoimainen ja lahettaa
15.2.2019 Matti Meikalaiselle paatoksen avioerosta ja Maija Meikalaiselle ilmoituksen avio-
erosta. Karajaoikeus lahettaa Matti Meikalaiselle avioerosta 200 euron hakemusmaksun las-
kun, jossa Maija Meikalainen on yhteisvastuullisena, koska molemmat puolisot olivat yhdessa

hakijoita.
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Puoliso toimittaa Karajaoikeus antaa
avioerohakemuksen hakemuksen tiedoksi
karajaoikeuteen toiselle puolisolle

Karajaoikeus toimittaa

hakijalle jaljennoksen tekee

avieorosta ja toiselle

puolisolle ilmoituksen
paatoksesta

kuvio 9: Avioeroprosessi toisen puolison yksin hakemana kahden vuoden erillaan asumisen pe-

rusteella

Kuvioon 9 esimerkkitapauksena Maikki Menninkainen toimittaa yksin hakemansa avioerohake-
muksen oman kotipaikkansa karajaoikeuteen 4.2.2019 tuomalla sen karajaoikeuden kansliaan.
Han ja hanen puolisonsa Martti Menninkainen ovat asuneet erillaan viimeiset kymmenen
vuotta, joten Maikki Menninkainen hakee avioeroa kahden vuoden erillaan asumisen perus-
teella. Avioerohakemus tulee vireille 4.2.2019 ja karajaoikeus kirjaa hakemuksen diaariin. Ka-
rajaoikeus ja laittaa avioerohakemuksen vastaanottotodistuksella tiedoksi Martti Menninkai-
selle. Vastaanottotodistuksen maarapaiva on 22.2.2019 ja lausuman maarapaivan on 14 paivaa
asian tiedoksiannosta. Martti Menninkainen palauttaa vastaanottotodistuksen 19.2.2019 sah-
kopostitse ja lausumaa Martti Menninkainen ei palauta ollenkaan. Karajaoikeus katsoo, ettei
Martti Menninkainen vastusta avioerohakemusta ja tekee paatoksen avioerosta 7.3.2019. Ka-
rajaoikeus odottaa, etta paatos on lainvoimainen ja lahettaa lainvoimaisen jaljennoksen Maija
Menninkaiselle postitse 15.3.2019 seka Martti Menninkaiselle ilmoituksen avioerosta. Karajaoi-

keus lahettaa Maija Menninkaiselle myos 200 euron hakemusmaksun laskun.
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Karajaoikeus lahettaa
Puolisot toimittavat molemmille

avioerohakemuksen puolisoille ilmoituksen
karajaoikeuteen harkinta-ajan
alkamisesta

kuvio 10: Avioerohakemusprosessi puolisoiden yhdessa hakemana harkinta-aikaan perustuen

Harkinta-ajalla haettuun kuvioon 10 esimerkkina Essi Esimerkki ja Eero Esimerkki toimittavat
avioerohakemuksen heidan kotipaikkansa karajaoikeuteen 4.2.2019 sahkopostitse. He ovat ol-
leet avioliitossa vain kolme kuukautta, joten heilla ei ole muita vaihtoehtoja kuin hakea avio-
eroa harkinta-aikaan perustuen. Karajaoikeus kirjaa hakemuksen diaariin ja laittaa 11.2.2019
molemmille postitse ilmoituksen harkinta-ajan alkamisesta. Ilmoituksessa sanotaan, etta har-
kinta-aika on alkanut 4.2.2019 ja he voivat hakea lopullista avioeroa uudella hakemuksella ai-
kaisintaan 5.8.2019 ja viimeistaan 4.2.2020. Karajaoikeus lahettaa Eero Esimerkille 200 euron

hakemusmaksun laskun, josta han on Essi Esimerkin kanssa yhteisvastuullinen.

Karajaoikeus antaa
toiselle puolisolle
tiedoksi
avieorohakemuksen

Puoliso toimittaa
avieorohakemuksen
karajaoikeuteen

Karajaoikeus lahettaa
molemmille
puolisoille

ilmoituksen harkinta-

ajan alkamisesta

Toinen puoliso
palauttaa todistuksen
tiedoksiannosta
karajaoikeuteen

kuvio 11: Avioerohakemusprosessi toisen puolison yksin hakemana harkinta-aikaan perustuen
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Kuvioon 11 esimerkkina Eero Esimerkki toimittaa avioerohakemuksen kotipaikkansa karajaoi-
keuteen 4.2.2019 harkinta-aikaan perustuen postitse. Karajaoikeus kirjaa avioerohakemuksen
diaariin ja lahettaa 8.2.2019 Essi Esimerkille avioerohakemuksen tiedoksi haastemiehen
kautta, koska Eero Esimerkki on ilmoittanut, etta Essi Esimerkkia voi olla vaikea tavoittaa pos-
titse. Haastemies antaa avioeron tiedoksi Essi Esimerkille 28.2.2019, josta Essi Esimerkilla on
14 paivaa antaa lausuma. Essi Esimerkki toimittaa lausuman 13.3.2019 karajaoikeuteen sahko-
postitse, lausuen, ettei vastusta hakemusta. Karajaoikeus lahettaa puolisoille postitse
18.3.2019 ilmoituksen harkinta-ajan alkamisesta. Ilmoituksessa kerrotaan, etta harkinta-aika
on alkanut 28.2.2019 seka sen, etta lopullista avioeroa voi hakea aikaisintaan 29.8.2019 ja vii-

meistaan 2.3.2020. Karajaoikeus lahettaa Eero Esimerkille 200 euron hakemusmaksun laskun.

Puolisot yhdessa
toimittavat uuden Karajaoikeus tekee
avioerohakemuksen paatoksen avioerosta
karajaoikeuteen

kuvio 12: Avioeroprosessi harkinta-ajan jalkeen puolisoiden hakiessa yhdessa lopullista avio-

eroa, vaihtoehto 1

Kuvion 10 prosessiin on seuraavana jatkona kuvion 12 prosessi. Eero Esimerkki ja Essi Esi-
merkki toimittavat 10.10.2019 avioeron jatkokasittelyn hakemuksen karajaoikeuteen sahko-
postitse. Karajaoikeus tekee 14.10.2019 paatoksen avioerosta ja lahettaa lainvoimaisen tuo-
mion Essi Esimerkille ja ilmoituksen avioerosta Eero Esimerkille 23.10.2019. Karajaoikeus la-
hettaa Essi Esimerkille 100 euron hakemusmaksun avioerosta, josta han ja Eero Esimerkki ovat

yhteisvastuullisia.
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Karajaoikeus antaa Tieto tiedoksiannon
hakemuksen onnistumisesta
tiedoksi toiselle saapuu
puolisolle karajaoikeuteen

Puoliso toimittaa
avioerohakemuksen
karajaoikeuteen

Karajaoikeus tekee
paatoksen
avioerosta

kuvio 13: Avioeroprosessi harkinta-ajan jalkeen toisen puolison hakiessa yksin lopullista avio-

eroa, vaihtoehto 2

Toisena vaihtoehtona kuviossa 10 alkaneeseen tapahtumakulkuun jatketaan kuvion 13 pro-
sessi. Essi Esimerkki toimittaa jatkokasittelya koskevan avioerohakemuksen karajaoikeuteen
10.10.2019. Karajaoikeus lahettaa avioerohakemuksen vastaanottotodistuksella Eero Esimer-
kille. Vastaanottotodistuksen maarapaiva on 7.11.2019 ja lausuman maarapaiva on kaksi viik-
koa tiedoksisaannista. Eero Esimerkki toimittaa vastaanottotodistuksen 5.11.2019 karajaoi-
keuteen ja 12.11.2019 lausuman, ilmoittaen ettei vastusta hakemusta. Karajaoikeus tekee
avioeropaatoksen 19.11.2019 ja toimittaa lainvoimaisen paatoksen Essi Esimerkille ja ilmoi-
tuksen avioerosta Eero Esimerkille 27.11.2019. Karajaoikeus lahettaa Essi Esimerkille 100 eu-

ron hakemusmaksun laskun.
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Uusi avioerohakemus

saapuu harkinta-ajan Karajaoikeus tekee

kuluttua jo umpeen / asiassa sillensajatto
uutta hakemusta ei paatoksen

saavu karajaoikeuteen

kuvio 14: Avioeroprosessi harkinta-ajan jalkeen, vaihtoehto 3

Kolmantena vaihtoehtona kuviossa 10 alkaneeseen tapahtumakulkuun kuvion 14 mukaisesti
Eero Esimerkki toimittaa jatkokasittelyn avioerohakemuksen karajaoikeuteen 7.2.2020, mutta
karajaoikeus ei ota hakemusta kasiteltavakseen, koska harkinta-aika on umpeutunut 4.2.2020.
Karajaoikeus tekee asiasta paatoksen sillensa jattamisesta ja toimittaa sen Essi ja Eero Esi-

merkille.

10 Avioeroa koskeva kysely

Opinnaytetyon aiheeseen liittyen toteutettiin kysely. Kysely on yksi kvantitatiivisen eli maa-
rallisen tutkimuksen aineiston keraamisen tavoista. % Maarallisessa tutkimusmenetelmassa
kuvataan tulokset muuttujien eli mitattavien ominaisuuksien valisista suhteista ja eroista.
Maarallinen tutkimus vastaa kysymyksiin “kuinka paljon” ja "miten usein” ja sen tulokset esi-

tetaan usein numeroin.'! Koska maarallisessa tutkimuksessa esitetaan tulokset numeroin, on

170 vilkka 2007, 27.
71 1bid, 13-14.
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sille myos tyypillista, etta vastaajien maara on myos suuri. Suositeltava vahimmaismaara ha-
vaintoyksikdille, kuten ihmisille, on 100."72 Maarallisessa tutkimuksessa tutkijan ja tutkittavan

valinen suhde pyritadan minimoimaan. '’

Kysely toimitetaan vastaajille yleensa postitse tai internetissa. Siina kysymysten muoto on va-
kioitu, eli kaikilta vastaajilta kysytaan samat asiat samassa jarjestyksessa ja samalla tavalla.
Kysely soveltuu sellaisen aineiston keraamiseen, jos tutkittavia on paljon ja ne ovat hajal-

laan. Kyselyssa on myos mahdollista kysya myos henkilokohtaisia asioita. 7

Opinnaytetyossa toteutetussa kyselyssa oli tarkoituksena saada avioeron saaneiden nakemys
avioeroprosessista. Kysely oli tarkoitus toimittaa kahteen eri Facebook -ryhmaan: Naistenhuo-
neelle ja Miestenhuoneelle. Molemmissa ryhmissa on kaikenikaisia suomalaisia, jotka asuvat
ympari Suomea. Facebook tuli valituksi kyselyn toimittamissivustoksi, koska Facebookissa on
kaikenikaisia ihmisia eri puolelta Suomea. Monet kayvat Facebook -sivulla paivittain tai use-
asti vitkossa. Kyseiset Facebook-ryhmat tuli valituksi tutkimuksen toimittamisalustoiksi sen
vuoksi, etta molemmissa ryhmissa on oman sukupuolensa edustajia seka ryhmissa on kaiken-
ikaisia jasenia. Facebook -ryhmat myos tavoittavat suuren joukon ihmisia, koska julkaisun na-
kijat eivat rajoitu vain julkaisijan omiin Facebook -ystaviin ja heihin, jotka nakevat jaetun
julkaisun. Muun sosiaalisen median kautta ei kysely tavoittaisi niin useaa ihmista eri puolella

Suomea.

Kyselyssa kysyttiin kysymyksia liittyen avioeroon, josta kaikki eivat valttamatta halua puhua.
Sen vuoksi kysely toteutettiin niin, etta kaikki vastaajat saivat vastata anonyymisti. Jotta use-
ampi vastaisi kyselyyn, tehtiin kyselysta myos todella lyhyt, niin useampi ehtisi seka jaksaisi
vastata siihen. Kyselylle tavoitteena oli saada noin 50 vastausta naisilta seka noin 50 vas-

tausta miehilta, jotta kyselysta saisi kattavasti materiaalia.

Kysely (liite 16) toimitettiin Naistenhuone sensuroimaton -nimiseen Facebook -ryhmaan,
mutta sita ei onnistuttu toimittamaan Miestenhuone -nimiseen ryhmaan. Tama johtui siita,
etta Miestenhuone -ryhmassa voi olla vain miespuolisia henkiloita ja ryhman yllapitajat eivat
pyynnosta huolimatta tahtoneet julkaista kyselya ryhmansa sivuilla. Taman takia kyselyyn vas-
tasivat vain ne henkilot, jotka loysivat Naisenhuone sensuroimaton -ryhman kautta linkin ky-

selyyn.

172 Vjlkka 2007, 17.
173 |bid, 16.
174 |bid, 27-28.
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Kyselyn tulokset eivat ole siis objektiivisia ja tuloksiin vaikutti se, etta siihen vastanneista
melkein kaikki olivat naisia. Kyselyn oli avoinna viikon, mutta kaikki vastaukset tulivat yhtena
paivana. Tama johtuu siita, etta Naistenhuone sensuroimaton -ryhma on todella aktiivinen,

joten uusien julkaisujen tullessa jaa vahemman suositut julkaisut nopeasti taka-alalle.

Kyselyyn vastasi yhteensa 40 henkiloa ja heista 39 oli naisia ja yksi oli mies. Vastanneista 40
henkiloa oli saanut jo avioeron ja yhdella oli avioeroprosessi kesken. Kyselyssa oli 10 moniva-
linta- kysymysta, joihin kaikki vastasivat ja osa vastasi my0Os viimeiseen avoimeen kysymyk-
seen. Kyselyyn vastanneista 20 henkiloa oli hakenut avioeroa yksin, 18 vastanneista oli hake-
nut avioeroa yhdessa puolisonsa kanssa seka kaksi vastanneista kertoi ex -puolisonsa hakeneen
avioeroa yksin. Vastaajista 29 kertoi avioeron hoituneen paasaantoisesti postitse, 6 kaymalla
karajaoikeudessa paikan paalla ja 5 hoitaneen eron sahkopostitse. 38 vastaajista oli hakenut
avioeroa harkinta-ajan kanssa ja kaksi kahden vuoden erillaan asumisen perusteella. 33 vas-
tanneista kertoi, ettei avioeroon liittynyt liitannaisvaatimuksia ja 8 kertoi etta liittyi. Yksi

heista kertoi, etta liitannaisvaatimus koksi lasten huoltoa ja asumista.'”

Kuviossa 12 on kyselyyn vastanneiden vastauksia avioeron hakemisen helppoudesta. Vastaa-
jilla oli mahdollisuus valita viidesta vaihtoehdosta, joka kuvasi heidan mielestaan eniten vas-
tausta. Suurin osa vastanneista on sita mielta, etta avioeron hakeminen on helppoa tai todella

helppoa. '’

Avioeroa oli helppo hakea karaajoikeudesta

» todella helppoa = helppoa = ei vaikeaa/helppoa = vaikeaa = todella vaikeaa

175 SurveyMonkey 2019, kysely.
176 SurveyMonkey 2019, kysely.
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kuvio 15: Kysymys 7; Avioeroa oli helppo hakea karajaoikeudesta

Seuraavassa kuviossa vastanneiden mielipiteesta avioeroprosessin nopeudesta. Verrattuna
edelliseen kuvioon, on tassa enemman vastaukset hajaantuneet eri vastausvaihtoehtojen va-

lille. Kuitenkin suurin osa vastanneista on sita mielta, etta avioeroprosessi hoitui nopeasti. '’

Avioeroprosessi hoitui nopeasti

<«

= taysin eri mielta = eri mielta = en 0saa sanoa

samaa mielta = taysin sama mielta

Kuvio 16: Kysymys 8; Avioeroprosessi hoitui nopeasti

Viimeisessa kuviossa vastaajat valitsivat heista sopivimman vaihtoehdon avioeron yhteishin-

nasta. Melkein puolet vastanneista oli sitd mieltd, ettd avioeron yhteishinta on kallis. '’

77 SurveyMonkey 2019, kysely.
178 SurveyMonkey 2019, kysely.
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Avioeron yhteishinta oli mielestani

_, A AN
ONDMNOOOONDIMNOOOLOO

m Vastaukset

Kuvio 17: Kysymys 9; Avioeron yhteishinta oli mielestani

Seuraavana on koostettuna 21 vastaajan vastausta vastausseinalla. Vastaajille annettiin mah-
dollisuus kertoa kyselyn lopussa vapaasti mielipiteensa avioeron hakemista tai saamisesta.'”’
Kysymyksen 10 vastaukset on esitetty vastausseinan avulla, silla siita nakee kaikki vastaukset

kerralla seka niita paasee samalla vertailemaan.

179 SurveyMonkey 2019, kysely.



52

“Liian helppoa. Itselleni tuli Karaja-
oikeuden kirje postissa ja se siita.
Pitaisi ehdottomasti olla yhteydessa
lasten huoltajuuteen ja tapaamisiin,
jos lapsia suhteessa, etta saisi ne
asiat hoidettua heti eika niin, etta
toinen saa vetkutettua tapamiissopi-

musta pitkaan.” “Hyvin hoitu” “Tana paivana suhteellisen helppoa.
Tavallaan ihan reilua etta se joka

eroa hakee myos maksaa, mutta toi-
“Oli helppoa saalta molemmat tuomitaan avio-
ja vaivatonta” eroon niin v0151h§n tuon kustannuk-
sen jakaa.”

“Helppoa, maksun voisi pys-
tya jakamaan puoliksi mo-
lempien osapuolten kesken.”

“Ei tarvitse tehda helpom- “saaminen oli

maksi muutoin kun jos on helpotus”

poikkeustila, esim lahesty-
miskielto puolisolla”

“6 kk har-
kinta aika
ehka turhan
pitka”

“Helppoa. Tosin "tuo-
mittu avioeroon" -paatos
sanamuotonsa takia va-
han kyseenalainen...”

“Helppo ja

” “Avioero pi-
nopea

taisi saada
paljon nope-
ammin kuin
6kk harkinta-

“Eron hakeminen helppoa, mutta ajalla!”
kallista. Kakkosvaiheessa kesti mie-
lestani todella kauan ja virallisesta
erosta tuli tieto vasta 2 viikkoa tuo-

mion jalkeen.” “Hidasta ja

kallista. Eten-
kin kun koko
maksu menee

hakijalle”

“Kyllahan se toki rahastukselta
vaikuttaa, mutta toisaalta eihan
se liian helppoa saisi ollakaan.
Itse laitoin muistutuksen kalente- “Helppoa ja
riin kun harkinta-aika oli kulunut, sujuvaa”
sita pelkasin unohtavani.”
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Vastauksista nousee selkeasti esille se, etta avioeron saaminen oli vastanneiden mielesta
helppoa. Tama voi johtua siita, etta kun avioeroa taytyy hakea karajaoikeudelta, on hakijoille
tiettyja ennakkoasenteita tuomioistuinlaitosta kohtaan. Vaikutelma tuomioistuimessa asioin-
nista voi olla hidasta ja jaykkaa. Tyokokemuksen kautta olen huomannut, etta moni hakija yl-
lattyy siita, etta avioeroa hakiessa taytyy vain tayttaa yksi lomake eika hakemusta tarvitse
perustella laisinkaan. Luulo hakemuksen perustelemiseen voi johtua vaikutelmasta minka ih-
miset saavat television tai internetin kautta ulkomailta. Helppouden tunne voi johtua myos
avioeroprosessin yksinkertaisuudesta seka siita, etta karajaoikeus ohjaa asian etenemista suu-

relta osin.

Vastauksista nakyi myos, etta kuuden kuukauden harkinta-aika oli aivan liian pitka vastannei-
den mielesta. On ymmarrettavaa, etta hakijat haluavat saada avioeroasian nopeasti paatok-
seen, jotta he saavat ihmissuhteelleen paatoksen. Itse avioeron hakeminen on voinut olla iso
askel monelle ja sen vuoksi hakijat voisivat haluta asialle heti lopun, mutta harkinta-aika es-
taa asian loppuun saattamisen aikataululla, jolla hakija muutoin sen haluaisi saada. Tama kavi
ilmi myos yhdesta vastausseinan vastauksesta, jossa vastaaja kertoi, etta avioeron saaminen

oli helpotus.

Monen vastaajan mielesta avioeromaksu oli myos liian suuri tai maksu pitaisi jakaa puolisoi-
den kesken. Mielipide maksun suuruudesta voi johtua siita, etta hakija tuntee oikeudekseen
saada avioeron suoraan ilman maksuja. Hakijat eivat myos luultavasti tunne tuomioistuinten
maksujen maaraytymisperustetta, eli etta tuomioistuinmaksulain 6 §:n mukaan maksuvelvolli-
nen on asian vireillepanija. Maksua ei siten voida peria automaattisesti molemmilta puoli-
soilta avioeroasiassa, vaikka molemmat puolisot voivat saada toisen puolison yksinaan hake-

malla hakemuksella avioeron.

11  Yhteenveto

Tieto opinnaytetyohon oli hankittu laeista, hallituksen esityksista, oikeuskaytannosta seka oi-

keuskirjallisuudesta. Apumetodina kaytettiin kvantitatiivista kyselya.

Avioeron tarkeimpiin muutoskohtiin kuuluu vuonna 1929 annettu avioliittolaki seka avioliitto-
lain muutos vuonna 1987. Lisaksi vuonna 2017 voimaan tullut tasa-arvoinen avioliitto kuuluu

avioliittoa seka avioeroa koskeviin merkittaviin muutoksiin 2000-luvulla.

Vuonna 2017 tehdyn arvion mukaan ensimmaisen avioeron mahdollisuus on 38 prosenttia seka

suurin riski avioerolle on avioliiton kolmantena vuotena. Viime vuosikymmenena avioerojen
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maara on yleisesti pysynyt tasaisena. Avioeroa hakeneista on todennakoisempaa myos, etta
aloitteentekija on nainen, mika voi omalta osaltaan vaikuttaa siihen, etta naisparien avio-

eroja on enemman kuin miesparien.

Avioeron pystyy siis saamaan joko harkinta-aikaan tai erillaan asumiseen perustuen toimitta-
malla hakemuksen hakijan kotipaikan karajaoikeuteen. Avioeroprosessi on yksinkertainen ja
siihen vaikuttavat erityisesti hakevatko puolisot sita yhdessa vai yksin seka se, milla perus-
teella avioeroa haetaan. Itse avioeroprosessiin ei ole siten monia erilaisia variaatioita sen ete-

nemiselle.

Avioeroprosessi on suhteellisen helppo myos hakijalle, koska se ei vaadi oikeudellista tieta-
mysta. Myos valmiit hakemuspohjat auttavat avioeroprosessissa, kun taas moniin muihin hake-
muksiin ei ole olemassa valmiita pohjia. Karajaoikeuden toimittama ilmoitus harkinta-ajan al-
kamisesta ohjeistaa myos puolisoita avioeron jatkovaiheen hakemisessa. Suurimmat ongelmat
avioeroprosessissa voivat syntya asian tiedoksiannossa, jos ei ole esimerkiksi tiedossa missa
toinen puoliso asuu tai jos tama pakoilee tiedoksiantoa. Myos jos toinen puoliso vastustaa

avioerohakemusta, voi se hidastaa prosessia.

Avioeroprosessi on suurelta osin viranomaisjohtoinen. Karajaoikeus hoitaa prosessissa tiedok-
siannon seka ilmoitukset ja paatoksen avioeron osapuolille. Hakijan tehtavana prosessissa on
paasaantoisesti toimittaa vain hakemus karajaoikeudelle seka maksaa avioeron hakemus-
maksu. Jos taas hakija on hakenut ja saanut oikeusapupaatoksen, joka vapauttaa hakijan

avioeromaksusta, ei maksua talloin laskuteta hakijalta.

12 Lopuksi

Kuten ylempana todettiin, avioeroprosessi on yksinkertainen. Kuitenkin monien asioiden sah-
koistyessa voi avioeron toimittaminen sahkoisen jarjestelman kautta olla mahdollista jo lahi-
tulevaisuudessa ja siten viela yksinkertaistaa ja ehka jopa nopeuttaa prosessia. Nykyaan rii-
dattomien haastehakemusten toimittaminen karajaoikeuteen sahkgisesti on mahdollista. 8
Avioerojen ja niiden yleisyyden vuoksi voisi olla myos nopeampaa, etta hakijat tulevaisuu-

dessa voisivat toimittaa hakemukset sahkoisesti.

180 QOikeus.fi 2019, Sahkoinen haastehakemus.
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Avioeron saamista ei voi nopeuttaa erityisen paljon, jos hakijat ovat tayttaneet hakemukset

oikein ja on tiedossa missa puolisot asuvat. Katson, etta paljolti prosessin nopeus riippuu tuo-
mioistuimen henkilostosta ja silloisesta tyotilanteesta seka postin nopeudesta. Naihin asioihin
on kuitenkin vaikea vaikuttaa. Harkinta-ajalla haettuna itse harkinta-aika vie suurimman osan
koko avioeron prosessista. Koen kuitenkin, ettei sitakaan lyhenneta, vaikka sita moni haluaisi-
kin. Harkinta-ajalle on annettu hyvat perustelut ja monessa avioeroasiassa puolisot jattavat

jatkovaiheen hakemuksen toimittamatta karajaoikeuteen. Harkinta-aika siis luultavasti tekee

tehtavansa ja antaa puolisoille aikaa pohtia haluavatko he todella avioeron.

Mielestani nykyinen avioeroprosessi karajaoikeudessa on toimiva eika avioeroprosessia taydy
erityisesti lyhentaa tai nopeuttaa, jos se on edes mahdollista. Avioeroa hakiessa puolisot saa-

vat avioeron lopulta, jos sen haluavat, mika onkin avioeroprosessin paaasia.
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Liite 1: Oikeus.fi -sivun avioerohakemuspohja

AVIOEROHAKEMUS
Karajaoikeus
Osoite
Hakijan Nimi ja ammatti
henkilotiedot
Kotikunta Henkilétunnus
Osoite Puhelinnumero
Hakijan / Nimi ja ammatti
kuultavan
henkilétiedot  [Kotikunta Henkiltunnus
Osoite Puhelinnumero
Hakemus | Pyydan, ettd meidat tuomitaan avioeroon Pyyddmme, ettd meidat tuomitaan avioeroon
[[] harkinta-ajan jélkeen [} harkinta-ajan jélkeen
0 koska olemme asuneet erilldan viimeiset kaksi 0 koska olemme asuneet erilldan viimeiset kaksi
vuotta vuotta
Hakemus I [[] Pyydan, ettd meidat tuomitaan avioeroon [ Pyyddmme, ettd meidat tuomitaan avioeroon

Harkinta-aika alkanut

Hakemus Il voidaan tehdd aikaisintaan kuuden kuukauden kuluttua harkinta-ajan alkamisesta

Muut
vaatimukset
perusteineen

Sopimus lapsen / [ Lapsen/lasten huollosta on tehty sopimus

lasten huollosta
[[] Sosiaalilautakunnan kanssa (pvm)

Allekirjoitus / Paivays, allekirjoitus ja nimen selvennys

allekirjoitukset

Paivays, allekirjoitus ja nimen selvennys

TAYTTOOHJEITA

Hakemus tiytetdan yhtend kappaleena, jos se on yhteinen. Mikali vain toinen puoliso hakee avioeroa, hakemus taytetaan
kahtena kappaleena.

Jos asiamies jattda hakemuksen, hinella tulee olla hakijan / hakijoiden antama valtakirja.



Liite 2: Ita-Uudenmaan karajaoikeuden avioerohakemuspohja

puh. 029 56 45200, fax 029 56 453319
ita-uusimaa kndiod keus. fi

Pubelinnumens

virka-aikana kio 8.00 - 16.15

Puhelinnumera
virka-aikana klo B.00 - 16,15

shin gt |
HAKLIA(T) .. mies yioin . vaimo yisin  (hakermusmaksy autormaattisest! hakijalle)
. puolisat yhoetsh; hakerumakoun makias  _ mibet ]
VAATIMUKSET
Hvioero a) harkinta-ajan jilkesn
. lvaihe (harkinta-ajan alkaminen)
THI
____ N-vaihe {lopullinen avioers; harkinta-ajan allkamisesta lulunut vEhintidn 6 kk)
Harkinta-afka on slkant: ———————
Kard jioikeuden asianumero:
b} fiman harkinta-afkas
__ Puolisot ovat asuneet erillsin keseeytykeetta vahintsn viimeiset kaksi vuotta
{lifttoeks! setvitys, ellel assminen fmens vaestore kisterista)
Hakemusmaksaut.

. avioeron I-vaihe tai avioero kahden vuoden erillian asamisen perusteella 200 €
+ avioeron Ii-vaihe harkinta-ajan kulumisen jalkeen 100 €
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" AVIGEROM LITKMNASVAATIMUKSET
YHTEISTEN ALAICKISTEN LASTEH NIMET

LASTA/LAPSIA KOSKEVISTA ASIOISTA

— on olemassa lastenvalvojan vahvistama sopimas tai kirsjsoikeuden padtis
. tehd&&n sopimus lastervalvojan luona tai sovitaan itse

. halutagn kirdjdolkevden pastts (seuraavat kohdat tiytettiva)

{Alla clevat kohdat tytetiin vain, jos halutaan kirdjsolkeuden piiitiis)

HUOLTO Yhteishuolio; jolloin lapset asvat ____ isn luona —_ didin luona
TAl
Yhsinhuolto; huolto . Hsdille Hidille
ELATUS Lastenelatus _______ €/kk lasts kohden
Elatusavun maksaja (mimi) ——
TAPAAMISOIKEUS
— sovimme tapaamisoleudesta erkseen

MAHDOLLISET MUUT VAATIMUKSET:

PRIVAYS Vantaalla 0

nimense lvenmykset
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Liite 3: Ilmoitus harkinta-ajan alkamisesta

1(2)

VANTAAN KARAJAOIKEUS ILMOITUS

Kielotie 21/ PL 194
01300 VANTAA

Hakija

Asiaan osallinen

Asia
Vireille

Harkinta-aika ja jatkokasittely

7.3.2016

Avioero

8.2.2016

AVIOEROASIAN JATKOKASITTELY HARKINTA-AJAN KULUTTUA

Avioeroasianne on lykatty jatkokasittelyyn, koska Teidat voidaan tuomita
avioeroon vastia harkinta-ajan kuluttua. Saadaksenne avioeron Teidan
tulee toimia seuraavien ohjeiden mukaisesti.

Avioeroasian jatkaminen

Maarapaivat

Tama karadjaoikeus ottaa asian jatkokasittelyyn hakemuksesta.
Hakemuksen voivat tehda puolisot yhdessa 1ai sen voi tehda toinen
puoliso yksinkin. Hakemus voidaan esittda karajaoikeuden kansliassa tai
istunnossa tai toimittaa postitse, telekopiona, muuna sahkdisend
viestina tai |ahetin valityksella kansliaan.

Jos puoliso yksin tekee hakemuksen, karajaoikeus joko pyytaa toista
puolisoa antamaan kirjallisen lausuman hakemuksen johdosta tai
huolehtii hanen kutsumisestaan asian kasittelyyn ja ilmoittaa hakijalle
jatkokasittelyn ajankohdan.

Harkinta-ajan alkamispaiva on 19.2.2016.

Karajaoikeus voi ottaa asian jatkokasittelyyn, kun harkinia-ajan
alkamisesia on kulunut vahintaan kuusi kuukautta eli aikaisintaan



2(2)
20.8.2016.

Hakemus on tehtava kuitenkin ennen kuin vksi vuosi on kulunut
harkinta-ajan alkamisesta eli viimeistaan 20.2.2017.

Ellei hakemusta toimiteta karajacikeuteen mdardajassa, aviosroasianne
raukeaa.

Perheasioiden sovittelu

Perheasiciden sovittelu on Teidan ja perheenne kaytetidvissa.
Tarkempia fietoja sovittelusta saatte esitteestd "Tietoa perheasioiden
sovittelusta®™, jota on saatavana kardjaocikeuden kansliasta.

Karajasihieern Hanna Nikula

Puh. 029 56 45200 Faksi 029 56 45339
vantaa ko@oikeus.fi
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Liite 4: Taydennyskehotus

1
VANTAAN KARAJAOIKEUS HAKEMUKSEN
Osasto 4/RAL TAYDENNYSKEHOTUS
Kielotie 21/ PL 194
01300 VANTAA 22.7.2016
Hakija

Asiaan osallinen

Asia Avioero (Muita liitannaisvaatimuksia)
Vireille 5.1.2016

HAKEMUKSEN TAYDENTAMINEN

Vantaan kardjaocikeus on vastaanottanut 19.7 2016
avioerohakemuksenne, jossa pyydatte, etta teidat tuomitaan aviogroon,
koska harkinta-ajan alkamisesta on kulunut vahintdan 6 kuukautta, mutta
alle yksi vuosi (ns. lI-vaihe).

Kohdassa "muut vaatimukset” vaaditte, etta teidan ja aviopuolisonne
yhieinen auto myydaan ja autolaina puoclitetaan aviceron jalkesn.

Avioerohakemuksen litdnndisvaatimuksena voidaan esittda vaatimus
- yhiziselaman lopetiamisesia

- puolizon elatusavusta

- lapsen huollosta, asumisesta, tapaamisoikeudesta ja elatusavusta

- pes@njakajan madraamisesta ositusta varten.

Kargjgoikeus kehottaa teitd taydentamaan hakemustanne seuraavilta
osin:

- Vaaditteko jotakin edelld mainituista avioerohakemuksen
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litdnnaisvaatimuskista® Yksildikaa litdnnaisvaatimuksenne.

- Mikali vaaditie pesanjakajan maardamista ositusta varien, tulee teidan
nimeta pesénjakajaksi ehdottamanne henkild (henkildtiedot) ja littaa
hakemuksesnne taman henkilén suostumus tehtdvaan.

Kardjdoikeus kehottaa Teitd korjaamaan hakemuksen toimittamalla
taydennvksen kardjdoikeuden kKansliaan viimeistaan 12.8.2016.

Kargjdoikeus voi pyynndstanne erityisesta syysta pidentas tata
maardaikaa.

Voitte omalla vastuullanne toimittaa téydennysasiakiat myds postitse,
telekopiona, muuna séhkdisend viesting tai |ahetin valityksella.
Palautiakaa myds tama taydennyskehotus tai ilmoittakaa asian
tunnistetiedot, jos kaviatte sahkoista viestia.

SEURAUS KEHOTUKSEN NOUDATTAMATTA JATTAMISESTA

Jos etie maaradajassa noudata tdydennyskehotusta, kardjacikeus voi
jattéda hakemuksen tutkimatta tai hylata sen.

KAargjanotaari Riikka Laitinen

Puh. 029 56 45200 Faksi 029 56 45339
vantaa ko@oikeus.fi
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Liite 5: Lausumapyynto

VANTAAN KARAJAOIKEUS LAUSUMAPYYNTO
Osasto 4/JAS

Kielotie 21 /PL 194

01300 VANTAA 22.10.2018

Hakija

Asiaan osallinen

Asia Avioero
Vireille 15.10.2018
HAKEMUKSEEN VASTAAMINEN

Karajaoikeus varaa Teille filaisuuden antaa kirjallinen lausuma oheisen
hakemuksen johdosta.

SEURAUS LAUSUMAN ANTAMATTA JATTAMISESTA TAI
PUUTTEELLISESTA LAUSUMASTA

Jos etie anna pyydettyad lausumaa maaraajassa, karajaoikeus voi
kasitella ja ratkaista asian laiminlydnnista huolimatta. Asia voidaan
kasitella ja ratkaista myds, jos ette ole esittanyt lausumassanne
perusieita hakemuksen vastustamiselle tai vetoatte ainoastaan
sellaiseen perusteeseen, jolla selvasti ei ole vaikutusta asian
ratkaisemiseen.

LAUSUMAN TOIMITTAMINEN KARAJAOIKEUDELLE

Teidan on toimitetiava lausumanne karajaoikeuden kansliaan 14 paivan
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kuluessa taman pyynndn tiedoksiannosta. Voitte omalla vastuullanne
toimittaa sen kansliaan myds postitse, telekopiona, muuna sahkdisend
viesting tai [ahetin valityksella.

Jos pyydatte ennen maaraajan paattymista sen pidentamista,
kardjdoikeus voi eritvisestd syysta pidentdaa maaraaikaa lausuman
antamiselle.

KIRJALLISEN LAUSUMAN SISALTO

LIUTTEET

Teita kehotetaan lausumassanne ilmoittamaan hyvaksyitekd
hakemuksen vai vastustatteko sita.

Jos vastustatte hakemusta, Teita kehotetaan

- esitiamaan sellaiset vastustamisen perustest, joilla voi olla
merkitysta asian ratkaisemisessa;

- ilmoiitamaan mahdollisuuksien mukaan ne todistest, jotka aiotte
esitiaa, ja ilmoittamaan mita kullakin todisteella aiotte naytiaa
foteen;

- esittdmagn euromaardisen vaatimuksenne tadhanastisten
oikeudenkayntikulujenne korvaamisesta, jos pidatte sita
aiheellisena;

- tekemdan vaitieenne siita, ettei kardjaoikeus voi ottaa asiaa
tutkittavaksi.

Teidan tulee myds liittad lausumaanne asiakirja, johon vastustaminen
perusiuu, ja ne kirjalliset todisteet, joihin lausumassanne vetoatte.
Asiakirja on litettava lausumaan joko alkuperdizena tai jaljenndksena.
Lausumassa on myds ilmoitettava todistajan ja muun kuultavan
postiosoite ja puhelinnumero virka-aikana.

Voitte laatia lausuman itse tai antaa sen asiamiehen tehtdavaksi. Laatijan
on allekirjoitettava lausuma ja lisaksi ilmoitettava ammatiinsa,
kotipaikkansa, osoitteensa ja puhelinnumeronsa, josta hanet
virka-aikana tavoittaa. Lausumassa on myds ilmoitetiava se postiosoite,
johon kuisut, kehotukset ja ilmoitukset voidaan |8hetida. Nama asiakirjat
voidaan antaa Teille fiedoksi I&hettamalla ne postitse lausumassa
ilmeitettuun osoitteeseen.

Lausumassa on mainittava karajaoikeuden asianumero

Kardjanotaari Jasmiina Jokinen

Fuh. 0295645200 Faksi 0295645339
vantaa.ko@oikeus. fi

Kopio avioerohakemuksesta



71

Liite 6: Vapaamuotoinen kirjallinen lausuma

SAAPUNUT
02 02 207
“%

LxosunA

VAL AMoQeorreerucs@al |

CRRAA IO A A e, -

13.2.
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Liite 7: Valmiiseen pohjaan taytetty kirjallinen lausuma

vantaa.Ko@oikeus.fi i

PAIVAYS Vantaalls 20

Ams% 2}.10.20 18




Liite 8: Vastaanottotodistus

VANTAAN KARAJAOIKEUS

Kielotie 21 / PL 194
01300 VANTAA

73

TODISTUS
1622016 I
SAAPU:
24 02. 95
m%

TODISTUS TIEDOKSIANNON VASTAANOTTAMISESTA
Olen saanut tiedoksi ylia mainittuun asiaan liittyvan asiakirjan liitteineen.

Alka ja paikka
Allekirjoitus
Nimen seivennys

Allekirjoittajan asema yhtidossa tai muussa yhteisossa

viimeistadn 1.3.2016.

KEHOTUS Karajaoikeus kehottaa Teita tayttamaan todistuksen ja palauttamaan sen
kinekuoressa

kérajacikeuden
Karajaoikeus on maksanut postimaksun puolestanne,

Jos ette palauta todistusta, iedoksiannossa joudutaan kayttamaan
jotakin muuta tapaa, esimerkiksi haastemiehen toimittamaa
tiedoksiantoa.

i et

Puh. 029 56 45200 Faksi 029 56 45339
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Liite 9: Tiedoksiantotodistus

s 9N / }.5 1
VANTAAN KARAJAOIKEUS TIEDOKSIANTOTODISTUS
Osasto 4/RAL
Kielotie 21 / PL 194
01300 VANTAA 13.10.2016 -
Vimeinen tied antopv: 13.11.2016

Avioero (Muita litannaisvaatimuksia)

Asia
Vireille 5.1.2016

Yiia mainittuun asiaan liittyva asiakirja litteineen on annettu tiedoksi
haastemicSEadokeiamona / puhelintiedoksiantona tiedoksiannon

vastaanottajalie

LS ——

Tiedoksiannon vastaanottajalle on samalla Srwettn / lahetetty

jaljlennokset asiakirjoista. VANTAA
Tiedoksiantoaika ja -paikia 17. 10. 20%

MSARASTE




Liite 10: Paatos sillensa jattamisesta

VANTAAN KARAJAOIKEUS PAATOS

Hakijat

Asia
Vireille

PAATOSLAUSELMA

Perustelut

Annettu kansliassa

19.9.2018

Avioero

16.8.2017

Asian kasittely jaa sillensa.

Avioeron |l-vaihetia ei ole haettu maaraajassa.

Karajasihteeri Jaana Kaartinen
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Liite 11: Paatos sillensa jattamisesta, avioerohakemus peruutettu

VANTAAN KARAJAOIKEUS PAATOS
Annettu kansliassa

2542018

Hakija

Asiaan osallinen

Asia Avioero
Vireille 26.3.2018
PAATOSLAUSELMA
Asia jatetaan sillensa.
PERUSTELUT
Hakija on 9.4 2018 peruutianut hakemuksen. Koska hakija on
peruuttanut hakemuksen, asian kasittely on jatetiava sillensa.
Hakemusta ei ole saatu annettua tiedoksi asiaan osalliselle.
Muutoksenhaku

Tahan paatokseen ei saa hakea muutosta.

Karajanotaari Sanna Leinonen
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Liite 12: Paatos, avioeroa haettuna harkinta-ajan kanssa

VANTAAN KARAJAOIKEUS PAATOS
Annettu kansliassa

—
2122017 s

«
peme= R
Avioero

Asia

Vireille 8.2.2016

PAATOSLAUSELMA

Avioero 0l tuomitaan avioeroon,
Lainkohta Avioliittolaki 26 § 2

Muutoksenhaku Tahan paatokseen tyytymatdn saa hakea muutosta
valittamalla Helsingin hovioikeuteen,

~
P

Karajasihteen “Minna Tanninen
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Liite 13: Paatos, avioeroa haettuna 2 vuoden erillaan asumisen perusteella

Asia
Vireille
HAKEMUS

PAATOSLAUSELMA
Avioero
Perustelut

Lainkohta
MUUTOKSENHAKU

T -

VANTAAN KARAJAOIKEUS PAATOS =
Osasto 4/JAS Annettu kansliassa

13.11.2018 7
Hakija

Avioero
15.10.2018

[0 on hakenut avioeroa iiman harkinta-aikaa kahden
vuoden erilladn asumisen perusteella.

oo a7 tuomitaan avioeroon.

Vaestorekisterista llmenevien tietojen perusteella kirdjaolkeus katsoo
selvitetyksi, etta e T ovat
asuneet erilidin viimeiset kaksi vuotta. Nain ollen puolisoilla on oikeus
saada avioero ilman harkinta-aikaa.

Hakemus on annettu tiedoksi [T 22,10,2018.
[ on ilmoittanut kardjaoikeudelle 1.11.2018
saapuneessa lausumassaan, ettel vastusta hakemusta.
Avioliittolaki 25 § 2

Téhan ratkaisuun tyytymatdn saa hakea muutosta valittamalla Helsingin

hovioikeuteen. Tyytymattomyytta on iimoitettava karsjdoikeudelle
seitsemdan paivan kuluessa ratkaisun antamisesta.



Liite 14: Ilmoitus paatoksen antamisesta

VANTAAN KARAJAOIKEUS ILMOITUS

Kielotie 21 / PL 194
01300 VANTAA

282 2016

Aviosroasianne on lainvoimaisesti ratkaistu Vantaan karajaoikeuden
kansliassa. Teidat on tuomittu avioeroon ja paatéksestd on ilmoitettu
vaestdrekisteriin.

Voitte filata maksullisen jaljenndksen paatiksesta Vantaan
kardjacikeuden kansliasta.

Kargdjasihtzern Jaana Kaartinen

Puh. 029 56 45200 Faksi 029 56 45339
vantaa.ko@oikeus.fi
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Liite 15: Ilmoitus sillensa paatoksen antamisesta

VANTAAN KARAJAOIKEUS ILMOITUS

Kielotie 21 / PL 194
01300 VANTAA

2852018

Avioeroasian kasitiely, jossa olette ollut asiaan osallisena, on jatetty
sillensa.

Voitte filata maksullisen jaljenndksen sillensa jattamisen paatoksesta
Vantaan kardjaoikeuden kansliasta.

kargjasinteeri Jonna Kataja

Puh. 028 56 45200 Faksi 029 56 45339
vantaa ko@oikeus.fi



Liite 16: Kysely

Kysely avioeroprosessista

Kyselyn tarkoitus

Kyselyn tulokset kdytetdadn opinndytetyéhdn, jonka aiheena on avioeroprosessi
kérdjaoikeudessa. Kyselyn tarkoituksena on saada opinndytetyohon lyhyesti asiaan
osallisten nakdkulma avioerosta kardjaoikeudessa.

1. Olen

() Nainen
() Mies
O Muu

2. Olen eronnut

(O Kylla
O En

() Avioeroprosessi on viel3 kesken
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3. Hakijana aviceroprosessissa oli ...

() Mind yksin
() Mind ja ex -puolisoni yhdessa
() Ex-puolisoni yksin

() Muu (tdsmenni)

4. Avioero hoitui padsaantdisesti

() Postitse
() Sahkdpostitse
() Kaymailla kirdjioikeudessa paikan pailld

() Muu (tdsmennd)

5. Avioeroa haettiin ...

() Harkinta-ajan kanssa (6kk)
() 2 vuoden erillddn asumisen perusteella

() Muu (tdsmenni)

6. Avioeroon liittyi myds liitdnndisvaatimuksia (esim. vaatimuksia lapsen huollosta)

O E
O Kkylla

() Kylla, siihen liittyi vaatimuksia liittyen ...
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7. Avioeroa oli helppoa hakea karajaoikeudesta

Todella vaikeaa Vaikeaa Ei vaikeaa/helppoa Helppoa Todella helppoa

Muu (tdsmennd)

8. Avioeroprosessi hoitui nopeasti

Taysin eri mieltd Eri mieltd En osaa sanoa Samaa mieltd Téysin samaa mieltd

Muu (tdsmenna)

9. Avioeron yhteishinta oli mielestéani

(O Kallis (O En maksanut avioeromaksua
O Sopiva O En osaa sanoa
(O Edullinen

() Muu (tdsmennd)

10. Mielipiteeni avioeron hakemisesta/saamisesta
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