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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen taustat

Taloudenhallinta on vuonna 2019 lahes arkipaivaa: pohdimme mita ostamme kaupasta,
kuinka sijoitamme rahamme osakkeisiin ja minkalainen laina olisi sopiva omiin investointi-
tarpeisiin. Taloudenlukutaito on osa paivittaisia toimiamme ja ne vaikuttavat valin-
toihimme. Talous ja rahan kasittelytavat kehittyvét ja niin tulisi taloustaitojenkin. Nykypéi-
vana rahan ainut olomuoto ei ole enda puhdas kateinen, vaan kassalla voi maksaa my6s
erilaisilla korteilla tai matkapuhelimen vilautuksella. Rahaa saa nostettua automaatista ja
pankkien perinteiset kassakonttorit vAhenevat vuosi vuodelta. Rahan maailma muuttuu

alati ja joudumme ihmisind sopeutua jatkuvaan kehityksen virtaan.

Heikot taloustaidot voivat johtaa muun muassa maksuhairiomerkintéihin ja velkaantumi-
seen. Nama hankaloittavat elamaa ja voivat evata maksuhairiomerkinnan saaneelta ihmi-
selta erilaisia palveluita. Puutteelliset oman taloudenhallinnan taidot voivat myos vaikuttaa

ihmisen maksukykyyn, joka voi rajoittaa esimerkiksi asuntolainan saamista.

Taloudellisen tiedotustoimiston toimeksi antamassa tutkimuksessa vuonna 2019 tutkittiin
opettajien talousosaamista ja heidan ndkemyksidan oppilaiden taloustaitojen tilanteesta.
Kyselyn tuloksista selvisi opettajien huoli nuorten taloustaitoihin nahden. Vain 29 % vas-
tanneista opettajista oli sitd mielta, etta heidan oppilaitoksensa pystyy tarjoamaan riittéavat

talousosaamisen valmiudet. (Taloudellinen tiedotustoimisto 2019, 27.)

Nuorilta kuitenkin 16ytyy kiinnostusta talouteen ja talouden ymmartamiseen. Taloudellisen
tiedotustoimiston vuotta aikaisemmin toteuttamassa tutkimuksessa selvisi, etta 71% vas-
tanneista 7. — 9.-luokkalaisista haluaisi parantaa omaa talousosaamistaan. My6s 60% sa-
maisista vastaajista vastasi talousasioiden kiinnostavan heita. (Taloudellinen tiedotustoi-
misto. 2018, 7 - 8.)

Vuonna 2016 uutisoitiin alle 34-vuotiaiden henkildiden talouden heikkenemisesté vuosina
2010 — 2014. Tana aikana 25 — 34 vuotiaiden henkildiden taloudellinen tilanne on laskenut
2 prosenttia ja alle 24 vuotiaiden tilanne 6 prosenttia. (Tilastokeskus 2016.) Vuonna 2018
Suomen Asiakastieto Oy:n tietojen mukaan yli 15 prosentilla 25-39 vuotiaista miehista ol
maksuhairiomerkinta. 25-29 vuotiailla naisilla merkinttjen osuus oli 10,4 prosenttia. Vel-
kaantuminen ja maksuhairiomerkinnat lisdavat valinpitaméaténta asennetta muuta elamaa
kohtaan ja lisaavat mm. nuorten miesten syrjaytymista. (Kauppalehti 2018.) Iiman positii-
vista tietoa luottojen ja maksujen hoitamisesta maksuhairididen maara kuitenkin nousisi

huomattavasti nopeammin (Asiakastieto 2018).



Aihetta tulisi tutkia sen ajankohtaisuuden vuoksi. Aiheesta I6ytyy myds tulevaisuuden kan-
nalta jatkotutkimusaiheita, joten aihetta olisi kannattavaa tutkia. Tutkimuksella saadaan

pintaraapaisu siihen, mita ihmiset ajattelevat kyseisesta aiheesta.
1.2 Tutkimuksen tavoitteet, tutkimuskysymys ja rajaus

Taman opinnadytetyon tavoitteena on saada selvitys siita, millaisessa arvossa Lahden alu-
een asukkaat pitavat talousosaamisen. Tutkimuksessa halutaan selvittda, kuinka tarke-
aksi ihmiset kokevat, ettéd nuoret saavat talousopetusta, ja milla koulutusasteilla talous-
opetusta tulisi olla. Tutkimuksessa halutaan mygs saada selville, millaiseksi vastaajat ko-
kevat nuorten talousosaamisen nykytilanteen ja kokevatko he itse saaneensa riittavat ta-

loustaidot omassa koulutuksessaan. Tutkimuskysymys on:
o Kuinka tarkeaksi paijathamalaiset kokevat talousopetuksen?
Avaavia ja tarkentavia apukysymyksia ovat:

¢ Millaisena ihmiset nakevat nuorten nykyisen talousopetuksen tilanteen?
e Mitk& taloustermit ihmiset kokevat tarkedmmiksi tuntea?
¢ Tulisiko talousopetusta olla pelkastdan perusasteella vai onko muitakin vaihtoeh-

toja?

Tutkimus rajataan taysi-ikaisiin ihmisiin, jotka asuvat Lahden ja Paijat-Hameen alueella.
Rajauksiin on valittu maantieteellinen rajaus sen vuoksi, etté koulujen opintosuunnitelmat
on tarkennettu aluekohtaisesti, vaikka Opetushallitus maaraa opetussuunnitelmien paa-
piirteisen sisallon. (Opetushallitus. 2014b, 102, 158, 285.) Maantieteellinen rajaus myos
auttaa tulkitsemaan asiaa kysymyksella "Kuinka tarkeaksi paijathamaléiset kokevat ta-

lousopetuksen peruskouluissa?”
1.3 Tutkimusmenetelmét

Tutkimus toteutettiin verkkokyselyna Webropol-alustalla ja siind kaytetdan padasiassa
kvantitatiivista, eli maarallistd, tutkimusmenetelmaa. Kvantitatiiviseen tutkimusmenetel-
maan on paadytty siksi, etté vastaajien olisi helppo vastata kyselyyn. Avoimia, kvalitatiivi-
sia, kysymyksia kaytetaan, jotta vastaaja voi tdydentaa vastauksiaan ja antaa palautetta
tutkimusta koskien. Verkkokyselyn linkki tullaan laittamaan sosiaalisen median kanaviin,
joissa ihmiset paasevét vapaasti vastaamaan kyselyyn. Vastausaika rajataan, jonka jal-

keen vastauslinkki suljetaan, jotta vastauksia ei jaisi analyysin ulkopuolelle.

Kun verkkotutkimus ollaan valitsemassa tutkimuksen toteutustavaksi, tulee muistaa sen

valintaan liittyvat seikat. Naita ovat taman toteutuksen kohdalla kohderyhman hajanaisuus



ja tekniset ratkaisut. (Kananen 2014, 22-23). Tassa tutkimuksessa verkkokyselya valitta-
essa on otettu huomioon, etteivat kaikki potentiaaliset vastaajat pysty vastaamaan sa-
massa paikassa samaan aikaan, jolloin onsite-tutkimuksen toteuttaminen tulisi haasta-
vaksi. Kananen (2014) myos korostaa verkkoratkaisujen yksinkertaisuutta ja sita, etta rat-

kaisujen tulisi olla tuttuja niin tutkijalle kuin tutkittavillekin.

Vaihtoehtona kvantitatiiviselle tutkimukselle on kvalitatiivinen, eli laadullinen, tutkimus.
Kvalitatiivisessa tutkimuksessa aineisto on tekstimuodossa, jolloin tutkimustulokset ovat
tulkinnallisia. (Kananen 2011, 15.)

1.4 Tutkimuksen rakenne

eTutkimuksen taustat
eTutkimuksen tavoitteet, tutkimuskysymys ja rajaus
eTutkimusmenetelmat

Johdanto eTutkimuksen rakenne

eTaloudenlukutaito ja talousosaaminen

eLahden k ki
Teoria ahden kaupunki

eTutkimuksen aikataulu

eTutkimuksen tarkennettu kohderyhma
eTutkimuksen suorittaminen
eTutkimusaiheet

eTutkimuksen tulokset ja niiden kasittely
eLuotettavuus

Empiria

eTutkimus
eJatkotutkimusaiheet
Yhteenveto| *Pohdinta

Kuvio 1 Opinnaytetyon rakenne

Tutkimuksen rakenne koostuu neljasta paakohdasta. Naita ovat johdanto, teoria, empiria
ja yhteenveto. Johdanto-osuudessa avataan tutkimuksen taustat ja tutkimuksen kannalta
tarkeita tietoja kuten tavoitteet ja rajaukset. Teoriaosuus sisédltaa luvut 2 ja 3, jotka kasitte-
levat teoriaa talousosaamisesta ja Lahden seudusta seka sen perusopetuksesta. Empiiri-

seen osuuteen kuuluvat kaikki varsinaiseen tutkimukseen, sen toteutukseen ja tutkimuk-



sen tuloksiin liittyva materiaali. Yhteenveto-osuuteen on koottu opinnaytetyon sisalto lyhy-
kaisyydessaan. Tamé osuus myos sisaltda mahdolliset jatkotutkimuskohteet sekd oman
pohdinta siitd, miten tutkimus meni henkilékohtaisesta naktkulmasta katsoen. Kuvio 1 ku-
vaa opinnaytetyon sisallon yksityiskohtaisesti.



2 TALOUDENLUKUTAITO JA TALOUSOSAAMINEN

Taloudenlukutaito tai taloudellinen lukutaito kasitteena tulee englanninkielisesta termista
financial literacy, jolla tarkoitetaan omaan taloudenpitoon liittyvien asioiden ymmartamis-
ja hoitamiskykya. Taloudenlukutaidolla viitataan henkilon kykyyn sisaistaé talouteen liitty-

vaa tietoa ja taitoon kayttaa saamaansa tietoa soveltaen kaytanndssa. (Kalmi 2013, 1.)

Minna Autio on kulutustutkija, joka on tutkinut eri-ikaisten ihmisten suhtautumista rahaan
ja rahan kayttamiseen. Aution mukaan suomalaisten keskustelua talousasioista sanelee
niukkuuden eetos. Suomi on nykypdaivana vauras maa ja inmiset voivat hyvin, rahasta ja
taloudesta puhuttaessa harkinta ja sddstavaisyys ovat teemoina voimakkaasti lasna.

Tama johtuu sodasta, jalleenrakentamisen ajan tavarapulasta seka 1990-luvun lamasta,

jotka ovat kulttuurissamme yha esilla. (Thurén 2018, 28 — 29.)

Suomalaiset pelk&avat rahasta puhumista, vaikka se on talousosaamisen kannalta hyvin
tarkeda. Kun rahasta voidaan puhua arkiseen savyyn, se auttaa ymmartamaan ja kasitte-
lem&an rahaa. Rahan kayttd on ruuanlaittoon verrattava arkipaivainen taito. (Thurén.
2018, 15.)

2.1 Talousosaaminen arjessa

Taloustaidot voidaan jakaa neljaén suurempaan kokonaisuuteen. Nama ryhmat ovat raha-
asioiden hallinta, finanssituotteiden valinta, tulevaisuuden suunnittelu ja ajan tasalla pysy-
minen. (Atkinson, McKay, Kempson & Collard 2006, 5.)

Raha-asioiden hallintaan voidaan sisaltdd monia itse rahan kayttoon liittyvia asioita. Naita
asioita ovat toimeentulon arvioiminen eli riittavatko rahat laskuihin vai tarvitseeko saastaa
tai ottaa lainaa, jotta toimeentulo mahdollistuu. Tulojen ja menojen seuranta ja suunnittelu
kuuluvat myds raha-asioiden hallintaan. Pankkitileihin ja -kortteihin liittyvat hallinnolliset

taidot kuuluvat myos tahan osioon. (Atkinson ym. 2006, 42-51.)

Finanssi- ja rahoitustuotteiden valinnassa katsotaan, etté ihminen, joka vertailee tuotteita,
ottaa niistd selvaé ja huomioi niiden riskit, on kyvykas tekemaan hyvia tuotevalintoja. Ky-
seinen ihminen tietdd milloin kieltaytya, tai milloin kannattaa vaihtaa palveluntarjoajaa.
Taytyy ottaa huomioon, ettd myos tdmankaltaiset ihmiset eivat aina ymmarré ostamiensa
finanssituotteiden kayttbehtoja, silla niitd ei usein kirjoiteta selke&sti. (Atkinson ym. 20086,
88.)

Tahan ryhmaan voidaan sisallyttaa erilaisten finanssituotteiden, kuten lainojen, sijoitus- ja

saastamistuotteiden seka luottojen ymmartaminen. Tulee ottaa selvaa, millaisia kuluja ja



riskeja erilaiset tuotteet sisdltavat ja on hyva tuntea myoés niihin liittyvaa terminologiaa.

(Peura-Kapanen, 2014.)

Tulevaisuuden suunnitteluun kuuluu erilaisiin taloudentilanteisiin varautuminen. Tallaisia
ovat tulojen putoaminen tai elédke. Varautua kannattaa myos odotettuihin tai odottamatto-
miin, mutta merkittaviin kuluihin. (Atkinson ym. 2006, 68-73.)

Taloudessa tapahtuu muutoksia, niita tulee seurata ja nain ollen pysya ajan tasalla. Asi-
oita, joita kannattaa seurata ja joita on hyva ymmartaa ovat mm. korkojen ja inflaation
muutosten vaikutukset. Tarkeita taitoja ovat myo6s reklamaation tekeminen, tuen ja neuvo-
jen hakeminen vaikeissa taloustilanteissa sekd ymmarrys omien taloudellisten valintojen

seurauksista. (Peura-Kapanen, 2014.)
2.2 Huonojen taloustaitojen riskit

On tutkittu, etta velkaantumiseen vaikuttavia tekijoita ovat nuori ika, pienituloisuus seka
heikko koulutustaso. Nama tekijat kasvattavat henkilon riskia velkaantua. Tama riskiryhméa
kuuluu koko Suomen mittakaavassa vahemmistoihin ja heihin pitéisi kohdistaa enemmén
toimenpiteitd, joiden avulla heidan taloudenlukutaitonsa saataisiin kohenemaan. (Suomen
Pankki. 2018, 10.)

Luottotiedot ja maksuhéairiomerkinnat

Luottorekisterin ja luottotietojen tarkoituksena on kertoa, millainen henkilon taloudellinen
tilanne on ja kuinka kykenevéainen h&n on selviamaéan sitoumuksistaan. Luottotietoihin ei
tule merkintaa pelkasta laskun mydhassa maksamisesta. Luottotiedoissa oleva maksuhai-
riomerkintd pysyy tiedoissa vaihtelevan ajan riippuen tahosta, joka ulosottoa kasittelee.
(Kuluttajaliitto 2019.)



Velkaantuminen ja perintdprosessi

LASKU
1. maksumuistutus
2. maksumuistutus

Vapaaehtoinen
PERINTATOIMISTO perinta

1. maksuvaatimus

2. maksuvaatimus

OIKEUDENKAYNTI
Haastehakemus

Sijaistiedoksianto

Tuomio / Yksipuolinen tuomio

ULOSOTTO

Oikeudellinen

perinta
Vireilleilmoitus +
maksukehotus

Maksusuunnitelma
TAI

Ulosmittaus

Varattomaksi toteaminen +
merkinta luottotietoihin
varattomuudesta

Kuvio 2 Perintaprosessi

Kuvio 2 selventdaa maksamattoman laskun tai muun maksun matkan ulosotettavaksi. Se
voidaan jakaa neljaan osaan: laskuun, perintatoimistoon, oikeudenkayntiin ja ulosottoon.
Nama nelja osaa voidaan jakaa vapaaehtoiseen ja oikeudelliseen perintdan. (Kuluttaja-
liitto. 2019c, 17-18.)



Jos velallinen (laskun saanut henkil®) ei maksa laskuaan, voi velkoja lahettdd ensimmai-
sen maksumuistutuksen 14 paivan paasta maksun erapaivasta. Jos maksua ei saada
maksumuistutuksesta huolimatta, voidaan ldhettaa toinen maksumuistutus, kuitenkin kor-
keintaan 14 paivaa edellisestd muistutuksesta. Jos tihan mennessa maksua ei ole saatu,
voi velkoja siirtaa asian perintatoimiston hoidettavaksi. Perintatoimisto saa normaalisti lain
mukaan lahettaa kaksi maksuvaatimusta, joista kummankin taytyy olla 14 paivaa myo-
hemmin edellisestd maksumuistutuksesta tai -vaatimuksesta. Perintatoimiston tarkoituk-
sena on saada velallinen maksamaan vapaaehtoisesti. Velallinen saa missa kohtaa va-
paaehtoista perintda tahansa pyytaa kasittelya siirtymaan suoraan oikeudenkayntiin. Nain
velallinen voi sdastaa lisakuluissa, joita perintatoimisto laskuttaa. (Kuluttajaliitto. 2019c,
16-17.)

Oikeudenkayntiin siirryttédessa velalliselle lahetetaan haastehakemus. Jos epaillaan, etta
velallinen ei aio saada haastehakemusta tietoonsa, voi haastemies kayda henkilékohtai-
sesti toimittamassa haasteen. Jos velallinen yrittda valtella haastemiestd, voidaan kayttaa
sijaistiedoksiantoa. Tassakin kohtaa voidaan viela valttya maksuhéairiomerkinnalta, jos ve-
lallinen maksaa kaikki kulut, joita on tdhan mennessa kertynyt sisaltaen myds oikeuden-
kayntikulut. (Kuluttajaliitto. 2019c, 18-20.)

Jos velallinen vastaa haastehakemukseen ja mydntaa kanteen todeksi, antaa oikeus tuo-
mion. Jos velallinen jattdd vastaamatta, tulee oikeudesta yksipuolinen tuomio. Tuomion
jalkeen velalliselle tulee maksuhéairiomerkinta luottotietoihin. Oikeudenkaynnista siirrytdan
ulosottoon, josta lahetetddn velalliselle vireilletuloilmoitus sek& usein myos maksukehotus.
Velallinen voi yhdessa ulosoton kanssa sopia joko maksusuunnitelman tai ulosmittaus voi-
daan ottaa velallisen tuloista. Jos velallisella ei tuloja, joista ulosmittaus voitaisiin ottaa, to-
teaa ulosotto velallisen varattomaksi ja asia siirretdan takaisin velkojalle. Velkoja voi kui-
tenkin lahettdd asiansa takaisin ulosoton hoidettavaksi. Varattomuus merkitéan henkilon
luottotietoihin. (Kuluttajaliitto. 2019c, 18-20.)

Maksuhdairiomerkinnan vaikutus arjessa

Maksuhairiomerkinnat luottotiedoissa vaikeuttavat ihmisen elamé&a suuresti. On useita ti-
lanteita, joissa maksuhdairiomerkinta voi evata ihmiselta tiettyja palveluita tai mahdollisuuk-

sia. Téallaisia ovat muiden muassa

e pankki- ja opintolainat
e pankki- ja luottokortit
e asunnon vuokraus

e tybnhaku



e peruspalvelut
o matkapuhelin- tai laajakaistayhteys

e vakuutukset.

Monet ndista eivat ole taysin evattyja, vaikka ihmisella olisikin maksuhdairiomerkinta. Jois-
sakin tapauksissa riittad, ettd maksaa ennakkomaksun tai vakuuden. Opintolaina on val-
tion takaama, mutta maksuhairiomerkinta voi silti estda lainan myéntamisen. Peruspalve-
lut on tarkoitettu kaikille kansalaisille, mutta jos naista palveluista tulleita maksuja ei ole
maksettu, voidaan palvelut evata asiakkaalta. Peruspalveluiksi lasketaan esim. perus-
pankkipalvelut, vesi ja sdhko seké puhelinliittyma ja internet-yhteys. Myds tydnhaku vai-
keutuu, silla tydnantajalla on oikeus tarkistaa tietyissa tapauksissa luottotiedot. (Kuluttaja-
litto 2019b.)

2.3 Nuorten talousosaaminen

Vanhempia kehotetaan keskustelemaan raha-asioista lastensa kanssa jo varhaisesta
iasta alkaen, lapsen ikaluokan mukaisesti. (Mielenterveystalo.) Rahasta puhuminen on
tarkeaa, jotta voidaan edesauttaa lapsen kasvua omavaraiseksi aikuiseksi. (Nordlund
2017, 18.) lan myo6ta lapsen ja nuoren ymmarrys rahaan ja talouteen kasvaa ja lapselta
voidaan alkaa vaatia erilaisia taitoja. Alakouluikédinen alkaa ymmartamaéan hintoja, sita,
mik& on edullista tai kallista ja mitd sdastaminen on. Ylaasteikaista voi kannustaa tutustu-

maan taloustermeihin ja sijoittamiseen. (Nordlund 2017, 117-120.)

Suomalaiset eivat ole kovia puhumaan rahasta ja taloudesta, mika onkin juuri syy, miksi
siité taytyisi puhua. Ei ole yleista, etta suomalaisessa perheessa lapset tietaisivat van-
hempiensa palkoista ja sijoituksista. Jos rahasta vaietaan tai siita puhutaan negatiiviseen
savyyn, voi aiheuttaa sen, etteivat perheen lapsetkaan opi puhumaan rahasta luontevasti.
Kun nuori muuttaa omilleen, alkaa arkisten menojen budjetoinnin harjoittelu. Pahimpia vai-
kutuksia rahasta vaikeneminen aiheuttaa silloin, kun nuori tietamattomyyttaan turvautuu
mieluummin ottamaan pikavippeja kuin opintolainaa ja elamaan yli rajojensa ilman tietoja

sijoitus- ja saastotaidoista. (Thurén. 2018, 29.)
Nuorten talousosaamisen nykytilanne

Nykypdaivana puhutaan paljon nuorten taloustaidoista ja niiden tasosta. Keskuskauppaka-
marin toimitusjohtaja Juho Romakkaniemi sek& Ferratum Finlandin maajohtaja Outi P&ivi-
nen kertovat Huomenta Suomi Extran haastattelussa, ettéa tutkimusten mukaan nuoret ko-
kevat omat taloustaitonsa liilan heikoiksi ja etta sama patee myds moniin aikuisiin: moni ei

tieda perusteita. Romakkaniemi sanoo monien ihmisten suurimman sijoituskohteen olevan
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oma asunto. Paivinen kannustaa ihmisia sijoittamaan muistuttamalla, etta sijoittaa voi eri

kokoisilla summilla, ja etta sijoittamista ei kannata pelata.

Paivinen ehdottaa myos taloustaitoa omaksi oppiaineeksi tai hajautettavaksi useampaan
eri oppiaineeseen. Seka Romakkaniemi ettd Paivinen ovat sitéd mieltd, ettd digitalisaatiolla
on vaikutusta nykytilanteeseen. Rahan kulutusta ei n&hda samalla tavalla, kun kaytossa
on yha useammin kateisen sijasta pankkikortti, mutta toisaalta luvut ovat pankkien mobii-

lisovellusten ansiosta aina mukana. (MTV. 2019.)

Myds Danske Bank on uutisoinut nuorten talousosaamisen tasosta maaliskuussa 2019
julkaisemassaan tutkimuksessa. Danske Bankin tutkimuksen mukaan nuoret kokevat ta-
lousosaamisen heikentyneen muutaman viime vuoden aikana. Heidan tutkimuksessaan
kay myds ilmi, ettéa heikoimmat tulokset tulivat 18-20-vuotiailta. Taloustaidot on koettu hei-
koimmiksi juuri siina vaiheessa elamaa, kun omaa taloutta ja elaméaéa aletaan rakenta-
maan. (Danske Bank 2019.)

Vuonna 2017 julkaistu Nordnetin #rahapodi-podcastin vieraana ollut Nuorisosaation pro-

jektikoordinaattori Essi Lindberg kertoo vasta itsendistyvien nuorten olevan kuin Bambeja
liukkaalla jaalla, viitaten nuorten taloudelliseen epavarmuuteen. Lindberg toivoo, etta nuo-
ret voisivat harjoitella elaman taloustaitoja jo ennen kuin muuttavat omilleen, mika Euroo-

pan mittakaavassa tapahtuu Suomessa hyvin varhaisessa vaiheessa. (#Rahapodi 2017.)
Nuorten talousopetus

Kun koulutusta kehitetaan, eivat siita hyody pelkastaan oppilaat vaan myds heidan ympa-
ristbnsa. Asioista tietoisemmat ja sivistyneemmat oppilaat voivat tulkita asioita paremmin

ja se hyodyttaa heitad elaméssaan. (Blink & Dorton 2012, 356.)

Talousopetus ndhdaan yha tarkeampana taitona. Yhdeksasluokkalaisille on yhteiskunta-
opissa erillinen kurssi, jossa keskitytaan taloustaitoihin, kun taas vuonna 2016 yhteiskun-
taoppi aloitettiin 4.-6. luokkalaisille uutena oppiaineena. Tama on koettu kuitenkin riitta-
mattdmaksi nykyisessa tilanteessa ja taloustaitoa on toivottu myds erilliseksi oppiaineeksi.
(Porssisaatit 2018.)

Nuoret saavat taloustaitonsa vanhempien opetuksen lisdksi myos koulusta. Eniten talous-
taitoihin perehdyttavaa opetusta sisaltda 9. luokan yhteiskuntaoppi, mutta myds muut ai-
neet kuten kotitalous ja matematiikka sisaltavat talousteemoja. Peruskoulun jalkeinen ta-
lousopetus ja& hyvin heikolle, esimerkkind Suomen ammattikorkeakoulut ja yliopistot,
joissa ei tiedetd olevan omaan ja henkilokohtaisen talouden hallintaan liittyvia opintoja.
(Peura-Kapanen 2014.) Talousosaaminen tulisi kuitenkin olla kaikkien saatavissa oleva

taito, sill& se on verrannollinen luku- ja kirjoitustaitoon. Kaikilla nuorilla tulisi olla oikeus
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saada taloudellista opetusta ja heille tulisi antaa mahdollisuus kiinnostua taloudesta,
vaikkei heista tulisikaan sijoittajia. (Suomen Pankki. 2018, 26.)

Useaan otteeseen on tutkittu, ettd taloustaitojen opettamisesta on hyotya. Nuori, jolla on
hyvét taloudelliset valmiudet, pystyy todennakodisemmin selviam&an veloistaan ja hanella
on taidot hyvaan taloudenhallintaan. Monet nuoret saavat taloudelliset kayttaytymismal-
linsa kotoa, mutta laheskaéan kaikissa perheisséa rahasta ei puhuta. Tama ei johdu valtta-
matta perheiden taloudellisesta tilanteesta vaan usein kyse on suomalaisesta kulttuurista,

jossa rahasta puhuminen ei ole yleista. (Suomen Pankki. 2018, 11-12.)
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Kuva 1 Péijat-Hameen kuntarajat (Paijat-Hameen Liitto)
Paijat-Hame oli vuonna 2016 Suomen 8. suurin maakunta. Lahti on selkeasti Paijat-Ha-
meen kunnista asukasluvultaan suurin, silld vuonna 2016 maakunnan asukkaista 59,2

prosenttia asui Lahden kaupungin alueella. (Paijat-Hameen Liitto 2017.)
Lahti on paijathAmalainen kunta, joka on perustettu vuonna 1905. Péijat-Hameeseen kuu-

luu Lahden liséksi myds Asikkala, Padasjoki, Sysmé, Hartola, Heinola, Hollola, Karkola
seka Orimattila (kuva 1). (Hertsi J. 2015; Lahden kaupunki, Tekninen ja ymparistotoimiala

& Maankayttd. 2005, 3.)
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Lahden vdkiluku ja ikdrakenne alueittain 1999-
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Lahden kaupunki / Tilastokeskus

Kuvio 3 Lahden vékiluku ja ikarakenne v. 2017 (Tilda-tilastotietokanta 2019)

Tammikuun 2019 lopussa asukasluku kaupungissa oli 120 081 (Lahti 2019). Vaeston ika-
rakenne on jakautunut melko tasaisesti, mutta selkeésti eniten on 25 — 44 ja 45 — 64 vuoti-
aiden ikaryhmiin kuuluvaa vaestéa (katso kuvio 2). 61,8 prosenttia lahtelaisista oli 15-64-
vuotiaita vuonna 2017, joka oli kyseisen vuoden asukasmaarasta 73 896 ihmisen ryhma.
Kyseisena vuonna Lahti oli muuttovoitollinen kunta, vaikka Lahdessa syntyneiden enem-

myys oli tappiollinen lukumaara. (Lahti 2019f.)
3.1 Lahden opetuslaitokset ja koulutusmahdollisuudet

Lahti on korkeakoulukaupunki, jonka vaestosta karkeasti 26 500 nuorta opiskelee jonkin-
laisessa oppilaitoksessa, oli se sitten esiopetus, perusaste, toinen aste tai korkeakoulu.
(Lahti 2019d.)

Lahden alueella toimii 25 peruskoulua sisdltden myo6s ruotsinkielisen koulun, englannin-
kieliset luokat, erityiskoulun ja sairaalakoulun. Esiopetusta on saatavissa 35 toimipis-
teessé. Lahden alueella opiskelee noin 10 300 peruskoululaista. Esiopetuksen puolella
lapsia on n. 1 200. Opetushenkildkunta koostuu 1 020 opettajasta ja avustajasta. (Lahti
2019b; Lahti 2019c.)
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Peruskoulujen oppilasmaarat 2016-
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Kuvio 4 Lahden kaupungin oppilasmaaréat luokka-asteittain, syksy 2018 (Tilda-
tilastotietokeskus 2019)

Syksyn 2018 tilastojen mukaan Lahden kaupungin koulujen ala-asteluokilla opiskeli yh-
teensa noin 7 600 oppilasta ja ylaasteluokilla samainen luku on noin 3 600. Lisdopetuk-
sessa, eli 10-luokalla, oppilaita on 12 kpl. Lahden kaupungin oppilaiden méarat on koottu

kuvioon 4.

Lahdessa on ammattiin opiskelevia nuoria vuosittain reilut 5 000 ja lukioissa opiskelee 2
500, joista kaupungin lukiokoulutuksessa noin 2 020 oppilasta. Ammattiin voi opiskella
neljassa eri oppilaitoksessa. Nama ovat Koulutuskeskus Salpaus, Suomen Diako-
niaopisto, Lahden kansanopisto ja konservatorio (Lahti 2019d.). Kaupungin lukioita Lah-

dessa on nelja, joista Nastopolin lukio lakkautetaan elokuussa 2019. (Lahti 2019e.)

Lahdessa toimii Lappeenrannan-Lahden teknillinen yliopisto LUT, jossa voi opiskella
maisterinopintoja tekniikassa ja kauppatieteissa. Lahdessa on myds Lahden ammattikor-

keakoulu, jossa voi opiskella useita eri aloja. (Lahti 2019d.)

LUTin ja Lahden ammattikorkeakoulun liséksi avointa korkeakouluopetusta Lahdessa tar-

joaa Paijat-Hameen kesayliopisto ja Lahden kansanopisto. (Lahti 2019d.)

Lahden kansanopistosta voi ottaa kursseja harrastus- ja opiskelumielessa. Taiteen ja mu-
siikin opetusta Lahdessa tarjoavat myds taide- ja muotoilukoulu Taika seka Lahden mu-
siikkiopisto. Lahden konservatoriossa voi myds opiskella itsensé muusikoksi. (Lahti
2019d.)
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3.2 Opetussuunnitelma perusopetuksessa

Perusopetus on koulutuksen perusta ja sen kuuluu tarjota oppilaille mahdollisuus oppia
yleissivistavan tiedon perusteet. Peruskoulun tehtavana on valmistaa oppilasta toisen as-
teen opintoihin ja auttaa heita lI0ytamaan ovat vahvuutensa. Perusopetuksen tarkoitus on
myds edistdd tasa-arvoa, yhdenvertaisuutta ja oikeudenmukaisuutta. (Opetushallitus
2014b, 18.)

Voimassa oleva opetussuunnitelma on 1.8.2016 aloitettu opetussuunnitelma, josta ope-
tushallitus on antanut 22.12.2014 maarayksen. Opetushallituksen maarayksen mukaan
kyseinen opetussuunnitelma tulee ottaa 1.-6. luokkien kohdalla kaytantéon 1.8.2016 alka-
valla lukukaudella. Ylaasteluokkien kohdalla opetussuunnitelma otetaan kaytantéén por-
rastetusti vuosina 2017 — 2019. (Opetushallitus 2014.)

Talousosaaminen osana opetussuunnitelmaa

4. — 6. vuosiluokkien yhteiskuntaopin opetuksen tulisi kannustaa ja vahvistaa oppilaiden
kiinnostusta tyontekoa, tydelamaa, yrittajyytta ja eri ammatteja kohtaan. Oppilaiden tulisi
paasta myos tutustumaan oman taloudenhoidon ja vastuullisen kuluttamisen perusasioi-
hin. Yksi yhteiskuntaopin keskeinen siséltdalue ndille vuosiluokille on taloudellinen toi-
minta, jossa tarkastellaan taloudellista toimintaa ja sen merkitysta. Kaytannon tilanteita
kaytetaan hyvaksi, kun tutustutaan paikallisen talouden toimintaan. (Opetushallitus.
2014b, 260 — 261.)

Talousteemaa l6ytyy myo6s 7 — 9 vuosiluokkien yhteiskuntaopin opetussuunnitelmasta. Si-
saltdalue toimii jalleen nimella taloudellinen toiminta. Perusteiden lisaksi keskitytaédn myos
talouden ilmi6ihin ja keskeisiin toimijoihin. Taloutta tarkastellaan myds kestavan kehityk-
sen ja erilaisten toimijoiden nakokulmista. IImi6ita tarkastellessa otetaan huomioon paikal-
liset ja globaalit nakdkulmat. (Opetushallitus. 2014b, 420.)
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4 TUTKIMUS TALOUSOPETUKSEN TARKEYDESTA
4.1 Tutkimuksen suunnitelma

Tassa kappaleessa kaydaan lapi, kuinka tutkimus on suunniteltu tehtavaksi. Tutkimus

koostuu viidesta erillisesta tutkimustydn osiosta. Tutkija on itse laatinut suunnitelman.

Tutkimustulosten
analysointi
Kyselyn sulkeminen

Kyselyn
julkaiseminen

Kyselyn
suunnittelu

Tutkimuksen
suunnitelu

Kuvio 5 Tutkimuksen kehityskaari

Tutkimus on jaettu kolmeen suurempaan osa-alueeseen, jotka kokonaisuudessaan koos-
tuvat viidesta osasta (kuvio 5). Ensimmainen osa on suunnitteluvaihe, joka sisaltaa tutki-

muksen ja kyselyn suunnittelusta. Toinen osa sisaltaé toteutusvaiheen, johon kuuluu ky-

selyn julkaiseminen ja sulkeminen. Viimeinen osa on kasittelyvaihe, johon kuuluu tutki-

mustulosten kasittely ja tulkinta.
Tutkimuksen suunnittelu

Prosessi alkaa tutkimuksen suunnittelulla. llman koko tutkimuksen suunnittelua ei voida
toteuttaa mydskaan muita, pienempia, osia. TAssa kohdassa pohditaan, mitd ja miten ha-
lutaan tutkia seka mitd vaiheita tutkimukseen kuuluu ja misséa jarjestyksessa osat kuuluvat

toteuttaa.
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Kyselyn suunnittelu

Kyselya suunniteltaessa otetaan huomioon tutkimuskysymys ja mietitdan mita tutkimuk-
seen vastaavasta henkildsta on tarve tietdd. Kyselyyn ei laiteta turhia kysymyksia vaan
pyritaén tehokkuuteen ja tarkkoihin kysymyksiin, jotta kysymyksilla saadaan maksimaali-
nen tiedonmaaré. Tassa vaiheessa tulee ottaa huomioon, milla mittareilla tutkimusaihetta
voidaan tutkia. Koko tutkimuksen voisi kiteyttaa kysymykseen "kuinka tarkeaksi koet ta-
lousopetuksen?”, mutta talldin tutkimuksesta tulisi yksipuolinen, eika siita saisi enempaa
irti kuin kysymyksen tulokset. Téssa tapauksessa lahdettiin katsomaan, mita asioita voi-

daan laittaa tarkeyden piiriin.
Kyselyn julkaiseminen ja sulkeminen

Kun tutkimuskysely on valmis, julkaistaan se valikoituihin sosiaalisen median kanaviin.
Vastausaika méaaritelldan, jonka paattymisen jalkeen tutkimus suljetaan yleisdlta. Nain tut-
kimuksesta ei jaa pois vastaukset, jotka ovat tulleet vastausajan paatyttyd. Tana aikana
kyselyyn tehdaan vain pakollisia muutoksia, sellaisia, jotka mahdollisesti vaikuttavat mer-

kittavasti tutkimustuloksiin.
Tutkimustulosten k&sittely ja analysointi

Kun vastausaika on paattynyt ja tutkimus suljettu, otetaan tutkimustulokset ylds. Viimei-
sena vaiheena on tutkimustulosten kasittely, jonka aikana tutkimustulokset kasitellaan Ex-
cel-ohjelmalla. Viimeinen vaihe painottuu hyvin paljon tulosten tulkintaan ja niiden esitta-

miseen.

4.2 Tutkimuksen suorittaminen

Tutkimus toteutettiin verkkokyselynd, jonka jakelussa kaytettiin sosiaalista mediaa. Linkki
verkkokyselyyn jaettiin kolmeen eri kohteeseen: kahteen Facebookin Lahti-teemaiseen

ryhmaan seka Linkedlniin. Vastausaikaa oli 11 paivaa. Kysely avattiin 19.4.2019 kello 20
ja kysely suljettiin 30.4.2019 kello 20. Vaikka tutkimus toteutettiin sosiaalisen median vali-
tykselld, ei tutkimuksessa kuitenkaan kerétty tietoja siita, mista sosiaalisen median kana-

vasta vastaaja on tullut.

4.3 Tutkimusaiheet

Tutkimuskysymykset voidaan jakaa kahteen osaan: taustakysymyksiin ja teemakysymyk-
siin. Kummallakin kysymystyypilla on omat tehtéavansa ja niilla halutaan tuntea kyselyyn

vastaavat ihmiset ja heidan mielipiteensa.
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Taustakysymyksiin kuuluivat kyselyn alussa esitetyt, vastaajan taustoihin liittyvat kysy-
mykset kuten ik&, asuinpaikkakunta ja kuuluuko vastaajan perheeseen kouluikaisia lapsia
tai nuoria. Nailla kysymyksilla halutaan tietda, miten vastaajakunta rakentuu, silla tilanne,

jossa vastaajakunta on hyvin suppea esim. idn puolesta, voi vaikuttaa tutkimustuloksiin.

Teemakysymyksiin kuuluvat kaikki kysymykset, jotka kysyvét vastaajalta asioita, jotka liit-
tyvat tutkimuskysymyksen piiriin. Naissa ei keskityta enéa itse vastaajaan vaan hénen

mielipiteensa mainituista asioista.
4.4 Kysymystyypit

Tutkimuksessa kaytettiin padaasiassa perinteisia kvantitatiivisen tutkimuksen kysymystyyp-
peja. Avoimia kysymyksia kaytettiin, jotta vastaajat voivat halutessaan taydentaa vastauk-
siaan. Kyselyn loppuun jatettiin vastaajille myds mahdollisuus antaa palautetta kyselysta

ja tilaa kertoa varsinaiseen tutkimusaiheeseen liittyvia ajatuksiaan.
Strukturoidut kysymykset

Strukturoiduissa kysymyksissé vastausvaihtoehdot on annettu vastaajalle valmiina. Tallai-
sia kysymyksia ovat mm. kysymykset 1 — 4. Naissa kysymyksisséa tulee ottaa huomioon,
ettd vastausvaihtoehdot on oltava sellaisia, etta vastaaja pystyy myds vastaamaan vaihto-
ehtoja kayttaen. Tasta esimerkkina kysymys 1, jossa kysyttiin vastaajan ikaa: vaihtoehto-
jen tuli kattaa kaikki kohderyhman ikaluokat. Kohderyhma oli tédssa tapauksessa kaikki

taysi-ikaiset, jolloin ik&haarukka ei ulottunut alle 18-vuotiaisiin.
Porrastetut asteikkokysymykset

Porrastettuja kysymyksia on kaytetty mielipidekysymysten kysymysmuotona. Tallgin vas-
taajalla on asteikko, jonka mukaan han voi valita mielipiteensa kysytysta asiasta. EOS (En
osaa sanoa) -vaihtoehto on myds tarjottava vastaajalle, siltd varalta, ettei vastaaja koe

tuntevansa asiaa tarpeeksi hyvin tai han ei ole varma mielipiteestdén asiaa kohtaan.
Atribuuttikysymykset

Atribuuttikysymyksissa on kysymyksesta riippuen kahteen akseliin suunnattuna eri muut-
tujia. Esimerkki tallaisesta kysymyksesta on tutkimuksen kysymys 11, jossa vastaajaa
pyydettiin kertomaan mielipiteensa, kenellda on vastuu mainittujen asioiden opettamisesta

nuorille (Katso liite 1).
Avoimet kysymykset

Avoimiin kysymyksiin vastaaja voi vastata omin sanoin, jolloin vastaus on enemman laa-

dullinen kuin maarallinen, silla vastauksia ei voida laittaa numeraalisiksi tilastoiksi. Tassa
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kyselyssa avoimia kysymyksia kaytettiin tdydentamaan vastauksia, eika vastaajan ollut

pakko vastata avoimiin kysymyksiin.
4.5 Hypoteesi

Hypoteesi tutkittavasta kysymyksesta on, etté aihe on vastaajille tarkea. Sita, millaiseksi
he kokevat nykytilanteen, on vaikea arvioida. Verrattuna vastaajien omaan tilanteeseen
voisi nykytilanne olla entistd parempi, kun otetaan huomioon yha useammat erilaiset vas-
tuullisuushankkeet, mité erilaisilla yrityksilla on, esimerkkina Nordean Yrityskyla-, talous-
tietokilpailu- ja taloustaitohanke-projektit. (Nordea 2016.)

Talousopetuksen suositellut opetuslaitokset vastausten perusteella painottuvat mahdolli-
sesti perusasteelle ja toiselle asteelle niilld perustein, etta esiopetuksessa lapset ovat
mahdollisesti viela liian nuoria ymmartamaan talousasioita. Kolmannen asteen opiskelijat

usein jo tietévat asioista ja osaavat itse selvittaa tietoa tarvittaessa.

Koti koetaan mahdollisesti suurempana vaikuttaja talousasioissa kuin koulu. Nuoren
omalla kiinnostuksella on todennadkoéisesti myds suuri rooli siind, kuinka hyvin han omak-
suu talousasiat. Harrastuksien vaikutus jaa mahdollisesti taka-alalle perustuen siihen, etta
nuoret pienemmalla todennékdisyydelld harrastavat sijoittamista ik&nsa vuoksi. Harrastuk-

set ovat myts enemman hauskanpitoa ja siihen liittyvaa oppimista varten.

Termeista yleisimmat ja arkipaivaisimmat termit koetaan todennakéisemmin tarkeammiksi
tuntea kuin hieman harvinaisemmat, enemman esim. sijoittamiseen liittyvat termit. Nain
ollen voisi sanoa, etta takuuvuokran ja opintorahan tunteminen koettaisiin tarkeammaksi

kuin osakkeiden, rahastojen ja sijoittamisen tunteminen.

Kysymyksen 11 (katso Liite 1) osalta luulisi paapainon olevan kodilla, jossa todennakai-
sesti opetetaan nuorta kayttamaan mm. verkkopankkia. Veroilmoitus ja laskujen maksut
tulevat ajankohtaisemmiksi, kun nuori alkaa kuluttaa enemman ja hén siirtyy tydelamaan.

Budjetoinnin suunnittelu ja& todennékdisemmin koulun vastuulle.
4.6 Tutkimuksen tulokset, niiden kasittely ja johtopaatokset

Tutkimukseen tuli yhteensa 128 vastausta. Tutkimuksen otanta otettiin sosiaalisesta medi-
asta, jotta saataisiin mahdollisimman erilaisia osallistujia tutkimukseen. Mahdollisimman
erilaisilla vastaajatyypeilla haluttin mahdollistaa mahdollisimman monen eritaustaisen ih-

misen mielipide tutkimukseen. Tutkimuksessa piili vaara, ettd jos vastaajakunta olisi esi-



20

merkiksi ian puolesta hyvin yksipuolista, vaikuttaisi se myts merkittavasti tutkimuksen tu-
loksiin. Tassa kyselyssa rajoittavana tekijana oli teknologian puute, eli vastaajalla tuli olla

paasy sosiaaliseen mediaan vastatakseen kyselyyn.

Vastaajian maantieteellinen jakauma
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Kuvio 6 Vastaajien asuinkunnat
Sukupuolten jakautuminen
n=128
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Kuvio 7 Vastaajien jakautuminen sukupuolten mukaan
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Vastaajien ikdajakauma
n=128
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Kuvio 8 Vastaajien ikdjakauma

Onko perheessa kouluikaisia lapsia tai nuoria?
n=128

B Summa

0 20 40 60 80 100

Kuvio 9 Lapsiperheiden osuus

Tutkimuksen kyselyyn haluttiin mahdollisimman erilaisia vastaajia eritoten Lahden kau-
pungin alueelta, mutta muuta Paijat-Hamettéa ei mydskaan suljettu pois. Kuviosta 6 nah-
daan, etta vastaajista 15 henkil6a (11,7 %) oli muualta kuin Paijat-Hameesta. Lahtelaisia
vastaajista oli 98 kpl (76,6 %). Naisia oli reilusti enemman kuin miehig, silla naisia vastaa-

jista oli 79 %, kuten kuvio 7 osoittaa.
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Vastaajien ikdjakaumassa (kuvio 8) on kahteen edelliseen kuvioon verrattuna reilusti mo-

nipuolisuutta. Suurimmat ikaryhmat ovat 18 — 25-, 36 — 45- ja 26 — 35-vuotiaiden ryhmat.

Suurin ikaryhma on 18 — 25-vuotiaiden ryhma, jotka kattavat vastaajakunnasta 28,9 pro-

senttia. Pienimpana vastaajajoukkona on 66 — 75-vuotiaat (2,3 %) ja yli 76-vuotiaita vas-

taajia ei tutkimukseen osallistunut ollenkaan. Lapsiperheiden osuus vastaajista oli 29,7

prosenttia (kuvio 9).
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Saavatko nuoret tarpeeksi talousopetusta?
n=128

67

42

11
7

1
L] .

Kylla Mahdollisesti ~ Mahdollisesti ei Ei En osaa sanoa
kylla

Kuvio 10 Nuorten talousopetuksen tilanne vastaajien nakdkulmasta
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Koetko itse saaneesi riittavasti talousopetusta?
n=128
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Kuvio 11 Vastaajien omat kokemukset talousopetuksesta

Jotta voidaan ymmartaa enemman vastaajien mielipiteita, kysyttiin heiltd, mita mielté he

ovat nuorten talousopetuksen nykytilanteesta. Kuvio 10 kertoo, kuinka negatiiviseksi vas-

taajat kokevat talousopetuksen nykytilanteen. Myds valtaosa vastanneista kertoi, ettei itse
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ollut saanut riittavasti talousopetusta oman koulutuksensa aikana (kuvio 11). Kuvion 10

esittdmat tulokset voivat perustua joko vastaajien omiin, henkilékohtaisiin kokemuksiin tai
nykypaivan uutisointiin nuorten talousosaamisen nykyisesta tilanteesta. Runsas uutisointi
nuorten heikosta talousosaamisesta voi vaikuttaa ihmisiin siin&, kuinka he nakevét asian.
Tulee siis muistaa, etta tarkempi kuva nykytilanteesta saataisiin, jos tutkittaisiin perus- ja

2. asteen oppilaita.

Talousopetus:
Nykytilanne - Vastaajien tilanne
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Kuvio 12 Talousopetuksen nykytilanne verrattuna vastaajien omiin kokemuksiin

Kun tulokset nykytilanteesta ja vastaajien kokemuksista yhdistetaan, nahdaan kuviosta
12, etta nykytilanne nahdaan jopa entista huonompana. Positiivisten vastausten maara on

laskenut 47,8 prosenttia ja negatiivisten vastausten maara on noussut 18,5 prosenttia.
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Kuinka tarkeaksi koet, ettda nuori ymmartaa nama termit?
n=128

Automaattiveloitus
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KU\_/io 13 Vertailu, kuinka tarkeaksi vastaajat kokevat, ettad nuoret tuntevat talouden ter-
meja

Tutkimuksen kysymyksessa 7 (liite 1) kysyttiin, kuinka tarkeéksi vastaajat kokevat, etta
nuoret tuntevat listattuja termeja. Vastausten (kuvio 13) keskiarvot heijastavat, kuinka tar-
kedksi vastaajat ovat kokeneet termit ja vastauksista ndkee selkeasti tietynlaisten teemo-
jen sijoituksen asteikolla. Maksuhairiomerkinta koetaan listan tarkeimmaksi termiksi, eika
syytta, silla maksuhdiriomerkinté vaikuttaa huomattavasti henkilon elaméaan, jolla sellainen
on. Karkipaassa on myos rahan tulolahteisiin ja budjetointiin liittyvid termeja. Hypoteesin
mukaisesti sijoittamiseen liittyvat termit ovat jonon loppupdassa, silla ne eivat nuorten ela-
mantilanteen vuoksi ole valttdmattd ajankohtainen asia. Vastaajilta kysyttiin myos, onko
muita tarkeita termejd, joita heidan mielestaan olisi hyva tuntea, mutta joita ei ollut lis-
tassa. Toistuvia teemoja olivat sédastaminen, korkoa korolle-ilmid, Euribor-korko ja vero-
tuksen kasitteet. Avoimissa vastauksissa oltiin myds huolissaan siitd, kuinka nuoret eivat

tunne tarkeita talouden termeja:

Olen toissa velkabisneksessa ja on minusta aika hirveaa, kun 18-vuotiaat soittavat
ja eivat tieda mita tarkoittaa esimerkiksi maksuhairiomerkinta tai mité siitd seuraa,
kun laskut jad maksamatta.
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Koulutusasteet, joilla talousopetusta tulisi olla
n=128
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Kuvio 14 Koulutusasteet, joilla talousopetusta tulisi olla vastaajien mielesta

Tulisiko taloustaidon olla erillinen oppiaine?
n=128
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Kuvio 15 Tulisiko taloustaidon olla erillinen oppiaine?

Hypoteesi siita, milla koulutusasteilla talousopetusta tulisi olla kyselyn perusteella, oli oi-
kea. Kuviossa 14 perusopetus ja toinen aste erottuvat selkeasti muiden joukosta suurella
kannatuksella. Esiopetus jaa hyvin pienelle kannatukselle. Kolmas aste puolestaan jaa
vastausten puoleen véliin. Tulos voi perustua hypoteesin mukaisiin syihin, siihen etta esi-
opetuksessa olevat lapset ovat viela liian nuoria ymmartaakseen talouskasitteita ja -tee-
moja, kun taas korkeakouluissa olevat nuoret aikuiset osaavat jo itse ottaa selvaéa asioista
tarvittaessa. Kolmas syy tamankaltaiselle jakaumalle voi olla myos se, ettéd peruskoulussa
seka toisen asteen oppilaitoksissa opetetaan yhteiskuntaoppia sekd muita aineita, joiden
yhteydessa talousteemoja voidaan kasitella. Lahes kaikki nuoret kayvat seka peruskoulun
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ettd myos jonkin toisen asteen tutkinnon. Vuonna 2017 toiselle asteelle peruskoulun 9.
luokan jalkeen jatkoi 94 prosenttia peruskoulun paattaneista nuorista (Findikaattori 2018.)
Vaikka perusasteen ja toisen asteen oppilaitoksissa on mahdollisuus opettaa aineita, joi-
hin sisallyttaa talousopetusta, nayttaa kuvio 15, etta taloustaito voisi hyvin olla myés oma
oppiaineensa. 79,7 prosenttia vastanneista vastasivat kuvion 15 kysymykseen joko kylla
tai mahdollisesti kylla. Taloustaidon ollessa oma oppiaineensa, sita ei tarvitsisi yrittaa li-
sata jo olemassa oleviin oppiaineisiin, jolloin niiden alkuperaisten teemojen kasittelyyn
jaisi vahemman aikaa. Tallaisessa tapauksessa taloustaidon opettaja voisi keskittyd opet-

tamaan vain aiheeseen liittyvaa asiaa.

Tulisiko opetuslaitosten ottaa enemman
vastuuta talousasioiden opettamisesta?
n=128

Ei
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77 %
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Kuvio 16 Opetuslaitosten vastuu talousteemojen opettamisesta
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Tulisiko talousopetusta lisata kouluihin?
n=128
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Kuvio 17 Tulisiko talousopetusta lisata kouluihin?

Talousopetuksen tarkeydesta puhuttaessa tulee ottaa huomioon kaikki edella mainitut ky-
symykset, eritoten kuviot 12 ja 15 — 17. Kuvio 16 nayttaa, ettd vastanneista 77 prosenttia
on sitd mielta, etta opetuslaitosten tulisi ottaa enemman vastuuta talousasioiden opetuk-
sesta ja 21 prosenttia ovat vastanneet ehka. Kuviossa 17 seitsemankymmentékaksi hen-
kiloa (56,3 %) on vastannut, ettd kouluissa pitdisi olla enemman talousopetusta. Vastaa-
jista 46 (36 %) on vastannut, etta talousopetusta pitaisi mahdollisesti lis&ata. Tuloksista
nahdaan selkea ilmid, jonka mukaan nuoret eivat saa tarpeeksi talousopetusta ja koulujen
tulisi ottaa lisda vastuuta kyseisestéd ongelmasta. Avoimissa vastauksissa ilmeni myos
toistuva huoli siita, onko perheilla tarvittavat resurssit ja kiinnostus, jotta he voisivat tarjota

lapsilleen tarvittavat taloustaidot itsenaista elamaa varten:

Kaytannonlaheisia taloustaitoja (esim. Verokortin taytto!) tulisi opettaa nuorille kou-
lussa yhteistydssa muiden tahojen kanssa. Tallaista en jattaisi perheen vastuulle

silla valttamatta perheissa ei ole tarvittavia taitoja.

Olisi tarke& opettaa nuorille oman talouden hallintaa. Tulojen ja menojen tasapai-
nosta, pikavippien kalleudesta, luottotietojen tarkeydesta jne. Kaikki eivéat opi naita

taitoja kotona.

Taloudesta ymmartaminen on tarkeda nuoren itsenaistymisen kannalta. Kaikilla per-
heilla ei ole samaa tietoa asiasta, eika valttaméatta edes kiinnostusta. Tallainen ope-

tus takaisi nuorelle perustason, jotta pystyisi pyorittdmaan omaa talouttaan.
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Talousopetuksen nykytilanne ja tulisiko sita
lisata? (n = 128)
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kylla
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Tulisiko talousopetusta lisata?

Saavatko nuoret riittavasti talousopetusta?
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Kuvio 18 Nuorten nykytilanne ja tulisiko talousopetusta lisata?

Tulisiko talousopetuksen tarkeytta korostaa?
(n=128)
Eos M 4
B 1
Mahdollisestiei || 1
Mahdollisesti kylla  [NNNENEGEGEGEEEE 51
kylla - " 7

Kuvio 19 Tulisiko talousopetusta korostaa enemman?

Kuvio 18 vertaa kuvioiden 17 ja 10 tietoja kesken&an ja ilmenee selkeésti, etté vastaajat,
jotka kokevat, etteivat nuoret saa riittavasti talousopetusta, ovat myos talousopetuksen li-
sdamisen kannalla. My6s osa heisté, jotka ovat sitd mielta, ettd nykyinen nuorten tilanne

on mahdollisesti hyva, ovat talousopetuksen lisédmisen kannalla. Vastaajista myos 95,3

prosenttia vastasi kylla tai mahdollisesti kylla siihen, etta talousopetuksen tarkeytta pitaisi
korostaa. Tasta joukosta yli puolet (58,2 %) on vastannut askeiseen vaitteeseen kylla.
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Tulisiko nuoria kannustaa innostumaan
taloudesta? (n = 128)
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Kuvio 20 Tulisiko nuoria kannustaa innostumaan taloudesta?

Eniten nuoren talousoppimiseen vaikuttavat
tekijat (n =128)
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Kuvio 21 Nuorten oppimiseen vaikuttavat tekijat

Tutkimuksessa kysyttiin vastaajilta, tulisiko nuoria kannustaa kiinnostumaan taloudesta.
Valtaosa vastasi myontavasti, mika on hyvin positiivinen tulos (kuvio 20). Nuoren oma
kiinnostus on tarkea, silla vertailussa muihin tekijoihin nuoren oma kiinnostus aiheesta ko-
ettiin toiseksi tarkeimmaksi vaikuttajaksi mita tulee nuoren oppimiseen. Koti ja perhe koet-
tiin suurimmaksi vaikuttajaksi, kun taas koulu jai sijoituksissa neljanneksi. Vahaisimmaksi
vaikuttajaksi koettiin harrastukset (kuvio 21). Koulutuksen sijoitus heijastaa sen nykytilan-
netta, tilannetta, jossa talousopetukseen tulisi puuttua ja sité tulisi joko parantaa tai lisaté.
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Kun otetaan kaikki edellda mainitut tulokset huomioon, voidaan tulla siihen tulokseen, etta
talousopetus on tarkeaa vastaajille. Vastaukset valittéavat hyvin talousopetuksen kannalta
positiivista kannatusta ja tulokset antavat selkean kuvan, ettd talousopetusta tulisi lisata
nuorten koulutukseen, silla nykytilanne ei vaikuta olevan riittdvan hyva. Vaikka koulutuk-
sen sijoitus vaikuttavuusvertailussa oli melko heikko, voisi sen sijoitusta mahdollisesti nos-
taa tekemalla nykyisiin talousopetuksen jarjestelyihin muutoksia ja parannuksia. Tuloksien
kehitys ei todennakoisesti nakyisi valittbmasti, vaan testi tulisi toistaa useampana vuo-
tena, jotta saataisiin vertailukelpoisia tuloksia. Tulee kuitenkin ottaa huomioon, etta tdméan
kyselytutkimuksen vastaajat ovat jo koulunsa kéyneité tai 2. ja 3. asteen opiskelijoita. Tu-
lokset korostivat, ettd talousopetusta tulisi olla enemméan perusasteella ja toisella asteella.
Tarkemmat tulokset saataisiin, kun tutkittaisiin koulutuksen nykytilaa kohderyhmana itse
opiskelijat. Huolestuttavan kuvan antaa my¢s otannan tulos siita, kuinka talousopetuksen
tilanne koetaan entistd huonommaksi. Positiivista kuitenkin on, etté vastaajien mielesta

nuoria tulisi kannustaa, jotta he mahdollisesti innostuisivat talousasioista itsekin.

Tutkimustuloksien perusteella voidaan tehda johtopaatos, jonka mukaan paijathamalaiset
kokevat talousopetuksen hyvin tarkeaksi. Nuorten timanhetkiset taloustaidot koetaan hei-
koiksi. Vastauksista kavi selkeésti selvéksi, etta toisen asteen koulutus olisi yhta varteen-
otettava vaihtoehto talousopetuksen opetuspaikaksi kuin perusasteen koulutus. Termis-
tosta tarkeimmiksi koettiin omaan talouteen liittyvat termit, kun taas sijoittamiseen liittyva
termisto koettiin vahemman tarkeaksi. Nain ollen tutkimuksessa saatiin vastaukset kaikkiin

tutkimuskysymyksiin.
4.7 Reliabiliteetti ja validiteetti

Luottamus voidaan jakaa kahteen osaan: validiteettiin ja reliabiliteettiin. Reliabiliteetti ja
validiteetti ovat kaksi mittaria, jotka mittaavat kuinka luotettava ja laadukas tutkimus on.
Tutkimuksessa on tarkoitus saada luotettavaa, tarkkaa ja totuudenmukaista tietoa. Relia-
biliteetti mittaa vastausten pysyvyytta. Talla tarkoitetaan samankaltaisten vastausten saa-
mista, kun tutkimus toistetaan. Reliabiliteetilla halutaan vahentaa vastausten sattumanva-
raisuutta. Kuviosta 22 voidaan n&hda, etté reliabiliteetti ja validiteetti voidaan jakaa viela
alakategorioihin. Stabiliteetti kertoo, kuinka pysyvia tutkimuksen mittarit ovat ajassa ja sita
voidaan parantaa toistamalla tutkimus ajallisesti perakkain. Konsistenssi puolestaan mit-
taa, kuinka yhtenevia mittarin osatekijat ovat ja kuinka hyvin ne mittaavat samaa asiaa.
(Kananen. 2011, 118 — 120.)
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Luotettavuus
Validiteetti Reliabiliteetti
Ulkoinen validiteetti Stabiliteetti (pysyvyys)
Sisainen validiteetti Konsistenssi

- sisaltovaliditeetti
- rakennevaliditeetti
- kriteerivaliditeetti

Kuvio 22 Luotettavuus (Kananen. 2014, 260.)

Validiteetti mittaa, tutkiiko mittari sitd, mita sen pitaisi. Validiteettiin voidaan vaikuttaa valit-
semalla oikeat tutkimusmenetelmat ja mittarit. Validissa tutkimuksessa mitataan oikeita
asioita oikeilla mittareilla, jotta saadaan mahdollisimman luotettava ja tarkka vastaus. (Ka-
nanen. 2011, 121.)

4.8 Oman tutkimuksen luotettavuus

Koin kvantitatiivisen kyselylomakkeen olevan paras vaihtoehto, kun halutaan mahdollisim-
man suuri otanta. Muutamalla laadullisella kysymyksella annettiin vastaajalle mahdolli-
suus taydentéda vastaustaan, silla esim. kysymys 7 olisi muuttunut todella pitkaksi, jos

kaikki mahdolliset vastausvaihtoehdot olisi listattu esille (katso Liite 1).

Tutkimukseen saatiin 128 vastausta, joka ylittda 100 otoksen minimirajan, kun tehdaan
tutkimusta rajatulla maantieteellisella alueella. 500 otoksen maara sanotaan riittavaksi,
mutta rajallinen vastausaika seka sosiaalisessa mediassa jakaminen rajoittavat vastaus-
mahdollisuutta. (Kananen. 2014, 175.)

Tutkimuskyselyn lopussa ollut kysymys 14 antoi vastaajalle mahdollisuuden antaa pa-
lautetta kyselystd, jotta mahdolliset virheet saataisiin korjattua mahdollisimman pian. Yk-
sittaisia pienia virheita tutkimuksessa ilmeni, kuitenkin sellaisia, jotka eivat merkittavasti
laskeneet tutkimuksen validiteettia vaan olisivat nostaneet sitd antamalla entisté tarkem-
mat vastaukset. Avointen palautteiden mukaan kysymys 7 olisi voinut olla monivalintaky-
symys, mutta jalkipohdinnassa selvisi, etta tutkimuskysymys olisi voinut olla tarkennettu
muotoon "kenelld on mielestasi suurin vastuu tassé mainittujen asioiden opettamisesta

nuorille” (katso Liite 1).
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5 YHTEENVETO

Talousosaaminen on nykypaivainen taito siind missa vaikkapa matematiikka tai kotitalous.
Sen voi jakaa neljaan kokonaisuuteen, joita ovat raha-asioiden hallinta, finanssituotteiden
valinta, tulevaisuuden suunnittelu ja arjen tasalla pysyminen. Talousosaamisesta uutisoi-
daan paljon, silla sen puutteellisuus vaikuttaa yh& huomattavammin ihmisten arkipaivaan.
Huonoilla taloustaidoilla voi pahimmillaan velkaantua ja saada maksuhdairiomerkinnan,

joka vaikeuttaa seka rajoittaa arkielamaa merkittavasti.

Suomalainen kulttuuri vaikuttaa talousasioiden oppimiseen, silla suomalaiset kansana
ovat hyvin heikkoja puhumaan taloudesta ja rahasta. Nykytilanteessa taloustaitojen saa-
minen tulee paaasiassa nuorten kotoa, mutta kulttuuriseikkojen ja muiden tuntemattomien
syiden vuoksi asioista ei valttamatta tule kaikissa kodeissa puhuttua. Koulutuksen osalta

asia on noteerattu ja perusopetukseen on talta osalta tullut jo joitain muutoksia.

On tutkittu, etta nuoret kokevat epavarmuutta taloustaidoistaan juuri itsenaistymisen kyn-

nyksella. lhanteellista olisi, jos nuorelle olisi mahdollista oppia arkipaivaiset taloustaidot jo
kotona ennen itsendistymista. Jos nuori ei ole saanut tarvittavia taitoja oman arkensa pyo-
rittdmiseen, han pahimmassa tapauksessa turvautuu esim. korkeakorkoisiin pikavippeihin

turvallisemman opintolainan sijasta.
5.1 Tutkimus

Tutkimuksella tahdottiin selvittdd, kokevatko paijathamalaiset talousopetuksen tarkeéksi ja
kuinka tarkeaa se todella on. Tarkeytta lahdettiin purkamaan erilaisilla kysymyksilla, jotka

liittyivat talousopetukseen.

Tutkimus suoritettiin maarallisend verkkokyselyna, joka toteutettiin sosiaalisen median va-
lityksella. Kyselyn linkki jaettiin Facebookin ja LinkedInin valityksella ihmisille, jotta voitiin
tavoittaa mahdollisimman erilaisia vastaajia. Tutkimuskysely oli 11 péaivaa auki, jonka ai-

kana vastauksia keraantyi 128 kappaletta.

Kun tulokset kiteytetd&n, voidaan sanoa, ettéd Paijat-Hameen asukkaat kokevat talousope-
tuksen hyvin tarkeéksi. Talousopetuksen nykytila koetaan heikoksi ja sita tulisi lisata. Ky-
selyn mukaan taloustaito voisi olla erillinen oppiaineensa ja nuoria tulisi kannustaa kiin-
nostumaan aiheesta entistd enemman. Koti koetaan merkittavasti tairkeammaksi vaikutta-
jaksi verrattuna kouluun, kun puhutaan nuoren talousoppimisesta. Vastaajista selkedasti

valtaosa oli talousasioita ja talousosaamista kohtaan erittdin myonteisia.
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5.2 Jatkotutkimusaiheet

Tutkimustuloksien mukaan nykytilanne on ihmisten mielestd melko heikko ja talousope-
tukselle olisi tarvetta. Tasta voisi lahtea tutkimaan tarkemmin, miké todella on nykytilanne
ja miten nuoret peruskouluissa ja toisen asteen oppilaitoksissa kokevat saavansa talous-
opetusta. Myos talousopetuksen kannalta kehittavia tutkimuksia voi tehda, esimerkiksi
kuinka olisi parasta lahte& toteuttamaan talousopetusta nuorille. Onko taloustaito oppiai-
neena paras vaihtoehto vai onko erilaiset projektit parempi vaihtoehto? Onko oppilaitosten
mahdollista tehda esim. yhteisty6té ulkopuolisten tahojen kanssa? Mahdollista olisi myds
tutkia, ovatko koulut ainoa paikka, jossa koulutusmuotoista talousopetusta voitaisiin to-
teuttaa. Olisiko kysyntaa esimerkiksi aiheeseen liittyville kursseille? Taméan opinnaytetyon

kyselyn voisi myos toteuttaa uudelleen ja tuloksia voitaisiin ajan saatossa vertailla.

5.3 Pohdinta

Henkilokohtaisesta nékdkulmasta tutkimus sujui hyvin. Tuloksia tuli niin paljon, etta niista
saattoi hyvin tehda johtopaattksia vastaajien mielipiteista. Palautteet kyselysta olivat paa-
asiassa positiivisia muutamia rakentavia kritiikkeja lukuun ottamatta. Jos nyt loisin kyse-

lyni alusta, muuttaisin kysymyksen 11 monivalintakysymykseksi tai jattaisin sen kokonaan
tutkimuskyselysta pois. Vastausajan ei olisi valttamatta tarvinnut olla ihan 11 paivaa, silla

vastausten tuleminen alkoi hiipua jo puolessa valissa vastausaikaa.

Jos nyt tekisin opinnaytetydni uudelleen, olisin valinnut aiheeni heti alkuun niin, etten olisi
joutunut vaihtamaan aihettani kesken ty6téani. Alkuperéinen suunnitelma petti, silla en saa-
nut kohderyhmaani kiinni, joten jouduin vaihtamaan kohderyhmé&a ja muuttamaan tutki-

muskysymystani.
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4. Onko taloudessanne peruskouluikiisia lapsia/nuoria? *

" Kylld
& Ei

5. Milld koulutusasteilla talousopetusta tulisi olla? *

[T Esiopetus
™ Perusopetus (Luokat 1-9)
[~ Toinen aste (Ammattikoulu ja lukio)

[~ Kolmas aste (Korkeakoulut)

™ Muu koulutus, mika? I

6. Tulisiko mielestiisi opetuslaitosten ottaa enemman vastuuta talouden ja rahan kiyton
opetuksesta? *

C Kylla

 Ehka

© Ei

En osaa sanoa / En halua
vastata
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7. Kuinka téirke&d olisi, ettd nuoret ymmairtédisivit alla mainitut késitteet? *

Hyvin tarked Hieman tarked En osaa sanoa/Ei mielipidetta Ei niin tarkea Ei lainkaan tarkea

Brutto- ja nettopalkka C c c c O
Osakkeet c c c c c
Korko C c c c c
Budjetti o c c c 'y
Pikavippi s c c c c
Arvonlisédvero c C c C c
Maksuhairiomerkinta c c 's) c c
Opintoraha c C 's c c
Kulutusluotto c c 's c 's
Osamaksu C c c c c
Opintolaina c c 's c 's
Luottokortti c c 's c 's
Ylivelkaantuminen e c c c c
Sijoittaminen c c c c c
Inflaatio ja deflaatio C c c c 'y
Takuuvuokra c c c c c
Valuuttakurssi c c c c 's
Takaus c c c (o c
Rahasto C c c c c
ASP-tili c o C c C
Automaattiveloitus c c c c c
Verotus c c C C cC

8. Mitd muita kisitteitd nuorten olisi hyvi tuntea?
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9. Kuinka paljon vaikutusta néillé tekij6illd on mielestési siihen, kuinka nuori oppii
taloustaitoja? *

Esim. kuinka paljon kyseinen tekijad vaikuttaa nuoren taloustaitojen karttumiseen?

Hyvin paljon Hieman Melko vahdn Hyvin vahan Ei lainkaan En osaa sanoa

Koti ja perhe c c c c c c
Koulu c c c c c c
Harrastukset c c c c c c
Viikkoraha-kaytanto c c c c C c
Nuoren oma kiinnostuminen aiheesta c c c c c c
Léhipiirin kiinnostus aiheesta C c c c c c

10. Namd ovat mielipidekysymyksid. Vastaa kysymyksiin oman mielipiteesi mukaan. *

Mahdollisesti  mahdollisesti En osaa sanoa/En halua
Kylla kylla ei Ei vastata

Saavatko nuoret riittavasti talousopetusta - - - -

talla hetkella?

Tulisiko talousopetusta lisata nuorille? c c c c c

Tulisiko taloustaidon olla oma oppiaineensa? - -~ - -~
oppiaineensa?

Tulisiko talousopetuksen tarkeyttd korostaa ~ -~ - -
enemman?

Tulisiko nuoria kannustaa innostumaan - - -~ - -~

taloudesta?

11. Kenen vastuulla tdssé mainittujen asioiden opetus on, kun puhutaan nuorten
talousosaamisesta? *

Tdma on mielipidekysymys, vastaa siis oman mielipiteesi mukaan. Tdhdn ei ole oikeaa eikd vadraa vastausta.

Perhe Koulu  Nuoren omalla vastuulla Kaikkien edelld mainittujen
Pankkien verkkopalvelut c c c c
Veroilmoituksen tayttdminen C c c c
Laskujen maksaminen c c c c
Rahamenojen suunnittelu C c O c

12, Koetko omassa koulutuksessasi saaneesi riittavit taloustaitojen perustiedot oman talouden
pyorittimiseen? *

Muistele, onko sinulle kerrottu oman koulutuksesi aikana henkilékohtaisesta taloudenhoidon taidoista koulussa oli se
sitten peruskoulu tai yliopisto.

C Kylla
© En

" En 05aa sanoa



13. Vapaa sana

14. Vapaaehtoinen palaute kyselysti
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