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Tyon tarkoituksena oli selvittdd miten pystyttaisiin toimittamaan pihvilihaa teuras-
tamolle tasaisemmin ympari vuoden seka samalla parantamaan naudanlihan lop-
pukasvatuksen toimintaedellytyksid ja kannattavuutta. Lisaksi haluttiin selvittaa
missa kasvatusajassa nauta kannattaa kasvattaa, kuinka elopaino vaikuttaa lihak-
kuus- ja rasvaluokkiin ja kuinka nama tekijat vaikuttavat taloudelliseen kannatta-
vuuteen. Lahtokohtaisesti olettamuksena oli, ettd toteutunutta vasikoiden vali-
tysajankohtaa ei yritetd muuttaa, vaan teuraaksituloajankohdan muutos toteute-
taan kasvatusajan muutoksen avulla. Tutkimusaineistona oli Atria Suomi Oy:n teu-
rastiedot [&hinn& vuodelta 2008.

Liharotuisten vasikoiden loppukasvatukseen erikoistunut tila vastaanottaa vieroite-
tut vasikat noin 6,5 kuukauden ikaisind ja kasvattaa ne teuraaksi lahtoon saakka.
Lihanaudan taloudellisen kasvun kannalta on olennaista tietdd eri kudosten suh-
teellisia kasvunopeuksia. Etenkin rasvoittumispisteen tiedostaminen eri roduilla/
sukupuolella on hyddyllinen tieto. Naudan ruokinta voidaan toteuttaa erilaisilla ruo-
kintastrategioilla tai monilla erilaisilla rehuseoksilla, jotka vaikuttavat ruhon laatuun
eri tavalla. Naudan taloudellinen arvo kuvataan EUROP-laatuluokituksella, josta
selvida ruhon lihakkuus ja rasvaisuus.

Elaimet jaettiin viiteen erilaiseen kasvatusmalliin, joissa yhdessa kasvatettiin aino-
astaan teurashiehoja ja lopussa neljassa kasvatusmallissa sonneja. Elaimet vali-
tettiin malleihin toteutuneina valitysajankohtina. Kasvatusmalleissa eldaimet eroavat
toisistaan mm. kasvutaipumuksensa, rotunsa ja sukupuolensa perusteella. Tila-
vaatimukseen perustuen kasvatusmallien valilla eldinmaarat vaihtelivat. Ensim-
maisessa kasvatusmallissa tila voi vastaanottaa 460 eldinta vuodessa, toisessa
mallissa 270 vuodessa, kolmannessa mallissa 240 vuodessa, neljannessa mallis-
sa 230 vuodessa ja viidennessa mallissa 240 eldintd vuodessa.

Saatujen tulosten pohjalta nayttaisi silta, etta pihvilihan tarjonta saataisiin vastaa-
maan paremmin kulutuskysynnan tarpeita. Taméa hyddyttaisi tuottajia, lihanjalos-
tuslaitosta seka kuluttajia. Atria Suomi Oy voi hyédyntaa taman tyon tuloksia kehit-
taessddn nautalihantuotannon ohjausta tulevaisuudessa seka koulutusmateriaali-
na koulutustilaisuuksissa.

Avainsanat: Liharotuinen nauta, Loppukasvatuskausi
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The aim of this thesis was to find out ways of producing equal amounts of beef
throughout the whole year and how to develop the economical level and productiv-
ity of beef cattle ranches. Additionally the aim was to find the length of growing
period which is most economical and how the live weight will affect the muscularity
and fat classes. The natural weaning time of the calves will be used as the starting
point and the changes to the slaughtering times will be brought about by changing
the growing periods. The research data used is from Atria Suomi Oy’s slaughtering
data for the year 2008.

A beef cattle ranch which is specialized in raising beef breed calves receives the
weaned calves at approximately 6.5 months of age and raises them until they are
transported to the slaughter house. Different types of feeding strategy and different
feeds are used in beef cattle production and they all have certain affects on the
quality of the carcass.

The animals used were divided into five different growing models. In one model
there were only heifers and in the other four models there were only bulls. The
animals were put to different growing models at certain times of the year. In the
different models there were differences in the animals’ growth rate, for both the
different breeds and gender. Based on the space available for the animals the
number of animals used in the different models varied. In the first model the ranch
could take 460 animals per year, in the second 270, in the third 240, in the fourth
230 and in the fifth 240.

Based on the results, which are partly confidential, it appears that the supply of
beef could respond better to meet consumer demands. This would benefit both
producers and meat processing plants. Atria Suomi Oy can take advantage of this
study in developing it's services as well as using it as educational material.

Keywords: Beef cattle, Fattening period
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1 JOHDANTO

Suomen naudanlihantuotanto ei ole yltanyt kotimaisen kysynnan tasolle varsin-
kaan ruhon arvo-osien osalta. Tuonti esim. Etel&d-Amerikasta on kasvanut vuosi-
vuodelta Suomeen ja koko EU:n alueelle. Suomessa naudanlihan kokonaistuotan-
to oli vuonna 2009 noin 82 miljoonaa kiloa ja kulutus noin 95 miljoonaa kiloa, joten
kotimainen naudanlihantuotanto kattoi vain noin 86 % kotimaisesta kulutuksesta.

Kotimainen naudanlihantuotanto perustuu paéaosin lypsykarjatiloilla syntyneisiin
sonnivasikoihin, mutta maidontuotannon voimakkaan rakennekehityksen seurauk-
sena sonnivasikoiden tarjonta on supistunut. Tahan on vastattu lisaamalla emo-
lehmien lukumaaraa. Emolehmien lukumaara onkin kasvanut 2000-luvulla nopeas-
ti. Teuraiden keskiteuraspainot ovat kasvaneet kaikissa keskeisissa teurasryhmis-
s&, mutta kasvu on ollut silti riittamatonta kysyntaan nahden. EU-jasenyyden mu-
kanaan tuoman rakennekehityksen myota maatilojen lukumaara on laskenut. Tila-
koko on kasvanut, eika naudanlihantuotanto ole tehnyt tassa poikkeusta. Vuosina
1995-2008 naudanlihatilojen lukuméaara on vahentynyt noin 5000 tilalla eli noin 6
% vuosivauhtia. Tilojen lukumaarén vahentymisen keskeisin syy on naudanlihan

tuotannon pitkaan jatkunut heikko kannattavuus.

Tassa tyossa yritan loytaa keinoja liharotuisten sonnien ja hiehojen teuraskasva-
tuksen tehostamiseksi vaihtoehtoisten kasvatusmallien avulla. Kasvatusmalleissa
tuottaja pystyisi hydédyntdaméaan parempaa kausihinnoittelua ja siten parantamaan
tilansa taloudellista kannattavuutta sek& toimintaedellytyksia. Tassa opinnayte-
tydssa perehdyn ainoastaan yleisimpiin Suomessa kasvatettaviin liharotuisiin son-
neihin ja hiehoihin seka tarkastelen vain naudan loppukasvatuksen eri kasvatus-
vaihtoehtoja. Tama kehittamistyo tehtiin Atria Suomi Oy:lle (jatkossa Atria) ja se on
samalla Seindjoen ammattikorkeakoulun Maa- ja metsatalouden yksikkdon tehta-

va opinnaytetyd. Kannattavuuslaskelmat jadvat ainoastaan tyon tilaajan kayttoéon.



2 YLEISIMMIN KAYTETYT LIHARODUT SUOMESSA

Suomessa kasvatetaan yleisesti kuutta eri liharotua, jotka jaotellaan usein raskai-
siin ja keskiraskaisiin rotuihin ominaisuuksiensa mukaan. Raskaisiin rotuihin lue-
taan Charolais-, Limousin-, Simmental- ja Blonde d Aguitaine rotuiset elaimet ja
keskiraskaaseen rynmaan Aberdeen Angus sekd Hereford rotuiset eldaimet. Keski-
raskaat ja raskaat rodut eroavat toisistaan rasvoittumispisteen/ taipumuksen osalta
(ts. missa painossa eldin alkaa rasvoittua), kasvunopeuden, aikuispainon ja re-
hunkayttokyvyn suhteen. Teuraskasvatuksessa nama ovat taloudellisesti tarkeita
ominaisuuksia ja vaikuttavat siihen, mikd on eldimen sopiva teurasikd ja -paino.
Raskaiden rotujen elaimid yhdistaa se, etta niitd voidaan ruokkia voimaperaisesti
suuriin teuraspainoihin ilman, etta ne alkaisivat rasvoittua kohtuuttomasti. Keski-
raskaille roduille soveltuu paremmin karkearehuvaltainen ruokinta, koska ne ras-
voittuvat kohtalaisen helposti vakirehuvaltaisella ruokinnalla. (Huuskonen 2010,
64-65.)

Charoilais. Charolais -rotu edustaa raskaita rotuja ja on kotoisin Ranskasta. Ro-
dulla on hyva lihakkuus ja erinomainen kasvukyky, jolloin teurasika on 12 kuukau-
desta ylospain. Teurasprosentti ja lihakkuus ovat myos korkealla tasolla, eika ras-
voittumisesta ole haittaa korkeissakaan teuraspainoissa. (AtriaNauta 2005, 18;
Faba 2009.)

Limousin. Limousin -rotu on kotoisin my6s Ranskasta ja edustaa myo6s tassa
tydssa raskaita rotuja. Limousin on kooltaan keskikokoinen ja siroluinen liharotu,
jonka lihakset ovat voimakkaasti kehittyneet. Erityisesti sen paistit ovat huomioita
herattdvan pyoreét. Teuraslaadultaan rotu on lihaksikas, mutta vaharasvainen ja
sitd pidetaankin siksi hyvana ns. paaterotuna. Teurasprosentti on normaalisti 58—
61%, mutta jossain tutkimuksissa on saavutettu jopa 73,3 teurasprosentteja. (At-
riaNauta 2005, 19; Faba 2009.)



Simmental. Simmental -rotu luetaan myds raskaisiin rotuihin, vaikka sita kayte-
taan myos yhdistelmarotuna. Yhdistelmarotu tuottaa sekd maitoa etté lihaa, mutta
Suomessa kaytetaan vain lihantuotantoon jalostettua rotulinjaa. Alkuperaltdén
Simmental on kotoisin Sveitsistda. Simmentaleilla on hyva kasvukyky, mutta he ha-
viavat hiukan lihakkuudessa muille raskaille roduille. Simmental- ei ole kuitenkaan
helposti rasvoittuva rotu. (AtriaNauta 2005, 20; Faba 2009.)

Blonde d"Aguitaine. Blonde d"Aguitaine -rotu kuuluu myés raskaisiin rotuihin,
joka tunnetaan Suomessa paremmin nimella Blondi. Rotu on peraisin Ranskasta
ja on tuotu Suomeen lahinna lypsykarjan liharotusiemennyksia varten. Puhdasro-
tuisten eldinten teurasprosentti on jopa yli 60 %. Blondit ovat siroluisia, pitkarun-
koisia ja lihaksikkaita elaimia. Rodun hiehot tulevat sukukypsiksi hieman muita
rotuja hitaammin. (AtriaNauta 2005, 18; Faba 2009.)

Aberdeen Angus. Aberdeen Angus -rotu kuuluu keskiraskaisiin rotuihin. Angus
on alkuaan Skotlannista, mutta rotua on jalostettu merkittavasti myos Pohjois-
Amerikassa. Puhdasrotuiset eldaimet rasvoittuvat herkésti, eikd rodun edustajat
saavuta samanlaista lihaksikkuutta kuin raskaitten rotujen edustajat. Sen kasvu- ja
teurasominaisuudet ovat tosin parantuneet huomattavasti talla vuosituhannella ja
jalostuksella on voitu vdhentad myos sen rasvoittumisherkkyyttd. Rotu tunnetaan
hyvin helposti marmoroituvasta lihasta. (AtriaNauta 2005, 17; Faba 2009.)

Hereford. Hereford -rotu toisena keskiraskaana rotuna. Alun perin se on kotoisin
Englannista. Puhdasrotuiset eldaimet rasvoittuvat herkasti, eika rodun edustajat
saavuta samanlaista lihaksikkuutta kuin raskaitten rotujen edustajat. Alun perin
matalahko, pyored hereford on jalostunut korkeammaksi, kookkaammaksi ja va-
hemman rasvoittuvammaksi. Silti ne rasvoittuvat yha herkasti, joka on otettava
ruokinnassa huomioon. (AtriaNauta 2005, 19; Faba 2009.)



3 NAUDAN KASVU- JA KEHITYSVAIHEET

3.1 Kasvu ja elopaino

Nautojen lajinmukainen kasvu on sigmoidista eli kasvukayrdn muoto muistuttaa S-
kirjainta (kuvio 1). Vasikka kasvaa kasvukayran mukaan, jossa kasvu kiihtyy vasi-
kan saavuttaessa puberteetti-idn (noin puolivuotiaana). Kun sukukypsyys saavute-
taan, kasvu hidastuu. Yleensa naudat teurastetaan puberteetti-ian loppuvaiheessa
noin 14-18 kuukauden ikaisina. (Lamminen 2006, 109; Huuskonen 2010, 60.)

Elopaino

Eldimen ki

Kuvio 1. Sigmoidinen kasvukayra. (Lamminen 2006, 109.)

Kasvua voidaan mitata elopainon lisdantymisena tietylla ajanjaksolla. Kasvu voi-
daan kuvata myods muutoksina ruhon muodoissa ja koostumuksissa. Elopainon
avulla ei voida paatelld ruhon koostumusta. Se selvitetdan eldimen teuraspainon
maarittamisen avulla. Teuraspainosta on vahennetty eldaimen ruuansulatuskana-
van ja sen sisalloén, sisdelimien, veren, nahan, paan ja jalkojen paino. Ruhosta
saadaan syotavien osien lisaksi sivutuotteita lihajalostusteollisuuden ja rehuteolli-
suuden kayttéon, mutta se sisaltda myos ihmisravinnoksi kelpaamattomia sivutuot-
teita kuten luita. Myos syo6tavien osien arvot vaihtelevat. (Lamminen 2006, 109;
Huuskonen 2010, 60.)
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3.2 Kudosten kehitys ja ruhon rakenne

Lihakset, rasvakudos ja luut muodostuvat tiettyjen kasvumallien mukaan. Jarjestys
on kronologinen ruhon eri osissa. Lihaskudoksen m&&rd ja muoto ovat erittain
keskeisia tekijoitéa teurasruhon kasvatuksessa, tuotannossa ja markkinoinnissa.
Eldaimen vanhetessa luiden suhteellinen osuus pienenee, mutta rasvan maara suu-
renee (kuvio 2). Taloudellisen kasvatuksen kannalta olennaista on tietéa kudosten
suhteellisia kasvunopeuksia, silla runo muodostuu kudoksista. Lihaelainten ollessa
kyseessé ollaan useimmiten kiinnostuneita lihasten kasvusta ja niiden osuudesta
ruhossa. Olennaista on kuitenkin tietda kuinka lihas-, rasva- ja luukudos kehittyvat.
(Huuskonen 2010, 60.)

Ruhon koostumus muuttuu eldimen kasvaessa, kun sitd mitataan lihaksen, rasvan
ja luun osuuksina. Kudosten kasvuun vaikuttavat monet ymparisté- ja geneettiset
tekijat kuten elaimen ika, paino, sukupuoli seka ravitsemuksellinen historia. Syn-
tyméahetkella vasikan ruhosta noin 2/3 on lihaksia ja 1/3 luuta. Syntyméan jalkeen
lihakset kasvavat nopeammin kuin luut, joten liha/luu-suhde nousee. (Lamminen
2006, 110.)

3

Suhteellinen E § ‘
kasvu 1 Lihaksisto |

Luusto

05 10 15 20 Ika vuosina

8 kk DOOO0 ) i Rasvasolujen koko ]

| Pintarasvan solujen |
lkm kasvaa

a
A‘{ 14 kk
‘llhnkxen sisaisen rasva-

solujen lkm kasvaa |

Kuvio 2. Naudan lihas-, rasva- ja luukudoksen suhteellinen kasvu. (Lamminen
2006, 111.)
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3.2.1 Lihasten ja luiden kasvu

Valittémasti syntyman jalkeen eli noin 40—-100 kiloon lihasten kasvu on hyvin no-
peaa ja lihasten osuus tyhjapainosta (elopaino - rs-kanavan sisaltdé) nousee 37
%:sta 45 %:iin. Talldin kasvavat nopeimmin takaraajojen lihakset, selkarangan
ymparilla olevat lihakset seka vatsaontelon seinamien lihakset. Niskan ja eturaajo-
jen linakset kasvavat talloin suhteellisesti hitaammin. Toisessa vaiheessa lihasku-
doksen osuus laskee 41 %:iin tyhjapainon noustessa 600 kiloon. Tassa vaiheessa
raajojen lihakset kasvavat hitaammin, kun taas niskan ja rintakehan lihakset kas-
vavat nopeammin. Kaytannossa tasta seuraa, etta loppukasvatuskaudella ruhon
arvokkaiden osien kasvu on suhteellisen hidasta. Lihasten kasvun vaihteluun vai-
kuttaa paaasiassa sukupuoli ja perima. Lihasten, luuston, valkuaisen, veden ja
kivennaisaineiden maksimilisakasvu tapahtuu ikakaudella 200-300 pv (n.6,5-10
kk). (Robelin & Tulloh 1992, 111-130.) Sonneilla on enemman ruhon etuosan li-
haksia, jotka kyllakin ovat hiukan arvottomampia kuin ruhon takaosan lihakset.
Sonnin lisdakasvu on 10-20 % suurempi kuin hiehojen ja harkien. (Huuskonen
2010, 64.)

Luiden kasvu on muita kudoksia hitaampaa varhaisessa kasvun vaiheessa. Kui-
tenkin se maaritetdaan aikaisin kehittyvaksi kudokseksi, koska luun taytyy saavut-
taa riittdva kehitysaste jo tiineysaikana, jotta vasikasta tulisi elinkelpoinen. (Huus-
konen 2010, 61.)

3.2.2 Rasvakudoksen kasvu

Rasvakudos on erikoistunutta sidekudosta, joka varastoi rasvan triglyseridien
muodossa (Robelin ym. 1992, 111-130). Rasvaa naudat tarvitsevat lammonsaate-
lyyn ja mekaaniseksi suojapuskuriksi. Rasvan tarkein tehtdva on kuitenkin olla
energiavarastona. Ihonalainen rasvakerros, joka on heti nahan alla, huolehtii Iam-
monsaatelysta hoitaen 1/3 kyseisesta tehtavasta. Ihonalainen rasvakudos ymparoi
sisaelimia antaen niille suojaa. Lihaksensisainen rasvapitoisuus nousee 2 %:sta
5-10 %:iin (Huuskonen 2010, 59-64.)
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Rasvaa on ruhossa syntyméhetkella vain vahan. Elaimen saavuttaessa tietyn kas-
vun vaiheen rasvan kertyminen ruhoon kuitenkin kiihtyy (rasvoittumispiste). Ras-
van maara on ruhon tekijoista suurin muuttuja. (Huuskonen 2010, 60.) Nuorella
elaimelld rasvakudoksen osuus tyhjapainosta on 5 % ja nousee 15-18 %:iin taysi-
kasvuisella. Rasvakudoksen rasvapitoisuus nousee 26 %:sta syntyessa 80 %:iin
taysikasvuisella. Erilaisilla rasvakudoksilla on erilaiset suhteelliset kasvunopeudet.
Nahanalaisen rasvan osuus nousee 5-6 %:sta syntyessa 20—-35 % taysikasvuisella
elaimelld. Lihastenvélisen rasvakudoksen rasvan kasvu on hidasta, ollen syntyes-
sé 80 % ja laskien 45-50 %:iin aikuisella. Sisalmysrasvan kasvu on edellisten va-
lista. Rasvapitoisuus ja rasvasolujen koko kasvaa erilaisella nopeudella eri rasva-
kudoksissa (kuvio 2). (Robelin ym. 1992, 111-130.)

Rasvakudosta kertyy eldimen kasvaessa ensiksi sisdelinten ymparille, seuraavaksi
lihasten valiin, sitten nahan alle ja viimeiseksi lihansisaiseksi rasvaksi. Rasvaku-
doksen maaraa lisdd seka rasvasolujen lukumaaran lisdantyminen, etta niiden
koon kasvaminen. Naudat saavuttavat pinta- ja sisalmysrasvakudoksen rasvasolu-
jen lopullisen lukumé&aran noin 8 kk idsséa, jonka jalkeen rasvakudoksen kasvu joh-
tuu yksittaisten rasvasolujen koon kasvamisesta. Lihaksensisaisessa rasvakudok-
sessa rasvasolujen lukumaaran lisdantyminen jatkuu ainakin kuitenkin 14 kk ikéaan
asti (kuvio 2). (Rinne 1996, 60.) Nautojen pintarasvan paksuuntuessa myds mar-
moroituminen yleensa lisaantyy. Normaalioloissa teuraspaino korreloi myos ruhon
rasvaisuuden kanssa, joka nousee painon noustessa. Geneettiset tekijat vaikutta-
vat myds ruhon koostumukseen. (Huuskonen 2010, 60—-62.) Rasvakudosten ja
rasvan kasvu saavuttaa maksiminsa 550-560 paivan iassa (n.18-18,4 kk). Ras-
van pidattyminen ylittdd valkuaisen pidattymisen jo niin aikaisin kun 220 paivan
IAssa, ja rasvakudosten kasvu ylittda lihasten kasvun 450 péivan iassa (n.14,8 kk)
(Robelin ym. 1992, 111-130).
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3.3 Kompensatorinen kasvu

Mikali nautojen kasvu on suhteellisen hidasta kasvatuskauden alussa riittamatto-
man energian ja/ tai ravintoaineiden saannin takia, mutta myéhemmassa vaihees-
sa ravinnon saanti lisaantyy, havaitaan usein kompensatorista kasvua. Tallgin ra-
joitetusti kasvaneet eldimet kasvavat nopeammin kuin alkukasvatusvaiheessa
runsaammin rehua saaneet eldimet. Rehun muuntosuhde (rehuenergian kulutus/
lisdkasvu—kg) saattaa kompensatorisesti kasvaneilla elaimilla olla parempi, silla
niiden yllapitoenergian tarve on kasvatuskauden aikaisesta pienemmasta elopai-
nosta ja runsaasti energiaa kuluttavien sisdelinten pienemmasta koosta johtuen
pienempi. (Rinne 1996, 72; Huuskonen ym. 2010, 10-11.) Aika rajoitetun ruokinta-
jakson jalkeen, jolloin kompensatorista kasvua ilmenee, on yleenséd melko lyhyt el
noin nelja viikkoa. (Robelin ym. 1992, 111-130.) Toisaalta osa loppukasvatusvai-
heen suuremmasta elopainon kasvusta saattaa aiheutua suuremmasta ruuansula-
tuskanavan kasvusta ja sen sisdllon maarasta, jolloin ruhotuotoksessa havaittu
hyoty jaa vahaisemmaksi kuin elopainon perusteella arvioitu. (Rinne 1996, 72;
Huuskonen & Lamminen 2010, 10-11.) Tutkimustulokset kompensatorisen kasvun
vaikutuksista ruhon rasvaisuuteen ja lihakkuuteen vaihtelevat eri tutkimusten valil-
l&. Vaihtelu eri tutkimusten valilla saattaa johtua kasvatusajan pituudesta ruokin-

nan rajoituksen jalkeen. (Huuskonen ym. 2010, 11.)
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4 RUOKINTASTRATEGIAN VAIKUTUS RUHON LAATUUN

Naudan kayttoon tulevaa energian ja/ tai ravintoaineiden méaaraa voidaan saadella
rajoittamalla kuiva-aineen syontia tai antamalla eldimelle ravintoarvoltaan erilaisia
rehuja. Naiden menetelmien vaikutukset eldimen ruhoon ovat erilaisia. Esimerkiksi
vaki- ja karkearehun vélisen suhteen muuttaminen voi rehujen laadusta riippuen
vaikuttaa huomattavasti elainten kaytettavaksi tulevan energian ja ravintoaineiden
maariin. Ruokintatason noustessa myos ruhon rasvaisuus ja lihakkuus yleensa
lisddntyvat. Rasvaisuutta on lisannyt myos pidentynyt kasvatusaika. (Rinne 1996,
67; Keane & Fallon 2001, 145-160.)

4.1 Vakirehun ja karkearehun suhde

Lihanautoja voidaan kasvattaa tavoiteltuun teuraspainoon monilla erilaisilla rehu-
yhdistelmilla. Yksi ruokinnan keskeisimmista asioista on kuitenkin karkearehun ja
vakirehun suhde. Lihanaudoilla voidaan teoriassa kayttaa mitad tahansa vakirehu-
prosenttia 0—80 prosentin valilta. Karkearehun maara taytyy olla kuitenkin vahin-
taan noin 20 prosenttia syddysta kuiva-aineesta, jotta elaimen poétsitoiminnot sai-
lyisivat normaaleina. Kaytannossa kuitenkin 60—70 prosentin vakirehutaso alkaa
olla jo haitallisen korkea ja hairitsee ruuansulatusta. Keskimaarin lihanautatiloilla
vakirehuprosentti lienee siina 50 prosentin tuntumassa. Seosrehuruokinnalla voi-
daan tarvittaessa kayttaa suurehkojakin vakirehuprosentteja ilman, etta siita seu-
raisi elaimelle terveysongelmia. Tutkimusolosuhteissa sonnit ovat kasvaneet jopa
70 prosentin vakirehumaarilla hyvin ilman terveysongelmia. (Huuskonen 2006,
91.)

Tutkimuksissa korkeaenergisella rehustuksella elaimet kasvoivat nopeammin kuin
matalaenergisella rehustuksella. Tassa tutkimuksessa huomattiin kuitenkin, etta
korkeaenergisella rehustuksella kasvoi ruhon rasvan, mutta ei niink&an lihan maa-

ra. (Grouse, Ferrel & Cundiff 1985, 1219-1227.) Rasvan maara lisdantyi ja luupro-
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sentti pieneni elaimilld, joiden vakirehutaso oli korkeampi. Mikali dieetin energiapi-
toisuus oli suuri, saman painoisten eldinten (riippumatta rehuannoksen suuruudes-
ta) ruhot olivat yhta rasvaisia. Dieetin energiapitoisuuden ollessa pieni, rajoitetusti
ruokitut elaimet olivat saman painoisina vahérasvaisempia kuin vapaasti rehua
saaneet. (Marttinson 1990, 161-167.) Ruokinnan energiapitoisuuden pienentami-
nen karkearehun osuutta kasvattamalla vahentda yleensa ruhojen rasvoittumista.
Useissa tutkimuksissa vakirehumaaran suurentaminen ja sen seurauksena elain-
ten kokonaisenergian saannin lisddntyminen on lisdnnyt naudan ruhojen rasvoit-

tumista. (Huuskonen & Lamminen 2010, 10.)

Vakirehun ja karkearehun suhde on myds kytkoksissa suuresti rehujen valisiin hin-
tasuhteisiin. Tilan ulkopuolelta hankittavilla rehuilla on yksiselitteinen markkinahin-
ta, mutta tilalla itse tuotettavien rehujen arvon maarittdminen perustuu kuitenkin
tuotantokustannuksiin. Yksittdisen tilan optimaalinen vakirehutaso riippuu muun
muassa rehujen hintasuhteista, saatavilla olevista teollisuuden sivutuotteista ja
tilan peltoviljelystrategiasta. Tuotantokustannukset voivat vaihdella suuresti tilojen
valilla. (Huuskonen 2006, 91.)

4.2 Rehuannoksen valkuaispitoisuus

Rehuannoksen valkuaispitoisuuden vaikutuksia nautojen kasvuun on tutkittu run-
saasti. Mita paremmin perusruokinnasta saatava energia ja ravintoaineet riittavat
tyydyttamaan nautojen geneettisesti maaraytyvasta kasvutaipumuksesta johtuvan
tarpeen, sitéa pienempi on lisdvalkuaisen avulla saatu kasvun lisa. (Huuskonen ym.
2010, 10.) Yli puolen vuoden ikaisille lihasonneille annettu valkuaislisa on tarpee-
ton, jos ruokinnassa kaytetaan karkearehuna hyvalaatuista sailorehunurmea. Jos
sonnien ruokinnassa kaytetaan karkearehuna kokoviljasailérehua, niin valkuaislisa
on yleensa parantanut kasvua hieman. Sen sijaan jos peruskarkearehuna kayte-
td&n hyvalaatuista nurmiséilérehua, lihanautojen valkuaislisan kaytolle ei nayttaisi

olevan biologista eika taloudellisia perusteita. (Huuskonen 2006, 96.)
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Valkuaislisalla saavutetut tulokset riippuvat pitkalti elaimen iastd. Nuoret naudat
(alle 6 kk) hyotyvat valkuaislisasta, koska niiden potsimikrobien valkuaissynteesi ei
viela riita kattamaan eldimen valkuaisen tarvetta. Valkuaisrehulisdyksella voi olla
myonteinen vaikutus lihanautojen kasvuun myos silloin, kun vakirehun osuus re-

huannoksessa on pieni (30 % tai vAhemman). (Huuskonen 2006, 96.)

4.3 Teurashiehojen ruokinnan erityispiirteita

Hiehojen ruokinnassa loppukasvatuskaudella kaytetddn useasti samoja rehukom-
ponentteja kuin sonnienkin rehustuksessa, joten aiemmin esitetyt paéperiaatteet
soveltuvat kaytettavaksi myos lihahiehojen ruokinnassa. Karkearehuina kaytetaan
nurmi- tai kokoviljasailorehua ja vakirehuna kaytetaan viljoja ja sivutuotekom-
ponentteja. Lihahiehojen ruokintaa ei voida perustaa kuitenkaan kovin voimakkaa-
seen vakirehuruokintaan, koska runsaalla energialla on ruhoa rasvoittava vaikutus.
Valkuaisruokinnan osalta hiehojen ruokinnassa on sama tilanne kuin sonneilla.
Kasvatuksen alkupuolella tai huonolaatuisella karkearehulla lisdvalkuainen voi pa-
rantaa kasvua, mutta jos teuraat kasvatetaan korkeaan teuraspainoon, niin koko

kasvatuskaudelle laskettuna eroa ei juuri tule. (Huuskonen 2006, 105-106.)
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5 LIHAROTUISTEN NAUTOJEN KASVATUSVAIHEET

5.1 Liharotuisten vasikoiden alkukasvatus

Pihvirotuisella naudalla tarkoitetaan eldinta, jonka perimasta on liharodun osuus
vahintaan 75 %. Emolehmatila voi erikoistua pihvivasikantuotantoon, jossa emo-
lehmatilalla ei kasvateta elaimid teuraaksi, vaan vasikat myydaan vieroituksen jal-
keen loppukasvatukseen erikoistuneille tiloille. Vasikat syntyvat joko kevaalla tai
syksylla. Kevaalla syntyneet vasikat vieroitetaan ja myydaan syksylla ja syksylla
syntyneet myydaan loppukevaasta. Vasikan vieroitusika on keskimaarin noin 6,5
kk. Pihvivasikkatuotantotilalta menee teuraaksi ainoastaan poistoeldaimet. (At-
riaNauta 2005, 11.) Emolehmille luontaisesti paras poikima-aika on kevaalla, jol-
loin karja pystyy hyodyntaméaéan edullista laidunrehua. Liséksi tilat yrittavat poi’ittaa
karjan mahdollisimman lyhyen ajanjakson sisélla (60 paivan aikana). Talldin tilallis-
ten eldinten seuranta/ hoitotydt helpottuvat seké vasikoille taataan paremmat olo-
suhteet kevaasta ja kesasta. Isoimmilla karjoilla tulee usein tarpeen jakaa poikima-
aika kahteen eri ryhmaan tydhuippujen tasaamiseksi. Kahden poikima-ajan tuomat
hyodyt ovat vasikoiden ja teuraiden myyntitulojen tasaantuminen seka, etta se va-

hentad myds tarvittavien siitossonnien maaraa. (Vehkaoja 2006, 124-132.)

5.2 Liharotuisten nautojen loppukasvatus

Liharotuisten nautojen loppukasvatukseen erikoistuva tila vastaanottaa vieroitettu-
ja pihvivasikoita. Pihvielaimia kasvatetaan 8-16 kuukautta rodusta, iasta ja kas-
vusta riippuen. Tavoitteena on 340-500 kilon teuraspaino ruhon luokittuessa va-
hintddn R-lihakkuusluokkaan. Erikoistuneessa pihvielainten kasvatuksessa eléin-
kierto tilalla muodostuu paasaantoisesti kahdesta vieroitusajankohdasta. Paaosa
elaimista valitetaan loppukasvatustilalle syksylla ja pienempi osa kevaalla. (At-

riaNauta 2005, 12.) Teurashiehoilla tavoiteltu teuraspaino on 210-300 kg ruhon
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luokittuessa vahintaan O-lihakkuusluokkaan. Kasvatusajan tavoitteena on 6-12
kuukautta ja ruhon sijoittuessa rasvaisuusluokkaan 2 tai 3. (Pesonen 2009,13; At-
riaNauta 2010, 14.)

Tuotantorakennuksena suositaan kylmapihatoita tai erityisesti pihvielaimille suun-
niteltuja lampimia lihakasvattamoita. Ruokinnan suunnitteleminen tarkasti rotukoh-
taiset tavoitteet huomioiden on tarkeda, koska se mahdollistaa oikean teuras-
tusajankohdan seka ruhon laadun saavuttamisen. (AtriaNauta 2005, 12). Eldinsuo-
jelulaki maaritta& kasvattamoille tilavaatimusrajat nautojen minimitilantarpeelle 220
kg:n elopainoon asti. Eldainsuojelulain suositukset yltavat 500 elopainokiloon, mutta
taman paivan teuraskypsat naudat ylittavat sen 100-300 kg:lla (taulukko 1). (At-
riaNauta 2005, 99.)

Taulukko 1. Eri kasvattamoiden tilantarve. (AtriaNauta 2005, 99.)

Sisaltad eldinsuojelulain vaatimukset (= 220 kg:oon saakka), eldinsuojelulain suositukset
(200 - 600 kg) ja laajennettu suositus (600 - 800 kg).

Ritilapalkki Kuivikepohjainen
kg m?/eldin m?/100 kg m?/elain m?/100 kg
alle 150 1,50 1,00 1,50 1,00
1560 - 200 1,70 0,85 1,70 0,85
200 - 300 1,80 0,60 2,50 0,83
300 - 400 2,00 0,50 3,00 0,76
400 - 500 2,30 0,46 3,50 0,70
500 - 600 2,50 0,42 4,00 0,67
600 - 700 2,70 0,39 4,50 0,64

700 - 800 3,00 0,35 5,00 0,59
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6 LIHANAUTOJEN LOPPUKASVATUKSEN TULONMUODOSTUS

6.1 Naudanruhojen laatuluokittelu

Ruhon laatu on kaupallinen kasite, joka kuvaa ruhon taloudellista arvoa teurasta-
moteollisuudelle ja tuottajalle. (Lamminen 2006, 112.) Ruhon kayttéarvon maaritte-
ly tapahtuu EU:n alueella lakisdateisella EUROP -laatuluokituksella, joka on myo6s
kaytossd Suomessa. Laatuluokituksella maaritetaan ruhon lihaksikkuus ja rasvai-
suus. (AtriaNauta 2005, 74.) Naudanlihan laatuominaisuuksia ei oteta Suomessa
huomioon lihantuottajan teuraista saamassa hinnassa eika juuri lihan tukku- ja
vahittaiskaupassakaan, vaan hinnoittelun perusta on ruhon laatu. (Rinne 1996,
55.)

Lihakkuus ja rasvaisuus maaritetdan ruhoista silmamaaraisesti runon muodon pe-
rusteella. Lihakkuudessa huomiota kiinnitetdén erityisesti paisteihin ja paistilinjaan
seka selkaan ja lapoihin. Perusluokkia lihakkuuden arvioinnissa on kaytossa viisi
(EUROP), josta kaikki luokat on jaettu viela + ja — arvoihin (taulukko 2). Rasvai-
suuden maarittamisessa huomiota kiinnitetaan rasvakerroksen paksuuteen ruhon
selkdpuolella. Rasvaisuusluokkia on kaytdssa my0s viisi ja ne ilmoitetaan nume-
roilla 1-5 (taulukko 2). Ruhojen laatuluokituksen kehittdmisesta ja valvonnasta
seka luokittajien koulutuksesta vastaa Lihateollisuuden Tutkimuskeskus (LTK).
Henkil6t, jotka suorittavat luokituksia, ovat valantehneita ja teurastamoista riippu-
mattomia ammattilaisia. (Lamminen 2006, 112-115; A-Tuottajat Oy 2010.)



Taulukko 2. EUROP-

EUROP-laatuluokat
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laatuluokat.

E+ E, E-

U+, U, U-

R+, R, R-

O+, O, O-

P+, P, P-

Rasvaisuusasteet

ERINOMAINEN = Ruhon muodot kauttaaltaan pydreét tai erittain pyoére-
at. Lihakset poikkeuksellisen hyvin kehittyneet.

ERITTAIN HYVA = Ruhon muodot kauttaaltaan pyoreat. Lihakset erit-

tain hyvin kehittyneet.

HYVA = Ruhon muodot suorat tai lievasti pyoreat. Lihakset hyvin kehit-

tyneet.

KOHTALAINEN = Ruhon muodot suorat tai sisdanpdain kaarevat. Lihak-

set keskinkertaisesti kehittyneet.

HEIKKO = Ruhon muodot sisaanpain kaarevat. Lihakset heikosti kehit-

tyneet.

1. RASVATON

2. OHUTRASVAINEN

3. KESKIRASVAINEN

4. RASVAINEN

5. ERITTAIN RASVAI-
NEN

Rasvainen tai hyvin ohutrasvainen ruho.

Ruho ohuen, lapikuultavan rasvakerroksen peittama.

Rasvakerros peittdd, paisteja ja lapoja lukuun ottamatta, punaisen lihan

lahes kokonaan.

Rasvakerros peittaa punaisen lihan kokonaan, lukuun ottamatta paisteja

ja lapoja jotka ovat osittain nakyvissa.

Koko ruho rasvakerroksen peittama.
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Hyvan lihakkuusluokan E, U, R luokan ruhoissa on suuri osa lihaksia ja vahem-
man luita. Myds arvokkaiden osien (paistit ja fileet) osuus on suurempi kuin heikon
lihakkuusluokan saaneissa ruhoissa. Tasta johtuen teurastamon maksama tuotta-
jahinta hyvan lihakkuusluokan ruhoista on korkeampi kuin heikon lihakkuusluokan
ruhoista. Naudan ruhossa olevan rasvan markkina-arvo on alhainen. Tasta johtu-
en rasvaisista ruhoista teurastamo maksaa alhaisemman tuottajahinnan kuin va-
han rasvaa sisaltavista ruhoista. (Karsikas 2010.) Rasvaisuuden vaikutus ruhon
kayttdarvoon on noin kaksi kertaa isompi kuin lihakkuuden. Tasta johtuen on otettu

kayttoon rasvaisuusvahennykset. (Lamminen 2006, 115.)

Tuottaja voi saada myds muita hintaan vaikuttavia etuja, kuten parttia-, maara-
yms. lisid. Liharotuiset elaimet (yli 75 % liharotua) saavat perushinnan lisaksi myo6s
ns. pihvilisda. Naitten lisien ja hintojen maarat vaihtelevat teurastamoittain. Liit-
teessa yksi on esitetty AtriaNauta sopimuksen ehdot seka kyseisten lisien maksu-

perusteita (liite 1, ainoastaan tyon tilaajan kaytettavissd). (A-Tuottajat Oy 2010.)

6.2 EU:n elainpalkkiot

EU:n maatalouspolitiikan valitarkastuksen myéta EU:n eldinpalkkiot muuttuivat
vuoden 2010 alusta. Aiemmin naudoille maksetut sonni- ja hark&palkkiot seka teu-
rashiehojen tuotantopalkkio lakkautettiin ja ndma tuet korvattiin uudella EU:n nau-
tapalkkiolla, jota maksetaan koko maassa sonneille ja harille. (Hakuopas 2010,
98.)

Nautapalkkiota maksetaan vuoden aikana nautarekisteriin kertyneiden elainyksi-
koiden perusteella (taulukko 3). Elainyksikdét muodostuvat palkkioehdot tayttavista
sonneista ja harista niiden paivien perusteella, jotka elain on ollut merkittyna tuot-
tajan hallintaan nautarekisterissa. Palkkion maksun edellytyksené on, etta elaimet
ovat merkitty ja rekisterdity nautarekisteriin voimassa olevin saadosten mukaisesti.
Palkkiokelpoisia sonneja ja harkia ovat lihantuotantotarkoitukseen kasvatettavat tai
kasvatetut 6-22 kuukauden ikaiset eldimet. (Hakuopas 2010, 91-98.) EU:n tuotan-

topalkkiossa sonni ja harka ovat palkkiokelpoisia 22 kuukauden ian loppuun saak-
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ka (Maki-Paavola 2010). Sonneilla ja harilla ei ole enaa aiemmin tukijarjestelman
mukaista tilallapitoaikaa (Hakuopas 2010, 91-98).

6.3 Kansallinen kotielaintuki

Tukikelpoisten sonnien ja harkien tuki maksetaan elainyksikkdkohtaisena tukena
€/ey (taulukko 3). Nauta kerryttdd elainyksikoitd 6-24 kuukauden ikaisena 0,6
elainyksikkda ja yli 24 kuukauden iasta eteenpain 1 eldainyksikkéa. Kansalliselle
tuelle ei ole ikakattorajaa, vaan tukea maksetaan niin kauan kuin eléin poistuu
nautarekisterista. Elaimistd saatava tuki vaihtelee Suomen sisalla tukialueittain.
Tukialueen Cj ja C4 sonnit ja harat saavat tukea liséksi teurastettujen eldinten lu-
kumaaran perusteella, teuraspainon ollessa vahintaan 220 kg. Talléin niilla on

my0s tilallapitoaikavelvoite (Hakuopas 2010, 91-97.)

Teurastetuille hiehoille maksetaan kansallista tukea teurastettujen eldinten luku-
maaran perusteella. Ruhopainon ollessa vahintaan 170 kg. Teurashiehosta saata-
va tuki vaihtelee Suomen sisalla tukialueittain. Liséksi teurashieholla on tilallapito-
aikavelvollisuus. (Hakuopas 2010, 91-97.)

Taulukko 3. Esimerkki sonnien EU-elainpalkkion ja kansallisen tuen maaraytymi-

nen C; tukialueella.

Sonni/ harka ika 18,5 | kk

C, tukialue €/vley |€lv/eldin | €/kasvatusaika
EU-nautapalkkio (6-22kk) 250 150,0 156,25
Kansallinen kotieldintuki (6- kk) 422 253,2 263,75
Yhteensa 420,00

6.4 Elainten hyvinvointituki

Eldinten hyvinvointituella pyritadn edistamaan eldinten (nautojen) hyvinvointia.
Tuki muodostuu perus- ja lisdehdoista (taulukko 4). Terveydenhuoltosopimuksen

perusehtoihin siséltyy muun muassa elainlaékarin tilalle tekemia terveydenhuolto-
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kaynteja ja vuosittain paivitettava terveydenhuoltosuunnitelma. Tila voi valita enin-
ta&n kaksi lisaehtoa. (Hakuopas 2010, 100.)

Vuosittain tukeen oikeutettujen eldainten maara todetaan nautarekisterista keratty-
jen tietojen perusteella. Viljelijan taytyy ilmoittaa elaimet naihin rekistereihin rekis-
terinpitdjan antamien ohjeiden mukaisesti. Sitoutuneelle viljelijalle maksetaan vuo-
sittain elainten hyvinvointitukea hanen valitsemiensa ehtojen mukaisesti. Kuviossa
6 esitetddn maksumaarat elainyksikkoa kohti sekad valittavat lisatoimenpiteet.
Elainten hyvinvointituella tulee olemaan entistakin isompi merkitys nykyisilla maati-
loilla, koska tuen 5000 € tukikatto on poistunut. Tuen pienin maksettava tukisum-
ma on 100 €. (Hakuopas 2010, 100-101.)

Taulukko 4. Hyvinvointituen maaréat ja ehdot. (Hakuopas 2010, 101.)

NOUDATETTAVAT EHDOT TUKITASO €/EY|
Perusehdot

Naudat 17,50
Siat 5,00

Nauta- ja/tai sikatilalle valittava lisaehto
Palontorjunta ja pelastussuunnitelma

- naudat 3,58

- siat 1,53
Lisdehdot nautatiloilla
Vasikoiden pito-olosuhteiden parantaminen pinta-alavaatimuksilla 12,17
Vasikoiden pito-olosuhteiden parantaminen 9,92
Kytkettyjen nautojen liikkumismahdollisuuksien parantaminen 8,73
Vahintdan 6 kk ikaisten nautojen pito-olosuhteiden parantaminen 21,06
Nautojen laidunnus kasvukaudella ja jaloittelu talviaikana 21,29

Nautojen sairas-, hoito- ja poikimakarsinat 12,35
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7 LIHAROTUISTEN NAUTOJEN LOPPUKASVATUSMALLIEN
SELVITTAMINEN

7.1 Nykytilanteen kuvaus

Suomessa tuotetun naudanlihan maara on laskenut vuosina 1995-2009. Vuonna
1995 naudanlihaa tuotettiin viela 96 miljoonaa kiloa, mutta vuonna 2009 enda noin
82 milj. kg. Suomessa naudanlihaa kuitenkin kulutettiin vuonna 2009 noin 95 milj
kg, joten kotimainen naudanlihan tarjonta ei riitd vastaamaan kotimaiseen kysyn-
td&n. Naudanlihantuotantoon kéaytettavien eldinten tarjonta perustuu lypsy- ja emo-
lehmien lukumaaraan. Lypsylehmien lukumaara on laskenut vuodesta 1990 vuo-
teen 2008 noin 200 000 elaimella, ollen vuonna 2009 290 000 lehm&&. Emolehmi-
en lukumaara pysyi vuosina 1995-2000 suunnilleen samansuuruisena eli noin
30 000 kappaleessa. Vuosina 2000-2009 emolehmien lukum&&ara on kuitenkin
lahes kaksinkertaistunut, silla vuonna 2000 emolehmiéa oli 27 800 kpl ja vuonna
2009 jo 51 800 kpl (sisdltéa emolehmiksi aiottavat >12 kk ikaiset hiehot). Vaikka
emolehmien lukumaara on kasvanut nopeasti vuosituhannen vaihteesta tdhan
paivaan ja keskiteuraspaino on noussut kaikissa keskeisissa teurasryhmissa, ei se
ole riittanyt kattamaan lypsylehmien vahenemisesta syntynytta vajetta.

Liharotuisten teurasnautojen tarjonta ympari vuoden ei ole riittdvan tasaista lihan-
jalostusteollisuuden tarpeisiin ja kulutuskysyntaan nahden. Ongelmakohdan tassa
aiheuttaa se, ettd emolehmien luontaisesti parempi poikima-aika on kevaalla (ku-
vio 3). Talléin loppukasvatustiloille valitykseen tulevien eldinten véalitysajankohta
painottuu voimakkaasti syksylle (kuvio 4). Loppukasvatustiloilla luontaiseen rytmiin
kasvatettu nauta saavuttaa teuraskypsyyden nain ollen myds syksylla (kuvio 5)

joka ei vastaa kulutuskysynnan tarpeita.

Teurastamon maksamalla pihvilisélla on pyritty ohjaamaan liharotuisten elainten

teuraakstuloa tasaisemmaksi. Pihvilisa on porrastettu niin, ettd korkeimman pihvi-
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lisan on saanut kevaalla ja syksylla pihvilisd on ollut alhaisimmillaan. Pihvilisa on
toiminut tuottajille kannustimena toimittaa teuraita korkean pihviliséan aikaan, mutta
nykyisella kasvatusrytmilla pihvilisgjarjestelmasta ei saada taytta hyotya loppukas-
vatustiloille. Tehdyn nykytilan kuvauksen perusteella paatettiin kehittamiskohteeksi

ottaa liharotuisten nautojen loppukasvatusmallit.

Poikimisten jakautuminen kuukausittain 2009
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Kuvio 3. Poikimisten jakautuminen kuukausittain 2009. (A-Tuottajat Oy 2009.)



26

Pihvivasikoiden vélityksen jakauma 2008 ja 2009
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Kuvio 4. Pihvivasikoiden valityksen jakauma 2008—

Pihvien teurastukset kuukausittain
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Kuvio 5. Liharotuisten nautojen teurastukset kuukausittain. (A-Tuottajat Oy 2009.)
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7.2 Tyon tarkoitus, kehittamismenetelmat ja tietojen analysointi

Tyon tarkoituksena oli 16ytaa liharotuisten teurasnautojen loppukasvatukseen kei-
noja, joiden avulla niiden tarjontaa teurastamolle voitaisiin saada nykyista tasai-
semmaksi. Talléin myds tuottaja pystyisi hyddyntdamaan paremmin kausihinnoitte-
lua ja siten parantamaan tuotannon taloudellista kannattavuutta. Tavoitteena oli,
ettd syksylla kasvattamoista tulisi vahemman teuraita kuin muina aikoina vuodes-
ta, koska emolehmatiloilta, jotka kasvattavat emolehmien jalkelaiset itse, tulee teu-
raita syksyisin jokatapauksessa. Teurastamon tulisi tassa tilanteessa pystya jarjes-
tamaan kausihinnoittelu niin, ettd se tukee tilalla tehtavia kehittamistoimenpiteita

mahdollisimman hyvin.

Tutkimusaineistona kaytin Atria Suomi Oy:n liharotuisten sonnien ja hiehojen teu-
rastietoja lahinna vuodelta 2008, joita analysoin Excel- taulukkolaskentaohjelmaa
hyvaksi kayttden. Tutkimusaineiston pohjalta jaoin taman liharotuisten eldinten
populaation kasvatuksen kannalta tarkoituksenmukaisiin ryhmiin, joille m&aérittelin
erilaisia kasvatusmalleja tavoitteena teuraaksitulon tasoittaminen. Mallien maarit-
telyssa otin huomioon mm. eldinryhmien erilaiset kasvu- ja rasvoittumistaipumuk-
set. Vertailin viiden erilaisen kasvatusmallin kayttomahdollisuuksia 1950 m?2 el&inti-
laa kasittdvassa lihanautakasvattamossa (mitoitettu noin kolmelle sadalle teuras-
kypsélle liharotuiselle sonnille). Kahdessa kasvatusmallissa vastaanotetaan vasi-
koita tilalle kevaalla ja syksylla. Lopuissa kolmessa kasvatusmallissa vastaanote-
taan eldaimia ainoastaan syksylla (syys-, loka-, marras ja joulukuussa). Kasvatus-
malleista neljassa kasvatetaan sonneja eripituisia kasvatusaikoja riippuen rodusta
ja kasvutaipumuksesta. Yhdessa kasvatusmallissa kasvatetaan ainoastaan teu-
rashiehoja. Vertailtavat mallit on valittu yhdessa Atrian asiantuntijoiden kanssa.
Lopuksi arvioin ja vertailin liharotuisten nautojen loppukasvatuksen kannattavuutta

valituissa malleissa katelaskelmien avulla.
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7.3 Tulokset ja niiden tulkinta

7.3.1 Mallinnuksen perusteet

Mallinnuksen perusolettamukset ovat seuraavat: A-Tuottajat Oy:n (jatkossa A-
Tuottajat) valittama liharotuisten vasikoiden populaatio sijoitetaan erilaisiin kasva-
tusmalleihin. Tasta elainpopulaatiosta noin 30 % on teurashiehoja ja loput 70 %
sonneja. Lisaksi puolet ndista elaimistd on raskaita ja puolet keskiraskaita rotuja.
Raskaan ja keskiraskaan rodun risteytyseldaimet luetaan tassa mallinnuksessa
keskiraskaaseen rotuluokkaan. Tyon lahtokohtana on pidetty, ettd nykytilanteen
kuvauksen yhteydessa esille tuotua valitysvasikoiden valitysajankohdan jakaumaa
ei yritetty muuttaa juurikaan, vaan teurastusajankohdan muutos tehdaan muutta-
malla erilaisten elainryhmien kasvatusaikoja. Eldinpopulaatio sijoitetaan viiteen

erilaiseen kasvatusmalliin, jotka kuvataan mallikohtaisesti.

Eldimet on jaoteltu kasvatusmalleissa rodun mukaan, raskaisiin ja keskiraskaisiin
ryhmiin. Rotukohtaiset ryhmat on jaettu viela kolmeen eri alarynmé&én kasvutaipu-
muksensa mukaan (nopea, normaali ja hidas). Rotukohtainen ryhma sisaltaa 25 %
nopeasti kasvavia, 50 % normaalisti kasvavia ja 25 % hitaasti kasvavia elaimia
(taulukko 7). Namé& prosenttiosuudet valittiin kaytettavaksi tdssa kehittamistydssa
Atrian asiantuntijoiden kaytdnndn kokemukseen perustuen. Valitettavan vasikan

ika kaikissa ryhmissa on 6,5 kuukautta.

Kaytettyihin kasvatusmalleihin sovellettiin taulukkoja 5 ja 6 (lite 2, ainoastaan tyon
tilaajan kaytdssa), joihin on keratty Atrian vuoden 2008 teurastuloksista toteutu-
neet rotu- ja sukupuolikohtaiset nettolisédkasvut. Naitten tulosten perusteella maari-
timme kasvatusmallipohjaan valitut nettolisdkasvut (taulukko 7). Nettolisakasvulu-
kuja péaéatettiin hiukan nostaa toteutuneista arvoista, koska vuodesta 2005 alkaen
nettolisakasvut ovat olleet hienoisessa nousussa. Kasvatusaika (teuraan kokonai-
sikd) esitetaan myds taulukossa 7. Kasvatusaikaa suhteutettiin parempaan teu-
raaksituloajankohtaan seka teuraspainoon. Teuraspainosta tarkasteltiin l&hinna

rasvoittumispistettd. A-Tuottajien teurastuloksien perusteella havaittiin, ettda ras-
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kaan rodun hiehot ylittdvat EUROP- laatuluokituksen rasvaisuusasteen kolme noin
290 kg teuraspainossa. Raskaan rodun sonneilla ei havaittu vastaavaa rasvoittu-
misongelmaa. Keskiraskaan rodun teurashiehoilla rasvoittumispiste oli noin 220 kg
teuraspainossa ja sonneilla noin 380 kg teuraspainossa. Naita teuraspainoja pidet-
tiin jonkinlaisina raja-arvoina kasvatusajoille. Elaimen teuraspaino laskettiin kaa-

valla ((kasvatusaika* nettolisakasvu)+ vasikan lihapaino 18 kg).

Taulukko 7. Sonnien ja hiehojen kasvatusmallitaulukko.

Sonni raskas Nettolisdkasvu (g/pv) | Iké (kk) | Teuraspaino (kg)
25 % Nopea 830 16 422
50 % Normaali 675 23 490
25 % Hidas 525 23 385
Sonni keskiraskas | Nettolisakasvu (g/pv) | Ika (kk) | Teuraspaino (kg)
25 % Nopea 720 20 456
50 % Normaali 610 21 407
25 % Hidas 480 24 368
Hieho raskas Nettolisdkasvu (g/pv) | Iké (kk) | Teuraspaino (kg)
25 % Nopea 600 14 273
50 % Normaali 485 14 224
25 % Hidas 355 18 212
Hieho keskiraskas | Nettolisékasvu (g/pv) | Ika (kk) | Teuraspaino (kg)
25 % Nopea 550 14 252
50 % Normaali 450 14 210
25 % Hidas 340 18 204

Elainten kasvatustilan tarve maarittaa kasvattamoiden mahdollisen eldinm&éaran
kussakin kasvatusvaiheessa. Tydssa verrattin 1950 nelidisen kuivikepohjaisen
lihanautakasvattamon mahdollisia elainmaarid erilaisilla kasvatusmalleilla. Kussa-
kin kasvatusmallissa selvitettiin kuinka monta eldintéd saadaan vuosittaiseen eldin-
kiertoon ilman, ettd rikottaisiin Maa- ja metsatalousministerion (jatkossa MMM)
laatimia tilavaatimuksia/ -suosituksia. Teoriaosuudessa on jo aiemmin kerrottu
MMM vaatimista/ suosittelemista tilavaatimuksista (taulukko 1). Kasvatusmallipoh-
jaan laajensimme kuitenkin viela tilavaatimustaulukkoa 800 elopainokilon kohdalta
yli 1000 elopainokiloon. Sonnien ollessa 800-900 kg painavia, elainten tilan tar-
peeksi maariteltiin kuivikepohjaisessa kasvattamossa 5,5 m2 ja lampimassa kas-
vattamossa 3,2 m?, 900-1000 kg painavien eldinten vastaavat luvut kuivikepohjai-
sessa 6 m? ja lampimassa 3,4 m2. Yli 1000 kg painavien elainten tilan tarpeeksi

maariteltiin kuivikepohjaisessa 6,5 m? ja lampiméassa 3,5 m2.
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Kuviossa 6 esitetdan kehitettyjen viiden kasvatusmallin avulla saavutettu teuraak-
situlojakauma. Tavoitteena oli saada teuraaksituloa aikaistettua syksyn ruuhkasta
(kuvio 5) kevaalle ja kesélle, jolloin tuottajakin hyo6tyisi paremmasta kausihinnoitte-
lusta. Kuviosta selviaa hyvin, etté kyseinen tavoite on kasvatusmallien avulla saa-
vutettavissa. Liséksi liitteessa kolme esitetdén kasvatusmallikohtaiset kannatta-
vuuslaskelmat (ainoastaan tyon tilaajan kaytossa).

Teuraaksitulo kuukausittain
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Kuvio 6. Teuraaksituloajankohdan jakauma kuukausittain kaytetyilla kasvatusmal-
leilla.

7.3.2 Kasvatusmalli 1: Teurashieho

Ensimmaisessa kasvatusmallissa kasvatetaan ainoastaan teurashiehoja. Raskaan
rodun parhaalle neljannekselle nettolisakasvuksi valittin 600 g, normaalisti kasva-
ville nettolisdkasvuksi valittiin 485 g ja heikoimmalle neljdnnekselle 355 g/ paivas-
sa. Raskaan ja keskiraskaan rodun risteytykset luettiin keskiraskaisiin rotuihin ja
nettolisakasvut laskettiin painotetulla keskiarvolla eldinlukumaaréaén nahden. Kes-
kiraskaalla rodulla parhaalle neljdnnekselle nettolisakasvuksi tuli 550 g, normaalisti

kasvaville 450 g ja heikoimmalle neljannekselle 340 g/ paivassa (taulukko 7).
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Elainkierto. Tila vastaanottaa elaimia kevaalla ja syksylla. Kevaalla (helmi-, maa-
liskuu) osuudet ovat 10 % per kuukausi (20 %). Syksylla osuudet ovat syyskuu 10
%, lokakuu 30 %, marraskuu 30 % ja joulukuu 10 % (80 %). Vastaanotettavista
elaimistd puolet on raskaita ja puolet keskiraskaita rotuja. MMM asettamien tila-
vaatimusten/ suositusten mukaan kasvattamo voi vastaanottaa noin 460 teu-
rashiehoa vuodessa eli elaimista 230 on raskasta ja 230 keskiraskasta teu-
rashiehoa. Nama valitysajankohdat on poimittu A-Tuottajien 2008 ja 2009 vuosien
valitystiedoista, joita on sovellettu yhdessa Atrian asiantuntijoiden kanssa vastaa-

maan tamanhetkista toteutumaa.

Teuraaksitulo. Elainryhmén kasvatusajalla maaritetdan teuraaksituloajankohta.
Taulukossa 7 esitetddn myds valitut kasvatusajat ja niistd muodostuva teuraspai-
no. Raskaalla rodulla parhaalle ¥4 kasvatusajaksi valittiin 14 kk (teuraan kokonaisi-
k&), jolloin teuraspainoksi muodostui 273 kg. Normaalisti kasvaville elaimille kas-
vatusajaksi valittin myos 14 Kk, jolloin teuraspainoksi tuli 224 kg. Heikoimmalle ¥4
kasvatusajaksi valittiin 18 kk jolloin teuraspaino oli 212 kg. Keskiraskaille roduille
vastaavat luvut olivat paras % kasvatusaika 14 kk ja teuraspaino 252 kg, normaali
14 kk teuraspaino 210 kg ja heikoin % kasvatusaika 18 kk jolloin teuraspaino 204
kg. Kuviossa 7 esitetddn tdman kasvatusmallin teuraaksituloajankohta kaytetyilla
kasvatusajoilla. Teuraaksituloajankohdan myo6ta saavutettu pihvilisa on keskimaa-
rin 39 snt/ kg.
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Teuraaksitulo kuukausittain
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Kuvio 7. Teurashiehojen teuraaksitulo kuukausittain 460 elaimella.

7.3.3 Kasvatusmalli 2: Sonni (kevat-syksy)

Toisessa kasvatusmallissa kasvatetaan ainoastaan teurassonneja. Raskaan rodun
parhaalle neljannekselle nettolisédkasvuksi valittin 830 g, normaalisti kasvaville
nettolisakasvuksi valittin 675 g ja heikoimmalle neljannekselle 525 g/ paivassa.
Raskaan ja keskiraskaan rodun risteytykset luettiin keskiraskaisiin rotuihin ja netto-
lisdkasvut laskettiin painotetulla keskiarvolla eldinlukumaaraan nahden. Keskiras-
kaalla rodulla parhaalle neljannekselle nettolisdkasvua tuli 720 g, normaalisti kas-

vaville 610 g ja heikoimmalle neljannekselle 480 g/ paivassa (taulukko 7).

Eldinkierto. Tila vastaanottaa elaimia kevaalla ja syksylla. Kevaalla (helmi-, maa-
liskuu) osuudet ovat 25 % per kuukausi (50 %). Syksylla osuudet ovat lokakuu 25
% ja marraskuu 25 % (50 %). Vastaanotettavista eldimista puolet on raskaita ja
puolet keskiraskaita rotuja. MMM asettamien tilavaatimusten ja -suositusten mu-
kaan kasvattamo voi vastaanottaa noin 270 sonnia vuodessa eli elaimista 135 on

raskasta ja 135 keskiraskasta sonnia. Nama valitysajankohdat on poimittu A-
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Tuottajien 2008-2009 teurastuloksista, joita on yhdessa sovellettu Atrian asiantun-

tijoiden kanssa vastaamaan tamanhetkista toteutumaa.

Teuraaksitulo. Elainryhman kasvatusajalla méaaritetaan teuraaksituloajankohta.
Taulukossa 7 esitetddn myds valitut kasvatusajat ja niistd muodostuva teuraspai-
no. Raskaalla rodulla parhaiten kasvavalle neljannekselle kasvatusajaksi valittiin
16 kk (teuraan kokonaisikd), jolloin teuraspainoksi muodostui 422 kg. Normaalisti
kasvaville elaimille kasvatusajaksi valittiin 23 kk, jolloin teuraspainoksi tuli 490 kg.
Heikoimmalle ¥ kasvatusajaksi valittin myos 23 kk, jolloin teuraspaino oli 385 kg.
Keskiraskaille roduille vastaavat luvut olivat paras ¥4 kasvatusaika 20 kk ja teuras-
paino 456 kg, normaali 21 kk ja teuraspaino 407 kg ja heikoin ¥4 kasvatusaika 24
kk ja teuraspaino 385 kg. Kuviossa 8 esitetaan taman kasvatusmallin teuraaksitulo
ajankohta kaytetyilla kasvatusajoilla. Teuraaksituloajankohdan myo6td saavutettu

pihvilisd on keskimaarin 40 snt/ kg.

Teuraaksitulo kuukausittain
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Kuvio 8. Sonnien teuraaksitulo jakauma 270 elaimell&.
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7.3.4 Kasvatusmalli 3: Sonni (syksy)

Kolmannessa kasvatusmallissa kasvatetaan ainoastaan teurassonneja. Raskaan
rodun parhaalle neljannekselle nettolisakasvuksi valittiin 830 g, normaalisti kasva-
ville nettolisédkasvuksi valittin 675 g ja heikoimmalle neljannekselle 525 g/ paivas-
sa. Raskaan ja keskiraskaan rodun risteytykset luettiin keskiraskaisiin rotuihin ja
nettolisdkasvut laskettiin painotetulla keskiarvolla elainlukumaaraan nahden. Kes-
kiraskaalla rodulla parhaalle neljannekselle nettolisdkasvua tuli 720 g, normaalisti
kasvaville 610 g ja heikoimmalle neljannekselle 480 g/ paivassa (taulukko 7).

Elainkierto. Tila vastaanottaa eldimid ainoastaan syksylla. Syksylla osuudet ovat
syys-, 20 % loka-, 30 % marras-, 30 % ja joulukuulla 20 % (100 %). Vastaanotet-
tavista elaimista puolet on raskaita ja puolet keskiraskaita rotuja. MMM asettamien
tilavaatimuksien/ suosituksien mukaan kasvattamo voi vastaanottaa noin 240 son-
nia vuodessa, eli elaimistd 120 on raskasta ja 120 keskiraskasta sonnia. Naméa
valitysajankohdat on poimittu A-Tuottajat 2008—2009 teurastuloksista, joita on yh-
dessa sovellettu Atrian asiantuntijoiden kanssa vastaamaan tamanhetkista toteu-

tumaa.

Teuraaksitulo. Elainryhman kasvatusajalla méaaritetdan teuraaksitulo ajankohta.
Taulukossa 7 esitetddn myds valitut kasvatusajat ja niistd muodostuva teuraspai-
no. Raskaalla rodulla parhaalle ¥4 kasvatusajaksi valittiin 16 kk (teuraan kokonaisi-
k&), jolloin teuraspainoksi muodostui 422 kg. Normaalisti kasvaville elaimille kas-
vatusajaksi valittiin 23 kk, jolloin teuraspainoksi tuli 490 kg. Heikoimmalle ¥4 kasva-
tusajaksi valittin myds 23 Kk, jolloin teuraspaino oli 385 kg. Keskiraskaille roduille
vastaavat luvut olivat paras ¥ kasvatusaika 20 kk ja teuraspaino 456 kg, normaali
21 kk ja teuraspaino 407 kg ja heikoin ¥4 kasvatusaika 24 kk ja teuraspaino 385
kg. Kuviossa 9 esitetddn tdman kasvatusmallin teuraaksituloajankohta kaytetyilla
kasvatusajoilla. Teuraaksituloajankohdan my6ta saavutettu pihvilisa on keskiméa-
rin 35 snt/ kg.
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Teuraaksitulo kuukausittain
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Kuvio 9. Sonnien teuraaksitulo 240 elaimella.

7.3.5 Kasvatusmalli 4: Sonni raskas (syksy)

Neljannesséa kasvatusmallissa kasvatetaan ainoastaan raskaita teurassonneja.
Raskaan rodun parhaalle neljannekselle nettolisdkasvuksi valittiin 830 g, normaa-
listi kasvaville nettolisakasvuksi valittiin 675 g ja heikoimmalle neljannekselle 525

g/ paivassa.

Elainkierto. Tila vastaanottaa elaimia ainoastaan syksylla. Syksylla osuudet ovat
syys-, 20 % loka-, 30 % marras-, 30 % ja joulukuulla 20 % (100 %). Vastaanotet-
tavat eldimet ovat ainoastaan raskaita rotuja. MMM asettamien tilavaatimuksien/
suosituksien mukaan kasvattamo voi vastaanottaa noin 230 sonnia vuodessa, eli
elaimista kaikki 230 on raskaan rodun sonneja. Nama valitysajankohdat on poimit-
tu A-Tuottajien 2008—2009 teurastuloksista, joita on yhdesséa sovellettu Atrian asi-

antuntijoiden kanssa vastaamaan tamanhetkista toteutumaa.

Teuraaksitulo. Eldimen kasvatusajalla maaritetddn teuraaksitulo ajankohta. Tau-

lukossa 7 esitetddn myds valitut kasvatusajat ja niistd muodostuva teuraspaino
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Raskaalla rodulla parhaalle ¥4 kasvatusajaksi valittiin 16 kk (teuraan kokonaisika),
jolloin teuraspainoksi muodostui 422 kg. Normaalisti kasvaville elaimille kasvatus-
ajaksi valittiin 23 kk, jolloin teuraspainoksi tuli 490 kg. Heikoimmalle ¥ kasvatus-
ajaksi valittin myds 23 kk, jolloin teuraspaino oli 385 kg. Kuviossa 10 esitetdan
taman kasvatusmallin teuraaksituloajankohta kaytetyilla kasvatusajoilla. Teuraak-
situloajankohdan myota saavutettu pihvilisa on keskimééarin 38 snt/ kg.

Teuraaksitulo kuukausittain
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Kuvio 10. Sonnien teuraaksitulo 230 elaimella.

7.3.6 Kasvatusmalli 5: Sonni keskiraskas (syksy)

Viidennessa kasvatusmallissa kasvatetaan ainoastaan keskiraskaita teurassonne-
ja. Raskaan ja keskiraskaan rodun risteytykset luettiin keskiraskaisiin rotuihin ja
nettolisakasvut laskettiin painotetulla keskiarvolla eldinlukumaaréaén nahden. Kes-
kiraskaalla rodulla parhaalle neljannekselle nettolisékasvuksi valittin 720 g, nor-

maalisti kasvaville 610 g ja heikoimmalle neljannekselle 480 g/ paivassa.

Elainkierto. Tila vastaanottaa elaimia ainoastaan syksylla. Syksylla osuudet ovat
syys-, 20 % loka-, 30 % marras-, 30 % ja joulukuulla 20 % (100 %). Vastaanotet-
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tavat eldaimet ovat ainoastaan keskiraskaita rotuja. MMM asettamien tilavaatimuk-
sien/ suosituksien mukaan kasvattamo voi vastaanottaa noin 240 sonnia vuodes-
sa, eli elaimista kaikki 240 on keskiraskasta sonnia. Nama valitysajankohdat on
poimittu A-Tuottajien 2008-2009 teurastuloksista, joita on yhdessa sovellettu Atri-

an asiantuntijoiden kanssa vastaamaan tdmanhetkista toteutumaa.

Teuraaksitulo. Eldimen kasvatusajalla maaritetaan teuraaksituloajankohta. Tau-
lukossa 7 esitetddn myds valitut kasvatusajat ja niistd muodostuva teuraspaino
Keskiraskaalla rodulla parhaalle ¥4 kasvatusajaksi valittiin 20 kk (teuraan kokonai-
sikd), jolloin teuraspainoksi muodostui 456 kg. Normaalisti kasvaville elaimille kas-
vatusajaksi valittiin 21 kk, jolloin teuraspainoksi tuli 407 kg ja heikoimmalle ¥4 kas-
vatusajaksi valittiin 24 Kk, jolloin teuraspaino oli 368 kg. Kuviossa 11 esitetdén ta-
man kasvatusmallin teuraaksituloajankohta kaytetyilla kasvatusajoilla. Teuraaksi-

tulo ajankohdan mydéta saavutettu pihvilisa on keskiméaarin 32 snt/ kg.

Teuraaksitulo kuukausittain
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Kuvio 11. Sonnien teuraaksitulo 240 elaimella.
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8 YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

Tyon tarkoitus on I6ytaa liharotuisten sonnien ja hiehojen loppukasvatukseen eri-
laisia kasvatusvaihtoehtoja, joilla voitaisiin tasoittaa niiden teuraaksituloa seka pa-
rantaa loppukasvatustuottajien taloudellista tulosta. Kaytéssani oli Atria Suomi
Oy:n teurastietoja ja -tuloksia vuosilta 2008 ja 2009. Naita tietoja analysoin Excel-
taulukkolaskentaohjelmaa hyvéaksikayttaen. Tutkimusaineiston pohjalta laadittiin
viisi erilaista kasvatusmallia, joissa neljassa kasvatusmallissa kasvatetaan ainoas-

taan sonneja ja yhdessa kasvatusmallissa teurashiehoja.

Tuloksien osalta nayttaa siltd, ettéd teurastusajankohtaa on mahdollista tasoittaa
huomattavasti syksyn ruuhkasta kevaalle ja kesélle. Tama hyodyttaa seka teuras-
tamoa etta myos tuottajia paremman kausihinnoittelun vuoksi. Kausihinnoittelusta
saatava hyoty kasvatusmallien valilla oli 32—40 snt/ kg. Naihin kyseisiin tuloksiin
paasemiseksi tulisi sonnien kasvatusaikaa hiukan pidentaa nykyisesta kasvuryt-
mista. Kasvatusajan pidentamisesta seuraa myos teuraspainojen nousu. Raskaal-
la rodulla tasta teuraspainon noususta ei tule rasvaisuusongelmia. Keskiraskaan
rodun nopeasti ja normaalisti kasvavien sonnien teuraspainot nousevat kohtalai-
sen korkeiksi, minka johdosta ndma eléaimet voivat rasvoittua nykyista enemman.
Rasvaisuusvahennyksista huolimatta nayttaa, etta keskiraskaat eldimet kannattaa
kasvattaa painavimmiksi, koska silloin ruho luokittuu parempiin lihakkuusluokkiin ja
ruhon kokonaishinta nousee lisakilojen my6ta. Myos nykyisin kaytdssa oleva koti-
elaintukijarjestelma kannustaa sonnien kasvatusajan pidentdmista, jopa 23 kuu-

kauden ikaan asti.

Hiehojen osalta kasvatusmallin toteutus tarkoittaa, ettd hiehojen kasvunopeus tuli-
si maksimoida ja teurastusikaa hiukan laskea nykyisesta. Raskaan rodun elaimilla
valitusta kasvatusajoista ei pitaisi koitua ongelmia elainten rasvoittumisesta. Keski-
raskaan rodun nopeimmalla neljanneksella teuraspaino ylittdd raja-arvon jolloin
rasvaisuusluokka voi menna yli kolmen. T&sta ryhmésta voi tulla joitain rasvai-

suusvadhennyksid. Hiehojen kasvatusaikaa on myods perusteltua hiukan laskea,
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etta valtyttaisiin rasvaisuusvahennyksilta. Nykyisin kaytossé oleva tukipolitiikka

suosii sita, etta kasvattamo kierrattad mahdollisimman monta eléainta vuodessa.

Loppukasvatustuottajienkin tulisi kehittdd myds omaa ammattitaitoaan. EI&imia ei
tulisi laittaa teurastamolle sekalaisina ryhmind, vaan eldainryhmista tulisi pystyéa
karsimaan kasvutaipumukseltaan erilaiset eldimet (karjasilmd). Huomiota pitéisi
kiinnittdd myo6s ruokintaan, jonka tulisi perustua hyvalaatuiseen sailérehuun (D-
arvo yli 68) ja muihin analysoituihin vaki-rehuihin. Lisaksi tulisi varmistua riittavista
kivennaisten ja vitamiinien saannista. Kasvatusolosuhteissa tulisi varmistaa elai-

melle riittava tilantarve, rynmakoko ja hygienia (puhtaus/ kuivitus).

MMM:n tilavaatimustiedot ovat auttamatta jaljissa nykypaivan sonnien elopainoki-
loista ja tiedoissa on mielestani aivan liikaa tulkinnan varaa. Kyseiset tilavaatimuk-
set/ suositukset tulisi olla pelkastaan vaatimuksia jolloin valtyttaisiin turhilta vaarin-
kasityksilta ja laiminlydnneilta. Pikaista paivitystéa tarvittaisiin myos MTT:n ruokinta
suosituksiin, koska liharotuisille elaimille ei ole talla hetkella Suomessa kaytbssa
ollenkaan omia ruokintasuosituksia. Ruokintasuosituksiin tarvittavat ruokintakokeet
olisi tarkeda saada tehdyksi, vaikka sitten osaksi teurastamoiden yhteisty6lla.
Naistd kokeista saataisiin paljon muitakin hyddyllisia tietoja lihanaudan tuotannon
kehittamiseen.
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