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Genom frihetsberdvande tvangsmedel inskranker polisen pa grundlaggande manskliga
rattigheter. Dessa rattigheter ar tydligt stadgade i internationella konventioner och i Fin-
lands grundlag. Polislagen och tvangsmedelslagen ger under vissa sarskilda forutsattningar
polisen ratt att inskranka pa dessa rattigheter. | detta examensarbete har jag undersokt
huruvida praxis vid anvandande av frihetsberévande tvangsmedel i misshandelsbrott skil-
jer sig pa orterna Borga, Jakobstad och Mariehamn. Undersokningen riktar sig mot miss-
handelsérenden som registrerats vid polisinrattningarna pa dessa tre orter under 2017. Att
alla behandlas lika infor lagen oberoende av var i landet man &r bosatt, torde vara en
sjalvklarhet. Genom resultatet av denna undersdkning vill jag lyfta upp huruvida det finns
skillnader i praxis vid anvéandning av frihetsherdvande tvangsmedel pa olika geografiska
omraden i Finland. Genom att uppmarksamma polisinrattningarna om resultatet av denna
undersokning kunde man inom inrattningarna arbeta for att uppratthalla och férbattra kva-
liteten i polisens arbete och pa sé satt dven forstarka medborgarnas fortroende for polisen
och polisens verksamhet.

| den teoretiska delen av arbetet behandlar jag géllande lagstiftning, allménna principer,
statistik, beskriver misshandelstyper samt presenterar skillnaden i ledningssystemet pa de
olika orterna. Undersékningen ar en kvalitativ riktad innehallsanalys med kvantitativa
inslag. Foremal for min undersokning &r registrerade brottsanmélningar, protokoll Gver
gripanden samt protokoll éver polislagsgripanden registrerade vid Alands polismyndighet,
Polisinrattningen i Osterbotten samt vid polisinrattningen i Ostra Nyland.

Undersokningen visar att det finns sma skillnader i praxis vid anvandande av frihetsbero-
vande tvangsmedel, men att orsaken till skillnaderna narmast beror pa skillnaden i arende-
typer och i viss man pa logistiska utmaningar. Skillnaderna ar anda sa sma att medborgar-
na inte kan anses bli behandlade olika beroende pa var det bor.
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Vapauteen kohdistuvilla pakkokeinoilla poliisi puuttuu perusoikeuksiin. Nama oikeudet
ovat tarkasti madritelty kansainvalisissé sopimuksissa ja Suomen perustuslaissa. Poliisila-
ki ja pakkokeinolaki antavat poliisille oikeuden tietyissé erityisissé olosuhteissa rajoittaa
néitd perusoikeuksia. T&ssd tutkimuksessa kartoitettiin mahdollisia eroja vapauteen koh-
distuvien pakkokeinojen kéytossa eri paikkakuntien valilla. Tutkimuskohteena ovat pa-
hoinpitelyrikosilmoitukset seka niihin liittyvat pakkokeinokirjaukset. Paikkakunnat, jotka
ovat olleet tutkimuksen kohteena ovat: Porvoo, Pietarsaari ja Maarianhamina. Tassa tyos-
sé olen tutkinut néill& paikkakunnilla vuonna 2017 poliisin tietojéarjestelmaén rekistergity-
ja pahoinpitelyrikoksia. Lienee olevan itsestddnselvyys, ettd kaikki ihmiset ovat téssé
maassa yhdenvertaisia lain edessa, riippumatta asuinpaikkakunnasta. Tdman tutkimuksen
tulosten perusteella tarkoitukseni on nostaa esiin mahdollisia maantieteellisia eroja vapau-
teen kohdistuvien pakkokeinojen kaytdssa Suomessa. Ottamalla tutkimustulos huomioon
poliisilaitoksissa, voitaisiin poliisilaitosten sisalla yllapitaé ja parantaa poliisityon laatua
ja talla tavalla myos vahvistaa kansalaisten luottamusta poliisiin ja poliisin toimintaan.

Tutkimuksen teoriaosassa kasittelen aihetta koskevaa lainsaadantod, yleisié periaatteita ja
tilastoja. Lisaksi teoriaosassa tarkennan pahoinpitelytyyppien merkitysta, ja myos esitte-
len johtojéarjestelmien eroja kyseisilla paikkakunnilla. Tutkimusmenetelména on suunnat-
tu kvalitatiivinen sisaltdanalyysi kvantitatiivisilla osilla. Tutkimuksen kohteena on rekis-
teroityja rikosilmoituksia, kiinniottopoytékirjoja seka poliisilaki perusteisia kiinniottopdy-
tékirjoja, jotka on rekisterdity Ahvenanmaan poliisiviranomaisessa, Pohjanmaan poliisi-
laitoksessa seka Itd&-Uudenmaan poliisilaitoksessa.

Tutkimus osoittaa, ettd on olemassa pienid kdytannon eroja vapauteen kohdistuvien pak-
kokeinojen kéaytossa, tosin erojen syy lahinnd johtuu tapaustyppien eroista ja jossakin
madrin logistisista haasteista. Erot ovat kuitenkin sen verran pienid, etta kansalaisten
eriarvoinen kohtelu asuinpaikasta riippuen ei ole todennakdista tdman tutkimuksen mu-
kaan
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1 INLEDNING

Misshandelsbrott &r ett av de vanligaste brotten som sker i Finland. | Finland rapporterades
2017 drygt 35 000 misshandelsbrott (PolStat, 2018). Detta innebdr att polisen dagligen
moter personer som antingen ar malsagande eller misstankta for ett misshandelsbrott. Varje
dag blir &ven nagon gripen misstankt for misshandel. Eftersom hantering av misshandelséa-
renden’ hor till vardagen torde man kunna utg ifrén att man som misstankt blir behandlad
pa samma satt var man an befinner sig i landet. Likabehandling galler all typ av myndig-
hetsverksamhet. Detta ar sjalvklarheter och ett av grundfundamenten i ett demokratiskt

samhalle.

| Forenta Nationernas publikation, FN:s allménna forklaring om de manskliga rattigheter-
na artikel 4 (1948) stér det skrivet att “alla &r lika infor lagen och &r beréttigade till samma
skydd av lagen utan diskriminering av nagot slag”. I Europaradets publikation, Europeiska
konventionen om skydd for de manskliga rattigheterna och de grundlaggande friheterna
artikel 5 punkt 1 (1950) framkommer i sin tur att var och en har rétt till frihet och personlig
sakerhet och att ingen far berdvas friheten utom i vissa sarskilda fall. Vilka dessa sarskilda

fall ar raknas upp i konventionen och de &r de ocksa grunden for var egen lagstiftning.

| mitt examensarbete har jag gjort en jamfarelse mellan Mariehamn, Borga och Jakobstad,
betraffande praxis® vid anvandande av frihetsberdvande tvangsmedel® i misshandelsaren-

den. Vidare undersoker jag vad eventuella skillnader kan bero pa.

Genom frihetsherdvande tvangsmedel inskranker polisen pa grundlaggande manskliga rat-
tigheter. Dessa grundldggande manskliga rattigheter finns omnadmnda i FN:s konventioner
om manskliga réattigheter (FOrenta Nationerna, 1948), i Europeiska konventionen om skydd
for de manskliga réattigheterna och de grundlaggande friheterna (Europaradet, 1950) samt

i Finlands grundlag (11.6.1999/731). Varje gang polisen frihetsberévar nagon med stod av

! Med misshandelsarenden avses i detta lardomsprov brottsarenden som innefattar brottsrubriken misshandel.
2 Med skillnad i praxis avser jag att tvangsmedel, av olika orsaker, tillampas olika pa de orter som &r foremal
for den hér undersokningen.

¥ Med frihetsberévande tvAngsmedel avses situationer i vilka en person grips, anhalls eller haktas med stod
av lag.



lagen ska dven de grundldggande ménskliga rattigheterna beaktas. Att alla manniskor &r

likvardiga infor lagen &r ett av grundfundamenten i konventionerna och i grundlagen.

Eftersom polisen som organisation har laglig ratt att inskranka pa grundlaggande mansk-
liga rattigheter &r det viktigt att det gors pa samma satt oberoende av var i landet man be-
finner sig. Laglighetsévervakning &r nagot som blir allt viktigare. Efter drygt 20 ars arbets-
erfarenhet som polis & min beddmning ar att manniskor idag & mer medvetna om sina
rattigheter och att de dven har en storre benagenhet att klaga pad myndigheternas agerande.
Orsaken till detta tror jag beror delvis pa att information ar latt att tillga via internet men
dven pa att myndigheterna idag ar skyldiga i stérre omfattning informera om ratten att
klaga. All utdvning av offentlig makt ska bygga pa lag och i all offentlig verksamhet ska
lag noggrant iakttas (Finlex, Finlands grundlag 731/1999, 1 kap. 2 § 3 mom.). Polisen &r
den myndighet som star som garant for ratts- och samhallsordningen och bor darfor i sin
verksamhet uppréatthalla och framja vérderingar som 6kar medborgarnas fortroende for
polisen (Polisstyrelsen, Intern laglighetsévervakning och vissa andra réttsliga fragor vid
polisen POL-2016-17212, 2016). Att alla behandlas lika infor lagen ar ndgot som polisen
standigt bor ha i atanke vid utférande av sina uppgifter.

Trots detta ar varje handelse som polisen i sitt arbete moter pa satt eller annat unik. Situat-
ionerna &r olika, personerna ar olika, garningen har skett pa olika satt, pa olika platser och
de bakomliggande orsakerna till handelserna skiljer sig fran varandra. Om situationen
handlar om misshandel, sa ska naturligtvis brottsrekvisitet for misshandel uppfyllas, men
inom ramen for brottsrekvisitet kan det finnas en néstan odndlig skillnad av variabler som
inverkar pa helheten. Nar polisen tar beslutet att frihetsberéva en person bor beslutet tas
utifran en helhetsbedémning av just den specifika situationen. | den har undersékningen

har jag fokuserat pa att undersoka dessa variabler.

Med utgangspunkt fran artikel 4 i FN:s allmanna forklaring om de méanskliga rattigheterna
(Forenta nationerna, 1948), om att alla ska vara likvardiga infor lagen, oberoende av var i
landet man &n &r bosatt, ar resultatet av denna undersokning relevant ur samhalleligt per-
spektiv. Genom att uppméarksamma polisinrattningarna om resultatet av denna undersok-
ning kunde man inom inrattningarna arbeta for att uppréatthalla och forbattra kvaliteten i
polisens arbete och pa sa satt dven forstarka medborgarnas fortroende for polisen och poli-

sens verksamhet. Som eventuellt blivande polisbefdl kommer laglighetsévervakning att



vara en del av mitt vardagliga arbete. Saledes ar denna undersokning aven till stor nytta for
mig sjalv i mina eventuella framtida arbetsuppagifter.

1.1 Syfte och fragestallningar

Syftet med undersokningen &r att ta reda pa om det finns skillnad i praxis mellan olika
geografiska omraden i Finland, nar det géller anvandande av frihetsherdvande tvangsmedel
i misshandelsarenden. Jag jamfér misshandelsédrenden med respektive héndelseplats i Ma-
riehamn, i Borgd och i Jakobstad. | undersokning soker jag dessutom svar pa vad dessa
eventuella skillnader beror pa. Undersokningen har gjorts genom kvalitativ riktad inne-
hallsanalys av brottsarenden rubricerade som misshandel. Statistiken visar hur ofta frihets-
berévande tvangsmedel anvants pa de olika orterna. Genom kvalitativ riktad innehallsana-

lys har jag sokt svar pa vad skillnaderna kan bero pa.

Alands polismyndighet skiljer sig avsevart organisationsmassigt fran Osterbottens polisin-
rattning och Ostra-Nylands polisinrattning. Jag har dock valt att jamfoéra Mariehamn, Ja-
kobstad och Borga eftersom dessa orter befolkningsmassigt &r relativt nara varandra. De

olika orterna representerar dven lite olika geografiska omraden i Finland.

I min undersokning onskade jag svar pa féljande fragor:

- Hur ofta anvands frihetsberévande tvangsmedel i anslutning till misshandelséren-
den i Mariehamn, Jakobstad och Borga?
- Hur langa har frihetsherévandena varit och vilka ar grunderna till dessa?

- Finns det skillnader, vilka &r de i s&dana fall och vad orsakas de av?

1.2 Hypoteser

For att fa svar pa mina fragor har jag utgatt fran att undersoka arendena fran olika syn-

vinklar. Jag gjorde en innehallsanalys av registrerade brottsanmalningar och riktade inne-



hallsanalysen med vissa hypoteser. Hypoteserna baserar sig delvis pa egenskaper som ar

méjliga att undersoka i Patja* och delvis pa lagstadgade uppgifter.

Mina hypoteser &r att misshandelstyperna eller innehallet i brottsanmalningarna skiljer sig
mellan orterna, misshandelstyperna varierar, att misshandlarna kommer polisen till kdnne-
dom pa olika satt, att de misstankta garningsmannen inte ar bosatta pa orten, att moti-
veringarna for gripande varierar mellan orterna, att det operativa ledningssystemet skiljer
sig mellan orterna samt att narheten till polisfangelset inverkar eller att det finns andra or-

saker.

Med misshandelstyp avser jag exempelvis, misshandlar som sker pa allman plats dar gar-
ningsmannen och offret inte kdnner varandra eller misshandlar som sker inom hemmets
vaggar sasom vald i nara relation. Jag gar narmare in pa olika misshandelstyper i delkapitel
2.8. Sarskilda forutsattningar for gripande foreligger i allméanhet i stérre grad nér det hand-
lar om vald i nara relation, an i misshandelsfall som sker pa allman plats och dar parterna
inte kdnner varandra. Av denna orsak har misshandelstypen betydelse for resultatet. Jag

redogor narmare for de sarskilda forutsattningarna i delkapitel 2.4.

Att misshandlarna kommer polisen till kdnnedom pa olika sétt anade jag innan jag utférde
undersokningen att kunde ha betydelse for resultatet. | min undersokning har det visat sig
att gripande oftast blir aktuellt dd anmalan kommit polisen till kdnna genom att nagon ringt
nod/alarmcentralen och polisen omedelbart akt till platsen. Gripande har da skett direkt i

anslutning till att anmélan tagits emot. Dock finns det vissa variationer mellan orterna.

En av mina hypoteser ar att den misstankte inte ar bosatt pa orten. Denna hypotes har &ven
direkt koppling till de sarskilda forutsattningar for gripande, vilka jag presenterar ndrmare
i delkapitel 2.4.

Alands polismyndighet skiljer sig organisationsmassigt ur operativ synvinkel fran de andra
inrattningarna. Vid Osterbottens polisinrattning och Ostra-Nylands polisinrattning ar en
allménledare i tjanst dygnet runt vid en situationscentral (TIKE) eller ledningscentral

4 Informationssystemet for polisarenden. Datasystem dér forundersékningsmyndigheten registrerar och hand-
lagger brottsanmalningar



(JOKE). Detta ar inte fallet vid Alands polismyndighet, dér allmanledaren har dejour hemi-
fran och nattetid blir uppvéckt for att till exempel ta beslut om eventuella tvangsmedel.

| Borga och i Mariehamn finns polishaktet pa polisstationen, medan personer som grips i
Jakobstad oftast maste transporteras till polishéktet i Karleby. Polisfangelset i Jakobstad ar
I regel stangt, men kan i undantagsfall 6ppnas av sektorchefen (Nyman, 2019). Polisfang-
elset kan aven planeras att hallas oppet i samband med arbetstidsplaneringen om det av
nagon orsak uppstar ett behov och om resurserna i 6vrigt ger tillatelse till detta (Nyman,
2019). Nar den misstankte ska forhoras av utredarna som ar stationerade i Jakobstad, maste
utredarna alltsa i regel antingen kora till Karleby for att utféra forhoret, alternativt ska den
misstankte transporteras till Jakobstad for att forhéras (Nyman, 2019). | Borga och i Mari-
ehamn &r utredarna stationerade i samma hus som de gripna. Med denna bakgrund &r min
hypotes att farre gripanden sker i Jakobstad pa grund av de logistiska utmaningar som ett

frihetsherévande dar medfor.

1.3 Avgransning

Jag valde att avgransa undersokningen till att utreda eventuella skillnader nér det galler
misstanke om misshandel av normal grad, det vill séga inte lindrig misshandel eller grov
misshandel. En liknande undersokning kunde innefatta all typ av polisiar verksamhet och
kunde aven omfatta fler orter, men omfattningen av undersokningen skulle i sddana fall ha

blivit for stor for att falla inom ramen for detta examensarbete.

1.4 Etiska aspekter

Runa Patel och Bo Davidsson (2011 s. 62) lyfter fram i boken Forskningsmetodikens grunder.
Att planera genomfora och rapportera en undersékning, att man vid en undersékning maste ta
hansyn till forskningsetiska aspekter. Huvudsakligen innefattar detta att skydda enskilda indi-
viders personliga integritet. Det bor finnas en balans mellan den allménna nyttan med under-
sokningen och skydd mot otillborlig insyn i till exempel individers personliga livsforhallanden.
(Patel & Davidsson, 2011, s. 43.) °

® Detta stycke finns dven i Christoffer Ahlfors YH-lardomsprov Férundersékningssamarbete p& Aland. En
undersékning om vilken typ av brott som férhandsanmalts till &klagaren p& Aland under 2015 (2017, s. 3)



Runa Patel och Bo Davidsson (2011 s. 62 — 63) tar dven upp 6vergripande etiska regler gal-
lande forskning. En av dessa ar konfidentialitetskravet. Konfidentialitetskravet innebar att alla
personer som ingar i en undersokning skall ges storsta mojliga konfidentialitet och att deras
personuppgifter ska forvaras sa att inga obehoriga kan ta del av dem (Patel & Davidsson, 2011,
$62 - 63).

Innehallsanalysen riktar sig mot brottsanmalningar som finns registrerade i Patja. Brotts-
anmalningarna innehaller kansliga uppgifter, sdsom uppgifter om brott och de personer
som &r kopplade till dessa brott. Personuppgifterna har dock ingen betydelse i undersok-
ningen och dessa kommer jag heller inte att anvanda pa nagot sétt. Fokus i undersokningen

ar att undersoka polisens atgarder. Personuppgifterna har ingen relevans i den fragan.

1.5 Tidigare forskning

Jag har inte hittat nagon tidigare utredning som direkt skulle inrikta sig pa samma frage-
stéllningar som jag gor i mitt lardomsprov. En undersékning som jag dock i detta samman-
hang bekantat mig med ar Joel Erikssons (2018) pro gradu-avhandling Vapauteen koh-
distuvat pakkokeinot®. Erikssons (2018) undersékning &r en rattsdogmatisk undersékning i
vilken han soker svar pa vilka grunder staten kan ingripa i en enskild persons frihet.
Undersokningen ar avgransad sa att den fokuserar just pa frihetsberévande tvangsmedel. |
undersokningen gar Eriksson (2018) in pa de allmanna bestammelserna och principerna
gallande tvangsmedel, han presenterar de allmanna forutsattningarna och misstankegrader-
na, hamtning, gripande, anhallande, haktning och reseférbud. Avslutningsvis sammanfattar
Eriksson (2018) sin syn pa hans fragestéllning.

Eriksson (2018) konstaterar, vilket jag redan lyfter upp i inledningen (kapitel 1), att staten
genom anvandande av frihetsberdvande tvangmedel ingriper i grundlaggande fri och rat-
tigheter, sasom personlig frihet och integritet, om vilket stadgas i Grundlagens (731/1999)
2 kap. 7 8. Eriksson (2018) tar upp att de allménna principerna alltid ska beaktas vid an-
vandande av frihetsberdévande tvangsmedel. Vidare lyfter Eriksson (2018) upp att myndig-
heterna och framst polisen i allmanhet véldigt snabbt maste ta beslut om tvangsmedel, men

att det valdigt sallan trots detta forekommer missbruk av tvangsmedel. (Eriksson, 2018.)

® Fri dversattning: Tvangsmedel som riktar sig mot friheten



Eriksson (2018) anser att regelverket kring frihetsberévande tvangsmedel i Finland &r pa
en bra niva. Forutsattningarna ar tydligt stadgade pa basis av strafflangden. 1 grovre brott
ar det inte nodvandigt att lika mycket motivera anvandande av tvangsmedel, eftersom brot-
tets grovhet for med sig risk for flykt eller forstérande av bevis. Nér det galler lindrigare
brott bor forundersokningsmyndigheten i saken dven lyfta fram tillaggsbevis for att faro-
férutsattningar’. Sannolikhetsgraderingen® ger myndigheterna och domstolen, men &ven
den for brott misstankte och dennes ombud lampligt med rum for situationsanpassade tolk-
ningar. Rattssakerhet for den som blir foremal for tvangsmedel ar aven noggrant stadgad.
Besluten ar majliga att besvéra sig mot till domstol eller klaga pa till hogre rattsinstans.
Tvangsmedelsarenden handlaggs bradskande i domstol. (Eriksson, 2018.)

Genom att bekanta mig med Erikssons (2018) pro gradu fick jag en liten vagledning i vad
som kunde vara relevant i mitt teorikapitel. Delvis har jag anvant mig av samma kéallor som

Eriksson i teorikapitlet.

2 TEORIBAKGRUND

| detta kapitel kommer jag inledningsvis att ga in pa de manskliga rattigheterna. Darefter
behandlar jag de straffprocessuella frihetsberévande tvangsmedlen och sedan stadgandena
gallande misshandel. Dartill presenteras statistik gallande misshandelsbrott i Finland under
aren 2015 — 2017. Stadgandena gallande gripanden med stdd av polislagen behandlas aven.
I delkapitel 2.8 definierar jag vad jag avser med begreppet misshandelstyp, samt tar fram
teorin kring begreppet. Avslutningsvis presenterar jag i korthet skillnaderna i ledningssy-

stemet pa de olika orterna.

Tvangsmedelslagen (806/2011) &r den centrala lagen som styr forundersokningsmyndig-
heternas verksamhet géllande straffprocessuella tvangsmedel. Det ar den lag som ger for-

undersokningsmyndigheterna befogenhet att i vissa fall inskranka pa manskliga rattigheter.

! Faroforutsattningar avser sarskilda skal for anvindande av frihetsberévande tvangsmedel. Jag gér niarmare
in pa dessa i kapitel 2.4.6

8 Eriksson anvander uttrycket todennakdisyysporrastus. Begreppet innebar huruvida det finns skal att miss-
tanka ett brott eller sannolika skal. Skal att misstanka troskeln anses ha dverskridits nér en person som be-
grundar saker noggrant pa basis av sina iakttagelser kommer till ett sddant resultat (HE 14/1985 vp s. 16).
Sannolika skal att misstanka innebér att det bor vara mer sannolikt att misstanken stdimmer &n att den inte gor
det. Matematiskt bor sannolikheten sledes vara 6ver 50 procent (HE 14/1985 vp s. 16)



Tvangsmedelslagens (806/2011) allmanna principer ska beaktas da férundersokningsmyn-
digheten anvénder sig av de befogenheter som stadgas i lagen. | min undersokning har jag
analyserat pa vilka grunder frihetsberdvande tvangsmedel anvants i misshandelsbrott. Av
den orsaken ar det mest centrala i detta kapitel teorin kring de frihetsberdvande tvangsmed-
len som stadgas i tvangsmedelslagens (806/2011) 2. kapitel, samt genomgangen av lagens
andemening géllande brottsrubriken misshandel. Stadgandena om tvangsmedel och brotts-
rubriken misshandel presenterar jag ur lagens, lagpropositionens och rattslitteraturens syn-

vinkel.

Jag presenterar statistik fran PolStat 6ver antal misshandelsbrott i Mariehamn, Jakbostad
och Borga fran aren 2015 — 2017. | statistiken framkommer &ven uppgifter om antal fri-
hetsberdvande samt hur mycket frihetsberévande tvangsmedel anvénts i forhallande till

antalet misshandlar pa de olika orterna.

I polislagen (872/2011) finns ett flertal stadganden som styr nar polisen har ratt att gripa en
person. | polislagens (872/2011) 1 § 3 mom. hanvisas till tvangsmedelslagen betréaffande
tvangsmedel som utfors i samband med forundersokning av brott. Motsvarande stadganden
finns i Polislagen fér Aland (2013:87) 1 § Trots detta, vilket d&ven framkommer i min

undersokning, tillampas ibland polislagsgripanden® i samband med misshandelsarenden.

Polisverksamheten p& Aland skiljer sig till viss man fran polisverksamheten i 6vriga lan-
det. Detta har sina grunder i Alands sjalvstyrelse. Sjélvstyrelsen har grundlagsstatus och
kan &ndras i grundlagsenlig ordning av Finlands riksdag, med Alands lagtings samtycke.
Sjalvstyrelselagen (1991:71) stadgar inom vilka omraden lagtinget far stifta lagar. Till
dessa hor bland annat polisverksamheten. (Lagtinget, 2019.) Enligt Sjalvstyrelselagen for
Aland (1991:71) 4 kap. 18 § har landskapet lagstiftningsbehérighet bland annat géllande
allméan ordning och sékerhet. | lagens (1991:71) 5 kap. 27 § framkommer att rattsskipning
och vad som stadgas om férundersokning, verkstéllande av domar, straff och utlamning for
brott tillhor rikets lagstiftningsbehdrighet. |1 Republikens presidents forordning om polis-
forvaltningen i landskapet Aland (2010:33) 1 § framkommer att polisvasendet i landskapet
ska skota alla uppgifter som ankommer pa polisen.

% Med polislagsgripande avser jag gripande av en person som skett med stéd av polislagens (872/2011) stad-
ganden.



| praktiken innebér detta att Aldndska polisen jobbar under sa kallad delad lagstiftningsbe-
horighet. Denna fragestallning ar véldigt komplex och kunde vara foremal for ett helt sepa-
rat examensarbete. Det som ar relevant gallande denna fraga i detta examensarbete ar att de
stadganden som galler tvangsmedel med stdd av tvangsmedelslagen samt den straffrattsliga
tolkningen av misshandel &r géllande b&de pé det finldndska fastlandet och p& Aland. Nar
det galler stadganden enligt polislagen rader skild lagstiftning p& Aland och pa det fin-

landska fastlandet.

2.1 De manskliga rattigheterna

Internationellt sett utgdr bestdmmelserna om de manskliga rattigheterna fran FN:s
allmanna forklaring om de méanskliga réattigheterna. (Férenta nationerna, 1948). De mest
centrala méannsikorattsavtal som Finland ratificerat & emellertid Europeiska konventionen
om de manskliga rattigheterna (Europaradet, 1950) fran 1950 och FN:s konvention om
medborgerliga och politiska rattigheter (Férenta nationerna, 1966) fran 1966. (Frande et
al. 2014, s. 55.)

Vart lands statsskicks centrala grundprinciper finns stadgade i Finlands grundlag (GL,
731/1999). Konstitutionen grundar sig pa att statsmakten tillkommer folket och pa ratts-
statsprincipen. | 2 mom. 3 § (731/1999) framgar att all utévning av offentlig makt ska
bygga pa lag och att i all offentlig verksamhet ska lag noggrant iakttas. (Helminen et al.
2014, s. 47.)

Finlands grundlag innehaller ett flertal stadganden i vilka det hanvisas till internationella
bestammelser om manskliga rattigheter. 1 1 § 3 mom. (731/1999) framgar att Finland deltar
i internationellt samarbete i syfte att sakerstalla fred och manskliga réattigheter. De ménsk-
liga rattigheterna omnamns aven i 22 § (731/1999) i vilken det framgar att de allménna ska
se till att de grundlaggande fri- och réattigheterna och de manskliga rattigheterna tillgodo-
ses. 1 108 § och 109 § (731/1999) omnamns att landets hogsta laglighetsdvervakare, justiti-
eombudsmannen och justitiekanslern, ska dvervaka att de grundlaggande fri- och rattighet-

erna samt att de manskliga rattigheterna tillgodoses. (Helminen et al. 2014, s. 54.)

I Grundlagens 2 kap. (731/1999) beskrivs de grundldaggande fri- och rattigheterna. De rét-
tigheter som stadgas i 2 kap. (731/1999) ar jamlikhet, ratten till liv, personlig frihet och
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integritet, den straffréttsliga legalitetsprincipen, rorelsefrihet, skydd for privatlivet, relig-
ions- och samvetsfrihet, yttrandefrihet och offentlighet, métes- och foreningsfrihet, rostratt
och rétt till inflytande, egendomsskydd, kulturella rattigheter, ratt till eget sprak och egen
kultur, néringsfrihet och ratt till arbete, ratt till social trygghet, ansvar for miljon, rétts-
skydd, respekt for de grundlédggande fri- och réttigheterna och de grundlaggande fri- och
rattigheterna under undantagsforhallanden.

2.2 Allmant om tvangsmedel

Straffprocessuella tvangsmedel ar atgarder, med vilka man inskranker pa en enskild per-
sons rattsgoda for att trygga rattsprocessen och styra den sa att man nar den materiella san-
ningen. Med tvangsmedel inskranker man ofta pa en individs rattigheter som denna har
med stdd av grundlagen. Dessa inskrankningar kan ofta genomféras aven med fysiskt
tvang. Forutsattningar for att anvanda tvangsmedel ar att ett brott har begatts eller att man
misstanker att ett brott har begatts. Syftet med tvangsmedel kan vara att trygga en ostérd
rattsprocess och framfor allt forhindra att en misstankt, atalad eller domd flyr. Det kan
aven handla om att sakra bevisning for brottet eller att aterstélla ett rattsgoda for den som
utsatts for ett brott. Vidare kan syftet med tvangsmedlet vara att sékra verkstillande av
utbetalning av skadestand, sikra och franta brottsnytta eller nagon annan forverkandepa-
foljd, eller att forhindra fortsatt brottslig verksamhet. (Helminen et al. 2014.)

Tvangsmedelslagen 1 kapitel 1 § (22.7.2011/806) lyder:

Tillampningsomrade

Denna lag tillampas pa anvandningen av tvangsmedel och pa
villkoren for deras anvandning, om inte annat foljer av nagon an-
nan lag.

Tvangsmedelslagen ar en sa kallad allmén lag. Detta framgar ur lagens 1 kapitel 1 § ur
vilken framgar lagens tillampningsomrade, vilket ar "...om inte annat foljer av ndgon an-
nan lag" (Rantaeskola, 2014 s. 27). Med tvangsmedel avses sadana myndighetsatgarder
som vidtas i samband med brottsutredning, da myndigheten inskranker i en persons ratts-
sfar (Helminen et al 2014, s. 2). De allmanna bestdmmelserna i tvangsmedelslagen tillam-

pas forutom av polisen &ven av andra myndigheter som utfor férundersékning. Detta moj-
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liggors genom att respektive myndigheters lagar hanvisar till tvangsmedelslagen. (Rantae-
skola, 2014, s. 27)

De allmanna principerna ska alltid tas i beaktande vid anvéandning av tvangsmedel

(Rantaeskola, 2014, s. 27). Jag aterkommer till de allmanna principerna i kapitel 2.3.

2.2.1 Nar tvangsmedelslagen kan tillampas

Utgangslaget ar att de atgarder som finns stadgade i tvangsmedelslagen kan tillampas vid
brottsutredning nér en myndighet utfor forundersokning (Helminen et al. 2012, s. 2). Ett
minimikrav for att myndigheten ska kunna anvanda sig av tvangsmedel &r att troskeln for
skal att misstéanka har dverskridits. Ifall skal att misstanka - troskeln inte overskridits kan i

allmanhet inte tvangsmedel anvandas (Rantaeskola, 2014, s. 28).

Under férundersékningen beslutar polisen om anvandande av tvangsmedel. Nar polisen
avslutat en forundersokning och Gverfort arendet till atalsprévning overfors "herravaldet™
over arendet till aklagaren. Polisen kan inte ta beslut om tvangsmedel efter att arendet
overforts till aklagaren. Om polisen dock anser att anvandning av tvangsmedel &r nédvan-
digt efter att arendet overforts till aklagaren sa bor detta 6verenskommas med drendets
aklagare i forundersokningssamarbetet. Efter forhandling med aklagaren kan aklagaren
antingen begara en tillaggsutredning och tvangsmedelsatgarder eller 6verfora arendet till-
baka till férundersokning. Om aklagaren dock anser att det inte finns behov att vidta de
atgarder som polisen foreslagit, sa har polisen inte befogenheter att vidta atgarderna. Situ-
ationen &r dock en annan ifall det handlar om ett brott som tillhor en storre &rendehelhet
dar vissa garningar inte alls har utretts. Betydelsen av forundersokningssamarbete far trots
detta inte franses. (Rantaeskola, 2014, s. 28.)

2.2.2 Samtycke

Helminen et al. (2014, s. 757) lyfter i boken Esitutkinta ja pakkokeinot upp betydelsen av
att samtycka till ett tvangsmedel. Helminen et al. (2014) konstaterar att samtycke har ratts-
lig betydelse endast i sadana fall da forutsattningar for tvangsmedlet inte uppfylls eller da
detta &r tolkningsbart. Ett entydigt svar pa huruvida samtycke kan ersétta de allméanna for-
utsattningarna finns inte. Anhallande och haktning &r inte mojligt med samtycke, men

andra typer av tvangsmedel torde kunna tillampas. | sadant fall skulle det handla om att
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forutsattningar for tvangsmedel inte foreligger, men att det ligger i den misstanktes intresse
att utfora tvangsmedlet (Helminen et al. 2014, s.757.).

Justitieombudsmannen (JO, 17.12.2012 dnr. 1763/4/11) har uppmarksammat betydelsen av
samtycke i samband med anvandning av tvangsmedel. JO anser att polisen bor stélla sig
ytterst reserverande till samtycke. | fallet handlade det om en person som uttryckt sig "titta
bara”, vilket inte i det aktuella fallet kunde ses som ett godtagbart samtycke. Detta fall

handlade om genomsodkning av ett fordon

| fallet (JO 3.8.2009 dnr. 3591/4/08) konstaterar justitiecombudsmannen att medborgare latt
kan uppfatta polisens tjansteatgarder som sadana att det inte finns nagon majlighet att inte
samtycka. Av den orsaken ska polisen stélla sig ytterst reserverad till ett tyst godkannande

av en tjansteatgard.

Med andra ord bor polisen stalla sig ytterst reserverad till att anvanda tvangsmedel med en
persons samtycke. Ett sadant forfarande bor anses vara endast yttersta undantag. Utgangs-
laget bor vara att forundersokningsmyndigheterna ska ha lagliga forutsattningar da
tvangsmedel vidtas. (Rantaeskola, 2014, s. 29.)

2.3 De allméanna principerna

De allmanna principerna géllande anvéandning av tvangsmedel stadgas i tvangsmedelsla-
gens (22.7.2011/806) 1. kapitel 2 — 4 8. Dessa ar proportionalitetsprincipen, principen om
minsta olagenhet och finkanslighetsprincipen. Nedan presenterar jag dessa principer och

lyfter upp rattslitteraturens och forarbetenas syn pa principerna.

2.3.1 Proportionalitetsprincipen

Tvangsmedelslagen (22.7.2011/806) 1. kapitel 2 § lyder:

Tvangsmedel far anvandas endast om det kan anses forsvarligt
med beaktande av hur grovt det undersokta brottet &ar, hur viktigt
det 4r att brottet utreds och av att den misstanktes eller nagon an-
nans rattigheter kranks nar tvangsmedel anvands samt 6vriga om-
standigheter som inverkar pa saken.
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Principen ar allméan och galler alla typer av tvangsmedel. Néar beslut om tvangsmedel gors
bor aven alla motiveringar som talar mot anvandning av tvangsmedel beaktas. Vid helhets-
beddmningen bor enligt proportionalitetsprincipen fastas uppmérksamhet till brottets
grovhet och den rattskrankning som foljer av anvandningen av tvangsmedel. Detta innebéar
att ju lindrigare brottet &r, desto mer talar detta for att inte tillata anvandning av tvangsme-
del. (Rantaeskola, 2014, s. 30.)

2.3.2 Principen om minsta olagenhet

Tvangsmedelslagen (22.7.2011/806) 1. kapitel 3 § lyder:

Tvangsmedel ska anvéandas sa att man inte ingriper i nagons rat-
tigheter mer an vad som &r nodvandigt for att syftet med an-
vandningen ska nas.

Tvangsmedel ska anvandas sa att ingen i onddan orsakas skada
eller oldagenhet.

Pa allmant plan innebér principen om minsta olagenhet att den som blir foremal for
tvangsmedel fororsakas minsta mojliga skada och olagenhet. Principen innebar ocksa att
tvangsmedlet inte omfattar en langre tidsram &n det som kravs for att uppna dess syfte. Det
ar uppenbart att tvangsmedel inte far anvandas som nagon bestraffningsmetod, utan det bor

anvands endast i processuellt syfte sasom framgar i lagen (Rantaeskola, 2014, s. 34.).

| tvangsmedelslagen finns flera stadganden som tangerar principen om minsta olagenhet.
Sadana stadganden finns till exempel géllande anhallande (TvML 2:7), haktning (TvML
3:17) och reseférbud (TVML 5:8). | dessa namns att tvangsmedlet ska upphora omedelbart
nar det inte langre finns forutsattningar for dess anvandning. | lagen stadgas dven om hav-
ning av beslag (TvML 7:14), samt att kopiering av en handling ska ske i forsta hand fram-
for beslag om en kopia ar tillracklig for att bevisningen ska vara tillforlitlig. Aven i stad-
gandena géllande husrannsakan (TvML 8:6,2) framkommer att husrannsakan ska foretas
sa att den inte medfor storre olagenhet eller skada &n nodvandigt. Pa motsvarande séatt far
inte kroppsbesiktning (TvML 8:33,4) orsaka den som besiktningen galler n&mnvérd ol&-
genhet for halsan. Aven i andra speciallagar finns motsvarande stadganden gallande prin-
cipen om minsta olagenhet. Exempelvis i haktningslagen (23.9.2005/768) framgar att den

haktades rattigheter inte far begransas mer an syftet med haktningen, forvaringssakerheten
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vid haktning och uppratthallande av ordningen i fangelset nodvandigt kraver. (Rantaeskola,
204, s. 34.)

I Regeringspropositionen (RP 222/2010 rd) framkommer dven att minsta oldgenhet innebar
att brottsmisstankta eller andra som blir féremal for atgarder i man av mojlighet ska héras
nar man bedémer om det finns forutsattningar for att vidta atgarder, d&ven om det inte finns
uttryckliga bestammelser om horande. Den som ar foremal for tvangsmedel kan ofta sitta
inne med sadan vasentlig information for bedomningen som uttryckligen galler den ola-
genhet som det aktuella tvangsmedlet orsakar. Som exempel tar regeringspropositionen
upp sadana uppgifter som skulle galla bedémningen av om huruvida det vore skaligt att
anhalla nagon. (RP 222/2010 rd s. 255.)

2.3.3 Finkanslighetsprincipen

Tvangsmedelslagen (22.7.2011/806) 1. kapitel 4 § lyder:

Tvangsmedel ska anvandas sa att de inte vacker obefogad upp-
marksamhet och ocksa i 6vrigt med iakttagande av finkanslighet.

Principen utgar fran att utomstaende kan fa kannedom om att ett tvdngsmedel anvénds,
vilket kan innebdra att dessa kan dra slutsatser om brottsmisstankar mot den som blir fore-
mal for tvangsmedlet. Principen finns aven i 4 kap. 6 § i forundersokningslagen
(22.7.2011/805) Som exempel namns att man bor beakta personens alder och héalsotillstand
och dven ta hansyn till anstandighet. (RP 222/2010 rd s. 255.)

Fink&anslighetsprincipen blir tydlig nér det géller bemdtande av personer som blivit fore-
mal for frinetsberévande tvangsmedel. Som exempel kan namnas att anhéllna och haktade
bor skyddas mot skadlig publicitet med beaktande av oskyldighetspresumptionen. Detta
tas &nnu tydligare upp i haktningslagen (768/2005) och lagen om behandling av personer i
forvar hos polisen (29.9.2006/841). Aven i dessa fall bor sdsom &ven stadgas i forunder-
sokningslagen (22.7.2011/805) beaktas personens alder och hélsotillstand samt hansyn tas
till anstandighet. (Rantaeskola, 2014 s. 36.)

10 Oskyldighetspresumptionen grundar sig pa Artikel 6 punkt 2 i Europeiska konventionen om skydd for de
manskliga réttigheterna och de grundlédggande friheterna. Stadgandet lyder "Var och en som blivit anklagad
for brott skall betraktas som oskyldig till dess hans skuld lagligen faststallts" (Europaradet, 1950, Europeiska
konventionen om skydd for de ménskliga réttigheterna och de grundldggande friheterna Artikel 6 punkt 2)
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Fink&anslighetsprincipen blir synnerligen viktig vid utférande av kroppsvisitation enligt
tvangsmedelslagen 8 kap. 31 §, dar en person kan Kklas av i syfte att soka efter foremal som
personen gomt mellan kladerna och huden. En sadan grundlig underskning bor goras i ett
utrymme som specifikt ar amnat for detta andamal och i vilket inte utomstaende har till-
gang. Den som granskar bor dven vara av samma kén som den som blir avkladd. Att agera
finkansligt och undvika onddig uppmaéarksamhet ar centralt vid utférande av alla typer av
tvangsmedel. (Rantaeskola, 2014 s. 37.)

2.4 Frihetsberévande tvangsmedel

| detta kapitel kommer jag att presentera grunderna for gripande, hamtning, anhallande,
haktning och reseférbud. | detta kapitel lyfter jag upp de allmanna och sarskilda forutsatt-
ningarna for anvandande av frihetsberévande tvangsmedel. De stadganden jag gar igenom
i detta kapitel har en central roll i den innehallsanalys jag gjort i denna undersokning.

Helminen et al (2014) raknar i boken Esitutkinta ja pakkokeinot fem frihetsberévande
straffprocessuella tvangsmedel. Dessa ar gripande, hamtning, anhallande, haktning och
reseforbud. Gripande och hamtning ar kortvariga (hogst 24 timmar), anhallande kan vara i
hogst fyra dagar medan héktning daremot kan vara i veckor och ibland till och med i ma-
nader. | dessa fall omhandertar forundersokningsmyndigheten den person som ar foremal
for tvangsmedlet och placerar denne i ett sddant utrymme som myndigheten tillhandahaller
och som &ar amnat for frihetsberévande. En héktad person placeras huvudsakligen i ett
fangelse som uppréatthalls av Brottpaféljdsverket. (Helminen et al. 2014, s. 795.)

Reseforbud ar ett lindrigare tvangsmedel an anhallande och haktning. Med reseforbud kan
en persons rorlighet begransas och aven alaggas andra skyldigheter sasom skyldighet att
anmaéla sig till polisen under vissa tider. (Helminen et al. 2014, s. 795.)

2.4.1 Gripande

Termen gripande anvands i tva olika bemarkelser. I sndv bemarkelse ar gripande ett enskilt
tvangsmedel som innefattar ett kortvarigt frihetsberévande. | en bredare bemérkelse inne-
bar gripande den frihetsberévande atgard som vidtas for att sakerstélla ett anhallande, en

haktning, en hamtning eller ndgon annan atgard som innefattar frihetsberévande. Ett kort-
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varigt gripande kan innebdra att en person berdvas sin frihet for att utreda dennes identitet,
for att utfora forhor eller for att utféra ndgon eventuell annan forundersokningsatgard.
(Helminen et al. 2014, s. 800.)

Gripande som ett enskilt tvangsmedel innefattar det specifika omhandertagandet av perso-
nen, transport av hen till polisstationen eller till nagot annat stalle dar férundersékning vid-
tas, utredande av personens identitet, forhor med hen samt vidtagande av nagon annan spe-
cifik forundersokningsatgard. Personen kan till exempel alaggas delta i en gruppkonfron-
tation'! eller hen kan ombes identifiera personer eller foremal. (Helminen et al. 2014, s.
800.)

| forundersdkningslagen (805/2011, 6 kap. 4 §) framkommer att férundersokningsatgarder-
riktade mot personer som gripits ska vidtas utan ogrundat drgjsmal. | forundersokningsla-
gen (805/2011, 6 kap. 5 §) framkommer att ingen far hallas i forundersokning langre &n
nddvéndigt. | 2 momentet (805/2011) stadgas hur lange en person ar skyldig att vara nérva-
rande vid forundersékning. En person som inte ar misstankt for brott ar skyldig att vara
narvarande hogst 6 timmar. En misstankt &r skyldig att vara nérvarande hogst 12 timmar
och om forutséttning for anhallande foreligger, hogst 24 timmar efter gripande. Om forut-
sattning for anhallande kan anses nodvéndigt kan ett sadant beslut naturligtvis tas redan
innan 24 timmar gatt. Anhallningstiden raknas oberoende av nar beslutet om anhallande

togs fran den tidpunkt da personen greps. (Helminen et al. 2014, s. 801.)

De utsatta tiderna ar maximitider. Ett frinetsberévande ar alltid ett sa radikalt ingrepp i en
persons rattssfar att den tid personen ar frihetsberévad samt den menliga inverkan tvangs-
medlet fororsakar bor minimeras. Personen kan ha arbetsuppgifter, minderariga barn, vik-
tiga moten eller dylikt som denne bor skdta under en viss tid. | enlighet med proportional-
itetsprincipen och principen om minsta olagenhet bor polisen strdva efter att ingen orsakas

oskalig skada eller oldgenhet. (Helminen et al. 2014, s. 801.)

I forundersokningslagen (805/2011) 6 kap 6 § stadgas att férundersokningsmyndigheten
har rétt att forhindra att person avlagsnar sig. Polisen och 6vriga férundersokningsmyndig-

1 Konfrontation definieras i forundersokningslagen (805/2011, 8 kap. 1 §) Med konfrontation avses sadan
identifiering av en person som &r misstankt for brott vid vilken jamforelsepersoner anvénds vid sidan av den
missténkte.
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heter har befogenhet att forhindra en person som hamtats eller anlant till forundersokning
oberoende av personens stallning i &rendet forhindra att denne avlagsnar sig. Om personen
under sin del av férundersékningsprocessen forsoker avlagsna sig kan polisen forhindra
detta. Maximitiderna far dock inte Gverskridas. Att olovligen avlagsna sig fran forunder-
sOkning uppfyller i allmanhet rekvisit for Hindrande av tjansteman enligt strafflagen
(39/1889) 16 kap. 3 §. En misstankt kan med stdd av férundersokningslagen (805/2011) 6
kap. 6 § hallas inlast (i en sa kallad sump) om det & nodvandigt for att forhindra att hen
avlagsnar sig. Om forutsattningar for anhallande foreligger kan personen hallas i ett ut-
rymme som ar avsett for anhallna. Att halla nagon inlast forutsatter samma dokumentation
som for anhallande. (Helminen et al. 2014 s. 801 — 802.)

Att lasa in en misstankt dr inget man kan gora pa rutin eller godtyckligt. Nodvandigheten
av ett gripande bor alltid bedomas utifran drendet och bor alltid kunna motiveras. Da en
person forsatts i ett last utrymme ska stadgandena i lagen om behandling av personer i
forvar hos polisen (841/2006) efterféljas. Som exempel kan ndmnas att en frihetsberévad
person som inte fyllt 18 ar bor hallas atskilt fran andra frihetsberévade om inte hens in-
tresse kraver annat. Man och kvinnor ska hallas i separata celler. (Helminen et al. 2014 s.
802.)

2.4.2 Hamtning

Hamtning ar ett tvdngsmedel dar en person genom fysiskt tvang tas till en myndighet, da

hen vagrat horsamma kallelse (Helminen et al. 2014 s. 818).

Det finns tre olika typer av hamtning. Dessa ar hamtning till férundersdékning, hamtning till
domstol eller hamtning till nagon annan myndighet. Hamtning kan &ven tillampas i andra
arenden an brottsarenden. H&mtning kan anvéndas mot alla personer oberoende av deras
processuella stillning. Aven en person som ar under 15 &r kan hamtas. Allman husrannsa-
kan eller platsgenomsokning far forrattas for att fa tag pa en person som ska hamtas. Stad-
ganden finns i tvangsmedelslagen (806/2011) 8 kap. 3 § och 4 8§ samt i polislagen
(872/2011) 2 kap. 4 8. (Helminen et al. 2014, s. 818.)
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2.4.3 Hamtning till férundersdkning

Om var och ens skyldighet att infinna sig till férundersokning stadgas i forundersoknings-
lagen (805/2011) 6 kap. 1 § 1 mom:

Om det finns anledning att anta att en person kan bidra till utred-
ningen av ett brott eller om hans eller hennes nérvaro vid en for-
undersokningsatgard annars behovs for utredningen av brottet, &r
personen skyldig att pa kallelse infinna sig pa det narmaste lamp-
liga verksamhetsstéllet hos den forundersokningsmyndighet som
sant kallelsen eller pa motsvarande verksamhetsstalle hos nagon
annan forundersokningsmyndighet.

Skyldighet att infinna sig kan gélla samtliga oberoende av hens processuella stallning. Ut-
redning av brott galler alla sadana aspekter som finns stadgade i férundersokningslagen
(805/2011) 1 kap. 2 §. Exempel pa sadana aspekter kan vara forhallandena under vilka
brottet begatts eller en skada som har orsakats och den vinning som har fatts genom brottet.
Det kan &ven handla om att utreda omstandigheter kring huruvida férundersokning ska
inledas enligt forundersokningslagen (805/2011) 3 kap. 3 § 2. mom. (Helminen et al.
2014, s. 819.)

| forundersokningslagen (805/2011) 6 kap.2 § stadgas nar hamtning till forundersokning
kan bli aktuellt. Forutsattningarna for hamtning ar att det finns skél att anta att det av per-
sonen kan erhallas uppgifter om brottet eller att hens narvaro vid vidtagande av férunder-
sokningsatgarder annars ar nodvandig for arendets utredning, att personen har kallats till
forundersokning, att hen utan godtagbar orsak underlatit att lyda kallelsen och att under-

sokningsledaren har gjort ett skriftligt beslut om hdmtning. (Helminen et al. 2014, s. 820.)

En misstankt kan i vissa fall dven hdmtas utan kallelse. Om detta stadgas i forundersok-
ningslagen (805/2011) 6 kap. 2 § Forutsattningarna for detta ar att fangelse kan félja pa
brottet och det &r sannolikt att den misstankte inte lyder en kallelse, eller om det om det
finns anledning att misstanka att hen efter att ha fatt en kallelse kommer att forsvara sakens
utredning genom att fly eller genom att undanrdja bevis eller pa nagot annat satt. (Helmi-
nen et al. 2014, s. 821.)

Hamtning till férundersdkning kan inte tillampas om den som Kallats till férundersékning

har en godtagbar orsak till att hen inte lytt kallelsen. Godtagbara orsaker &r till exempel
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sjukdom, trafikhinder, synnerligen viktiga arbetsrelaterade orsaker, en resa eller nagon
anhorigs sjukdom. Om den som kallats till forundersékning har nagot sadant férhinder, bor
hen meddela om detta till férundersékningsmyndigheten, for att komma éverens om en tid
som passar. En dylik orsak bor naturligtvis beaktas aven i ett sadant fall da uppgiften
kommit forundersokningsmyndigheten till kdnna pa annat satt. Allvarlig sjukdom eller
nagon annan grundad orsak kan &ven vara ett hinder for verkstallande av ett givet férord-

nande om hamtning. (Helminen et al. 2014, s. 821.)

2.4.4 Anhallande

Anhallande &r ett tvangsmedel dar en for brott misstankt frihetsberdvas i syfte att halla hen
i forvar for att trygga forundersokningen och/eller for en eventuell haktning. (Helminen et
al. 2014, s. 825.)

Endast en for brott misstankt, eller ibland en atalad kan anhallas. Maximitiden for gripande
ar 24 timmar i sadana fall att forutsattningar for anhallande féreligger. Inom 24 timmar
fran gripande, eller fran att den misstankte anlant till forundersokning, ska personen séttas
pa fri fot eller anhallas, om forutséttningar for anhallande foreligger och ett fortsatt fri-
hetsberdvande &r nddvandigt. (Finlex, 805/2011, 6 kap. 5 8 och Finlex 806/2011, 2 kap. 1
8.)

Syftet med anhallande ar nastan alltid att sékra forundersékningen genom att forhindra att
den misstankte flyr, forsvarar sakens utredning eller fortsétter sin brottsliga verksamhet. |
vissa fall kan anhallande aven bli aktuellt for att forhindra flykt da fallet har kommit upp
till prévning i domstolen. | ett sadant fall ar syftet med anhallande att sékra rattegangen.
(Helminen et al. 2014, s. 825.)

Nedan presenterar jag de allmanna och sarskilda forutsattningarna fér anhallande. Dessa

har en central roll i min undersokning.
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2.4.5 Allmanna forutsattningar for anhallande

Forutsattningar for anhallande stadgas i tvangsmedelslagen (806/2011) 2 kap. 5 §. Forut-
sattningarna for haktning sammankopplas med anhallningsforutsattningarna i tvangsme-
delslagen (806/2011) 2 kap. 11 8. (Helminen et al. 2014, s. 826.)

I doktrinen har traditionellt forutsattningarna for anhallande och haktning delats upp i all-
manna forutsattningar, vilka alltid bor uppfyllas, samt sarskilda forutsattningar, vilka kan
variera beroende pa arendet. | alla fall bér nagon av de sérskilda forutsattningarna uppfyl-
las. (Helminen et al. 2014, s. 826.)

De allmanna forutsattningarna for anhallande &r foljande:

De finns sannolika skal att missténka att:
1. ett brott har skett
2. den anhallna personen har gjort sig skyldig till brottet.

Forutsattningarna for anhallande ar betydligt hogre an forutsattningarna for att inleda for-
undersokning. I forundersokningslagen (805/2011) 3 kap. 3 § star ordalydelsen “det finns
skal att missténka att ett brott har begatts”. Vid inledning av en férundersdkning blir hu-
vudsakligt fokus i allmanhet pd att utreda huruvida garningen objektivt sett uppfyller rek-
visit for brott, men &ven den subjektiva synvinkeln bor beaktas redan i inledningen. Om det
handlar om ett oaktsamhetsbrott finns det séllan orsak till anhallande. Om brottet har pre-
skriberats uppfylls inte heller anhaliningsforutsattningarna, trots att en eventuell forver-
kandepafoljd kunde utdémas. (Helminen et al. 2014, s. 826.)

| tvangsmedelslagens (806/2011) 2 kap. 5 § finns inte nagot direkt stadgat om hur hog grad
av sannolikhet som forutsétts att ett brott har skett. Ur rattssakerhetsperspektiv bor dock
anhallande inte bli aktuellt ifall det inte &r tamligen sannolikt att det ar fragan om ett brott.
| praktiken vallar detta sallan nagra bekymmer eftersom den anhallningsherattigade tjans-
temannen i allmanhet undviker att anhalla en misstankt om det inte objektivt sett foreligger

stor sannolikhet att en straffbar garning intraffat. (Helminen et al. 2014, s. 826 — 827.)
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Den sannolikhet om brottet och den misstanktes skuld som stadgas i tvangsmedelslagen
(806/2011) 2 kap. 5 § bor alltid foreligga nar anhallningsbeslut tas. Detta galler aven da
stallning tas till huruvida anhallande ska fortga. | tvangsmedelslagen (806/2011) stadgas att
en anhallen ska sattas pa fri fot omedelbart, nar forutséattning for anhallande inte langre
foreligger. (Helminen et al. 2014, s. 827.)

Aven om sannolikhetstroskeln inte dverskrids, men det finns skal att misstanka personen
for brott, kan hen anhallas, om forutsattningarna for anhallande i 6vrigt finns och det &r
synnerligen viktigt att den misstankte anhalls i avvaktan pa tillaggsutredning (Finlex,
806/2011, 2 kap. 5 8). | ett sadant fall anvands termen kvalificerad anhallan/haktning
(Helminen et al. 2014, s. 827).

Anhallande av en misstankt i fall dar hen endast skéligen kan misstankas for brottet forut-
satter att det finns nagon form av konkret tillaggsutredning att vanta. | regeringsproposit-
ionen (RP 14/1985) namns som exempel pa sadan konkret tillaggsutredning, att nd ett
nyckelvittne, att slutféra brottsplatsundersdkning, kriminalteknisk undersdkning eller an-
skaffande av nagot annat sakkunnigutlatande. Det kan &ven finnas behov av att anvéanda sig
av maximitiden for anhallande nar det finns flera misstankta, som ska horas, eller nar andra
forundersokningsatgarder ska vidtas. Nar denna bestammelse tillampas, bor den anhall-
ningsberattigade tjanstemannen som tagit beslutet i efterhand kunna motivera sitt beslut
genom att konkretisera vad det var for specifik tillaggsutredning som véntades. Om sadan
tillaggsutredning inte kan erhallas eller att sadan tillaggsutredning inte ger stod for miss-
tanken torde frigivande av den anhallne i allménhet komma i fraga. (Helminen et al. 2014,
s. 827.)

I tvdngsmedelslagen (806/2011) 2 kap. 6 § poangteras proportionalitetsprincipen betraf-
fande anhallande. | lagparagrafen framgar att "ingen far anhallas, om anhallande ar oské-
ligt med hansyn till sakens natur eller den misstanktes alder eller andra personliga forhal-
landen™ (Finlex, 806/2011, 2 kap. 6 8). Anhallande &r oskaligt i ett sadant fall da den san-
nolika konkreta pafoljden endast ar ett botesstraff. Med den misstanktes alder avses framst
personer under 18 ar, men aven aldringar. Anhallande av en person under 18 ar kan bli
aktuellt endast om det finns synnerligen vagande skal. Ovriga aspekter att ta i beaktande ar

allvarlig sjukdom, eller graviditet samt sadana uppgifter som ensamvardnad och att perso-
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nen har sma barn att skota. | sadana fall kan som lindrigare alternativ anvandas reseférbud.
(Helminen et al. 2014, s. 828.)

2.4.6 Sarskilda forutsattningar for anhallande

| tvangsmedelslagen (806/2011) 2 kap. 6 § delas de sarskilda forutsattningarna for anhal-
lande upp i fyra alternativa punkter. Punkt 2 innefattar de sarskilda forutsattningarna for
anhallande i normalfall (Helminen et al. 2014, s. 828). Punkt 2 i tvangsmedelslagen
(806/2011) 2 kap. 6 § lyder:

2) det for brottet foreskrivs ett lindrigare straff an fangelse i tva
ar, men det foreskrivna strangaste straffet ar fangelse i minst ett
ar och den misstanktes personliga forhallanden eller andra om-
standigheter ger anledning att missténka att personen

a) flyr eller pa ndgot annat satt drar sig undan férundersékning,
rattegang eller verkstallighet av straff,

b) forsvarar utredningen av saken genom att undanréja, forstora,
andra eller ggmma bevis eller paverka ett vittne, en malséagande,
en sakkunnig eller en medgarningsman, eller

c) fortsétter sin brottsliga verksamhet,

(Finlex, 806/2011, 2 kap. 6 § 1. mom. 2. punkt.)

Eftersom anhallande ar ett strangt tvangsmedel, forutsatter dess anvandning att det miss-
tankta brottet uppfyller en viss storleksklass. | normalfall &r forsta forutsattningen att det
kan anses sannolikt att brottet som utreds uppfyller rekvisitet for ett sadant brott vars fore-
skrivna strangaste straff ar minst ett ars fangelse. Detta handlar om det i lagen stadgade
maximistraffet for brottet. Allméanna strafflindringsgrunder som stadgas i strafflagen
(39/1889) 6 kap. 8 § beaktas inte. Exempel pa sadana ar forsok, medhjalp eller att gar-
ningspersonen begatt brottet innan hen fyllde 18 ar. Dock bor dessa omstandigheter, och i
synnerhet det sistnamnda, tas i beaktande nar man bedomer forutsattningarna for anhal-
lande enligt proportionalitetsprincipen och stadgandena kring forbud mot oskaligt anhal-
lande enligt tvangsmedelslagen (806/2011) 2 kap. 6 8. (Helminen et al.2014, s. 829.)

Den andra forutsattningen for anhallande i normalfall ar att det forekommer nagon form av

fara. Dessa faroforutsattningar ar (a) flyktfara, (b) fara for att bevis undanréjs (kollusions-
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fara) och (c) fara for fortsatt brottslig verksamhet. Genom dessa faroforutsattningar tydlig-
gors avsikten med tvangsmedlet. Avsikten med ett straffprocessuellt frihetsberévande ar att
forhindra den misstankte att (a) dra sig undan férundersokning, rattsprocess och verkstél-
lande av straff eller (b) forstora bevis eller forsvara utredningen pa annat sétt eller (c) fort-
satta sin brottsliga verksamhet. Flyktfara kan komma i fraga under hela rattsprocessens
gang. Fara att den misstankte forsvarar sakens utredning &r i allménhet storst i borjan av
forundersokningsprocessen och minskar ofta nar mer bevisning samlats. Fara for fortsatt
brottslig verksamhet avviker till sin natur fran de tva forstnamnda faroforutsattningarna.
Om den misstankte anhalls eller haktas pa dessa grunder handlar det om en preventiv at-
gard som delvis har samma funktion som ett straff. Avsikten ar da forst och framst att av-
bryta en brottsspiral. (Helminen et al. 2014, s. 829.)

En forutsattning for anhallande ar att det finns skl att misstanka att nagon av de tidigare
namnda faroférutséttningarna uppfylls. Med andra ord bor det finnas objektiva grunder, pa
basis av den information som finns tillganglig och pa basis av allméan livserfarenhet att anta
att den misstankte flyr, forsvarar utredningen eller fortsatter sin brottsliga verksamhet, ifall
hen inte anhalls. Nar beslut om anhallande dokumenteras bor det framga vilka faroforut-
sattningar som uppfylls. I vissa fall kan tva eller till och med tre faroférutsattningar uppfyl-
las. Nagon av dessa faroférutsattningar bor aven uppfyllas i sadant fall att nagon anhalls pa
basis av den lagre graden av misstanke enligt tvangsmedelslagen (806/2011) 2 kap. 5 § 2
mom. (Helminen et al. 2014, s. 829.)

Forutom de sarskilda forutsattningarna for anhallande i normalfall finns dessutom tre alter-
nativa forutsattningar. Dessa raknas upp i tvangsmedelagen (806/2011) 2 kap. 5 § 1 mom.
punkt 1, 3 och 4. Anhallande eller haktande av en person som pa sannolika skal ar miss-

tankt for brott kan komma pa fraga i féljande fall:

1) det inte foreskrivs ett lindrigare straff for brottet &n fangelse i
tva ar,
3) han eller hon inte &r k&nd och végrar uppge sitt namn eller sin

adress eller lamnar uppenbart osanna uppgifter om detta, eller

4) han eller hon inte har stadigvarande bostad i Finland och det &r
sannolikt att han eller hon genom att lamna landet drar sig undan
forundersokning, rattegang eller verkstallighet av straff.
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(Finlex, 806/2011, 2 kap. 5 8 1 mom. punkt 1, 3 och 4.)

Forutom ovannamnda forutsattningar kan anhallande daven komma ifraga som en péaféljd
for overtradelse av reseforbud. Reseforbud &r ett lindrigare sétt att begrénsa en persons fria
rorelse jamfort med Ovriga frihetsberévande tvangsmedel. | Tvangsmedelslagen
(806/2011) 5 kap. 10 § framkommer att den som meddelats reseférbud far anhallas och
héktas om hen bryter mot forbudet eller flyr, borjar forbereda flykt, forsvarar utredningen

av arendet eller fortsatter sin brottsliga verksamhet. (Helminen et al. 2014, s. 832.)

| punkt 1 handlar det om anhallande eller haktning pd grund av brottets allvarlighet.
Tvangsmedelslagen (806/2011) utgar ifran att det inte finns nagot ovillkorligt tvang att
anhalla eller hakta en person trots att brottet ar grovt (Helminen et al. 2014 s. 833) Enligt
FN:s konvention om civila och politiska réattigheter (1966, artikel 9 punkt 3) far det inte
vara en allméan regel att en person hélls i forvar i vantan pa rattegang. Aven regeringspro-
positionen (RP 222/2010 rd) papekar att man i ljuset av Europadomstolens rattspraxis ska
forhalla sig allt mer kritisk till haktning enbart pa grund av brottsmisstanke ju langre fri-
hetsberdvandet varar.

Om det ar fraga om ett synnerligen grovt brott vars minimistraff ar tva ar fangelse eller mer
sa forutsatts inte for anhallande att det finns skal att misstankta flykt, fara for att bevis for-
stors, eller fortsatt brottslig verksamhet (Helminen et al. 2014 s. 832). Helminen et al
(2014) raknar upp som exempel pa sadana brott grovt brott mot manskligheten (SL 11:3),
grovt landsforraderi (SL 12:4), grovt hogforraderi (SL 13:2), grov valdtakt (SL 20:2),
drap, mord och drap under férmildrande omstandigheter (SL 21:1 — 3), grov mannisko-
handel (SL 25:3a), grovt ran (SL 31:2), grovt sabotage (SL 34:3) grovt dventyrande av
andras halsa (SL 34:5), kapning (SL 34:11), vissa brott som skett i terroristiskt syfte (SL
34a:1.1 5-7 punkt) och grov penningforfalskning (SL 37:2). Aven om inte anhallande och
haktning ens i dessa fall skulle vara ett tvangsmedel som anvands per automatik, anhalls
och héaktas anda den for brott misstankt oftast i dessa arenden. (Helminen et al. 2014, s.
833.)
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2.5 Gripande med stdd av polislagen

Polislagen innehaller flertal stadganden om nér gripande av en person kan bli aktuellt. |
detta kapitel har jag valt att ta upp sadana stadganden som &r av relevans i detta examens-

arbete.

2.5.1 Polislagen eller tvangsmedelslagen

Polislagen (22.7.2011/872) 1 § stadgar om polisens uppgifter. Polislagen for Aland
(2013:87) 1 § stadgar om den alandska polisens uppgifter. Paragraferna ar i princip iden-
tiska. Enda skillnaden ar frasen "skydda den nationella sékerheten™, som saknas i den
Aldndska lagstiftningen. Férklaringen till detta kan hittas i Republikens presidents férord-
ning om polisférvaltningen i landskapet Aland (2010:33) 1 § 3 mom enligt vilken det
framgar att fastlandska polisen i landskapet ska svara for statens sakerhet och skéta de

uppgifter som hor till Skyddspolisen och Centralkriminalpolisen.

Gemensamt fOr bégge lagar och det centrala i detta examensarbete &r att polisens uppgift ar
att uppratthalla allmén ordning och sékerhet. Bagge lagar hanvisar aven till forundersok-
ningslagen (805/2011) nar det galler forundersokning av brott och tvangsmedelslagen

(806/2011) nér det galler tvangsmedel i samband med forundersokning av brott.

Uppratthallande av allméan ordning och sékerhet har lange varit det begrepp som beskriver
polisens mest centrala uppgift. Begreppet ar véldigt svart att definiera, begreppet och dess
innehall &r valdigt brett och av den orsaken &dven delvis ostrukturerat. (Poliisilaki - kom-

mentaari, Rantaeskola, 2014, s. 21.)

Alla situationer som polisen moter ar pa satt eller annat unika. Trots att en handelse kan ge
orsak till att inleda en forundersokning betyder inte detta per automatik att det ar tvangs-
medelslagens stadganden som géller vid ett eventuellt frihetsberévande. Forutsattningarna
for ett eventuellt frihetsberévande med stod av polislagen kan &ven bli aktuellt, ifall av-
lagsnande inte anses vara tillrackligt. Ett exempel pa detta kunde vara en person som miss-
handlat en annan pa krogen. Nar polisen kommer till platsen patraffas bade malsagande
och den misstankte pa platsen. Parterna kanner inte varandra, men personerna har identifie-
rats och bagge ar bosatta pa orten. Polisen har erhallit personuppgifter pa bagge personer

och det finns vittnen till misshandeln. Med beaktande av denna information sa kommer
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polispatrullen pa platsen att registrera en brottsanméalan om misshandel och en forunder-
sokning kommer att inledas. Den misstankta &r dock véldigt berusad och upprord och ropar
att han vill "sla nagon pa truten". | detta fiktiva exempel skulle inte nédvandigtvis forut-
sattningar for gripande med stod av tvangsmedelslagen foreligga. Dock kan ett gripande av
den misstankta vara nddvandigt for att hindra honom att gora brott eller bete sig stérande. |
en sadan situation torde ett gripande med stod av polislagens (22.7.2011/872) 2. kap. 10 §
skydd mot brott och stérande beteende kunna tillampas. Samma stadgande finns i den po-
lislagen for Aland (2013:87) 2 kap. 10 §.

2.5.2 Allmanna principer

Allmanna principer ska dven tillampas nar det géller ingripanden som sker med stdd av
polislagen. Polislagen (22.7.2011/872) 1 kap. 3 §, 4 § och 5 § samt polislagen for Aland
(2013:87) 1 kap. 3 §, 4 8 och 5 § tar upp proportionalitetsprincipen, principen om minsta
olagenhet och principen om andamalsbundenhet. Proportionalitetsprincipen och principen
om minsta ol4genhet i polislagen (22.7.2011/872) och polislagen for Aland (2013:87) har
samma innebdrd som motsvarande principer i tvangsmedelslagen. Principen om dndamals-
bundenhet innebér att polisen endast far anvanda sina befogenheter i foreskrivna syften
(Finlex, 22.7.2011/872, 1 kap. 5 § och Alands lagsamling, 2013:87, 1 kap 5 §).

2.5.3 ldentifiering
Polislagens (22.7.2011/872) 2 kap. 1 § och polislagen for Aland (2013:87) 2 kap. 1 § stad-

gar om polismans ratt till att av var och en erhalla dennes personuppgifter.

For utférande av ett visst uppdrag har en polisman ratt att av var
och en fa veta dennes namn och personbeteckning eller, om sadan
saknas, fodelsedatum och medborgarskap samt var personen i
fraga ar antraffbar.

Om en person vagrar lamna uppgifter som avses i 1 mom. och om
personen inte kan identifieras pa annat satt har polismannen rétt
att utreda identiteten med hjalp av signalement. Harvid ska i till-
lampliga delar iakttas vad som i 8 kap. 33 § 2-4 mom. i tvangs-
medelslagen foreskrivs om forrattande av genomsokning av per-
soner.

En polisman har rétt att for identifiering gripa en person som vag-
rar ldmna uppgifter enligt 1 mom. eller som lamnar sannolikt
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falska uppgifter om de ndmnda omstandigheterna, forutsatt att

gripandet ar nodvandigt for att klarlagga identiteten. Den som

gripits ska friges sa snart uppgifterna har fatts, dock senast 24

timmar efter gripandet.
Paragrafen lyfter fram att polisen har rétt att gripa en person som vagrar [amna sina per-
sonuppgifter till polisen. 1 mom. séger att detta géller for utférande av ett visst uppdrag.

Gripande ska ses som en sista utvag om inte personuppgifterna kan erhallas pa annat satt.

2.5.4 Gripande av en person for att skydda denne

Polislagens (22.7.2011/872) 2 kap. 2 § 1. och 2 mom. och polislagen for Aland (2013:87)
2 kap. 2 8 1. och 2. mom. stadgar om en polismans ratt att gripa en person for att skydda

denne

En polisman har ratt att gripa en person for att skydda denne for
en allvarlig fara som utgdér en dverhdngande risk for personens
liv, fysiska integritet, sékerhet eller hélsa, om personen &r ofor-
mogen att ta vara pa sig sjalv och faran inte annars kan avvérjas
eller personen omhéndertas pa annat sétt.

Om den som har gripits enligt 1 mom. &r under 18 ar ska denne

utan dréjsmal éverlamnas till sin vardnadshavare eller, om detta

inte &r mojligt, till en barn-skyddsmyndighet. Andra gripna ska

friges sa snart behovet av omhandertagande har upphort, dock

senast 24 timmar efter gripandet. En person som inte har frigetts

fore klockan 20 far dock hallas kvar till klockan 8 nasta morgon,

om detta ar sérskilt angeldget for att skydda personens liv eller

hélsa och denne saknar bostad eller nattlogi eller om det &r sar-

skilt angelaget av nagon annan motsvarande orsak.
Paragrafen stadgar om en polismans ratt att gripa en person som inte ar férmoégen att ta
vara pa sig sjalv. Orsaken till att personen inte kan ta vara pa sig sjalv kan bero pa olika
orsaker, men detta stadgande tillampas valdigt allmant pa situationer dar en person pa
grund av att denne ar paverkad av alkohol eller droger inte klarar av att ta vara pa sig sjalv,
men anda inte ar i behov av sjukvard och faran inte annars kan avvarijas eller personen kan
omhandertas pa annat satt. Gripande enligt denna paragraf ar tillamplig om ett gripande &r
nodvandigt for att skydda personen fran att skada sig sjalv och for att personen ska nyktra i

och aterfa sin formaga att ta vara pa sig sjélv.
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2.5.5 Gripande av efterlysta
Polislagens (22.7.2011/872) 2 kap. 3 § och polislagen for Aland (2013:87) 2 kap. 3 § stad-

gar om polismans ratt att gripa en person som ar efterlyst.

En polisman har rétt att gripa en efterlyst person som enligt en
behorig myndighets efterlysning ska haktas eller tas i forvar.

En annan efterlyst an en sadan som avses i 1 mom. ar skyldig att
pa uppmaning av en polisman infinna sig pa en polisstation eller
nagon annan plats dar atgarder som forutsatts enligt efterlysning-
en kan vidtas. Om personen i fraga inte iakttar uppmaningen eller
om det ar sannolikt att personen forsoker undga en atgard som
namns i efterlysningen, har en polisman rétt att gripa personen
for att en atgard som namns i efterlysningen ska kunna vidtas.

Om inte nagot annat foreskrivs i lag om tiden for de atgarder som
efterlysningen forutsatter, ar den efterlysta skyldig att i hogst sex
timmar fran gripandet vara narvarande fér dessa atgarder.

Paragrafen ger polisen allmén ratt att utfora ett gripande nér detta ar nodvandigt for att
kunna vidta atgarder i enlighet med en efterlysning. En sadan efterlysning kan aven ha
koppling till ett d&rende som &r under forundersokning. Till exempel kan det handla om en
person som inte kunnat nas for forhor och som undandrar sig forundersokning. Stadgandet
ger polismannen rétt att utféra det egentliga fysiska gripandet trots att frihetsberévandet i

sig har koppling till sarkskilda forutsattningar enligt tvangsmedelslagens stadganden.

2.5.6 Skydd av hemfrid och offentlig frid
Polislagens (22.7.2011/872) 2 kap. 5 § och polislagen for Aland (2013:87) 2 kap. 5 § stad-

gar om polismans ratt att gripa en person som stor hemfrid eller offentlig frid.

En polisman har pa begéran av innehavaren av ett utrymme eller
en annan plats som omfattas av hemfrid enligt 24 kap. 11 § i
strafflagen (39/1889) eller av offentlig frid enligt 3 § i det ka-
pitlet eller pd begéran av dennes foretradare ratt att avlagsna en
person som utan laglig réatt tranger sig in eller i smyg eller genom
att vilseleda nagon annan tar sig in eller ggmmer sig dar eller som
inte lyder en befallning att avl&gsna sig.

En polisman har réatt att fran ett utrymme eller en plats som avses
i 1 mom. avlagsna en person som lovligen uppehaller sig dar, om
personen stor andras hemfrid eller den offentliga friden eller pa
nagot annat sétt orsakar betydande stérning och det finns grundad
anledning att befara att stdrningen upprepas.


http://www.finlex.fi/sv/laki/ajantasa/1889/18890039
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Om det ar sannolikt att en upprepning av stérningen inte kan for-

hindras genom att personen avlagsnas har en polisman rétt att

gripa och halla den stérande personen i forvar. Den gripne far

hallas i forvar endast sa lange som det  ar sannolikt att stérning-

en upprepas, dock hdgst 12 timmar efter gripandet.
Paragrafen lyfter fram att avlagsnande fran ett sadant utrymme som avses i paragrafen ska
ske i forsta hand. Om ett avlagsnande inte ar en tillracklig atgard for att forhindra att upp-
repningen eller stérningen slutar sa ger det polisen ratt att utfora ett gripande. Stadgandena
i denna paragraf kan vara tillampbar i vissa situationer till exempel i samband med ett
arende som blir féremal for forundersokning. Om man andrar situationen i det fiktiva ex-
empel som namns i avsnitt 2.5.1, till att handelsen intraffat i en lagenhet, sa kunde denna

paragraf vara tillampbar.

2.5.7 Skingrande av folksamling

Polislagens (22.7.2011/872) 2 kap. 9 § 1. och 2. mom. och polislagen fér Aland (2013:87)
2 kap. 9 § 1. och 2. mom. stadgar om polismans rétt att gripa personer i samband med

skingrande av folksamling.

En polisman har rétt att befalla en folksamling att skingra sig el-
ler flytta pa sig, om folksamlingen &ventyrar allman ordning och
sékerhet eller hindrar trafiken. En polisman har samma réatt om
personer i folksamlingen upptrader hotfullt eller annars pa
ett sadant satt att det ar sannolikt att de kommer att gora  sig
skyldiga till brott mot liv, hélsa, frihet eller hemfrid eller till
egendomsbrott. Om folksamlingen inte lyder en befallning att
skingra sig eller att flytta pa sig har en polisman ratt att med
maktmedel skingra folksamlingen samt gripa personer som treds-
kas. Polisen ska om majligt avgransa sina atgarder till att galla
dem som genom sitt upptradande orsakar behovet att skingra
folksamlingen eller be den flytta pa sig.

Personer som gripits ska friges sa snart uppdragets syfte har natts,

dock senast 12 timmar efter gripandet.
Paragrafen har en tydlig koppling till uppratthallande av allman ordning och sakerhet och
ger polisen ratt att i yttersta fall gripa personer som inte lyder polisens order att skingra sig.
Det ar inte ovanligt att personer som grips med stod av denna paragraf aven &r misstankta
for brott. Typiska brott kan vara skadegorelse eller misshandel. Syftet med gripande med

stod av denna paragraf handlar uttryckligen om att férhindra personerna fran att bega brott.
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Ett eventuellt gripande handlar saledes om en preventiv atgard i fall att andra medel inte &r

tillrackliga.

2.5.8 Skydd mot brott och stérande beteende

Polislagens (22.7.2011/872) 2 kap. 10 § och polislagen for Aland (2013:87) 2 kap. 10 §

stadgar om polismans rétt att gripa personer for skydd mot brott och stérande beteende

En polisman har rétt att avlagsna en person fran en plats, om det
utifran personens hotelser eller 6vriga upptradande finns grundad
anledning att anta eller utifran personens tidigare upptradande ar
sannolikt att denne kommer att gora sig skyldig till brott mot liv,
hélsa, frihet eller hemfrid eller till egen domsbrott eller kommer
att orsaka betydande storning eller 6verhangande fara for allmén
ordning och sékerhet.

Personen kan gripas om det sannolikt inte racker att denne av-
lagsnas fran platsen och ett brott inte annars kan forhindras eller
en storning eller fara inte annars kan avvarjas. Den som gripits
far hallas i forvar sa lange det ar sannolikt att han eller hon gor
sig skyldig till brott enligt 1 mom. eller orsakar stérning eller
fara, dock hogst 24 timmar efter gripandet.

En polisman kan skydda en person eller bevaka en plats for att fo-

rebygga eller avbryta ett sadant brott som avses i 1 mom.
Paragrafen har direkt koppling till en persons beteende. En person som beter sig aggressivt
eller uttalar hotelser kan gripas om ett avlagsnande inte &r tillrackligt. Detta stadgande ar

kanske den mest anvénda typen av polislagsgripande.

2.6 Misshandel

Strafflagens (19.12.1889/39) 21 kapitel 5 § (21.4.1995/578) stadgar om misshandel. Para-
grafen lyder:

Den som begar fysiskt vald mot nagon eller som utan att bega sa-
dant vald skadar nagons halsa, tillfogar honom smaérta eller for-
satter honom i medvetsloshet eller nagot annat motsvarande till-
stand, skall for misshandel domas till  boter eller fangelse i
hogst tva ar.

Forsok ar straffbart.
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2.6.1 Fororsakande av kroppsskada

Grundrekvisiten for misshandel enligt Strafflagen 21:5 uppdelas i tva olika forfaringssitt.
Forst och framst uppfylls rekvisitet for misshandel genom att "bega fysiskt vald mot na-
gon". Har ar det fraga om misshandel i ordens allméansprakliga bemérkelse. Enligt lagens
forarbeten handlar det om en gérning genom vilken man krénker en annans kroppsliga in-
tegritet och genom vilken man fororsakar en kroppsskada eller annan skada for halsan. (RP
94/1993 rd s. 93). Att det uppstar kroppsskada eller nagon annan skada ar emellertid inget
krav fOr att garningen ska raknas som en straffbar misshandel. Ett kriterium ar dock att
valdet ar riktat mot nagon annans halsa. Annan form av krankning av den kroppsliga in-
tegriteten kan vara till exempel en géarning som riktar sig mot sexualiteten, friheten eller
aran. Det som é&r relevant gallande brottsrekvisitet ar att valdet riktar sig mot personens
hélsa. Sadant vald &r till exempel att sla, sparka, strypa, bita, knuffa, dra eller vrida nagons
armar. (Frénde et al, 2014, s. 231.)

2.6.2 Foljdrekvisit

Kriterierna for misshandel uppfylls dessutom ocksa av den som "utan att bega sadant vald
skadar nagons hilsa, tillfogar honom smarta eller forsatter honom i medvetsloshet eller
nagot annat motsvarande tillstand". | detta fall handlar det om att féljden uppsatligen foror-
sakats (Frande et al, 2014, s. 232.). Sadan foljd kan vara till exempel uppsatlig nedsmitt-
ning av nagon annan (RP 94/1993 rd s. 93). Fororsakande av foljden forutsatter inte att
garningen innefattar misshandel i dess allméansprakliga bemarkelse (Frande et al, 2014, s.
232). Regeringspropositionen (RP 94/1993 rd s. 93) tar i detta fall upp som exempel att

smitta ned nagon genom smekning.

Som kroppsskada anses hora till exempel olika typer av sar, skramor, blamarken, benbrott
och sinnesskador. Som sjukdom réknas forutom kroppsskador aven psykiska sjukdomar. |
regeringspropositionen (RP 94/1993 rd) framkommer att avsikten ar att utvidga straffbar-
hetsomradet. Enlig regeringspropositionen uppfattas skada eller sjukdom i allméanhet som
nagot fysiskt. Genom det nya rekvisitet gallande att skada nagons halsa skulle aven galla
sadana garningar, vars foljder skulle uppenbara sig sdsom psykiska sjukdomar eller stor-

ningar i den psyksiska halsan. Sadant psykiskt vald, som fororsakar storningar i den psy-
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kiska halsan, skulle hora till kategorin att “skada nagons halsa". (Frande et al, 2014, s.
232))

Hélsoskador kan uppdelas i fysiska, psykiska och funktionella. Det &r en sjélvklarhet att
negativa fysiska och psykiska forandringar for en person réknas som halsoskador. Redan i
den ursprungliga forfattningen beskrevs halsoskador som funktionella. Som exempel kan
namnas att forlust av talformaga, syn eller horsel torde anses som allvarliga kroppsskador.
(Frande et al, 2014, s. 232.)

"Tillfogande av smarta" torde vara ett mer deskriptivt begrepp &n att "skada nagons hélsa".
Smarta torde endast kunna forstas som fysisk smarta. | allmanhet har smarta koppling till

halsoskada, men kan dven uppkomma som enda foljd. (Frande et al, 2014, s. 232.)

Rekvisit for misshandel uppfylls dven genom att "forsétta nagon i medvetsloshet eller na-
got annat motsvarande tillstand". Som exempel tas i regeringspropositionen (RP 94/1993

rd s. 93) upp ofarlig nedsovning eller hypnos mot nagons vilja.

Misshandelsarenden, savél misshandel, grov misshandel som lindrig misshandel forutsatter

uppsat. Misshandel och forsok till misshandel &r straffbart. (Frande et al, 2014, s. 233.)

2.7 Statistik 6ver misshandelsbrott och frihetsberévande tvangsmedel

| detta kapitel presenterar jag statistik fran aren 2015 — 2017 over antal registrerade miss-
handlar, antal misstankta, samt antal gripanden som skett pa orterna Mariehamn, Jakobstad

och Borga.

2.7.1 Mariehamn

Tabell 1: Misshandelsstatistik fran Mariehamn 2015 - 2017 (PolStat, 2018).

A Ar_1ta| Misstankta Misstankta Frihets- Frlh.ets— Frlh.ets- Risk att
r misshand- .. . . ) berbvade berbvade/ . .

lar garningsman /brott berovade Ibrott misstankt bli gripen
2015 87 70 0,8 6 0,07 0,09 8,60 %
2016 81 69 0,85 9 0,11 0,13 13,00 %

2017 88 90 1,02 18 0,2 0,2 20,00 %
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Figur 1: Stapeldiagram som visar antal misshandlar, antal misstankta samt antal frihets-
berévade for misshandel under aren 2015 — 2017 i Mariehamn (Polstat, 2018).

Statistiken visar att antalet registrerade misshandlar i Mariehamn har legat pa ungefar
samma niva under aren 2015 — 2017. Vilket dven kan utlasas fran tabell 1 och figur 1, sa
registrerades 87 misshandlar 2015, 81 misshandlar 2016 och 88 misshandlar 2017. Nagon
valdigt stor variation kan heller inte noteras gallande antal misstankta garningsman. Anta-
let misstankta garningsman var 2015 70, 2016 69 och 2017 90. Antalet frihetsberdvade i
forhallande till antalet misstankta garningsman har stadigt stigit fran 8,6 % 2015 till 20 %

2017. Statistiken ger dock inte svar pa vad detta beror pa.

2.7.2 Jakobstad

Tabell 2: Misshandelsstatistik fran Jakobstad 2015 — 2017 (PolStat, 2018).

Antal Frihets- Frihets-

. Misstankta Misstankta Frihets- ) . Risk att
Ar misshand- .. . ) ) berdvade berdvade/ , .. .
lar garningsméan /brott berdvade Ibrott misstankt bli gripen
2015 94 83 0,88 12 0,13 0,14 14,50 %
2016 101 87 0,86 13 0,13 0,15 14,90 %

2017 92 89 0,97 14 0,15 0,16 15,70 %
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Figur 2: Stapeldiagram som visar antal misshandlar, antal misstankta samt antal frihets-
berévade for misshandel under aren 2015 — 2017 i Jakobstad (PolStat, 2018).

Statistiken visar att antalet misshandlar, antal misstdnkta och antal frihetsberévade for
misshandel i Jakobstad varit pd ungefar samma niva under aren 2015 till 2017. Vilket kan
utlasas fran tabell 2 och figur 2, sa registrerades 94 misshandlar 2015, 101 misshandlar
2016 och 92 misshandlar 2017. Nagon valdigt stor variation kan inte noteras gallande antal
misstankta garningsman. Antalet misstankta garningsman var 2015 83, 2016 87 och 2017
89. Aven antalet frihetsberévade i forhallande till antalet misstankta garningsman har hal-
lits pd ungefar samma niva under aren 2015 — 2017, med 14,5 % 2015, 14,9 % 2016 och
15,7% 2017.

2.7.3 Borga

Tabell 3: Misshandelsstatistik fran Borga 2015 — 2017 (PolStat, 2018).

Antal Misstankta Misstankta Frihets- Fnh.ets_ Frlhlets- Risk att
Ar misshand- .. . ) . berbvade berdvade/ . .

lar garningsman /brott berdvade Ibrott misstankt bli gripen
2015 140 128 0,91 28 0,2 0,22 21,90 %
2016 130 91 0,7 20 0,15 0,22 22,00 %

2017 127 82 0,65 25 0,2 0,3 30,50 %
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Figur 3: Stapeldiagram som visar antal misshandlar, antal misstankta samt antal frihets-
berévade for misshandel under aren 2015 — 2017 i Borga (PolStat, 2018).

Statistiken visar att antal misshandlar i Borga under aren 2015 till 2017 minskat nagot.
Vilket kan utlasas fran tabell 3 och figur 3, s& registrerades 140 misshandlar 2015, 130
misshandlar 2016 och 127 misshandlar 2017. Antalet misstankta garningsman har stadigt
minskat. Antalet misstankta garningsmén var 2015 128, 2016 91 och 2017 82. Antalet fri-
hetsberévade i forhallande till antalet misstankta har daremot stadigt stigit under aren 2015
— 2017. 2015 frihetsherdvades i forhallande till antalet misstankta 21,9 %, jamfort med 22
% 2016 och 30,5 % 2017.

2.7.4 Sammanfattning av statistiken

Sammanfattningsvis kan man utifrdn statistiken notera att det finns vissa variationer i
praxis mellan de olika orterna. Utifran statistiken kan man dra slutsatsen att den storsta
risken att gripas, om man blir misstankt for misshandel, ar i Borga, medan den minsta ris-

ken dr i Jakobstad. Statistiken ger dock inte svar pa vad detta beror pa.

2.7.5 Kommentar angadende befintlig statistik

Statistiken tar inte éverhuvudtaget i beaktande polislagsgripanden. PolStat utgar dven fran
antalet brott och inte fran antalet handelser. En brottsanmalan innefattar i allméanhet en
héndelse, men en h&ndelse kan innefatta ett flertal brott. Av den orsaken anser jag att Pol-

Stats statistik inte riktigt ger svar pa mina forskningsfragor.
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2.8 Misshandelstyper (klassificeringar)

| detta kapitel definierar jag begreppet misshandelstyp. Begreppet aterkommer jag till i

undersokningen och begreppet &r av stor vikt i min undersékning.

Med misshandelstyp har jag valt att lyfta fram de klassificeringar for misshandelsbrott som
finns i Informationssystemet for polisarenden (Patja) | Polisstyrelsen anvisning Registre-
ring av uppgifter i informationssystemet (Patja) (Polisstyrelsen, 2020/2013/5231) framgar
att ett drende ska klassificeras och att undersokningsledaren ansvarar for att det blir gjort. |
anvisningen (Polisstyrelsen, 2020/2013/5231) tas det upp att ett brottmal ska klassificeras.
Som exempel pa brottmal tas det upp sadana klassificeringar som familjevaldséarenden,

projektarenden och aktivismarenden.

I anvisningen (Polisstyrelsen, 2020/2013/5231) namns &ven att géarningssattet och gér-
ningsplatsen ska klassificeras. | anvisningen (2020/2013/5231) lyfts upp att klassificering
av garningssattet och garningsplatsen ska goras atminstone i egendomsbrott, sexualbrott,

brott mot liv och hélsa samt sabotagebrott.

Gemensamt for klassificeringarna ar att de ska dokumenteras i Patja pa basis av polisens

egna iakttagelser och utredningar (Polisstyrelsen, 2020/2013/5231).

2.8.1 Klassificering av ett brottmal

Ett brottmal definieras utifran vilken typ av brott det handlar om. Totalt finns tolv olika
klassificeringstyper. Klassificeringstyperna finns definierade i datasystemet Patja. Gal-
lande misshandelstyper ar det narmast hatbrottmal och familjevaldsbrottmal som tillampas

i misshandelsarenden.

En misshandel kan vara ett hatbrottmal. Med detta avses att brottet begatts utifran ett mo-
tiv som baseras helt eller delvis pa fordom eller hat mot en viss folkgrupp. Motivet kan
vara att brottet har riktats mot en person pa grund av dennes ras, hudfarg, harstamning,
nationellt eller etniskt ursprung, religion eller dvertygelse, sexuell 1aggning eller funkt-

ionsnedséttning eller utifran nagot annat med detta jamforbart motiv. (Patja, 2019.)
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Med ett familjevaldsbrottmal avses ett brott som galler vald som intraffat inom en familj
och som riktar sig mot nagon av familjemedlemmarna. Familjevald ska ses som ett mycket
omfattande begrepp for bade de delaktiga och valdets del. Som familjevald anses obero-
ende av handelseplatsen fysiskt vald eller hot om fysiskt vald om det mellan garningsman-

nen och offret finns en emotionellt narstaende relation. (Patja, 2019.)

2.8.2 Klassificering av handelseplatsen

Handelseplatsen klassificeras utifran vilken typ av plats det misstankta brottet skett pa. |
Patja (2019) definieras platserna i tre faser. | forsta fasen beskrivs i vilken typ av fastighet
brottet skett, alternativt huruvida brottet skett utomhus eller i ett fortskaffningsmedel. |
andra fasen beskrivs narmare vilken typ av fastighet, utomhusomradet eller fortskaff-
ningsmedel det handlar om och i tredje fasen beskrivs vilken typ av utrymme det handlar
om i den specifika fastigheten. (Patja, 2019.)

2.8.3 Modus operandi/Klassificering

Modus operandi'? klassificeras genom att beskriva p& vilket satt det aktuella brottet skett.
Klassificeringarna skiljer sig beroende pa vilket brottsrubrik som anvands. Exempel pa
modus i misshandelsarenden &r genom att sla och sparka, genom att halla fast och genom
att falla omkull. (Patja, 2019.)

2.9 Skillnader i det operativa ledningssystemet pa de tre orterna

Den lokala polisens operativa féaltverksamhet leds av en till befélet hérande allméanledare
som arbetar i en lages- eller ledningscentral. Ansvarsomradet for ledningscentralens all-
manna ledare kan omfatta en eller flertal polisinrattningar (Statsradets férorordning om
polisen, Finlex, 1080/2013, 4 8). Polispatrullerna i Jakobstad har en allméanledare som dag-
tid och under veckosluten &r stationerad i Seindjoki lagescentral (TIKE) (Byman, 2019).
Polispatrullerna i Borga kontaktar i sin tur sin lagescentral (TIKE) i Vanda dagtid och un-
der veckoslut (Hammarstrom, 2019). Vardagsnatter ar det allménledaren i Helsingfors
ledningscentral (JOKE) som tar beslut om tvangsmedel bade gallande handelser i Jakob-
stad och Borga (Byman, 2019), (Hammarstrom, 2019). Allméanledarna pa fastlandet utfor
allméanledarskapet pa heltid i lagescentralerna (TIKE) och i ledningscentralerna (JOKE)

12 Modus operandi ar latin och betyder sétt att arbeta eller tillvagagangsstt (Synonymer.se, 2019). | inform-
ationssystemet Patja anvands Modus operandi i olika falt ddr avsikten att beskriva hur nagot gatt till.
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(Byman 2019), (Hammarstrém, 2019). P& Aland finns ingen lagescentral, utan befalen vid
myndigheten har sa kallade allménledarskapsveckor. Detta innebar att allmanledaren vid
sidan av sitt vanliga kontorstidsarbete (vardagar 8 — 16) har allmanledarjour hemifran. Nar
beslut om tvangsmedel ska tas ringer konstaplarna som utfor gripande till allmanledaren,
som tar beslut om tvangsmedel hemifran. Under kontorstid utfor den allménna ledaren vid

sidan av allmanledarskapet dven andra sysslor som ankommer pa hen.

3 METOD

Med mina hypoteser som grund har jag last och analyserat 59 brottsanmalningar med han-
delseort Mariehamn, 65 brottsanmalningar med héndelseort Jakobstad och 107 brottsan-
malningar med héandelseort Borga. Arbetet har utforts i tva faser. Den forsta fasen innebar
materialinsamling och sallning och den andra fasen riktad innehallsanalys. | detta kapitel
kommer jag att presentera de metodologiska utgangspunkterna®® samt hur jag gatt till vaga
i praktiken i min undersokning. | detta kapitel redogor jag ocksa for resultatet av analysfas
1.

3.1 De metodologiska utgangspunkterna

Som metod har jag anvant mig av en form av kvalitativ riktad innehallsanalys med kvanti-
tativa inslag. Foremal fér min undersékning har varit registrerade brottsanmalningar, pro-
tokoll 6ver gripanden (KIP) samt protokoll 6ver polislagsgripanden (YJTKIP) registrerade
vid Alands polismyndighet, Polisinrattningen i Osterbotten samt vid polisinréttningen i
Ostra Nyland.

Riktad innehallsanalys innebér i den har undersokningen att jag har last brottsanmalningar,
protokoll dver gripanden samt protokoll éver polislagsgripanden och ur handlingarna av-
last vad som framkommer utifran de hypoteser jag framstallt. Kvantifieringen har gatt ut pa
att givit ett varde pa de olika hypoteserna. Vérdet kan ha en nummer eller en standardfras.

Numren och fraserna har jag sedan anvant for att fa fram undersokningens resultat.

13 Jag har utgétt frdn samma metodologiska utgangspunkter som i mitt YH-arbete Férundersokningssamar-
bete p& Aland. En undersékning om vilken typ av brott som férhandsanmaélts till 8klagaren p& Aland under
2015 (2017). Vissa textpartier i kapitlet har jag darfor lanat ur det arbetet.
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Pal Repstad (2007) beskriver kvalitativa och kvantitativa metoder i sin bok Narhet och distans.
Kvalitativa metoder i samhallsvetenskap. Den stora skillnaden mellan de tva metoderna skriver
Repstad (2007 s. 14 — 15) att det i grova drag &r texten som ar det centrala i kvalitativa metoder
medan tal och siffror dominerar i kvantitativa metoder. Repstad (2007) ndmner dokumentana-
lys som en kvalitativ metod. | dokumentanalys fokuserar man pa redan skrivna texter, laser
skriftligt material och anvander det i sin analys och rapport till den utstrdckning det belyser ens
fragestallningar (Repstad, 2007 s. 115). | kvantitativa metoder anvands siffror i flera faser av
undersokningsprocessen: for att beskriva hur vanligt en viss foreteelse ar, da man jamfor fore-
teelser med varandra, da man vill presentera statistisk representativitet i urvalet eller da man

vill uttrycka statistiska samband eller korrelationer mellan egenskaper (Repstad, 2007 s. 14).

I min undersokning ar det delvis den skrivna texten och delvis standardiserade fraser som &r
foremal for undersokningen. Nar jag laser en handling tar jag ut sadan information, som delvis
kan vara standardiserad i Patja, men det finns dven information som jag lyfter fram genom att
lasa skrivna redogorelser. En annan aspekt som ocksa ar relevant i min undersékning ar antalet
malsdganden och misstankta i arendet. Dokumentanalysen blir riktad da den baserar sig pa de
hypoteser jag stéllt upp. Hypoteserna kvantifieras och genom att de ges ett vérde eller en stan-

dardfras.

Genom min undersokning skapar jag statistik som jag presenterar i resultatkapitlet. Viss in-
formation ar klart numerisk, sdsom antal misstankta personer i en anmalan. Annan information
ges en standardfras, sasom misshandelstypen sla och sparka. Den statistik jag skapar genom
min undersokning blir foremal for en hermeneutisk tolkning. | resultatdelen beskriver jag skill-
naden mellan misshandelsarendena pa de olika orterna. Svar pa mina forskningsfragor ger jag

utifran min egen forstaelse av den statistik jag skapat.

Patel och Davidsson (2011 s. 29) skriver att den hermeneutiska forskaren narmar sig objektet
hen undersoker subjektivt utifran sin egen forstaelse. Vidare framfor forfattarna att for-
staelsen, de tankar intryck och kanslor samt den kunskap som forskaren har snarare ar en till-

gang an ett hinder for att tolka och forsta forskningsobjektet (Patel & Davidsson, 2011 s. 29).

Enligt Patel och Davidsson (2011 s. 30) finns det inte nagon bestamd utgangspunkt eller slut-
punkt for den hermeneutiska tolkningsakten. Alla delar, helhet och del, subjekt och objekt,

forskarens forstaelse och perspektivforskjutningar i pendlingen, utgér en helhet som lever och
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utvecklas. Detta dr nagot som ofta kallas for den hermeneutiska spiralen. Text, forstaelse, ny
textproduktion, ny tolkning och ny forstaelse utgér en helhet som standigt vaxer och utvecklas

och &r uttryck for det genuint ménskliga. (Patel och Davidsson 2011 s. 30.)

i __Y
Dialog

*’5\; .

Nv forstaelse t_ﬁ\l\ Dialoe

Figur 4 Den hermeneutiska spiralen (Sabina Jordan, 2017, Mer om: Hermeneutik och positiv-
ism)

Jag jobbar sjalv som undersokningsledare och arbetar dagligen med brottsanmalningar och
tvangsmedel. Den erfarenheten anvéander jag mig naturligtvis av nar jag tolkar de handlingar

jag laser. Samma kunskap inverkar sakerligen aven pa den tolkning jag gor av den statistik jag

skapat.

3.2 Materialinsamling

Analysen riktade sig mot brottsanmélningar rubricerade som misshandel med héndelse-
plats Mariehamn, Jakobstad och Borga. For att undersokningen ska kunna anses vara reli-
abel, resonerade jag att de anmalningar som jag riktar min undersékning mot bor tacka en

lika lang tidsspann pa samtliga orter.

Jag valde att rikta undersékningen mot brottsanmalningar som registrerats pa de olika or-
terna under tiden 1.1.2017 — 31.12.2017. Man kan tanka sig att de olika orterna ur polisiér
synvinkel har lite olika s&songsmassiga utmaningar. Genom att undersoka ett helt kalen-

derar sa torde denna aspekt inte ha nagon inverkan pa undersokningens reliabilitet.
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Undersokningen paborjades i januari 2019 och utfordes under vintern och varen samma ar.
Jag valde att undersoka anmalningar registrerade 2017 eftersom dessa &renden i huvudsak
avslutats. Jag hade kunnat valja anmélningar fran tidigare ar, men 6nskade ta 2017 for att
erhalla sa uppdaterad information som mojligt. Att undersoka anmalningar fran 2018 eller
senare hade inte varit &ndamalsenligt, eftersom manga av dessa arenden fortfarande var
under utredning och atgarder som frihetsberévande tvangsmedel annu kunde bli aktuellt i
dessa arenden. Att undersoka arenden som fortfarande ar under utredning skulle ha kunnat

ge ett missvisande resultat.

Undersokningen riktade jag mot samtliga brottsanmalningar innehallande minst en miss-
handel med handelseplats pa de aktuella orterna under den aktuella tiden. For att fa fram
det material, som skulle bli foremal for min undersékning anvande jag mig av sokfunkt-

ionerna i Rikitrip™,

Fran Rikitrip tog jag fram listor pa registrerade anmalningar och forde sedan over listorna
till Excel. Excel var det verktyg jag anvande for att dokumentera resultatet fran undersok-

ningen.

| delkapitel 2.7 har jag tagit fram statistik 6ver misshandelsfall under aren 2015 — 2017 pa
de tre olika orterna. | statistiken framkommer antal brott. Antal brott &r dock inte samma
sak som antal registrerade brottsanmélningar. Detta beror pa att en brottsanmélan kan in-

nehalla ett eller flera brott. Aven en brottsrubrik kan innehalla en eller flera misshandlar®®

3.3 Analysfas 1

Antal brottsanmélningar, antal misshandalar samt totalt antal brottsrubriker som var fore-
mal for undersokningen enligt analysfas 1 visualiseras i tabell 4. Antal brottsanmalningar
som undersoktes var 59 registrerade anmalningar med handelseplats Mariehamn, 65 med
handelseplats Jakobstad och 107 med héandelseplats Borga. Detta antal brottsanmélningar

ar det totala antalet brottsanmalningar med minst en rubricering som misshandel som regi-

1 Ett arbetsverktyg med Patja som databas

> " Antalet misshandlar tagna fran Rikitrip skiljer sig ndgot fran PolStats statistik. Orsaken till detta &r att
statistiken i PolStat ger antalet brott, medan Rikitrip ger antalet anmalningar. Vissa av misshandelsrubrikerna
kan innehalla tva eller flera misshandlar. Av den orsaken torde glappet uppsta” (Jakobsson, 2019).
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strerats pa de aktuella orterna under tiden 1.1.2017 — 31.12.2017. Anmalningarna innehal-
ler &ven andra brottsrubriker &n misshandel. Totalt innefattar anmalningarna med registre-
rad handelseplats Mariehamn totalt 193 brottsrubriker, anméalningarna med handelseplats

Jakobstad 169 brottsrubriker och anmalningar med handelseplats Borga 294 brottsrubriker.

Genom Excels filtreringsfunktion sallade jag bort andra brottsrubriker an misshandel. Re-
sultatet gav mig 84 misshandlar i Mariehamn i 59 separata brottsanmalningar, 97 i Jakob-

stad i 65 separata brottsanmélningar och 125 i Borgd i 107 separata brottsanmalningar.

Tabell 4: Antal undersdkta brottsanmalningar, antal miss-
handlar samt totalt antal brottsrubriker som var foremal for
undersokningen

Antal undersékta Antal Totalt antal
Stad brottsanmalningar misshandlar brottsrubriker
Mariehamn 59 84 193
Jakobstad 65 97 169
Borga 107 125 294

Foljande steg var att ta underséka om anmalningarna innehaller frihetsberévande tvangs-
medel. Detta hade i sig gatt relativt enkelt genom att fran Polisens datasystem (Patja) ga in
I respektive brottsanmalan och granska om det i brottsanmaélan registrerats ett protokoll
over gripande (KIP). Eftersom en av mina hypoteser &r att praxis géallande tillampande av
polislagen som grund for gripande i samband med misshandelsarenden varierar mellan
orterna, var jag dven tvungen att narmare studera de olika anmélningarna. Eftersom polis-
lagsgripanden, till skillnad fran straffprocessuella gripande, registreras helt separat fran
brottsanmélan var jag tvungen att i varje drende kontrollera huruvida den missténkte i
samband med den héndelse som registrerats gallande misshandel eventuellt gripits med

stdd av polislagen.

3.4 Resultat av analysfas 1

| detta delkapitel presenterar jag resultatet fran undersokningens forsta fas. Resultatet visar
antal brottsanmalningar, antal brottsanmalningar som innefattar frihetsberévande tvangs-
medel samt antal polislagsgripanden som skett i samband med misshandelsarenden. Resul-

tatet visualiseras i tabell 5.
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Tabell 5: Antal undersokta brottsanmalningar, antal frihetsberévade med stdd av
tvangsmedelslagen samt antal frihetsberévade med stéd av polislagen i Marie-
hamn, Jakobstad och Borga 2017.

Antal undersokta Antal frihetsbe rovade Antal frihetsberovade

Stad - med stéd av ) .
brottsanmalningar . med stdd av polislagen
tvangsmedelslagen

Mariehamn 59 13 5
Jakobstad 65 14 3
Borga 107 25 1

3.4.1 Mariehamn

Vilket framgar ur tabell 5, sd hade 59 brottsanmélningar gallande misshandel registrerats
med hé&ndelseort Mariehamn. Totalt 13 personer hade frihetsberdvats i dessa drenden.
Misshandelsarenden med frihetsberdvade enligt tvangsmedelslagen innefattade totalt nio
stycken brottsanmalningar. | fem fall hade polislagsgripanden skett i anslutning till en
brottsanmélan. | de fall d&r polislagsgripanden tillampats hade inte straffprocessuella gri-

panden anvants.

Detta resultat innebar med andra ord att nio brottsanmalningar inklusive tvangsmedelspro-
tokoll, sex dvriga brottsanméalningar samt till dessa brottsanmélningar hérande polislags-
protokoll, med handelseplats Mariehamn blev féremal for innehallsanalysen enligt analys-
fas 2.

3.4.2 Jakobstad

Vilket framgar ur tabell 5 sa hade 65 brottsanmélningar géallande misshandel registrerats
med handelseort Jakobstad. Totalt 14 personer hade frihetsberdvats i dessa arenden. Miss-
handelsarenden med frihetsberévade enligt tvangsmedelslagen innefattade totalt elva
stycken brottsanmalningar. | tre fall hade polislagsgripanden skett i anslutning till en
brottsanmélan. Straffprocessuella gripanden hade inte tillampats i de &renden dér en person

gripits med stod av polislagen.

Detta resultat innebar med andra ord att elva brottsanmélningar inklusive tvangsmedelspro-
tokoll, tre 6vriga brottsanmalningar samt tre protokoll éver polislagsgripanden, med han-

delseplats Jakobstad, blev féremal for innehallsanalysen enligt analysfas 2.
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3.4.3 Borga

Vilket framgar ur tabell 5 sa hade 107 brottsanmalningar géllande misshandel registrerats
med handelseplats Borga. Totalt 25 personer hade frihetsberovats i dessa arenden. Miss-
handelsarenden med frihetsberévade enligt tvangsmedelslagen innefattade totalt 23
brottsanmélningar. | ett fall tillampades hdmtning enligt forundersdkningslagen. | ett fall
hade polislagsgripande skett i anslutning till brottsanmalan. Inte heller Borga hade straff-

processuella gripanden tillampats i det &rende dar personer gripits med stod av polislagen.

Detta resultat innebar att 24 brottsanmélningar inklusive tvangsmedelsprotokoll och ett
annat arende samt ett protokoll éver polislagsgripande, med handelseplats Borga blev fo-

remal for innehallsanalysen enligt analysfas 2.

3.5 Analysfas 2

Jag gjorde en riktad innehallsanalys mot de brottsanmalningar inklusive protokoll Gver
gripanden samt protokoll éver polislagsgripanden som fanns kvar efter utford sallningspro-
cess. | Excel fordelade jag de anmélningar som var féremal for min analys pa tre separata
blad. Varje ort fick var sitt blad.

Inledningsvis laste jag noggrannare igenom anmaélningarna. Samtidigt undersokte jag vissa
matbara uppgifter som kunde utlasas ur Patja. Ur anmélningarna undersokte jag hur manga
misstankta, hur manga gripna och hur manga malséaganden som registrerats i anméalningar-
na. Jag undersokte dven huruvida de misstdnkta var boende i Finland om parterna k&nde
varandra och om det handlade om familjevald. Vidare undersokte jag hurudan typ av vald
det handlade om samt dven huruvida det i anmélan fanns andra brott som kunde inverka pa

helhetsbeddmningen.

Fran protokollen Gver gripande undersokte jag vem som tagit beslutet om tvangsmedlet,
huruvida gripande skett direkt i anslutning till anmalan, enligt vilka forutsattningar gri-
pande skett, hur gripandet motiverats, huruvida den gripne blivit anhallen eller haktad eller
om denne fatt reseférbud samt hur lange frihetsberévandet varat.
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3.6 Relevanta uppgifter i en brottsanmalan

For att narmare beskriva hur jag gick tillvaga for att ur anmélningarna ta ut relevant in-
formation, véljer jag att lyfta fram ett fiktivt exempel. Genom exemplet belyser jag vilka

uppgifter jag anvande ur en anmélan for att fa fram det resultat som presenteras i kapitel 4.

Herr A bor tillsammans med fru B i en hyreslagenhet. Paret ar
gifta sedan 5 ar tillbaka. Den 26.5 kommer herr A berusad hem
fran krogen vid 4.00 pa natten och borjar stoka i bostaden. Fru B
irriterar sig dver A:s leverne och uttrycker verbalt sitt missndje
till mannen. Herr A svarar att han nu tréttnat pa fru B:s tjatande
och att han nu tanker l&ra henne en léxa.

Herr A tar tag i fru B:s har och river ner henne pa golvet i koket.
Nar fru B ligger pa golvet tilldelar herr A fru B tre knytnavsslag i
fru B:s ansikte. Fru B sliter sig loss ur mannens grepp tar sin mo-
biltelefon och springer ut pa garden dar hon ringer 112.

Konstaplarna C och D anlander till en stund senare till garden dar
de traffar fru B. Konstaplarna C och D noterar att fru B bloder
nésblod och att hon har en rodnad under vénster 6ga. Fru B berét-
tar for konstaplarna om vad som intréffat och beréttar vidare att
herr A fortfarande befinner sig i bostaden och att hon inte vagar
ga tillbaka eftersom han &r aggressiv och for att hon ar radd for
att fa mera stryk.

Konstaplarna C och D gar in till bostaden och patraffar herr A sit-
tande i koket. Herr A ar mérkbart berusad och tycker att konstap-
larna kan "dra dit solen inte skiner". Konstaplarna C och D med-
delar herr A om att han &r misstankt for misshandel och griper
honom misstankt for brottet. Konstapel D kontaktar allménna le-
daren kommissarie E om h&ndelsen. Kommissarie E godké&nner
att herr A ska gripas misstankt for misshandel. A kan forsvara sa-
kens utredning genom att paverka fru B som senare ska forhoras i
arendet.

Ur denna redogorelse tar jag fram foljande information som jag lagger in i en Excel-tabell:

1. Antal misstankta 1

2. Antal gripna 1

3. Antal malsagande 1

4. Anmalningssétt Telefon/alarmuppdrag
5. Bosatta pa orten Ja

6. Kiande MI*® och MA' varandra Ja

18 Den misstankte
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7. Misshandelstyp/brottet Familjevald

8. Misshandelstyp/handelseplats Bostad

9. Misshandelstyp/modus Sld/sparka/halla  fast/falla  omkull
10. Brottsrubriker Misshandel

Polispatrullen i exemplet skriver sedan ett protokoll dver gripande (KIP) som kopplas till
brottsanmalan. | detta fiktiva exempel har mannen gripits den 26.5.2019 kl. 4.20 pa natten.
Efter att fru B och herr A forhorts under dagen den 26.5 satts herr A pa fri fot kl. 15.50. Ur
protokollet 6ver gripande erhaller jag foljande information, som jag dven for in i Excel-

tabellen:
1. Beslut om gripande Allmanledare
2. Direkt i anslutning till anmalan Ja
3. Forutsattningar Forsvarar
4. Motivering Kommentar'®
5. Tid for frihetsherévande 11:30
6. Anhallen Nej
7. Haktad Nej
8. Reseforbud Nej

P& motsvarande satt som i exemplet ovan har jag i mitt arbete tagit fram motsvarande upp-

gifter ur de anmalningar som varit foremal for innehallsanalysen (analysfas 2).

4 RESULTAT

| detta kapitel presenterar jag undersokningens resultat. Resultatet visualiseras i diagram
och tabeller. Inledningsvis presenterar jag antalet brott i forhallandet till mangden registre-
rade brottsanmélningar (delkapitel 4.2). Jag tar upp uppgifter om antalet arenden med fri-
hetsberdvande tvangsmedel i forhallande till den totala mangden misshandelsarenden pa de
olika orterna (delkapitel 4.3). Darefter fordjupar jag mig i de arenden som varit foremal for
innehallsanalysen. Innehallsanalysen inleds med en presentation av vilka brott som finns

registrerade i de brottsanmalningar som varit foremal for innehallsanalysen (delkapitel

7 Arendets malsagande

'8 Motiveringen s& som den skrivits av polispatrullen lagger jag som helhet in i Excel-tabellen som en kom-
mentar. | detta fall kunde motiveringen vara "Fru B har inte forhdrts och bor tillsammans med den herr A.
Det finns skal att misstanka att herr A forsoker paverka sakens utredning genom att paverka fru B i arendet"
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4.4). | delkapitel 2.7 har jag tagit upp tillganglig statistik gallande misshandelsbrott och
frihetsberdvande tvangsmedel. Tillganglig statistik innefattar inte polislagsgripanden®.
Eftersom &ven polislagsgripanden tillampas i samband med misshandelsarenden har jag i
delkapitel 4.5 skapat motsvarande statistik utifran en infallsvinkel som potentiellt ger en
battre helhetsbild av misshandelsérenden an den statistik som presenteras i delkapitel 2.7. |
delkapitel 4.6 gar jag in pa skillnader i misshandelstyper. Begreppet har definierats i del-
kapitel 2.8. | delkapitel 4.7 presenteras enligt vilka forutsattningar gripande skett pa de
olika orterna och i delkapitel 4.8 fordjupar jag mig i hur forutsattningarna motiverats i pro-
tokollen. I delkapitel 4.9 presenterar jag om hur langden av frihetsberdvande varierar mel-
lan orterna och i delkapitel 4.10 presenteras vem som tagit beslutet om frihetsberévande
tvangsmedel. | delkapitel 4.11 tar jag upp hur misshandelsanmalningarna kommit polisen
till kannedom pa de olika orterna. | delkapitel 4.12 ger jag en sammanfattning av resultatet

av min undersokning och svar pa mina forskningsfragor.

4.1 Definitioner

| kapitel 4 anvander jag vid flera tillfallen olika termer. Med frihetsberévande tvangsmedel
avses alla former av frihetsberévande tvangsmedel, sasom gripande enligt tvangsmedelsla-
gen, gripande enligt polislagen, anhdllande, haktning och hamtning. Med straffprocessu-
ella gripanden avses gripanden som skett med stod av tvangsmedelslagen eller férunder-
sokningslagen (hdmtning). Med polislagsgripanden avses gripanden som skett med stéd av
polislagens stadganden. Med uttrycket faroférutsattningar avses sarskilda forutsattningar
for frihetsberévande enligt tvangsmedelslagen, men dven motsvarande forutséttningar for
andra typer av frihetsherévanden, sasom forutséttningar for hamtning eller forutsattningar
for gripande enligt polislagen. Med termen grova brott, avses brott for vilka endast stadgas

fangelsestraff.

4.2 Antal brott i forhallande till méangden registrerade anmalningar

| detta kapitel presenterar jag det totala antalet brott i forhallande till mangden registrerade
anmalningar samt det totala antalet brott rubricerade som misshandel i forhallande till anta-

let anmalningar.

9'\ad som avses med polislagsgripande definieras i kapitel 4.1
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Figur 5: Antal brottsanmalningar, misshandlar samt totalt antal brott i brottsdrenden som
aven innefattat misshandel med handelseort Mariehamn, Jakobstad och Borga 2017.

Som framgar i figur 5 hade det i Mariehamn under 2017 registrerats 59 brottsanmélningar
som innefattade brottsrubriken misshandel. Totalt hade 84 brott med rubrik misshandel

registrerats. | dessa 59 brottsanmaélningar fanns registrerat totalt 193 brott.

I Jakobstad hade under samma tid registrerats 65 brottsanmélningar som innefattade brotts-
rubriken misshandel. Totalt hade 97 brott med rubrik misshandel registrerats. | dessa

brottsanmélningar fanns totalt registrerat 169 brott.

| Borga hade under samma tid registrerats 107 brottsanméalningar som innefattade brottsru-
briken misshandel. Totalt hade 125 brott med rubrik misshandel registrerats. | dessa

brottsanmélningar fanns totalt registrerat 294 brott.

Statistiskt utraknat innebdr detta att en brottsanmélan som innefattar misshandel i Marie-
hamn i medeltal har cirka 3,27 brottsrubriker, i Jakobstad 2,60 och i Borga 2,75. Antal
brott med rubriken misshandel &r i medeltal 1,42 i Mariehamn 1,49 i Jakobstad och 1,16 i
Borga.

Sammanfattningsvis innebér detta att anmalningarna i Mariehamn i allménhet innefattar
fler brott an anmalningarna i Jakobstad och Borga. Trots den totala mangden brott som

registrerats i brottsanmélningarna ar ganska lika i Jakobstad och Borga, sa &r anda antalet
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misshandlar i forhallande till mangden anmaélningar farre i Borga an i bade Mariehamn och
Jakobstad.

4.3 Arenden dar frihetsberévande tvangsmedel anvants

Innehallsanalysen riktade sig mot arenden som innefattar brottsrubriken misshandel och i
vilka frihetsberévande tvangsmedel anvénts. | tabell 6 visualiseras antalet arenden dar fri-
hetsberévande anvants i forhallande till totala antalet arenden. | tabell 6 kan avlasas hur
vanligt forekommande det &r att anvanda frihetsberdvande tvangsmedel i misshandelséren-

den.

Tabell 6: Arenden med frihetsberdvade i forhallande till totala
antalet misshandelsarenden.

Arenden med Arenden med

Stad Arenden totalt _ . . frinetsberovade /
frihetsberdovade
arenden totalt %

Mariehamn 59 14 23,73 %
Jakobstad 65 14 2154 %
Borga 107 25 23,36 %

Fran tabell 6 kan utlasas att det endast & en marginell skillnad mellan orterna pa antal
arenden som innefattar frihetsberévande tvangsmedel i forhallande till totala méangden
misshandelsarenden. Siffrorna visar att drenden med frihetsberdvade i forhallande till to-
tala antalet arenden i Mariehamn var 23,73 %, i Jakobstad 21,54 % och i Borga 23,36 %.
Utifran dessa siffror kan inte utlasas nagot som tyder pa att praxis pa orterna skulle skilja

sig.

4.4 Brottsrubriker som forekom i anmalningarna dar frihetsberdvande
tvangsmedel anvants

| detta kapitel lyfter jag fram vilka brottsrubriker som fanns registrerade i de anméalningar

jag undersokte.
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Misshandel 21 19 26 boter - 2 ar
Grovt hemfridsbrott 1 1 hoter - 2 ar
Frihetsberévande 1 1 boter - 2 ar
Olaga hot 5 boter - 2 ar
Fylleri i sjotrafik 2 boter - 2 ar
Forsok till misshandel 1 boter - 2 ar*
Betalningsmedelsbedrégeri 2 hoter - 2 ar
Lakemedelsbrott 1 boter - 1 ar
Skadegorelse 2 5 boter - 1 ar

Totalt antal brott 36 27 59

Figur 6: Brottsrubriker som férekom i de anmélningar jag undersokte.

| figur 6 visualiseras de brott som forekommer i de misshandelsanmalningar som innefattar
frihetsberdvande tvangsmedel. I tabellen har jag valt att dela in brotten i tre kategorier. De
brott som finns inom det gréna omradet saknar i princip relevans eftersom allmanna férut-
sattningar for gripande och anhallande enligt tvangsmedelslagen inte foreligger. Dock ar
ett polislagsgripande mojligt i samband med ett sadant brott. Brottsrubrikerna i det gula
och roda omradet ar relevanta eftersom allméanna forutsattningar for gripande och anhal-

lande foreligger nar det galler dessa brott. Brott inom det roda omradet raknas i allmanhet

20 Straffskalan enligt Strafflagens (39/1889) stadganden.

*Straffskalan galler fullbordade brott. Vid forsok ska straffet bestdmmas enligt en lindrigare straffskala. Gar-
ningsmannen ska domas till hogst tre fjardedelar av det maximala fangelse- eller botestraff som foreskrivs for
brottet och Iagst till det minimum som foreskrivs for brottet (Finlex, 39/1889, 6 kap. 8 §). Fangelse pa viss tid
doéms ut for minst fjorton dagar och hogst tolv ar (Finlex, 39/1889 2 ¢ kap. 2 §).
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som sa kallade grova brott. Det som har &r vart att notera och som tydligast visar pa en
skillnad mellan orterna &r att brott inom réda omradet endast forekom i brottsanmalningar
med handelseort Borga. Ser man till de allmanna principerna om tvangsmedel, vilka jag
presenterat i kapitel 2.3, sa faller det naturligt att troskeln for anvandning av tvangsmedel i

dessa fall ar lagre an nar det galler brott inom det gula omradet.

Detta faktum kan vara en bidragande orsak till att gripande skett i stérre utstrackning i
Borga an pa de 6vriga orterna. Enligt statistiken fran PolStat som jag presenterar i kapitel
2.6 var "risken att bli gripen" i Borga 30,5 %, i Jakobstad 15,7 % och i Mariehamn 20 %.
"Risk for att bli gripen™ innefattande aven polislagsgripanden presenteras i kapitel 4.5.

4.5 Risk att bli gripen

| detta kapitel lyfter jag fram antalet misstankta i forhallande till antal drenden samt antal
frihetsberdvade i forhallande till antal misstankta. | beaktande tas alla misshandelsarenden,
dven de arenden dar frihetsberévande inte tillampats. Aven polislagsgripanden inkluderas.
PolStats (2018) statistik som jag presenterar i kapitel 2.6 beaktar inte antal &renden och
heller inte polislagsgripanden. Vilket jag aven konstaterar i kapitel 2.6.5 sa utgar PolStats
statistik fran antalet brott och inte fran antalet handelser.

Tabell 7: Forhallandet mellan antal arenden och antal misstankta samt antal frihetsbero-
vade i forhallande till antal misstankta.

Antal L Misstéankta !:rlhetsbe rovade Frihetsberdvade/ Frihetsberdvade/ R'.Sk att
Stad . Misstankta , . inkl. N N bli
arenden / arende . . arende misstankt .
polislagsgripande gripen
Mariehamn 59 90 153 18 0,31 02 20,00 %
Jakobstad 65 89 137 17 0,26 0,19 19,10 %
Borga 107 82 0,77 28 0,26 0,34 34,10 %

Resultatet som presenteras i tabell 7 visar att frihetsberdvande tvangsmedel forhallandevis
mest tillampas i Borga. Frihetsberévade i forhallande till antalet misstankta garningsman
var 20 % i Mariehamn, 19,1 % i Jakobstad och 34,1 % i Borga. Trots att det i Mariehamn
registrerats minst antal brottsanmalningar, sa innefattar anmalningarna anda det flesta anta-
let missténkta. 90 misstankta garningsmén fanns registrerade i 59 brottsanmélningar i Ma-
riehamn. | Borga har i sin tur registrerats flest anmalningar, men trots detta sa innefattar
anmalningarna minst antal misstankta. 82 misstdnkta garningsman fanns registrerade i 107

brottsanmalningar i Borga. | Jakobstad hade 89 misstankta garningsman registrerats i 65
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brottsanmalningar. Min undersokning innefattade inte att undersoka vilken typ av forun-
dersokningsbeslut®* som tagits i de olika drendena, men jag kunde &nd& notera att drendena
som registrerats i Borga oftare var s kallade mérka arenden®. I ett morkt arende finns inte
nagon person registrerad som misstankt, vilket forklarar varfor antalet misstankta i forhal-
lande till antal arenden ar betydligt lagre i Borga an i Mariehamn och Jakobstad. En annan
sak jag dven noterade var att misshandelsarenden i Borga i hogre grad &an i Mariehamn och
Jakobstad begransades®® med stod av forundersokningslagen (805/2011) 3 kap.10 §. Trots
att forundersokningsbesluten inte var foremal for min undersokning &r detta anda vart att
notera i sammanhanget, eftersom detta innebér en viss skillnad i praxis mellan orterna.
Tittar man pa denna aspekt ur ett kritiskt perspektiv ger detta en viss indikation pa att for-
undersokningsmyndigheten och aklagaren i Borga tolererar en nagot hogre grad av vald an
vad myndigheterna gor i Mariehamn och Jakobstad. Jag vill dock poédngtera att jag i min

undersokning inte noggrannare fordjupat mig i denna fragestallning.

Nar man granskar antalet frihetsberdvade i forhallande till antalet misstankta i de drenden
som undersoktes foljer resultatet samma monster som befintlig statistik enligt PolStat.
Undersokningen visar en annu tydligare skillnad géllande anvandande av tvangsmedel nar
man granskar arendehelheterna istallet for att fokusera endast pa enskilda brott. Vilket
framgar ur tabell 7 sa hade i Borga 34,1 % av de personer som varit misstankta gripits an-
tingen misstankta for brott eller med stéd av polislagen. | Mariehamn och Jakobstad ar
denna procent betydligt lagre med ett resultat pd 20 % i Mariehamn respektive 19,1 % i
Jakobstad. | kapitel 4.2 har jag presenterat vilka brottsrubriker som fanns i anmalningarna.
I de undersokta brottsanmélningarna innefattar anmalningarna fran Borga flera grovre
brottsrubriker, vilket kan vara en forklaring till varfor frihetsberévande anvands oftare i

Borga.

2! Frundersokningslagen (805/2011) stadgar om hur férundersokning ska genomforas. Nar férundersok-
ningen avslutas ska férundersdkningsmyndigheten fatta ett skriftligt beslut (805/2011, 11 kap. 1 §). En for-
undersokning kan dven avbrytas om ingen ar misstankt for brottet och om utredning som paverkar arendet
inte kan fas (805/2011, 3 kap. 13 8).

22 Med morka drenden avses sddana arenden, som saknar misstankt. | misshandelsérenden &r ett typiskt sé-
dant fall, ett fall dar ndgon blivit misshandlad av en fér malsagande okand person. Arendet saknar vittnen
som kan peka ut en misstankt och den misstanktes identitet ar okand. Ett sadant typfall avbryts i allmanhet
med stdd av forundersokningslagens 3 kap. 13 8. Ett &rende som avbrutits ska dock fortsétta utan ogrundat
drojsmal nar det inte langre finns forutsattningar for avbrottet (Finlex, 805/2011, 3 kap. 13 §).

2 Om begransning av férundersokning stadgas i Férundersokningslagen (805/2011) 3 kap. 10 §. Begrans-
ning innebar att en forundersokning inte ska goras eller laggs nerpd grund av att man bedémer att kostnader-
na for fortsatt utredning skulle st i klart missforhallande till arten av det drende som utreds och den eventu-
ella pafoljd som &r att vénta, eller om drende det 4r dvervagande sannolikt att dklagaren skulle lata bli att
vicka atal pa nagon annan grund. Beslut om begransning tas av aklagaren pa framstallan av forundersok-
ningsledaren.
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4.6 Misshandelstyper

| detta kapitel presenterar jag skillnaden i misshandelstyper mellan de olika orterna. | kapi-
tel 2.8 har jag definierat vad jag avser med misshandelstyp. Resultatet gallande brottmalet
och modus operandi presenterar jag i kapitel 4.6.1 i Kapitel 4.6.2 presenterar jag misshan-
delstypen utifran klassificering av handelseplatsen.

4.6.1 Brottmalstyp och modus operandi

Misshandelstyperna visualiseras i tabell 8. Resultatet baserar sig delvis pa klassificeringar i
Patja, men aven pa uppgifter som kunnat utldsas ur anméalningarnas redogorelser. | manga
fall kunde jag konstatera att klassificeringar i viss man saknades. Av egen erfarenhet har
jag under de narmare 20 ar jag arbetat som polis sett att klassificeringarna ofta fylls i
ganska bristfélligt i brottsanmélningarna. Med beaktande av den erfarenheten resonerade
jag att det inte racker med att endast granska Patjas klassificeringar. For att fa fram ett mer
tillforlitligt resultat, laste jag noggrant igenom redogérelserna och kompletterade klassifi-

ceringarna i det arbetsdokument jag hade i Excel.

Tabell 8: Misshandelstyper pa de olika orterna.

Stad Antal arenden Sld/sparka Strypa Kastaforemal Fallaomkull Hallafast Med eggvapen Familjevald
Mariehamn 14 14 1 1 2 1 0 3
Jakobstad 14 11 3 1 3 1 2 7
Borga 25 22 4 2 4 2 3 9

Tabell 8 visualiserar antalet arenden som var féremal for min undersokning. 14 arenden
med handelseplats Mariehamn var foremal for undersokningen, respektive 14 med handel-
seplats Jakobstad och 25 med handelseplats Borga. Undersokningen visar att det absolut
vanligaste sattet att misshandla nagon sker genom utdelande av slag och sparkar. Denna
misshandelstyp fanns registrerad i 14 av 14 &renden med handelseplats Mariehamn, i 11 av
14 arenden med héandelseplats Jakobstad och i 22 av 25 arenden med handelseplats Borga.
Slag och sparkar i detta fall handlar om slag mot malsagandes kropp med éppen hand, med
knytnave eller med nagon form av trubbigt foremal. Sparkar innebér sparkar med fotterna
mot malsagandes kroppsdelar. Nar man granskar misshandelstyperna pa de olika orterna
kan man notera att skillnaden 6verlag ar ganska marginell. Misshandel som skett med egg-

vapen forekom dock inte i nagon av utredningarna i Mariehamn, men daremot i tva fall i
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Jakobstad och i tre fall i Borga. Detta ar vart att poangtera, eftersom misshandel med egg-

vapen i allménhet registreras som grov misshandel?*

Den storsta skillnaden mellan misshandelstyper pa de olika orterna ar skillnaden i mangden
arenden som kan anses utgora vald i nara relation. Tre drenden klassificerades som familje-
vald i Mariehamn, respektive sju drenden i Jakobstad och nio &renden i Borga. Klassifice-
ringen familjevald forekommer som en funktion som ska anges i Patja. Klassificeringen
saknades ofta i de anmalningar jag laste, trots att det ur anmalans redogdrelse var uppen-
bart att det handlade om ett familjevaldsarende. Den vanligaste formen var att mannen i
hemmet misshandlat sin fru eller sambo. Siffran som anges i tabell 8 &r saledes resultatet
av innehallsanalysen av delvis anmalans klassificering men aven utifran anmalans redogo-
relse. Resultatet visar att 50 % av de som frihetsberdvades i samband med misshandels-
brott i Jakobstad skedde i fall dar misstankta och malsagande stod varandra nara och i all-
manhet var bosatta pd samma adress. | Mariehamn var motsvarande siffra 21,4 % och i

Borga 36 %. Skillnaden mellan orterna &r i detta hanseende ganska stor.

Sammanfattningsvis kan man ur denna statistik utldsa att misshandlarna i sig till satt att
utfora misshandeln pa de tre orterna ar ganska lika. Dock skiljer sig alla tre orter fran
varandra vad géller vald i néra relation. Medan halften av misshandlarna dar frihetsbero-
vande tvangsmedel anvandes i Jakobstad var familjevaldsarenden, var motsvarande mangd

i Borga cirka en tredjedel och i Mariehamn en dryg femtedel.

4.6.2 Handelseplatsen

Pa vilken typ av plats misshandlarna skett visualiseras i tabell 9. Resultatet baserar sig del-
vis pa klassificeringar som skrivits in i Patja och delvis pa uppgifter som framkommer ur
anmalningarnas redogorelser. | vissa fall saknades klassificeringarna i Patja. | de fall dar
inmatningen saknades gjorde jag klassificeringen pa basis av det som framkom ur anma-

lans redogorelse.

2 Enligt Strafflagen (39/1889) 21 kap. 6 § framkommer att om vid misshandel anvénds skjut- eller eggvapen
eller nagot annat jamforbart livsvarligt hjalpmedel och brottet d&ven som helhet bedomt ar grovt ska gar-
ningsmannen démas fér grov misshandel.



55

Tabell 9: Handelseplatsens klassificering

Affarsfastighet

Stad Antal arenden Bostad Bostadsfastighet/ Allman Ambetshus /nattklubb/bar/ Affgrsfastlghet/ Vatte nomrade
trapphus plats/utomhus butik
restaurang
Mariehamn 14 6 4 1 3
Jakobstad 14 9 3 1 1
Borgd 25 12 1 8 2 1 1

Ur tabell 9 framkommer det att frihetsberdvande oftast tillampas nar en misshandel intraf-
fat i en bostad. 1 Mariehamn hade i 6 av 14 &renden misshandeln skett i en bostad. Motsva-
rande siffra var i 9 av 14 arenden i Jakobstad och i 12 av 25 drenden i Borgd. Den nast-
vanligaste héndelseplatsen var allmén plats utomhus och den tredje vanligaste platsen var
pa en restaurang, nattklubb eller i en bar. | 4 av 14 drenden hade misshandeln skett pa en
allman plats utomhus i Mariehamn. Misshandlar som skett pa allman plats i Jakbostad un-
der samma tid var i 3 fall av 14 och i Borgd i 8 fall av 25. | 3 fall av 14 hade misshandlarna
I Mariehamn skett i en nattklubb, bar eller restaurang. | Jakobstad hade denna klassifice-
ring anvants i 1 fall av 14 och i Borga i 2 fall av 25. Skillnaderna mellan orterna ar margi-

nella.

Resultatet ar inte pa nagot satt éverraskande. I ett fall dar en misshandel skett i en bostad &r
den misstankta och malsdagande i allmanhet pa satt eller annat bekanta med varandra. Néar
man vager denna omstandighet mot de sérskilda forutsattningarna for anhallande sa kan
allmant bedémningen om att det foreligger risk for att den missténkte forsvarar sakens ut-
redning, genom att paverka malsagande, oftast bedémas som stérre 4an om misshandeln

skulle ha skett pa allman plats och personerna skulle vara obekanta for varandra.

4.7 Forutsattningar for frihetsberévande

| detta kapitel lyfter jag fram enligt vilka forutsattningar de misstankta frihetsberovats pa

de olika orterna och gor en jamforelse for att belysa skillnaderna.

Tabell 10: Forutsattningar for frihetsberévande pa de tre orterna.

Skydd
Totalt antal Saknar Inte mot Gripande
ota a" & R « Undandrar ~2<Ma lindrigare Kvarhallande Hamtning brott och for
Stad frinetsberdva Forsvarar Fortsatter _. stadigvarande « 9 s . N . I
de sig boende straff an tva FouL FoUL stdrande identifierin
ars fangelse * beteend g PolL
e PolL
Mariehamn 18 12 8 0 2 0 1 0 4 1
Jakobstad 17 13 7 0 0 0 0 0 3 0

Borga 28 17 12 5 0 3 0 1 1 0
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Tabell 10 visar pa vilka grunder de misstankta gripits. Tabellen tar upp bade straffproces-
suella tvangsmedel och sa kallade polislagsgripanden. Fran tabellen kan utlasas att forut-
sattningen forsvarar sakens utredning ar den som framst anvandes pa alla tre orter. Den
sarskilda forutsattningen att den misstankte forsvarar sakens utredning anvandes mot 12 av
totalt 18 frihetsherdvade i Mariehamn, mot 13 av totalt 17 frihetsberévade i Jakobstad och
mot 17 av totalt 28 frihetsberévade i Borga. Néastvanligaste forutsattningen var att den
misstankte fortsatter sin brottsliga verksamhet. Statistiken i tabell 10 visar att denna sér-
skilda forutsattning anvandes mot 8 av totalt 18 frihetsberdvade i Mariehamn, mot 7 av
totalt 17 frihetsberévade i Jakobstad och mot 12 av totalt 28 frinetsherévade i Borga. Ov-
riga grunder varierar nagot. Forutsattningen att "for brottet stadgas inte lindrigare straff an
tva ars fangelse" tillampades endast i Borga i tre fall. Ser man pa de brottsrubriker som
fanns i de brottsarenden jag undersokte och vilka jag presenterat i tabell 5 i kapitel 4.4, sa
ar det endast rubriceringen forsok till drap déar denna forutséttning kan anvéandas. | Marie-
hamn anvéndes polislagens stadganden forhallandevis mer an i Borga och Jakbostad. Po-
lislagens stadganden anvandes totalt fem ganger i Mariehamn, tre ganger i Jakobstad och
en gang i Borga. Att den misstankte undandrar sig forundersokning anvandes i fem fall i
Borga men inte en enda gang i Jakobstad eller Mariehamn. Att den missténkte saknar sta-
digvarande boende anvandes tva ganger i Mariehamn, men inte en enda gang i Jakobstad
eller Borga.

Sammanfattningsvis kan man tolka att forutsattningarna for gripande ganska langt pa de tre
orterna motiveras pa samma laga grunder. Det som kanske mest skiljer praxisen pa orterna

mellan varandra ar tillampningen av polislagen som grund for gripande.

4.8 Motiveringarna for faroforutsattningar

De sarskilda forutsattningarna for gripande och anhallande finns att vélja i Patja som stan-
dardfraser. | avsnitt 2.4.6 tar jag upp rattslitteraturens syn pa sarskilda forutsattningar for
anhallande. Helminen et al (2014. s. 829) namner om att det bor finnas objektiva grunder,
pa basis av den information som finns tillganglig och pa basis av allméan livserfarenhet att
anta att faroforutsattningarna uppfylls. | praktiken betyder detta att den eller de sérskilda
forutsattningar som dokumenterats i protokollet 6ver gripande och anhallande ska motive-
ras med fri text. Detta betyder med andra ord att om till exempel en person gripits med

faroférutsattningen att det finns skal att misstanka att den misstankte forsvarar sakens ut-
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redning, sa bor det i motiveringen framga varfor denna risk foreligger. Sasom i det fiktiva
exemplet jag lyfte upp i kapitel 3.6, sa kunde motiveringen vara att A kan forsvara sakens

utredning genom att paverka fru B som senare ska forhoras i arendet.

Jag har last motiveringarna i de protokoll 6ver gripande som var féremal fér undersok-
ningen. | detta delkapitel redogér jag narmare for hur detta gjordes pa de olika orterna.
Allmant kunde jag konstatera att motiveringarna manga ganger saknades eller var bristfal-
ligt skrivna. | detta kapitel véljer jag dock att ta fram sadana exempel dar motiveringarna
fanns med. Det faktum att motiveringarna var bristfalligt skrivna, betyder inte pa nagot satt
betyder att frihetsberévandena i sig varit lagvidriga. Saken &r anda viktig att lyfta upp ur ett
laglighetsdvervakningsperspektiv, for att uppmérksamma polisinrattningarna om denna
brist. De mest bristfélliga motiveringarna fanns i motiveringarna som skrivits i Mariehamn.

Bast motiverades gripandena i Jakobstad.

Tabell 11: Motiveringar till faroférutsattningar i protokoll dver gripanden i Mariehamn,
Jakobstad och Borga.

Saknar Inte lindrigare . . . . Skydd mot brott Gripande for
" u Undandrar . ) o 2. Kvarhéllande Hamtning N . e
Stad Forsvarar Fortsatter si stadigvaran straff &n tva ars FouL FSUL och storande identifiering
de boende féangelse * beteende PolL  PolL
Mariechamn 58,3 % 375% 100,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %
Jakobstad 92,3 % 571 % 100,0 %
Borgd 70,6 % 833 % 60,0 % 100,0 % 100,0 % 100,0 %

| tabell 11 visualiseras hur ofta motiveringar for de olika farofortutsattningarna fanns i pro-
tokoll dver gripande. I tabell 10 framkom det totala antalet for respektive forutséattningar.
Vilket jag dven lyfte fram i kapitel 4.7 &r de vanligaste sdrskilda forutsattningarna for fri-
hetsberdvande att den misstankte forsvarar sakens utredning. Den nastvanligaste ar att den
misstankte fortsatter sin brottsliga verksamhet. Anmarkningsvart, vilket aven framgar fran
tabell 11, &r att motiveringar for dessa ofta saknas i redogorelserna. Statistiken visar att
motiveringar bést fylls i i Jakobstad, medan de ofta saknas i Mariehamn, nér det géller fa-
roforutsattningen forsvarar sakens utredning. Nar det galler misstanke om att den miss-
tankte fortsatter sin brottsliga verksamhet, saknas motiveringarna i 63,5 % av fallen i Ma-
riehamn i 42,9 % av fallen i Jakobstad, men endast i 16.7 % av fallen i Borga. Faroforut-
sattningen att det finns skal att misstanka att den missténkte flyr eller undandrar sig pro-
cessen forekom endast i Borga. |1 40 % av fallen saknades motiveringar. | vriga faroforut-

sattningar forekom alltid motiveringar.



4.8.1 Faroférutsattningen férsvarar sakens utredning

58

Att den misstankte forsvarar sakens utredning var den 6verlagset vanligaste faroforutsatt-

ningen for gripande pa alla tre orter. Motiveringarna skiljde sig inte mycket fran varandra.

Nedan ger jag nagra exempel fran de tre orterna. Motiveringarna &r ordagrant tagna fran

protokollen 6ver gripande, men jag har anonymiserat namn som anvants i motiveringarna.

Mariehamn

Jakobstad

Borga

| arendet finns tva misstankta och X kan pa fri fot forsvara utred-
ningen genom att forsoka paverka den andra misstankte och mal-
séganden och ev. vittnen som skall horas (Patja, 2019).

X misstanks for misshandel av sin fru. De bor i samma bostad. Pa
fri fot skulle X kunna forsvara sakens utredning genom att pa-
verka sin fru. (Patja, 2019.)

Avovaimo pelkaa eika uskalla kertoa, jos mies kotona. Kotona ol-
lessaan voisi pyrkid vaikuttamaan todistajien ja asianomistajan
kertomuksiin ja taten vaikeuttaa esitutkintaa. (Patja, 2019.)

Sambon &r radd och vagar inte berdtta om mannen ar hemma.
Hemma kan han borja paverka vittnens och malsagandens berét-
telser och pa detta satt forsvara forundersokningen. (Min Gver-
séttning)

Epailty voi vaikeuttaa asian selvittamista yrittdmalla vaikutta-
maan asianomistajaan ja todistajaan (Patja, 2019).

Den misstankte kan forsvara sakens utredning genom att forsoka
paverka malsagande och vittne. (Min Gversattning)

X epdillaén syyllistyneen pahoinpitelyyn. X oli haluton selvitté-
ma&é&n asiaa ja Kiisti syyllistyneensa mihinkaan. Vapaana ollessaan
X voi vaikeuttaa rikoksen selvittdmistd vaikuttamalla asianomis-
tajaan ja todistajiin. (Patja, 2019.)

X misstanks ha gjort sig skyldig till misshandel. X var ovillig att
reda ut saken och fornekade att han gjort sig skyldig till nagot. Pa
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fri fot kan X forsvara brottets utredning genom att paverka mal-
ségande och vittnen. (Min Gversattning)

X epéillaén syyllistyneen pahoinpitelyyn mm kuristamalla asian-
omistajaa seké laittomaan uhkaukseen ja vahingontekoon. X otet-
tu kiinni koska vapaana ollessaan han pystyisi vaikuttamaan asi-
anosaisen kertomukseen. (Patja, 2019.)

X misstanks ha gjort sig skyldig till misshandel bland annat ge-

nom att strypa malsdgande samt till olaga hot och skadegorelse.

X greps for att han pa fri fot kunde paverka parternas beréttelser.

(Min Oversattning)
Exemplen ovan visar att motiveringarna i stort sett ar de samma pa alla tre orter, eftersom
nagra storre skillnader inte kunde noteras. Den allra vanligaste motiveringen for ett gri-
pande pa samtliga orter ar att det finns skal att misstanka att den misstankte forsvarar sa-

kens utredning genom att paverka malsagande och vittnen.

4.8.2 Faroforutsattningen fortsatter sin brottsliga verksamhet

Att den misstankte fortsatter sin brottsliga verksamhet var den nastvanligaste faroforut-
sattningen pa samtliga orter. Vilket framgar ur tabell 11 s saknades motivering for denna
forutsattning i 63,5 % av fallen i Mariehamn, i 42,9 % av fallen i Jakobstad och i 16,7 %
av fallen i Borga. Nedan ger jag trots detta exempel pa tva motiveringar per ort. Exemplen
ar ordagrant tagna fran Patja, men namnen som namnts i redogdrelsen har anonymiserats.

Aven anmalningsnummer har anonymiserats.

Mariehamn

Den gripna misstanks for misshandel. Det kan misstankas att den
gripna skulle fortsatta sin brottsliga verksamhet. Missténkta blev
utslappt fran polisens forvar foregaende dag néar han varit anhal-
len pa grund av grovt hem-fridsbrott och misshandel i anmélan
5830/R/XXXX/17. Den gripne dr dven misstankt for narkoti-
kabrott i anméalan 5830/R/XXXX/17. (Patja, 2019.)

X misstanks for misshandel genom att ha slagit Y i ansiktet sa att
blodvite har uppstatt. Da X till synes var i ett agiterat tillstand pa
héndelseplatsen kunde det misstankas att han skulle fortsatta sin
brottsliga verksamhet ifall ett gripande inte utfordes. (Patja,
2019.)



Jakobstad

Borga

Voi vapaana ollessa jatkaa aggressiivisen kaytoksensa (rikollista
tomintaa) hyokkaamalla muitten ihmisten kimppuun + sotkemis-
vaara ®(Patja, 2019).

Kan pa fri fot fortsatta sitt aggressiva beteende (brottsliga verk-
samhet) genom att ga till anfall mot andra méanniskor + forsvarar
sakens utredning. (Min 6verséttning)

Koska asunto-osoite on asianosaisille sama voi olla mahdollista,
ettd hairiokéayttaytyminen jatkuisi (Patja, 2019).

Eftersom bostadsadressen ar densamma for bégge parter ar det
mojligt att det storande beteendet fortsétter. (Min Oversattning)

X saattaa vapaana ollessaan jatkaa pahoinpitelyd, tdmé on neljas
kerta kun pahoinpitelya on ollut puolisoa kohtaan (Patja, 2019).

X kan pa fri fot fortsatta misshandla, detta ar fjarde gangen det
skett en misshandel mot X partner. (Min Oversattning)

Poliisin tullessa paikalle tappeli jonkun kanssa. K&ytds erittdin
aggressiivista myos poliisipartiota kohtaan (Patja, 2019).

Slogdes med nagon nar polisen anlande. Beteendet var véldigt
aggressivt dven mot polispatrullen. (Min 6verséttning)
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Aven motiveringarna nar det galler misstanke om fortsatt brottslig verksamhet ar valdigt

lika pa olika orterna. Den vanligaste motiveringen for denna faroférutséttning var hur per-

sonen betedde sig vid gripande. Tvangsmedelslagen &r den lag som ska tillampas da det

handlar om straffprocessuella tvangsmedel i anknytning till ett brottsarende. Personens

beteende for tillfallet har kanske mer att gora med allméan ordning och sdakerhet. Om det

handlar om att personen aventyrar allméan ordning och sékerhet genom sitt beteende, sa

torde polislagen i forsta hand vara den lag som ska tillampas.

| 66 % av fallen (d&r motiveringar fanns inskrivna) i Mariehamn motiverades faroférutsatt-

ningen att det finns skl att misstanka att den misstankte fortsatter sin brottsliga verksam-

#Sotkemisvaara, 4r ett uttryck som pa finska allmant anvands nar man menar att en person kan forsvara sa-
kens utredning genom att forstora bevisning



61

het med att den misstankte upptradde aggressivt. Motsvarande procent i Jakobstad var 75
% och i Borga 55,6 %. Det som kan dryftas gallande dessa motiveringar ar huruvida forut-
séttningarna for gripande i dessa fall alternativt borde géras med stdd av polislagens stad-

ganden.

4.8.3 Skydd mot brott och stérande beteende

Polislagens stadganden om skydd mot brott och stérande beteende, anvéndes i Mariehamn
i fyra fall, i tre fall i Jakobstad och i ett fall i Borgd. Motiveringarna var betydligt langre
och mer ingdende i Mariehamn &n pa de dvriga orterna, men som helhet skilde sig anda
inte handelserna valdigt mycket ifran varandra. Nedan tar jag upp nagra exempel fran de
olika orterna. Motiveringarna har nedskrivits ordagrant, men namn pa personer och platser

har anonymiserats.

Mariehamn

A kraftigt berusad och upptradde stérande inne vid XXX natt-
klubben. Vid avvisande av ordningsvakt slar A ett knytnavslag
som tréffar ordningsvakten Gver vanstra tinning.

A kraftigt berusad och upptradde stérande inne vid XXX natt-
klubben. Vid avvisande av ordningsvakt slar A ett knytnavslag
som traffar ordningsvakten éver vanstra tinningen. A sprejas med
pepparspray och belades med handféngsel av ordningsvakterna.

Vaktméanen ger forsta hjélp och tvattar A:s ansikte fore transport
till polisen. A &r kraftigt berusad och saknar stadigvarande bostad
pa Aland (Patja, 2019.).

A misshandlat B pa dansgolvet.

Gjort motstand mot vaktmannen och fatt OC. Handféngsel anvéant
(Patja, 2019.).

Jakobstad
A oli lyonyt ja potkinut B.

Kuulusteltava ennen vapauttamista em. pahoinpitelyyn. (Patja,
2019.)

A hade slagit och sparkat B.
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Ska forhoras innan han forsatts pa fri fot i tidigare namnda miss-
handel. (Min 6verséttning)

Juovuksissa menossa kostamaan pahoinpitelijat keskustassa. Mu-
kana oli keittidveitsi laukussa.

Sakko tiedoksi X/17. Aidinkieli X. Puhalsi 1.79 prom.
Partio A/B kuljettaa Kokkolaan putkaan (Patja, 2019.).

Berusad pa vag att hamnas pa misshandlarna i centrum. Hade
med sig en kokskniv i vaskan.

Bater ska delges X/17. Modersmal X. Blaste 1.79 promille.

Patrull A/B transporterar till Karleby polisfangelse. (Min Over-
séttning)

Borga

Oli hairioksi paihtyneend. Oli aggressiivinen toiselle miehelle.
Oli oletettavaa etta hairio jatkuu (Patja, 2019).

Var berusad och upptradde storande. VVar aggressiv mot en annan
man. Det kunde formodas att storningen fortsatter. (Min Oversatt-

ning)

| statistiken som jag presenterade i tabell 11 sa lyfte jag fram att motiveringar fanns till 100
% pa samtliga orter nar det gallde gripanden som skett med stod av polislagen och stad-

gandena kring skydd mot brott och stérande beteende.

Né&r man narmare begrundar de motiveringar som framkommer i de olika fallen jag under-
sokt, sa ar det ur laglighetsovervakningsperspektiv egentligen bara motiveringen fran
Borga som lyfter upp det som ger en tydlig forutsattning for gripande enligt detta stad-
gande. Den sista meningen "oli oletettavaa ettd hairi6 jatkuu™ &r egentligen det som ur la-
gens mening ger polisen réatt att gripa personen enligt detta stadgande. Principerna kring
detta har jag presenterat i kapitel 2.5. Aven har vill jag anda poangtera att &ven om moti-
veringarna saknas i protokollen, sa betyder det inte att inte forutsattningar for gripande

forelag.
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4.8.4 Ovriga forutsattningar for gripande

Ovriga forutsattningar for gripande som anvénts pa de olika orterna &r att det finns anled-
ning att misstanka att den misstankte flyr eller pa annat séatt drar sig undan férundersok-
ning, rattegang eller verkstallighet av straff, att den misstankte inte har stadigvarande bo-
stad och det ar sannolikt att hen genom att lamna landet drar sig undan straffprocessen,
att for brottet inte stadgas lindrigare straff an tva ars fangelse, att den misstankte kvarhalls
for att forhindra att hen avlagsnar sig, att personen hamtats till forundersokning eller att
personen gripits for identifiering med stod av polislagens stadgande. Eftersom dessa forut-
sattningar endast anvénts pa en ort (se tabell 10) sa finns det ingen anledning att i denna

rapport ndrmare fordjupa sig i de motiveringar som anvandes i protokollen.

Skillnaden mellan orterna gallande dessa forutséttningar, &r anvandandet av forutsattning-
arna i sig. Med andra ord kan skillnaderna narmast beskrivas genom att forutsattningen att
den misstankte flyr eller p& annat satt drar sig undan forundersokning, rattegang eller
verkstallighet av straff anvandes i Borga fem ganger, men inte pa de Ovriga orterna. Att
den misstankte inte har stadigvarande bostad och att det ar sannolikt att hen genom att
lamna landet drar sig undan straffprocessen anvandes tva ganger i Mariehamn, men inte
en enda gang i Borgd och Jakobstad. | Borga anvandes tre ganger forutsattningen att for
brottet inte stadgas lindrigare straff &n tva ars fangelse. Forutsattningen anvandes inte i
Jakobstad och Mariehamn. Det bor noteras med hanvisning till figur 6 att det endast ar
brottsrubriken forsok till drap som mojliggor denna sarskilda forutsattning for frihetsbero-
vande. Kvarhallande anvandes endast en gang i Mariehamn och inte pa de dvriga orterna.
Hamtning till forundersokning anvéandes en gang i Borgd, men inte pa de dvriga orterna
och gripande for identifiering med stod av polislagen anvandes en gang i Mariehamn men
inte en enda gang pa de andra orterna.

4.9 Langden av frihetsberdvande

| detta delkapitel presenterar jag hur lange en person misstankt for misshandel i allmanhet
suttit frihetsberévad pa de olika orterna. Inledningsvis tar jag upp antalet gripna, antalet
anhallna, antalet haktade samt antalet frihetsberévade enligt polislagen pa de tre orterna.
Dérefter presenterar jag ett medeltal av hur lange en misstankt i medeltal varit frihetsbero-

vad enligt respektive grund pa de olika orterna. For att medeltalet inte ska bli missvisande
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har jag valt att i medeltalet pa frihetsberévades langd inte rakna med de personer som hak-
tats i arendena.

Tabell 12: Antalet straffprocessuellt gripna, anhallna, haktade, samt antal perso-
ner satta i resefdrbud och antalet personer gripna med stéd av polislagens stad-
ganden pa de tre orterna.

Totalt antal Straffpro- Gripna med
Stad frihetsbe- cessuellt Anhéllna Haktade Reseforbud stod av

révade gripande polislagen
Mariehamn 18 13 8 2 1 5
Jakobstad 17 14 5 0 0 3
Borga 28 27 8 2 0 1

Tabell 12 visar antalet straffprocessuellt gripna, anhallna, haktade samt antalet personer
satt i reseforbud och antalet gripna med stod av polislagens stadganden pa de tre orterna.
Ur detta hanseende finns det stora skillnader mellan orterna. 1 Mariehamn anhélls 61,5 %
av de personer som greps med stod av tvangsmedelsagen misstankta for misshandel. | Ja-
kobstad var motsvarande siffra 35,7 % och i Borga i 29,6 % av fallen. Haktning tillampa-
des i 15,4 % av fallen i Mariehamn i 0 % av fallen Jakobstad och i 7,4 % av fallen i Borga.
Reseforbud anvandes en gang i Mariehamn. Av den totala mangden frihetsberévade till-
ldmpades polislagen i 27,8 % av fallen i Mariehamn i 17,6 % av fallen i Jakobstad och i

3,6 % av fallen i Borga.

De personer som haktats eller satts i reseférbud i de arenden jag undersokt har blivit fore-
mal for tvangsmedlen pa grunder med motiveringar som gar utéver enskilda brottsaren-
dena. Haktning anvandes tva ganger i Borgd och tva ganger i Mariehamn, men inte en enda
gang i Jakobstad. Trots att de misshandelsfall jag undersokte fanns med som grund for
haktning och reseforbud, berodde dessa tvangsmedel i Borga i huvudsak pa grovre brotts-
rubriker. 1 haktningsérendena i Mariehamn grundade sig haktningarna férutom det enskilda
misshandelsarendet pa ett flertal andra drenden (fortsatt brottslig verksamhet). Det samma

gallde arendet dar reseforbud tillampades.
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Tabell 13: Langden for frihetsberévande pa de tre

orterna.

Straffprocessuellt Gripna med stdd
Stad . . .

frihetsbe révande av polislagen
Mariehamn 22:44 713
Jakobstad 2544 9:19
Borga 1952 543

Fran tabell 13 kan utldsas att langden pa frihetsberévande av den misstankta pa de olika
orterna varierar nagot. Langst sitter en misstankt frihetsberévad i Jakobstad och kortaste
tiden i Borga. Straffprocessuella frinetsberdvanden varade i medeltal 22 timmar och 44
minuter i Mariehamn. | Jakobstad var medeltalet 25 timmar och 44 minuter och Borga 19
timmar och 52 minuter. Polislagsgripandena i anslutning till misshandelsarenden varade i
medeltal 7 timmar och 13 minuter i Mariehamn, 9 timmar och 19 minuter i Jakobstad och
5 timmar och 43 minuter i Borga. En forklaring till att de straffprocessuella frihetsbero-
vandena i Jakobstad &r langre kan bero pa, vilket framkommer i intervjun med Nyman
(2019) (se delkapitel 1.2), att de misstankta da de grips i Jakobstad maste transporteras till
Karleby polisfangelse och da de ska forhéras bor transporteras tillbaks till Jakobstad. Med

andra ord gar tid at for transport. Misstankta som haktats har inte beaktats i tabellen.

4.10 Beslut om frihetsberdvande tvangsmedel

| detta kapitel lyfter jag fram uppgifter om vem som tagit beslut om att gripa den miss-
tankta. Beslut om straffprocessuella tvangsmedel tas av en anhallningsberattigad tjanste-
man, medan en polisman kan ta beslut om att gripa en person med stdd av polislagen. Det
ar ytterst sallsynt att det sjalva fysiska gripandet gors av en anhallningsberéttigad tjanste-
man. Den anhallningsberattigade tjanstemannen som tar beslut om straffprocessuella gri-
panden &r i allmanhet allmanledaren eller undersokningsledaren®. Beslutsfattaren befinner
sig da i allmanhet langt borta fran platsen dar gripandet sker. Den forsta bedomningen av
huruvida ett straffprocessuellt gripande ska ske gors for det mesta av en polisman. | sam-
band med ett alarmuppdrag ar det nagon av konstaplarna i polispatrullen som kontaktar
allménledaren och presenterar handelseforloppet och sin standpunkt for den anhallningsbe-

rattigade tjanstemannen. Allmanledaren gor sitt beslut pa basis av vad polismannen berét-

26 Enligt tvangsmedelslagen (806/2011, 2 kap 1) har en polisman ratt att gripa en misstankt som ar misstankt
for brott da denne traffas pa bar garning eller pé fri fot, en person som enligt beslut ska anhallas eller haktas,
eller dven utan férordnande om forutsattningar for anhallande finns och anhallandet annars &ventyras. Polis-
mannen ska dock utan drojsmél anmala gripandet till en anhallningsberattigad tjansteman.
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tar for hen. Konstaplarna i polispatrullen gor daremot sjalvstandigt en bedémning 6ver om
en person ska gripas med stdd av polislagens stadganden.

Tabell 14: Beslutsfattare om frihetsherévande tvangsmedel pa de olika orterna.

Stad Totalt antal Allmanledare Unders6k- Annan anhéllnings- Polisman (Polislags-
frihetsberdvade ningsledare berattigad tjdnsteman gripande)

Mariehamn 18 9 4 0 5

Jakobstad 17 11 3 0 3

Borga 28 24 1 2 1

| tabell 14 framkommer att allménledaren oftast &r den som tar beslut om frihetsherévande
tvangsmedel pa alla orter. 9 ganger av 18 var det allmanledaren som tog beslutet i Marie-
hamn. | Jakobstad var motsvarande siffra 11 ganger av 17 och i Borga 24 ganger av 28.
Fran denna statistik kan man konstatera en viss skillnad. | Borga &r det oftast allmanleda-
ren som tar beslutet. Undersokningsledaren tog beslut om straffprocessuellt gripande end-
ast en gang i Borgd, medan sa var fallet tre ganger i Jakobstad och fyra ganger i Marie-
hamn. Polislagsgripanden var forhallandevis vanligast i Mariehamn och tillampades minst
i Borgd. For Borgas del har i tabell 14 antecknats tva fall dar nagon annan anhallningsbe-
rattigad tjansteman tagit beslutet om gripande. Utifran protokollen dver gripande och an-

malningarna forblev det oklart vilken beslutsfattarens roll var i dessa tva fall.

Statistiken ger inte svar pa varfor praxisen i detta hanseende skiljer sig mellan de tre orter-
na. Nar man beaktar hur ledningssystemet pa de tre orterna ar uppbyggd, kan man finna en
forklaring. Skillnaden ledningssystemet pa de tre orterna har jag presenterat i delkapitel
2.9. Eftersom Aland saknar lagescentral i den form som anvands pa fastlandet, kan det vara
mer naturligt att konstaplarna, nér det géller ingripanden som sker i Mariehamn, i storre
utstrackning tar kontakt direkt med undersokningsledaren. Detta forklarar dock inte varfor
undersokningsledaren oftare ar den som fattar beslutet i Jakobstad &n i Borga. Daremot kan
man granska hanteringen av drendena som en helhet. Nar man granskar vilka forundersok-
ningsbeslut som fattats, antal misstankta i forhallande till antal arenden, samt antal morka
arenden i forhallande till den totala mangden arenden samt beslut om till exempel begrans-
ningar med mera sa framkommer det att hanteringen i Borga nagot skiljer sig fran hur
arendena hanteras i Mariehamn och Jakobstad. Huruvida detta &r en forklaring till skillna-

derna i den statistik som presenteras i tabell 14 kan dryftas.
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Nar det géller polislagsgripande sa kan aven skillnaden i ledningssystemet inverka. | Mari-
ehamn skedde forhallandevis mest polislagsgripanden. Vilket framgar i tabell 14 sa anvan-
des polislagsgripande i 5 fall av 18 i Mariehamn, i 3 fall av 17 i Jakobstad och i 1 fall av 28
i Borga. Polislagsgripandena pa samtliga orter skedde i allméanhet nattetid. Vid dessa tid-
punkter arbetade allmanledaren i lages- alt. ledningscentralen pa fastlandet, medan allmén-
ledaren pé& Aland troligtvis 1dg hemma och sov. En férklaring kunde vara att vetskapen om
att allmanledaren sover kan inverka pa beslutet. En hypotes kunde vara att konstaplarna
tagit det beslut de kunnat fatta sjalva, med stod av polislagens stadganden, eftersom de inte
I onddan velat vacka allménna ledaren. Dessa forklaringar bor ndrmast ses som hypoteser
som kunde vara foremal for fortsatt forskning. Det som ger stod for denna hypotes &r att
forutsattningarna for polislagsgripanden i alla fall forutom ett fall var att personen greps
for skydd mot brott och stérande beteende. Nar man laser hur motiveringarna for faroforut-
sattningen att den misstankte fortsatter sin brottsliga verksamhet i allmanhet tillampats
hade dven denna forutsattning kunnat anvandas. Beslutet om att gripa personen pa straff-

processuell grund hade dock forutsatt ett beslut av allmanledaren.

4.11 Hur misshandelsarendena kommit polisen till kinnedom

| detta kapitel presenterar jag hur de misstankta brotten kommit polisen till kdnnedom.
Brott kan komma polisen till kannedom pa olika sétt och polisen &r alltid skyldig att ta
emot en brottsanmalan®’. Anmalan kan goras per telefon till en nédcentral eller dagtid till
polisens anmélningsmottagning. Anmalan kan dven ske genom polisens e-tjanst eller ge-
nom ett personligt besok pa polisstationen eller genom att personligen anméla en handelse
till en polisman. Polisen kan aven registrera en anmalan pa basis av egna iakttagelser om
brott.

Tabell: 15 Hur misshandelsirendena kommit polisen till kdnnedom

Stad Antal arenden Telefon/Alarmuppdrag Personligen till polisman Anmalningsmottagning Annat satt
Mariehamn 14 13 1

Jakobstad 14 9 3 1 1
Borga 25 23 1 1

2" Nér ett brott eller en handelse som anmélaren misstanker vara ett brott anmals till en forundersoknings-
myndighet ska anmélan registreras utan drojsmal (Finlex, 805/2011, 3 kap. 1 §)
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Tabell 15 visualiserar hur anméalningarna kommit polisen till kdinnedom. Pa samtliga orter
hade de flesta anméalningar kommit in som ett alarmuppdrag genom att anmalaren ringt till
nddcentralen, eller alarmcentralen (p& Aland). Statistiken i tabell 15 visar att i 13 av totalt
14 misshandelsarenden, dar frihetsberévande anvénts i Mariehamn, hade anmélan kommit
in per telefon till alarmcentralen. | Jakobstad kom anmaélan som alarmuppdrag via nddcen-
tralen i 9 fall av totalt 14 och i Borga var motsvarande siffra i 23 fall av totalt 25. En gang i
Mariehamn, tre ganger i Jakobstad och en gang i Borga hade anmalaren kommit fram till
en polispatrull och gjort anmalan. Resultatet visar inte att det skulle finnas nagra markanta

skillnader mellan orterna.

4.12 En sammanfattning av resultatet

| detta kapitel sammanfattar jag resultatet av min undersékning och ger svar pa mina
forskningsfragor med stod av det som presenterats i kapitel 4.

4.12.1 Hur ofta frihetsberdvande tvangsmedel anvands

Min forsta forskningsfraga var hur ofta frihetsberévande tvangsmedel anvands i anslutning
till misshandelsarenden pa de olika orterna. | undersokningen har jag beaktat saval frihets-
berévande tvangsmedel som gjorts med stod av tvadngsmedelslagens stadganden och fri-

hetsberdévande gripanden som gjorts med stdd av polislagens stadganden.

Svaret kan utlé&sas ur de brottsanmalningar samt protokoll jag undersokt. Frihetsberévande
i samband med misshandelséarenden tillampades 2017 18 ganger i Mariehamn, 17 ganger i
Jakobstad och 28 ganger i Borga. Betraktar man resultatet ur antalet registrerade misshan-
delsanmalningar som innefattar frihetsberévande tvangsmedel i forhallande till den totala
mangden registrerade misshandelsarenden pa orterna sa ar skillnaden marginell. Granskar
man daremot antalet frihetsberévade i forhallande till det totala antalet misstankta sa visar
resultatet att frinetsberdvande tvangsmedel forhallandevis anvands mest i Borga och minst
i Jakobstad. 34,1 % av de personer som misstanktes for misshandel i Borga under 2017
hade frihetsherévats pa nagon grund i anslutning till férundersokningen. Motsvarande
siffra var 20 % i Mariehamn och 19,1 % i Jakobstad.
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4.12.2 Hur langa frihetsberévandena varit och grunderna till dessa

Min andra forskningsfrdga var hur langa frihetsberdvandena varit samt vilka grunderna

varit till dessa. Nedan ger jag en sammanfattning pa detta:

De frihetsberévande tvangsmedel som anvéands i anslutning till misshandelsarenden &r i
allmanhet kortvariga gripanden, anhallanden eller gripanden med stod av polislagens stad-
ganden. Anhallande och héktning anvandes forhallandevis mer i Mariehamn &n i Jakobstad
och Borgd. Anhallande anvéandes férhallandevis mest i Mariehamn och minst i Borga.
Héktning som tvangsmedel anvandes tva ganger i Mariehamn och tva ganger i Borga.
Héktningsgrunderna omfattade dock mer en de enskilda &rendena. Av den orsaken valde
jag att gora en utrackning 6ver ett medeltal av tiden for frihetsberdvande s att jag bortsag
fran de enskilda héaktningarna. Resultatet visade att frihetsberévandena pa straffprocessuell
grund i medeltal varade langst i Jakobstad och kortaste tid i Borga. Ett straffprocessuellt
gripande bortsett haktning i anslutning till ett misshandelsarende varade i medeltal 25 tim-
mar och 44 minuter i Jakobstad, 22 timmar och 44 minuter i Mariehamn och 19 timmar
och 52 minuter i Borga. Polislagsgripanden i anslutning till misshandelsérenden varade i
medeltal 9 timmar och 19 minuter i Jakobstad, i 7 timmar och 13 minuter i Borga och i 5

timmar och 43 minuter i Borga.

Trots att anhallande anvéandes forhallandevis mest i Mariehamn, sa var anda tiden for fri-
hetsberévande i medeltal langre i Jakobstad. Avstandet till polisfangelset kan vara en bi-
dragande orsak till att frihetsberdvandena i Jakobstad varade langre &n pa de andra orterna.

Forutsattningarna for frihetsberdvande motiverades pa samtliga orter oftast med att den
misstankte pa fri fot kan paverka sakens utredning. Den nastvanligaste faroforutsattningen
var att den misstankte fortsatter sin brottsliga verksamhet. De ganger som polislagens
stadganden anvandes var det forutom i ett fall i Mariehamn pa grunden skydd mot brott och

storande beteende.

Nagra markanta skillnader géllande grunderna for frihetsberdvande kunde inte konstateras
i undersokningen. Det som dock kan vara vért att lyfta upp &r att motiveringen for de olika
faroforutsattningarna ofta saknades. | undersokningen konstaterade jag att till exempel

motivering for den sarskilda forutsattningen att den misstankte fortsatter sin brottsliga
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verksamhet saknades i 62,5 % av fallen i Mariehamn, i 42,9 % av fallen i Jakobstad och i
16.7 % av fallen i Borga.

4.12.3 Orsaken till skillnader i praxis

Min tredje och sista forskningsfraga var att soka svar pa fragan om, det vid anvandande av
frihetsberdvande tvangsmedel pa de olika orterna, finns skillnader i praxis, vilka de i sad-

ana fall &r och vad de orsakas av.

Den sista forskningsfragan ar betydligt mer komplex &n de tva forsta. Nagot entydigt svar
pa fragan kan jag inte ge. Svaret baserar jag pa basen av min egen kunskap och forstaelse
av amnet. Resultatet av innehdllsanalysen torde i sig vara entydig, men for att fa en mer
grundad forklaring till varfor resultatet & som det ar skulle det forutsatta djupare forsk-
ning. Det bor &ven observeras att det forutom de svar jag ger nedan sannolikt dven finns
andra orsaker. De svar jag ger kunde till exempel stillas upp som hypoteser i kommande

forskning.

Min understkning tyder pa att det finns vissa skillnader, om dock ofta ganska marginella
sadana. Hanteringen av misshandelsarendena skiljer sig ndgot i Borga fran hanteringen i
Jakobstad och Mariehamn. | Borga ar arendena aven oftare sa kallade mdrka arenden an i
Mariehamn och Jakobstad. Borga har en storre befolkning an bade Mariehamn och Jakob-
stad vilket kan vara en orsak till att den missténkta i storre utstrdckning forblir okand i
Borga an i Mariehamn och Jakobstad. | undersokningen framkommer dven att misshan-
delsarenden forhallandevis oftare begransas i Borga an i Jakobstad och Mariehamn. Denna
praxis tyder eventuellt pa att forundersokningsledare och aklagare accepterar en nagot all-

varligare form av vald an forundersokningsledarna och aklagarna i Borga och Jakobstad.

Misshandelstyperna skiljer sig dverlag endast marginellt fran varandra pa de olika orterna.
Detta géller savéal misshandelstyp som platsen dar misshandlarna sker. Forhallandevis mest
familjevald forekom dock i Jakobstad och minst i Mariehamn. En orsak till varfor situat-

ionen ar sadan vagar jag inte spekulera i.

Forhallandevis mest frihetsberévande sker i Borga och forhallandevis minst sker i Jakob-

stad. N&r man laser brottsanmélningarna &r det tydligt att misshandelsérendena dér frihets-
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berévande tvangsmedel anvands i Borga ofta innehaller grovre brottsrubriker &n anmal-
ningarna i Mariehamn och Jakobstad. Dessa grova brott forekom inte i brottsanmaélningar i
Mariehamn och Jakobstad. Detta torde vara en ganska trolig forklaring till varfor frihetsbe-

révande anvands forhallandevis mer i Borga &n pa de dvriga orterna.

Granskar man brottsanmalningarna som helhet sa ar anmalningarna i Jakobstad och Marie-
hamn mer lika varandra. Anmalningarna i Borga ar som jag tidigare namnde oftare morka,
begransas i viss man i storre utstrackning, men innefattar dven grovre brott. Forklaringen
till varfor frihetsberdvande trots detta anvands mindre i Jakobstad &n i Mariehamn kan
bero pa att misstankta som grips i Jakobstad i allmanhet maste transporteras till Karleby
polisstation, medan Mariehamn och Borga har polisfangelser pa stationen. Dock é&r skillna-

den marginell med 20 % frihetsberévade i Mariehamn i forhallande till 19,1 % i Jakobstad.

Den tid som en missténkt sitter frinetsberdvad ar i medeltal 1angst i Jakobstad och kortast i
Borga. De logistiska utmaningarna som det faktum att polisfangelse inte i allmanhet an-
vands i Jakobstad medfor en sannolik orsak till att frinetsberévandena varar nagot langre i

Jakobstad &n pa de andra orterna.

Ledningssystemet ar konstaterat annorlunda p& Aland jamfoért med Osterbotten och Ostra
Nyland. I Mariehamn anvéandes forhallandevis oftare polislagsgripanden &n i Jakobstad och
Borgé. En forklaring till denna praxis kan vara det faktum att allmanledaren p& Aland har
allmanledarjour hemifran, medan allméanna ledarna pa fastlandet befinner sig fysiskt pa
polisstationen. Detta kan innebéra att troskeln att kontakta allménledaren p& Aland &r nagot
hogre. Nar man laser motiveringarna for gripande sa kunde det dryftas om huruvida skydd
mot brott och stérande beteende enligt polislagen i vissa fall varit mer korrekt an faroférut-

sattningen det finns risk att den missténkte fortsatter sin brottsliga verksamhet.

I allménhet ar det allmanna ledaren som tar beslut om gripande pa samtliga orter. Under-
sokningsledaren tar forhallandevis oftast beslut om gripande i Mariehamn, nast oftast i
Jakobstad och mest sallan i Borga. Skillnaden i ledningssystemet kan vara en orsak och det
faktum att polisstationerna i Mariehamn och Jakobstad har farre anstallda kan vara en or-
sak till att faltpersonalen har mer personlig kontakt med undersokningsledaren, vilket kan
gora att troskeln att ta kontakt direkt med undersokningsledaren ar lagre i Mariehamn och

Jakobstad an i Borga. Ledningssystemet pa de olika orterna presenteras i delkapitel 2.9.
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Trots att jag i undersokningen kunde tolka viss skillnad i praxis, sa vill jag dnda avslut-
ningsvis poangtera att jag inte en enda gang skulle ha noterat nagot lagvidrigt i de anmél-
ningar eller protokoll jag laste. Orsaken till varfor det finns skillnader kan bero pa de pa-
stdenden jag gett ovan, men kan &ven bero pa andra orsaker. Jag anser att mina pastaenden
till varfor det finns skillnad i praxis ar valmotiverade, men inser samtidigt att det skulle

forutsatta djupare forskning i amnet for att kunna ge mer exakta svar.

5 DISKUSSION

Syftet med denna undersokning har varit att undersdka om det finns skillnad i praxis mel-
lan olika geografiska omraden i Finland, vid anvandande av frihetsberévande tvangsmedel
I misshandelsérenden. Jag har jamfort misshandelsdrenden med respektive handelseplats i
Mariehamn, Jakobstad och Borga. Undersokningen har utforts genom kvalitativ riktad in-
nehallsanalys med kvantitativa inslag. Jag har raknat antalet misshandelsanmélningar som
registrerats pa respektive ort 2017, granskat hur ofta frihetsberévande tvangsmedel anvénts
I anslutning till dessa misshandelsanmalningar och grundligare fordjupat mig i de miss-
handelsarenden i vilka frihetsberdvande tvangsmedel tillampats. Jag har studerat brottsan-

malningar och protokoll 6ver frihetsberévande tvangsmedel.

De huvudsakliga resultaten visar att frihetsberévande tvangsmedel forhallandevis mest
anvands i Borga och minst i Jakobstad. Skillnaden mellan Jakobstad och Mariehamn &r
dock ganska marginell. Vidare visar undersokningen att frihetsberévandena varar langst i
Jakobstad och kortaste tid i Borga. Skillnaderna gallande langden av frihetsberévande &r
relativt sma. Brottsanmalningarna i Borga innefattar flera grévre brottsrubriker vilket san-
nolikt &r den storsta orsaken till att frihetsberévande tvangsmedel forhallandevis mest an-
vands i Borgd. Misshandelsarendena i Jakobstad och Mariehamn &r véldigt lika varandra
visavi arendetyp®. En delorsak till att frihetsberdvande tvngsmedel minst anvands i Ja-
kobstad, men varar forhallandevis langst déar kan bero pa de logistiska utmaningarna som

det faktum att polisfangelset i Jakobstad i allménhet inte anvénds medfor.

%8 Med arendetyp avser jag misshandelstyper och klassificering av handelseplatser. Dessa presenteras i kapi-
tel 2.8
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I mitt arbete har jag fordjupat mig i &mnet frihetsberévande och l&st teori och lagstiftning
gallande amnet. Alla typer av frihetsberévande ar grova tvangsmedel eftersom de ger
myndigheterna ratt att inskréanka i en manniskas grundlaggande rattighet, det vill sdga den-
nes rétt till frinet. I de internationella konventionerna och i grundlagen &r denna rattighet

tydligt stadgad.

| vissa sarskilda fall ger lagstiftningen och i vissa undantagsfall dven privatpersoner ratt att
inskrénka i denna grundlaggande rattighet. Privatpersoners rétt att frinetsberéva en person
ar, sasom den &ven bor vara, ytterst begransad. Nar man fordjupar sig i &mnet framgar det
tydligt att myndigheterna och i synnerhet polisen har ganska omfattande befogenheter nar
det gller frihetsberévande tvangsmedel. Aven Eriksson (2018) kommer i sin pro gradu-
avhandling fram till detta. Precis som Eriksson resonerar i sitt arbete har inte heller jag,
varken i mitt dagliga arbete eller i samband med detta examensarbete stétt pa sadan in-
formation som skulle tyda pa att polisen eller andra myndigheter skulle missbruka denna
befogenhet. Sadana handelser forekommer sakert, och fragestallningen om myndigheters

missbruk av frihetsberévande tvangsmedel, kunde vara foremal for separat forskning.

| mitt arbete har syftet varit att fokusera pa anvandande av frihetsherdvande tvangsmedel i
samband med misshandelsbrott. Jag lade fokus pa att undersoka orterna Mariehamn, Ja-
kobstad och Borga for att se om det forekommer skillnad i praxis gallande anvandandet av

frihetsberdvande tvangsmedel pa dessa tre orter.

Med facit i handen kan jag konstatera att mina tva forsta forskningsfragor i sig ar ganska
enkla att mata, trots att det kravdes en hel del arbete for att fa fram resultatet. Forutsatt att
polisens atgarder dokumenterats sdsom regelverket sager sa torde resultatet vara tillforlit-
ligt. Jag kan inte se att resultatet hade kunnat vara annorlunda eller mer tillforlitlig genom
nagon annan metod. Den tredje fragan ar dock valdigt komplex. | mitt arbete stallde jag
upp olika hypoteser och skapade variabler for att sedan jamfora dessa variabler mellan de
olika orterna. Jag anser att de variabler jag stallde upp &r valida. De gav svar pa just den
specifika variabeln. Som exempel lyfter jag upp variabeln handelseplats. Huruvida det
misstankta brottet skett pa ett torg eller i en bostad &r knappast tolkningsbart. Svaret pa
fragan om det finns skillnader baserar jag pa de variabler jag tagit fram ur de skrivna rap-
porterna, samt pa basis av min egen forstaelse och kunskap om amnet. De skillnader jag

lyfter fram anser jag vara tydligt méatbara, men fragestéllningen vad skillnaderna orsakas
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av ar valdigt komplex. Jag anser anda att undersékningen har bade hog validitet och relia-
bilitet.

Det som kan diskuteras ar naturligtvis huruvida reliabiliteten blivit hogre om undersok-
ningen hade omfattat ett langre tidsspann. Det kan inte uteslutas att resultatet varit an-
norlunda om undersokningen omfattat till exempel aren 2010 — 2019. | ett sadant fall hade
jag aven blivit tvungen att beakta andring i lagstiftningen. Granskar man statistiken som
jag presenterar i kapitel 2.7 sa framgar det tydligt att antalet gripanden i misshandelsaren-
den varierar mycket mellan aren 2015 — 2017 i synnerhet i Mariehamn. Aven i Borga kan
man konstatera en viss skillnad, medan Jakobstad haft ungefar forhallandevis samma
mangd frihetsberdvade i misshandelsarenden under dessa tre ar. Trots detta anser jag anda

att resultatet ar tillforlitligt nar man endast beaktar aret 2017.

Undersokningen kunde &ven ha omfattat flera orter. De orter jag valde representerar alla
kustomradet, ar relativt nara varandra befolkningsmassigt och representerar en viss geogra-
fisk spridning. Intressant hade varit att ta med en stad nagonstans mitt i landet, en vid Gst-
gransen och en i norra Finland. Hade jag tagit med dessa orter sa skulle dock undersok-
ningen blivit for omfattande for att falla inom ramen for detta examensarbete.

Fragan kan aven diskuteras huruvida reliabiliteten kunnat 6kas ytterligare genom anvén-
dande av nagon annan metod. Ursprungligen var min avsikt att i undersokningen aven ta
med intervjuer med utredare och undersokningsledare. Avsikten var att presentera mitt
resultat som presenteras i kapitel 4 for personer som jobbar pa de olika orterna och begéra
deras syn pa varfor de olika variablerna ser ut som det gor och till de berérda uttryckligen
stalla fragan varfor det finns skillnad i praxis utgaende fran min innehallsanalys och utifran
deras egen erfarenhet. Det slutliga svaret pa fragan varfor det finns skillnader hade da ba-
serat sig bade pa innehallsanalysen och pa de intervjuade personernas syn pa fragan. Jag
konstaterade dock i ett ganska tidigt skede att en sadan undersokning blivit for omfattande
for att falla inom ramen for detta examensarbete. Dock &r detta en metod som kunde vara
anvandbar inom fortsatt forskning pa detta omrade. Alternativet att utesluta innehallsana-
lysen och endast fokusera pa behdriga tjanstemans intervjuer hade dock inte varit en lika
tillforlitlig metod da intervjuerna i sadana fall endast baserat sig pa deras tyckande och

tankande om fragestallningen.
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En intressant fraga som vacktes hos mig i samband med denna undersokning &r gransdrag-
ningen mellan nar uppratthallande av allmén ordning och sakerhet slutar och férundersok-
ning startar. Till exempel upplever jag att det skulle vara intressant att ga in pa djupet och
undersoka hur polisen motiverar ett intrade i ett hemfridsskyddat omrade, i vilket skede det
anses uppfylla husrannsakan enligt tvangsmedelslagens stadganden och hur lange det kan
anses att atgarden kan vidtas med stod av polislagens stadganden. Denna fragestallning &r
satillvida aktuell eftersom jag kanner till att just polisens intrang pa hemfridsskyddade

platser manga ganger varit foremal for laglighetsovervakarnas tillsyn.

Avslutningsvis vill jag &nnu lyfta upp nyttan med denna undersokning och dess resultat.
Undersokningen visar att det finns vissa sma skillnader i praxis vid anvandande av frihets-
berévande tvangsmedel, men att orsaken till skillnaderna narmast beror pa skillnaden i
arendetyper och i viss man pa logistiska utmaningar. Skillnaderna ar anda sa sma att jag
inte anser att det skulle handla om att medborgarna behandlas olika beroende pa var det
bor. Det ar tacksamt att undersokningen ger ett sadant resultat eftersom det tyder pa att
medborgarna har all orsak att lita pa att polisen behandlar medborgarna lika var man &n
befinner sig i landet. Jag stotte heller inte pa nagot sadant protokoll eller anméalan som
skulle tyda pa att ett enskilt frihetsberdvande skulle varit lagvidrigt. Om resultatet i detta
hanseende varit annorlunda, hade det i sig varit orovéckande.

Ur polisens interna laglighetsévervakningsperspektiv, finns det anda orsak att uppmark-
samma polisinrattningarna pa vissa aspekter. Nar det géller motiveringen for faroforutsatt-
ningar for frihetsberévande finns det skal att inrattningarna uppmarksammar manskap och
befal pa vikten att nagot battre an idag motivera dessa forutsattningar. Jag presenterar
denna aspekt i kapitel 4.8 och anser att kinnedomen om detta resultat ar synnerligen viktig
for polisinrattningarna. Jag vill &nda poangtera att detta inte innebar att frihetsberdvandena
pa nagot satt skulle vara olagliga. Denna aspekt handlar endast om att polisen i viss man
kunde vara nagot mer noggrann vid sjalva dokumenteringen. Detta &r viktigt eftersom en
person som blivit utsatt for ett tvangsmedel har rétt att i efterhand ta del av hur polisen

motiverat tvangsmedlet.

Ur egen synvinkel upplever jag att jag lart mig valdigt mycket i samband med denna
undersokning. Jag har fordjupat mig i teorin kring frihetsberévande tvangsmedel och har

aven i undersokningen fatt ta del av den dokumentation som gjorts géllande dessa tvangs-
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medel. Den kunskap jag erhallit vid genomférande av detta examensarbete ser jag som stor
nytta i mitt arbete bade nu och i framtiden. Jag upplever att jag kanner mig ganska saker

nar det galler beslutsfattande av frihetsberévande tvangsmedel.

Som forslag pa fortsatt forskning inom dmnet kan jag namna nagra. Liknande undersok-
ningar kunde gdras betraffande andra typer av brott. En fortsatt forskning inom samma
amne kunde innefatta flera orter. Samma metod kunde dven anvéndas for att utreda an-
vandning av andra typer av tvangsmedel, sasom anvandande av husrannsakan som
tvangsmedel i egendomsbrott. Metoden som jag anvant kunde dven anvandas ur ett laglig-
hetsovervakningsperspektiv om man till exempel amnar undersoka om olika tvangsme-
delsprotokoll dokumenterats i enlighet med géllande regelverk. Metoden ar tillampbar i

princip all typ av polisiar verksamhet.

Brottsrubriken misshandel har varit fokus i denna undersokning. Statistiken visar att det i
Finland sker otaliga misshandlar dagligen. Mycket forskning har gjorts géllande brottet och
forskning kring amnet har gjorts och kunde géras fran otaliga olika synvinklar. Ratten till
personlig frihet och integritet &r djupt rotad i ett demokratiskt samhélle. Frihetsberévande
tvangsmedel kunde undersokas fran manga olika synvinklar. En forskning dar man under-
sokte hur allméanheten uppfattar myndigheternas rétt att inskranka pa den personliga frihet-
en kunde vara av intresse. Listan kunde goras hur lang som helst. Misshandel som brott
och myndigheternas ratt att med tvang ingripa i manniskors rattigheter upplevs sannolikt
av de flesta som vanliga forekommande fenomen. Detta faktum innebér att fragorna och
forskning kring &mnet mer eller mindre ber6r alla ménniskor. Av den orsaken ar fortsatt

forskning inom detta omrade av storsta allmanna intresse.
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