HUMANISTINEN AMMATTIKORKEAKOULU

OPINNAYTETYO

”Valo valosta”

Ortodoksisen uskontunnustuksen kdannods suomalaisella viittomakielella

Tarja Kontturi

Viittomakielentulkin koulutusohjelma (240 op)
5/2011

NUMAaK wwwnumaks



HUMANISTINEN AMMATTIKORKEAKOULU
Viittomakielentulkin koulutusohjelma

TIIVISTELMA

Tydn tekija Tarja Kontturi Sivumaara 37 ja 10 liitesivua

Tydn nimi "Valo valosta” Ortodoksisen uskontunnustuksen kdannds suomalaisella viittomakielella

Ohjaava(t) opettaja(t) Sirpa Lyytinen ja Juha Manunen

Tydn tilaaja ja/tai tydelamaohjaaja Suomen ortodoksinen kirkko, Jyrki Harkénen

Tiivistelma

Taman opinnaytetydn tarkoitus oli luoda ortodoksiselle uskontunnustukselle viittomakielinen kaannos.
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Abstract

The main point of this thesis was to create confession to the Finnish orthodox church. The Finnish
orthodox church has ordered this thesis and Jyrki Harkénen has been the mentor of the thesis. There
are two sentences which are explained exactly: “How do you translate light from the light, real God
from the real God to Finnish sign language?” and “How do you translate The God Who created the
visible and the invisible into Finnish sign language?”. There are also some other parts which were
hard to translate which are also explained in the thesis. This thesis was functional so it consists from
report and confession translated into Finnish sign language on a DVD.

The translation process of the confession begun in December 2010. The methods used were analyz-
ing the original text based on translators own experiences and by using the supervisor, Jyrki
Harkoénen’s occupation knowledge. The translation was done by trying different signs which will work
the best in religious settings, which rhythm was the best and by thinking the best solutions to use
space and how to translate the text into proper sign language. The best translation version was
showed in Deaf association, to special deaconess who is Deaf, to Deaf priest, interpreter who is or-
thodox and to the teachers of Humak university of applied sciences. From their reply’s the translation
was corrected. The confession was filmed 22 of march at the orthodox church government as a prac-
tice from which the final comments were got. The final translation was filmed 28 of march 2011.

To translate “light from the light the real God from the real God” | had to explain a bit what it ment by
using pointing. Only signs LIGHT LIGHT and REAL GOD REAL GOD wasn’t enough in sign language
to understand the meaning of it. “The God How created the visible and the invisible” was hard to trans-
late into Finnish sign language. The exact the signs had to be thought by religious point of wiev.

This thesis was ment to use by sign language interpreters to use when they prepare to tasks and to
Deaf clients. The thesis is important to sign language field because orthodox religion hasn’t got any
translations into Finnish sign language made by them. Only lutherian church has made translation of
“Our Father” into Finnish sign language. Hopefully by this thesis the orthodox church begins to make
more translations. Any translation theory’s aren’t really used but dynamic ekvivalens theory was the
main theory of this thesis.

Keywords Finnish sign language, orthodox, translating, faith, confession
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1 JOHDANTO

Jokaisella on oikeus omaan kieleensa ja myds uskontoonsa, joten on tarkeaa, etta
myo6s kuurot ortodoksit voivat paasta osallisiksi jumalanpalveluksista. Perustelen
opinnaytetyoni, ortodoksisen uskontunnustuksen viittomakielisen k&dannoksen tarke-
ytta uskonnon vapaudella ja tulkin ammattisaannostoon pohjaten: tulkin tulee valmis-
tautua toimeksiantoon etukdteen (Suomen viittomakielentulkit ry 2011). Myds
Humphrey ja Alcorn korostavat uskonnolliseen toimeksiantoon valmistautumista
olennaisena osana, uskonnollisen runollisen kielen vuoksi (Humphrey & Alcorn 2007,
342). Ortodoksisesta uskonnosta ei ole tehty kd&nnosty6ta, Isa meidan -rukous lute-
rilaisten toimesta. Luterilainen kirkko on tehnyt kaanndostyota laajalti ja tyo jatkuu yha,
siksi on aarimmaisen tarkeaa, ettd viimeistaan nyt myos ortodoksiuskonnosta saa-

daan kadannds ja mahdollisesti tydni kautta my6ds useampia.

Paatin tehda opinnaytetyonani ortodoksisen uskontunnustuksen kdéanndksen suoma-
laiselle viittomakielelle. Tyon tilaaja on Suomen ortodoksinen kirkko ja ohjaajani yli-
diakoni, Karjalan ja koko Suomen Arkkipiispa Leon teologinen sihteeri Jyrki Harko-
nen. Tyoni on toiminnallinen, eli tydni tulos on produkti, johon sisaltyy myos kirjallinen
raportti (Vilkka & Airaksinen 2003, 51). Tavoitteenani on luoda ortodoksiselle uskon-
tunnustukselle kddnnods suomalaisella viittomakielella. Opinnaytetydssani tutkin kuin-
ka seuraavat lauseet kaantyvat suomalaiselle viittomakielelle: "Kaiken nakyvan ja
nakymaéattoman Luoja” seka "Valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta”. Kerron naista
tarkemmin tydni myéhemmassa vaiheessa. Toiminnallinen osuus opinnaytetydssani
on ortodoksisen uskontunnustuksen viittomakielinen kddnnés. Opinnaytetytni koos-
tuu siis kirjallisesta osiosta, jossa on liitteina kddnnokseni DVD:lla seka kadnnodksen
glossit. Glossauksella tarkoitan viittomien muistiinmerkitsemistapaa, jossa viittomat

kirjoitetaan isoilla kirjaimilla, erottaen ne muusta tekstista (Savolainen 2000, 192).

Opinnaytetyonani kdannan ainoastaan uskontunnustuksen, silla laajempi kdannostyo
tai useamman kaannoksen tekeminen ei olisi ollut mahdollista. Valitsimme ohjaajani
Jyrki Harkdsen kanssa kaannettavakseni uskontunnustuksen, silla se on olennainen

osa uskontoa. Tyoni on tarked, silla ortodoksiuskonnosta ei ole tehty kddnnoksia



samalla tavalla, kuten luterilainen kirkko on tehnyt omista teksteistdan. Luterilainen
kirkko on k&aéantényt viittomakielelle mm. uskontunnustuksen, Isa meidan -rukouksen
ja lisadksi ekumeenisen uskontunnustuksen, jota ortodoksikirkko kayttaa. Kirkollisko-
kous on hyvaksynyt rukoukset vuonna 2001 (Kirkkohallitus 2001, 5). Kerron luterilai-
sen kirkon viittomakielisesta kaannostyosta tarkemmin tydoni myohemmasséa vaihees-

sa.

Opinnaytetydssani kerron kuuroista, kadantamisesta, hieman viittomakielesta seka
ortodoksisuudesta. Pidin tarkeand kertoa myods kuuroista ja viittomakielesta silla
opinnaytetyoni tilaaja on Suomen ortodoksinen kirkko. Oletan, etté heilla ei mahdolli-
sesti ole samanlaista tietdAmysta kuuroista ja viittomakielestéa, kun viittomakielialalla
toimivilla henkil6illa. Koska opinnaytetydni produkti on kdanndés, Pyrin selkeyttamaan
kdannostyoprosessiani kertomalla tydssani lyhyesti minkélaisia k&&annosteorioita on
olemassa, kuinka uskontoa on k&&nnetty ennen ja nyt sek& kuinka kédantaminen on
kehittynyt vuosien saatossa. Nain tyostani tulee eheampi kokonaisuus. Tyoni koostuu
ortodoksisuudesta, ortodoksisesta uskontunnustuksesta ja sen merkityksesta uskon-
nossa. Tyoni jatkuu avaten kuuroutta, viittomakieltéd ja kaantamista, erityisesti uskon-
non kaantamisen nakokulmasta. Paatan tyoni tutkimuskysymyksiini vastaten ja muita
kdannoksessa esiinnousseita kohtia avaten. Viimeisessa kappaleessa pohdin tyoni

toteutumista ja merkitysta.

2 ORTODOKSISUUS

Ortodoksisen uskon sanotaan olevan oikea usko, silla se on sailyttanyt alkukirkon
apostolisen perinteen. Taméa tarkoittaa sita, etta ortodoksinen kirkko on sailyttanyt
Kristuksen sanan ja Hanen opetuksensa apostoleilleen tahan paivaan asti ja on sille
edelleen uskollinen. Uskonto on sailynyt siis samana alkukirkon ajoista lahtien. (Met-
ropoliitta Johannes 1979, 10.)

Ortodoksisen uskon paékohdat ovat: yksi- ja kolmiyhteinen Jumala, maailma, Ihmi-
nen, pelastusjarjestys, Vapahtaja Jeesus Kristus, Jumalansynnyttaja, Vapahtajan

lunastustyd, opetus kirkosta, sakramentit sek& viimeiset tapahtumat (mt. 14-25). Or-



todoksisella ja luterilaisella kirkolla on erilaiset kasitykset Jumalasta, joten on tarpeen

selittdd mita tarkoittaa yksi- ja kolmiyhteinen Jumala.

"Luonnoltaan yksi Jumala on olennoltaan kolmiyhteinen: Is&, Poika ja
Pyha Henki, eli kolme olemassa olon muotoa, toisiinsa liittyneind erotta-
mattomasti jumalallisena Luontona yhdistyneina.” (Metropoliitta Johan-
nes 1979, 14.)

Ortodoksinen kirkko eroaa tassa asiassa lannen kirkosta, katolisesta kirkosta, siitd,
etta lannen kirkon mukaan Pyh& Henki lahtee Isasta ja Pojasta. Ortodoksinen usko

on sitd mieltd, etta Isa on kaiken alku. (Metropoliitta Johannes 1979, 14.)

2.1 Ortodoksinen uskontunnustus

Ortodoksinen kirkko ja katolinen kirkko kayttavat Nikealais—konstantinopolilaista us-
kontunnustusta. Nimi tulee siitd, ettd uskontunnustuksen sisalté on muovautunut Ni-
kean kirkolliskokouksessa vuonna 325 seké Konstantinopolin kirkolliskokouksessa
vuonna 381. (Arkkimandriitta Andreas Larikka 2006.)

Andreas kertoo ortodoksisen kirkon siirtyneen vuonna 2003 kayttamaan uutta uskon-
tunnustuksen kaannosta. Taustalla on halu kayttaa hyvaa ja ymmarrettavaa ny-
kysuomea ja saada kaannoksesta teologisesti mahdollisimman tarkka. (Arkkimand-
riitta Andreas Larikka 2006.) Uskontunnustuksen suomenkielinen k&&nnds kuuluu

seuraavasti:

Uskontunnustus

Uskon yhteen Jumalaan, kaikkivaltiaaseen Isaan,
taivaan ja maan, kaiken nakyvan ja nakymattdman Luojaan.

Uskon yhteen Herraan, Jeesukseen Kristukseen,
Jumalan ainoaan Poikaan,

joka on syntynyt Isdsta ennen aikojen alkua,

valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta,

syntynyt ei luotu, joka on samaa olemusta kuin Is&

ja jonka kautta kaikki on saanut syntynsa,

joka meidan ihmisten ja meidan pelastuksemme téahden
astui alas taivaista,

tuli lihaksi Pyhasta Hengesta

ja neitsyt Mariasta ja syntyi ihnmiseksi,



ristiinnaulittiin meidan puolestamme

Pontius Pilatuksen aikana, karsi ja haudattiin,

nousi kuolleista kolmantena paivana,

niin kuin oli kirjoitettu,

astui ylos taivaisiin, istuu Isan oikealla puolella

ja on kirkkaudessa tuleva tuomitsemaan

elavia ja kuolleita, ja jonka valtakunnalla ei ole loppua.

Uskon Pyhaan Henkeen, Herraan ja elavaksi tekijaan,
joka l&htee Isasta,

jota yhdessa Isén ja Pojan kanssa kumarretaan

ja kunnioitetaan ja joka on puhunut profeettojen kautta.

Uskon yhteen, pyhaan, katoliseen ja apostoliseen kirkkoon.
Tunnustan yhden kasteen syntien anteeksiantamiseksi,
odotan kuolleiden ylésnousemusta

ja tulevan maailman elamaa.

Aamen.

2.2 Uskontunnustuksen merkitys ortodoksiuskonnossa

Liturgia eli ehtoollisjumalanpalvelus on ortodoksiuskonnon térkein jumalanpalvelus.
Se koostuu kolmesta osasta: proskomidista, opettavien liturgiasta ja uskovaisten li-
turgiasta. Uskovaisten liturgiassa nautitaan ehtoollinen, jota ennen lauletaan uskon-
tunnustus. Uskontunnustus on olennainen osa uskontoa, silla yhteiseen ehtoolliseen
osallistuminen edellyttaa yhteista uskoa. (Merras 2006, 26-28.)

Uskontunnustus on yksi harvoista liturgisista teksteista, joka on kirjoitettu mina-
muodossa. Syy tahan on se, etta kukaan ei voi tunnustaa uskoa toisen puolesta,
paitsi kasteessa kummi kummilapsensa. Siiné tilanteessa kummi on todella vastuulli-
sessa asemassa. Lapsi tunnustaa uskonsa itse kun on kasvanut ja on vastuullinen
itsestaan ja uskostaan. Uskontunnustus tulee lausua vain itsensa puolesta, sill& suh-

de Jumalaan on henkildkohtainen asia. (Sidoroff 1979, 225.)



3 KUUROT

Suomessa on noin 5000 kuuroa, joiden &idinkieli on suomalainen viittomakieli. Viit-
tomakieli on perustuslain turvaama kieli, eli yksi Suomen vahemmistokielista. Viitto-
makielisilla kuuroilla on oikeus tulkin kayttoon seké& opiskeluun etta asiointiin omalla
kielelladn. Useat viranomaisten yllapitamat sivustot on saatavilla myos viittomakielisi-
na. (Salmi & Laakso 2005, 462.) Viittomakieliset on ylakasite, jonka alle kuuluvat
kaikki kuulovammaryhmat: kuurot, huonokuuloiset, kuurosokeat, seké kuulevat (Kuu-
rojen Liitto 2011), esimerkiksi viittomakielen tulkit ja kuurojen papit. Jan-Ola Ostma-
nin (2005) mukaan jokaisella maalla on oma viittomakielensa. Kielten syntyhistoriasta
on hyvin vahan tietoa, mutta kielet ovat syntyneet kielen kayttdjien keskuudessa

spontaanisti. Viittomakieli& on yhteensa noin 1500. (Wallvik,9.)

Jokinen kertoo, ettd kuuroutta voidaan maaritella kahdella eri tavalla, joko sosiokult-
tuurisena nakemyksena tai ladketieteellisend nakemyksena. Ladketieteellinen néke-
mys luokittelee kuurouden vammaksi, joka tulisi parantaa ja poistaa maailmasta.
Laéketieteellinen ndkemys kuurouteen on hyvin negatiivissavytteinen. Sosiokulttuuri-
nen nakemys kuurouteen korostaa kuuroa ihmisena. Kuuroilla on oma yhteisd, jonka
tavoitteena on esimerkiksi tasa-arvon saavuttaminen yhteiskunnassa. Yhteis66n voi
kuulua myo6s kuulevia henkilgitéa, esimerkiksi kuurojen papit, kuurojen vanhempien
kuulevat lapset, sukulaiset jotka kayttavat viittomakieltd seka viittomakielentulkit.
Ryhman kaikki jasenet ajavat yhteisén etua. Kuuroja voidaan pitdad myds etnisena
ryhmana, silla sekéa kuuroilla etta etnisilla ryhmilla on keskenaan samanlaisia piirteita.
Kuuroilla on oma kielens&a, he menevat usein keskenaan naimisiin, heilla on omat
organisaationsa ja yhdistyksensd, historiansa ja tapansa, aivan kuten etnisilla ryhmil-
|&. Kuuroilla on lisdksi oma kulttuurinsa, johon kuuluu esimerkiksi vahva katsekontak-
ti. (Jokinen 1993, 21-26.) Kuurojen kulttuuritoimintaan kuuluvat mm. kirjastopalvelut,
kuurojen museo, kulttuurintuotanto sek& kuurojen teatteri, Teatteri Totti. (Salmi &
Laakso 2005, 395.) Heilla on myds paljon urheilutoimintaa, mm. jaakiekkoa, ratsas-
tusta, keilailua ja rantalentopalloa (Kuurojen urheilu 2011). Vuonna 2009 kuurojen

jaakiekkomaajoukkue Deaf Lions voitti jadkiekossa MM-kultaa (Yle urheilu 2009).



10

3.1 Kuurot ja uskonto

Kuurojen opetus alkoi pappien ja saarnaajien toimesta. Myos kuurojen yhdistyksien
organisoinnissa on ollut paljon pappeja mukana. (Halvorsen 1993, 2-3.) Suomeen
perustettiin ensimmaiset kuurojen pappien virat vuonna 1907. Tuolloin kuurojen pap-
pien tehtaviin kuului esimerkiksi kuurojen asioiden hoitoa, tulkkausta ja papintoita.
(Honkkila, Kaustell & Majantie 1993.) Kuurojen pappien viran vaatimuksiin kuului
suomalaisen ja ruotsalaisen viittomakielen taito seka kuurojen sielunhoitotyéhén pe-
rehtyneisyys (Paunu 1991, 44). Kuurojen matkapappien tehtaviin kuului huolehtia
joka ikisestd kuurosta, vaikka han olisi asunut todella syrjdssa (Paunu 1991, 96 ;
Rantala & Kuusi 2008, 12). Tasta syysta kuuroille viittomakielinen jumalanpalvelus
merkitsi myos sosiaalista kanssakaymistda. Paunu kertoo kuurojen usein halunneen
viittoa virsien mukana. Hanen mukaansa virsien viittomiseen toi vaikeutta runollinen,
vertauskuvallinen kieli. Lisaksi niita oli vaikea viittoa sanasanaisesti, silla silloin virsi
saattoi muuttua. (Paunu 1991, 96-101.)

Kuurojen rippikoulutoiminta alkoi Turun kuurojen koulun opettajan C.H. Alopaeuksen
toimesta koulun loma-aikoina. Rippikoulukursseille kutsuttiin suurten kaupunkien ja
l&hiympariston kuuroja. Naista kursseista muodostui myéhemmin muutamia kuuro-
jenkouluja mm. Kuopioon, Pietarsaareen ja Jyvaskylaan. (Paunu 1991, 72.) Koulussa
jarjestetty rippikoulu oli ensimmaéinen kerta, kun kuuroilla oli oikeus saada heille
suunnattua rippikouluopetusta (Rantala & Kuusi 2008, 7). Paunu kertoo, ettd monia
kuuroja oli kasvatettu pelottelemalla Jumalalla. Mikali lapsi ei ollut kiltisti, rankaisisi
Jumala hanta. Uskottiin myos, ettd kuurous oli Jumalan rangaistus. (Paunu 1991,
86.) Kuurojen koulujen maaran lisaantyessa jouduttiin rippikoulut siirtamaan pois
kuurojen koulujen yhteydesta. Kouluissa saattoi olla vain muutama rippikouluikdinen
nuori, joten rippikoulua ei ollut mahdollista jarjestaa. Ensimmainen kuurojen rippikou-
lu jarjestettiin vuonna 1973, opettajana tuolloin oli kuurojen pappi ja opetuskielena oli
viittomakieli. TAsta eteenpain leireja jarjestettiin muutama vuosittain. (Rantala & Kuu-
si 2008, 33-34.)

Kuurojen pappi Lauri Paunu kertoo, ettd kuurojen on ollut vaikea ymmartaad Raamat-
tua, silla heidan suomen kielen taitonsa on ollut heikko. Vuonna 1981, Paunu k&ansi

Luukkaan evankeliumin helpotettuna versiona kuuroille. Taman lisdksi Eino Savisaari
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on kaantanyt Markuksen evankeliumin, joka ilmestyi vuonna 1988. Ensimmainen
kuurojen diakonissan virka perustettiin 1945. Diakonissan tehtaviin kuului toimia viit-
tomakielella mm. seuraavissa tehtavissa: vanhusten luona kaynti, lastenhoidon ohja-
us ja tulkkaus. (Paunu 1991, 90-118.)

Paunu kertoo, ettd vuoden 1939 aikana paljon ortodoksikuuroja kaantyi luterilaisiksi,
silla he eivat ymmartaneet mitd heidan kirkossaan tapahtuu. Ortodoksikirkossa papit
ovat paljon selin kirkkokansaan, jolloin kuurojen ei ole mahdollista lukea huulilta. Lu-
terilainen kirkko on tehnyt paljon kuurojen sielunhoitotyota, mutta ortodoksikirkko ei
ollut kiinnostunut aiheesta 1950-luvulla. (Paunu 1991,146.) Tana paivana mielenkiin-
toa tuntui l6ytyvan kun keskustelin asiasta ylidiakoni Jyrki Harkésen kanssa. Han oli
erityisen kiinnostunut luterilaisen kirkon tekemasta kaannostyosta ja pohti ortodoksis-
ten kaannosten tekemistd tulevaisuudessa. Kerron tyoni myohemmassé vaiheessa
luterilaisesta k&anndstyosta tarkemmin. Olisi hienoa, jos opinndytetyoni toimisi "pon-
nahduslautana” kuurojen tydhon myds ortodoksikirkon puolella. Suomen perustuslaki
turvaa kuuroille heidan oikeutensa lailla. Taméan takia evankelisluterilaisen kirkon olisi
tuotettava palveluita viittomakielella. (Kirkkohallitus 2001, 26.) Kuinka on ortodoksi-
sen kirkon laita? Kuten jo mainitsin, ohjaajani Jyrki Harkésen mukaan kiinnostusta

viittomakielisia kdannoksia kohtaan tuntui olevan jatkoa ajatellen.

3.2 Ortodoksikuurot

Yritin tyoni tarkeyden korostamisen vuoksi etsia tietoa ortodoksikuuroista. Otin asian
tiimoilta yhteytta Ylen toimittajaan llkka Kilpeldiseen, joka on ammatiltaan myos viit-
tomakielen tulkki. Tiesin ottaa Kilpelaiseen yhteytta, silla hén on tehnyt opinnaytetyén
littyen ortodoksikirkossa tulkkaamiseen. Sain Kilpeldisen opinnaytetydsta myos tie-
don ortodoksipapista, jonka vanhemmat ovat kuuroja. Valitettavasti en saanut papilta
apua, silla hanen mukaansa vanhempiensa kayttama viittomakieli ei ole virallista viit-
tomakieltd. Halusin ottaa pappiin yhteyttd ortodoksisten viittomien toivossa. Lisaksi
useat henkil6t, jotka ovat auttaneet minua tydssani, ovat kehottaneet ottamaan ha-
neen yhteyttd. Tiedustelin ortodoksikuuroista my6s Tuomas Kalloselta, Ortodoksisten

nuorten liiton jarjestosihteerilta.
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Kilpeldinen kertoi ortodoksikuurojen maaran Suomessa olevan aarimmaisen pieni
prosentti, mahdollisesti 10-20 ihmistd. Myds Kallonen yhtyi tdhén vaitteeseen. He
kertoivat myds, ettd ortodoksisia kristinoppileireja kuuroille ei taman takia jarjesteta
erikseen, vaan kuurot ovat integroituina kuulevien kanssa. (I. Kilpelaisen henkilokoh-
tainen tiedonanto 28.12.2010 ; Kallonen 2011.) Myds Eeva Timonen, joka on toiminut
Joensuun alueella paljon ortodoksisten nuorten tydssd mm. kristinoppileireilla p&&oh-
jaajana, otti minuun yhteytta. Han kertoi, etta erillisia leireja ei ole mahdollista jarjes-
taa kuurojen vahaisen maaran vuoksi. Hanen mielestaan kaikki inmiset ovat saman-
arvoisia osallistuessaan vaan yhdelle jarjestetylle leirille, oli sitten kuuro, kuuleva tai
vaikkapa kehitysvammainen. Tuolloin kuurolla on tulkki leirilla mukana. (E. Timosen
henkilokohtainen tiedonanto 10.2.2011.)

Kallonen kertoo, ettd uskontunnustus on kristinoppileireilla keskeisessa osassa.
Useimmilla leireilla se opetellaan ulkoa. Tuolloin kuuron oppiminen on tulkin varassa.
(Kallonen 2011.) Taméa on yksi olennaisen seikka tyoni tarpeellisuutta ajatellen. Tul-
kin tulee tietdd oikeat uskonnolliset termit ja niiden tarkoitus voidakseen tulkata ne
viittomakielelle. Liséksi perustelen tarpeellisuutta myos tulkin ammattieettisilla saan-
noilla. Saannoissa kerrotaan, etta tulkin tulee valmistautua toimeksiantoon etukéateen.
Kaannostyoni toimii tulkille tydkaluna helpottaen valmistautumisprosessia (Suomen
viittomakielen tulkit ry 2011).

3.3 Viittomakieli

Kerron tassa kappaleessa lyhyesti suomalaisesta viittomakielestd. Suomessa on
noin 5000 kuuroa, joiden aidinkieli on suomalainen viittomakieli. Viittomakieli on pe-
rustuslain turvaama kieli, eli yksi Suomen vahemmistokielista. (Salmi & Laakso 2005,
462.) Viittomakieli on k&sin tuotettu kieli, jota vastaanotetaan nakdaistin avulla, tai
tuntoaistin avulla. Kuurosokeat kayttavat taktiilia viittomakieltd, jossa viitotaan kades-
ta kateen, eli tuotos vastaanotetaan kasin, tuntoaistin avulla. Viittomakielella ei ole
vakiintunutta kirjallista muotoa (kts. kappale 5, jossa kerron glossauksesta), mutta
siitd on olemassa erilaisia tyyleja, esimerkiksi asiatyyli, arkityyli ja uskonnollinen tyyli.
(Jantunen 2003, 21.)
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Yksittdinen viittoma koostuu viidesta eri rakenneyksikosta: kasimuodosta, paikasta,
likkeista, orientaatiosta seka ei-manuaalisista elementeistd. Kasimuodolla kuvataan
missd muodossa sormet ovat, esimerkiksi nyrkissa tai etusormi ulos ojennettuna.
Paikka kertoo viittoman tuottamispaikan, joko keholla, tai viittojan edessa olevassa
tilassa. Liike kuvaa kadden tekemaa liiketta ja orientaatio k&dden asentoa, esimerkiksi
osoittavatko sormet kohti taivasta, vai kehosta eteenpdin. Ei-manuaaliset elementit
kuvastavat kasvojen ja suun liikkeitd. (Jantunen 2003, 28.) Ei-manuaaleiksi elemen-
teiksi lasketaan esimerkiksi huulio, joka on viittoman aikana tuotettu suun asento tai

like (Kuurojen Liitto ry & Kotimaisten kielten tutkimuskeskus 1998, 22).

Viittomakieleen kuuluu myoés paikantaminen. Paikantamisella viittoja viittaa kohtee-
seen, joka ei ole tilassa fyysisesti paikalla. (Rissanen 1985, 17 ; Paunu 1992, 29.)
Kaannoksessani paikantaminen on suuressa osassa, silla ilman sita katsojan olisi
vaikea hahmottaa keneen viittaan (Paunu 1992, 29), Jumalaan, Jeesukseen vai Py-
haan Henkeen. Yleisesti Jumalan paikka on 3y, eli oikealla ylaviistossa (Majantie,
1993, 48). Kolminaisuuden osat, Jumala, Jeesus ja Pyha& Henki paikannettava hie-
man eri paikoilleen, ettd kaannoksestéa tulee vastaanottajalle ymmarrettava. Paikan-
nan Jeesuksen maanpéaalle Hanen tullessaan maahan ja mythemmin ylésnoustes-
saan, on Hanen paikkansa Isan oikealla puolella. Katse on myds tydssani olennai-
sessa osassa. Kdannoksessani katse tuo uskonnolliseen kdantamiseen kunnioitetta-
vuutta (Juha Manusen henkilékohtainen tiedonanto 28.3.2011). Kun viittaan Juma-

laan, Kristukseen tai Pyhaan Henkeen, myds katseeni seuraa mukana.

4 USKONNON KAANTAMINEN

Esittelen tassa kappaleessa kuinka uskonnollista tekstia on kaannetty ennen ja ny-
kyaan, seka mita asioita on pidetty tarkeana uskontoa kaantaessa. Uskonnon kaan-
taminen eroaa esimerkiksi kaunokirjallisen tekstin kdantamisestd, silla Jumalan sa-
nan kdantaminen koettiin hdpaisevana asiana. Kaantaminen oli usein sanasanaista,
silla ajateltiin, ettd Jumalan sana tulisi kdantdd mahdollisimman tarkasti. (Saksa
2004, 24-25.) Jumalan sanan levittdminen tuli tarkedksi osaksi kdanndsty6ta, kun

kristinusko alkoi levité (Bassnett 1995, 63). Maailman k&&nnetyimman kirjan, Raama-
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tun, k&dantamisen aloittivat juutalaiset ennen ajanlaskumme alkua. Juutalaiset kaan-
sivat jumalanpalveluksissa hepreankielisia Mooseksen kirjoja, jossa kaantajan tuli
kaantaa asia mahdollisimman tarkasti, eika tiivistaa tai lyhennella. (Saksa 2004, 24-
25.)

Tulkkaus on kaantamisen suullinen muoto, joka on kehittynyt ennen kirjallista kaan-
tamista. Tulkkaus tapahtuu hetkessa, eli tulkkauksessa kaanndsratkaisuiden mietti-
miseen on vain vahan aikaa. Tulkkaus on sidoksissa lahtotekstiin, ilman sité tulkka-
usta olisi mahdoton toteuttaa. Kéantamisessa taas keskitytddn yleisesti enemman
tulokseen, eli kdannokseen. Kaantamisessa lopputuloksen ratkaisujen pohtimiseen
kaytetaan aikaa ja kdannds on viimeistelty, toisin kuin tulkkaus, jossa voi olla virheita.
(Péchhacker 2009, 9-13.)

Ensimméainen Raamattu k&&nnettiin englannin kielelle vuosina 1380-1384. Kaannos-
tyd laajeni uskonpuhdistuksen myéta. Oxfordilainen John Purvey teki paljon kaan-
nostyota. Purveyn mukaan kaantdmisen tulee tapahtua lause lauseelta, eli tuottaa
merkitys ymmarrettavaksi. Purveyn kdantamid Raamattuja ei kuitenkaan julkaistu,
koska pidettiin tarkeana, ettd Jumalan sana kdannettaisiin sanasta sanaan. Raama-

tun kdantaminen lisdantyi 1500-luvulla kirjapainon myoéta. (Bassnett 1995, 63-65.)

Matteusta, Markusta, Luukasta ja Johannesta on sanottu ensimmaisiksi Kristillisiksi
kaantgjiksi, silla he kadansivat Jeesuksen sanat kreikan kielelle. Yksi Rooman kirkon
merkittavimmista kaantajista oli Eusebius Hieronymus. Hanestd Raamatun kaanta-
minen oli hankalaa, silla Jumalan puhetta oli vaikea kdantaa. Jumalan puhuessa Hie-
ronymus kaytti enemman sanasanaista-menetelmad, kuin muun Raamatun tekstin
kdantamisessa. Hieronymuksen kaantaminen oli lahtotekstikeskeistd. Han korosti
merkitysten kdantamista ja pohtikin pitkdan kuinka merkityksen kdantaminen onnis-
tuu. Hieronymus kaansi Raamatun, jonka nimeksi tuli Vulgata. Tata kddnnosta Mika-
el Agricola kaytti kadntdessddn ensimmaista suomenkielistd Raamattua. (Saksa
2004, 36-40.)

Martti Lutheria pidetadn yhtena kaikkien aikojen suurimpana kaantajana. Han pyrki
selkedén tulokieleen kaantdessaan. Hanen mielestaan oli tarkead, etta kansa ym-

marsi mitd Raamatussa sanotaan. Suomessa kaantamisen aloitti Mikael Agricola.



15

Ennen Agricolaa k&&nnettyja teoksia oli muutamia, jotka olivat 1ahinna uskonnollisia
teksteja. Agricolan oli tarkoitus kaantdd Raamattu suomenkielelle, mutta han sai
kdannettyd vain Uuden testamentin, neljdnneksen Vanhasta testamentista, psalmeja
ja joitain virsia. (Saksa 2004, 62-67.)

Raamatunk&antajista ja —tutkijoista osa ajattelee, etta kd&ntamisen tulisi olla mahdol-
lisimman sanasanaista. Tuolloin teksti on heiddn mielestdén luotettavampaa, silla
kaantaja on tehnyt sanasanaisessa kadnnoksessa mahdollisimman vahan niin sanot-
tuja omia tulkintoja. Kohdat, jotka ovat moniselitteisia, jaavat lukijalle pohdittaviksi.
Oikeaa ja ainoata tapaa k&antaa kirkollista tekstia ei ole. On otettava huomioon se,
missa kaannosta kaytetadn. Esimerkiksi jumalanpalveluskaytdssa ja nuorten parissa
tekstit voivat vaihdella, silla nuorten parissa tarvitaan erilaista kieltd kuin kirkossa.
(Kiilunen 2011.) Uskonnollisten tekstien kaantaminen on usein ryhmaty6ta. Ryhma-
tyd mahdollistaa virheiden minimoinnin, ongelmakohdista pystyy keskustelemaan
paremmin ja palautteeseen on helpompi vastata suurella joukolla. (Saksa 2004, 27.)
Koska tein opinnaytetyoni yksin, pidin tarkeana pyytaa kaannoksestani palautetta
mahdollisimman monelta asiantuntevalta taholta. Tama tuo k&&nnokseeni lisdéa luo-

tettavuutta.

Lingvisti ja Raamattuseuran tydntekija Eugene A. Nida kehitti uuden kdanndsteorian
Raamatun kdantamiseen: dynaamisen ekvivalenssin. Tassa teoriassa kielen tuli olla
kohdekulttuurissa ymmarrettavaa. Lahtotekstin kielellisestd muodosta, sekéd tekstin
merkityksestd saatettiin poiketa, vaan ymmarrettavyys oli tarkedd. Uusin kaytos-
samme oleva Raamatun kdannds vuodelta 1992 on kaannetty dynaamisen ekviva-
lenssin mukaan. (Vehmas-Lehto 2002, 57-58.) Jos ajatellaan vaikka lausetta "valkea
kuin lumi”, on se vaikea kaantaa, silla jokaisessa maassa ei ole lunta. Useissa mais-
sa on kuitenkin sana lumelle tai jaalle. Aina kddnnoksesta ei siis pysty tekemaan sa-
na-sanaista, on kdannettdva kohdekulttuuriin sopivalla tavalla. (Nida & Taber 2003,
4-6.)

Nidan ja Taberin mukaan Raamatun kaanndstyon kehittyminen on ollut hidasta ver-
rattuna muuhun kdantamiseen. Raamatun kadantajat eivat ajattele onko kaannaos jar-
keva, vaan kdantavat usein sanatarkasti. Kaantgjat usein pohtivat onko kdannds oi-

keanlainen. Jos pohtii ndin, tulee miettia kenen mielestd se on oikeanlainen, eli ke-
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nelle tyd on suunnattu. Kddnnoksen paatavoite on se, etta sita ei voi ymmartaa vaa-

rin, ei se, ettd sen ymmartaa taysin oikein. (Nida & Taber 2003, 1.)

Monen mielestd Raamattu on vaikea ymmartaa, eika sita ole valttdmatta tarkoitettu
ymmarrettavaksi. Meilla ei ole juurikaan tietoa Raamatun kirjoittamisen ajankohdan
tavoista ja elamasta. Myos sanasto on tuolloin ollut erilaista, joten nykypéivana kaan-
taminen on haasteellista. Voi olla, ettd sana on havinnyt kokonaan kaytosta, joten
sille on vaikea etsia vastinetta. On myos tarkedd kaantaa tyylillisesti oikein, vaikka
merkitys onkin tarkein. Esimerkiksi Paavalin lahetyskirjeitd kaéantaessa tulee miettia,

etta ne ovat kirjeita, eivatka esimerkiksi lauluja. (Nida & Taber 2003, 7-13.)

4.1 Kaannosteoriat

Esittelen tassa kappaleessa lyhyesti yleisimmaéat kddnnosteoriat. En ole tydssani kayt-
tanyt mitddn teoriaa orjallisesti. Tavoitteenani oli luoda mahdollisimman hyva, orto-
doksisessa uskonnossa toimiva uskontunnustuksen kaannés. Kerron lyhyesti millai-
sia teorioita on olemassa, silla kaanndksen tehtyani huomasin, ettd kaannoksestani
I6ytyy monen teorian piirteitéd. Keskityin saamaan kaannodksestani vastaavan suo-
menkielisen kdanndksen kanssa ja myos ortodoksisen. Kerron my6hemmin kuinka

tydssani nakyy ortodoksisuus.

Skoposteoriassa kaadnnoksessa keskitytddn kaannoksen tarkoitukseen (Munday
2001, 79). Lahtotekstin tarkoitus ei ole tarked, vaan kdannoksen tarkoitus, eli skopos
(Hyténen 2006, 71). Skoposteoriassa kaannoksessa lahtdtekstin tarkoitus voi muut-
tua paljon. Jos lahtdtekstissa on kaksi tavoitetta, voi olla, ettéd kddnnoksen skopos, el
tarkoitus on vain toinen niista. Tuolloin k&d&nndksella on erilainen tarkoitus kuin l1ahto-
tekstilla. (Vehmas-Lehto 2002, 94.) En halunnut kayttad skoposteoriaa, silla uskon-
tunnustuksen suomenkieliselld ja viittomakielisella kd&dnnoksella on mielestdni sama

tarkoitus, joten koen myds lahtotekstin erittéin merkitykselliseksi.

Ekvivalenssissa pyritaan siihen, ettéa alkuperdisen teoksen ja kd&nnoksen aiheutta-
mat reaktiot olisivat lukijalle samat. Ekvivalenssissa siis on tarkeda, etta lahtoteksti ja

k&annos ovat vastaavia toistensa kanssa. (Oittinen 1995, 34-35.) Molempien tekstien
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tulisi toimia samalla tavalla omissa kohdekulttuureissaan (Reiss & Vermeer 1986,
76). Adekvaattisuus puolestaan on kaannosteoria, joka pyrkii siihen, etta kdannos
toimii kohdekulttuurissa. Painopiste on kaannoksessa, ei lahtotekstissa (Hytbnen
2006, 69). Kaannoksestani 16ytyy mielestani molempien naiden teorioiden piirteita.
Ekvivalenssi kulkee jatkuvasti tyoni mukana, silla olen yrittanyt tehda kdannoksestani
vastaavan suomenkielisen kdannotksen kanssa. Kerron tyoni my6hemmassa vai-

heessa kuinka adekvaattisuus ilmenee kddnndksessani.

Mikali kaanndsteoria on lahtotekstikeskeinen, pyritddn kaannokseen luomaan samat
asiat, joita lahtotekstissd on. Kaantajan tulee pyrkia siihen, etta lukija kokee samat
reaktiot lukiessaan seka lahtttekstia etta kohdetekstia. Kaantajan tulisi myos kayttaa
kddnnotksessaan samaa tekstityyppia kuin lahtoteksti. (Hyténen 2006, 76.) Myos ta-
ma teoria ndkyy kaannoksessani, kuten jo mainitsin aiemmassa kappaleessa, olen

koettanut siirtdda suomenkielen kddnnoksen asiat viittomakieliseen kdannokseeni.

Sanasanainen kaannds on jyrkasti lahtotekstikeskeinen, tuolloin kdédnnéksen ymmar-
rettavyys karsii, eika sen tarkoitus valttamatta toteudu (Hyténen 2006, 76). Sanasa-
naisella kaannostavalla voi olla erilaisia tavoitteita, mutta yleisesti noudatetaan lahto-
tekstin asua. Tuolloin lahtdtekstid noudatetaan mahdollisimman tarkasti ja esimerkik-
si suomen kielen sana voi olla vaarassa muodossa: esimerkiksi yksikon sijaan moni-
kossa. (Vehmas-Lehto 2002, 27.) En halunnut kdantaa uskontunnustusta nain, silla
se ei olisi ollut ymmarrettava viittomakielisen&, mikali olisin tuottanut suomenkielen

sanajarjestyksen mukaisia viittomia.

4.2 Viittomakielinen k&dannostyo

Suomalaiselle viittomakielelle on kaannetty luterilaisen uskon rukouksia, Luukkaan
Evankeliumi, messun peruskaava, konfirmaatio, avioliittoon vihkiminen, hautaan siu-
naaminen, seka Evankeliumikirjan kddnnodkset. Evankelisluterilaisen kirkon kirkollis-
kokous teki paatoksen kaannostyosta 2008 perustellen sen Suomen perustuslakiin.
Aiemmin oli tehty kaannostyotd saamen kielelle, viittomakielinen k&&nnodstyo oli ta-

man jatkoa. (Suomen evankelisluterilainen kirkko 2011a.)
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Kaanndstyoryhmassa oli mukana mm. Kuurojen Liiton edustajia, kuurojen pappeja ja
teologinen asiantuntija. Kaannostyossa on kdannetty merkityksia, eika siité ole tehty
sanasanaista kaannosta (Suomen evankelisluterilainen kirkko 2011a). Olen my6s
itse pyrkinyt kaantdmaan tyoni nain. Tyoéryhma teki kdanndstyota pitkdan ja testasi
kdannoksia lukuisissa eri paikoissa mm. kuurojen papeilla, tulkeilla ja natiiveilla kie-
lenkayttgjilla. Kaannosta on tuon jalkeen tyostetty uudestaan. (Suomen evankelislu-
terilainen kirkko 2011b, 4.)

Luterilaiset ovat tehneet kd&nnostyota siis jo laajalti. Ortodoksisessa kirkossa taas
kdannoksia ei ole tehty lainkaan. Ainut ortodoksinen k&dannds on luterilaisen kaan-
ndstydryhman viittomakielinen k&ddnnés ekumeeniselle I1sd meidan -rukoukselle, jota
ortodoksikirkko kayttaa. Toivon, ettd opinnaytetyoni toimisi asiaan "ponnahduslauta-
na” ja tarkeimmat ortodoksiset tekstit saataisiin myods kaannettya viittomakielelle. Lu-
terilaista Luukkaan evankeliumin k&&nnostd on myyty 500 kappaletta, eli tyd on ollut
tarpeen (Suomen evankelisluterilainen kirkko 2011b, 5). Uskon, etta kaanndstydsta

olisi my6s hyotya Suomen toiselle valtauskonnolle: ortodoksisuudelle.

5 OPINNAYTETYONI TOTEUTUS

Teen opinnaytetyoni kirjallisessa muodossa, johon lisaan DVD:n ja kaanndksen glos-
sit liitteiksi. Glossaus on tapa, jolla viittomia voidaan merkita muistiin. Glosseissa viit-
tomat kirjoitetaan isoilla kirjaimilla sanan perusmuodossa. Glossit ovat tukena viitto-
miselle, silla sama sana voi usein tarkoittaa viittomakielessa useita eri asioita. Taman
vuoksi pelkista glosseista voi olla hankala ymmarta& miten asia tuotetaan viittomakie-
lella. Lisaksi kuvailevia viittomia ja tilankaytt6d on hankala ilmaista pelkilla glosseilla.
Mikali sanaa halutaan tarkentaa, esimerkiksi kuvata poydan muotoa, kirjoitetaan se
glosseissa nain: POYTA-pydread. Kuvaileva osuus kirjoitetaan siis pienella. Viittomati-
laa kuvatessa kaytetaan numeroita ja kirjaimia. A-kirjain tarkoittaa, etta viittoma tuote-
taan alatilassa, keskitilaa tarkoittavassa viittomassa ei ole kirjainta ja y-kirjain tarkoit-
taa viittoman tuottamista ylatilassa. Numerot kertovat viittoman tuottamispaikan. (Sa-
volainen 2000, 192-193.) Kaytan itse glossausta merkitessani kddnnoksesséani kayt-

tamani viittomat muistiin. Kaytan glossauksessani Kirkkohallituksen tuottaman "Sana
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tulee nakyvaksi” -julkaisun tapaa merkita viittomat muistiin. Taman lisaksi kaytan Ju-

ha Paunun viittomatilaa, numeroita ja kirjaimia, jotka ovat kuvattuna alla.

Viittoma-alueet Juha Paunun mukaan Viittomatasot Juha Paunun mukaan
(Paunu 1992, 31). (Paunu 1992, 33).

Kirjallisen osion aloitin syyskuussa 2010, kaannostyoni 2010 joulukuussa. Kirjallisen
osion aloitin kerddmalla taustatietoa mm. kuuroista, kaantamisesta, seka ortodoksi-
suudesta. Kaannostyon aikana kirjoitin myos auki kaannosprosessiani. Kddnnoéksen
tyostamisen aloitin tekemalla raakaversion, eli tuotin sanoja vastaavat viittomat. Ku-
vasin videon tietokoneelleni ja tarkastelin sitd. Tamé& auttoi minua oivaltamaan hie-
man lauserakenteita, lauseiden liittymista toisiinsa sekd suomenkielisia kohtia, joiden
suomenkielinen merkitys tuli myéhemmin selvittaa tydelaman ohjaajaltani Jyrki Har-
koseltd, ylidiakonilta, Karjalan ja koko Suomen arkkipiispa Leon teologiselta sihteeril-

ta.

Selvitettydni minulle vaikeat kohdat suomen kielella aloin verrata luterilaista ja orto-
doksista uskontunnustusta keskenaan. Kaytan kdannoksessani niitd luterilaisen us-
kontunnustuksen viittomakielisen kaanndksen kohtia, jotka vastaavat ortodoksisen
uskontunnustuksen suomenkielisen k&annoksen kanssa. Jos mielestani ortodoksi-
sessa ja luterilaisessa uskontunnustuksessa oli eroja tai ortodoksisessa uskontun-
nustuksessa korostettiin eri asiaa kuin luterilaisessa, halusin tehda kaannokseeni

omat ratkaisuni.
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Kaannokseni rakenne koostui padasiassa luterilaisen uskontunnustuksen viittomakie-
lisen kaannoksen rakenteesta. Kaytan lahes poikkeuksetta samoja paikannuksia,
mikali mahdollista, samoja viittomia ja osittain samanlaisia lauserakenteita. Esimer-
kiksi ortodoksisen uskontunnustuksen lauseella "ristiinnaulittin meidan puolestamme
Pontius Pilatuksen aikana” on sama merkitys kuin luterilaisen uskontunnustuksen
lauseella ” karsi Pontius Pilatuksen aikana, ristiinnaulittiin...” siksi kaytan tassa koh-
dassa samaa ratkaisua kuin mitéa luterilaisen uskontunnustuksen viittomakielisessa
kaannoksessa on kaytetty eli: ME PUOLESTA PONTIUS PILATUS AIKA KAUSI
RISTIINNAULITA.

Tein kdannoksestani kotona muutamia erilaisia versioita. Kuvasin versiot tietokoneel-
le, tarkastelin niita ja koostin naista yhden version, jota naytin ohjaaville lehtoreilleni.
Heidan palautteidensa pohjalta muutin kaannosta jalleen, kuvasin sen ja pyysin jal-
leen palautetta lehtoreilta. Palautteen anto oli osittain kirjallista, mutta sovimme myaos
tapaamisia, jossa pohdimme kédanndsratkaisuja yhdessa. Naiden palautteiden pohjal-
ta tyostetyn version kuvasin ja lahetin kommentoitavaksi kuurojen papille, kuurolle
erityisdiakonille sek& ortodoksiselle tulkille. K&vin lisdksi esittelemassa tyotani Joen-
suun kuurojen yhdistyksella. Kaikkien ndiden palautteiden pohjalta tein kdannokseeni
muutokset, jotka jalleen kuvasin tietokoneelle ja naytin lehtoreilleni. Taman kaltaista

tydstoa ja palautteen keruuta jatkui muutaman kuukauden ajan.

Kuvasimme kaannoksestani yhden version ortodoksisella kirkollishallituksella
22.3.2011, jossa kokeilimme mahdollista kuvauspaikkaa, videokameran laatua ja va-
laistusta. Halusin itse nahda myds oliko vaatetukseni sopiva ja millainen meikki sopii
valaistuksen kanssa. Sain videon katsottavaksi ja huomasin, ettd minulla pitaa olla
huulipunaa, etté huuleni erottuisivat paremmin. Videossa huuleni olivat aivan valkeat.
Viittomakielessa huulio on yksi kieliopin osa, viittoman kanssa yhta aikaa tuotettu
suun liike tai asento (Kuurojen Liitto ry & Kotimaisten kielten tutkimuskeskus1998,
22), joten on tarke&a, ettd huulio on selkeasti erotettavissa. Tuolloin kuvaus tapahtui
ortodoksisen kirkollishallituksen kirkossa, jossa oli puolipaneelit. Kerroimme lehtorini
kanssa, etta seinan tulisi olla yksivéarinen, joten virallisen kuvauksen sovimme teke-
vamme kirkkohallituksen museon tiloissa. Koska museossa seinat ovat mustat, vara-
sin mustan tunikani lisdksi tummanharmaan kauluspaidan varmistuakseni siita, etta

viittominen erottuu seinasta.



21

Kirkollishallituksella kuvattu video meni myos lehtoreilleni arvioitavaksi. Paikalla arvi-
oimassa oli kolme kuuroa lehtoria, kaantamisen lehtori seké tulkkauksen lehtori. Pa-
lautetta sain fonologisesta tarkkuudesta seké viittomisen rytmityksesta. He pohtivat
my0Os kohtaa "joka lahtee Isasta”. Otin palautteen huomioon ja tein sen pohjalta viela
viimeiset muutokset. Ennen virallista kuvasta 28.3.2011 harjoittelin viela k&&nnokseni
kunnolla ulkoa ja kiinnitin erityishuomiota tauotuksiin ja rytmiin. Virallisessa taltioin-
nissa jouduin vaihtamaan mustan paitani tumman harmaaseen, silla se ei erottunut
tummasta taustasta. Taltiointi onnistui hyvin, teimme muutaman otoksen, josta valit-

simme parhaimman myohempaa Internet julkaisua varten.

5.1 Tutkimuskysymykset

Opinnaytetydni tutkimuskysymykset ovat seuraavat:

1. Kuinka ortodoksisen uskontunnustuksen kohta "valo valosta, tosi Ju-
mala tosi Jumalasta” kdantyy suomalaiselle viittomakielelle?
2. Kuinka ortodoksisen uskontunnustuksen kohta "Kaiken nakyvan ja

nakymattoman luoja” kdantyy suomalaiselle viittomakielelle?

Valitsin nama kaksi kohtaa tutkimuskysymyksikseni, koska ne tuntuivat heti tyoni aloi-
tettua haasteellisilta kdantaa. "Valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta” on vaikeasti
ymmarrettava suomen kielella, joten sen kaantaminen viittomakielelle tuntui haasta-
valta. Toisessa tutkimuskysymyksessani haastetta asettaa sen laajuus. Aloin pohtia
mita kaikkea "nakyvaan ja nakymattomaan” kuuluu. Juuri tdaman takia haluan myos

pohtia naiden lauseiden kdantamista suomalaiselle viittomakielelle.

5.2 Tutkimusmenetelmat

Kaanndsmateriaalini oli Nikealais-konstantinopolilaisen uskontunnustuksen vuonna
2003 tehty paivitetty versio. Tydstin materiaaliani perehtyen lahtotekstin tarkoituk-
seen tydelaman ohjaajani Jyrki Harkésen avulla. Tein lahtotekstistd omien kokemuk-
sieni pohjalta tekstianalyysia, pohtien mitka termit ovat tarkeita sailyttda sellaisenaan
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viittomakielisessa kaannoksessa. Taman jalkeen aloitin viittomien valinnat ja harjoit-
telin kddnnoksen viittomista suomenkielen mukaisesti, silla kiinnitin tdssa vaiheessa

erityishuomiota viittomavalintoihin ja niiden toimivuuteen uskonnollisessa tekstissa.

Kaannostyoni on koostunut erilaisista vaiheista. Ensimmaisessa vaiheessa perehdyin
l&htdtekstiin, valitsin viittomat ja kokeilin kddnnodksen tuottamista viittomakielelle. Toi-
sessa vaiheessa tein kaannoksesta raakaversioita, eli viitoin erilaisia kddnnosversioi-
ta tietokoneelleni web-kameran avulla. Taman jalkeen tarkastelin kdannosversioissa-
ni viittomavalintoja, katseen ja tilan kayttba. Seuraavassa vaiheessa lahetin mieles-
tani parhaimman version ohjaaville lehtoreilleni arvioitavaksi. Paatin heti kd&nnostyo-
ni alussa, ettd haluan pyytaa kaannoksestani palautetta mahdollisimman monelta
asiantuntevalta taholta. Halusin esitella ty6tani lehtoreiden liséksi kuurojen papille
Elina Jokipaltiolle, silla han kayttaa tyokseen viittomakieltd, vaikka ei ole kuuro. Koen
hanen teologisen tietotaitonsa, seka uskonnollisen viittomakielen tuottamisen olevan
aarimmaisen suureksi avuksi kaannostydssani. Lahetin kd&nnokseni Jokipaltiolle

sahkopostilla. Myds palautteen sain sahkopostitse.

Jokipaltion lisaksi halusin esitella kaanndstani Joensuun kuurojen yhdistyksella, silla
halusin saada natiiveilta kielenkayttgjilta palautetta kdannoksestani. Joensuussa on
myo6s kuuro erityisdiakoni, jolle lahetin kaanndkseni sahkopostilla. Valitettavasti orto-
doksisilta kuuroilta en ole saanut palautetta, ainut ortodoksinen palautteen antajani
oli ortodoksinen tulkki, jonka kanssa katsoimme kaannokseni yhdessa lapi ja sain
palautteen hanelta kasvokkain. Kaikille naille palautteenantajilleni naytin k&danndk-
sestani saman version. Kerasin kaiken saamani palautteen ylos ja muokkasin kaan-
ndstani niiden pohjalta. Taman jalkeen tein jalleen kotona harjoituskuvauksia, joista

parhaimmasta pyysin lehtoreiltani palautetta.

Olen kokenut, ettd palautteen keruu on ollut yksi merkittavin tutkimusmenetelmani.
Luterilaisen kirkon kdannostydéryhméssa on useita henkil6ita ja kdanndsty6 on kesta-
nyt pitkaan (Kirkkohallitus 2001, 5). Olen itse &idinkieleltani suomenkielinen, joten
koin tarkednd pyytad kaannoksestéani palautetta ammattitaitoiselta joukolta, joka
koostuu aidinkieleltdan viittomakielisista, kuurojen papista, jonka tydkieli on viittoma-

kieli, lehtoreistani ja ortodoksitulkista. Tama lisad kdanndstyoni luotettavuutta ja mer-

kittavyytta.
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6 KAANNOSTYONI

Tassa kappaleessa kerron kuinka olen kaantanyt ortodoksisen uskontunnustuksen
suomalaiselle viittomakielelle. Luvuissa 6.1 ja 6.2 vastaan tutkimuskysymyksiini ja
luvussa 6.3 avaan muita kdannostytssa esiinnousseita kohtia, jotka osoittautuivat

haasteellisiksi kdantad suomalaiselle viittomakielelle.

Kaannoksessani kaytdn apunani luterilaista uskontunnustuksen viittomakielista
kdannosta. Mielestani sen apuna kayttaminen on aivan luonnollista, silla ortodoksista
Raamattua ei ole kdannetty, vaan kaytamme luterilaisten tekeméaa kaannosta (Piiroi-
nen 1989, 65-67). Lisaksi luterilaisia kdannoksia on tehnyt suuri tydéryhma ja heidan
tyonsa on kestanyt kaksi vuotta (Kirkkohallitus 2001, 5). Minulle ei ole varattu tydhon
yhta paljon aikaa ja liséksi teen kaanndstyoni yksin. Taman perusteella kdannokseni
toimii ainoastaan apuvaélineena ja toivottavasti alkuna kaanndstyolle ortodoksiuskon-
nossa, eika sita voi pitaa virallisena kaannoksena. Luterilaiset kaannokset on hyvak-
sytty kirkolliskokouksissa, joten ne ovat virallisia, kiinteita k&dannoksia (Kirkkohallitus
2008, 3). Yleisimmat rukoukset opetellaan Humanistisen ammattikorkeakoulun tulkki-
koulutuksessa ulkoa. Kaannostani tuskin tullaan hyvaksymaan kirkolliskokouksessa,
joten sita ei voi verrata luterilaisen kirkon hyvaksymiin kaannoksiin. Toivon kuitenkin,
ettd kaannoksestani on hyotya tulevaisuudessa, esimerkiksi tulkeille, heidan valmis-
tautuessaan tulkkaukseen. Avatessani tutkimuskysymyksiani viittaan Kuurojen liiton
ja Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen julkaisemaan Suomalaisen viittomakielen

perussanakirjan (1998) viittomiin.

6.1 "Valo Valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta”

Valitsin tAman kohdan pohdiskeltavaksi, silla koin sen vaikeaksi tuottaa viittomakie-
lelld. En ollut myodskaan itse varma, mita "Valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta”
tarkoittaa suomen kielella. Kyseessa on kielikuva, jotka ovat yleensé vaikeita kdantaa
viittomakielelle (Majantie 1993). Kysyin kohdan "Valo valosta” merkitysta opinnayte-

tyoni tydelaman ohjaajalta Jyrki Harkoseltd ja han kertoi ettd kyseessa on metafora
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Pyhan Kolminaisuuden kahden persoonan Isan ja Pojan suhteesta: Isa on valo, josta
lahtee Poika (Harkénen 2010).

Uskonnon keskeiset kasitteet ovat usein metaforia. Mikali metaforan kaantaa suo-
raan niin kuin se on tarkoitettu, havittd& se uskonnollisen tekstin piirteita ja vie tekstin
uuteen kontekstiin. Taman vuoksi uskonnollisia teksteja on usein hankala kaantaa.
Mikali hankaluuksia kdannettéaessa esiintyy, voidaan vedota tekstin pyhyyteen ja nain
ollen jattaa teksti lukijalle avoimeksi. (Kela 2007, 58-69.) Tama on yksi syy miksi koin
kohdan "Valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta” seka "Kaiken nakyvan ja nakymat-
tdman Luoja” haasteelliseksi kaantaa. Molempien tarkoitusta tulee aluksi miettia ja
sen jalkeen on pohdittava tuleeko tarkoitusta loppujen lopuksi selittdd. Kuten Kelakin
toteaa, mielestani niiden on syyta jaada asiakkaalle itselleen pohdittavaksi. Tulkin

tehtdva on valittaa kieltd, ei selittda sen tarkoitusta.

Pohdin kohtaa "valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta” pitkaan. En halunnut selittaa
viittomakielisille sen tarkoitusta, silla en itsekaan sita ortodoksina ymmarra, enka us-
ko, etta kovin moni ei niin aktiivinen kirkon jasen tietda sen tarkoituksen. Tata kohtaa
ei mielestani tule selittdd auki. En kokenut hyvaksi ratkaisuksi kaantaa tata kohtaa
kuten se on tarkoitettu ymmartaa suomen kielella: "Poika on Isasta lahtdisin”, vaan
mielestani tassa tuli kuitenkin kayttaa viittomaa VALO (Suomalaisen viittomakielen
perussanakirjan artikkeli 223) kuvaamassa Isén ja Pojan suhdetta, eika viittomia ISA
ja POIKA. Mielestani olisin selittanyt asiaa liikaa, mikéli olisin kayttanyt viittomia ISA
ja POIKA. Tulkin ty6d on tulkata, eika selittda mita tulkattava asia tarkoittaa (Suomen
viittomakielentulkit ry. 2011).

Avatakseni "Valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta” tarkoitusta, tuli Jeesus ja Ju-
mala paikantaa aluksi omille paikoilleen. Jumalan paikansin niin kuin uskonnollisissa
teksteissa on tehty, ylos oikealle puolelleni (Kirkkohallitus 2001, 28). Jeesuksen pai-
kannan aluksi eteeni, maan padlle ja myohemmin Hanen siirtyessa taivaaseen on
Hanen paikkansa Jumalan oikealla puolella: "Istuu Isan oikealla puolella”. Nain sain
paikannusten kohdalla tuotetuin viittomin avattua, etta kyse on siita, ettd Poika on

Isasta lahtoisin, "valo valosta”. "Tosi Jumala tosi Jumalasta” oli helppo toteuttaa vas-
taavin paikannuksin. Myds viittomat JUMALA ja TODELLINEN olivat helppo valita.
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Kuitenkaan pelkat viittomat VALO, JUMALA ja TODELLINEN eivét riittaneet, vaan
minun oli kuitenkin selitettava niita hieman auki viittomakielella. Viittomakielella lau-
seessa paljastuu Valon tarkoittavan Jumalaa ja Jeesusta. Jeesus on siis Jumalasta
lahtdisin, "Valo Valosta”, koska paikannukset tapahtuvat Jumalan kohdalla, josta Va-
lo siirtyy Jeesukseen maan paalle. Sain tasta kdannosratkaisusta paljon kiitosta mm.
kuurojen papilta Elina Jokipaltiolta.

Tutkimuskysymykseni "Kuinka Valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta kaantyy
suomalaiselle viittomakielelle” kaantyy viittomakielelle seuraavasti: VALO 3y katse 3y
ANTAA 3y->1 VALO 1 katse 3y / TODELLINEN katse 3y JUMALA katse 3y ANTAA
3y->1 TODELLINEN 2 katse 3y JUMALA 2.

6.2 "Kaiken nakyvan ja nakymattdéman Luoja”

Myds toinen tutkimuskysymykseni "Kaiken nakyvan ja nakymattéman Luoja” oli mi-
nulle haastava kaannettava. NAKYVA-viittoman lainasin aluksi luterilaisen kirkon
kaannoksesta Herran siunaus. Tassa viittoma NAHDA kuvastaa nakemista, katsele-
mista, katseen k&&ntamista. Kaytin viittomaa ensin, mutta muutin sen viittomaksi
NAHDA, silla viittoma KAIKKI jo kuvaa kaikkia. Tahan kohtaan ei tarvita erikseen viit-
tomaa, joka toistaisi sanan “kaikki” kiertaen katselemassa kaikkia. Herran siunauk-
sessa viittoma kuvastaa enemmankin katseen kaantamista. (Jokipaltio 2011). Pa-
rempi vaihtoehto oli yksinkertainen ratkaisu NAHDA. (Suomalaisen viittomakielen

perussanakirjan artikkeli 781).

Aloin kadnnoksen tydston aikana pohtia, mita tarkoitetaan nakymattémalla. Avaruut-
ta? Tuonelaa? Taivasta? Sielua? En tiedd varmaksi, mik& naista edell&a mainituista
sanan tarkoitus on, eikd minun tule mielestani sitd selittdd. Se jaa vastaanottajan
pohdittavaksi. Kaikki luettelemani asiat ovat ndkymattomia, joten minun tuli ratkaista
viittoma sanalle nakyméaton. NAKYMATON-viittoma tulee muodostaa kahdesta eri
viittomasta, esimerkiksi NAHDA-PUUTTUA tai NAHDA-TYHJA. Mielestani kumpi-
kaan naista viittomista ei ollut sopiva uskonnolliseen tekstiin. Paadyin tassa kaytta-
man viittomia NAHDA-EI, silla mielestani uskonnolliseen tekstiin se oli paras vaihto-

ehto. My6s useimmissa saamissani palautteissani ehdotettiin tata ratkaisua. Ratkaisu
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ei varsinaisesti ole taysin vastaava sanan nakymaton kanssa, mutta se on mielestani
paras viittomakielinen ratkaisu télle sanalle, etenkin kun kyseesséa on uskonnollinen,
harras teksti. NAHDA-EI ratkaisua kaytin itse, Jokipaltio oli samaa mielta ratkaisusta-
ni. Muutama lehtori pohti vastaavuutta, mutta perustelen ratkaisuni uskonnollisen

kontekstiin sopivimpana ratkaisuna.

Pohdimme viitomaa NAKYMATON kuurojen yhdistyksella pitkaan. He ehdottivat
myos kayttamaani NAHDA-EI ratkaisua, mutta mietimme myos vaihtoehtoja NAHDA-
PUUTTUA, NAHDA-TYHJA, NAHDA-HAVITA. Kaikkien mielestd uskonnollisessa
tekstissa parhaiten toimii kayttamani kaannosratkaisu NAHDA-EI. NAHDA-HAVITA
oli vain yhden viittomakielisen ehdotus ja pidin ratkaisuani parempana, joten hylkasin
myo6s taman vaihtoehdon. Mielestani viittomat NAHDA-HAVITA eivat kuvaa "nakyma-
tonta” niin kuin se on tekstissa tarkoitettu, eli se ei ole vastaava uskontunnustuksen

sanamuodon mukaan.

Lehtorini miettivat kovasti ratkaisuani NAHDA-EI, silla viittoma EI on viittomakielessa
harvemmin kaytetty (Manunen 2011). Pohdin kohtaa pitkaan ja kokeilin siina erilaisia
versioita. Olen pyrkinyt tekemaan kaannoksesta kauniin. Olen kayttanyt paljon avo-
kadmmenella tuotettuja viittomia, mink& vuoksi viittoma El sopi kddnndkseen parhai-
ten. Olen nahnyt kuurojen ja tulkkien kayttavan viittomaa EI jonkun verran, joten en
kokenut itse viittoman kaytossa olevan mitaan ongelmaa. NAHDA-TYHJA olisi var-
masti ollut vastaavin l&htotekstin kanssa, mutta ei mielestani sopiva uskonnolliseen
tekstiin. Puntaroin naiden molempien vaihtoehtojen valilla, mutta lopulliseen ratkai-
suuni NAHDA-EI paadyin, silla kuurojen pappi oli sita mielta, etta NAHDA-EI on pa-

rempi ratkaisu.

Tutkimuskysymykseni "Kuinka kaiken nakyvan ja nakymattdman Luoja kaantyy suo-
malaiselle viitomakielelle” kaantyy viittomakielelle seuraavasti: KAIKKI NAHDA /
KAIKKI NAHDA EI / KAIKKI LUODA OSOITUS 3y koko kammenella.
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6.3 Muita kdannostydssa esiinnousseita kohtia

Kaannostyoni prosessi on ollut samankaltaista kuin viittomakielisen kirkkokasikirjan
kaannostydéryhman. Hekin ovat selvittdneet lahtétekstin tarkoitusta, tehneet kdannos-
tyota, pyytdneet palautetta ja muokanneet kddnnostd. Taméan jalkeen he ovat anta-
neet kaannokset testattavaksi kuurojen papeille ja diakoniatyontekijdille. (Kirkkohalli-
tus 2001, 27.) Min&a olen edennyt vastaavasti, ainoastaan viimeinen vaihe on jaanyt

minulta pois.

Keraamani palaute oli hyvinkin yhtenevaistd. Muutama iakkaampi kuuro tosin mietti,
miksen viito suomen kielen mukaisesti, kuten ennen on tehty. Ongelmaa tuotti my6s
se, ettd suurimmalle osalle teksti oli tuntematon. Palautteessa moni pohti viittomaa
APOSTOLINEN, joka ei ollut heille sanana tuttu, joten myos viittoma tuntui oudolta.
Tuolloin kaytin sanasta "apostolinen” viittomaa, joka kuvaa levittamista. Otin viittoman
kayttoon muodostaen sen viittomasta APOSTOLI, poistaen tekijgjohtimen, jolloin viit-
toma jai muotoon ’levittda”. Vaarin ymmarryksien ja oudolta vaikuttavan viittoman
vuoksi paadyin tdssa kohdassa kayttdamaan viittomaa EKUMENIA (kuva alla), mutta
huuliona kaytan sanaa apostolinen. Paadyin kayttamaan tata viittomaa, jota luterilai-
sessa uskontunnustuksen viittomakielisessa kaannoksessa kaytetaan, silla ortodok-
sisessa uskontunnustuksessa kyseessa on saman kristillisen uskon tunnustaminen,

jota kaikki kristilliset kirkot maailmassa tunnustavat (Jokipaltio 2011).

APOSTOLINEN —viittoma, Uskontunnustuksen k&danndksessani (Liite 3)
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Ensimmainen kohta, jota aloin pohtia oli "uskon”. Luterilainen versio on ratkaissut
sanan “uskon” viittoen sen kappaleen loppuun. He kertovat sen korostavan uskomis-
ta, kun viittoman lopussa paa painetaan lisaksi alas. (Kirkkohallitus 2001, 33-34.) Itse
paatin kdannodksessani laittaa "uskon” viittoman heti kappaleen alkuun, silla kappa-
leet ovat pitkia. Haluan ehdottomasti paaasian tulevan ilmi helposti, "mina uskon” on
padosassa uskontunnustuksessa, silla kukaan ei voi puolestasi tunnustaa uskoasi.
En koe tdman vahentavan uskomisen merkitystd, vaan korostavan sitd. Kaytan sa-
maa viittomaa kuin mita luterilaisessa kddnnotksessa kaytetaan, silla mielestani nain

uskontunnustuksen paaasia eli usko, on néain molemmissa yhtenevéinen

Tehdesséni k&d&nndsta en halunnut miettid suoranaisesti mitdan kdanndsteoriaa. Ta-
voitteeni oli kdantaa uskontunnustus mahdollisimman hyvin siirtden sen merkitys viit-
tomakielelle. Nida ja Taber korostava tatd samaa asiaa uskonnollisten tekstien kaan-
tamisessa. Kaannoksen tulee olla vastaava, ei identtinen. Sanojen ei tarvitse olla
tasmalleen samoja, voi kayttaa niiden synonyymeja. (Nida & Taber 2003, 12.) Olen-
kin pohtinut kdanndstani padasiassa dynaamisen ekvivalenssin, Nidan kehittaman
teorian mukaan, jonka kautta uusin Raamattumme on kaannetty (Vehmas-Lehto
2002, 57-58). Dynaaminen ekvivalenssi nakyy kaannoksessani erityisesti viittomissa
KUMARTAA ja KATOLINEN, jotka ovat mielestani sopivia kun kohteena on ortodok-

sinen uskonto. Kerron naisté ratkaisuista tydoni myohemmassa vaiheessa.

Kaannoksessani halusin myds sééastaa tietyt sanat, jotka ovat mielestani olennaisia
ortodoksiuskossa, kuten kohdan "syntyi Ihmiseksi”, silla ortodoksien tehdessa ristin-
merkkia kolme yhteen puristettua sormea kuvaavat Isaa, Poikaa ja Pyhaa Henkea,
kun taas kaksi kAmmentéa vasten puristettua sormea sita, ettd Jeesus oli Jumala ja
Ihminen (Lehmuskoski 1979, 330). Siksi mielestani tuo sana "ihminen” tuli sailyttaa
myos viittomakielisessa tuotoksessa, viittomana IHMINEN. En halunnut korvata "ka-
tolinen ja apostolinen” sanoja pelkastaan viittomalla EKUMENIA, jota luterilaisessa
kdannoksessa kaytetaan, vaan halusin ottaa sanan apostolinen, josta kaytan viitto-
maa EKUMENIA lisdksi mukaan myd6s viittoman KATOLINEN. Pidin tata tarkeana,
silla ortodoksisesta kirkosta kaytetaan nimitysta "yksi, pyha, katolinen ja apostolinen
kirkko” eli tassa sana “katolinen” kuvaa maailmanlaajuista kirkkoa, my0s pieninta
kirkkoa joka edustaa kirkon kokonaisuutta (Harkénen 2011c). Kuten uskontunnustuk-

sessa tunnustamme: "Uskon yhteen, pyhaan, katoliseen ja apostoliseen kirkkoon”.
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Kuten jo mainitsin, ortodoksisuus nakyy kaannoksessani myos esimerkiksi viittomalla
viittoman KATOLINEN (kuva alla) tekemalla ortodoksisen ristinmerkin, enka kuten
KATOLINEN viitotaan oikein: oikean kaden etu- ja keskisormi, seka peukalo yhdes-
sa, pikkurilli ja nimetdn painettuna kammeneen. Kasimuodolla tehdaan ristinmerkki
koskettaen otsaa, rintaa, vasenta olkapdaté ja vimeisena oikeata olkapaata. Orto-
doksi tekee ristinmerkin vastaavalla tavalla, paitsi lopussa kosketaan ensin oikeaa ja

sitten vasenta olkapaata. (Lehmuskoski 1979, 330.)

P

KATOLINEN -viittoma, Uskontunnustuksen kdannoksessani (Liite 3)

Mielestani ortodoksikirkossa ei voi viittoa ristinmerkkia vaarinpain. Tahan myds kuu-
levat kirkon jasenet kiinnittaisivat varmasti huomiota. Lisdksi viittoman KUMARTAA
(kuva alla) viiton kéasi rinnan péaalla ja kumarran kohti Jumalaa. Jokipaltion mukaan

tama tuo kdannokseen ortodoksisuutta.
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KUMARTAA —viittoma, Uskontunnustuksen kdannodksessani (Liite 3)

Ortodoksit kumartavat ristimerkin jalkeen, joten tdma on toimivampi ja kunnioittavam-
pi ratkaisu kuin viittoma, jossa kyynarpaan kohdalta pystyssa oleva dominoiva kasi
kuvaa ihmisen vartaloa, nyrkki tama paata. Viittomassa kumartamisen liike tehdaan
likuttamalla dominoivan kadden nyrkkia alaspain. Kayttamani kumartaa viittoma voi
vaikuttaa hieman eleeltd. Viittomakielessa eleité ja viittomia ei ole aivan helppo erot-
taa toisistaan, koska viittomakielessa seka viittomat, etta eleet ovat vastaanotettavis-
sa visuaalisen kanavan kautta. Lisaksi eleitd viittomakielesséa ei ole juuri tutkittu, joten
on hankala vetda rajaa eleen ja viittoman vélille. (Jantunen 2010, 23-24.) Mielestani
kayttamani KUMARTAA viittoma on nimenomaan ortodoksisessa uskontunnustuk-
sessa parempi valinta, kuin oikea viittoma KUMARTAA. Tassa kohtaa kaannokses-
sani on adekvaattisuutta. Olen kokenut tarkeana sen, ettéa kddnnokseni toimii kohde-

kulttuurissa, ortodoksisessa uskonnossa, joka on adekvaattisuuden tavoite.

Vaikeuksia tuotti viittomakielen visuaalinen maailma. Minun tuli tarkkaan miettia,
kuinka paikannukset tapahtuvat, etteivat Jumala, Jeesus ja Pyha Henki sekoitu kes-
ken&an. Visuaalisuutta alettiin tavoitella ensimmaisissa viittomakielisessa jumalan-
palveluksessa (Kirkkohallitus 2001, 22). Koska kaikki kolme, Pyh& Kolminaisuus ovat
tasavertaisia, tuli niiden kaikkien paikannukset tapahtua kohdassa y3. Pyhan Hengen
paikannan aavistuksen y5 puolelle, jolloin saan sen erotettua Jumalasta. Jeesuksen
paikannan ensin 2:seen, kun Han syntyy maanpaaélle, mutta Hanen noustessa tai-

vaaseen on Hanen paikkansa Jumalan oikealla puolella. Viittomakielista jumalanpal-
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velusta ennen jumalanpalveluksissa oli kaytetty viitottua suomea, jossa kaytetaan
suomalaisen viittomakielen viittomia, mutta sanajarjestys on suomen kielen mukai-
nen. Kyseessa ei siis ole oikea kieli. Mikali viitotussa suomessa kayttda kuvailevia
viittomia, voi olla, etta tuotos muuttuu epaselvaksi. (Kirkkohallitus 2001, 23.) Van-
hemmat kuurot usein ihmettelevat viitotun suomen siirtyneen pois kirkollisesta kieles-

ta ja vaihtuneen viittomakieleksi.

Ortodoksikirkko kayttaa luterilaisten kdantdméaa Vanhaa testamenttia ja Uusi testa-
mentti on molemmilla sama (Piiroinen 1989, 65-67). Taman takia mielestani myos
luterilaisen k&&nnoksen hyddyntadminen on luonnollista. Kaikissa kohdissa en hy6-
dyntanyt luterilaista kaannosta, silla kyseessa on kuitenkin eri uskonto ja halusin siksi
kdannoksesta oman nakdisensa. Ortodoksinen uskontunnustus on hieman vanhah-
tavampi ja halusin sailyttaa tietyt sanat myds viittomakielisessa kaannoksessa. Esi-
merkiksi kohdan "tuli lihaksi Pyhasta Hengesta ja neitsyt Mariasta ja syntyi inmiseksi”
koin olevan erilainen kuin luterilaisen kdannoksen kohta ”joka sikisi Pyhasta Henges-

ta, syntyi neitsyt Mariasta”. Halusin siksi luoda tahan erilaisen ratkaisun.

Valitsemani kahden tutkimuskysymyksen lisdksi nousi useita hankalia kohtia. Esi-
merkiksi miten "kautta” tuotetaan viittomakielella lauseessa: "jonka kautta kaikki on
saanut syntynsa”. KAUTTA -viittoma tuntui jotenkin oudolta, joten kohta tuli muuttaa
visuaaliseksi. Lause "niin kuin oli kirjoitettu” oli myos haasteellinen. Oli vaikea miettia,
mit& aikaa tuolla tarkoitetaan ja kuinka se tulisi toteuttaa viittomakielella. Paadyin te-
kemaani ratkaisuun: AIKAISEMMIN KIRJOITTAA NYT TOTEUTUA Jokipaltion, seka

ortodoksisen tulkin avustuksella.

Yhdeksi ongelmalliseksi kohdaksi muodostui myds kohta "joka lahtee Isasta”. Talla
tarkoitetaan siis, ettd Pyha Henki on Isésta lahtoisin. Pyhan Hengen ja Jumalan pai-
kat ovat vierekkain, joten haluamani kdannosratkaisu ei toiminut aivan kuten olisin
toivonut. Ajattelin kayttaa tdsséd kohdassa samanlaista kd&nndsratkaisua kuin mita
kaytin kohdassa "valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta”. Kohdassa saan —sta-
paatteen toimimaan viittomakielellda paikannusten avulla. Koska Jumala on paikan-
nettu oikealle 3y:hyn ja Jeesus kehon eteen, teen molemmilla kasilla Jumalasta siir-
tyvan liikkkeen paikkaan, jonne olen paikantanut Jeesuksen. Kuten mainitsin, Jumala

ja Pyh&a Henki ovat niin vierekkain, ettd minun oli lisattava tdhan kohtaan ensin viit-
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toma ALKAA (kuva alla) ja sen jalkeen yksikatisend Jumalasta siirtyva liike paikkaan,
jonne olin paikantanut Pyhan Hengen. Nain kohta on ymmarrettavampi viittomakielel-
l&. Tama kohta oli lehtoreideni mielesta haastava ja hieman vaikeasti ymmarrettava.

Jos minulla olisi ollut enemman aikaa kaanndstydssani, olisin halunnut pohtia tata

kohtaa viela tarkemmin.

ALKAA -viittoma, Uskontunnustuksen kdannoksessani (Liite 3)

Jouduin usein turvautumaan Jyrki Harkésen apuun, silla tarvitsin apua suomenkieli-
sen tekstin tarkoituksen ymmartamiseen. Etenkin kohdan” Uskon Pyh&an Henkeen,
Herraan ja elavaksi tekijaan” ymmartaminen suomenkielella tuotti minulle hankaluk-
sia. Haluan avata kohdan tydssani, silla se oli usein hankala ymmartaa palautteiden
antajien mielestéa ja myos omasta mielestani. Harkdnen vastasi minulle kaiken naista
kuvaavan Pyh&& Henked, yhtd Kolminaisuuden persoonaa. Kaikki ovat siis syno-
nyymeja keskenaan. (Harkonen 2011a.)

Luterilaisen uskontunnustuksen viittomakielinen kdannés on tuotettu siten, etta sita
on helppo tuottaa esimerkiksi Raamattupiirissa (Kirkkohallitus 2001, 12). Viittojilla on
viittoessaan t-paidat paallaan. Kdannokseni on sovittu tulevan Suomen ortodoksisen
kirkon Internet-sivuille. Siksi viittomistyylini on rauhallinen, tauotettu ja pukeutuminen
siisti, aavistuksen juhlava. Yleisesti ortodoksikirkossa kirkkokansa on pukeutunut
hienosti, joten halusin kiinnittaa tdhan erityishuomiota. Uskontunnustusta on tuotettu
ortodoksikirkoissa eri tavoin. Kotikirkossani, Pyhan Eliaan kirkossa llomantsissa, on
uskontunnustus yleensa lausuttu yhdessa. Olen myds nahnyt sitd tuotettavan resita-

tiivilla ja Kuopiossa viimeksi kaydessani se laulettiin yhdessa. Resitatiivi on laulavaa
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lukemista, jonka tarkoituksena on eliminoida sanojen painotukset ja tehda tekstista
kokonaisuus (Harkénen 2011b). Tarkoitukseni oli siksi tuottaa selked, rauhallinen

versio, jota voi peilata kaikkiin naihin erilaisiin tuottamistapoihin.

7 POHDINTA

Kaannodksen tekeminen on ollut antoisaa, mutta my6s haastavaa. Toivon, etta ty6s-
tani on hyotya tulkeille, mutta eritoten, etta viittomakieliset |0ytaisivat sen kayttoonsa.
Toivon, ettéa kdanndkseni saa positiivista palautetta viittomakielisilta ja tulkeilta. Tyoni
on jo saanut ortodoksisen kirkon miettimaéan tulevaisuutta, tulkkausta Jumalanpalve-
luksissa ja mita kaikkea viittomakielisia k&&nnoksia luterilainen kirkko on jo tehnyt.
Liséksi tulkkauspalvelun tuottajat ovat jo ennen k&&nnostyoni valmistumista pyyta-

neet kdannokseni kayttoonsa.

Viittomavalinnat tein padasiassa itse, mutta apunani olivat lehtorit, viittomakieliset
seka kuurojen pappi Elina Jokipaltio. Olen tydstanyt kd&nndsténi useaan otteeseen,
pyytanyt ja saanut siitd palautetta asiantuntevalta joukolta. Koen Jokipaltion palaut-
teen erittdin asiantuntevana ja olen tehnyt kddnnokseeni paljon muutoksia hénen
ehdotuksiensa mukaan. Kaannoksen teologisena ohjaajana on toiminut Jyrki Harko-
nen Suomen ortodoksisesta kirkollishallituksesta. Sain héanelta apua kohtiin, jotka
tuottivat suomen kielella hankaluuksia ja sitd kautta ongelmia my6s viittomakielelle
kaantamisessa. Uskonnollisen viittomakielen tuottamisessa sain paljon apua kuuro-

jen papilta Elina Jokipaltiolta. Siitd hanelle suuri Kiitos.

Ortodoksikuurojen kristinoppikoulu tapahtuu tulkin valityksella. Mielestani on juuri
siksi darimmaisen tarkeda tehdéd myos ortodoksiuskonnosta viittomakielisia kaannok-
sid, jotka siirtyvat tulkin kautta kuuron kayttéon. Elina Jokipaltio ehdotti minulle kaan-
nokseni esittelemistd myds Tomas Uusimaelle ja Tarja Sandholmille, jotka ovat olleet
mukana luterilaisen uskonnon viittomakielisessa kaanndsryhmassa. Ajatus olisi ollut
loistava, mutta aikataulutuksen ja opinnaytetydni laajuuden vuoksi paatin esitella tyo-
tani pienemmassa mittakaavassa. Tulevaisuudessa, mikali tyoni kaltaisiin opinnayte-

toihin ryhtyy, olisi hyva ottaa huomioon myds viittomakielinen kd&dnnostyéryhma. Voi-
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siko heiltd saada kattavaa palautetta? Olisi myds ihanteellista pohtia kadnndokseni ja
seuraavien ortodoksiuskonnon viittomakielisten kaannosten hyvaksymistéa kirkollisko-

kouksessa, mita siihen tarvittaisiin? Olisiko se joskus kenties mahdollista?

Olen todistanut tyoni tarpeellisuuden ja tarkeyden viittomakielialalle ja pohtinut vas-
tauksia kysymyksiin kuinka "Valo valosta, tosi Jumala tosi Jumalasta” seka “kaiken
nakyvan ja nakymattdman Luoja” kaantyvat suomalaiselle viittomakielelle. Kaannok-
seni onnistui mielestani hyvin, silla olen pyytanyt ja saanut siitd palautetta osaavalta
ja ammattitaitoiselta joukolta. Olen tydstanyt kaannostani heidan palautteidensa poh-
jalta. Tyolla on myds Humanistisen ammattikorkeakoulun Kuopion kampuksen hy-
vaksynta. Olen ylped, etta ryhdyin rohkeasti haastavaan ja mielipiteitd herattavaan

tehtavaan.

Mielestani toiminnallinen opinnaytetyd oli sopiva menetelma tyolleni. Koska tyd on
toteutettu toiminnallisena, eli ortodoksisesta uskontunnustuksesta tehtiin viittomakie-
linen kdannos, toimii se tydkaluna tulkeille ja on nain hyddyllinen tulevaisuudessa.
Toiminnallisen opinnaytetydon kautta ortodoksisen kirkon mielenkiinto viittomakielta
kohtaan heréasi ja néin ollen toteutti yhden tydni tavoitteen. Uskon, ettéd koska opin-
naytetyoni on toteutettu toiminnallisena, se herattdd mielenkiintoa ja nain ollen mah-

dollisesti jatkoa kaanndstyodlle.

Tyoni avaa lisda aiheita tuleville opiskelijoille. Ortodoksiuskonnon parissa viittomakie-
listd kdannostyota ei ole siis juurikaan tehty, joten sieltd varmasti 16ytyy paljon liséa
kaannettavaad. Jyrki Harkdénen pohtikin koko liturgian kaantamista viittomakielelle,
joten uusia opinnaytetydaiheita olisi varmasti lisda tarjolla. Harkénen pohti muidenkin

tarkeiden rukousten ja liturgian laulujen kaantamista viittomakielelle.
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LITTEET
Liite 1 Kayttésopimus

28.3.2011

SOPIMUS: ORTODOKSISEN USKONTUNNUSTUKSEN VIITTOMAKIELISEN
KAANNOKSEN KAYTTOSOPIMUS

USKONTUNNUSTUKSEN KAYTTAMINEN

Taman sopimuksen mukaan uskontunnustuksen kaanndksen tilaajalla, Suomen
ortodoksisella  kirkolla  oikeus kayttdéa kaannosta Internetsivuillaan.
(http://www.ort.fiffi/)

- Internetsivuilla olevan kdanndksen yhteydessa on mainittava seuraavat asiat:
o Uskontunnustuksen viittomakielinen kddnnés on toteutettu Humanistisen
ammattikorkeakoulun opinnaytetydna.

o Viittoja: Tarja Kontturi

- Tyon kaantgjalla, Tarja Kontturilla on taydet oikeudet kdédnntksensa kayttéon

- Mikali tilaaja haluaa kayttdd kaannosta jossakin muussa kuin alkuperaisessa
muodossaan, on tilaajan sovittava siitd kdannoksen tekijan Tarja Kontturin
kanssa,

- Tata sopimusta on tehty kaksi samanlaista, yksi kummallekin osapuolelle

Aika ja Paikka

Tyon tilaaja Tyon toteuttaja



Liite 2 Uskontunnustuksen glossit

MINA Katseen suunta 2

USKOA Katseen suunta 2

YKSI Katseen suunta 3y

JUMALA Katseen suunta 3y

KAIKKI Katseen suunta 2

VALTA Katseen suunta 3y

ISA Katseen suunta 3y

OSOITUS 3y, Koko kadella, Katseen
suunta 3y

Pieni tauko |Katse kdy maassa

TAIVAS Katse seuraa taivasta

MAAPALLO | Katse maapallossa

KAIKKI Katseen suunta 2

NAHDA Katseen suunta 2

KAIKKI Katseen suunta 2

NAHDA Katseen suunta 2

El Katseen suunta 2

KAIKKI Katseen suunta 3y

LUODA Katseen suunta 3y

OSOITUS 3y, koko kadella, katse 3y
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Uskon yhteen Jumalaan, kaikkival-
tiaaseen Isdéan,

taivaan ja maan, kaiken nékyvan ja
nakyméattoman Luojaan.



TAUKO Katse kdy maassa
MINA Katseen suunta 2
USKOA Katseen suunta 2
YKSI Katseen suunta 3y
HERRA Katseen suunta 3y
JEESUS Katseen suunta 3y
KRISTUS Katseen suunta 3y
JUMALA Katseen suunta 3y
OMA 3y, katseen suunta 3y
AINUT 3y, katseen suunta 3y
POIKA Katseen suunta 2
OSOITUS 2, koko kadella

AIKA Katseen suunta 2
SUJUA Katseen suunta 2
ENNEN katse 3y

ISA katse 3y

OSOITUS 3y

ANTAA 3y->1, Kaksikatisena, Kat-

se seuraa viittomaa
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Uskon yhteen Herraan, Jeesukseen
Kristukseen,

Jumalan ainoaan Poikaan,

joka on syntynyt Isdsta ennen aiko-
jen alkua,



SYNTYA Katseen suunta 2

JO Katseen suunta 2

VALO 3y, katse 3y

ANTAA 3y->1, Kaksikatisena, Kat-
se seuraa viittomaa

VALO 2, Katseen suunta 3y

TOSI Katseen suunta 3y

JUMALA Katseen suunta 3y

ANTAA 3y->1, Kaksikatisena, Kat-
se seuraa viittomaa

TOSI 2, Katseen suunta 3y

JUMALA 2, Katseen suunta 3y

SYNTYA Katseen suunta 2

LUODA Katseen suunta 2

ALA Katseen suunta 2, Kaksika-
tisena

OSOITUS 2, Koko kadella

ISA Katseen suunta 3y

SAMA 3y, Katseen suunta 3y

SAMA 2, Katseen suunta 3y

OSOITUS 2, Koko kadella

SYY 2, Katseen suunta 2

KAIKKI Katseen suunta 2
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valo valosta, tosi Jumala tosi Juma-
lasta,

syntynyt ei luotu, joka on samaa
olemusta kuin Is&a

ja jonka kautta kaikki



OSOITUS Koko kadella kaariliike va-
semmalta oikealle

LUODA Katseen suunta 2

JO Katseen suunta 2

OSOITUS 2, Koko kadella

ASTUA- Katse seuraa viittomaa

TAIVAAS-

TA-ALAS

SYY Katseen suunta 2

IHMINEN Katseen suunta 2

ME Katseen suunta 2

PELASTUS | Katseen suunta 2

Pieni tauko |Katse kdy maassa

HENKI Katseen suunta 2

PYHA Katseen suunta 2

NEITSYT Katseen suunta 2

M Katseen suunta 2

YHDISTYA |Katse seuraa viittomaa,
paa kumartuu lopussa alas

SYNTYA Katseen suunta 2

IHMINEN Katseen suunta 2

OSOITUS 2, Kaksikatisend, Liike yl-

haalta alas, Katse seuraa
viittomaa
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on saanut syntynsa,

joka meidan ihmisten ja meidan pe-
lastuksemme tdhden

astui alas taivaista,

tuli lihaksi Pyhasta Hengesta

ja neitsyt Mariasta ja syntyi ihmi-
seksi,



Pieni tauko |Katseen suunta 2

ME Katseen suunta 2

PUOLESTA | Katseen suunta 2

PP 1-x liike vasemmalta puo-
lelta oikealle puolella, huu-
lio [Pontius Pilatus]

AIKA Katseen suunta 2

VAIHE Katseen suunta 2

KASIIN- Katseen suunta 2

NAULITA

KADET- ly, Katseen suunta alas

YLOS-

SIVUILLE

KARSIA Katseen suunta alas

HAUDATA | 3a, Katseen suunta 3a

KOLME- Katseen suunta 2

PAIVA-

KULUTTUA

NOUSTA 3a->1

AIKAISEM- | Katseen suunta 2

MIN

KIRJOIT- Katseen suunta 2

TAA

NYT Katseen suunta 2

TOTEUTUA

Katseen suunta 2
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ristiinnaulittiin meidan puolestamme
Pontius Pilatuksen aikana, karsi ja
haudattiin,

nousi kuolleista kolmantena paiva-
na,

niin kuin oli kirjoitettu,



NOUSTA- Katse seuraa viittomaa

TAIVAA-

SEEN

ISA Katseen suunta y3

OIKEA Katseen suunta y3

ISTUA 3y, Katseen suunta 3y

OSOITUS 3y, Koko kadella, Katseen
suunta 3y

KIRKAS 3y, Katseen suunta 3y

PALATA Katseen suunta 3y, Kaksi-
katisena

ELAVA 4, Katseen suunta 4

KUOLLUT 1, Katseen suunta 1

TUOMITA Katseen suunta 2

OSOITUS 3y, Koko kadella, Katseen
suunta 3y

VALTA- Katseen suunta 3y

KUNTA

IKUINEN Katseen suunta 3y

TAUKO katse kdy maassa

MINA Katseen suunta 2

USKOA Katseen suunta 2

HENKI Katseen suunta 3y
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astui ylos taivaisiin, istuu Isan oike-
alla puolella

ja on kirkkaudessa tuleva tuomit-
semaan

elavia ja kuolleita, ja jonka valta-
kunnalla ei ole loppua.

Uskon Pyh&an Henkeen,



PYHA Katseen suunta 3y
HERRA Katseen suunta 3y
ELAMA Katseen suunta 3y
ANTAA 3y->1, Kaksikatisena
OSOITUS 5, Koko kadella
ISA Katseen suunta 3y
ALKAA 3y, Katseen suunta 3y
ANTAA 3y->5y, Yksikatisena
OSOITUS 3y, Koko kadella, Katseen
suunta 3y
ISA Katseen suunta 3y
POIKA Katseen suunta 3y
HENKI Katseen suunta 3y
PYHA Katseen suunta 3y
KOLMINAI- | Katse seuraa viittomaa
SUUS
ME Katseen suunta 2
KUMARTAA | Katseen suunta 3y
KUNNIOIT- |Katseen suunta 3y
TAA
OSOITUS 3y, Koko kadella

Herraan ja elavaksi tekijaan,

joka lahtee Isasta,
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jota yhdessa Isan ja Pojan kanssa

kumarretaan
ja kunnioitetaan



PROFEET- |4, Katseen suunta 4

TA

ANTAA 3y->4, Kaksikatisena

JULISTAA |4, Katseen suunta 4

TAUKO Katse kdy maassa

MINA Katseen suunta 2

USKOA Katseen suunta 2

YKSI Katseen suunta 2

PYHA Katseen suunta 2

KATOLI- Oikealta vasemmalle, Kat-

NEN seen suunta 2

EKUMENIA | Huulio [apostolinen], Kat-
seen suunta 2

KIRKKO Katseen suunta 2

YKSI Katseen suunta 2

KASTE Katseen suunta 2

MINA Katseen suunta 2

TUNNUS- Katseen suunta 2

TUS

OSOITUS 2, Etusormella, Katseen
suunta 2

SYNTI Katseen suunta 2

ANTEEKSI |Katseen suunta 3y

ja joka on puhunut profeettojen
kautta.

Uskon yhteen, pyhaan, katoliseen
ja apostoliseen kirkkoon.
Tunnustan yhden kasteen syntien
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ANTAA 3y->1, Kaksikatisena
Pieni tauko |Katse kdy maassa
KUOLLA Katseen suunta alas
NOUSTA- 3a->1

YLOS

MINA Katseen suunta 2
ODOTTAA |Katseen suunta 2
MYOS Katseen suunta 2
MYOHEM- |Katseen suunta 5
MIN

MAAILMA Katseen suunta 2
ELAA Katseen suunta 5
AAMEN Katse maahan
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anteeksiantamiseksi,
odotan kuolleiden yldsnousemusta
ja tulevan maailman elamaa.

Aamen.



