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Abstract

The purpose of this thesis was to examine the usage of fire hose reels. There were two
perspectives in this thesis, the users of properties and the professionals of rescue service.
The main goal of this final project was to find justification for the existence of fire hose
reels in the future. In addition, one of the main targets was to find arguments on why fire
hose reels should be used more.

Information was gathered in several ways, with statistic research, survey, an e-mail inter-
view and practical tests. In the practical tests, water pressure and water flow were measured
in fire hose reels in different buildings. In addition, extinguishing tests of fire hose reels
were carried out.

The results in these researches showed that fire hose reels are utilized very rarely compared
to their potential. Not just property users but also fire fighters could use more fire hose
reels. The extinguishing tests proved that fire hose reels are suitable as a complementary
extinguishing method. The survey showed that there is obvious need to get unified guidance
for the first extinguishing planning considering fire hose reels. The biggest incoherence is
in the planning and in the supervision of their service and maintenance. The thesis also
showed a clear need to increase the education and direction regarding fire hose reels. Espe-
cially property users should get more guidance for fire hose reels.

Keywords
Fire hose reel, first extinguishing equipment, complementary extinguishing methods




SISALLYS
1 JOHDANTO

2 PIKAPALOPOSTIT
2.1 Maaritelma
2.2 Lainsaadanto

2.3 Suunnitteluperusteet ja asennus

3 TUTKIMUSMENETELMAT

3.1 Haastattelututkimus

3.2 Tilastotutkimus pikapalopostien tarkastuspoytékirjoista
3.3 Kustannusten vertailu pikapalopostin elinkaaren aikana
3.4 Tilastotutkimus

3.5 Virtaus- ja painemittuaukset

3.6 Sammutuskokeet

3.7 Kyselytutkimus

4 PELASTUSTOIMEN LAITTEIDEN HUOLTO JA KUNNOSSAPITO
4.1 Huoltoliikkeen kokemukset

4.2 Pikapalopostien tarkastuspdytakirjat

4.3 Kustannukset pikapalopostien elinkaaren aikana

5 TILASTOTUTKIMUS PIKAPALOPOSTIEN KAYTOSTA

5.1 Alkusammutusvalineiden kaytto rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa
5.2 Pikapaloposteilla sammutus kayttétavan mukaan

5.3 Pikapalopostien kéyttd onnettomuustyypeittdin

5.4 Pikapaloposteilla suoritetun alkusammutuksen vaikutus

5.5 Pikapalopostien kaytto pelastustoimen alueella suhteessa tehtavamaariin

6 KAYTANNON KOKEET PIKAPALOPOSTEILLA
6.1 Virtaus- ja painemittaukset pikapaloposteilla
6.2 Sammutuskokeet pikapaloposteilla

7 KYSELYTUTKIMUS PIKAPALOPOSTEISTA

7.1 Tutkimusmenetelmad ja toteutus

10

12
12
12
12
12
13
13
13

14
16
17
19

21
21
23
24
25
26

28
28
29

37
37



7.2 Tutkimuksen tulokset

8 YHTEENVETO TUTKIMUSTULOKSISTA

8.1 Huolto ja kunnossapito

8.2 Kustannukset elinkaaren aikana

8.3 Tilastotutkimus

8.4 Kaytannon kokeet
8.5 Kyselytutkimus

8.6 Kehittdmisehdotukset

9 POHDINTA

9.1 Tavoitteet ja toteutuminen
9.2 Jatkoaiheet

9.3 Opinnéytetydprosessi

9.4 Oma oppiminen
LAHTEET
LIITE1

LIITE 2

LITE 3

38

51
51
51
51
53
54
56

57
57
58
58
60

61

63

64

76



1 JOHDANTO

Taman opinndytetyon aiheeksi valikoitui pikapalopostit, koska oman kokemukseni mukaan
pikapaloposteja kaytetadn erittain vahan ja niiden huolto ja kunnossapito ovat usein ja4neet
tekemattd. Pikapaloposteja on asennettuna useisiin kiinteistéihin ja moniin eri kéyttota-
paryhmiin ja niitd olisi mahdollista kéyttdd enemman alkusammutukseen tulipaloissa. Ha-
luan tutkia, pitddko omat olettamukseni paikkansa ja onko pikapalopostien kéayttéa mahdol-
lista lis&td tulevaisuudessa. Pikapaloposteista ei ole aiemmin tehty opinndytety6td, joten aihe

on mielesténi tarpeellinen ja ajankohtainen.

Tassa opinndytetydssa tutkitaan pikapaloposteja kahdesta eri nakokulmasta, kiinteiston
kayttajien ndkokulmasta ja pelastusalan ammattilaisten nékdkulmasta. Opinnaytetydssa kes-
Kitytadn pikapaloposteihin, joissa on muotonsa sailyttava letku. Vanhemman mallin palo-
posteja, joissa on littedksi puristuva letku, ei tdssa opinnaytetydssa kasitella. Opinndytetyon
keskeisend tavoitteena on 10yt&a perustelut pikapalopostien olemassaololle my6s tulevaisuu-
dessa. Voimassa olevat saddokset rakennusten paloturvallisuudesta antavat rakennusten
suunnittelijoille litkkumavaraa alkusammutuskaluston suunnittelussa, ja néin ollen pikapa-
lopostien maarittdminen uudisrakennuksiin ei ole enéa itsestadn selvaa. Toisena merkitta-
vana tavoitteena on tutkia, soveltuuko pikapalopostit pelastuslaitoksen k&yttéon sammutus-

tehtavilla niin kutsuttuna tdydentdvand sammutusmenetelmana.

Tassa opinndytetyossa pikapaloposteja tutkitaan useiden eri menetelmien avulla. Opinndy-
tetyossd tehdaan tilastotutkimusta, virtaus- ja painemittauksia kohteissa, kyselytutkimusta
pikapalopostien suunnittelusta ja valvonnasta, haastattelututkimusta pikapalopostien huol-
losta ja kunnossapidosta seké elinkaarivertailua kdsisammuttimien ja pikapalopostien va-
lilla, liséksi tehdadn sammutuskokeita pikapalopostien avulla ja tutkitaan pikapalopostien
tarkastuspoytékirjoja. Ndiden menetelmien avulla pikapalopostien nykyisestéd tilanteesta
saadaan laaja kasitys ja voidaan tehda kehitysehdotuksia pikapalopostien kayton lisdéamiselle

ja olemassaololle myds tulevaisuudessa.



2 PIKAPALOPOSTIT
2.1 Maaritelma

Pikapalopostin mé&éritelmd on Tepa-termipankin mukaan seuraava: ”Alkusammutukseen
tarkoitettu paloposti, joka on varustettu sulkuventtiililld, kelalla ja muotonsa séilyttavalla
letkulla ja suihkuputkella.” Pikapalopostit ovat rakennuksiin kiintedsti asennettuja, vesijoh-
toverkkoon liitettyja alkusammutusvélinteitd. Pikapalopostit voivat olla asennettuna joko
kaappiin (kuva 1) tai pelk&staéan letkukelalle (kuva 2). Suomessa kayt0ssé olevat pikapalo-
postit tulee olla valmistettu eurooppalaisen standardin SFS-EN 671-1 mukaan. Standardissa
annetaan vaatimukset pikapaloposteille, joissa on muotonsa sailyttava letku. Standardi méaa-
rittelee hyvin tarkkaan, milla kriteereilla pikapalopostit tulee olla valmistettu. Pikapalopos-
tien letkut tulee olla standardin SFS-EN 694 mukaisia. Standardi antaa vaatimukset muun
muassa letkun materiaalille, joka voi olla kumia, muovia tai niiden yhdistelma. Letku tulee
olla myds saumaton ja sen taytyy kestda vaadittua painetta. Alla listaus muutamista pikapa-

lopostien valmistusstandardin SFS-EN671-1 vaatimuksista:

Letkun sisdhalkaisija 19mm, 25mm, 33mm

Letkun pituudet enintdan 30m

Suihkuputki Kierrettava tai kahvallinen malli

Suihkuputken asennot suljettu, hajasuihku, suorasuihku

Suihkun tehollinen kantama (2bar)  suorasuihkulla 10m

Sulkuventtiili kasikayttoinen tai automaattinen

Kelan vari Punainen

Suojakaappi ovellinen, lukituissa kaapeissa hatdavausmekanismi
Suojakaapin ovi oven avauduttava vahintdan 170°

Suojakaapin merkinté Pikapaloposti-merkintd (kuvat 3 ja 4)

Pikapaloposteissa sammutusaineena toimii padasiassa vesi, joten pikapalopostien sammu-
tusvaikutus on jaahdyttadva. Pikapalopostit sopivat orgaanisten, Kiinteiden ja kuituisten ai-
neiden sammutukseen. Pikapaloposteilla ei suositella séhkdpalojen sammutusta. (SPEK-
opas Alkusammuttimet.) Erityiskohteissa pikapaloposteihin voidaan asentaa myds vaahto
sammutusaineeksi, mutta se on melko harvinaista. Pikapalopostit ovat liitettyind kiinteiston
vesijohtoverkostoon, joten veden paine mééraytyy vesijohtoverkoston paineen mukaan. Ve-
sijohtoverkoston paine on normaalisti noin 4 - 6 baria. Veden paine vaikuttaa suoraan vesi-
suihkun pisarakokoon, ja néin ollen pisarakoko on huomattavasti suurempi verrattuna esi-

merkiksi perinteiseen pienpisarasammutukseen huoneistopaloissa. Sammutustekniikkana



on suorasammutustekniikka suoraan palavaan kohteeseen. Koska pikapaloposti on alkusam-
mutusvaline, sill& ei ole tarkoituskaan tehda esimerkiksi savukaasujen jaahdytysta. Pikapa-
lopostien etuna sammutuksessa on jatkuva vesivirta verrattuna esimerkiksi k&sisammutti-
miin, joissa sammutteen maara on rajallinen. Kokematon sammuttaja voi tyhjentéa kasisam-
muttimen hyvinkin nopeasti sammuttamatta paloa lainkaan. Kun pikapaloposteilla sammu-
tettaessa kaytetdaan maltillisesti vetta, on jalkivahinkojen mééra huomattavasti pienempi kuin

esimerkiksi jauhesammuttimella sammutettaessa.

Kuva 1. Pikapalopostikaappi (Pivaset Oy). Kuva 2. Pikapalopostikela (Pivaset Oy).

2.2 Lainsaadanto

Pikapalopostit méaritelladn alkusammutusvalineiksi, joten lainsd&ddédnnossé on useita lakeja
jaasetuksia, jotka voidaan tulkita pikapaloposteja koskeviksi. Liséksi on olemassa ohjeita ja
oppaita, joissa ohjeistetaan pikapalopostien asennus, sijoitus ja kunnossapito. Lainsdadanto
on myds vuosien varrella muuttunut, joten talla hetkella kiinteistdihin on asennettu alkusam-

mutuskalustoa erilaisilla vaatimuksilla.

Pelastuslaissa 379/2011 ei suoraan mainita pikapaloposteja, mutta pelastuslain 12:n § mu-
kaan viranomaisen maarddma sammutus-, pelastus- ja torjuntakalusto on pidettava toimin-
takunnossa sek& huollettava ja tarkastettava asianmukaisesti. Rakennuksen omistajan ja hal-
tijan sek& toiminnanharjoittajan on osaltaan varauduttava tulipalojen sammuttamiseen. Pe-

lastusviranomainen voi maaratad toiminnanharjoittajan hankkimaan tarkoituksenmukaista



sammutuskalustoa, jos harjoitettu toiminta tai olosuhteet aiheuttavat henkil6- tai paloturval-
lisuudelle tai ymparistolle tavanomaista suuremman vaaran (Pelastuslaki 379/2011, 82 § ja
14 8).

Laissa pelastustoimen laitteista 10/2007 ei mainita pikapaloposteja, mutta laissa késitelldén
pelastustoimen laitteita, joihin luetaan my0ds alkusammutusvélineet. Alkusammutusvélineet
tulee olla kayttotarkoitukseensa sopivia ja toimintavarmoja. Liséksi pelastustoimen laittei-
den tulee olla ominaisuuksiltaan sellaisia, etté niitd voidaan kayttaa turvallisesti. Ty6turval-
lisuuslaissa 738/2002 saddetaén tyopaikan tydolosuhteista. Tyoturvallisuuslain 45:ssé § mai-
nitaan, ettd tyopaikka on tydolosuhteiden edellyttdessa varustettava tarpeellisilla paloturval-

lisuusvalineilla.

Lainsdaadannon nakdkulmasta pikapalopostien asema muuttui vuoden 2018 alusta, kun Ym-
paristoministerion asetus rakennusten paloturvallisuudesta 848/2017 astui voimaan. Asetus
kumosi aiemmin voimassa olleet paloturvallisuus asetukset eli niin kutsutun E-sarjan ase-
tukset. Nyt voimassa olevassa asetuksessa ja asetuksen perustelumuistiossa ei mainita alku-
sammutuskalustoa eika néin ollen pikapalopostejakaan. Asetuksen pykalassa 40 mainitaan,
ettd palon sammuttamisen ja henkildiden pelastamisen edellytykset rakennuksessa ja sen 1a-

heisyydessa on otettava suunnittelussa huomioon.

Suurin osa nykyisesta rakennuskannasta on suunniteltu ja rakennettu aiempien asetusten mu-
kaan. Kumotussa ymparistoministerion asetuksessa rakennusten paloturvallisuudesta E1
3/2011 kohdassa 11.5.1 mainittiin, ett4 rakennus tulee tarvittaessa varustaa tarkoituksenmu-
kaisilla alkusammutusvalineilld. My6s kumotussa tuotanto- ja varastorakennusten palotur-
vallisuusasetuksessa E2 2005 madriteltiin rakennukseen vaadittavat suojaustasot. Suojaus-
tasoissa maériteltiin vaadittava alkusammutuskalusto. Esimerkiksi suojaustasolla 1 piti olla
tavallinen alkusammutuskalusto, mika tarkoitti paloposteja ja kdsisammuttimia. Ymparisto-
ministerion jo kumotussa asetuksessa autosuojien paloturvallisuudesta E4 2005 méariteltiin
alkusammutuskalusto eri suojaustasoille. Alkusammutuskalustoksi maariteltiin joko pikapa-
loposti tai k&sisammuttimet. Lisaksi sdadettiin, ettd pikapalopostit tuli sijoittaa niin, etta

niilla ulotuttiin sammuttamaan suojan kaikkiin tiloihin.

Pikapalopostien merkitseminen on saddetty valtioneuvoston asetuksella tydpaikkojen turva-

merkeistd ja niiden vahimmaisvaatimuksista 687/2015. Pikapalopostien kilpien ja tarrojen
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tulee olla standardien SFS 5715 (kuva 3) ja SFS-EN ISO 7010 (kuva 4) mukaisia. Erilaisia

Kilpi& ja tarroja ei tulisi kayttaa keskendén vaan kuvien tulisi olla yhdenmukaisia.

Kuva 3. SFS 5715 mukainen kilpi. Kuva 4. SFS-EN ISO 7010 mukainen kilpi.

Sammutusvesilaitteiston eli myds pikapalopostien kytkentédan rakennuksen vesilaitteistoon
tarvitaan lupa vesihuoltolaitokselta. Sammutusvesilaitteistosta ei saa aiheutua haittaa raken-
nuksen vesilaitteistolle ja normaalille toiminnalle. Laitteistosta ei saa aiheutua esimerkiksi
takaisinvirtausta rakennuksen vesilaitteistoon (Ymparistoministerion asetus 1047/2017). Pi-
kapaloposteille tuleva vesi mitoitetaan siten, ettd nimellisvirtaama kylmévesijohdossa (sisa-
halkaisija 25 mm) on yhdelle pikapalopostille 1,7 litraa sekunnissa ja yhteisvirtaama useam-

malle pikapalopostille 3,4 litraa sekunnissa (Vesilaitteiston mitoitusohjeet 2007).

Tulitydpaikalla on oltava alkusammutuskalustoa. Alkusammutuskalustona on oltava vahin-
taan kaksi 43A 183BC -teholuokan kasisammutinta, joista toisen kasisammuttimen voi kor-
vata pikapalopostilla tai kahdella 27A 144BC -teholuokan k&sisammuttimella. Samat vaati-

mukset koskevat seka vakituista etté tilapaista tulityopaikkaa. (Tulity6t turvallisuusohje.)

2.3 Suunnitteluperusteet ja asennus

Ympéristoministerion oppaassa Rakennusten paloturvallisuudesta méaéritelldan seuraavaa;
”Rakennus tulee tarvittaessa varustaa tarkoituksenmukaisilla alkusammutusvalineill4 siten,
ettd rakennuksessa olevat voivat kdynnistdd sammutustoimet palon alkuvaiheessa”. Lisdoh-
jeistuksena mainitaan, ettd rakennuksen alkusammutusvalineiston tarpeen maarittelee pai-

kallinen pelastusviranomainen. (Ympéristdopas 39.)
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Pikapaloposteja asennetaan hyvin moniin eri kdyttétaparyhmiin. Tyypillisesti pikapalopos-
teja 16ytyy hoitolaitoksista, kokoontumis- ja liiketiloista, tyopaikkatiloista, majoitusliik-
keistd, varasto- ja tuotantorakennuksista sekd autosuojista. Pikapaloposteja asennetaan myods
jonkin verran kerrostaloihin. Pikapaloposti suositellaan asennettavaksi paikkoihin, joissa on
A-paloluokan eli hehkupalon vaara ja joissa halutaan varmistaa sammutteen riittavyys.
(Presto pikapalopostien valintaopas.) Periaatteena on, ettd pikapalopostin letku yltaisi raken-
nuksen jokaiseen osaan, esimerkiksi koulun jokaiseen luokkahuoneeseen. Pikapalopostike-
lassa on letkua yleensd 25 - 30 metrid ja suorasuihkun kantama on véhintddn kymmenen
metrid, joten pikapalopostilla ylletddn sammuttamaan palo noin 40 metrin paasta pikapalo-
postikelasta. Selvitysmatkaa pienentdd rakenteet ja esimerkiksi suuret koneet ja laitteet. Pi-
kapalopostien sijoitus ja lukum&&ra madritellaan rakennusluvan yhteydessé. Hyvin sijoitettu

pikapaloposti on nopeasti havaittavissa ja helppo ja nopea kayttaa.

Finanssialan keskusliitto on tehnyt vuonna 2015 turvallisuusohjeen sammutusvesiputkis-
toista. Turvallisuusohjeessa ohjeistetaan kiinteiston sammutusvesiputkiston suunnittelua ja
mitoitusta. Ohjeessa neuvotaan kayttdtaparyhmittdin, kuinka montaa pikapalopostia pitaisi
pystyd kayttdmaan yhtd aikaa eri palokuormaryhmissa. Lahtokohtana on, etta esimerkiksi
majoitus- ja tyopaikkatiloissa veden virtaama mitoitetaan riittdmadn yhden pikapalopostin
kayttdmiseen kerrallaan. Vastaavasti tuotanto- ja varastotiloissa putkistot ja virtaamat mitoi-
tetaan kahden pikapalopostin yhtaaikaiselle kaytolle. Liséksi ohjeessa annetaan neuvoja pi-

kapalopostin sijoittelusta.
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3 TUTKIMUSMENETELMAT

Tdassa opinndytetyodssa kaytettiin useita tutkimusmenetelmid, jotta pikapalopostien kdyttoa
pystyttiin tutkimaan mahdollisimman monipuolisesti. Opinndytety6hon haluttiin saada na-
kemyksia rakennusten alkusammutuskalustoa madritteleviltd pelastusviranomaisilta, pika-

paloposteja huoltavilta yrityksilta seka pelastuslaitoksen palomiehilta.

3.1 Haastattelututkimus

Pikapaloposteja huoltaville liikkeille tehtiin sahkdpostin valityksella haastattelututkimus.
Haastattelulla haluttiin saada huoltoliikkeiden kokemuksia ja ndkemyksia pikapalopostien
huollosta ja ennen kaikkea siit4, miten luotettavia alkusammutusvélineitd pikapalopostit
ovat. Haastattelulla haluttiin my0s selvittdd, mité haasteita ja ongelmakohtia mahdollisesti

pikapalopostien huoltoon ja kunnossapitoon liittyy.

3.2 Tilastotutkimus pikapalopostien tarkastuspoytakirjoista

Tassa opinndytetyodssa kaytiin lapi noin sata pikapalopostien tarkastuspoytakirjaa. Poytakir-
joista haluttiin selvittad yleisimmat puutteet, mita pikapalopostien huoltojen yhteydessé on

tullut ilmi. Tarkastuspdytakirjoista tehtiin lopuksi yhteenveto.

3.3 Kustannusten vertailu pikapalopostin elinkaaren aikana

Pikapaloposteja tutkittiin myds kustannusten nakdkulmasta. Pikapaloposteille tehtiin kus-
tannusvertailua kasisammuttimien kanssa. Vertailussa selvitettiin vuosittaiset kustannukset

seka kustannukset pitkan ajan kuluessa.

3.4 Tilastotutkimus

Opinndytetydssa tehtiin myds tilastotutkimusta pelastustoimen resurssi- ja onnettomuusti-
lasto Pronton avulla. Tilastotutkimuksella selvitettiin kymmenen vuoden ajanjaksolla kuinka
paljon pikapaloposteja on kaytetty Suomessa alkusammutukseen. Tutkimuksessa selvitettiin
mya0s, missé kdyttotaparyhmissé pikapaloposteja on kéytetty ja miké on ollut pikapalopos-
teilla tehdyn alkusammutuksen vaikutus. Tilastoissa pikapalopostia ovat kayttaneet muut

kuin pelastusalan ammattilaiset.
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3.5 Virtaus- ja painemittuaukset

Pikapaloposteilla tehtiin virtaus- ja painemittauksia. Mittaukset toteutettiin osana Pelastus-
opiston Tutkimusmenetelmé&t-opintojaksoa. Mittauksilla haluttiin selvittdd pikapalopostien
todellisia veden virtaus- ja painelukemia erilaisissa kohteissa Kuopiossa. Lopuksi tuloksia
verrattiin pikapalopostien valmistusstandardin SFS-EN 671-1 vaatimiin vahimmaisvirtaa-

miin.

3.6 Sammutuskokeet

Pikapaloposteilla tehtiin myds sammutuskokeita Pelastusopiston harjoitusalueella. Sammu-
tuskokeissa haluttiin selvittdd, toimiiko pikapaloposti huoneistopalon sammutuksessa tay-
dentdvand sammutusmenetelmand. Sammutuskokeita oli tekemdassa Pohjois-Savon pelastus-
laitoksen henkildstd. Sammutuskokeiden tekijoilta keréttiin lopuksi kirjallinen palaute,

joissa heilla oli mahdollisuus kertoa nakemyksidan pikapalopostilla sammuttamisesta.

3.7 Kyselytutkimus

Pikapaloposteista haluttiin saada ndkemyksia pelastusviranomaisilta, jotka osallistuvat ra-
kennusten suunnitteluun seké valvontaan, ja myos turvallisuusalan vaikuttajilta, jotka ovat
tekemisissa palo- ja henkilOturvallisuuden kanssa. Heille l&hetettiin kyselytutkimus, jolla
haluttiin selvittdd ndkemyksia pikapalopostien suunnittelusta, valvonnasta ja pikapalopos-

tien kayton lisaamisestd. Kyselytutkimus toteutettiin Webropol-ohjelman avulla.
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4 PELASTUSTOIMEN LAITTEIDEN HUOLTO JA KUNNOSSAPITO

Pelastuslain 379/2011 12 § mukaan sammutus- pelastus- ja torjuntakalusto on pidettéva toi-
mintakunnossa seka huollettava ja tarkastettava asianmukaisesti. Toimintakunnosta ja huol-

losta vastaa rakennuksen omistaja, haltija ja toiminnanharjoittaja osaltaan.

Pikapalopostien huollosta ja tarkastuksista ei ole saddetty vastaavaa asetusta kuin esimer-
kiksi k&sisammuttimille on s&adetty. Pikapalopostien huolto ja kunnossapito maaritellaan
standardissa SFS-EN 671-3. Standardin mukaan pikapalopostit tulisi tarkastaa vuosittain pa-
tevoityneen henkilon toimesta. Patevoityneelld henkil6ll& on tarpeellinen koulutus ja koke-
mus, ja han hallitsee asiaankuuluvien tyokalujen laitteiden ja ohjeiden kayton. Patevoitynyt
henkild pystyy suorittamaan valmistajan suosittelemat ja standardin mukaiset toimenpiteet.
Tama huoltostandardi ei ole velvoittava, mutta lahtokohtaisesti, mikali valmistaja on mai-
ninnut pikapalopostin huolto- ja kunnossapito-ohjeissa edelld mainitun standardin, tulisi tata

noudattaa. Vuosittaiseen tarkastukseen kuuluvat seuraavat asiat:

a) Laitteisto on esteetdn, vahingoittumaton ja yksittaiset komponentit eivat ole syopy-
neitd tai vuotavia.

b) Kayttdohjeet ovat selvét ja luettavissa olevat.

c) Sijoituspaikka on selvasti merkitty.

d) Seindasennuskannattimet ovat tarkoitukseen sopivia, ovat Kiinnitetyt ja tukevat.

e) Veden virtaama on vakaa ja riittava (virtaus- ja painemittarin kaytté suositeltavaa).

f) Painemittari (mikali asennettu) toimii tyydyttavasti ja sen toiminta-alueella.

g) Letku on tarkistettava koko pituudeltaan halkeamajélkien, vaantymien, kulumien
tai vahinkojen suhteen. Mikali letkussa on mita tahansa vaurioita, se on vaihdettava
tai koetestattava sallitussa maksimityOpaineessa.

h) Letkun liittimien tai sidosten on oltava oikeantyyppisia ja varmasti kiinnitettyja.

i) Letkurumpujen tulee pyoria vapaasti molempiin suuntiin.

J) Kaantyvien letkukelojen ollessa kyseessé tulee tarkistaa, ettd navat pyorivét hel-
posti ja kela kdantyy standardin mukaisiin minimikulmiin asti.

k) Kaésikayttoisista keloista on tarkistettava, ettd sulkuventtiili on oikean tyyppinen ja
ettd se toimii helposti ja oikein.

I) Automaattisista keloista on tarkistettava automaattiventtiilin ja erillisen huoltovent-

tiilin oikea toiminta.
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m) Tarkistetaan vesil&dhteen putkiston kunto.

n) Mikali laitteisto on kiinnitetty kaappiin, tarkistetaan, ettei ole vahinkojalkia ja ettd
kaapin ovi aukeaa vapaasti.

0) Tarkistetaan, ettd suihkuputki on oikeantyyppinen ja helppokéayttéinen.

p) Tarkistetaan kaikkien letkunohjaimien toiminta ja varmistetaan, ettd ne ovat oikein
ja tukevasti kiinnitetyt.

q) Jatetadén pikapaloposti heti kayttovalmiiksi. Mikéli tarvitaan laajapohjaista huoltoa,
pikapaloposti tulee merkita tekstilla EI KAYTOSSA ja patevoityneen henkilon tu-

lee huomauttaa asiasta kayttéjille ja omistajille.

Huoltostandardin SFS-EN 671-3 mukaan pikapalopostit tulisi paineistaa maksimity0painee-
seensa viiden vuoden valein. Tadma tarkoittaa 19 mm ja 25 mm letkuilla véhintaan 12 barin
veden painetta. Tamén koeponnistuksen voi toteuttaa pikapaloposteja huoltava liike, jossa
on asiaan patevoitynyt henkild. Koeponnistus tehddén paineistamalla pikapalopostin letku
suihkuputken koeponnistusyhteen kautta maksimitydpaineeseen. (Kuva 5.) Letkun ollessa
paineistettuna tarkastetaan letku ja liitokset mahdollisten vuotojen varalta. Aikamaaretta pai-
neistamiselle ei ole. Vanhemman mallin suihkuputkissa koeponnistusyhdetta ei ole, joten

koeponnistus toteutetaan irrottamalla koko suihkuputki ja liittdmalla paineistusastia suoraan

pikapalopostin letkuun.

Kuva 5. Pikapalopostin koeponnistus pikaliittimen avulla (Presto Oy).
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4.1 Huoltoliikkeen kokemukset

Tiedustelin pikapalopostia huoltavilta liikkeilta naiden nakemyksia pikapalopostien huollon
ja kunnossapidon haasteista seka yleisimmista puutteista, mita huoltojen yhteydessa havai-
taan. Presto Paloturvallisuus Oy:n Tero Haapaniemen mukaan yleisimpia haasteita pikapa-
lopostien huollossa ovat koeponnistuksessa tarvittavan yhteen puuttuminen suihkuputkesta.
Tama aiheuttaa suihkuputken vaihtamisen malliin, joka mahdollistaa koeponnistuksen. Toi-
sena haasteena Haapaniemi mainitsee automaattiventtiililla varustetut pikapalopostit, jotka
on nostettu katon rajaan, kuten esimerkiksi kaupoissa yleensa tehdaan. Automaattiventtiili
ei kestd koeponnistuksessa kaytettdvaa painetta, joten koeponnistus on tehtdva huoltovent-
tiilid vasten. Naissé tapauksissa huoltoventtiilit sijaitsevat usein haasteellisissa paikoissa.
Vanhoissa kiinteistoissd viivastyksid huoltoihin aiheuttaa “rattimalliset” sulkuventtiilit,
jotka jaavat helposti vuotamaan, kun ne avataan ensimmaisté kertaa pitkaéan aikaan. Venttii-
lin uusiminen vaatii putkiliikkeen asentajan paikalle vaihtamaan tilalle nykyaikaisen pallo-

venttiilin.

Koeponnistuksessa havaittuja yleisimpia puutteita Haapaniemen mukaan ovat 16ysélla ole-
vat letkunkiristimet, vuotavat suuttimet, keskidt ja letkut. Uudehkoissa pikapaloposteissa
mahdolliset vuodot johtuvat siité, ettd pikapaloposteja on kdytetty esimerkiksi pesukéyttéon
ja letkuun on tullut kdytdssa vaurioita. Vanhat letkut puolestaan saattavat hajota koeponnis-

tuksessa materiaalin heikentymisen seurauksena.

Pikapalopostien valmistajana Presto Paloturvallisuus Oy suosittelee kumisten letkujen kéyt-
toidksi kahtakymmentd vuotta ja kudosletkujen (esimerkiksi Presto Stabilo) kolmekym-
menté vuotta. Letkut kestavat Haapaniemen mukaan yleensa naitd aikoja pidempaan, mutta
naiden aikaméaarien jélkeen tulevien ongelmien maara alkaa kasvamaan merkittavasti. Let-
kujen uusinnan yhteydessé huolletaan myds letkukelan keskid. Letkukelan kayttoikad on
hankala Haapaniemen mukaan maarittdd, mutta letkukela on syyta uusia siind vaiheessa, kun
kela alkaa taittumaan eli kela ei ole endd suorassa kulmassa kaapin oveen néhden. Vetta
tdynnd oleva letkukela rasittaa messinkikeskiota ja vuosien saatossa keskio alkaa taipumaan.

Vaarana on, ettd koko letkukela tippuu alas pikapalopostia kéytettédessa tai itsestaan.



17

Huoltojen yhteydessé tulee ajoittain vastaan myds pikapaloposteja, joissa verkostopaine ei
ole vaaditulla tasolla. Toimintamallina Presto Paloturvallisuus Oy:114 on, ett4 puutteet ja mi-
tatut paineet kirjataan yl0s ja asiasta tiedotetaan asiakkaan yhteyshenkiléa. Tallaisissa ta-
pauksissa yhtend vaihtoehtona on esimerkiksi, ettd putkiliike asentaa paineenkorotuspum-

pun. (Tero Haapaniemi, sahkopostiviesti 4.6.2019.)

4.2 Pikapalopostien tarkastuspoytékirjat

Pikapalopostien huoltojen ja koeponnistusten yhteydessa taytetdan tarkastuspoytékirja, josta
ilmenee muun muassa paivamaara, uusitut osat, havaitut puutteet ja vaadittavat lisatoimen-
piteet. (Mallipoytakirja liitteessa 1). K&vin lapi noin sata huolto- tai tarkastuspoytékirjaa,
jotka oli toimitettu Pohjois-Savon pelastuslaitokselle kiinteistdjen asiakirjavalvontaa varten.
Néissa poytakirjoissa pikapaloposteja oli huollettu tai tarkastettu yhteensa 508 kertaa. Alla

on listaus havaituista puutteista ja vaihdetuista osista:

Iso este pikapalopostikaapin edessa 1 kpl
Klemmarit ja tiivisteet uusittu 8 kpl
Letkut uusittu kelalle 3 kpl
Lukkolaite rikki -> vaihdettu uusi 6 kpl
Pikapalopostiin ei tule vetta 4 kpl
Suihkuputki vaihdettu 10 kpl
Sulkuventtiili vuotaa -> uusittu 3 kpl
Yhdysletku uusittu 1 kpl
Yhteensa 36 kpl

Oheisessa tarkastelussa puutteita havaittiin noin 7:ssa % pikapaloposteista. Vakavia puut-
teita havaittiin poytékirjojen mukaan viidessé tapauksessa eli 1:ssa % kaikista tarkastelun
pikapaloposteista. (Kaavio 1.) Vakavina puutteina voidaan pitaa tapauksia, joissa pikapalo-
postien kayttd hatatilanteessa ei olisi onnistunut eli iso este pikapalopostikaapin edessé ja
veden tulemattomuus pikapalopostiin. Kaaviossa 2 on tarkasteltu pikapalopostien tarkastus-
poytékirjoista havaittuja puutteita kayttdtaparyhmittain. Tdman tilaston perusteella 42 % ha-

vaituista puutteista 16ytyi kokoontumis- ja liiketiloista.



Pikapalopostien tarkastuspoytakirjojen yhteenveto.
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Kaavio 1. Pikapalopostien tarkastuspdytakirjojen havaintojen yhteenveto.

Puutteet pikapaloposteissa kdyttotaparyhmittdin.
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Kaavio 2. Puutteet pikapaloposteissa kéyttotaparyhmittain.
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4.3 Kustannukset pikapalopostien elinkaaren aikana

Pikapalopostien hankintahinta on melko korkea verrattuna kasisammuttimiin, joten tassa
opinnaytetyossa tehtiin kustannusten vertailua pikapalopostien ja k&sisammuttimien valilla.
Vertailuun otettiin yleisin pikapaloposti malli eli pikapalopostikaappi, siind on halkaisijal-
taan 25 mm letku, jonka pituus on 30 m. K&sisammuttimina vertailussa kaytettiin seka jauhe-
ettd nestesammutinta. Hintoina kaytettiin keskimaéraisié hankinta- ja huoltohintoja. Kustan-
nuksissa on huomioitu alkusammuttimille tehtavét huollot, tarkastukset ja koeponnistukset.
Kustannuksissa ei ole otettu huomioon asennuskustannuksia, vaihdettavien varaosien hin-
toja, esimerkiksi tiivisteita pikapaloposteissa. Tarkastelussa huomioitiin ainoastaan tapaus,
joissa kasisammuttimia ei kdytetd kertaakaan vertailuajankohdan aikana. Tama lisaisi luon-
nollisesti k&sisammuttimien kustannuksia. (Kaavio 3.) Listauksessa pikapalopostit on tar-
kastettu kerran vuodessa ja koeponnistettu viiden vuoden valein. Kasisammuttimet on tar-
kastettu kahden vuoden valein. Nestesammutin on huollettu viiden vuoden vélein ja jauhe-
sammutin kymmenen vuoden vélein. Liséksi listauksessa on huomioitu kymmenen vuoden

koeponnistusvali paineastioille eli kdsisammuttimille.

Alkusammuttien kustannukset 20-vuoden
ajanjaksolla.
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Kaavio 3. Alkusammuttimien kustannukset 20 -vuoden ajanjaksolla.



Taulukko 1. Alkusammuttimien kustannukset vuosittain 1 - 20 vuoden ajanjaksolla.

20

VUOSI 1 5 10 15 20
PIKAPALOPOSTI 725€ 875€ 1050€ 1225€ 1400€
NESTESAMMUTIN 65€ 114€ 213€ 262€ 361€
JAUHESAMMUTIN 50€ 74€ 173€ 197€ 296€

Kustannusvertailun perusteella yhden pikapalopostin kustannukset 20 vuoden ajanjaksolla
vastaa l&hes viitta jauhesammutinta ja lahes neljd4 nestesammutinta. (Taulukko 1.) Pikapa-
lopostien kustannuksia nostaa kerran vuodessa tehtava tarkastus. Pikapalopostien kohdalla
huollot ja tarkastukset maksavat 20 -vuoden aikana noin 675 €, kun taas vastaava summa
jauhesammuttimilla on 246 € ja nestesammuttimilla 296 €. Vertailussa alkusammutusvali-
neitd ei kaytetd kertaakaan. Pikapalopostin ainoa kustannus on veden kulutus kayton aikana,
pikapaloposti vaadi huoltoa kéyton jalkeen, kun taas kdsisammuttimet taytyy tayttad ja huol-

taa kayton jalkeen, mika lisaa niiden kustannuksia.
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5 TILASTOTUTKIMUS PIKAPALOPOSTIEN KAYTOSTA
5.1 Alkusammutusvalineiden kaytto rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa

Pelastustoimen resurssi- ja onnettomuustietokanta Prontossa on tilastoitu rakennuspalojen ja
rakennuspalovaarojen alkusammutukseen kéytetyt menetelmat. Tilastoissa on kahdeksan-
toista erilaista alkusammutusmenetelmé&a tai alkusammutusvélinettd. Alkusammutusvélinei-
den kayttajind ovat olleet muut kuin pelastuslaitosten henkilésto. Tilastoihin on haettu ra-
kennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa kaytetty alkusammutuskalusto kymmenen vuoden
ajanjaksolta vuosilta 2009 - 2018. Tilastossa ei ole huomioitu yhden ja kahden asunnon ta-
loja, rivitaloja, ketjutaloja eika vapaa-ajan asuntoja, silla ndissa rakennustyypeissa ei toden-
nakoisesti ole pikapaloposteja asennettuna. Tilastot kasittavat Suomen pelastustoimen alu-

eet. Tilastoista on rajattu pois puolustusvoimat.

Alkusammutusvalineita oli kdytetty kymmenen vuoden aikana yhteensa 13113 kertaa. Pika-
palopostien osuus ndista tapauksista oli 999 kappaletta eli noin 7,6 %. Vastaavasti kdsisam-
muttimia oli kdytetty yhteensé 4749 kertaa eli noin 36,2 % kaikista alkusammutusvalineisté.

Rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa kaytetty
alkusammutuskalusto vuosina 2009-2018
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Kaavio 4. Rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa kaytetty alkusammutuskalusto vuo-
sina 2009 - 2018.
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Kaavioissa 5. ja 6. on eritelty rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa kaytetty alkusam-
mutuskalusto viiden vuoden ajanjaksoille, jotta voidaan havaita, onko alkusammutusvélinei-
den ja erityisesti pikapalopostien k&ytossa tapahtunut muutoksia. Vuosina 2009 - 2013 alku-
sammutusvalineitd kédytettiin yhteensa 6819 kertaa, joista pikapaloposteja kéytettiin 506 ker-
taa eli 7,4:ssa % kaikista alkusammutusvélineistd. Vastaava osuus kasisammuttimilla oli
2507 kertaa eli 36,8 %.

Rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa kaytetty
alkusammutuskalusto vuosina 2009-2013
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Kaavio 5. Rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa kéytetty alkusammutuskalusto vuo-
sina 2009 - 2013.

Vuosina 2014 - 2018 alkusammutusvalineita kéytettiin yhteensd 6294 kertaa. Pikapalopos-
teja kaytettiin tuona aikana rakennuspalojen ja rakennuspalovaarojen sammutuksessa yh-
teensé 493 kertaa eli 7,8:ssa % kaikista alkusammutusvélineistd. Kasisammuttimilla sam-
mutettiin yhteensd 2242 kertaa eli 35,6:55a % kaikista alkusammutusvalineista. Tilastojen
perusteella pikapaloposteilla suoritettujen alkusammutusten méérat ovat pysyneet melko ta-
saisina viiden vuoden ajanjaksoilla, esimerkiksi suurta laskua tai nousua niiden kéayttssa ei

ole havaittavissa.
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Rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa kaytetty
alkusammutuskalusto vuosina 2014-2018
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Kaavio 6. Rakennuspaloissa ja rakennuspalovaaroissa kéytetty alkusammutuskalusto vuo-
sina 2014 - 2018.

5.2 Pikapaloposteilla sammutus kayttdtavan mukaan

Pikapalopostit kuuluvat erilaisten rakennustyyppien kiintedan alkusammutuskalustoon. Ha-
lusin tutkia, missé rakennustyypeissé ja kayttotaparyhmissé pikapaloposteilla on kaytetty
palojen sammutukseen. Vuosien 2009 - 2018 aikana pikapaloposteja oli kaytetty Pronto-
tietokannan mukaan yhteensa 1248 kertaa. (Kaavio 7). Tilasto ei erittele palojen tyyppeja,
vaan tilastosta on haettu ainoastaan maininta pikapalopostien kéytosta ensisijaisena alku-
sammutusvalineend. Suurin kayttotaparyhmd, missa pikapaloposteja on kaytetty, on tdmén
taulukon mukaan tuotanto- ja varastotilat. Tassa kayttotaparyhmassa pikapaloposteilla sam-
mutettiin paloja yhteensa 938 kertaa, miké tarkoittaa 75% tapauksista. Toiseksi suurin ryhmé
taulukossa on ”muu”. Téama tarkoittaa esimerkiksi ulkotiloja, kuten parkkipaikkoja. Auto-
suojissa pikapaloposteja on kaytetty erittdin harvoin, vaikka pikapaloposteja on asennettu

parkkihalleihin ja parkkitaloihin melko paljon.
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Pikapalopostien kayttd kayttétavan mukaan 2009-2018
1000 938

Kaavio 7. Pikapalopostien kéytté rakennustyypin mukaan, yhteensé 1248 kertaa.

5.3 Pikapalopostien kdytté onnettomuustyypeittain

Onnettomuustyypeittain tarkasteltuna pikapaloposteja kaytetaan eniten rakennuspalovaaro-
jen sammuttamiseen. Pronto-tietokannan mukaan rakennuspalovaara maaritell&an seuraa-
vasti: “Palosta, kuumenemisesta tai karahtdmisestd on syntynyt nédkyvaa savua. Tilanteesta
olisi ollut mahdollista kehittya rakennuspalo, mutta se ei ole levinnyt kuumenemis- tai syt-
tymiskohdasta rakennuksen rakenteisiin tai irtaimistoon”. Kymmenen vuoden aikavalill& pi-
kapaloposteja kaytettiin rakennuspalovaaroissa 54,5:ssa % kaikista onnettomuustyypeisté.
Toiseksi eniten pikapaloposteja kaytettiin rakennuspaloissa 332 kertaa eli 26,5:ssa %. Loput
onnettomuudet eli noin 19 % kaikista tapauksista ovat liikennevélinepaloja, maastopaloja,
muita tulipaloja, rdjahdysvaaroja ja vaarallisten aineiden onnettomuuksia. Muut tulipalot ka-
sittavat esimerkiksi ulkona sammutetut roska-astiat tai muut rakennelmat seké teollisuuden
kohteissa syttyneet koneet ja laitteet. Maastopaloissa pikapaloposteja oli kdytetty rakennus-

ten laheisyydessa sattuneissa paloissa.
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Pikapalopostien kayttd onnettomuustyypin mukaan 2009-2018
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Kaavio 8. Pikapalopostien kéaytté onnettomuustyypeittéin.

5.4 Pikapaloposteilla suoritetun alkusammutuksen vaikutus

Alkusammutuksessa on olennaista sen aikaansaama vaikutus eli se tehoaako alkusammutus
paloon. Pronto-tietokannan mukaan kymmenen vuoden aikavalilla pikapaloposteja kaytet-
tiin alkusammutuksessa 1248 kertaa. Naisté tapauksista 52,8:ssa % pikapaloposteilla suori-
tettu alkusammutus sammutti palon ja 41,7:ssa % pikapaloposteilla suoritettu alkusammutus
rajoitti paloa. 5,3:ssa % tapauksista alkusammutuksella ei ollut vaikutusta ja vain 0,24:ssa

% tapauksista pikapaloposti ei toiminut. (Kaavio 9).
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Pikapaloposteilla suoritetun alkusammutuksen
vaikutus 2009-2018
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Kaavio 9. Pikapaloposteilla suoritetun alkusammutuksen vaikutus paloon.

5.5 Pikapalopostien kayttd pelastustoimen alueella suhteessa tehtavamadariin

Tilastossa vertailtiin pikapalopostien kéyttoa pelastustoimen alueella suhteessa alueella ta-
pahtuneisiin rakennuspaloihin, rakennuspalovaaroihin sek& muihin tulipaloihin. Tilastossa
ei huomioitu asuinrakennuksia, kuten yhden ja kahden asunnon taloja, rivitaloja, luhtitaloja,
kerrostaloja ja vapaa-ajan asuntoja. Vaikka kerrostaloihin on asennettuna pikapaloposteja,
ei niita tassa tilastossa huomioitu, sillé kerrostalohuoneistoissa tapahtuvien huoneistopalojen
madra on melko suuri. T&ma olisi vadristanyt tilastoa huomattavasti, kun tarkastellaan pika-
palopostien kayttoa suhteessa palojen maaraan. Taman tilaston mukaan eniten paloja tapah-
tuu Pirkanmaan alueella, mutta sielld ei kayteta pikapaloposteja eniten. Pirkanmaalla tapah-
tuneista paloista 4,5:ssa % kéaytettiin pikapalopostia. Eniten pikapaloposteja on kaytetty
Eteld-Savon pelastuslaitoksen alueella. Tilaston mukaan Etel&d-Savon pelastuslaitoksen alu-
eella tapahtui 978 paloa ja niistd 126 paloon kaytettiin pikapalopostia, tdmé tarkoittaa 13 %
osuutta paloista. VVéhiten pikapaloposteja suhteessa palojen maaréén on kaytetty Helsingin
pelastuslaitoksen alueella, sielld pikapaloposteja kaytettiin 0,6:ssa % tilaston méarittavista
paloista.
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Pikapalopostien kaytto pelastustoimen alueilla suhteessa

tehtavien maaraan vuosina 2009-2018.
2020 1951
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Kaavio 10. Pikapalopostien kayttd pelastustoimen alueilla suhteessa tehtdvamaariin.
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6 KAYTANNON KOKEET PIKAPALOPOSTEILLA
6.1 Virtaus- ja painemittaukset pikapaloposteilla

Pikapaloposteista tulevan veden virtausméaréat ja veden paine maaritellaén standardissa SFS-
EN 671-1 (Taulukko 2). Pikapalopostit valmistetaan kyseisen tuotestandardin mukaan,
mutta pikapalopostien tarkastuksissa riittdvan veden virtaaman arvioimiseen ainoastaan suo-
sitellaan virtausmittarin kayttod. Virtausmittauksissa tutkittiin k&ytannossa, kuinka paljon
vaihtelua veden virtauksissa ja veden paineissa on erilaisissa kohteissa ja eri sijainneissa

seka korkeuksissa.

Taulukko 2. Standardin SFS-EN 671-1 mukaiset vahimmaisvirtaamat eri verkostopaineilla.

Suihkuputken tai vastaavan | Vahimmaisvirtaama Q K-kerroin®
varusteen halkaisija ;

I/min
mm P=02MPa P=0,4 MPa P=0,6 MPa
4 12 18 22 9
5 18 26 31 13
6 24 34 41 17
7 31 44 53 22
8 39 56 68 28
9 46 66 80 33
10 59 84 102 42
12 90 128 156 64
& Virtaama Q paineella P saadaan yhtalosta Q = K./10P , jossa Q on yksikdssa Umin ja P yksikossa MPa.

Pikapalopostien virtaus- ja painemittaukset tehtiin kevaalla 2019 osana Tutkimusmenetel-
mat-opintojaksoa. Mittauksia tehtiin tuolloin kahdeksan kappaletta neljassa erilaisessa koh-
teessa Kuopiossa. Kahdessa mittauspisteessa veden paineen mittaus ei onnistunut, silla pi-
kapalopostin suihkuputkessa ei ollut tarvittavaa yhdettd. Muissa mittauspisteissa saatiin mi-
tattua seka veden paine ettéd veden virtaus. Veden paine mitattiin kiinnittdmall& painemittari
suihkuputkessa olevaan yhteeseen ja paineistamalla tdman jalkeen pikapaloposti. Veden
paine mitattiin suihkuputki kiinniasennossa. Veden virtausméaara mitattiin suihkuttamalla pi-
kapalopostista vettd tynnyriin suorasuihkulla minuutin ajan. Taman jalkeen tynnyri punnit-
tiin ja tuloksesta vahennettiin tynnyrin kuivapaino. Veden virtausmaérat olivat 40 - 87 litraa
minuutissa. Verkostopaine oli minimissaan 3 baria ja suurin paine oli taas 7,1 baria. (Tau-
lukko 3). Mittaustavat olivat yhtendisia ja toimenpiteiden tekijat pysyivat samoina, jotta vir-

hemarginaalia mittaustoimenpiteissé saatiin pienennettya.
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Taulukko 3. Virtaus- ja painemittausten tulokset.

Mit-
taus Letkun Suihkuput- Veden
nro. koko ken koko Veden paine virtaus
Paikka mm. . bar I/min.
1 | Pelastusopiston harjoitusalue paloasema 19 7 el voitu mitata 45,3
2 | Pelastusopiston harjoitusalue sapalab 25 10 3 41,9
3 | KYS - Lasten osasto 4. kerros 19 7 ei voitu mitata 40,2
4| KYS - kellari 25 10 4,7 84,5
5 | KYS - Sybpétautien osasto 8. kerros 25 10 4 71,7
6| KYS - aula, maantaso 25 10 6,4 81
7 | Kuopion paloasema Neulamaki 25 10 5,1 71
8| Pelastusopisto kalustohalli 25 10 7.1 87,2

Tehtyjen mittausten perusteella veden paine pikapalopostissa ja veden virtaama eivat ole
suoraan verrannollisia keskenaan. Standardin SFS-EN 671-1 mukaan suihkuputken koon ol-
lessa 10 mm tulisi 6 barin paineella tulla vetta suihkuputkesta 102 litraa (taulukko 2). Teh-
dyissd mittauksissa yksikaan pikapaloposti ei yltanyt tahén lukemaan, vaikka veden paine

oli suurimmillaan 7,1 baria.

6.2 Sammutuskokeet pikapaloposteilla

Sammutuskokeet pikapaloposteilla tehtiin Pelastusopiston harjoitusalueella kolmen pdivan
aikana lokakuussa 2019. Sammutuskokeiden tekijoind toimivat Pohjois-Savon pelastuslai-
toksen Kuopion ja Siilinjarven paloasemien palomiehet. Palomiehet tekivat samalla vuosit-
taisen savusukelluksen kuumakoulutuksen. Sammutuskokeisiin osallistui yhteensa vii-
sikymmentd palomiest, joilla on kokemusta pelastusalalta muutamasta vuodesta jopa kol-

meenkymmeneen vuoteen.

Harjoitusalueen palotalossa ei ole kiintedsti asennettuna pikapalopostia, joten sammutusko-
keiden ajaksi pikapalopostikaappi asennettiin palotalon rappukéytéavaan (Kuva 6). Pikapalo-
postin letkun pituus oli 25 metri& ja letkun sisahalkaisija 25 mm. Pikapalopostissa oli stan-
dardin SFS-EN 671-1 mukainen suihkuputki, eli suihkuputkessa oli kolme asentoa; kiinni,
sumusuihku ja suorasuihku. Suihkuputken koko oli 10 mm. Pikapalopostiin syotettiin vetta
sammutusautosta. Veden siirto pikapalopostiin toteutettiin kahden 76 mm letkun avulla,
jotka olivat liitettynd vuorosyottoliittimen avulla kuivanousujohtoon (Kuva 7). Ensimmai-

seltd parvekkeelta kuivanousujohdosta liitettiin noin neljdn metrin mittainen 42 mm letku
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pikapalopostiin. Lisaksi savusukelluksen turvaparille selvitettiin kolmannen kerroksen par-
vekkeelta kuivanousujohdosta 42 mm ty6johto suihkuputkella varustettuna. Sammutusauton
pumpulta vettd syotettiin 6 barin paineella, joten paine pikapalopostilla oli noin 5-5,5 baria.
Tama vastaa saatuja tuloksia painekokeista ja virtausmittauksista. Palotalon piha-alueella oli
mya0s toinen pikapaloposti, joilla oli mahdollista harjoitella ennen varsinaista sammutusteh-

tavaa (Kuva 7).

Kuva 6. Pikapaloposti rappukéaytévassa. Kuva 7. Veden syottd kuivanousujohtoon.

Sammutuskokeita tehtiin yhteensa yhdekséntoista kappaletta. Sammutuskokeet simuloitiin
harjoitusalueen palotalon toisen kerroksen huoneistoon. Sammutuskokeissa savusukellus-
pari hoiti sammutus- ja etsintatehtdvan huoneistoon pikapalopostin avulla. Huoneistoon sy-
tytettiin alkupaloja, jotka oli rakennettu mantyrimoituselementeistd ja puukalikoista. Sam-
mutusparit kokeilivat myds huoneison savutuuletusta pikapalopostin suihkuputken avulla

alkupalojen sammutuksen jalkeen. (Kuva 8)

Sammutustehtévén tehtydan jokaista sammutuskokeeseen osallistujaa pyydettiin tayttamaan
palautekysely. (liite 3). Palautekyselyssa oli yhteensa nelja kysymysté ja vapaa sana- osio,
jossa oli mahdollisuus kertoa omin sanoin kokemuksia pikapalopostin kdyttoon liittyen. Pa-

lautekyselyyn vastasi kaikki viisikymmenta osallistujaa.



31

Kysymys 1.
Oletko aiemmin sammuttanut tulipaloa pikapalopostilla muussa, kuin harjoituksessa? (kaa-
vio 11)

Vastaajia oli yhteensa 50, ja vastaajista 41 ei ollut aiemmin sammuttanut pikapalopostilla
muusa kuin harjoituksessa, tdma tarkoittaa 82:a % vastanneista. Vastaavasti 9 vastaajaa oli
sammuttanut pikapalopostilla aiemmin. Yhdeksasté henkildsta kahdeksan oli kéayttanyt pi-

kapalopostia tyodtehtavalla ja yksi vapaa-ajalla.

Oletko aiemmin sammuttanut tulipaloa pikapalopostilla
muussa kuin harjoituksessa?

45

41

40
35
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20
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9
10 8

5
0 —

Kylla En Tyotehtavalla Vapaalla

Kaavio 11. Aikaisempi kokemus pikapalopostilla sammuttamisesta.
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Kysymys 2.

Oliko pikapalopostin kaytt6 hankalaa verrattuna “normaaliin” tydjohtoon? (kaavio 12)

Vastaajia oli yhteensa viisikymmentd, ja vastaajista 46 oli sitd mieltd, ettd pikapalopostin
kaytto ei ollut hankalaa. Tama tarkoittaa 92:a % kaikista vastaajista. Ainoastaan nelja vas-
taajaa oli sitd mieltd, ettd pikapalopostin kaytto oli hankalaa verrattuna normaaliin ty6joh-
toon. Mikaéli vastaaja vastasi ei, haluttiin héneltd myds perustelut vastaukselle.

Perustelut miksi pikapalopostin kéyttd oli hankalaa:
”Avatessa pyorittdminen”

”Nopeita suihkauksia hankala toteuttaa”
”Suihkukulman tiedostaminen”

”Suutin paljon tiukempi”

Oliko pikapalopostin kaytté hankalaa verrattuna

"normaaliin” tydjohtoon?
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Kaavio 12. Kokemukset pikapalopostin kéaytosta.
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Kysymys 3.
Oliko pikapalopostin sammutusteho mielestési riittavé kyseisessa tehtavassa? (kaavio 13)

Vastaajia kysymykseen oli yhteensa viisikymmenta ja vastaajista 48 eli 96 % oli sitd mieltd,
ettd pikapalopostin sammutusteho oli riittdvé kyseisessa tehtdvassa. Ainoastaan kaksi vas-

taajaa oli sitd mieltd, ettd sammutusteho ei ollut riittava.

Oliko pikapalopostin sammutusteho mielestasi riittava
kyseisessa tehtdvassa?
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Kaavio 13. Pikapalopostin sammutusteho.

Kysymys 4.
Luuletko kayttavasi jatkossa pikapalopostia sammutustehtévassa, mikali olosuhteet ja ti-

lanne sen mahdollistaa? (kaavio 14)

Vastaajia neljanteen kysymykseen oli viisikymmenté ja vastaajista 46 eli 92 % oli sita
mieltd, ettd luulee kayttavansa jatkossa pikapalopostia sammutustehtivassa. Nelja vastaa-
jista oli sitéd mieltd, ettei luule kdyttdvansa pikapalopostia sammutustehtavassa.

Perustelut, miksi vastaajat eivét luule kayttavansa pikapalopostia jatkossa, olivat seuraavat:
”Népertelyd”

”Tyoturvallisuusriski”

”On todennékdisesti varmempiakin vaihtoehtoja”
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Luuletko kayttavasi jatkossa pikapalopostia
sammutustehtdvassa, mikali olosuhteet ja tilanne sen
mahdollistaa?
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Kaavio 14. Pikapalopostin mahdollinen kéytt6 tulevaisuudessa.

Vapaa sana osion kommentit pikapalopostilla sammuttamisesta:

’Pieni savutuuletus onnistui harjoituksessa.”

”Y1lattdvan hyva savutuuletuksessa.”

“Helpompi kiytettdva, kun tydjohto.”

”Néppari ja kevyt.”

”Tuli ketterdsti mukana ja vettd sai tarpeeksi letkun péastd.”

”Positiivinen ylldtys. Niin vain saatiin ennakkoasenteet muutettua pienen ihmisen pédssé,
toimii.”

“Hyva treeni.”

”Savutuuletus onnistui, hieman tehottomampi, helpompi/kevyempi kisitelld.”

”Varsinkin kun palo ei ole viela kehittynyt isoksi PPP on hyva ja nopea, myds vesivahinko-
riski pienenee pienemmén tuoton ansiosta.”

”Jos tilanne sallii, niin voisihan tuota kokeilla.”

”Toimi hyvin, koulutusta niihin paikkoihin, missd kaytdssa.”

”Palokuorma oli pieni -> pikapaloposti toimi hyvin.”

”Hyva sammutin pieneen tilaan.”

”Hyvé harjoitus.”

”Letkua helppo késitelld, vesimdird/virtaus riitti sammutukseen ja savutuuletukseen.”
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”Olisi hyva myos kokeilla riittdédkoé sammutusteho myods isompiin paloihin, nyt melko pienet
alkupalot.”

”Mielenkiintoinen kokeilu.”

”Aivan riittdvén hyvd sammutuskampe.”

”Sopii pienehkdjen palojen sammutukseen.”

”Haastavampi suihkuputken kayttd.”

”Turha keksid pyordd uudelleen, normaali ty6johto jarkevampi.”

”Savutuuletuksen teho ei mielestini riitd, muuten loistava.”

”Savutuuletuksen teho heikompi verrattuna tydsuihkuun.”

”Oikeassa palossa sammutuksen vesivirta ei riitd. Milld voidaan varmistaa veden tulo oike-
assa tilanteessa, kun ei pumpulla syoteté vettd palopostiin, ei jatkoon.

”Eikohdn vaan sammutella suihkuputkella ja paloletkulla jatkossakin.”

”Kohteiden pikapalopostien kunto suuri arvoitus.”

”Pienesséd palossa ok. Ei sovi suurempiin, ennalta arvaamattomiin tilanteisiin, tyoturvalli-
suus karsii.”

”Savutuuletuksessa teho huono.”

Kuva 8. Savutuuletus pikapalopostilla.
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Sammutuskokeiden palautteen vapaa sana -0siossa esiin nousi padasiassa positiivisia koke-
muksia. Pikapalopostin letku koettiin kevyeksi liikutella ja sammutusteho riittdvaksi, kun
palo ei ole vield ehtinyt kasvaa liian suureksi. My0ds savutuuletus onnistui suihkuputken
avulla, vaikka teho koettiin heikommaksi kuin normaalilla suihkuputkella. Vastaavasti osa
vastaajista oli sitd mieltd, ettd pikapalopostista tulevan veden virtausta ja maaraa ei voi en-

nalta tietd4 ja pikapalopostien kunto kohteissa on suuri arvoitus.
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7 KYSELYTUTKIMUS PIKAPALOPOSTEISTA

Kyselytutkimuksella haluttiin selvittad pelastuslaitosten sek& rakenteellisten paloturvalli-
suus asioiden kanssa toimivien ndkemyksié ja suhtautumista pikapaloposteihin. Lisaksi ha-
luttiin saada tietoa siitd, onko pikapalopostien asema pelastuslaitoksen nakdkulmasta muut-
tunut tai muuttumassa lahiaikoina. Kyselytutkimus lahetettiin myo6s sisaministerion pelas-
tusosastolle sekd Turvallisuus- ja kemikaalivirastolle (Tukes), koska sisdministerio toimii
lain sdatdjan ominaisuudessa ja Tukes vastaavasti markkinoilla olevien tuotteiden valvojana.
Pikapalopostien huoltoon ja kunnossapitoon ei ole niin yksiselitteisia velvoittavia pykéli,
kuten esimerkiksi kdsisammuttimien huoltoon on laadittu, tdma aiheuttaa tulkinnan varaa
esimerkiksi palotarkastuksilla. Uusien rakennusten suunnitteluperusteet alkusammuttimien
nakokulmasta muuttuivat Ymparistoministerion asetuksen 848/2017 my6t4 vuoden 2018
alusta. Asetuksessa ei méaaritellda, miten alkusammutus rakennuksissa tulisi jarjestaa. Naista

lahtdkohdista kyselytutkimusta l&hdettiin toteuttamaan.

7.1 Tutkimusmenetelm4 ja toteutus

Tutkimuksessa hyddynnettiin molempia tutkimusmenetelmia eli kvantitatiivista seka kvali-
tatiivista tutkimusmenetelmaé. Kysymysten asettelulla haluttiin vastauksia sekd valmiisiin
vastausvaihtoehtoihin ettd avoimiin kohtiin ja tarkentaviin kysymyksiin. Pelastuslaitoksille
ldhetet&én tasaisin vélein kyselyitd, joten ajattelin, ettd kyselyn pitad olla lyhyt, ytimekas ja
vastaamiseen ei saa kulua kymmenta minuuttia kauempaa. Pelkastaan kvalitatiivinen kysely
olisi ollut liian raskas vastaajien ndkokulmasta seka myds vastausten analysointi olisi ollut
hankalampaa. Téasté syysta paadyin yhdistdmaan kysymysten asettelulla seka kvalitatiivista

ettd kvantitatiivista tutkimusmenetelmaa.

Kyselytutkimus toteutettiin alkusyksysta 2019 ja tutkimus Webropol-ohjelman avulla. Pe-
lastuslaitosten riskienhallintaan sek& muutamille turvallisuus- ja pelastusalan toimijoille I&-
hetettiin sdhkopostilla saatekirje, jossa oli linkki kyselyyn. Riskienhallinnan toimijoita pyy-
dettiin valittamaan kysely sellaisille henkil6ille pelastuslaitoksessa, jotka pystyisivét vastaa-
maan kysymyksiin. Kysely toteutettiin anonyymisti, mutta vastaajia pyydettiin kuitenkin

kertomaan, mitd pelastuslaitosta he edustavat.
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Vastausaikaa kyselyyn annettiin kuukauden verran, silla arveltiin, ettd loppukesésté osa pe-
lastuslaitoksen henkil6kunnasta saattaa olla viel& kesédlomalla. Kuukauden kuluttua kysely-
tutkimuksen alkamisesta tarkastettiin vastaajien maara. Kyselyaikaa jatkettiin viel& kahdella

viikolla, jotta saataisiin parempi otanta vastauksia.

7.2 Tutkimuksen tulokset

Vastauksia kyselyyn saatiin yhteensa 23 kappaletta kahdeksaltatoista pelastuslaitokselta. Pe-
lastuslaitoksia on Suomessa yhteensa 22, joten vastausprosentti pelastuslaitosten kattavuu-
den osalta oli 82 %. Vastauksissa ei haluttu korostaa, misté pelastuslaitoksesta vastaus oli
saatu, vaan kyselytutkimuksessa haluttiin ainoastaan saada mahdollisimman kattava otanta
nakemyksia eri pelastuslaitoksilta. Kyselyssa oli yksitoista kysymysta seka kyselyn lopussa
vapaa sana -0si0, jossa vastaajat saivat kertoa vapaasti omia tai edustamansa pelastuslaitok-
sen nakemyksia pikapaloposteista. Osassa kysymyksista pyydettiin tarkennusta, mikali vas-

taaja valitsi tietyn vaihtoehdon.

7.2.1 Ensimmainen kysymys

Pelastuslaki velvoittaa pitdm&én kiinteiston sammutus-, pelastus- ja torjuntakaluston toimin-
takunnossa, huollettuna ja tarkastettuna asianmukaisesti, mutta standardi pikapalopostien
huollosta ei ole velvoittava. Pidetddnké pelastuslaitoksessanne pikapalopostien kunnossa-
pitoa standardin mukaan velvoitteena kiinteiston omistajille vai pelkk&nd suosituksena?
(Standardi SFS-EN 671-3: tarkastus vuoden vélein, patevoitynyt tarkastaja, koeponnistus

viiden vuoden vélein, patevoitynyt tarkastaja.)
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Palotarkastaja kayttaa
"(“ = ‘H'Il‘. - ‘k‘]r;‘ : .x
tlanteen mukaan

Kaavio 15. Vastausten jakautuminen ensimmaisessa kysymyksessa.

Ensimmaisen kysymysten vastauksissa oli hajontaa. Lahes puolet vastanneista eli 44 % oli
sitd mieltd, ettd palotarkastaja kayttada tapauskohtaisesti harkintaa tilanteen mukaan. Tama
tarkoittaa sitd, ettd palotarkastaja ei automaattisesti anna esimerkiksi korjausméaaraysta, jos
pikapaloposti ei ole huollettu standardin SFS-EN 671-3 mukaisesti. Hieman yli viidesosa
vastaajista eli 22 % piti riittdvana tasona sitd, ettd kiinteistobn omistaja on itse huolehtinut
pikapalopostien tarkastuksista ilman patevoitynytta tarkastajaa. 17 % vastaajista oli sita
mieltd, ettd mikali pikapaloposteja ei ole huollettu standardin mukaisesti, aiheuttaa se kor-
jausmaarayksen. Toisaalta taas 17 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd jos pikapalopostia ei ole
huollettu kysymyksen mukaisesti, aiheuttaa se suosituksen asian korjaamisesta palotarkas-

tuksella.
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7.2.2 Toinen kysymys

Kuinka usein havaitaan puutteita pikapalopostien huollossa ja kunnossapidossa palotarkas-

tusten yhteydessa?

Fuutteita havaitaan paivitiain.

'uutteet havaitaan viikoittain. 30%

Puutteita havaitaan silloin talloin. 65%

Fuutteet ovat harvinaisia,
paaasiassa pikapalopostit ovat 0%
nuollettu asianmukaisesti.

Kaavio 16. Kuinka usein puutteita havaitaan?

Suurin osa vastaajista eli 65 % oli sitd mieltd, ettd palotarkastusten yhteydessa puutteita pi-
kapalopostien huollossa havaitaan silloin tallgin. Hieman alle kolmas osa vastaajista eli 30
% oli sitd mieltd, ettd puutteita pikapalopostien huollossa ja kunnossapidossa havaitaan vii-
koittain. Vain 4 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd puutteet ovat harvinaisia. Yksikaan vastaaja
ei ollut sitd mieltd, ettd puutteita havaitaan paivittain pikapalopostien huollossa ja kunnossa-

pidossa.
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7.2.3 Kolmas kysymys

Yleisimmaét puutteet. Vastaaja sai valita usean vaihtoehdon.

Pikapaloposteja e ole huollettu 1%
lainkaan. ?
Pikapalopostit on huolletiu, mutta

65%
el saanndllisesti. i

Fikapalopostien merkinnat ocvat

-]
puutteellisia. 43%

Fikapalopostien edessa o 789
4 o

Fikapalopostit on huclletiu, mutta

43%
merkintdja huollosta ei ole. ’

Muu, mika? 13%

Kaavio 17. Palotarkastuksilla havaitut yleisimmat puutteet pikapaloposteissa.

Kolmannessa kysymyksessa haluttiin selvittaa palotarkastuksilla havaittuja yleisimpié puut-
teita. Kysymyksessa annettiin valmiiksi viisi puutetta ja lisdksi viimeisessa kohdassa vas-
taaja sai itse kertoa puutteesta. Kolme vastaajaa oli kertonut sanallisesti viimeiseen kohtaan
puutteista. Ndama puutteet olivat letkujen huono kunto, oven avautumattomuus, sulku kiinni,
suihkuputki puuttuu, letku tai suihkuputki ovat rikki. Suurin osa vastaajista eli 78 % oli va-
linnut kohdan, pikapalopostien edessé on tavaraa. Muita yleisimpid puutteita olivat pikapa-
lopostien huoltamattomuus (61 %) ja pikapalopostit olivat huollettu, mutta ei séannéllisesti
(65 %). Vastaajista 43 % oli sitd mieltd, ettd pikapalopostien merkinndissa oli puutteita ja
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myos 43 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd pikapalopostit olivat huollettu, mutta huollosta ei

ollut merkintoja.

7.2.4 Neljas kysymys

Havaitaanko puutteita pikapalopostien huollossa ja kunnossapidossa erityisesti jossain kayt-

tOtaparyhmdssé? Vastaaja sai valita usean vaihtoehdon.

0% 2 L 40 3 B
Asunnot (kerrostalot)
ajoitustilat  [EES
Hoitolaitokset  EEA
Kokoontumis- ja liketilat
Ei eroa kaytictapojen valilla

Kaavio 18. Havaitut puutteet pikapaloposteissa kédyttdtaparyhmittéin.

Neljannessa kysymyksessa haluttiin selvittdé palotarkastajien nakemyksié siitd, missa kayt-

totaparyhmadssé puutteita erityisesti havaitaan vai onko kayttotaparyhmalla merkitysta pika-
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palopostien huollossa ja kunnossapidossa. Léhes 60 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd puut-
teita havaitaan erityisesti tuotanto- ja varastotiloissa. Miltei 40 % vastaajista oli sitd mielt,
ettd puutteita havaitaan seké tyOpaikkatiloissa ettd kerrostaloissa. Hieman yli viidesosa vas-
taajista eli 22 % taas oli sitd mieltd, ettd kayttotaparyhmien vélilla ei ole eroa téssa kysy-
myksessd. 17 % vastaajista valitsi kohdan kokoontumis- ja liiketilat ja vain 4 % vastaajista
valitsi kohdan majoitustilat ja hoitolaitokset. Vastauksien perusteella véhiten puutteita ha-
vaitaan siis majoitustiloissa eli hotelleissa ja muissa vastaavissa tiloissa seka hoitolaitoksissa

eli sairaaloissa ja hoitokodeissa.

7.2.5 Viides kysymys

Ymparistoministerion asetuksessa rakennusten paloturvallisuudesta (484/2017) ei selkeésti
ohjeisteta rakennusten alkusammutuskalustoa. Miten pelastuslaitoksena suhtaudutte uusien

rakennusten alkusammutuskaluston maarittamiseen rakennusten suunnitteluvaiheessa?

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Uusi asetus ei muuttanut rakennusten
alkusammutuskaluston maarittamista.

Rakennusten alkusammutuskalusto
magritellaAn tapauskohtaisesti harkiten.

Rakennusten alkusammutuskaluston
maarittdminen on keventynyt uuden 4
asetuksen mydta.

Muu, mika?
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Kaavio 19. Muutokset alkusammutuskaluston maarittdmisessa.

Viidennessa kysymyksessa haluttiin selvittaa pelastuslaitosten ndkemyksia Y mparistominis-
terion asetuksen 848/2017 tulkinnoista. Lahes puolet vastaajista (48 %) oli sitd mieltd, etta
vuoden 2017 lopussa voimaan tullut asetus ei muuttanut rakennusten alkusammutuskaluston
maéaarittdmistd suunnitteluvaiheessa. Vastaavasti 39 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd raken-
nusten alkusammutuskalusto maaritellaan tapauskohtaisesti harkiten. Yksi vastaajista oli sit&

mieltd, ettd alkusammutuskaluston maéarittdminen on keventynyt uuden asetuksen myota.
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Kaksi vastaajaa antoi kirjallisen vastauksen ja kertoi, ettd alkusammutuskaluston maarittelee
suunnittelija. Toinen ndista vastaajista oli liséksi sitd mieltd, ettd pikapaloposteja ei toki vaa-
dita uuden asetuksen myotd, mutta pelastuslain nojalla alkusammutuskalusto maaréaytyy

oman varautumisen pykalan mukaan.

7.2.6 Kuudes kysymys

Voitaisiinko mielestanne pikapalopostit korvata uudisrakennuksissa muilla alkusammutus-

valineilla?

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

La
n

5% 40%

Kylla, esimerkiksi tarkoitukseen sopivilla

kasisammuttimilla. s
Ei, pikapalopostit ovat olennainen osa 13%
kiinteistdjen alkusammutuskalustoa. =
Ei selkeda linjaa, harkitaan
: 39%

tapuskohtaisesti.

Kaavio 20. Pikapalopostien korvaaminen muilla alkusammutusvalineilla.

Kuudennessa kysymyksessa haluttiin saada pelastuslaitosten nakemyksia mahdollisesta pi-
kapalopostien korvaamisesta muilla alkusammutusvalineilld. Vastaajista 39 % oli sita
mieltd, ettd pikapalopostit voidaan korvata esimerkiksi tarkoitukseen sopivilla k&sisammut-
timilla. Yhtd monta vastaajaa oli taas sitd mieltd, etta heilla ei ole selkedd linjaa ja pikapalo-
postien korvaaminen harkitaan tapauskohtaisesti. Vastaajista kolme kappaletta eli 13 % oli
sitd mieltd, ett& pikapaloposteja ei voi korvata, sill4 ne ovat olennainen osa kiinteistéjen al-
kusammutuskalustoa. Kaksi vastaajaa antoi kysymykseen kirjallisen vastauksen. Toinen
naisté vastaajista oli sitd mieltd, ettd pikapalopostit voidaan korvata soveltuvissa kayttotar-
koituksissa kuten esimerkiksi tydpaikkatiloissa. Toisen Kirjallisen vastauksen antaneista oli
puolestaan sitd mieltd, ettd "PPP kidyttd alkusammuttimena todellisuudessa vihdistd ja

useissa kohteissa voitaisiin korvata tarkoitukseen soveltuvilla sammuttimilla. Isoriskisissa
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kohteissa, joissa osaavaa henkilékuntaa paikalla, on ppp tarkoituksenmukainen. Myds ilki-

vallan kannalta joissain tapauksissa vahemmaén herkka kuin sammuttimet”.

7.2.7 Seitsemés kysymys

Minkalaisissa tapauksissa tai Kiinteistdissa pikapalopostien asennuksesta voitaisiin luopua?
Mikali vastaaja valitsi kuudenteen kysymykseen kylld, hanet ohjattiin seitsemanteen kysy-

mykseen.

”Kerrostalot, majoitustilat, hoitolaitokset ja erilaiset kokoontumis- ja liiketilat.”

”Olemme luopuneet pikapalopostien vaatimisesta lukuun ottamatta korkeaa varastointia. Pi-
kapalopostit korvataan kidsisammuttimilla.”

”Kaikissa pienen palokuormaryhmien rakennuksissa voitaisiin kiyttdd kdsisammuttimia. Pi-
kapalopostit aiheuttavat turhan vesivahingon riskin.”

” Asuinkerrostalot ja osittain liiketilat.”

”Tilojen kéyttotapa ratkaisevaa. Pddsdantoisesti pikapalopostien kdyttod aristellaan tilan
kayttdjien toimesta niin paljon, etté niité ei kaytetd. Tihennetyll& kdsisammuttimien sijoitte-
lulla voidaan korvata pikapalopostit lukuun ottamatta korkeita tiloja.”

”Kun ilkivallan todennikoisyys on suuri.”

”Asetus 848/2017 lausuntokierroksen yhteydesséd pelastuslaitokset piti yhteiskokouksia,
joissa oli mukana edustus joka pelastuslaitokselta. Silloin sovittiin, ettd alle 600MJ/m2 -> ei
PPP.”

”Joissain harvoissa tapauksissa ollaan korvattu paloposti useammilla késisammuttimilla,
mutta se on kdytdnnodssa erityinen poikkeus. Sellainen tila, jossa paljon palo-osastoja, jolloin
ei ole tarkoituksenmukaista avata palo-osastoa sen takia, ettd otetaan pikapaloposti toisesta
osastosta ja pikapaloposteja néin ollen tulisi paljon.”

”Ei niitd oikein voi vaatiakaan, kun vaatimukset tuli E-sarjasta, mutta kylla niita suositellaan

esim. teollisuus- ja varastokohteisiin edelleen.”

Seitsemannen kysymyksen vastaajat olivat sitd mieltd, ettd pikapalopostit voitaisiin korvata
kerrostaloissa ja pienen palokuorman kéyttotaparyhmissé kasisammuttimilla. Kaksi vastaa-
jaa piti pikapalopostien asentamista riskiné vesivahingon ja ilkivallan vuoksi. Yksi vastaaja

oli sitd mieltd, ettd pikapaloposteja ei voi enda vaatia uudisrakennuksiin.
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7.2.8 Kahdeksas kysymys

Tulisiko pelastuslaitoksen mielestanne kdyttdd enemman pikapaloposteja palojen sammu-

tuksessa ja rajaamisessa, mikali sithen on mahdollisuus?
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Muu, mika? 1494

Kaavio 21. Pelastuslaitosten pikapalopostien kaytto.

Kahdeksannessa kysymyksessa vastaajista kahdeksan eli 36 % vastaajista oli sitd mieltd, etta
pelastuslaitos ei voi turvautua kiinteistojen alkusammutuskalustoon. Lisaksi seitseman vas-
taajaa eli 32 % vastaajista oli sitd mieltd, etta pelastuslaitoksen ei pitaisi kayttdd enempaa
pikapaloposteja sammutukseen, silla pikapalopostit ovat kiinteistdjen kayttéjia varten. Vas-
taajista 18 % eli nelj& vastaajaa oli taas sitd mieltd, ettd pelastuslaitokset voisi hyddyntaa

pikapaloposteja enemmankin. Lisaksi kolmella vastaajalla ei ollut mielipidetta asiasta.

7.2.9 Yhdeksas kysymys

Miten pelastuslaitos voisi hyodyntéé pikapaloposteja paremmin?
Mikali vastaaja vastasi kahdeksanteen kysymykseen kylld, hdnet ohjattiin perustelaan vas-

taustaan Kirjallisesti. Perustelut alapuolella.

“Esimerkiksi tiedustelun yhteydessa.”
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”Perinteisesti palokohteeseen on vedetty letkuselvitys paloauton pumpulta. Joissakin ta-
pauksissa (pienet palot, korkeat tai laajat kiinteistd) veden saaminen sammutusty6hon no-
peutuisi, mikali palomiehet kayttaisivat pikapaloposteja ja omaa letkukalustoa myoéhaisem-
massa vaiheessa.”

Sijoitus hyokkaystielle siten, ettd on hyodynnettivissa.”

Vastausten perusteella pikapaloposteja voisi hyodyntéé kasisammuttimien tapaan palokoh-
detta tiedusteltaessa. Pikapalopostien sijoittaminen pelastuslaitoksen sammutusreitille aut-

taisi pikapalopostien parempaa hyddyntamista.

7.2.10 Kymmenes kysymys

Misté pikapalopostien kéyttamattomyys mielestdnne johtuu?
Kysymykseen vastattiin kirjallisesti vapaasti kommentoiden. Vastauksia kysymykseen tuli

seitsemantoista:

“Kiinteiston kayttdjat uskoo, ettd pikapalopostit ovat pelastuslaitoksen kalustoa.”
”Juurtuneet mallit”

”Tyoturvallisuusajattelusta. Usein ajatellaan, ettd pikapalopostin vesiméaara ei riité turvalli-
seen tyoskentelyyn savusukellustilanteessa. Liséksi itse selvitettyd letkua pitkin on helpompi
|0yt takaisin ulko-ovelle savuisessa tilassa.”

”Ei tunneta kiinteiston alkusammutuskaluston sijaintia.”

”Késisammuttimet ovat kitevimpid kayttia.”

”En ole kolmenkymmenen vuoden aikana, jonka olen pelastusalalla tyéskennellyt, térmén-
nyt kuin kerran tapaukseen, ettd alkusammutus on suoritettu pikapalopostilla. Syy lienee se,
ettd kasisammuttimien kdyttoonotto on helpompaa, nopeampaa ja kasisammuttimien kayttoa
harjoitellaan.”

”Kiinteiston toimijoilla ei ole tarvetta kayttaa pikapaloposteja. Pelastuslaitos vie omat vedet
kohteeseen, ellei kohdetta ole varustettu oikealla ssmmutusvesiputkistolla.”

”Tiedon puutteesta, harjoittelun puutteesta.”

”Kiinteiston omistajat eivit uskalla kayttdd koska ajatellaan, ettd ne ovat vain pelastuslai-
tosta varten.”

”Niiden kéyttokuntoon ei luoteta.”

“Tietamattomyys, pelko veden kaytostd sahkolaitteisiin (kayttéjat).”
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”Koulutuksesta ja sen puutteesta.”

”Koulutuksesta, turvallisuudesta, kalustosta, paineesta.”

”Vaikka koulutusta on niiden kdytt66n annettu pelastusviranomaisen puolesta, niin ehka nii-
den kéyttd koetaan hankalana ja epdvarmuutta on kayttéjilla ja on helpompi tarttua tuttuun
kdsisammuttimeen.”

”Késisammutin on helpompi ja sen kéyttod harjoitellaan, PPP:n ei. Jos palo on jo tdydenpa-
lon vaiheessa, niin ei se henkilokunta/asukas sitd paloa endd uskalla sammuttaa.”
”Pikapaloposteja pitédisi ehka kdyttdd enemman myos pelastuslaitoksen osalta, mutta taas me
emme voi turvautua liikaa kiinteiston alkusammutuskalustoon, koska 100 varmuutta sen toi-
mivuudesta ei ole.”

”Ei ole totuttu, eikd niin arkipdivéssd pysty yleensd monessakaan paikassa hyodyntimaan
(esim. autosuojan lattian pesu) -> ovat vahan unohduksissa. Onhan se véhén kémpel6 kayt-

taa ja aina kauhea mairi tavaraa kasattu palopostin eteen.”

Pikapalopostien kayttamattomyys johtuu vastaajien mukaan siit4, ettd ne koetaan hankalaksi
kayttad ja koulutuksessa on puutteita, ja myos siité, ettd niiden toimintakuntoon ei luoteta.
Vastauksissa nousi myos esille se, ettd kasisammuttimia koulutetaan huomattavasti enem-
man ja ne koetaan helpommiksi kéyttdd. Vastaajien mukaan on myds epétietoisuutta siit,
saako pikapaloposteja kayttdd muut kuin pelastuslaitoksen edustajat.

7.2.11 Yhdestoista kysymys

Olisiko mielestéanne pikapalopostien kayttod mahdollista lisaté valistusta ja opastusta lisaa-
malla? (kayttajina kiinteiston tyontekijat ja asiakkaat)
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Kylld, pikapalopostit ovat jdéneet
késizammuttimien varjoon.

Ei, pikapalopostien valistus ja opastus on
rittdvilld tasolla.

Kylid, pikapaloposteja i juurikaan kiytetd o
alkusammutusharjoituksissa. 32%

Ei, pikapaloposteille ei ole tarvetta.

Muu, mikd? 18
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Kaavio 22. Pikapalopostien kayton lisadminen valistuksella ja opastuksella.

Yhdennessatoista kysymyksessa vastaajista 32 % eli seitseman vastaajaa oli sitd mieltd, etta
kayttoa on mahdollista lisatd, silla pikapaloposteja ei juurikaan kaytetd alkusammutushar-
joituksissa. Lisaksi 23 % vastaajista oli myos sita mieltd, ettd pikapalopostien kayttoa olisi
mahdollista lisatd valistusta ja opastusta lisddmalla, sill& pikapalopostit ovat jaaneet kasi-
sammuttimien varjoon. Kahdeksan vastaajan mielesta pikapalopostien valistus ja opastus on
riittavalla tasolla. Kukaan vastaajista ei ollut sitd mieltd, ettd pikapaloposteille ei olisi tar-
vetta. Kaksi vastaajaa antoi Kirjallisen vastauksen, ja he olivat sitd mielta, ettd valistuksesta
on aina hyotyd. Toinen ndisté vastaajista kertoi myos, etté pikapalopostit huomioidaan kyll&
koulutuksissa, mutta koulutuksen maara on rajallinen ja pikapalopostit pitéisi huomioida

my0®s muussa viestinnassd enemman.

7.2.12 Kahdestoista kysymys

Viimeisessé kysymyksessé vastaajat saivat vapaasti kommentoida aihetta. Alla kommentit:

”Pikapalopostien kdyttd vaihtoehtoisena sammutusmenetelména on kannatettava sammutus-
taktiikka, mikali se voidaan tehd& palomiesten tyo6turvallisuutta vaarantamatta. Uuden ajat-
telumallin l&pivieminen vaatii paljon kouluttamista perus- ja tdydennyskoulutuksen yhtey-

dessd.”
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”Tervehdys. Itse rakennusvalvontatydryhmassd vaadin alkusammutuskalustoa samalla ta-
valla, kun ennenkin, koska on valtava mahdollisuus aloittaa alkusammutus kohteessa. En
tiedd paljonko operatiivinen puoli kdyttdd palon sammuttamiseen pikapaloposteja.”
”Nékisin jarkevdnd nimenomaan tuon palokuormaryhmén sidonnaisuuden pikapalopostien
madrdytymiseen.”

”Pikapalopostien kiyttdopastus turvallisuuskdvelyjen yhteyteen. Huoltomies mukaan, jos
testataan epasaannollisesti testattuja pikapaloposteja. Huolto-ohjelman korostaminen.”
”Kaipaisi ohjeistusta, joilla ihmiset uskaltaisivat kédyttad pikapaloposteja ja valmius kdyttaa
niité olisi parempi.”

”Kerrostalojen porrastasanteiden pikapalopostien tarpeellisuus tulisi médrittda. Naita Kyse-
lyjé tulee aika ajoin jérjestelmén uusimistarpeen yhteydessa.”

”Nama alkusammutusvaatimukset olisi hyva pistdd paperille. Liikaa eroja ihan jo viranhal-
tijoiden vililld. Tosiaan oma mielipide on se, ettei PPP:té tarvita alle 600 MJ/m?2 tiloissa.”
”Taas riippuu siitd mitd halutaan ja pystytd&dnko pikapalopostien tarve todistamaan. Minka-
lainen tilanne vaatii pikapalopostien kayttdmista ja taas pelkkd sammutin ei riitd. Ja jos
pelkka kdsisammutin ei riitd, onko tulipalo jo liian iso, ettd vaarantaa mahdollisesti sammut-

tajan turvallisuuden.”

Vapaan sanan kommenteissa vastaajat olivat sitd mielta, ettd myos pelastuslaitoksissa tulisi
kayttaa pikapaloposteja enemman. Lisaksi koettiin, ettd tarvittaisiin enemman ohjeistusta ja
koulutusta pikapalopostien kayttoon, jotta niitd uskallettaisiin kayttad. Vastauksissa nousi
esille myos, selked tarve yhtendisille ohjeistuksille alkusammutuskaluston maarittdmisessa.
Yhtena vaihtoehtona vastuksissa ehdotettiin palokuormaryhmaé sidonnaisuutta eli pikapalo-

posteja ei méaaritettdisi alle 600 MJ/mz2 tiloihin.
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8 YHTEENVETO TUTKIMUSTULOKSISTA
8.1 Huolto ja kunnossapito

Pikapalopostien tarkastuspOytékirjat osoittavat, ettd pikapalopostit vaativat hyvin vahan
huoltoa ja ovat varmatoimisia (kaavio 1). Pikapalopostit ovat valmistettu kestimaan kym-
menié vuosia, joten vuosittaisissa tarkastuksissa havaittiin puutteita melko vahan. Tarkas-
tuspOytékirjojen mukaan eniten puutteita havaittiin kokoontumis- ja liiketiloissa (kaavio 2).
Tama eroaa hieman valvontatyota suorittavien palotarkastajien ndkemyksista. Heidan mu-
kaansa tassa kayttotaparyhmassé esiintyy puutteita kolmanneksi vahiten, kuten kaaviosta 18

kay ilmi.

8.2 Kustannukset elinkaaren aikana

Pikapalopostien hankintahinta on melko korkea verrattuna kasisammuttimiin. Pikapalopos-
tit vaativat kuitenkin melko vahan varaosien vaihtamista, ja on hyvinkin mahdollista, etta
pikapaloposti toimii alkuperdisilla osilla jopa kaksikymmenta vuotta. Tama tukee hyvin
my0s kestdvaad kehitystd, sill4 vastaavasti kdsisammuttimia saatetaan uusia viiden vuoden
valein huoltokustannusten ollessa korkeita. Kustannusten vertailu on suuntaa antava ja ta-
man tarkastelun perusteella kahdenkymmenen vuoden ajanjaksolla yksi pikapaloposti vastaa
kustannuksiltaan noin neljaa nestesammutinta ja viitta jauhesammutinta. (kaavio 3). Pikapa-
loposti eroaa kasisammuttimiin verrattuna kustannuksiltaan erityisesti siing, etté sité ei tar-
vitse kayton jalkeen huoltaa millaan lailla. Voisiko tietyissa kayttotaparyhmissa pikapalo-

postit tarkastaa kahden vuoden vélein vuosittaisen tarkastuksen sijasta?

8.3 Tilastotutkimus

Pikapaloposteilla suoritetaan tilastojen mukaan alkusammutusta melko vahan verrattuna
kaikkiin alkusammutusvalineisiin. Kymmenen vuoden aikavélilla pikapaloposteja kéytettiin
alkusammutukseen 7,6:ssa % kaikista rakennuspaloista ja rakennuspalovaaroista. Kaikista
alkusammuttimista eniten k&ytetadn jauhesammuttimia, noin 30:ssa % kaikista alkusammu-
tusvalineista (kaavio 4). Yllattdvaa tilastossa on se, etté vesiletkua on kéytetty alkusammu-
tukseen enemman kuin pikapaloposteja. Alkusammuttimien kaytosta tilastoja haettiin myds

viiden vuoden seurantajaksolla, jotta voitiin havaita, onko pikapalopostien kdyttd6 muuttunut
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viime vuosina. Kaavioista viisi ja kuusi voidaan havaita, ettd pikapalopostien kéaytté on py-
synyt melko tasaisena ja kdytdssé ei ole havaittavissa nousua tai laskua. Tilasto ei kerro sit,
kuinka monessa rakennuspalossa tai rakennuspalovaarassa pikapaloposti olisi ollut saata-

villa. Tamankaltaista tilastoa ei ole saatavilla.

Tilastojen mukaan 75 % pikapaloposteilla suoritetusta sammutuksesta tapahtuu tuotanto- ja
varastotiloissa. Tassa kayttotaparyhméassa pikapaloposteja osataan kayttaa, mutta toisaalta
kunnossapidossa on myds eniten puutteita (kaavio 18). Valvontaa pitdisi siis kohdentaa te-
ollisuudessa nimenomaan pikapalopostien kunnossapidon toimivuuteen. Tydpaikkatiloissa
sekd kokoontumis- ja liiketiloissa pikapaloposteja olisi hyvin saatavilla, mutta niit4 kayte-
taén erittdin védhan. Kymmenen vuoden aikana néissa kayttotaparyhmissa pikapaloposteja
kaytettiin yhteensa 98 kertaa. (Kaavio 7).

Alkusammutuksessa térkeintd on saada joko sammutettua palo tai rajattua paloa niin, ettei
se paase leviamadn. Tilastojen mukaan, kun pikapaloposteja on kaytetty, ne toimivat hyvin
seka palon sammutuksessa etta rajauksessa. Kaikista tapauksista, jolloin pikapaloposteja on
kaytetty, 53:ssa % tapauksista pikapaloposti sammutti palon ja vastaavasti taas 42:ssa %
tapauksista pikapaloposti rajoitti paloa (kaavio 9). Pikapaloposti ei toiminut 0,24:ssa % ta-
pauksista, eli pikapaloposteja voidaan pitadd tdman tilaston valossa varmatoimisina ja tehok-

kaina alkusammutusvalineina.

Pikapalopostien kaytdssa pelastuslaitos-alueittain oli jonkin verran eroja. Tilastossa verrat-
tiin pikapalopostien kéayttoa alueella tapahtuneiden rakennuspalojen, rakennuspalovaarojen
ja muiden tulipalojen méaraén. Eniten pikapaloposteja on kéytetty Etela-Savon pelastuslai-
toksen alueella, vaikka siell& tehtdvamaarat ovat tilaston keskitasoa. Yllattavaa tilastossa on
se, kuinka vahan Helsingin pelastuslaitoksen alueella kaytet&dan pikapaloposteja. Kymmenen
vuoden aikana pikapaloposteja oli Helsingissa kdytetty ainoastaan yhdeksén kertaa. Jotta
pikapalopostien kaytto tallentuisi tilastotietokantaan, pitdd onnettomuusselosteen tayttajan
se sinne merkit4. Heraa epailys, ettd pikapalopostien kayttoa ei Helsingin alueella ole juuri-

kaan Kirjattu Prontoon.

Tilastoja siitd, etta pelastuslaitos olisi kéyttanyt pikapalopostia palojen sammutukseen on
niukasti saatavilla, silla Prontoon lisattiin pelastustoimen kayttdma alkusammutuskalusto

vasta vuoden 2017 alussa. Kahden vuoden ajanjaksolla tapauksia oli vain muutama. Tata
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aiemmin kirjauksia pelastustoimen kayttdmista pikapaloposteista voidaan 16ytaa, mutta on-

nettomuusselosteen tekijén on taytynyt kirjoittaa ne erikseen selosteeseen.

Pronto -tilastoja tutkiessani huomasin, etta tilastoinnissa on suuri merkitys onnettomuusse-
losteen tayttajalla. Mikéli onnettomuusseloste on taytetty huolimattomasti, eivét oikeat tie-
dot tallennu jérjestelmaan. Olisin halunnut 10yt&a tilastoja siit4, kuinka paljon vetta on kay-
tetty pikapaloposteilla sammutettaessa, mutta se ei onnistunut, silla usein merkinnat olivat

puutteellisia.

8.4 Kaytannon kokeet

Pikapaloposteille suoritettujen virtausmittauksien perusteella voidaan paatelld, etté pikapa-
lopostin tuottama vedenvirtaus ja vedenpaine eivat ole aina samassa suhteessa. Veden vir-
taamat jaivat standardin SFS-EN 671-1 mukaisista vahimmaisvirtaamista jokaisella mittaus-
pisteelld. Pikapalopostien vuosittaisessa tarkastuksessa virtaus- ja painemittarin kaytto on
ainoastaan suositeltavaa, mutta ei pakollista. Standardin SFS-EN 671-3 mukaan tarkaste-
taan, ettd veden virtaama on vakaa ja riittdva. Riittadko silmamaéarainen tarkastus vai pitéi-
sikd mittareiden kéayttd vuosittaisessa tarkastuksessa olla vaatimus? Tehtaalla pikapalopos-
tien vedenvirtaama ja vedenpaine mitataan ennen pikapalopostikelaa, mutta sen ei pitéisi
olla selittdvana tekijana mittaustulosten eroille. Laajempi otos virtausmittauksia antaisi pa-

remman kuvan pikapalopostien todellisista virtaamista.

Sammutuskokeet pikapaloposteilla osoittivat, ettd pikapalopostit toimivat myds pelastuslai-
toksen sammutustoiminnassa. Palaute palomiehilta pikapalopostilla sammuttamisesta oli
padosin positiivista. Letkun kasittely koettiin kevyeksi, mutta suihkuputken avaaminen pyo-
rittdmalla etenkin sammutuskasineilld on hankalaa. Huoneiston savutuuletus pikapalopostin
suihkuputken avulla onnistui, vaikka teho oli heikompi kuin tavallisella suihkuputkella
(kuva 6). Osa vastaajista koki pikapalopostin suihkuputken kayton hankalaksi savusukellus-
tilanteessa. Valtaosa eli 92 % vastaajista uskoi kayttavansa pikapalopostia tulevaisuudessa

palon sammuttamiseen (kaavio 14).
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8.5 Kyselytutkimus

Kyselytutkimus osoitti, etta pelastuslaitoksissa on melko eriavia ndkemyksia pikapalopostien
kunnossapidosta. Osassa pelastuslaitoksista riittaa, ettd pikapaloposti on tarkastettu kiin-
teiston omistajan toimesta, kun taas osa laitoksista vaatii, etta tarkastus on tehty pikapalo-
postien huoltostandardin SFS-EN 671-3 mukaisesti (kaavio 15). Miltei puolet vastaajista (44
%) oli sitd mieltd, ettd palotarkastaja kayttaa tapauskohtaista harkintaa, kun kyse on pikapa-
lopostien huollosta ja tarkastuksesta. Téhén kaivattaisiin selke& valtakunnallinen linjaus,
jotta yhdenvertaisuus palotarkastuksilla toeutuisi ja tama tuli ilmi myo6s kyselyn vastauk-

sissa.

Palotarkastuksien yhteydessa puutteita pikapaloposteissa havaitaan vastaajien mukaan eni-
ten tuotanto- ja varastotiloissa. Tassa kayttotaparyhmassa pikapaloposteja myos kaytetaan
eniten. Liséksi puutteita havaittiin yleisimmin kerrostaloissa seka tyopaikkatiloissa (kaavio
18). Yleisimmat puutteet pikapaloposteissa olivat pikapalopostien edessé oleva tavara seka
pikapalopostien huoltamattomuus. Huoltamattomuus johtuu varmasti myds osaltaan selkei-
den linjausten puutteista verrattuna esimerkiksi kdsisammuttimien huoltoon. (Kaavio 17.)
Huoltoraporttien ja kyselyyn vastanneiden nakemykset pikapalopostien puutteista eroavat
hieman toisistaan. Vaikka huoltoliikkeet keskittyvat enemman pikapalopostien toimintakun-
toon, kuuluu tarkastuksiin myos pikapalopostien esteettomyyden tarkistus.

Kyselyn vastanneista noin puolet oli sitd mielta, ettd Ymparistoministerion asetus rakennus-
ten paloturvallisuudesta (848/2017) ei ole muuttanut rakennusten alkusammutuskaluston
maadrittelya uusissa rakennuksissa. Vastaavasti taas noin 40 % vastaajista oli sitd mieltd, etté

rakennusten alkusammutuskalusto madritellaan tapauskohtaisesti (kaavio 19).

Noin 40 % vastaajista oli sité mieltd, etta pikapalopostit voitaisiin korvata tarkoituksenmu-
kaisilla kasisammuttimilla. Perusteluista voidaan paatelld, ettd ndkemykset pelastuslaitos-
ten valilla ovat melko suuria silla osa on sitd mielt&, ettd pikapaloposteja ei voi nykyisin
enaa vaatia asennettavaksi uusiin rakennuksiin, ja osa on sitd mieltd, etta pikapaloposteista
voidaan luopua vain erityisissa tapauksissa. Vain 13 % vastaajista oli sitd mieltd, ett& pika-
paloposteja ei voi korvata muilla alkusammutusvélineilla (kaavio 20). Vastauksissa on ha-
jontaa pelastuslaitosten valilla ja tdssakin asiassa kaivattaisiin selkedmpié ohjeita valtakun-

nallisesti.
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Kahdeksannessa kysymyksessa haluttiin tietad, pitaisiko pelastuslaitoksen vastaajien mie-
lestd kéyttdd enemman pikapaloposteja palojen sammuttamiseen. Vastaajista yhteensa 68 %
oli sitd mieltd, etté pelastuslaitoksen ei tulisi kayttda pikapaloposteja nykyista enempéaa.
Kaikista vastaajista noin kolmasosa oli sitd mieltd, etta pikapalopostit ovat ainoastaan kiin-
teiston kayttdjié varten, ja vastaavasti 36 % vastaajista perusteli kieltdvan vastauksensa silla,
etta pelastuslaitos ei voi tukeutua kiinteiston alkusammutuskalustoon (kaavio 21). N&améa
vastaukset ovat hieman erikoisia, sillda samat henkil6t maarittelevat rakennuksiin asianmu-
kaisen alkusammutuskaluston, sitten he sd&nnéllisesti valvovat, ettd alkusammutuskalusto
on toimintakunnossa, ja lopuksi he ovat sitd mieltg, etta pelastuslaitos ei voi tukeutua pelas-

tuslaitoksen maéarittelemé&an ja valvomaan alkusammutuskalustoon.

Kymmenennessa kysymyksessa vastaajat saivat kertoa vapaasti nakemyksiaan siitd, mista
pikapalopostien kayttaméattomyys heiddn mielestdan johtuu. Vastauksissa nousi esille ar-
kailu alkusammutuskaluston kayton kanssa, koulutuksen ja harjoittelun puute, epétietoisuus
siitd, saako pikapaloposteja kayttdad ja myos epéluottamus Kiinteistojen alkusammuttimiin.
Valistusta ja kdytannon harjoittelua koulutuksissa tarvittaisiin siis huomattavasti nykyista

enemman, jotta kynnys kayttaa pikapaloposteja madaltuisi.

Yhdennessatoista kysymyksessa vastaajista 55 % oli sitd mielta, ettd pikapalopostien kayt-
toa olisi mahdollista lisata valistusta ja opastusta lisaamalla, kun kayttdjina ovat muut kuin
pelastuslaitoksen henkilostd. Lisaksi kaksi vastaajista kertoi Kirjallisesti, ettd valistuksesta
on aina hyotya ja pikapalopostit tulisi huomioida paremmin muussakin viestinnéssa. Opas-

tuksessa ja valistuksessa olisi siis petrattavaa pikapalopostien osalta.

Viimeisessd kysymyksessé vastaajat saivat vapaasti antaa kommentteja pikapaloposteista.
Kommenteissa nousi esille tarve saada yhtendiset ohjeistukset siita, milla perusteilla pika-
paloposteja suunnitellaan uudisrakennuksiin ja miten pikapaloposteihin suhtaudutaan val-
vontakaynneilla. Kehittamisehdotuksen oli myds lisata pikapalopostien koulutus esimerkiksi
turvallisuuskavelyjen yhteyteen. Liséksi kaivattiin myds ohjeistusta siihen, milloin voi ko-

keilla sammutusta pikapalopostilla ja milloin kdsisammuttimella.
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8.6 Kehittamisehdotukset

Pikapaloposteille tarvitaan selke& valtakunnallinen ohjeistus, jotta yhdenvertaisuus toteu-
tuu niin rakennusten suunnittelussa kuin valvonnassakin. Kasisammuttimille on lainsd&dan-
ndssa olemassa hyvinkin tarkat asetukset. Voisiko pikapaloposteille laatia soveltuvin osin

vastaavanlaiset asetukset?

Pikapalopostit ovat selkedsti jaaneet kasisammuttimien varjoon jopa valtakunnallisesti. Pi-
kapaloposteja ei juurikaan kouluteta enda alkusammutuskoulutuksissa eika niista oikein pu-
hutakaan yleisesti. Pikapalopostit tulisi ottaa nykyista paremmin mukaan valistukseen ja
koulutukseen, sill& olemassa oleva jarjestelma kattaa koko maan ja koskee suurinta osaa
julkisista ja yritysten kiinteistoista. Pikapalopostit ovat turhaan kayttdmaton resurssi. Esi-
merkiksi Norjassa asuintalot pitdd varustaa joko ké&sisammuttimella tai pikapalopostilla.

Voisiko tdma olla vaatimus my6s Suomessa.

Pikapaloposteilla sammutettaessa kaiken laht6kohta on ymmartad sen toimintaperiaate,
mahdollisuudet seka rajoitukset. Vesimaaré on jatkuva ja suoran sammutuksen voi aloittaa
kauempaa kuin esimerkiksi kasisammuttimella. Suihkukulmaa saatelemalla voi sammutus-
vaikutusta muuttaa tarpeen tullen. Nam4 asiat tulisi ottaa huomioon myos koulutuksessa ja
kertoa my6s avoimesti pikapalopostin rajoitteista. Esimerkiksi yksin pikapalopostin letkun

vetaminen on hankalaa etenkin itsestaan sulkeutuvien ovien valista.

Pikapaloposteja tulisi myds kouluttaa enemman pelastuslaitoksissa, jotta kynnys niiden
kayttoon madaltuisi. Kouluttamisella tarkoittaa nimenomaan pelastuslaitosten kohdalla har-
joittelua pikapaloposteilla ja tehokkaamman tiedustelun toteuttamista. Pelastusalan ammat-
tilaiset pitavat pikapaloposteja usein vastaavina kuin puutarhaletkut, mutta Pelastusopiston
harjoitusalueella suoritetut sammutuskokeet osoittivat monelle kokeneelle ammattilaiselle,
ettd on muitakin tapoja sammuttaa palo kuin tygjohto ja suihkuputki.
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9 POHDINTA
9.1 Tavoitteet ja toteutuminen

Tassa opinndytety0ssé tavoitteena oli 16ytaa perusteluja pikapalopostien olemassaololle tu-
levaisuudessakin. Kayttdjien nakokulmasta yhtena tavoitteena oli saada selville, minkélai-
sissa kiinteistoissd pikapaloposteja on mahdollisesti kdytetty, jotta esimerkiksi koulutusta ja
valistusta pystyttdisiin kohdentamaan paremmin tulevaisuudessa. Vaikka pikapaloposteja
kaytetaan erittain vahan esimerkiksi tyopaikkatiloissa ja kokoontumis- ja liiketiloissa, suo-

sittelisin niiden suunnittelua jatkossakin naihin kohteisiin.

Pelastuslaitoksen ndkdkulmasta tavoitteena oli selvittad, olisiko pikapaloposteja mahdollista
kayttaa taydentdvana sammutusmenetelmand palojen sammutuksessa. Sammutuskokeet pi-
kapaloposteilla osoittivat, ettd pikapalopostit soveltuvat hyvin kaytettaviksi myos pelastus-
alan ammattilaisten toimesta. Lahtdkohtaisesti sammuttajilla on aina paineilmalaitteet mu-
kana, joten palonkehitysvaihe ei ole niin kriittinen tekija kuin esimerkiksi kiinteiston kayt-
t4jilla paloa sammutettaessa. Tarvittaessa pikapalopostin suihkulla voi tehdd suojasumua

sammuttajien suojaamisessa. Pikapaloposti antaa lisdaikaa tehdéa selvitykset valmiiksi.

Yhtena tavoitteena oli tutkia pikapalopostin kehitysmahdollisuuksia, jotta se soveltuisi pa-
remmin pelastuslaitoksen kayttoon. Tdma tavoite kumoutui jo alkumetreilld, kun todettiin,
ettd painevaihtelut pikapaloposteilla ovat melko suuria ja esimerkiksi vesivirta pistosuihku-
putken kayttoon ei riitd. Pikapalopostien valmistusstandardi on melko tiukka, joten poikkea-
minen esimerkiksi suihkuputken toiminnassa ei ole mahdollista. Muutokset pikapalopostien
rakenteessa vaatisivat standardin muutoksen, ja se ei tapahdu kovin helposti.

Asetetut tavoitteet saavutettiin mielestani melko hyvin. Pikapaloposteihin liittyy paljon en-
nakkoluuloja seka olettamuksia, jotka eivét vélttdmatta pida paikkansa. Valistusta, koulu-
tusta ja keskustelua lisddamalla pikapalopostien kayttéa on mahdollista lisdtd huomattavasti
nykyisesta tasosta.
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9.2 Jatkoaiheet

Tdssa opinnéytetydssa pikapaloposteja tutkittiin monesta eri nakokulmasta. Kuitenkin joita-
kin ndkokulmia voisi tutkia tulevaisuudessa vield enemmankin. Esimerkiksi kayttdjien na-
kdkulmasta voisi tutkia, miten kiinteistojen kayttajat suhtautuvat pikapaloposteihin ja mitka

ovat heidén kokemuksensa ja valmiutensa pikapalopostilla sammuttamisessa.

Pikapalopostien todellista suorituskykya voisi tutkia myo6s tarkemmin. T&ssd opinnayte-
tydssa tehdyt virtaus- ja painemittaukset ovat suuntaa-antavia, mutta kuitenkin tulokset
osoittivat, ettd virtaukset jaavat lahes poikkeuksetta alle standardin vaatimuksen. Suurempi

otanta virtausmittauksia antaisi varmasti paremman ja luotettavamman kuvan tilanteesta.

Lainsdaadannon nakdkulmasta pikapalopostit ovat hieman ongelmallisia, silla lainsaadanto
jattaa liikaa tulkinnan varaa seka suunnitteluvaiheen maarittelyyn ettd huoltoon ja kunnos-
sapitoon. T&tékin aihealuetta voisi tutkia tarkemmin ja tehd& esimerkiksi asetusluonnoksen
pikapaloposteista, josta voisi mychemmin laatia mahdollisen asetuksen.

9.3 Opinnaytetyoprosessi

Paallystoopintojen ensimmadisten lukukausien aikana yritin etsid opinndytetyé6lle valmiita ai-
heita Pelastusopiston aihepankista. Sieltd ei kuitenkaan I0ytynyt sopivaa aihetta, joka olisi
tuntunut omalta. Tiedustelin myds omalta tydnantajaltani aiheita, mutta silla ei ollut juuri

silla hetkella mitadn konkreettista opinndytetydn aiheeksi.

Toisen lukukauden aikana aloin pohtia, olisiko pikapaloposteissa riittavasti ainesta opinnay-
tetyohon. Olin térménnyt usein palotarkastuksilla huoltamattomiin ja kayttamattomiin pika-
paloposteihin. Vastaan tuli myos usein tilanteita, joissa Kiinteiston kayttajat itse olivat tar-
kastaneet pikapalopostit. Aloin pohtia asiaa ja mietin, miten on mahdollista, ettd meilld on
olemassa valmis jarjestelma, mutta sita ei kaytetd eikd huolleta. Ensimmaéinen nakokulmani
oli tutkia, onko jarjestelmélle eli pikapaloposteille tarvetta lainkaan. Ajattelin silloin, ett4
pikapalopostit ovat jddnne ja niitd asennetaan edelleen kiinteistoihin, koska niin on aina
tehty. Tutkin myos oliko pikapaloposteista tehty opinndytety6td aiemmin. Selvisi, etta pika-
paloposteja oli ainoastaan sivuttu joissain opinndytetdissa, mutta varsinaista opinnaytety6téa

ei ollut aiemmin tehty. En I0ytanyt myodskain Pohjoismaisia tutkimuksia pikapaloposteista.
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Alkuvuodesta 2019 lahetin séhkdpostia Onnettomuuksien ehkaisyn tiimin vetdja Jani Jam-
sélle ja kerroin omia ajatuksiani ja ndkokulmia pikapaloposteista. Jani ndytti vihredd valoa
aiheelle ja samalla ehdotti, ettd toinen ohjaaja voisi olla yliopettaja Ismo Huttu. Taydenta-
vien sammutusmenetelmien kéayttd on lisdantynyt viime vuosina, joten opinndytetyohon saa-

taisiin myos pelastuslaitoksen nakdkulma pikapalopostien kayttéjina.

Opinnayteyolle oli nyt aihe valmiina sekd ohjaavat opettajat. Nakokulmaksi opinnéytetydlle
valittiin nimenomaan tutkia pikapalopostien kayttoa ja perustella pikapalopostien olemassa-
olo myos tulevaisuudessa. Kevattalvella 2019 hiottiin vielad ndkdkulmia ja menetelmid, mi-
ten paastaisiin parhaaseen lopputulokseen ja ensimmaiset k&ytannon kokeet eli virtausmit-
taukset suoritettiin huhtikuussa 2019. Opinndytetyésuunnitelma esitettiin toukokuussa opin-
naytetydseminaarissa. Kesan 2019 lopussa lahetettiin kysely pikapaloposteista pelastuslai-

tosten riskienhallintaan osallistuville seké palo- ja turvallisuusalan asiantuntijoille.

Alkuperaisend ajatuksena oli suorittaa pikapaloposteilla vastaavia sammutuskokeita kuin k&-
sisammuttimilla tehd&an, jotta voitaisiin verrata pikapalopostien sammutustehoa kasisam-
muttimien kanssa. Tama olisi tarkoittanut puusta tehtyjen testitapulien sammuttamista tietyn
matkan paasta. Suunnitelmat kuitenkin muuttuivat, kun sain ajatuksen, voisiko pikapalopos-
teilla sammuttaa huoneistopaloa Pelastusopiston harjoitusalueella. Harjoitusalueelta 10ytyi
pikapaloposti, joka pystyttiin siirtdmaan ja pikapalopostissa oli valmiina 42 mm kynsiliitin,
jotta siihen voitiin sy6ttaa vetta esimerkiksi sammutusauton pumpusta. Olin mukana Poh-
jois-Savon pelastuslaitoksen tyéryhmaéssé, jonka tehtdavana oli suunnitella vuoden 2019 sa-
vusukelluksen kuumakoulutus Pelastusopiston harjoitusalueelle, joten palaset alkoivat lok-
sahdella paikoilleen. Sammutuskokeet jarjestettiin lokakuussa Pelastusopiston vanhassa pa-

lotalossa ja sammutuskokeisiin osallistui yhteensé 50 palomiesta.

Loppuvuosi 2019 kului raportin Kirjoittamisessa ja tulosten analysoinnissa. Materiaalia ja
nakokulmia aihealueeseen olisi ollut paljon ja hieman vaikeuksia tuotti ndkokulman rajaa-
minen ja siind pysyminen. Aikataulu opinnéytety6lle oli melko realistinen, ja siind pysymi-
nen ei tuottanut ongelmia. Jonkin verran haasteita aiheutti eri nékdkulmien ja tulosten nito-

minen yhteen.
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9.4 Oma oppiminen

Tavoitteenani oli tehd& opinndytety0 sellaisesta aiheesta, josta riittaisi materiaalia ja aihe
olisi niin mielenkiintoinen, etta virta niin sanotusti riittdisi opinnaytetyon loppuun asti. Toma
tavoite toteutui mielestani hyvin, silla usein aloin mielell&ni tydstaméan opinnayteyota. Hain
esimerkiksi tilastoja pikapaloposteista useista eri nékokulmista, mutta rajauksen ja jarkevyy-

den vuoksi ei niité kaikkia voi opinndyteyohon lisata.

Tyon ohessa opiskelu asettaa omat haasteensa, ja tiesin jo etukéteen, ettd opinnaytetyon te-
keminen vie aikaa. Nain ollen paéatin aloittaa ajoissa, koska tavoite oli saada opinndytetyo
valmiiksi alkuvuodesta 2020. Tein opinndytety6té pala kerrallaan, ja alkuperéinen aikataulu

piti loppuun asti.

Sain mielestani hyvaa tukea ja sparrausta ohjaavilta opettajilta, ja he toivat esiin myos sel-
laisia ajatuksia, joita en olisi itse tullut ajatelleeksi. He olivat myos aidosti kiinnostuneita

opinndytety6ta kohtaan, mika auttoi myds minua opinndytetyon loppuun saattamisessa.

Tein kyselyn pikapaloposteista valmiiksi jo loppukevaasta 2019, mutta padtimme ohjaavien
opettajien kanssa, ettd kysely lahetettdisiin vastaajille vasta loppukesasta kesédlomien jal-
keen. Talla ratkaisulla pyrittiin saamaan vastauksia mahdollisimman paljon, ja se toimikin
hyvin, vaikka loput vastaukset saatiin karhukirjeen jalkeen. Hyvin todennédkoisesti olisin
saanut huomattavasti vahemman vastauksia ja kiinnostusta Webropol-kyselyé kohtaan, jos

olisin itse lahettanyt sen suoraan pelastuslaitoksille ja muille toimijoille.

Opinnaytetydn materiaalin hankintaan tarvittiin monen eri toimijan apua, ja mielestani niin
huoltoliikkeet kuin muutkin toimijat auttoivat mielellaén, kun heille kertoi, mista asiassa on
kyse. Ainut asia, josta oli vaikea saada tietoa, oli taloudellinen puoli. Olisin halunnut tietaa,
kuinka paljon pikapaloposteja myydaén ja asennetaan vuositasolla Suomessa, mutta sité tie-
toa ei kukaan suostunut luovuttamaan. Huomasin tilastoja hakiessani, kuinka tarkeda on tayt-
t44 onnettomuusselosteet kunnolla ja huolellisesti. Puutteellisesti taytetyistd onnettomuusse-
losteista ei ole kenellek&an hyotya. Opinnédytety6td tehdessani opin ainakin sen, ettd saman
alan sisélla voi henkil6illa olla huomattavan erilaiset ndkemykset siitd, miten asiat pitaisi

hoitaa ja miten alaa tulisi kehitt&a eteenpéin.
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Jani Huovinen, Jukka Innanen, Mikko Javanainen, Eero Raninen, Petri Partanen
Pelastusopisto, AmkALL

Fikapalopostien virtaukset ja paineet

Kenttakoeraportti
17 huhtikuuta 2019

Tiivistelma

Kenttakokeen tarkoituksena oli tutkia kiinteistoissa kaytettavien pikapalopostien veden
virtauksia ja paineita. Kokeen yhteydessa tehdyt mittaukset suoritettiin Kuopiota ja eri-
laisissa kohteissa.

Virtaus- ja painemittauksia toteutettiin yhteensd kahdeksan, joista neljd toteutettiin
Kuopion yliopistollisen sairaalan Puijonlaakson sairaalarakennuksessa.

Avainsanat: pikapaloposti, veden paine, veden virtaus
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1 Johdanto

Pelastusalalla on viime vuosina tutkittu vaihtoehtoisten sammutusmenetelmien kay-
tettavyytta rakennuspalojen sammuttamisessa. Tulokset erityisesti kasisammuttimien
kaytdstd ovat olleet hyvia ja tulosten mydta pelastusalalla on alettu uudistamaan toi-
mintamalleja rakennuspaloissa. Pikapaloposteja, jotka ovat osa rakennusten alkusam-
miutuskalustoa, kdytettavyytta tulipalotilanteessa on kuitenkin tutkittu vahan. Taman
vuoksi myds pikapalopostien kdytettavyytta on paatetty tutkia tarkemmin palopaal-
lystd AMEK opintoihin liittyvdssa opinnaytetydssd.

Taman kenttdkokeen tarkeoituksena oli selvittas pikapalopostien virtauksia ja paineita
erilaisissa kohteissa. Kohteissa, joissa mittaukset suoritettiin, olivat kayttotarkoituksel-

taan erilaisia ja eri suuruisia seka sijaitsivat eri puclilla Kuopiota.

Tutkimustulosten perusteella voidaan todeta, etta pikapalopostien virtauksissa ja pai-
neissa on havaittavissa selkeita eroja. Nama erot voivat vaikuttaa pikapalopostien kay-
tettavyyteen alkusammutuksessa ja pohtiessa niiden kaytettavyytia vaihtoehtoisten

sammutusmenetelmien yhteydessa.
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2 Kenttdkokeen valmistelu

Kenttakoe suoritettiin 17.4.2019 Kuopiossa neljdssd eri mittauspaikassa. Mittauspai-
koiksi valikoimme pelastusopiston, pelastusopiston harjoitusalueen, kysin sairaalan kiin-
teistdn Kuopion Puijonlaaksossa sekd Pohjois-Savon pelastuslaitoksen Kuopion paloase-
malla Kuopion Neulamaessa. Kyssin sairaalassa meilla oli 4 eri mittauspistetta, koska ha-
lusimme mitata ison kiinteiston eri paikeoista. Lisdksi mittasimme sielta eri korkeusta-
spilta, joista matalin kohta oli kellarikerros ja korkein kohta B:ssa kerroksessa. Pelastus-
opiston harjoitusalueella teimme mittauksen kahdesta pisteestd, paloasemalta ja savu-

sukellus simulaattorilla. Muissa mittaus kohteissa teimme mittauksen yhdestd pisteesta.

2.1 Kalusto

Tydhdn tarvittiin hyvin vahan mittaus kalustoa. Hankimme paikallisesta palontorjunta-
liilkkeestd (Peltaco) pikapalopostiin sopivan painemittarin, jolla saimme mitattu pikapa-
lopostin paineen. Lisdksi tarvitsimme tyhjan tynnyrin ja henkild vaakan, jotka saimme
pelastusopistolta. Lisaksi tynnyrin siirtdmista varten varasimme mukaan nokkakarrit.
Siirtymiseen meille oli varattu miehisténkuljetusajoneuvo. Puhelimella suoritimme ajan-

mittauksen.

2.2 Kuvaus tehtdvin suorituksesta

Alussa mittasimme tyhjan tynnyrin painon joka toimi meilla taara arvona. Taman jdlkeen
asensimme painemittarin pikapalopostin suihkuputkeen. Kahteen suihkuputkeen emme
saaneet mittaria asennettua, koska niissa oli vanhan mallinen suihkuputki ja niissd ei ole
kyseistd yhdettd. Mittarin asennuksen jalkeen laskimme letkusta ilmat pois. Tamdn jak-
keen aloitimme ajanoton, jolloin avasimme suihkuputken taysin auki suorasuihku asen-
toon ja laskimme vettd tynnyriin. Laskimme vetta minuutin, jokaisessa mittauspisteessa.
Minuutin jdlkeen suljimme veden tulon suihkuputkesta ja tdman jdlkeen mittasimme

tynnyTin painon.
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Mittaustilantaissa kirjurina ja tutkimusjohtajana Eero Raninen. Kello miehena toimi Petri
Partanen, suihkuputken kdsittelijana Jani Huovinen, venttiilin avaajana Mikko Javanai-
nen ja virallisena valvojana Jukka Innanen, joka vastasi myds tydturvallisuudesta. Valo-

kuvauksen kohteessa hoiti Eero Raninen

Tiedonkeruu toteutettiin madrdllisin menetelmin. Otanta on tosiaan erittdin pieni, joh-
tuen aikamddrastd, joka oli erittain vahdinen. Siksi emme voineet valita useampia koh-

teita tahan twtkimukseen.
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3 Kenttdkokeen toteutus

Olosuhteet olivat jokaisella suoritus paikalla erinomaiset. Lamminta oli noin 10 astetta
ja aurinko paistoi. Viidessa kohteessa suoritimme mittauksen ulkotiloissa ja kolmessa

kohteessa sisatiloissa. Tassa tutkimuksessa ei suorituspaikalla ollut merkitysta.

Koe padstiin aloittamaan ihan aikataulussa ja tarvittavat valineistot [Gytyivat helposti.
Painemittarin jouduimme kdaymddn vaihtamassa, koska ensimmaisessa mittarissa oli
pohjalukemat viidessd barissa. Tama vadrentdisi merkittdvasti lopputulosta. Saimmekin
haettua uuden mittarin menomatkalla Kyssiin. Muita ongelmia ei mittauspisteissa ha-
vaittu. Ainoastaan kahdessa mittauspisteessa emme voineet mitata verkostopainetta,

koska sielld oli vanhanmallinen suihkuputki.

Kysilla haasteena oli puolillazan olevan tynnyrin tyhjentdminen. Mukanamme meilld oli
onneksi nokka karrit ja vahwoja miehid, joten saimme joka paikassa tynmyrin tyhjennet-
tya ulos kaivoihin. Kyssilla yhdessa paikassa padsi vettd valumaan lattialle, jonka

saimme kuivatiua nopeasti.



-~
| i l Paznssyssriace

Virtausmittausten suoritusta Kuopion yliopistollisessa sairaalassa.
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4 Kenttikokeen tulokset

Kenttakokeessa suoritettiin kahdeksan mittausta eri kohteista. Kahdeksasta mittaus-

pisteesta kuudessa suihkuputken halkaisija oli 10mm ja letkun halkaisija 25mm. Kah-

dessa mittauspisteessa puoclestaan suihkuputken halkaisija oli 7mm ja letkun halkaisija

19mm. Mdissd kahdessa mittauspisteessd veden paineen mittaus ei onnistunut, silla

suihkuputkessa ei ollut paikkaa painemittarille. Veden paineet vaihtelivat valilld 3 - 7,1

bar. Veden virtaukset vaihtelivat valilld 40,2 |/min - 87,2 |/min.

Mit-
taus Letkun Suihkuput- Veden
nro. koko ken koko Veden paine virtaus
Paikka mim. mim bar |/ miim.
1 | Pelastusopiston harjoitusalue paloasema 19 7 ei voitu mitata 453
2 | Pelastusopiston harjoitusalue sapalab 25 10 3 4159
3 | K¥5 - Lasten osasto 4. kerros 19 7 &i voitu mitata 40,2
4 | KY5 - kellari 25 10 47 345
5 | KY5 - SyGpatautien osasto 8. kerros 25 10 4 71,7
6 | KY5 - aula, maantaso 25 10 64 81
7 | Kugpion paloasema Meulamaki 25 10 51 71
8 | Pelastusopisto kalustohalli 25 10 71 87,2

Mittaustulokset mittauspisteittain.

Veden virtaukset mittauspisteittdin |/min

1 2 3 4 5 B 7 B

AR EEEERLEE:




m Paiaszvasriete
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5 Pohdinta

Ryhma teki tarkkaa ja huolellista tyotd mitattaessa ja laskettaessa veden virtaamia. Tu-
lokset varmistimme jokaisessa kohteessa useaan otteeseen, etta vaaka antoi ocikean tu-
loksen. Vaaka jota kdytimme, oli henkildvazka ja mittavirhe voi olla joitakin itroja suun-
taansa, mutta ei vaikuta kyseisten mittauskohteiden tulokseen juurikaan mitdan. Vaikka
otannat ovat aika pienet voimme pitad saatuja tutkimustuloksia luotettaving juurikin
testin helpon toistettavuuden takia. Tehdyt kenttdatestit pystyvat siis toistamaan kuka

tahansa, kun vaan annettaan heille ohjeet testien tekemiseen.

Mikali tuli cikea tarve kdyttdd pikapalopostia alkupalon sammuttamiseen, niin testi vas-
taa todellista tilannetta hyvin vesivirtaaman ja paineen osalta. Testissd emme mitanneet
ja keskittyneet ollenkaan, miten nopeasti saisimme letkun selvitettya vaadittuun koh-
teeseen ja koska olisimme alkusammutuksen sucrittaneet, kun kdaytanndn toiminta ei
ollut testissa ollenkaan oleellista. Pelastusopiston harjoitusalueella ja Kysin lastenosal-
tolta saadut testitulokset olivat huonot vesimdaran ja paineen osalta ja niissa kohteissa
alkusammutus ja lapilyontiputken kiyttd jdisivat heikoiksi. Emme kuitenkaan selvittd-
neet, mitkd ovat wesijohtoverkoston runkclinjojen paksuudet mitatuissa kohteissa.
Yleensa mitd kauemmas vesilaitoksesta menndan, niin sitd pienemmaksi runkolinja
yleensd menee ja putken halkaisija vaikuttaa vedenvirtaukseen ja sieltd saatavaan ve-
denpaineeseen. Tutkimustulokset eivdt ole suocraan yleistettdvissd muihin kohteisiin,
mutta niista voidaan kuitenkin tehda johtopaatelmia mittauskohteiden korkeuden, pi-

kapalopostin letkun ja suuttimen kokojen perusteella myds muihin vastaaviin koehteisiin.

Pikapaloposteja voidaan kayttdd soveltavin osin esimerkiksi lapilyontiputkien vesisehi-
tykseen, ettd saadaan riittdva vesivirta n. 70 |/min. Pikapaloposteissa ei ainakaan talld
hetkelld ole ominaisuutta, ettd niitd pystytaan kdyttamdan monipuolistesti muuhunkin
tarkoitukseen. Pikapaloposteja kaytettdan muutamissa kohteissa toistuvasti kohteen
pesuun ja olikin havaittavissa letkukelassa viljyyttd, ettd mikd mahtaa olla kdytettavyys

jatkuvassa kaytossa ja lisddkd se pikapalopostin huollon tarvetta tai tiehytta. Pikapalo-
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postit olivat tarkastettu ja huollettu vastikaan, mutta muutamissa kohteissa havait-
simme hanojen ja suihkuputken huomattavaa jaykkyytta, ettd miten on mahdettu tar-

kastustyd suorittaa.
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LITE 3

POHIOI5-SAVON PELASTUSLAITOS
KUUMAKOULUTUS VIIKKO 41/2019

1. Oletko aiemmin sammuttanut tulipaloa pikapalopostilla muussa kuin
harjoituksessa?

Kylld ] -= Tyttehtdvalls L] VapaalIaD

En D

2. Oliko pikapalopostin kdytté hankalaa verrattuna "normaaliin” tygjohtoon?

Kylld [ ]-= Miksi?

Ei D

3. Oliko pikapalopostin sammutusteho mielestasi riittéva kyseisessa tehtavissa?

Kyl []
Ei ]

4. Luuletko kdyttivisi jatkossa pikapalopostia sammutustehtivissa, mikali
olosuhteet ja tilanne sen mahdollistaa?

Kyll3 ]
En [ ] > Miksi?

5. Kommentit ja vapaa sana.




