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1 JOHDANTO

1.1 Tarkoitus ja tavoite

Nuorisorikollisuus nostaa usein yhteiskunnallisesti keskusteluja ja mielipideitd. Aina
uudempaa ik&polvea pidetddn pahamaineisempana kuin edellistd. Nuoruuteen mielletdan
usein rajojen koettelu ja rikkominen. Rikollisuuden ajatellaan usein kuuluvan osaksi
nuoruutta. Toisaalta nuorisorikollisuudesta ollaan my6s huolissaan, silla nuoruutta ja silloin
tehtyja valintoja pidetddn suunnanndyttgjand tulevaisuudelle. Tiettyjen rikosten osalta
nuoruutta voidaan pitdd aktiivisimpana aikana ihmisen eldamén kaaressa (Honkatukia,
Kivivuori 2006, 15). On muistettava, ettd vaikka kuinka hyvin tekisi ennalta estavaa tyota
niin yleisesti rikollisuutta ei koskaan pystyté poistamaan kokonaan. Siksi nuorisorikollisuus
opinndytetyon aiheena on missa tahansa muodossa varma valinta, koska se on ilmié mika ei

todennakdisesti koskaan havia.

Opinnaytetyon aihe on saanut alkunsa Lé&nsi-Uudenmaan poliisilaitoksen Espoon
poliisiasemalla, jossa organisaatio on ollut huolissaan kaupungin nuorisorikollisuuden
tilanteesta. Rikosten maarét tuntuvat nousseen, etenkin huumausaine- ja ryostorikosten
osalta. Opinndytetydssa on tarkoitus selvittdd, mitd kriminologian selitysmallit kertovat
nuorisorikollisuuden syistd seka siitd, miten nuorisorikollisuutta pystyttéisiin ennalta
estamaan. Taman jdlkeen tarkoituksena on peilata kirjallisuuden teorioita k&ytannon
toimivuuteen haastattelemalla kahta Espoon ennalta estédvassa ryhméssa toimivaa poliisia.

Opinnaytetyossa kasitellddn nimenomaan 15-17-vuotiaita nuoria, koska alle 15-vuotiaat
eivat ole rikosoikeudellisessa vastuussa ja toisaalta 18-vuotiaat lasketaan jo aikuisiksi.
Talloin myodské&én huoltajat tai lastensuojelu eivat pysty puuttumaan tai vaikuttamaan taysi-
ikdisen nuoren tekemisiin. Vaikka lainsd&ddanto ei rankaise alle 15-vuotiaita, niin heihin
kohdistuu silti  lastensuojelun  kautta erilaisia hoito- ja kasvutoimenpiteita.
Korvausvelvollisuus on kuitenkin kaiken ikaisillg, ja silld yleensd onkin suurin vaikutus
nuoren elamadan. Tuomittaessa rangaistusta 15-17-vuotiaalle rikoksen tehneelle noudatetaan
Rikoslain (19.12.1889/39) 8 luvun 6 8:&4, jonka mukaan rangaistuksen méaré on enintaan %
siitd, mitd taysi-ikaiselle tekijalle tuomittaisiin

Opinnadytetyén alussa on tarkoitus havainnoida Espoossa 15-17-vuotiaiden tekemien
huumausaine- ja rydstorikosten mééria kuvioilla, jotta tdman hetkinen tilanne ja viimeisen

11 vuoden kehitys hahmottuisi lukijallekin. Espoon rikostilastoille on tarkoitus antaa
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perspektiivia Helsingin ja Vantaan vastaavilla tilastoilla. Opinndytetyohon liittyva
kirjallisuus on nimenomaan yleisesti nuorisorikollisuudesta, eika niink&an yksilokohtaisesti
huumausaine- ja rydstorikoksista. Kuitenkin yleisesti nuorisorikollisuuden syyt ja keinot sen
ennalta estdmiseen patevat ainakin osittain tutkittaviin rikoksiin. Opinndytetyon tarkoitus on
antaa seka Espoon ennalta estavéalle ryhmalle kuin muillekin nuorten kanssa tydskenteleville
poliiseille ymmaérrysté nuorisorikollisuuden syisté ja keinoista ennalta estdvai ja vaikuttaa

niihin.

Opinnaytetyd on hypoteesiton, koska Kirjallisuudessa mainitut syyt nuorisorikollisuudelle
eivét tarkoita suoranaisesti, ettd ne olisivat korreloitavissa Espoossa tai joissain muissa
kaupungeissa tapahtuneisiin rikoksiin. Opinndytety0 toteutetaan kvalitatiivisena eli
laadullisena tutkimuksena, jonka avulla on nimenomaan tarkoitus ymmartéa tutkittavaa

ilmi6ta, eli Espoon nuorisorikollisuuden syité sekd mahdollisuuksia vaikuttaa niihin.

1.2 Tutkimuskysymykset

Opinnaytetyossa halutaan 16ytaa seuraaviin kysymyksiin vastauksia:

1. Onko kriminologiassa todetut nuorisorikollisuuden syyt verrannollisia Espoossa
havaittuihin syihin?

2. Toimivatko kriminologian antamat keinot ja tavat nuorisorikollisuuden ennalta
estdmiseen Espoossa?

3. Milld muulla tavoin Espoossa pyritdén ennalta estaméan ryosto- ja

huumausainerikoksia?

Tutkimuksen ulkopuolelle on my6s rajattu Helsingin ja Vantaan ennalta estdva toiminta.
Jokaisen poliisilaitoksen toimintatavat suorittaa erilaisia poliisitehtdvida voivat erota
huomattavasti muiden laitosten tavoista. Toisaalta taas nuorisorikollisuus itsessdén voi
esiintyd kaupungeista riippuen erilaisin ilmi6in, jolloin se vaatii kohdennettuja
toimintatapoja. Taman jdlkeen tutkimusta varten on haastateltu Espoon ennalta estdvan
ryhménjohtajaa sekd kenttdvalvonnassa tyoskentelevdd poliisia. Teemahaastatteluiden
tarkoituksena on saada kasitys siitd, mitkd kriminologian mainitsemista syista
nuorisorikollisuudelle ja sen ennalta estdmiselle toimivat kaytdnndssé ja mitd muita

kriminologiassa mainitsemattomia syita seké keinoja on olemassa.



1.3 Tutkimusmenetelma

Opinnaytetyt toteutetaan laadullisena eli kvalitatiivisena tutkimuksena, jonka funktiona on
ymmartdd kohteen laatua, omaisuuksia ja merkitystd kokonaisvaltaisesti (Jyvéaskylan

yliopisto, 2015). Kvalitatiivisessa tutkimuksessa pyrkimyksend on ennemminkin paljastaa

tosiasioita kuin todentaa jo olemassa olevia vaitteitd (Hirsjarvi, Hurme 2008, 152).
Laadullisessa tutkimuksessa voidaan koetella teoriaa ja sen todentumista kdytannossa, mutta
tavoitteena ei ole muodostaa kausaalisuhteita (Saaranen-Kauppinen, Puusniekka 2009, 13-
14). Valitsin kvalitatiivisen tutkimuksen nimenomaan tuodakseni ilmi, miten kriminologian
teoriat toteutuvat ja toimivat kdytanngssa. Kvantitatiivinen tutkimusmenetelma ei sovi tdhan
opinndytetyohon, silla rikosmaarat eivat ole riittdvan suuri otos kyseisen maaréllisen

tutkimuksen toteuttamiseen.

Yhtend tiedonhankintamenetelmdnd opinndytetyossd on kéytetty teemahaastattelua.
Teemahaastattelu on yksi monista haastattelutyypeistd, jossa haastattelijalla on johtovastuu,
sill4 haastattelijan pohjimmainen motiivi on tiedonhankinta. (Hirsjarvi, Hurme 2010, 47.)
Haastattelu voidaan toteuttaa monella eri tapaa, jolloin kysymykset voivat olla hyvin
rajattuja tai vastaavasti avoimempia, taysin vapaamuotoisia haastatteluja. Teemahaastattelu
on naiden haastattelumuotojen valimaastossa, ja sopii td4h&dn opinndytetyohon parhaiten.
Teemahaastattelussa paateemat ovat siis tiedossa, mutta kysymysten tarkka muoto voi
puuttua. (Hirsjarvi ym. 2007, 202-204.) Teemahaastattelu oli selked valinta tutkimukseeni,
silld yleiselld tasolla Espoon poliisiaseman ennalta estdvan ryhman tyo- ja toimintatavat
eivét olleet minulle etukateen tuttuja. Talloin selkeiden kysymysten rajaaminen oli etukéteen
mahdotonta. Olin kuitenkin hahmottelut haastatteluja varten muutamia pééateemoja
tutkimuskysymysten avulla, jotka olivat runkona haastattelun etenemisessa.

1.4 Aineiston hankinta

Yleisesti nuorisorikollisuudesta on monipuolisesti kirjallisuutta, mutta pelkastéén itse ja
huumausaine- ja ryostorikoksista on kriminologian kirjallisuudessa niukasti selitysmalleja.
Tosin huumausaineista ja nuorista on laajalti Kirjallisuutta, mutta ndmé kasittelevat hyvin
usein syitd huumausaineiden kaytolle eik& niinkdan syitd huumausainerikollisuudelle.
Kriminologiassa on  kuitenkin  paljon tutkittu ja ké&sitelty yleisesti syité
nuorisorikollisuudelle, joista olen poiminut opinndytetydhon ne kohdat, joiden ajattelen

jollain tapaa liittyvan nimenomaan kasiteltaviin rikoksiin.



2 HUUMAUSAINE- JA RYOSTORIKOKSET

2.1 Huumausainerikokset

Suomessa huumausainerikosten sé&antely perustuu téyskiellon periaatteen varaan.
Huumausainerikoksina pidetdan kaikkia tekoja, jotka liittyvat huumeiden laittomaan
valmistukseen, salakuljetukseen, myymiseen ja muuhun levittdmiseen sek& hallussapitoon
ja kayttéon. (Rantala, Ruuska 2014.)

Huumausainerikokset on jaoteltu Rikoslain 50 luvussa huumausainerikokseen, torkedan
huumausainerikokseen ja huumausaineen kayttorikokseen. Saman luvun 7 §:ss& on annettu
my6s mahdollisuus jattdd huumausaineen kéayttorikokseen syyllistynyt henkil6
tuomitsematta sakkorangaistukseen, jos han suostuu poliisin ohjaamaan hoitoon. Téllaisen
toiminnan tarkoituksena on ennalta ehkéistd huumerikoksia sek& pyrkid auttamaan

huumeriippuvaisia.

Suomessa laittomat huumausaineet madrittelee Sosiaali- ja terveysministerio. Rikoslaissa
mainitut huumausaineet ovat madritelty Huumausainelaissa (30.5.2008/373). Alla on
Rikoslain tarkat maaritelmat tutkimuksessa olevista huumausaine- ja rydstorikoksista.

1 § Huumausainerikos

Joka laittomasti
1) valmistaa tai yrittdd valmistaa huumausainetta taikka viljelee tai yrittad viljella
kokapensasta, kat-kasvia (Catha edulis) tai Psilosybe-sienid,

2) viljelee tai yrittdd viljella oopiumiunikkoa, hamppua tai meskaliinia siséaltavia
kaktuskasveja kaytettavaksi huumausaineena tai sen raaka-aineena taikka kaytettavaksi

huumausaineen valmistuksessa tai tuotannossa,

3) tuo tai yrittd& tuoda maahan taikka vie tai yrittdd viedda maasta taikka kuljettaa tai

kuljetuttaa tai yrittaa kuljettaa tai kuljetuttaa huumausainetta,

4) myy, valittad, toiselle luovuttaa tai muulla tavoin levittdd tai yrittdd levittad

huumausainetta, tai

5) pitéa hallussaan tai yrittda hankkia huumausainetta,



on tuomittava huumausainerikoksesta sakkoon tai vankeuteen enintaan kahdeksi vuodeksi.

2 § Torked huumausainerikos

Jos huumausainerikoksessa:

1) rikoksen kohteena on erittain vaarallinen huumausaine tai suuri maara huumausainetta,

2) tavoitellaan huomattavaa taloudellista hyotya,

3) rikos tehdddn osana 6 luvun 5 8:n 2 momentissa tarkoitetun, huumausainerikoksen

laajamittaiseen tekemiseen erityisesti jarjestaytyneen rikollisryhmén toimintaa,

4) aiheutetaan usealle ihmiselle vakavaa hengen tai terveyden vaaraa, tai

5) levitetddn huumausainetta alaikaisille tai muuten haikailemattomalla tavalla

ja huumausainerikos on my0s kokonaisuutena arvostellen torked, rikoksentekija on

tuomittava torkeéastd huumausainerikoksesta vankeuteen vahintdan yhdeksi ja enintdan

kymmeneksi vuodeksi.

2 a § Huumausaineen kayttorikos

Joka laittomasti kayttaad taikka omaa kayttoa varten pitdd hallussaan tai yrittdd hankkia
vahaisen maaran huumausainetta, on tuomittava huumausaineen kayttorikoksesta sakkoon

tai vankeuteen enintdan kuudeksi kuukaudeksi.

2.2 Ryostorikokset

Ryostolla tarkoitetaan yleisesti toisen ihmisen omaisuuden anastamista vakivallan tai silla
uhkaamalla. Rikoslain 31 luvussa ryostorikokset ovat jaettu perusmuotoiseen ryostoon ja
torkeddn ryostoon. Molempien rygstorikosten valmistelu on kriminalisoitu, mutta t&ssa
opinndytetydssa kasitellddn vain toteutuneita ryostoja. Ryostorikokset ovat myos virallisen
syyttajan alaisia rikoksia.

1 8 Ryo6st6
Joka
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1) kayttamalla henkiloon kohdistuvaa vakivaltaa tai uhkaamalla valittomasti kayttaa
sellaista vakivaltaa toisen hallusta anastaa tai ottaa luvattomasti kayttoon toisen irtainta

omaisuutta taikka

2) sellaista vékivaltaa tai uhkausta kayttamalla pakottaa toisen luopumaan taloudellisesta

edusta, johon rikoksentekijalla tai silla, jonka puolesta han toimii, ei ole laillista oikeutta,

on tuomittava ryostosta vankeuteen vahintadn neljaksi kuukaudeksi ja enintddn kuudeksi
vuodeksi.
Yritys on rangaistava.

Ry0stosta tai sen yrityksesta tuomitaan myos se, joka 1 momentin 1 kohdassa tarkoitetusta
anastamisesta tai kayttoon ottamisesta verekseltaan tavattuna kayttdmalla siin tarkoitettua
vakivaltaa tai uhkausta tayttaa tai yrittaa tayttaa rikoksen taikka pitaa tai yrittaa pitaa siten

ottamansa omaisuuden.

Ellei tassa pykalassa tarkoitettu teko, huomioon ottaen vakivallan tai uhkauksen vahaisyys
tai muut tekoon liittyvat seikat, ole kokonaisuutena arvostellen vakava, ei rikoksentekijaa

tuomita ry0stostd, vaan niistd muista rikoksista, jotka teko kasittaa

2 § Torkea ryosto

Jos ryostossa

1) aiheutetaan tahallisesti toiselle vaikea ruumiinvamma, vakava sairaus tali

hengenvaarallinen tila,

2) rikos tehd&an erityisen raa’alla tai julmalla tavalla,

3) kaytetddn ampuma- tai terdasetta taikka muuta niihin rinnastettavaa hengenvaarallista

valinetta tai

4) rikos kohdistetaan henkil6on, joka ammattiinsa tai toimeensa kuuluvan tyon tai tehtavan

vuoksi ei voi itsedan tai omaisuuttaan puolustaa,

ja ryostd on myos kokonaisuutena arvostellen torked, rikoksentekija on tuomittava torkeadsta
ryostosta vankeuteen vahintaan kahdeksi ja enintdan kymmeneksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.
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Rydostorikokset siis koostuvat kahdesta suojeltavasta oikeushyvéastd, vapaudesta ja
terveydestd sekd omaisuuteen, varallisuuteen ja taloudelliseen etuun liittyvastd uhkasta.
Kéytanndssa ryostorikokset sisaltavat elementtejd sekad vékivalta- ettd omaisuusrikoksista.
Ryo6sto rikoksena herattanee ihmisissé suurempaa pelkoa ja turvattomuuden tunnetta kuin

esimerkiksi varkaus, silla kyseeseen tulee myos seké yksilon terveys, ettd vapaus.

3 RIKOSTILASTOT

Tarkastelun kohteena ovat siis 15-17-vuotiaiden tekemat huumausaine- ja ryostorikokset
Espoossa. Kuvioissa on myds Helsingin ja VVantaan vastaavat méarat, jotta Espoossa tehtyjen
rikosten maarié voitaisiin verrata johonkin. Alla on k&yty huumausaine- seké ryostorikokset
jokainen omassa taulukossaan. Tilastojen avulla on tarkoitus kuvata rikosten méérien
kehitysta viimeisen 11 vuoden aikana. Kaavioita katsoessa on hyvd muistaa se, ettd
tilastoissa on vain poliisin tietoon tulleet rikokset. Talldin puhutaan ilmirikollisuudesta.
Néiden lisaksi on piilorikollisuutta, joita ovat kaikki ne teot, jotka tdyttavat rikosten
Rikoslaissa madrittelemat tunnusmerkistot, mutta eivat tule viranomaisten tietoon.
Todenndkoista on, ettd mitd pienempi rikos on kyseessa sitd todennakdisimmin se ei tule
poliisin tietoon.

3.1 Tutkimuskaupungit
Kuvioissa olevat tutkimuskaupungit (Stat.fi, 2020)

Espoo sijaitsee Uudellamaalla ja on vakiluvultaan Suomen toisiksi suurin kaupunki. Vuoden
2018 vakiluku oli 283 632.

Helsinki on vékiluvultaan Suomen suurin kaupunki. Vuoden 2018 vékiluku oli 648 042.

Vantaa sijaitsee Helsingin pohjoispuolella Uudellamaalla. Vantaa on vékiluvultaan Suomen
neljanneksi suurin kaupunki. Vuoden 2018 lopussa vékiluku oli 228 166.

Ennen kuvioita tarkastellessa kannattaa ottaa huomioon tutkittavien kaupunkien asukasluvut
15-17-vuotiaiden osalta. Helsingissé 15-17-vuotiaita on tutkimusvuosina keskiméaaraisesti
ollut vajaa 15 000. Espoossa vastaava luku on 9 000 ja Vantaalla 7 000. Karkeasti sanottuna
Vantaalla on %2 Helsingin 15-17-vuotiaiden maarasté ja Espoossa 2/3. (Tilastokeskus, 2020.)



3.2 Huumausaine- ja ryostorikoskuviot

Huumausaineen kayttorikokset

/\/\/\/

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

@ Sp00 Helsinki Vantaa

Kuvio 1. 15-17-vuotiaiden tekeméat huumausaineen kayttorikokset vuosina 2009-2019
(Polstat, 2020).

Kuviosta 1 on havaittavissa, ettd huumausaineen kayttorikosten maaré on Espoossa heitellyt
30-62 rikoksen valilla viimeisen 11 vuoden aikana. Vastaava luku Vantaalla oli 18-309.
Huomioitavaa kuitenkin on, ettd Espoossa vuoden 2019 huumausaineen kayttorikosten
maéaara on noin kaksinkertaistunut vuoden 2017 maarésta. Helsingin osalta méaérat ovat kahta
muuta kaupunkia suuremmat, vuonna 2019 kéyttorikoksia oli 138. On kuitenkin muistettava,
ettd nuorien maara Helsingissa on myods paljon suurempi. Yleisesti kaikkien kaupunkien
osalta on huolestuttavaa, ettd vuoden 2019 maardt ovat olleet jokaisessa kaupungissa

korkeimmat viimeisen 11 vuoden aikana.

Huumausainerikokset

AP

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

@500 Helsinki Vantaa

Kuvio 2. 15-17-vuotiaiden tekemé&t huumausainerikokset 2009-2019 (Polstat, 2020).
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Kuviossa 2 on havaittavissa, ettd huumausainerikosten maarat ovat viimeisen kahden
vuoden aikana olleet selkedssd nousussa kaikissa kolmessa tutkimuskaupungissa.
Helsingissda huumausainerikosten maarad on vuosina 2009-2019 liikkunut 9-32 rikoksen
valilla, vastaava luku Vantaalla on ollut 2-12. Vuoden 2019 huumausainerikosten méaarat
nousivat jokaisessa kaupungissa korkeammalle kuin koskaan aiemmin 2010-luvulla,
Espoossa 29:44n, Helsingissa 57:84n ja Vantaalla 19 rikokseen. Kuviosta on havaittavissa
jokaisessa kaupungissa jyrkka kasvu vuodesta 2017 vuoteen 2019.

Torkeat huumausainerikokset
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Kuvio 3. 15-17-vuotiaiden tekemaét torkeat huumausainerikokset vuosina 2009-2019 (Polstat,
2020).

Kuviosta 3 pystytddn havaitsemaan, ettd torkeiden huumausainerikosten maarat ovat
pysyneet suhteellisen pieniné jokaisessa kolmessa kaupungissa. Viimeisen 11 vuoden aikana
Vantaalla kyseisia rikoksia on ollut enint&d&n yksi vuotta kohden ja Espoossa vastaava luku
on ollut kaksi. Helsingissa taas rikosten madré on litkkunut 0-7 valilla&. M&éaré ei sinansa
kuulosta Helsingissdkdan suurelta, mutta on muistettava, ettd kyseessd on hyvin kova
rikosnimike. Tallaisissa rikostilastoissa, joissa méarat eivét ole suuret, tuo jo muutama rikos
selkeésti piikin tilastoihin. Tdma on n&htdvissd nimenomaan kuviossa Helsingin osalta

vuonna 2017.
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Kuvio 4. 15-17-vuotiaiden tekemaét ryostot vuosina 2009-2019 (Polstat 2020).

Kuviossa 4 on havaittavissa, ettd Espoossa ja Vantaalla ry6stdjen méérat on saatu tiputettua
nollaan vuonna 2015 ja sen jalkeen mé&&rdt ovat taas olleet nousussa. Muuten Espoon
ryostorikosten maara on vaihdellut viimeisen 11 vuoden aikana suurestikin, esimerkiksi
vuonna 2013 rikoksia oli 21, kuin vastaava luku oli tippunut puolella seuraavana vuonna.
Kuitenkin viimeisen viiden vuoden aikana ryostojen maard Espoossa on selkeésti ollut

nousussa. Helsingin vuosittaiset maarat vaihtelevat muita kaupunkeja suuremmin.

Torkeat ryostot

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

@500 Helsinki Vantaa

Kuvio 5. 15-17-vuotiaiden tekemét torkeat rydstot vuosina 2009-2019 (Polstat 2020).

Kuviosta 5 on havaittavissa, ettd torkeiden rydstdjen vuosittaiset maarat ovat pysyneet
Espoossa ja Vantaalla viimeisen 11 vuoden aikana vuosittain alle kymmenessa. Kuitenkin
niin ettd vuonna 2014 Vantaalla oli 8 rikoksen piikki, joka on meinattu viime vuonna

saavuttaa uudelleen. Helsingissa luvut ovat selkedsti naapurikaupunkeja huolestuttavammat.
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Torkeiden ryostdjen madré on vuodesta 2018 vuoteen 2019 yli kaksinkertaistunut, niin etta
vuonna 2019 maaré oli 38.

3.3 Yhteenveto

Tilastot antavat suuntaa siitd, miten nuorten tekemét huumausaine- ja ryéstorikokset ovat
jakautuneet kyseisten kaupunkien valilla. On kuitenkin muistettava, ettd rikollisuus ei
jakaudu tasaisesti nuorten kesken. On mahdollista, ettd pieni osa nuorista tekee suurimman
osan ikaluokkansa rikoksista. On myos mahdollista, ettd pieni maara tekijoista voi lyhyessa
ajassa syyllistya suureenkin mééraan rikoksia. Talloin myds kaupunkien vuosittaisissa
tilastoissa voi nakya selkeitd piikkejd. Siksi rikostilastoja tulisia aina analysoida pitkalla
aikajénteelld. Kannattaa ottaa myds huomioon se, ettd rikoksia havainnoidaan vuosittain
kolmessa iké&luokassa. Kaytdnndssé tama tarkoittaa sitd, ettd yksittainen nuori vaikuttaa
naissa kyseisissé rikostilastoissa aina kolme vuotta. Talloin ne yksittdiset nuoret, jotka
tekevat 15-17-vuotiaana rikoksia saattavat nostaa toiminnallaan rikostilastoja huomattavasti.

Huumausainerikosten madriin vaikuttaa myo6s se, miten eri viranomaiset ovat pystyvat
paljastamaan maahan tuotavia suuria huume-erid. Huumausaineiden saatavuus vaikuttaa
ainakin valillisesti huumausainerikosten maéariin. Kun levityksessd on suuri maara
huumausaineita, on niiden myyminen runsaampaa ja samalla on todenndkaistd, ettd poliisi
pystyy paljastamaan useampia huumausainerikoksia. Yksi huomioitava seikka on myos se,
ettd kaupungeissa tehdyt rikokset eivat suoraan tarkoita sité, ettd kyseisessd kaupungissa
asuvat nuoret olisivat tehneet kyseisen kaupungin rikokset. Muun muassa julkinen liikenne
mahdollistaa nuorten helpon ja vaivattoman liikkkumisen. Esimerkiksi Helsingin
ydinkeskustassa tapahtuvat rikokset voivat olla hyvinkin muiden I&hikunnissa ja

kaupungeissa asuvien nuorten tekemia.

4 NUORISORIKOLLISUUDEN SYYT

Nuorisorikollisuus ei ole Suomessa eikd muualla maailmassa uusi ilmié, mutta se on
kuitenkin ~ merkittdvd ongelma yhteiskunnassamme. Rikollisuus ja erityisesti
nuorisorikollisuus nostavat usein yhteiskunnallisesti moraalisia tunteita ja Kkiihkeit&
mielipiteitd. (Honkatukia, Kivivuori 2006, 1-2.) Kriminologian tutkimusten yhten&
tavoitteena on selvittdd, mika saa nuoret ja ihmiset yleensé syyllistyméan rikoksiin ja mitka
tekijat ylipadatansé vaikuttavat rikollisuuteen. Rikollisuuteen on etsitty selitystd niin
biologisista, taloudellisista, yhteiskunnallisista kuin sosiaalisistakin tekijoista (Eml, 187).
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Kriminologian mukaan rikollinen elamantyyli opitaan yleensa nuorena, ja on suhteellisen
harvinaista, etté aikuisialla vakaviin rikoksiin syyllistynyt olisi vasta aikuisiallg aloittanut
rikoskayttaytymisen. Rikollisuuden on jopa todettu liittyvan nuoruuteen, mutta yhtd ainoaa
selitysta sille ei olla osattu antaa. Kuitenkin mitd enemmaén riskitekijoitd yhdella yksilolla
on, sitd todenndkdisempéa on, ettd han syyllistyy rikokseen. (Kivivuori 2008, 28.) Marttunen
kuitenkin painottaa omassa teoksessaan, ettei mik&an yksittdinen riskitekija itsesséan selité
nuoren ajautumista rikollisuuden pariin (2002, 16).

4.1 Kodin ja perheen merkitys

Yhtend suurena vaikuttavana tekijané nuorisorikollisuudelle voidaan pit&d& nuoren kotioloja.
Se, millaisen kasvatuksen ja opit lapsi saa kotoa vaikuttavat vahvasti siihen minkélainen
nuoruus ja aikuisuus tulevat olemaan. Lapset oppivat paljon asioita vanhemmiltaan, ja siksi
heitd pidetaankin tarkeimpind esikuvina lapsilleen. Vanhempien ongelmat ja haasteet
elaméssa heijastuvat ja mahdollisesti vaikuttavat yleensd jollain tapaa myo6s lapseen ja
nuoreen. Esimerkiksi masentunut tai aggressiivinen vanhempi ei valttamattd kykene
riittdvasti tukemaan nuorta ja hanen kehitystdan. Nuoret myos itse aistivat helposti kotona
vallitsevat ongelmat. (Honkatukia, Kivivuori 2006, 124.) Myds mahdollinen vékivalta
perhepiirissé kielii yleensd jonkinlaisista ongelmista, joista nuori saa usein my6s osansa.
Vanhempien omat ongelmat ovat tapana olla suhteessa lasten kohteluun. Vakivallan
kokemisen ohella myds perhevakivallan ndkemisellé ja todistamisella on yhteyksié lapsen
kéytosongelmiin  ja mahdolliseen myOhemp&an rikolliseen ja epé&sosiaaliseen
kayttaytymiseen. (Eml, 143.)

My0s vaihtuvat perhesuhteet saattavat vaikuttaa negatiivisesti nuoren eldmaan. Nuoren
elaméssa tapahtuu murrosidssd paljon uusia asioita, jolloin pysyvat ja tasapainoiset
perhesuhteet ovat tdrkeitd. Perheen antama tuki on myds teini-ikéiselle lapselle hyvin
oleellista. (Honkatukia, Kivivuori 2006, 125.) Kivivuoren mukaan samalla kun nuorta pitaisi
tukea, niin vanhempien asettamat rajat ja tietynlainen valvonta nostavat merkitystdin osana
nuoren kasvatusta. Vanhempien puutteellinen tai kokonaan puuttuva valvonta sek&
epdjohdonmukaisuudet kasvatuksessa saattavat myos vaikuttaa nuoren kaytokseen. (Eml,
140.) Nuorisorikollisuuskyselyistda sek& lapsiuhritutkimuksissa on havaittu, etta
ydinperhemuoto suojaa nuorta rikoskayttaytymiseltd, joka liittynee korkeampaan
sosiaaliseen kontrolliin (Kivivuori 2009, 16).

Kivivuoren mukaan yksildiden vélisia eroja rikoskayttaytymisessa voidaan kriminologiassa
selittdd sosiaalisella ja taloudellisella asemalla (Kivivuori 2009, 19). Tutkimusten mukaan
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mit& heikompi perheen taloudellinen tilanne on, sit4 todenndkdisemmin nuori on osallistunut
rikoskayttdytymiseen ja sitd todenndkdisimmin on joutunut vékivallan uhriksi.
Kriminologisen tutkimuksen kokonaisuus viittaa vahvasti siihen, ettd taloudellinen huono-

osaisuus on rikollisuutta selittava tekija. (Eml, 11-12.)

4.2 Luonne ja henkilokohtaiset ominaisuudet

Ympaéristotekijoiden lisaksi yksilét eroavat toisistaan myos perinndllisten tekijoiden
suhteen, jotka voivat vaikuttaa kayttaytymistaipumusten kehitykseen (Honkatukia,
Kivivuori 2006, 99). Kotoa opitut asiat ainoastaan ohjaavat nuorta, silla lopulta nuori tekee
itse omat valintansa. Perinndllisistd tekijoistd esimerkiksi temperamenttisuus,
impulsiivisuus ja ylivilkkaus ovat kriminologian tutkimusten mukaan riskitekijoita
rikollisuutta tutkittaessa. My0s nuoren kaytosongelmat, kuten asenne auktoriteetteja
kohtaan, aggressiivisuus ja tarkkaavaisuushéirio ovat riskitekijoitd rikollisuudesta
puhuttaessa. (Marttunen, 2002, 15-16.)

Yksilon perinnolliset tekijat vaikuttavat usein nuoren koulumenestykseen, joka taas voi olla
yksi mahdollinen riskitekija lisd4 nuorisorikollisuutta tutkittaessa. Myos koulussa tapahtuva
hairiokayttaytyminen ja luvattomat poissaolot saattavat kertoa jo jonkinlaisista olemassa
olevista tai mahdollisista alkavista ongelmista. (Honkatukia, Kivivuori 2006, 235.)
Marttusen mukaan kaytésongelmat ilmenevét yleensa useita vuosia ennen rikollisen
kayttaytymisen alkua (2002, 16). Todennékdista kuitenkin on, ett mitd aikaisemmin nuoren
kéytosongelmat alkavat, sitd kroonisempaa ja vakavampaa rikollinen k&ayttaytyminen
aikuisialla on (Eml, 125).

4.3 Yhteiskunnalliset ja globaalit muutokset

Yhteiskunta on kehittynyt ja muuttanut muotoa ajansaatossa. Tama nékyy nykypaivana
muun muassa ihmisten vapaammassa ajattelussa ja yksildiden erilaisuutena. Myds nuorten
vapaus valita tapansa eldd on lisdantynyt, ja samalla se on mahdollistanut nuorten
elamyshakuisuuden. Vaikka nuoret haluavat kokeilla uutta ja vapaasti tehda valintoja, niin
samalla nuorten sekd aikuisten epdvarmuus ja ahdistuneisuus ovat lisdantyneet. (Sosiaali- ja
terveysministerid, 2000, 12-13.)

Yksi rikollisuutta nimenomaan mahdollistava yhteiskunnan kehityksen produkti on internet.
Nuoret ovat internetin kdytdssa hyvin taitavia ja yha useammalla nuorella on rajaton péaésy
internetin eri sivustoille ja palveluihin. Vanhempien ja aikuisten on I&hes mahdotonta valvoa

nuorten jokaista liikettd internetissa. Nuoriin vaikuttaa myos ymparill4 vaikuttavat asenteet.
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Esimerkiksi osa maailman valtioista on dekriminalisoinut kannabiksen, joka voi suoraan tai
valillisesti vaikuttaa myds suomalaisnuorten asenteisiin kannabista tai yleisesti huumeita
kohtaan. Kannabista pidetddn yh& enemmén vaarattomampana ja sen haittavaikutuksia
pidetd&dn pienempand kuin alkoholin. Téllaiset yleiset asenteiden muutokset ovat
vaikuttaneet siihen, ettd kannabiksen k&yttd on lisd&ntynyt nuorten parissa, kun taas
alkoholin kaytté vahentynyt (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos, 2019).

4.4 Vapaa-aika ja rynmakayttaytyminen

Nuorisorikollisuuden syistd puhuttaessa yhtend suurena kokonaisuutena esille nousee
nuoren vapaa-ajan vietto. Kun vanhemmat pystyvat mahdollistamaan nuoren harrastamisen,
niin vahentdd se nuoren tarvetta itse keksid ohjelmaa. Nuoret yleensd myos loytavat
harrastusten kautta helposti ystavid, silla mielenkiinnon kohteet ovat usein hyvin
samankaltaisia. Harrastuksia pidetddn myo6s yleisesti yhtend hyvand ennalta estavana
keinona rikollisuutta vastaan. (Sosiaali- ja terveysministerit, 2000, 26.)

Nuorten rikoskéayttaytyminen on paasaantoisesti ryhmékayttaytymistd. Nuoret tekevat
suuren osan teoista muiden nuorten seurassa. Siksi kavereiden rikoskayttaytymiselld on
vahva yhteys nuoren omaan rikoskayttaytymiseen. Nuorten kesken on myos yleensa
ryhmépainetta sekd nayttamisen ja patemisen tarvetta. Osa nuorten tekemistd rikoksista
saattavat kuitenkin olla nimenomaan vain niin Kkutsuttuja paahén pistoja, silla rikosten

tekemista pidet&én tietynlaisena ajanviettokulttuurina. (Salmi 2009, 25.)

Usein rikollisuuteen liitetddn myo6s péihteet, niin alkoholi kuin huumeetkin. Tilastojen
mukaan Suomessa rikoksia tehddan hyvin usein péihteiden vaikutuksen alaisena. (Salmi
2009, 21.) Alkoholin ja huumeiden kanssa tekemisissd olevien nuorten mielipiteet ja
nakemykset kayton riskeistd muuttuvat yleensd sallivimmiksi. Tama johtuu siitd, ettd
alkoholia tai huumausaineita kokeillut ei ole kokenut kaytossa mitdan riskia tai kdytté on
saanut aikaan hyvan olon tunnetta ja vapautta, joka samalla on muuttanut omaa kasitysta

paihteisté. (Sosiaali- ja terveysministerio, 2000, 6.)

Yksilosta tulee todennédkdisesti rikollinen, siksi ettd hanen omaksumansa tavoitteet ja
toimintatavat maarittavat niin, ettd ne voittavat sen minké yhteiskunta méérittelee lailliseksi.
Rikollisuuteen nimenomaan opitaan muun muassa vuorovaikutuksen kautta, jolloin oma

rikollinen ajatteleminen muokkaantuu. (Laitinen, Aromaa 2005, 57.)
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5 NUORISORIKOLLISUUDEN ENNALTA ESTAMINEN

Nuorisorikollisuuden ennalta estdmiseen kaytetddn hyvin paljon samankaltaisia metodeja,
kun aikuisten tekemiin rikoksiin. Johtuen osittain siitg, etté rikollisuus on samankaltaista ja
rikoksia tehddan osittain samoista syistd. Kriminologian mukaan rikoksista pidattaydytaan
enemmankin sen takia, ettd teot ovat moraalisesti tuomittavia, kuin sen takia, ettd niist4

seuraa epamiellyttava rangaistus. (Sosiaali- ja terveysministerio, 2000, 35.)

Huumausaineiden kokeilu ja ké&ytto ovat lisadntyneet, muun muassa kannabiskokeilut ovat
nelinkertaistuneet vuodesta 1992 vuoteen 2018 (Tydhyvinvoinnin laitoksen raportti, 2019).
Huumausaineiden kéayttotavat ja -yhteydet ovat monimuotoistuneet, muun muassa erilaiset
kayttomotiivit, kayton taso ja kayttokulttuuri ovat muovautuneet. (Sosiaali- ja
terveysministerio, 2000, 5.) Toisaalta my®ds nuoruus on pidentynyt, sen alettua yha
nuorempana ja jatkuvan yha vanhemmaksi (Eml 1). Nuoret ovat myds tietoisia erilaisista
virtauksista ja heiddn mahdollisuudestaan vaikuttaa. Téhan yhtend syyné voidaan pitéé
kansainvalistd, taloudellista, yhteiskunnallista ja kulttuurista kehitystd. (Sosiaali- ja
terveysministerid, 2000, 22.)

5.1 Viranomaisten vastuu ja mahdollisuudet

Poliisi voi omalta osaltaan ennalta estdé rikoksia hyvinkin erilaisilla keinoilla. Poliisin
pelkk&d nakyvyys on yksi rikollisuuden ennalta estdmisen keinoista. Poliisin nakyvyydell&
on paasaantoisesti positiivinen merkitys sekd vaikutus turvallisuuden tunteelle. Poliisin
toiminta huumeiden kysynnan vahentdmiseksi jakaantuu ennalta estdmiseen, varhaiseen
puuttumiseen sekd valvontatoimenpiteisiin (Sosiaali- ja terveysministerio, 2000, 42).
Oletuksena on pidetty, ettd poliisin nakyvyyden ansioista huumeiden vélittajat tulevat
epavarmoiksi ja taten véhentédvat huumeiden myyntid (Kekki 2009, 19). Toisaalta taas
poliisin ndkyvyys saattaa siirtdd sekd huumeiden myymistd, ettd niiden kayttdmisté
yksityisiin asuntoihin ja muihin paikkoihin, joihin poliisin valvonta ei pysty ylettymaan.

Viranomaiset joutuvat jatkuvasti myds monipuolistamaan toimintastrategioitaan, silla
rikokset ja rikosten tekeminen muokkautuvat jatkuvasti (Sosiaali- ja terveysministerio,
2000, 5). Ennalta estdminen ei ole pelkéastdan poliisin vastuulla, tuloksellinen ennalta
estaminen vaatii toimivaa viranomaisyhteistyota. Yksi viranomaistaho ei yleensa yksinaan
ratkaise nuorisorikollisuuteen liittyvid ongelmia. Poliisi toimii yhteistydssd muun muassa
sosiaalitoimen ja terveydenhuollon kanssa. Néiden liséksi poliisi on yhteisty0ssé erilaisten

jarjestdjen sekd median kanssa. (Eml 44-45.)



17

Nuoria on ymmarrettdva, jotta asioihin pystyttéisiin paremmin paneutumaan. Myo6s nuoria
tukeva toiminta edellyttdd Kkaikilta viranomaisilta kohdeherkkyyttd ja jatkuvaa
tilannekohtaista arviota. (Sosiaali- ja terveysministerio, 2000, 2-3). Toiminta pitda
suhteuttaa omaan toimintaymparistoon ja sen tuomiin alueellisiin erikoispiirteisiin. Ennalta
estdmisessa tarkedd on miettid, miten sellaista nuorta voidaan tukea, joka on ajautumassa
rikollisuuden pariin  (Kekki 2009, 19). Avoin keskustelu, kansainvélisten
toimintastrategioiden ja mallien seuraaminen, ennakkoasenteiden kyseenalaistaminen ja
uuden tiedon jatkuva hankinta ovat keskeinen osa strategiaa (Sosiaali- ja terveysministerio
2000, 30-32).

Sekaé poliisin, ettd muiden viranomaisten on hyva huomioida, ettd nuorten tekemét rikokset
eivat jakaudu tasaisesti nuorten kesken. Vain pieni osa nuorista tekee suurimman osan
ikaryhmansé rikoksista. (Salmi 2009, 16.) Yksinkertaisuudessaan saattaisi riittaa, ettd poliisi
pystyisi yhdessd muiden viranomaisten kanssa vaikuttamaan juuri td4hdn pieneen osaan
nuorista, talloin vaikutukset nakyisivat selkedsti rikostilastoissa. Nuorisorikollisuutta
ennalta estetd&n nimenomaan nuoria tukevalla toiminnalla, joka edellyttd4 kohdeherkkyytta
ja tilannekohtaista-arviointia. Toisin sanoen jokainen nuori tulisi huomioida
mahdollisimman yksilollisesti, silla nuorissa yksil6lliset tarpeet ja kaikenlaiset erot voivat
olla hyvinkin suuria. Nuoria on pystyttavd ymmartdmad, jotta ongelmiin voitaisiin paremmin
paneutua, oli sitten kyse rikollisuudesta tai kasvatuksesta. Ymmartavaisyytta vieldkin
tarkedmpéna ominaisuutena voidaan pitd4d kannustavaa suhdetta nuoreen. (Sosiaali- ja

terveysministerio, 2000, 20.)

Viranomaisten lisaksi nuoriin voidaan vaikuttaa koulussa, jota pidetddn parhaimpana ja
helpoimpana joukkotiedotusvalineenda (Sosiaali- ja terveysministerié, 2000, 29). Tall6in
esimerkiksi jokainen paikkakunnan nuori on samanaikaisesti paikalla, jolloin poliisin on
helppo suorittaa valistustyota erilaisten vierailujen myoté. Talléin on myés mahdollisuus
vaikuttaa samanaikaisesti mahdollisimman moneen nuoreen. Koulu on myds otollinen
ympaéristo rikostorjunnan toteuttamiselle, se mahdollistaa esimerkiksi systemaattisen tyon
vaki-, ilkivallan ja hairiokayttaytymisen torjumiseksi. (Honkatukia, Kivivuori 2006, 235.)
Nykypaivana koulut myos tekevat yhda enemmaén yhteisty6td viranomaisten kanssa ja

saattavat yha enemman nuorten tekoja poliisin tietoon (Eml 347).

5.2 Vapaa-ajan merkitys

Sosiaali- ja terveysministerid mainitsee teoksessaan lapsen sekd nuoren kasvun ja kehityksen

perustana olevan kokemukset, joita he hankkivat vuorovaikutuksellisessa toiminnassa
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elaman tarkeilld areenoilla (2000, 44). Kaytannossad tdma tarkoittaa koulu- kaveri- ja
perheympadristoja. Nailla areenoilla tapahtuvat asiat ovat merkittdvid asioita nuoren
elamdsséd. Taman vuoksi muun muassa nuorten tulisi kokea vapaa-aikaansa mielekk&éna.
Nuorella pitéisi olla vapaa-aikana sellaisia purkautumisteitd ja toisaalta taas haasteita nuoren
itsensé kehittyville kyvyille ja eldmé&nsuunnan etsinndlle. Vapaa-ajalla tapahtuvalla
oppimisella on yh& suurempi merkitys. VVapaa-aikana nuorella pitdisi olla riittdvd maara
hanta itseddn kiinnostavaa tekemista ja kanssakdymista kavereiden kanssa (Sosiaali- ja
terveysministerid, 2000, 25-26). Nuoren vapaa-ajanviettotavat muovautuvat kodin, koulun
sekd l&ahiympériston tarjoamien mahdollisuuksien ja virikkeiden sekd yhd enemmaén
kaupallisten median ja kulutuskulttuurin luomassa sosiaalisessa ja kulttuurisessa
ymparistossa Tietysti my0s sellaisen kaveriporukan I0ytdminen on tarke&d, missa ajanvietto
ei keskittyisi paihteiden kayttoon. Harrastusryhmat tarjoavat merkittavan vertaistukiryhman

lapsille ja nuorille. (Sosiaali- ja terveysministerio, 2000, 25-26.)

Kuitenkin kaikkein tehokkainta rikostorjuntaa edustavat ne toimet, joilla paneudutaan niihin
sosiaalisiin ja taloudellisiin syihin, joiden on todettu aiheuttavan syrjaytymisté ja rikollista
kayttaytymistd. Tavoitteena on yleensd estdd ihmistd ajautumasta rikoksiin, vaikuttaa
potentiaalisiin  rikoksen tekijoihin sekd véahentdd uusintarikollisuutta kohentamalla
sosiaalisia olosuhteita. Varhaisen ongelmiin puuttumisen merkitysté on korostettava. (Kekki
2009, 17.) Yksinkertaisuudessaan ennalta ehk&isevassa tyossa tulisi vaikuttaa tekoihin, lis4téa
rikollisuuden riskeja sek& vahentaa niiden hyotyja (Laitinen, Aromaa 2005, 102).

5.3 Ennalta estava strategia

Poliisihallitus tekee viiden vuoden vélein ennalta estdvan strategian, jossa pohditaan aina
seuraavalle viidelle vuodelle toimintatapoja ja strategioita, joilla pystyttéisiin ennalta
estamaan rikoksia. Strategia ohjaa yleisesti jokaista Suomen poliisilaitosta suuntaamaan
ennalta estdvad toimintaa yhteiseen suuntaan ja yhteisiin tavoitteisiin, jotka Poliisihallitus
on ndhnyt ajankohtaisiksi valtakunnallisella tasolla. On siis muistettava, etté alueellisia eroja
varmasti on ja siksi strategia on tehty suuntaa antavaksi. Alle on avattu vuosien 2019-2023

strategiasta tarkeimmat kohdat, jotka liittyvat olennaisesti tdmén opinndytetyon aiheeseen.

’Poliisin ennalta estava toiminta on Poliisilaissa sdadetty tehtdva, jonka tarkoituksena on
yllapitda yhteiskunnan ja ihmisten turvallisuuta ja luottamusta puuttumalla varhain
turvallisuutta heikentéaviin tapahtumiin ja kehitykseen. Poliisi toimii yhteistydssd muiden
viranomaisten ja yhteisgjen kanssa turvallisuuden yllapitamiseksi.”, Strategiassa mainitaan

mya0s toimivan ja tuloksellisen ennalta estdva toiminnan vaativan strategista ohjausta, luovaa
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johtamista Kkaikilla tasoilla, ammatillista osaamista, tulostavoitteiden asettamista, seurantaa
ja raportointia (Siséasiainministerié 2019, 5).

Ennalta estdvan toiminnan suurimmat haasteet ovat véhaiset resurssit ja asenteet, joiden
mukaan ennalta estdva ty6 olisi jotenkin vahempi arvoista kuin muu poliisityd. Ennalta
estava tyon tulosten ndyttdminen on toki haastavampaa ja vaatii pitkajanteistd seurantaa.
Esimerkiksi tdnd vuonna aloitetun ennalta estdvéaan toimintaan liittyvan projektin tulokset
nakyvat vuoden tai jopa vuosien pé&std. Ennalta estdvan toiminnan pelikenttd,
toimintaymparisto ja sen tuomat muutokset ovat lisénneet poliisin ennalta estdvan toiminnan
vaatimuksia. Vdeston hyvinvointi on yleisesti lisaantynyt, mutta samalla syrjaytyminen on
monimuotoutunut ja ongelmat, kuten rikoksen tekijaksi ryhtyminen tai uhriksi joutuminen
sekd turvattomuus kasaantuvat entistd pienemmalle osalle vaestosta. (Sisaasiainministerio
2019, 5-6.)

Kéytdnndssa ennalta estavé toiminta on hyvin laajaa. Téhén toimintaan voidaan esimerkiksi
liittaa 1ahi-, netti- ja ankkuripoliisit. Ankkuripoliisi on yksi tarkeimmistd moniammatillisista
toimintamuodoista, kun puhutaan nuorisorikollisuudesta ja sen ennalta estdmisesta.
Ankkuritoiminnan tavoitteena on saattaa yhteen eri viranomaisten ja jarjestdjen toimintoja
ja osaamista. Talloin asiakkaan ndkokulmasta toiminta on usein kohdennettua, niin sanotun
yhden luukun periaatteella toimivaa palvelua. Ankkuri toiminnassa tarkoitus on tunnistaa
ongelmien taustalla olevia syitd ja vaikuttamaan niihin, eik& pelk&staan syiden seurauksiin.
Ankkuritoiminnan yhtend konkreettisena tavoitteena on katkaista nuoren rikoskierre.
(Sisaasiainministerio 2019, 19-20.)

6 HAASTATTELUIDEN TOTEUTUS JA TULOKSET

Tutkimusta varten haastattelin henkilokohtaisesti Espoon poliisiaseman ennalta estdvén
ryhmdn vastaavaa komisario Hannu V&&nasta sek& samaan sektoriin  kuuluvaa
kenttdvalvonnan ryhméssa tyoskentelevdd vanhempaa konstaapeli Pekka Viitasta.
Haastateltavaksi valikoin sellaiset henkil6t, joilla oletin olevan mahdollisimman laaja
késitys Espoon ennalta estavasté tyostd, kaytdnnon tasosta johtamiseen asti. VVaanasella on
virkaikda 12 vuotta ja vastaavasti Viitalalla 24. Haastatteluiden tarkoituksena selvittdé
Espoon ennalta estdvan ryhmdan rakennetta ja toimintaa sekd nékemystd Espoon tdmén
hetkisestd tilanteesta. Haastatteluissa  k&ytiin  ldpi edelld oleva teoriaosuus
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nuorisorikollisuuden syist4 ja sen ennalta estdmisen keinoista ja verrattiin kriminologian

selitysmalleja k&ytdnnon toteutukseen ja toimivuuteen Espoon alueella.

Vaanénen kertoo Espoon ennalta estdvan ryhmén koostuvan kymmenestd poliisista.
Kyseinen ennalta estavd ryhmé toimii nimenomaan Espoossa eika siis vastaa koko Lansi-
Uudenmaan alueen toiminnasta. V&&nénen painottaa ennalta estdvan ryhman nimenomaan
tutkivan ilmiditd eikd jo tapahtuneita rikoksia. Vaandsen mukaan ryhmén toiminnan
tarkoituksena on hakea hiljaisia signaaleja, joihin voitaisiin puuttua ennen kuin jotakin
paésee tapahtumaan.

Vé&énasen mukaan suurimmat haasteet ennalta estavassé toiminnassa on nayttaa toteen, ettei
jotakin ole tapahtunut. V&&nanen painottaa ennalta estavd ryhma on nimenomaan onnistunut
silloin, kun jotain ei ole tapahtunut. Ennalta estdvén toiminnan haasteena on myos
toimintaympariston laajuus. VVaananen sanoo Espoo ennalta estdvalla toiminnalla olevan
hyvé alku, mutta toiminnasta pitdisi saada enemman ankkuritoiminnan-kaltainen. Ennalta
estdvan ryhméan toiminta perustuu nimenomaan siihen, ettd on poliiseja, jotka jalkautuvat
nuorten ja muiden sidosryhmien pariin keskustelemaan, ja sitd kautta hankkivat hyodyllistéa
tietoa.

6.1 Haastateltavien nakemykset huumausaine- ja ryostorikosten syista

Viitala lausuu huume- ja rydstorikosten tilastot nahdessdén kyseessa olevan selkedsti ilmio,
eikd pelké&staan Espoossa vallitseva ongelma. Viitala myos jatkaa, etté tilastojen perusteella
voidaan todeta, ettd viime vuosien aikana suoritettu ennalta estéva toiminta ei selkeésti pure

nuoriin.

Vaanénen kertoo Espoossa tapahtuvien huume- ja rydstorikosten yleensa tapahtuvan sielld,
minne julkinen liikenne Kkulkee, sek& julkisilla paikoilla sekd julkisen liikenteen
solmukohdissa. Vaananen pitd4d hyvand asiana sitd, ettd Suomessa on yleensd eri
asuinalueilla sekaisin sekd omistus- ettd kaupungin vuokra-asuntoja, jolloin tietynlaista
ghettoutumista ei paase tapahtumaan eika talloin mik&an alue ei reagoisi muita alueita

selkeammin.

Kotioloista ja vanhemmuuden merkityksestd puhuttaessa V&&nanen nimenomaan painottaa,
ettd vanhemmilla on kasvatuksellinen vastuu ja koululla sivistavd vastuu. Koululla ja
harrastuksilla on Vd&nasen mukaan nuorta tukeva vaikutus. Vaananen kuitenkin toteaa, etta

poliisilla voisi olla nuorten suhteen lainopillinen ohjaamisen vastuu, mutta poliisin resurssit
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ja aika ovat liian rajalliset kdytdnnon toteuttamiseen. V&&nanen sanoo, ettd nykypaivan
kasvatustrendeind ei enda pideté lapsen tai nuoren lyttddmisté tai mitdan fyysisia keinoja,
vaan nimenomaan keskusteluyhteyden merkitys on korostunut.

Viitalan mielestd koti ja sieltd tuleva kasvatus ovat kivijalka nuoren toiminnalle ja
tulevaisuudelle. Viitalan mukaan kotona luodaan vyleiset asenteet yhteiskuntaa ja
viranomaisia kohtaan. Viitala haluaa painottaa, ettd aina on olemassa niin sanottuja
kapinallisia ja kapinavaiheen omaavia nuoria. Viitala jatkaa, ettd ndissa tilanteissa
merkityksellistd on se, miten kapinavaiheesta palataan takaisin normeihin ja tavalliseen

arkeen.

Vaanénen pitd4d vanhempien sosioekonomista asemaa merkityksellisend esimerkiksi
puhuttaessa vanhempien mahdollisuudesta mahdollistaa lasten ja nuorten harrastukset.
Kuitenkin tarkedmpéand Vaananen pitd4 sitd, kuinka paljon vanhemmat pystyvat itse
antamaan lapsille aikaa. Tallgin kysymykseen ei niink&an tule sosioekonominen asema, vaan
se ettd vanhempi pystyisi tayttdméaan lapsen vapaa-ajan hyvilla ja oikeilla asioilla. V&andsen
mukaan pdaihteet antaa suunnan vapaa-ajalle, silloin kun muuta tekemista ei ole tarjolla.
Vééndnen toteaa, ettd olisi mahtavaa, jos téllaisia nuoria pystyttdisiin ohjaamaan heita
kiinnostaviin vapaa-ajan viettoihin. Téallainen kuitenkin vaatisi rakennettavaa yhteistyota
erilaisten harrastetoimijoiden ja mahdollisesti muiden viranomaisten kanssa. Viitala taas
haluaa, ettd on olemassa myds niita nuoria, joilla on kotona puitteet kunnossa mutta silti
syyllistyy rikoksiin. Téllaisissa tilanteissa Viitala on kokenut syyn olevan nimenomaan
vanhempien véhdiselld ajalla nuorelle. Viitalan jatkaa, etté talloin on luontaista, ettd nuori
tayttaa tasta syntyvén tyhjion joillain muulla. Esimerkiksi kavereilla, joista osa voi sitten olla

"vadranlaisia” kavereita.

Vaanénen pohtii, ettd toinen daripd4 on ne vanhemmat, jotka eivét ole taysin realistisia
omasta lapsen kéyttdytymisesta ja toiminnasta. Vaénanen kertoo, etteivat osa vanhemmista
hyvaksy tai ymmarrd oman lapsen tehneen jotakin vadarad. Vaandsen mukaan
yksinkertaisuudessaan omasta lapsesta ei olla valmiita uskomaan pahaa. Sen lisaksi
Vé&énasen mukaan on toinen &&ripaa, johon kuuluu ne vanhemmat, jotka yllattyvat tai jopa
jarkyttyvat oman lapsen toiminnasta, ja talloin vanhemmat alkavat yleensa syyttaa itseaan
tilanteesta ja pohtivat missé kohtaa he ovat vanhempina epdonnistuneet tai toimineet vaarin.
Véénanen kuitenkin toteaa, ettd tarkeintd tdman kaltaisissa tilanteissa on pohtia sit4, miten
asiasta selvitaan, eik& niink&an paneutua syihin miksi kyseiseen tilanteeseen on jouduttu.
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Viitalan mukaan kriminologiassa mainittu ryhmdpaineen merkitys rikosten tekemiseen on
muuttanut viimeisten kymmenien vuosien aikana muotoaan, mutta on edelleen hyvin
merkityksellistad. Viitalan uskoo ryhméssa syntyvan usein rohkeus astua kynnyksen yli;
“tietyt vahvat persoonat kokoavat porukkaa yhteen, jolloin ryhméssa on kaikenlaisia nuoria,
joista vahvat ohjaa heikompia.” Viitala jatkaa, ettd nykypdivana erilaiset ulkonédkopaineet,
kuten miltd ndyttdd ja millaisia vaatteita kayttdd on korostunut. Viitalan mukaan vain
tietynlaisella ulkonddlla ja tyylilla paésee tietynlaisiin porukoihin. Viitalan mukaan tallgin
kyseisten merkkivaatteiden hankkimiseen menee rahaa, ja jostain rahat on saatava. Joten
Viitalan mukaan rahat ansaitaan usein joko rajulla tydnteolla tai rikoksilla. Tdma on Viitalan

mukaan nimenomaan kimmoke sille, ettd pysyttdisiin ja oltaisiin osa porukkaa.

Rydstorikollisuuden syistd puhuttaessa Viitala nostaa esille rikoksella saadun positiivisen
kokemuksen esimerkiksi rikoshdydyn saamisesta tai ylipaatansé adrenaliinin tunteesta.
Viitala painottaa, ettd poliisilla on lakien varjossa rajalliset mahdollisuudet vaikuttaa, jolloin
nuoret ja varsinkin alle 15-vuotiaat pééasevat hyvinkin vahalla. Esimerkiksi silloin, kun
poliisi saa nuoren rydstajan kiinni niin yleensa selvitelladn vanhempien ja sosiaalitoimen
kiinnostusta puuttua asiaa. Jos kiinnostusta ei 16ydy niin rikokseen juuri syyllistynyt nuori
saattaa hyvinkin jatkaa matkaansa vapaalla jalalla. Viitala toteaa, ettd talloin on normaalia,
ettd rikollista toimintaa pidetddn ylld koska silla saadaan hyotyd itselleen ja
kiinnijgdmishetkelld sanktioita ei vélttdmatta tule ollenkaan. Viitala painottaa
kiinnijaadmisriskin olevan alussa aika olematon. Nuoret mygs tietdvat nykypaivanad hyvin
tarkasti omat oikeutensa ja velvollisuutensa. Esimerkking Viitala antaa alle 15-vuotiaan
rikosoikeudellisen vastuuttomuuden. My0s 15-17-vuotiaat nuoret tietdvat olevansa
alentuneesti syyntakeettomia sek& mahdollisen ensikertalaisuuden olemassaolon, jolloin
seuraukset ovat my6s suhteellisen pienid. Viitalan mukaan nuoria pitéisi enemman vaatia
vastuulle. Tama olisi Viitalan mukaan yhteiskunnallinen signaali, ettd tietynlaisia tekoja
paheksutaan ja toisaalta se olisi my®ds merkki uhrille, ettd teosta seuraa jokin rangaistus.

6.2 Haastateltavien ndkemykset nuorisorikollisuuden ennalta estamisesta

Yleisesti rikollisuuden ennalta estdmisestd puhuttaessa poliisin nédkyvyyttd pidetdén
tarkednd. Vaananen kuitenkin painottaa, ettd pelkk& nakyvyys ei usein ole riittdva keino
rikosten ennalta estdmiseen. VVaanasen mukaan varsinkin nuorisrikollisuudesta puhuttaessa
asioihin pitdisi nimenomaan puuttua ja nuoriin tulisi ottaa kontaktia. \Vadnénen painottaa,
ettd poliisin aktiivisuutta vaaditaan ja sitd, ettd menn&an sinne missd hairiot ovat.

Kriminologiassakin mainittu toimiva keskusteluyhteys on VVaanésen mielesta oleellinen osa
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mya0s poliisin ennalta estavaa tyota. Vaananen kuitenkin summaa, ettei osaa itsekkdan sanoa
miten téllainen toiminta nakyy tilastoissa. Vaanénen toteaa, etta ylipaatansa ennalta estdvan
tyon tulos on hankalasti mitattavissa, jolloin erilaiset ennakkoluulot toimivia tapoja kohtaan

on joskus haastavaa ndyttaa vaariksi.

Viitalan mielestd nékyvé valvonta on tarked&d nimenomaan kansalaisten turvallisuuden
tunteelle. Viitalan nakdkulmasta monipuolisella valvonnalla voidaan rauhoittaa alueita ja
pisteitd, joissa rikoksia tehd&an. Talloin voidaan vaikuttaa erilaisiin rikollisuuden aaltoihin,
jolloin rikoksen tekijat joutuvat vaintamaan paikkaa ja keskeyttamaan ainakin hetkellisesti
toimintansa. Viitala haluaa muistuttaa, ettd minkaanlainen valvonta ei kuitenkaan koskaan

tule poistamaan rikollisuutta.

Huumausainerikosten ennalta estdmisessé VVaanésen mukaan tarkeintd on puhuttaminen, jota
kautta saadaan usein tdrked&d tiedustelutietoa ja paastdan huumekauppiaiden jaljille.
Véénanen Kkuitenkin toteaa, ettd tarkedn tiedon saaminen saattaa vaatia kymmenid
“turhiakin” puhutuksia ja keskusteluja. VVaanésen mukaan Espoon poliisille tulee paljon
vihjetietoja kaupungin asukasluvun ollessa korkea. Vaanasen mukaan hyddyllisen tuntuisia
tietoja kylla keratdéan ylos, mutta se porukka, joka niitd ratkoo, on pienid. Vaanasen mukaan

kohteita siis kylla on, mutta priorisointi ajaa suuremmat ja kiireellisemmaét asiat etusijalle.

Véénasen mukaan koulut ovat teoriassa hyvé vaikuttamisen paikka, mutta Espoossa on
kuitenkin yli sata koulua ja poliisin tulisi toimia tasapuolisesti, joka tarkoittaisi kaytdnndssa
vierailuja jokaisessa koulussa. Koulujen maara on siis suuri verrattuna poliisien maaraan.
Vé&énanen myos kertoo, ettd kun ajankohtaisista tai muuten tarvittavista asioista mennéén
puhumaan kouluille, niin nimenomaan ne nuoret ja heiddn vanhempansa, jotka olisivat
kohderyhmé& eivat ole paikalla. Siksi Vaanénen kokee hyodyllisemmaksi ja
kannattavammaksi tukea koulun omaa jarjestelm&& muun muassa keskustelemalla,
konsultoimalla ja vaihtamalla tietoa esimerkiksi rehtorin, kuraattorin ja muiden

tyontekijoiden kanssa.

Viitala kertoo, ettd Espoon poliisiasemalla on vastik&én pohdittu, miten yhteisty6ta koulujen
kanssa pystyttaisiin tiivistdmaan. Viitala kertoo, ettd kouluilla on nuorten osalta télla hetkell&
tietynlainen valvontavastuu, ja yhteistyd poliisin suuntaan toimii silloin kun ”hihna alkaa
luistaa kasistd”. Erilaisten ennalta estévien luentojen vaikutus on Viitalan mukaan osittain
heikentynyt, "Nuoret kun nékevét kaiken netissa, niin on mahdollista, ettd mikd on ei-

sallittua muuttuu vield enemman sallitummaksi nuorten keskuudessa.”
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Vaanéanen kertoo, ettd internetissd on valtavasti hyvid puolia, mutta niin kuin kaikkea
muutakin, niin myos internettid voidaan kayttda vaarin. Esimerkking Vaananen kayttaa
ampuma-aseita, jotka eivét itsessaan ole vaarallisia, vaan se miten niité kdytetdan. Vaénanen
painottaa, ettd vaikka sosiaalista mediaa ja sen vaikutuksia usein kritisoidaankin, niin se on
yha enemmén mukana markkinoinnissa. Huonon ja vaaran tiedon levittdmiselle 16ytyy
Vaandsen mukaan aina kanava. Vaananen painottaa, ettd samaan aikaan poliisin pitdisi
mennd kanaville ja paljastaa toimintaa, mutta samalla jakaa my0s oikeaa tietoa. Tarkeint&
Vaandsen mukaa on, ettd poliisi menee aina sinne missé tapahtuu. Vaananen kuitenkin
painottaa, ettd vaikka internetin kehittymista pidetddn huumausainekaupan lisaantyjand, niin

tarjonta silti on aina kysynnan laki riippumatta internetin olemassaolosta.

My0s Viitala haluaa painottaa internetin kehityksen merkityst4. Viitala toteaa seké oikean,
etta vadran tiedon levidmisen olevan nykypéivand nopeaa internetin vélityksella. Viitalan
mukaan tiedon hankinta esimerkiksi huumeiden saatavuudesta ei vaadi hirvedn pitk&a
googlettelua. Viitala toteaa anonyymin huumekaupan olevan nykydan hyvin helppoa;
huumeita pystyy “parhaimmassa” tapauksessa hankkimaan muun muassa maastokétkojen
avuilla ilman, ettd ketddn tarvitsee kasvotusten tavata. Viitalan mukaan anonyymeilta
myyjilté tehtédvat ostoméarat ovat usein aluksi pienid, jolloin myosk&an rahasummat eivat
nouse suuriksi. Viitalan mukaan tarkoituksena testata myyjan luotettavuutta seka myytévan
aineen laatua. Viitalan mukaan onnistuneiden huumekauppojen ja myytdvdn “kaman”
ollessa hyvéaa, niin aletaan ostamaan isompia erié ja hyvista kontakteista kerrotaan eteenpdin

kavereille tai muille tutuille.

Vuonna 2030 Espoossa asuvista ihmisista on arvioitu olevan noin neljsosa jonkin muun
maan kuin Suomen kansalaisia. Tdman on todettu tuovan yleisesti omat kulttuurihaasteensa
my0s poliisityohon. Vadndasen mukaan kulttuurilliset haasteet ndkyvat jo nyt esimerkiksi
nuorisorikollisuudessa. Vaanasen mukaan ulkomaalaistaustaisten kulttuuritausta on
erilainen ja poliisin tietdmys ja tapa reagoida laahaa aika paljon perassa. Ulkomaalaisten
nuorten arvot ja tavat Kkasitelld asioita ovat Vé&&ndsen mukaan erilaiset kuin
kantasuomalaisilla. V&&nénen painottaa, ettd poliisin on téllaisissa tilanteissa ymmarrettavé
kulttuureista johtuvia erilaisuuksia, jolloin  ulkomaalaistaustaisiin nuoriin voitaisiin
vaikuttaa niilld tavoin, jotka sopivat heidan kulttuuriinsa. Esimerkiksi vaikka nuoret puhuvat
usein suomen Kielta, niin heiddn vanhempansa eivat puhu, jolloin poliisin kommunikointi
on yleensa haasteellista ja asioita ymmarretdan helpommin vaarin. Vdananen myos toteaa,
ettd olisi myds hyva tietdd mitkd kohdat ovat ulkomaalaisten omassa kulttuurissa sellaisia,

mihin poliisi pystyisi ja kannattaisi vaikuttaa.
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Vaanénen kertoo ankkuritoiminnan olevan osa ennalta estavaé toimintaa. Espoon poliisi
tekee tiivista sidosryhmétyotd varsinkin kaupungin viranomaisten kanssa; paihdetyon,
nuorisotyontekijoiden, mielenterveys ja sosiaali- ja terveysviranomaisten kanssa. Véénénen
kertoo ideana olevan se, ettd kun tavataan nuori, joka on yhden tai useamman toimijan
asiakas voitaisiin yhdessa keskustella henkilon avun tarpeesta. Vaanasen mukaan oleellista
olisi selvittdd, miten téllaista nuorta voitaisiin auttaa ja miten viranomaiskuormitus saataisiin
vahentymadan. Vaanénen kertoo, ettd sidosryhmien kanssa toimimisessa ongelmana on
ihmisen yksityisyydensuoja, joka rajoittaa eri viranomaisten toimimista ja nimenomaan
tiedon vaihtamista. Taten avun tarpeesta keskusteleminen kesken&én on usein haasteellista.
Véénanen kertoo, ettd ankkuritoiminnan ja viranomaisten on puututtava yhdessa, koska

mik&&n yksittainen taho ei pysty yksindan ratkaisemaan kyseisia ongelmia.

Viitalan mukaan varsinkin sosiaalitoimen kanssa tiedonvaihto pitdisi saada muutettua
avoimemmaksi. Viitalan nostaa esille, ettd haasteet ovat siing, ettd missa poliisi pitaa jo yhta
tekoa sopimattomana ja huolestuttavana, niin sosiaalipuolen mielestd ensikertalaista ja
ensimmaisia tekoja voidaan vield katsoa sormien l&pi. Viitala painottaa, etta poliisilla ei
tallaista mahdollisuutta ole. Viitala jatkaa, ettd poliisi kokee, ettd télloin rikollisen eldman

alussa olevaan nuoreen olisi vield helpompi vaikuttaa.

6.3 Tulevaisuuden nakymat

Vé&énanen toteaa Espoossa olevan hyva ja pateva ryhmaé ennalta estamista ryhma, joka tekee
hyvéa ja merkityksellistd tyotd. VVaananen toivoo tulevaisuudessa ennalta estavén toiminnan
saavan viestinnéllistd vahvuutta, jolloin asioista kerrottaisiin ja puhuttaisiin enemman
adneen. Vaananen myos toivoisi muutamaa tyontekijaé lisad, jota kautta toimintaa voitaisiin
tehostaa sek& monipuolistaa. VVadnanen toteaa, ettd ryhmadn tarvittaisiin poliiseja, jotka
menevét ulos ja alkavat ottaa kontaktia sidosryhmiin kuuluvien ihmisten kanssa. Ennalta
estavaa toimintaa ja valistustyoté pitdisi Viitalan mukaan jatkuvasti pdivittdd nykynuorten
tasolle. Viitala jatkaa, ettd nuoret toimivat nyky&an sosiaalisessa mediassa, joten myos
kontaktit pitdisi ottaa myods sielld. Viitala ehdottaa, ettd esimerkiksi mainostyyppinen

toiminta mahdollisimman usein sielld missa nuoret ovat, niin voisi toimia.

Viitalan mukaan poliisin ja muiden viranomaisten taytyy pohtia, minkéalaisia signaaleja
nuorille halutaan antaa. Viitala my0s toteaa nuorten yleisten asenteiden muuttuneen
huumausaineita kohtaan, nykyaan pidetddn normaalina, ettd huumeita tullaan tarjoamaan tai
kaupittelemaan kasvotusten. Viitalan mukaan nuoret myods lausuvat avoimesti mielipiteensa

huumeista. Viitala pitdd huolestuttavana sitd, ettd huumausaineita pidetddn enemman
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laillisena kuin ennen vaikka Huumausainelaki ei ole muuttunut mihink&&n. Nuorten
asenteisiin vaikuttaa Viitalan mielestd tiedon globaali liikkuminen, erilaiset kokeilut ja
fanittamiset, jotka siirtyvat ja vaikuttavat nopeasti useampaan nuoreen. Viitalan mukaan
nuorten rikoksilla esimerkiksi huumekaupoilla ansaitut rahat pitdisi pitdd pidempaan
takavarikossa, jolloin nuorille tulisi kuva, ettd jos jotain on rikoksella hankkinut niin sen
my0s menettavad. Viitalan mukaan huumeita myyville henkildille on kovempi rangaistusta

menettad ansaitseman myyntivoitto kuin itse huumeet.

7 JOHTOPAATOKSET

Tutkimuksen pyrkimyksend oli peilata kriminologian selitysmalleja kdytdnnon toimivuuteen
huumausaine- ja ryostorikosten syistd ja ennalta estamisessd Espoossa. Tamén jalkeen
tutkimusta varten suoritin kaksi asiantuntijahaastattelua. Haastatteluista saatuja vastauksia
voidaan varmasti osittain yleistdd my0s muissa kaupungeissa ja kunnissa ympéari Suomea,
mutta toisaalta osa ilmidista voivat olla vain Espoossa koettuja. My0s haastatteluissa saadut
vastaukset ovat vain Vaandsen sekd Viitasen nédkemyksida Espoon tilanteesta, joten
nédkokulma asiaan ei sindnsé ole kokonaisuudessaan objektiivinen. Opinnaytetydssa ei ole
ollut tarkoitus tuoda esille valtakunnallisella tasolla k&ytdnnon toimivuutta. Yleisesti ei
voida ennustaa aukottomasti, etta joku tietty toimintamalli vahentdisi nuorisorikollisuutta,
silld tulokset ndkyvat vasta pidemmalla aikavalilla. Toimivat keinot ennalta estdmiseen
vaatii aina kaytannon kokeiluja.

7.1 Nuorisorikollisuuden syiden vertailu

Teoriaosuudessa mainittu kasvatuksellinen merkitys nousi myos vahvasti esille molemmissa
haastatteluissa. Kriminologiassa on tutkittu paljon perinndllisten tekijoiden ja ylipdatansa
luoteenpiirteiden merkitystd osana nuorisorikollisuutta. Haastateltavat poliisi eivat
luonnollisestikaan ottanut ndihin riskitekijoihin kantaa. Molemmat haastateltavista
painottivat etenkin lasndolon ja yhteisen ajan merkitystd nuoren kasvatuksessa.
Nimenomaan se, miten ja kuinka paljon nuoren kanssa vietetddn aikaa. Poikkeava
tutkimustulos kriminologian selitysmalleista oli haastatteluissa esiin tullut seikka, ettei hyva
taloudellinen  tai  yleisesti  sosioekonominen asema itsessddn ennalta estd
nuorisorikollisuudelta. Vaikka perheen “kivijalka” olisi kunnossa, ei se kasvata
puoliautomaattisesti lapsista kunnon kansalaisia. Tarkeintd sekd nyky-yhteiskunnassa on,
ettd lasten ja nuorten kanssa ollaan l&sna eika vain paikalla.
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Opinnaytetyon teoriaosuuden materiaalista suurin osa on hankittu Kirjallisuuslahteistg, jotka
on painettu ennen vuotta 2010. Teoksissa Kkasitellddn internetin  vaikutuksia
nuorisorikollisuuteen, mutta se miten internet vaikuttaa nykypdaivand, ei tuskin ole ollut
ennustettavissa taikka tiedossa yli kymmenen vuotta sitten. Varsinkin se, miten vahvasti
internet on lasnéd ihmisten eldmassa, ja mitd kaikkea sen kehittyminen on nykypéivana
mahdollistanut, on saattanut tulla monelle yllatyksend. Internet, sen kehittyminen ja
vaikutusmahdollisuudet herattivat myos suuresti keskustelua haastateltavien kanssa.
Internettid pidettiin  negatiivisena asiana varsinkin osana huumausainerikollisuutta.
Esimerkiksi internetissa erilaisten sivustojen kautta anonyymina tehtdvien huumeiden
myyminen ja ostaminen koetaan nykyadn vaivattomammaksi. Internetin kautta myo6s
nuorten tietdmys asioista, niin positiivisessa kuin negatiivisessakin mielessa on lisdantynyt.
Huumeiden ostamista voidaan nykypéivana jossain maarin pitda helpompana kuin alkoholin
hankkimista, silld huumeet ovat suhteellisen avoimesti tarjolla internetin erilaisia

myyntipalstoilla.

Seké& kriminologiassa, ettd haastatteluissa kavi ilmi, ettd nuorten asenteet huumeita kohtaan
ovat muuttuneet sallivimmiksi. Va&ndnen mainitsi haastattelussa nuorten asenteiden
muuttuneen, niin etteivat nuoret esimerkiksi pida huumeiden myymisté niin vakavana, koska
itsekin kayttavat huumeita. VVaikka asenteet ovat muuttuneet sallivimmiksi, niin poliisi ei ole
voinut muuttaa omaa asennettaan tai toimintatapoja, silla esimerkiksi lait ovat pysyneet
muuttumattomina. Poliisin on siis edelleen pidettdva jo yhtakin kannabiksen polttelijaa

moitittavana.

Ryhmadpaine ja kaveriporukan merkitys nousevat kriminologisissa selitysmalleissa usein
esille. Erityisesti Viitalan haastattelussa kaveripiireissa hyvaksytyksi tuleminen on
korostunut, joka voi pahimmissa tapauksissa johtaa siihen, etta rikoksia tehdaan nayttdmisen
halusta tai nimenomaan hyvéksymisen tai kunnioituksen saamiseksi. Haastattelun jalkeen
jai sellainen tunne, ettd ryhmékayttaytymisen merkitys ja vaikutus olisivat muuttunut viel&
“ankarammaksi” mitd kriminologiassa mainitaan. Téallainen ilmid vaatii nimenomaan
kriminologiassakin mainittua poliisin kohdeherkkyyttd toimivan ennalta estdmisen

saavuttamiseksi.

7.2 Nuorisorikollisuuden ehkaisykeinojen vertailu

Nuoruus koetaan alkavan yha nuorempana ja poliisitydssa se ndkyy nimenomaan Viitalan
mainitsemissa tilanteissa, joissa ollaan hyvin tietoisia rikosoikeudellisesta vastuun

alkamisesta vasta 15-vuotiaana. TyOharjoittelussa  kohtasin muutamia kertoja
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nuorisoporukoita, joissa rikokseen oli nimenomaan syyllistynyt porukan ainut alle 15-
vuotias, kun kaikki muut olivat jo rikosoikeudellisessa vastuussa. Pitéisiko siis
rikosoikeudellista rajaa tiputtaa esimerkiksi 13-ikdvuoteen? Taman edelld mainitun asian
perusteella nuorisorikollisuuden ennalta estdmiseen kannattaa Kiinnittdd suurempaa
huomiota lapsen ja nuorena kasvatukseen, jolloin yksilot omaksuvat henkilékohtaiset

késitykset oikeasta ja vaarasta.

Viitala nosti esille yhden mielenkiintoisimmista huomioista, jota teoriaosuudessa ei ollut
kayty lapi, nimittédin nuoren rikoksentekijan positiivisen kokemuksen vaikutuksen uusien
rikosten tekemiseen. Jos nuorelle ei heti kiinnijadmisen jalkeen seuraa epamiellyttéavaa
seuraamusta ja nuori rikoksentekija vield hyotyy teostaan jotenkin, niin kynnys uuden
rikoksen tekemiselle on pienempi. Seuraavalla kerralla voidaan jopa olla valmiita tekemaan
jokin vakavampi rikos isomman rikoshyddyn saamiseksi. Viitala mainitsi myos, etta nuorille
pitéisi enemman painottaa sit4, etta jos jotakin rikoksella hankkii sen myds menett&é. Talloin
rikoksista saatettaisiin pidattdytya useammin, kun hyodyt ovat liian pienet. Tallgin
kyseeseen tulee nimenomaan se, ettd poliisin pitdisi pystya vaikuttaa nuorten asenteisiin
muun muassa kertomalla enemman mika on oikein ja mik& vaarin sekd tuoda enemmén esille
mit& yhteiskunta ajattelee rikosten tekemisestd. Kriminologiassa asia oli tiivistetty siihen,
ettd poliisin tulisi vaikuttaa tekoihin, lisaté rikollisuuden riskejé ja vahent&& niiden hyotya.
Poliisin tulisi muiden viranomaisten kanssa antaa edelld mainittuja signaaleja, jolloin

pystyttéisiin vaikuttaa nuorten asenteisiin rikosten tekemista kohtaan.

Kriminologiassa ei luonnollisestikaan k&yda l&pi sitd, miten poliisin tulisi konkreettisesti
suorittaa ennalta estdvad tyotd. Yleensd vain mainitaan, ettd poliisin tulisi suorittaa
viranomaisyhteistyon avulla tuloksellista ennalta estdvéa ty6td nuorisorikollisuuden
ehkdisemiseksi. Haastatteluissa molemmat poliiseista toivat esille, ettd yhteisty6ta on jo
olemassa ja se on oleellinen osa ennalta estdmistd, mutta sen suhteen on myds haasteita.
Toimiva yhteistyd nimenomaan vaatii tiedonvaihtoa ja avointa keskustelua, kuitenkin eri
toimijoita rajoittaa lait ja maérdykset, siitd miten ja millaista tietoa saa jakaa. Tdméa on
haasteellinen asia, silla apua tarvitsevaa haluttaisiin ennalta estdvén strategian mukaan

palvella yhden luukun periaatteella.

Haastatteluissa nousi vahvasti esille se, ettd ennalta estévé tyo vaatii nimenomaan poliiseja,
joilla on aito kiinnostus ja motivaatio tyoskennelld kyseisten asioiden parissa. Myos
tietynlainen sosiaalisuus ja ulospainsuuntautuneisuus ovat eduksi ennalta estavassa tydssa.

Poliisiammattikorkeakoulu ei tuota tai ohjaa opiskelijoita suoraan ennalta estdvaan tyohon,
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vaan lopulta kyseisista ilmioista ja asioista kiinnostuneet poliisit 16ytévat lopulta itse ennalta
estavan tyon pariin. Toimivalla ja tulosta tuottavalla ennalta estavalla tyolla saadaan myds
muiden viranomaisten kuten terveyden- ja sosiaalihuollon tyokuormaa ja asiakasmaaraa

pienemmiksi. Ja mika tarkeintd, niin nuorten hyvinvointi sekd eldmén laatu paranevat.

Huumausainerikoksien ennalta estdminen on myos riippuvaista muiden maiden toiminnasta.
Mitd enemman isoja huumausaine-erid pystytddn paljastamaan jo muissa maissa, niin
huumausaineet eivat edes pédse Suomen markkinoille asti. Suomessa taas
huumausainerikoksia voidaan ennalta estdda ottamalla kiinni huumekauppiaita, jotka
levittavat huumeita kayttdjille, jotka taas saattavat jatkaa huumeiden jalleenmyyntia. Ennalta
estdiminen pitéisi nimenomaan saada kohdistettua rikoksia tekeviin henkil6ihin.
Kéytdnndssé huumausaineiden kayttajat eivat pitéisi olla poliisin kohteena vaan
nimenomaan huumausaineiden myyjat. Todellisuudessa poliisi ei pysty valttymaan
kayttajien kanssa asioimiselta, koska kaytOostd johtuva riippuvuus, johtaa yleensé
rikollisuuteen, jonka avulla kustannetaan huumeiden kaytto.

Nuorten rikostilastoissa polarisaatio nousee usein puheenaiheeksi, pieni maard nuorista
tekee suurimman osan ikdluokkansa rikoksista. Kriminologian yhdessa selitysmalleissa
kaytiin 1api sitd, kuinka koulu on helpoin joukkotiedotusvéline nuorten keskuudessa.
Véénanen nosti kuitenkin haastattelussa esille, ettd kouluissa tehtava valistustyd ei ole
tehokasta tai toimiva keino, koska juuri tdma pieni joukko, johon tulisi vaikuttaa niin ei ole
paikalla. Paikallaolevat nuoret ovat todennékdéisesti nditd VVaanéseen mainitsemia fiksuja ja

tiedonhaluisia aikuisen alkuja.

7.3 Tutkimuksen luotettavuuden arviointi

Opinnaytetydn tutkimusaineisto on keratty Kkirjallisuudesta, poliisin tilastoista ja
asiantuntijahaastatteluilla. Poliisin tilastojérjestelméstd Polstatista hain opinndytetyon
alkuun Espoon, Helsingin ja Vantaan rikostilastoja viimeisten 11 vuoden aikana ja
havainnoin niitd viivadiagrammien avulla. Taten tyon alkuun pystyttiin lukijalle ndyttamaan
toteen, miksi Espoon poliisiasemalla ollaan huolissaan nuorten tekemistd huumausaine- ja
ryostorikoksista. On kuitenkin hyva muistuttaa, etteivat rikostenmaarat ole kuitenkaan taysin

validit aiemmin mainitseman piilorikollisuuden vuoksi.

Haastattelin opinnédytetyota varten vain kahta poliisia koska koin kahdella haastateltavalta
saavani tdhan asiaan riittdvan kattavan nakemyksen. Espoon ennalta estdvd ryhmd on

kuitenkin maaraltaan aika pieni. Muutamalla lisdhaastateltavalta olisi mahdollisesti saanut
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ainakin subjektiivista ndkokulmaa tutkimukseen, mutta olisiko se tuonut muuta painoarvoa
tutkimukselle, niin sit4 epéilen. Haastatteluissa pyrin olemaan mahdollisimman puolueeton
haastateltavia kohtaan. Pyrin siis ottamaan mahdollisimman neutraalisti tietoa vastaan
haastateltavilta, ilman ettd muutin sitd oman asenteeni tai oletuksenmukaiseksi. Y leisesti
haastatteluista ja niiden kontekstista riippumatta niihin kannattaa suhtautua riittavalla
kriittisyydelld. Haastateltavien ndkdkulma asioihin on subjektiivinen, riippuen misté
nakokulmasta asiaa katsoo ja miten asian kanssa on tekemisissd. Haastatteluilla saa
kuitenkin hyvin paljon sellaista tietoa, jota mistddn muista lahteisté ei ole mahdollista saada.

7.4 Mahdolliset jatkotutkimukset

Yksi laadullisen tutkimuksen tehtdva on auttaa luomaan uusia hypoteeseja myohemmalle
madrélliselle tutkimukselle. Espoon alueen nuorisorikollisuuden tilanteesta voisi tehdd myos
jatkotutkimuksia esimerkiksi kvantitatiivisella tutkimusmenetelmélld, jonka avulla
voitaisiin selvittad syité itse rikoksentekijoilté syité tekoihin. Samalla voisi selvitelld nuorten
sosioekonomisista asemaa, perheolosuhteita ja perinndllisia tekijoitd, jolloin pysyttaisiin
selvittdmaan, onko kriminologian mainitsemat syyt rikollisuudessa oikeasti korreloitavissa

todellisiin syihin.
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