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Opinnaytety0ssa selvitettiin, miten esinelainaus sopii yleisen kirjaston tehtavankuvaan. Tyossé ha-
ettiin vastauksia paakysymykseen kolmen alakysymyksen avulla: Miten yleisen kirjaston tehtavan-
kuva maaritellaan? Mita haasteita esinelainaukseen liittyy kirjaston kannalta? Miten esinelainausta
perustellaan?

Tyon tavoitteena oli luoda kokonaiskuva siita, mita mahdollisuuksia ja uhkia esinelainaukseen kir-
jaston kannalta liittyy. Tarkoituksena oli toimia rohkaisevana paanavauksena esinelainauksen tut-
kimiselle suomalaisissa yleisissa kirjastoissa. Esinelainauksen kasittely on ollut tahan asti pitkalle
mediassa esiintyneiden puheenvuorojen varassa.

Tyon lahestymistapana kaytettiin eksploratiivista tutkimusta ja menetelmana kuvailevaa Kkirjalli-
suuskatsausta. Syntyneen kirjallisuuskatsauksen lahteena kaytettiin aiheesta tehtya tutkimuskirjal-
lisuutta ja muita kirjallisia lahteita sek& mediakeskusteluja.

Kirjallisuuskatsauksen pohjalta oli nahtavilla seuraavanlaiset tulokset: Esinelainaus ei lain mukaan
suoranaisesti kuulu yleisen kirjaston tehtéviin, mutta laki ei mydskaan poissulje esinelainauksen
mahdollisuutta. Mikali kirjasto aloittaa esinelainauksen perustellen sita institutionaalisella tehtavan-
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sijaan esinelainauksen perustelu esimerkiksi eettisella kuluttamisella ei ole kirjoitettuna yleiseen
kirjastolakiin tai yleisen kirjaston tehtavankuvaan.

Tyon tuloksina voitiin osoittaa myas, etta ekologisen elamantavan kannalta kirjastojen likkuminen
kohti esinelainausta on suunnannayttd kestavan kehityksen hengessa. Esinelainauksen aiheutta-
miksi haasteiksi I6ydettiin niin taloudelliset kuin henkilokunnan osaamiseen, ajankayttoon ja tiloihin
littyvat resurssit.

Johtopaatoksina voidaan todeta, etta esinelainaus tarjoaa monia tutkimusnakokulmia, joihin tarttu-
minen selventaisi esinelainauksen roolia yleisen kirjaston tehtavankuvassa ja antaisi kirjastoille
tyérauhan joko tehda sité tai olla tekematta.
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The subject of this thesis was the so called “things collections”, and how they relate to public librar-
ies’ service area. The subject was approached with three research questions: “What is the service
area of public library?” “What challenges things collections set for public libraries?” and “How are
the things collections argued for"?

The aim was to generate a broad picture of the many threats and possibilities associated with things
collections. Motivation for the thesis stemmed from the fact that things collections are not yet re-
searched in Finnish library-field. The question regarding the legitimacy of things collections in public
libraries has been left to media debates.

Because of the lack of theory, the approach of the dissertation was exploratory. The method used
was descriptive literature review. The material for literature review was drawn from previous stud-
ies, other literature, and media conversations.

From the literature review, following findings were produced: Todays library law in Finland does not
prohibit public libraries from extending their services to things collections. However, if libraries aim
to hold on to their institutional role, things should be regarded as means to knowledge creation and
learning. If things collections are instead argued for supporting ethical consumption or ecological
sustainability, libraries are using arguments that are not associated with their institutional role. It is
argued in literature, that this can lead to negative impact in public library’s public image and legiti-
macy.

Findings also show, that from the point of view of ecological sustainability, things collections in
libraries can be seen as a way forward in a societal transformation to a more sustainable future.
However, things collections pose many challenges, requiring additional resources in areas such as
economic investments, professional skills, time management, and use of space.

In conclusion, literature review shows that things collections as a study subject provide many
threads worth researching. Further studies along these threads should be assigned to better un-
derstand how things collections relate to public library goals and to decide whether they should be
integrated into public libraries’ service area.

Keywords: things collections, public libraries, library materials, makerspace, sharing economy, sus-
tainable development
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1 JOHDANTO

Kirjojen, lehtien, levyjen ja elokuvien lainaus on ollut kirjastojen ydinta, mutta yha useammassa
tavallisessa kunnankirjastossa lainataan tana paivana myds kavelysauvoja, porakoneita, ukuleleja
ja muita vastaavia esineita. Kirjastojen yhteyteen on my6s avattu niin sanottuja makerspace-tiloja,
joissa voi voi kayttdaa monenlaisia laitteita. Nayttaisi silta, etta kirjallisuuden lainaamisen liséksi

my0s esineiden ja tyotilojen jakaminen on tullut osaksi kirjaston toimintaa.

Lainattavan aineiston laajentuminen on nahty positiivisena suuntauksena, joka tukee ekologista
eldmantapaa ja saastaa luonnonvaroja: kun porakone tai muu harvoin tarvittu valine lainataan kir-
jastosta, sita ei tarvitse ostaa itselle komeroon pélyttyméaan. Samalla kirjastojen on katsottu toimi-

van jakamistalouden suunnannayttajina (Helmet 2019, viitattu 9.1.2020.)

Uutena, kenties kummalliseksi koettuna palveluna esinelainaus on saanut osakseen paljon media-
huomiota. Ihastuneiden palautteiden rinnalla keskustelua on kayty siita, tuleeko tallaisella aineis-
tolla olla paikkaa kirjastossa. Vaikka kirjasto on pitkaan ollut jakamisen instituutio, joka tarjoaa re-
sursseja yhteiseen kayttoon, kirjat ovat edelleen se aineistomuoto, joiden varassa sen identiteetin
nahdaan lepaavan. Esineet eivat ole perinteista kirjastoaineistoa, joten kriittisten aanien mukaan
kirjasto on esineiden lainaamisen my6ta harhautumassa alueelle, joka ei sille kuulu ja on siten
kadottamassa ominaislaatunsa kirjallisuuden ja muun kulttuurin kenttaan sidottuna instituutiona
Keskusteluissa pelatdan myos, ettd uudet palvelut vievat liikaa resursseja perinteiselta kirjasto-
tyolta. Kirjastojen alati laajenevan palveluroolin ja monitoimitalokehityksen kautta on alkanut nayt-
taa silta, kuin kirjaston tehtavaksi kuuluisi lahestulkoon kaikki, joten olisi syyta ajatella realistisesti
mihin on resursseja, ja kenties tehtava rohkeampia rajauksia sopivien toimintojen suhteen. Kirjas-
ton kehittdmistd koskevassa keskustelussa lahdetaankin usein siita, etta kirjaston tehtadvankuva ei
saisi muuttua likaa, jotta yleinen kasitys kirjastosta ei liikaa karsisi. Instituutiolla pitéisi olla jokin
erityinen luonne ja tarkoitus, joka erottaa sen muista toimijoista. (Poroila 2011, viitattu 16.1.2020;
Tuomi 2013; Kirjastolehti 2016, viitattu 16.1.2020.)

Esineiden lainaaminen on toistaiseksi vield marginaalisessa asemassa kirjastoissa, eika sen tule-

vaisuuden mittakaavasta tai edes pysyvasta asemasta kirjastossa voida olla varmoja. Innoitus ta-



han tyohon puolestaan syntyi ajatuksesta tulevaisuudesta, jossa joka puolella yleistyneista tavara-
lainaamoista voisi helposti hakea tarvitsemiaan tavaroita kayttoonsa. Mita vaikutuksia talla olisi, ja
miksi niin kannattaisi tehda? Kirjastolaitos tuntui aluksi luontevalta laitokselta hoitamaan tata teh-
tavaa valmiin infrastruktuurinsa vuoksi, mutta tarkemmassa ajattelussa tdma ei vaikuttanutkaan
niin yksinkertaiselta kirjaston tehtavankuvaa vasten. Keskeinen kysymys tulevaisuuden kehityk-
sessa onkin se, miten esinelainaus muuttaa yleisen kirjaston luonnetta, ja voiko tata muutosta pitaa

kannattavana.

1.1  Tutkimustehtavan kuvaus

Opinnaytetyoni kasittelee esinelainauksen ottamista osaksi yleisen kirjaston palveluita. Tyon tutki-
mustehtavana on tarkastella, miten esinelainaus sopii yleisen kirjaston tehtdvankuvaan ja siten

tarjota pohjaa keskustelulle siita, tulisiko sen olla yksi sen toiminnoista.

Tyossa kasiteltya aihetta ei toistaiseksi ole kasitelty suomalaisessa tutkimuskirjallisuudessa: tahan
mennessa aiheesta on kirjoitettu lahinna lehdistossa ja keskusteluketjuissa. Kirjasto- ja informaa-
tioalan tutkimus on kansainvalisestikin jattanyt esinelainauksen huomiotta, vaikka yha useampi kir-
jasto on ottanut ensiaskeleita esinelainauksessa ja aihe on ollut pinnalla jo usean vuoden. Kirjasto-
ja informaatiotiede on vasta alustavasti alkamassa tutkia, miten esineiden, kuten tikkaiden ja pora-

koneiden, lainaaminen vaikuttaa kirjastoihin. (Séderholm 2016b, 1).

Koska aihe on niin uusi ja vahan tutkittu, tyo on lahestymistavaltaan kartoittava eli eksploratiivinen.
Eksploratiiviselle tutkimushankkeelle on ominaista, etta tutkija ei aluksi itsekaan tarkasti tieda, mita
han on etsimassa, ja hanen on vaikea etukateen suunnitella sen selvittamisen tapaa. Tutkija "oppii"
aineistoltaan: vasta sen kasittely nayttaa, mika metodi siihen tehoaa, osoittaa sen suunnan, josta
lisdaineistoa on hankittava. Tavallisesti kohteita alussa tarkastellaan melko holistisesti, eli niista
kootaan kaikkea mahdollista tietoa mita vain on saatavissa eika aluksi suuremmin pyrita jattdmaan
pois tarpeetonta tietoutta. Karsiminen saadaan varmemmalle pohjalle my6hemmin, kun tutkija on

saanut paremman kasityksen siita, mika on tarpeetonta. (Routio 2007, viitattu 9.1.2020.)

Tassa tyossa ei pyrita antamaan lopullista vastausta tai luomaan uutta teoriaa esinelainauksen

suhteesta kirjastoon, silld se vaatisi laajemman tutkimuksen. Tarkoituksena on tutustua ilmiéén



tutkimustehtavan tai hypoteesien tasmallisempaa muotoilemista varten — osoittaa siis suuntaa tu-
leville tutkimuksille. Tarkastelen siksi tydssa esinelainauksen ilmiota mahdollisimman monesta re-
levantista nakokulmasta. Esittelen myos ilmion ymparilla kaytya debattia. Nain pyrin luomaan ko-
konaiskuvaa siita, mita mahdollisuuksia ja toisaalta uhkia kirjaston kannalta tahan uuteen toimin-

toon liittyy.

Tyon tutkimusmenetelmana on kuvaileva kirjallisuuskatsaus. Kuvailevaa kirjallisuuskatsausta voi
luonnehtia yleiskatsaukseksi ilman tiukkoja ja tarkkoja saantoja. Myos tutkimuskysymykset voivat
olla melko véljia. (Salminen 2011, 6-7.) Valittu iimi6 kuvataan teoreettisesta tai kontekstuaalisesta
nakokulmasta rajatusti, jasennetysti ja perustellusti tarkoitukseen valitun kirjallisuuden avulla. Ai-
neisto voi olla tieteellisia tutkimuksia, mutta myds muuta kirjallisuutta, joka on kysymyksen asette-
lun kannalta perusteltua. Tutkimuskysymykseen vastataan valittua aineistoa yhdistamalla, vertai-
lemalla ja syntetisoimalla. Lopuksi tuloksia tarkastellaan, mika tarkoittaa keskeisten tulosten ko-
koamista ja tarkastelua suhteessa laajempaan kontekstiin. (Kangasniemi, Utriainen, Ahonen, Pie-
tila, Jaaskeldinen & Liikanen 2013, 293-294.)

Tyon tutkimustehtavana on, miten esinelainaus sopii yleiseen kirjaston tehtavankuvaan. Tata paa-

kysymysta lahestytaan kolmen alakysymyksen avulla, jotka ovat:

1) Miten yleisen kirjaston tehtdvankuva méaaritellaan?
2) Mita haasteita esinelainaukseen liittyy kirjaston kannalta?
3) Miten esinelainausta perustellaan?

Tyon kirjallisuuskatsaus etenee tutkimuskysymyksesta toiseen siten, etta tarkastelen tyon alussa
yleisen kirjaston tehtdvankuvaa. Tehtavankuvaa eritellaan toisaalta yleisen kirjaston institutionaa-
lisen perinteen kannalta ja toisaalta modernin kehityksen kannalta, joka pyrkii laajentamaan kirjas-

ton palveluroolia. Lukuun sisaltyy esinelainauksen ympaérilla kaydyn debatin tarkastelu.

Taman jalkeen luvussa 3 esittelen taustoittavasti esinelainausta ilmiona: esittelen esinelainauksen
erilaisia muotoja, kansainvalisia esimerkkeja seka kirjastojen esinelainausta. Luvussa 4 tarkastelen
esineiden suhdetta kirjastojen muuhun aineistoon eli sita, miten esineet eroavat muusta kirjastoai-

neistosta ja mita esinelainauksen harjoittaminen vaatii kirjastoilta.



Luvussa 5 teen katsauksen esinelainauksen taustasyihin ja mahdollisiin hyétyihin. Esittelen esi-
nelainauksen perusteluja eri teemojen kautta ja tarkastelen palvelun yleistymiseen vaikuttaneita
yhteiskunnallisia iimi6ité ja trendeja, kuten ekologisen kestavyyden tavoitetta, eettisté kulutusta
seka jakamistalouden ja maker-likkeen nousua. Esittelen lisaksi esinelainauksen hyodtyja kayttajien

nakokulmasta seka esinelainauksen perustelujen yhteytta yleisen kirjaston tehtavénkuvaan.

Luvussa Johtopaatokset pyrin aikaisempien lukujen sisaltoihin eli kirjallisuuskatsaukseen vedoten
muodostamaan vastauksia varsinaiseen tutkimusongelmaan esinelainauksen sopivuudesta ylei-
seen kirjastoon. Kuvailevan kirjallisuuskatsauksen periaatteiden mukaisesti tavoitteena on vertailla
valittua aineistoa, analysoida olemassa olevan tiedon vahvuuksia ja heikkouksia seka tehda laa-
jempia paatelmia aineistosta (Kangasniemi ym. 2017, 296). Tyon sisaltd kokonaisuudessaan on

esitetty kuviossa 1.

Kirjallisuuskatsaus

1) Miten yleisen kirjaston 2} Mitd haasteita esinelainaukseen 3} Miten esinelainausta
tehtdvdankuva maaritellaan? liittyy kirjaston kannala? perustellaan?

A 4

Johtopaatokset: Tulkintaa siitd, miten esinelainaus sopii

yleiseen kirjaston tehtavankuvaan

KUVIO 1. Ty6n menetelmén kuvaus

1.2 Aiempi tutkimus aiheesta

Kirjasto- ja informaatioalan tutkimuksessa esinekokoelmien ilmidsta on toistaiseksi vain vahan kir-
jallisuutta. Ainoa palvelun oikeutusta suoranaisesti kasitteleva tutkimus on Michnikin ja Erikssonin
(2014) artikkeli, jossa selvitettiin, miten yleiset kirjastot perustelevat esineiden lainaamista. Ruot-
salaisten kirjastojen johtohenkildille lahetettiin kysely esinelainauksen perusteluista, minka jalkeen
vastauksia reflektoitiin yleisen kirjaston tavoitteita ja toimintoja vasten. Tulosten mukaan kirjaston-

johtajat eivat ajattele, ettd esineiden lainaaminen muuttaisi kirjaston identiteettia tai missiota perus-
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tavasti. Esinekokoelmilla pyritaan siihen, etta kirjasto paremmin toteuttaisi tehtavaansa tai rooli-
ansa. Erilaisten esinetyyppien lainaamiselle annetut perustelut olivat tulkittavissa siten, etta ne yh-
distyivat yleisen kirjaston tavoitteeseen, joka tutkimuksessa maariteltiin kestavan yhteiskunnan luo-
miseksi. Poikkeuksena tassa mielessa oli kuitenkin tyokalujen esinetyyppi, silla tyokalujen lainaa-
misen perustelut eivat vastauksissa yhdistyneet mihinkaan kirjaston tavoitteisiin. Kirjoittajat kuiten-
kin huomauttavat, etta tyokalujenkin lainausta olisi voinut perustella kirjaston tavoitteita tukevilla
syilla — esimerkiksi vetoamalla tasavertaisten mahdollisuuksien tarjoamiseen. (Michnik & Eriksson
2014, 166-169.)

Teoreettista nakokulmaa ei-perinteisten kokoelmien suhteesta kirjastotoimintaan on pyrkinyt luo-
maan Jonas Soderholm Borasin yliopistosta Ruotsista. Sdderholmin ja Nolinin (2015) artikkeli ka-
sittelee kirjaston yhteiskunnallista potentiaalia paikallisessa kontekstissa fyysisten kokoelmien yl-
lapitajana ja tarjoajana. Tama nakokulma on heidan mielestaan jaanyt vahalle huomiolle kehityk-
sessa, jossa digitaalisen kirjaston ja sosiaalisen kirjaston konseptit ovat tulleet vallitsevaksi. Artik-
kelissa luodaan yleiskuva lansimaisen yleisen kirjaston kehityksesta nykyisiin muotoihinsa. Paakri-
tiikki koskee sita, miten tassa kehityksessa yhteiskunnallinen perspektiivi kirjastosta paikallisille yh-
teisoille sovitettujen resurssien tarjoajana on jaanyt sosiaalisten nakokulmien varjoon. He ehdotta-
vat lahestymistapaa, jossa fyysinen kirjasto kokoelmana ja paikkana nostetaan uudelleen tarkas-
teluun, sillé kehityksessa uhataan sivuuttaa se potentiaali mika voi olla paikallisilla fyysisilla aineis-
tokokoelmilla. Artikkelissa tata potentiaalia tarkastellaan ei-perinteisia aineistoja, kuten tyokaluja
lainaavien kirjastojen kautta. (S6derholm & Nolin 2015, 244, 257-258.)

Sdderholm on lisaksi tehnyt empiirista tutkimusta tyokalukirjastoista: ensimmaisessa artikkelissa
selvitetaan yleisen kirjaston yhteydessa toimivan tyokalukirjaston merkitysta kayttajille (Soéderholm
2016a), ja toisessa kolmen eri tyokalukirjaston henkiloston ja johdon nakemyksia tydkalukirjastossa
tehtavan tyon erityislaadusta (S6derholm 2016b). S6derholmin vaitoskirja (2018) kasittelee naihin
tutkimuksiin perustuen tyokalukirjastojen ja niin sanottujen tavallisten kirjastojen eroja. Véitoskir-
jassa luodaan teoreettinen malli siita, miten erilaisiin materiaalityyppeihin keskittyvat lainaamot (x-
lending libraries) toimivat paikallisyhteisoja rikastuttavana palveluna. Perinteinen “kirjakirjasto” on
tassa erilaisia lainaamotyyppeja yhteen sitovassa mallissa yksi lainaamotyyppi. (S6derholm 2018,
89-91.)
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Margot Nilssonin (2016) opinnaytetydssa selvitettiin kirjaston kayttajien kulutuskriittisia motiiveja,
kuten sita, miten he perustelevat lainaamisen ja nakevat itsensa kuluttajina. Tutkimuksen lahtokoh-
tana oli, etta kirjastojen kokoelmia voi katsoa yhteisena omaisuutena tai vaurautena, joka toimii
vastavoimana yksityisomaisuutta korostavalle konsumeristiselle maailmankuvalle ja siten antiku-
luttajuuden muotona. Tyossa tarkasteltiin esinelainausta ja tiedusteltiin kirjaston kayttajien suhtau-

tumista kokoelmien laajentamiseen esineisiin.

Mark Robisonin ja Lindley Sheddin toimittamassa teoksessa Audio Recorders to Zucchini Seeds:
Building a Library of Things kaydaan lapi kirjastojen esinelainauksen historiaa (2017a; 2017b) seka
esitelladn 14 tapauskertomusta Pohjois-Amerikassa toimivista kirjastoista, joissa on kaynnistetty
erilaisia esinelainausohjelmia. Mukana on tapauskertomuksia sekd yleisista kirjastoista etta erilai-
sista oppilaitoskirjastoista. Kirjan lopussa Robison ja Shedd (2017c) tarjoavat tapauskertomuksiin
perustuvan oppaan esinelainauksen aloittamista suunnitteleville kirjastoille. Toinen opastava teos
esinelainaukseen on Sanderin, Mestren ja Kurtin Going Beyond Loaning Books to Loaning Tech-
nologies: A Practical Guide for Librarians (2015), jossa keskitytaan multimediavalineista koostuvan

kokoelman perustamiseen ja yllapitoon.

Suomessa ei ole julkaistu varsinaisesti kirjastojen esinekokoelmiin keskittyvaa tutkimuskirjalli-
suutta. Esinelainauksesta on kirjoitettu Emma Karimaan pro gradussa Kirjastossa vihertaa (2015),
jossa sita kasitellaan osana yleisen kirjaston kestavaa kehitysta ja erityisesti ekologista kestavyytta

tukevia "vihreita palveluja”.

1.3  Keskeiset kasitteet

Esine. Vaikka my0s kirjat ja muut perinteiset kirjastoaineistot ovat fyysisessa olomuodossaan esi-
neitd, tarkoitetaan tassa tydssa esineilla kaikenlaisia kayttdesineita, tarvekaluja, tyokaluja, laitteita,
tavaroita tai valineita, joiden funktio on korostuneesti "tekemisessa”, ja joita ei arkijarjen mukaan
mielleta kirjallisuudeksi. Esineet siten ymmarretaan tydssa pitkalti instrumenteiksi tai tydvalineiksi.
Osassa esinekokoelmia koskevassa kirjallisuudesta esineiksi lasketaan myos erilaiset pelit, kuten
videopelit ja lautapelit (ks. Alvarado, Azevedo & Calhoun 2017), mutta tassa tyossa peliaineistot
on rajattu kasittelyn ulkopuolelle, koska katson, etteivat ne olemukseltaan ja kayttétavoiltaan eroa
kirjaston muusta aineistosta niin paljon kuin k&yttdesineet. Videopelien voi ymmartaa sisaltavan

narratiivisia sisaltéja samoin kuin kirjojen ja elokuvien, ja siten ne voidaan tulkita luonnollisiksi osiksi
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sita kirjastotoimintaa, joka tahtaa tallaisten kulttuuristen tuotteiden sailomiseen ja valittamiseen
(Michnik & Eriksson 2014, 169). Suomessa pelit onkin jo pitkalti hyvéaksytty kirjastoon kuuluvaksi
aineistoksi — kenties jopa yhdeksi kirjallisuuden lajiksi — ilman suurempia soradania. Sen sijaan
lelut ovat yksi tassa tyossa kasiteltava esinetyyppi, silla miellan ne kayttoesineiksi, jotka eivat suo-

ranaisesti kanna informaatiota tai narratiivisia sisaltoja.

Esinelainaus. Kansainvalisesti katsottuna esinelainaus ei ole uusi ilmio. Yhdysvalloissa on toiminut
jo pitkaan useita kymmenia tyokalukirjastoja ja satoja lelukirjastoja. Lelukirjastojen yleistyminen si-
joittuu Yhdysvalloissa 1960-70-luvuille (Moore 1995, 2), ja sen jalkeen niita on perustettu paljon
my0s muualla maailmassa. Kansainvalinen lelukirjastojen kattojarjestd International Toy Library
Association on toiminut vuodesta 1990 asti (International Toy Library Association 2020, viitattu
22.2.2020). Tyokalukirjastojen ensimmainen aalto puolestaan nahtiin Yhdysvalloissa 1970-luvulla.
Yleensa nama tavaroiden lainaamiseen keskittyneet ei-perinteiset kirjastot ovat toimineet joko it-
senaisena organisaationa tai jonkin muun organisaation kuin yleisen kirjaston yhteydessa (Soder-
holm 20164, 1). Vasta viime vuosina esineiden lainauksen voi sanoa yleistyneen myds kirjastoissa.
Uusi ilmio esinelainauksen kentalla on se, ettd monet uusista lainausohjelmista eivat ole rajoittu-
neet tiettyyn esinetyyppiin, kuten tyokaluihin tai leluihin, vaan rakentaneet kokoelmia, joissa on
kaikenlaista lainattavaksi soveltuvaa tavaraa. Tama "library of things” -liike toimii sekin seka va-

paaehtoissektorilla etta julkisten kirjastojen yhteydessa.

Makerspacet ja muut avoimet tydtilat. Lainattavien esineiden lisaksi moderneissa kirjastoissa on
myos yha enemman esineita ja laitteita, jotka ovat kaytettavissa vain kirjaston tiloissa. Helsingin ja
Espoon seudun kirjastojen useissa niin sanotuissa makerspace-tiloissa voi kayttaa esimerkiksi 3d-
tulostinta ja vinyylileikkuria. Makerspace-termilld tarkoitetaan avointa tekemisen paikkaa, jossa
kayttajat voivat valmistaa konkreettisia tuotteita ja toteuttaa ideoitaan erilaisten laitteiden avulla ja
samalla oppia uusia taitoja. Makerspacea voidaan pitaa kattotermina, joka pitaa sisallaan myés
fablabin ja hackerspacen tai hacklabin kasitteet, silla termina se on laajentunut tarkoittamaan kaik-
kia tiloja, jotka edistavat aktiivista osallistumista, tiedonjakamista ja kayttajien valista yhteistyota
teknologian luovan hyddyntamisen kautta (Rosa, Ferretti, Pereira, Panella, & Wanner 2017, 8).
Makerspace-tiloja on Suomen kirjastokentalla kutsuttu vakiintuneen kaannoksen puuttuessa myds

pajoiksi tai verstaiksi.

Kirjastoissa on my6s muita avoimia tyotiloja, joiden luonne vaihtelee valineiston mukaan. Esimer-

kiksi musiikkistudioissa tai soittohuoneissa voi kayttaa aanityslaitteita ja soittimia. Kirjastoissa voi
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olla myos digitaaliseen sisallontuotantoon tarkoitettuja mediatyopisteita. Tasta kirjastojen tarjo-
amien esineiden ja laitteiden kokonaiskuvasta huolimatta tama tyo keskittyy tarkastelemaan erityi-

sesti esinelainauksen ilmiota.

Yleinen kirjasto. Tarkastelen tydssa esinelainausta nimenomaan yleisten kirjastojen nakokulmasta.
Kirjastotyyppeja on erilaisia ja niiden toiminta maarittyy kehysorganisaatioiden tavoitteiden ja tar-
peiden mukaan. Muita kirjastosektoreita ovat ainakin yliopisto-, ammattikorkeakoulu- ja erikoiskir-
jastot. Suomen kirjastolaissa yleisella kirjastolla tarkoitetaan kunnan jarjestamaa kaikille vaesto-
ryhmille tarkoitettua kunnan kirjastolaitosta (Laki yleisista kirjastoista 1492/2016, 3§). Yleinen kir-
jasto eroaa esimerkiksi oppilaitoskirjastosta siing, etta sen palvelut on suunnattu koko vaestolle,
mink& seurauksena sen taytyy vastata monenlaisiin tarpeisiin, kun taas koulukirjasto on olemassa

rajatummin koulun oppilaiden oppimistehtauviin liittyvia tarpeita varten.
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2 MIKA ON YLEINEN KIRJASTO?

Kirjastojen esinelainauksen voi katsoa liittyvan siihen, etta yleisen kirjaston konsepti on muutoksen
keskelld. Taman luvun tavoitteena onkin luoda katsaus yleiseen kirjastoon: luvussa tarkastellaan

yleisen kirjaston institutionaalista luonnetta ja sen yhteiskunnallisia rooleja, tavoitteita ja tehtavia.

Kirjaston kaltaisen instituution tehtavankuvan maarittymisessa on kyse laajasta yhteiskunnallisesta
ja poliittisesta keskustelusta ja paatoksenteosta. Kirjastojen toimintaympariston poliittisuudesta
kertoo se, etta yleiset kirjastot ovat alusta asti olleet poliittisia instrumentteja esimerkiksi valistuk-
seen, sosiaaliseen kontrolliin ja kansallisten arvojen ja aatteiden levittdmiseen (Evjen 2012, 39).
Yleisen kirjastolaitoksen aseman ja roolin voikin katsoa olevan riippuvaisia yhteiskunta- ja kulttuu-
ripoliittisista toimenpiteista ja ilmapiirista. Kirjaston toiminnan tarkoitus ja siihen liittyvat puhetavat
ovat maarittyneet eri tavoilla eri aikakausina kulttuuri- ja yhteiskuntapoliittisten tavoitteiden kautta.
(Tuomi & Saarti 2016, 80.)

Kirjasto voidaankin pohjimmiltaan kasittad konstruktioksi, joka rakentuu kirjastoa koskevasta pu-
heesta, lainsaadannosta, koulutuksesta, teknologiasta, kokoelmista, taloudesta ja politiikasta. Eri-
laiset kasitykset kirjastosta kayvat jatkuvaa neuvottelua ja kamppailua siita, millainen kirjastosta on
tulossa tai pitaisi tulla. (Hacklin 2017, 21.) Myés uusien palvelujen kohdalla kdydaan tallaista kamp-
pailua. Talloin voidaan puhua legitimiteetin ymparilla kaydysta keskustelusta. Legitimiteetti tarkoit-
taa yleista nakemysta siita, katsotaanko instituution toiminta hyvaksyttavaksi tai sopivaksi siina so-
siaalisesti rakentuneessa normien, arvojen, uskomusten ja maaritelmien systeemissa, jonka sisalla
instituutio toimii (Evjen 2012, 95).

Yleisten kirjastojen toiminta oli pohdinnan alla esimerkiksi vuoden 2017 kuntavaalien aikana, kun
Helsingin Sanomien vaalikoneessa kysyttiin, pitaisiko kirjastojen keskittya kirjoihin, eika laajentua
enempaa tavaroiden lainaamiseen tai muille vastaaville alueille (Helsingin Sanomat 2017, viitattu
4.5.2018). Kuntavaaliehdokkaiden vastauksien jakauma tahan kysymykseen on esitelty kuviossa
2.
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"Kirjastojen pitaisi keskittya kirjoihin, eika laajentua enempaa
tavaroiden lainaamiseen tai muille vastaaville uusille alueille.”
(HS:n kuntavaalikone 2017, n=11871)

taysin samaamielta

jokseenkin samaa
mielta
79 9
o

jokseenkin eri mielta
en posaa sanoa 42 %

KUVIO 2. Kuntavaaliehdokkaiden mielipidejakauma esinelainauksesta (Venéldinen 2017, viitattu
9.1.2020)

Kirjastojen toimintakenttaa on muutettu myds virallisesti vuonna 2017 voimaan astuneessa uu-
dessa kirjastolaissa. Uusi kirjastolaki, samoin kuin vuonna 2018 avautunut Keskustakirjasto Oodi,
heijastelevat kirjaston toimintakentan laajentumista. Molemmissa yleisen kirjaston tehtédvaa on laa-
jennettu niin, etta aineistokokoelman lisaksi kirjasto tarjoaa myos tilaa ja mahdollisuuksia harrasta-
miseen ja kansalaistoimintaan. Se, millaisia aineistoja ja palveluja yleiset kirjastot voivat sisaltaa,
on siis talla hetkella uudelleenmaarittelyn alaisena, joten kirjastoilla on paljon tilaa tehda kokeiluja
ja avauksia uusien toimintojen suhteen. Helsingin kirjastopalvelujen johtajan Katri Vanttisen mu-
kaan kirjastojen on nykyaan luontevaa ideoida ja kokeilla asiakkaidensa kanssa kaikenlaisia uusia

toimintamuotoja, myos esinelainausta (Helmet 2019, viitattu 9.1.2020).

21  Yleisen kirjaston taustaa

Kirjastojen alkuperainen tehtava on ollut kokoelmakeskeinen. Koska kirjastojen alkuaikoina antiikin
maailmassa kaikki kirjalliset teokset olivat harvinaisia ja uniikkeja yksittaiskappaleita, kirjastojen
paaperiaatteena oli tuolloin mita ilmeisimmin naiden dokumenttien kerdédminen ja sailyttdminen.

Kirjastot toimivat siis ensisijaisesti dokumenttien varastoina, eivat suoranaisesti tiedon tai sivistyk-
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sen kasvattamisen valineina. (Johnson 2009, 4.) Suurelle yleisélle kirjastot olivatkin merkityksetto-
mi& aina 1800-luvun loppupuolelle asti. Muutos tapahtui, kun yhteiskunnallisia reformeja ajavien
likkeiden myota kirjastoja alettiin suunnata erityisesti vahavaraiselle kansanosalle. 1900-luvulla
voimakkaasti lisaantyneet yleiset kirjastot tahtasivat lukutaidon lisaamiseen ja vaeston sivistami-
seen. Samalla kirjaston idea oli muuttunut ihmiskunnan kirjoitetun kulttuuriperinnén séilyttajasta
vaestolle suunnatuksi instituutioksi. Yleisilla kirjastoilla oli kasvatuksellinen rooli, ja kirjastot pyrkivat

levittdmaan "hyodyllista kirjallisuutta” kansalaisten luettavaksi. (Soderholm & Nolin 2015, 245.)

Yhdysvalloissa 1850-luvun puolivalissa alkunsa saanut yleisten kirjastojen liike levisi 1900-luvun
taitteessa Suomeen ja alkoi kehittda saaty-yhteiskunnan kansankirjastoista kansalaisyhteiskunnan
kirjastoja. (Tuomi 2017a, 90). Aina 1950-luvulle asti ymmarrettiin yleiset kirjastot Suomessa lahes
yksinomaan kirjallisuuslaitokseksi, joiden tehtavassa keskeista oli valistus. Suhtautumisessa kau-
nokirjallisuuteen vallitsi lukemiseen liittyva hy6tyajattelu, jossa lukeminen ja kirjallisuuden harrastus
nayttaytyvat sen tuottaman sivistyksen ja kansakunnan henkisen paaoman valossa. Kulttuuripoliit-
tinen ohjaus oli voimakasta, ja siina vallitsivat humanistiset, korkeakulttuuriset arvot. (Tuomi 2015,
13; Tuomi 2017a, 114-115). Relander (2015, 60) kutsuu tata kansallisen kirjaston vaiheeksi, jonka

tehtavana oli opettaa valtiollista mielenlaatua ja sivistaa kansalaisia koululaitoksen tapaan.

1960-luvulla koettiin ideologinen murros, jossa kirjastojen valistukselliseen ja laatuorientoitunee-
seen kokoelmapolitikkaan (portinvartijuus) alettiin kohdistaa kritiikkia liiasta holhoavuudesta. Kor-
keakulttuurin ja viihdekulttuurin valisesta rajanvedosta keskusteltiin ja viihde tai populaarikulttuuri
alkoivat saada enemman sijaa kirjastojen kokoelmissa. (Evjen 2012, 44-45; Tuomi 2015, 14.)
Tama kehitys jatkui 1970-luvulla, jolloin yleisessa kirjastossa pohdittiin palvelukonseptin laajenta-
mista kirjallisuudesta muille kulttuuri- ja vapaa-ajantoiminnan alueille. Kirjallisuustoiminnan lisaksi
yleisiin kirjastoihin suunniteltiin myds musiikkitoimintaa, elokuvatoimintaa, kuvataidetoimintaa ja te-
atteritoimintaa. (Tuomi 2015, 10, 15.) Yleisesta kirjastosta kaavailtiin siis jo tuolloin monipuolista
kulttuurikeskusta saman tyylisesti kuin nykyisessa monikayttdisyys- tai monitoimitalo-paradig-

massa, jota esimerkiksi Helsingin Keskustakirjasto Oodin voi katsoa edustavan.

Kaannosta ei kuitenkaan viela tuolloin laajamittaisesti toteutettu. 1980-luvulta alkaen yhteiskunnal-
lisesti tarkeaksi aiheeksi nousivat informaatio- ja tietoyhteiskuntataidot. Kirjasto hahmotettiin nyt
"tietoyhteiskunnan veturiksi”. Panostuksia tehtiin tietoverkkojen kehittamiseen ja valtio antoi erityis-
avustuksia hankkeille, jotka olivat linjassa sen harjoittaman tietoyhteiskuntapolitikan kanssa.
(Tuomi 2015, 16.) Koska my0s kilpailuyhteiskuntapuhe voimistui tuolloin, kirjastojen yhteydessa
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alettiin korostaa kirjaston taloudellista vaikuttavuutta eli sita, miten kirjastolaitoksen avulla noste-
taan kansalaisten markkina-arvoa seka tuotetaan taloudellista hyotya yrityksille, kunnille ja valtiolle
(Relander 2015, 63-64).

2000-luvulla yleisten kirjastojen ohjauksessa on siirrytty jalleen painottamaan kirjastojen kulttuu-
riorganisaatio-roolia. Roolia on maaritelty OPM:n strategia- ja ohjelma-asiakirjoissa, joissa hyvin-
voinnista ja osallistumisesta on tullut uusi fokus. Yhteiskunnallinen tarkoitus on toisaalta vahva:
tietoyhteiskunnan tukeminen on keskiossa, ja tietoyhteiskunnan kansalaistaitojen tukeminen on
yksi tehtavista. (Tuomi 2015, 19-20.)

2010-luvulla kirjastoista on alettu puhua oppimis-, elamys- ja tapaamistiloina, joissa on tarjolla jo-
kaiselle jotakin. (Tuomi 2017a, 220-224.) Relanderin (2015, 66) mukaan kirjastot ovat talla hetkella
"jasentymassa osaksi uutta kaupunkikulttuuria ja sen vahan epamaaraista tyon, vapaa-ajan ja kult-

tuuritoiminnan valisessa tilassa kukoistavaa nayttamoa”.

2.2 Yleisen kirjaston tavoitteet ja tehtavat: Suomen kirjastolaki

Yleisten kirjastojen tarkoitus ilmaistaan niita koskevissa lakisaannoksissa ja ohjelmajulistuksissa.
Kansainvalisesti vallitsee vahva konsensus yleisen kirjaston tavoitteiden ja paatehtavien suhteen.
(Aabg 2005, 206.) IFLA:n ja UNESCOn dokumentteihin perustuen yleisten kirjastojen perustavan-
laatuisena ideana on edistaa tasa-arvoista paasya tietoon ja kulttuuriin tarjoamalla kirjoja ja muita
dokumentteja maksuttomasti vaestolle. Nain vahvistetaan kansalaisten mahdollisuuksia luoda mer-
kityksia, osallistua yhteiskuntaan, kehittaa itseaan ja saada tietoa kulttuurisesta perinnosta. Yhtei-
nen paamaara lansimaisilla yleisilla kirjastoilla liittyy sosiaalisesti kestavan yhteiskunnan tukemi-
seen. Kasite voidaan maaritella eri tavoilla, mutta kolme tekijaa, jotka sen yhteydessa mainitaan,
ovat demokratia, kulttuurinen monimuotoisuus ja mahdollisuuksien tasa-arvo. (Michnik ja Eriksson
2014, 166.)

Kirjastoille voidaan toki asettaa muitakin tavoitteita. Naiden tavoitteiden mukaisesti yleisille kirjas-
toille muodostetaan rooleja tai tehtavia, joita suorittamalla tavoitteet pyritaan tayttdmaan. Tarkem-
mat muotoilut kirjaston tavoitteille tehdaan paikallisten yhteiséjen ja yhteiskunnan kulloistenkin tar-
peiden mukaan. (Michnik ja Eriksson 2014, 166.)
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Suomessa yleisten kirjastojen tavoitteita ja tehtavia ohjaava uusi lakimuutos tuli voimaan vuonna
2017. Lakia valmistelleen tyoryhman valmistelumuistiossa lakimuutosta perustellaan silla, etta ylei-
sen kirjaston tehtavat haluttiin maaritella aiempaa vuoden 1999 lakia selkeammin. Tyoryhman mu-
kaan tehtavien tarkemmalle maarittelylle on tarvetta, koska yleisten kirjastojen toimintaymparisto
ja tehtavat ovat muuttuneet. Tyoryhman muistiossa nykyaikainen yleinen kirjasto nahdaan toimin-
noiltaan pelkkia kirjasto- ja tietopalveluja laajempana kokonaisuutena. Tyoryhma katsoo, etta “Kir-
jastossa ei enaa ainoastaan hankita tietoa seka kayteta ja lainata aineistoja, vaan siella myos opi-
taan, harrastetaan, kokoonnutaan, tyoskennellaan ja toimitaan yhdessa”. Vuoden 1999 laissa ylei-

nen kirjasto maariteltiin suppeammin kirjasto- ja tietopalveluiden kautta. (HE 238/2016, 4.)

Uuden kirjastolain mukaan lain tavoitteena eli mita iimeisimmin myds yleisten kirjastojen tavoit-
teena on edistaa: 1) vaeston yhdenvertaisia mahdollisuuksia sivistykseen ja kulttuuriin; 2) tiedon
saatavuutta ja kayttoa; 3) lukemiskulttuuria ja monipuolista lukutaitoa; 4) mahdollisuuksia elinikai-
seen oppimiseen ja osaamisen kehittdmiseen; 5) aktiivista kansalaisuutta, demokratiaa ja sanan-
vapautta. Tavoitteen toteuttamisessa lahtokohtina ovat yhteisollisyys, moniarvoisuus ja kulttuuri-

nen moninaisuus. (Laki yleisista kirjastoista 1492/2016, 2§.)

Kirjaston tehtavat puolestaan maaritelladn uudessa laissa seuraavasti: 1) tarjota paasy aineistoi-
hin, tietoon ja kulttuurisisaltoihin; 2) yllapitdd monipuolista ja uudistuvaa kokoelmaa; 3) edistaa lu-
kemista ja kirjallisuutta; 4) tarjota tietopalvelua, ohjausta ja tukea tiedon hankintaan ja kaytto6n
seka monipuoliseen lukutaitoon; 5) tarjota tiloja oppimiseen, harrastamiseen, tydskentelyyn ja kan-
salaistoimintaan; 6) edistaa yhteiskunnallista ja kulttuurista vuoropuhelua. (Laki yleisista kirjastoista
1492/2016, 6§.)

Laissa ei siten tarkemmin méaaritelld, millaisia aineistoja, tietoa ja kulttuurisisaltoja yleisen kirjaston
tulisi tarjota. Laki ei rajaa kirjastojen aineistoja niin sanottuihin perinteisiin aineistoihin, kuten kirjoi-
hin. Kokoelmista maarataan, etta niiden tulee olla monipuolisia ja uudistuvia. Tdma on merkityksel-
linen huomio siina mielessa, etta yleensa ottaen kirjastoa koskevissa dokumenteissa on maaritelty,
etta kirjaston toiminta on sidoksissa kirjoihin tai dokumentteihin, kuten ylla kansainvalisessa yleis-
ten kirjastojen maaritelmassa kay ilmi. Voidaan paatella, etta laki ei ainakaan esta kirjastoja laajen-

tamasta aineistojaan esineisiin ja muihin ei-perinteisiksi miellettyihin materiaaleihin.

Tehtavalistan momentti 5 — tilojen tarjoaminen oppimiseen, harrastamiseen, tyoskentelyyn ja kan-

salaistoimintaan — merkitsee kirjastokonseptin uudistamista tilalahtoiseen malliin. Harrastamisen ja
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tyoskentelyn aktiivinen mahdollistaminen tilojen tarjoamisella laajentaa tehtavankuvaa perinteisen
kokoelmakeskeisen kirjastokonseptin ulkopuolelle. Lakia valmistelleen tyoryhman mukaan mo-
mentin tarkoituksena on, etta yleinen kirjasto toimii kaikille avoimena ja monipuolisena tyo- ja op-
pimisymparistona seka yhteisollisenad kohtaamispaikkana (HE 238/2016 vp, 25). Tama tehtavaku-
vaus antaa siten tukea makerspace-tilojen ja muiden avoimien tyotilojen tarjoamiselle. Huomattava
on, etta laissa puhutaan nimenomaan tilojen tarjoamisesta tahan tarkoitukseen, joten esinelainaus

ei tayta tata tehtavankuvausta.

2.3  Yleisen kirjaston rooleja

Kirjastoalalla on jo pitkaan keskusteltu yleisten kirjastojen roolista erityisesti verkon ja digitaalisten
teknologioiden jokapaivaistyessa ja haastaessa kirjaston aseman tiedon ja viihteen kanavana. Pai-
nettujen aineistojen aikakaudella tiedon Idytaminen oli lahes taysin kirjastojen varassa. Nykyisin
erilaiset kulttuurituotteet ovat jokaisen tietokoneen tai alypuhelimen kayttajan ulottuvilla. Tama luo

painetta kirjastojen perinteisen tehtavankuvan laajentamiselle.

Seuraavissa alaluvuissa hahmottelen erilaisia nakemyksia ja suuntauksia, joita yleiseen kirjastoon
tana paivana yhdistetaan. Tarkoituksenani on myéhemmin tyon johtopaatoksissa reflektoida naita

rooleja suhteessa esinelainaukseen.

2.3.1 Perinteinen kirjasto

Yleisen kirjaston perinteista roolia voidaan tarkastella organisaatioteorian kautta. Organisaatioiden
institutionalisoitumista kasittelevassa teoriassa katsotaan, etta alkujaan organisaatiot ovat instru-
mentteja tiettyjen tavoitteiden toteuttamiseksi niin, etta itse asetettujen tavoitteiden rinnalla organi-
saatioon vaikuttavat voimakkaasti ymparistosta tulevat paineet. Ajan kuluessa organisaatioon kui-
tenkin vakiintuu tietynlainen arvomaailma, ja tdman arvosidonnaisuuden myata niiden instrumen-
taalinen luonne ei enaa ole vallitseva. Arvomaailman sailyttdmisesta tulee osa organisaation tavoi-
tetta, ja talléin ne muuttuvat instituutioiksi. Instituutio kantaa sille ominaista arvomaailmaa ja puo-
lustaa sita. (Tuomi 20174, 88.)

Tuomen mukaan yleisen kirjastolaitoksen institutionalisoitumisprosessissa siité tuli erdanlainen lu-

kemisen instituutio, joka kytkeytyi kirjallisuuden jéarjestelmaan. Kirjastolaitokselle muodostui rooli
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kaunokirjallisen kulttuurin yllapitdmisessé ja osana sita. Se ei ole siis pelkastaan valittaja. Kirjasto
sailyttaa ja yllapitaa kirjallisuuden niin sanottua pitkaa hantaa eli kirjallista perintoa ja tarjoaa tietoa
siitd. Se kannattelee talla tavoin koko kaunokirjallisen kulttuurin rakennelmaa. (Tuomi 2017b, 101-
102)

Tama perinteinen institutionaalinen rooli on edelleen vahva. Perinteiset palvelut, aineiston saata-
vuus ja kaytto, ovat olleet 2000-luvun kirjastonkayttokyselyissa selvasti ykkosasia kayttajille. Kyse-
lyissa korostuu lukeminen ja kirjallisuuden kulutus ihmisten paaasiallisena pontimena kayttaa kir-

jastoa, ja kirjastoon kohdistetut toiveet liittyvat laajoihin kokoelmiin. (Tuomi 2017a, 169-174.)

2.3.2 Kokoelmanhoitajista tiedon fasilitoijiksi

Kirjastonhoitajia on perinteisesti tarvittu kokoelmanhoitajina, luettelijoina ja apuna tiedonhaussa.
Nama kirjastotyon "vanhat hyvat ajat” loppuivat kuitenkin internetin tuloon ja digitaalisen murroksen
kaynnistymiseen. Tietoa on siita lahtien saatettu verkkoon ja siita on tullut helpommin saavutetta-
vaa, joten kirjastolla ei ole enaa niin keskeinen asema informaatiokanavana kuin ennen. (Anderson
2011, 211-212.)

Kirjastoalan kirjallisuudessa on ennustettu tulevaisuuksia, joissa teknologisen kehityksen myota
digitaaliset kokoelmat ovat ubiikisti saatavilla laajoista tietoverkoista, joihin kuuluu virtuaalikirjastoja
ja muita tietokantoja. Yksittaisen kirjaston omistamat paikalliset kokoelmat katoavat tarpeettomina
suurelta osin kuvasta. Samalla kirjastoalaa ammattikuntana on puskettu muuttumaan kokoelman-
hoidollisen perustyon suorittajista tietoasiantuntijoiksi ja -palvelijoiksi, jotka eivat valttamatta toimi

enaa kirjaston seinien sisépuolella kokoelmien parissa. (Tuominen 2012, 199-200.)

Tallaista nakemysta uudesta kirjastosta on 2010-luvulla jatkanut yhdysvaltalainen kirjasto- ja infor-
maatiotieteiden professori David Lankes, joka on korostanut kirjastonhoitajien roolia "tiedonmuo-
dostuksen fasilitaattoreina” (*facilitators of knowledge”). Lankesin mukaan kirjastoalalla tulisi siirtya
dokumenttiperustaisesta kirjastofilosofiasta tietoperustaiseen kirjastofilosofiaan. Lankes katsoo,
ettd itse asiassa kirjastojen perimmainen tarkoitus on aina ollut tiedonmuodostuksen fasilitointi eika
dokumenttikokoelmien sailonta ja valittdminen: kirjastojen maarittely jalkimmaisen tehtdvankuvan

kautta tarkoittaa keinojen sekoittamista paamaariin. (2011, 16, 43.)
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Lankes jatkaa, etté tiedonmuodostuksen fasilitointiin voi kayttaa kaikkia soveltuvia valineita pai-
kasta, ajasta ja palveltavien yhteisojen tarpeista riippuen. Kirjat ovat vain yksi valine, joskin erittain
toimiva, jolla ihmiset lisaavat tietoaan. Kirjastonhoitaja on ammattilainen, joka opastaa ja tuo kai-
kenlaisia tietoa lisaavia valineitd yhteisojen kayttoon ja hyddynnettavaksi. (2011, 16, 43.) Lankesin
mukaan paras keino palvella yhteisoja on raataloida palvelut ja kokoelmat yhteison tai kehysorga-
nisaation nakoisiksi. Jos yhteiso kokee tarvetta 3d-tulostimille tai muille laitteille, niin kirjastojen on
syyta hankkia ne kirjastoon. (Brown 2015, viitattu 16.1.2020.)

Tallaisessa nakemyksessa siten painottuu kirjastojen ja kirjastonhoitajien kasvatuksellinen tai ope-
tuksellinen rooli seka erilaisten "tietoa lisaavien” valineiden rikkaus. Esineet ovat potentiaalisesti

luettavissa naiden valineiden joukkoon.

2.3.3 Sosiaalisen kirjaston malli

Kirjastoalalla on vastauksena kirjaston pienenevaan rooliin informaationtarjoajana korostettu kir-
jaston fyysisen tilan luonnetta sosiaalisena areenana: kirjaston kaytto seka kodin, tyon ettda monen-
laisten julkisten tilojen jatkeena tekee siita erityislaatuisen voimavaran yhteisoille muussakin mie-
lessa kuin tiedon tarjoajana (S6derholm & Nolin 2015, 248-249).

Merkittavaksi kehityssuunnaksi onkin noussut kirjastojen sosiaalisen ja yhteisollisen roolin koros-
taminen. Tama nakyy niin sanotussa sosiaalisen kirjaston mallissa. Nakemyksessa kirjasto on
avoin olohuonemainen tila, joka mahdollistaa yhdesséolon ja kohtaamiset. Se tarkoittaa myos laa-
jentumista tilan ulkopuolelle erilaisiin tapahtumiin seka yhteistyota muiden ammattiryhmien kanssa,
kuten kulttuurituottajien, nuorisotyontekijoiden, mediasuunnittelijoiden, yhteisopedagogien, sosiaa-
lialan ammattilaisten, opettajien, kasityolaisten tai kolmannen sektorin edustajien kanssa. Kirjasto-
tydssé painottuu kirjastopedagogiikka: taito opettaa ja ohjata. Tavoitteena on kehittaa menetelmia,
joilla kuntalaiset saadaan innostumaan, osallistumaan ja rakentamaan tiivimpaa yhteiséa. Kirjasto
pyrkii herattaméaan aktiivisesti kuntalaisten oppimishaluja ja uteliaisuutta seka tuomaan néita yh-
teen verkostoitumaan. Tama ehkaisee syrjaytymista ja luo uudenlaista yhteiséllisyytta. (Hokkanen
2015, 13-15.)

Sosiaalisen kirjaston idea perustuu siihen, miten tieto ja ihmisen tiedontarpeet késitetaan. Infor-

maatiotutkimuksen ja kirjaston ongelmaksi on katsottu rajautuminen liian yksipuolisesti tieteelliseen
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tietoon. Tietokasitys on koskenut hyodyn kasitetta sellaisena kuin se ilmenee arkielaman, koulu-
tuksen tai tyon piirissa. Nain on sivuutettu elamyksellisen tietoaineksen olemassaolo. Sosiaalisen
kirjaston idea kytkeytyy nakemykseen, jossa viihteellisyys, elamyksellisyys ja yhteisolliset ulottu-
vuudet nahdaan tarkeana osana tietokasitysta. Tiedontarpeiden sijaan voidaan puhua myos tar-
peesta luoda merkityksia. (Hokkanen 2015, 39-40.)

Sosiaalisen kirjaston mallissa tarkoituksena on aktivoida ihmisia ja luoda tilanteita ja ymparist6ja,
joissa aistit valpastuvat, aivot alkavat toimia ja mielikuvitus aktivoituu. Elamykselliset tilanteet ovat
otollisia oppimiselle, ja kirjastot pyrkivatkin siinen, etta hauskalta vaikuttavat toiminnot olisivat jollain
tavalla piilokasvattavia ja johtaisivat kansalaisvalmiuksien parantumiseen, kirjaston perimmaiseen
tehtavaan. (Hokkanen 2015, 18.)

2.3.4 Kirjasto innovaatiokeskuksena

Tuula Haaviston artikkelissa “Kirjastoihin syntyy jokamiehen innovaatiokeskuksia” kasitellaan kir-
jastojen roolia elinkeinoelaman resurssina: inspiroivien tydskentelytilojen tarjoajana, pienyrittajyy-
den tukijana seka verkottumisen paikkana. Aineistojen ja tietopalvelun tarjoaminen on osa tata
roolia, mutta sen lisaksi kirjastojen tulee valjastaa myos tilansa kansalaisten ja kuntien elinvoimai-

suuden lisdamiseen. (Haavisto 2014, viitattu 9.1.2020.)

Konsepti yleisesta kirjastosta kansalaisten innovaatiokeskuksena niveltyy osaksi tyoelaman mur-
rosta, jossa "monityosuhteisuus” lisaantyy ja vakituiselle tyonantajalle tehtava palkkatyd vahentyy.
Samasta ilmidsta voidaan puhua myos "sivuduunitaloutena”. Tydntekijalla voi olla monia tydsuh-
teita perakkain tai yhta aikaa ja samalla myos useita eri rooleja eri tydyhteisoissa. ltsensatyollista-
minen kuuluu keskeisesti tahan kuvaan. Yksintyoskentelijoita ja pienyrittdjia on siten yha enem-
méan. Nailla freelancereilla ei useinkaan ole vakituista tydn tekemisen paikkaa, esimerkiksi toimis-
toa, vaan tyota voidaan tehda missa tahansa mihin aikaan tahansa. Monitydsuhteisuuteen perus-
tuvassa tydelamassa ei aina edes saada palkkaa tehdysta tydsta vaan vastine tydsta voidaan an-
taa jossain muussa muodossa. Tama muuttaa koko ansaintologiikkaa. Ty6elamassa painottuvat

nyt sirpaleisuus ja uudet yrittajyyden muodot. (Sama.)
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Tama kaikki kertoo tarpeesta uudentyyppisille tyonteon tiloille. Uudessa tyokulttuurissa etsitaan
kodin ulkopuolisia toimistoja, joiden kautta voi saada muuten puuttumaan jaavia asioita, kuten yh-
teisollisyytta, tyorytmia ja verkostoja. Kaupungeissa onkin luotu erilaisia yhteisallisia tyotiloja sellai-
sia kaipaaville. Naiden tyoskentelytilojen menestyksen vaikuttavat mukavuuden ja viintyvyyden li-
saksi palvelut ja varustus. Kirjastoissa on yritetty vastata tarpeeseen "urban office” -palvelulla eli
kaupunkitoimistoilla, jotka ovat toimistomaisia typisteita kirjaston tiloissa. (Haavisto 2014, viitattu
9.1.2020.)

Myos kirjastojen makerspace-tilat kytkeytyvat uudessa tydelamasséa selviytymiseen ja yrittajyyden
tukemiseen. Pajojen laitteiden avulla aloittelevat yrittavat voivat suunnitella ja tehda kokeiluversi-

oita tuotteistaan. Espoossa sijaitsevasta Kirjasto Omenasta kerrotaan:

Eras freelancer-taikuri kay Pajassa rakentamassa taikatemppujaan 3D-tulostimen avulla.
Olen tutustunut puutarhuriin, joka suunnittelee Pajassa vapaa-ajallaan kasvien automaat-
tista kastelujarjestelmaa. Meilléa on kaynyt huonekalusuunnittelija tulostamassa pienoismal-
leja luomuksistaan ja nuortenosaston entinen vakioasiakas tekemassa vinyylileikkurilla
mainoksen renkaidenvaihto- ja autonpesuty6taan varten. (Sandelius 2014, viitattu
16.1.2020.)

Haaviston (2014, viitattu 9.1.2020) mukaan pajat ovat myos yhteiséllisyyden ja verkostoitumisen
paikkoja, silla parhaimmillaan niissa syntyy yhteisoja, joissa kansalaiset vaihtavat osaamistaan

seka tukevat ja auttavat toisiaan.

2.3.5 Kirjasto vai monitoimitalo?

Viime aikojen kirjastopoliittisena linjana on ollut vieda yleisia kirjastoja monikayttisyyden suun-
taan. Kuntien on ollut helpompi saada valtionavustuksia monikayttoisiin, muunneltaviin kirjastoihin.
Kirjastoja ei enda haluta ajatella vain kokoelmana - kirjavarastona - ja sisaltdjen avaamisen pal-

veluna, vaan sen yhteyteen halutaan muutakin toimintaa. (Jussila 2014, viitattu 16.1.2020.)

Tanskassa kehitetty tilalahtdinen yleisten kirjastojen malli on alkanut saada jalansijaa ympari maa-
ilmaa. Malli maarittelee tulevaisuuden kirjaston tapahtumakirjastoksi ja elamystilaksi. Tassé niin
sanotussa "neljan tilan mallissa” kirjaston rooli nykyisessa tieto- ja kokemusyhteiskunnassa on ja-
sennetty neljan teeman kautta: kokemukset, voimaannuttaminen, osallistaminen ja innovaatiot.

Teemat koskevat seka fyysista kirjastotilaa ettd verkkoymparistéa. (Tuomi 2017a, 181.) Mallissa
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keskeista on institutionaalisen kehyksen laajentuminen pelkasta kirjastosta kirjaston johtamaksi

monitoimi- tai kulttuurikeskukseksi ja vahemmistoryhmien huomioiminen (Hacklin 2017, 58).

Fyysisen kirjastotilan merkitys onkin mallissa nostettu tarkeaan rooliin. Kirjastotilan nahdaan toimi-
van keskeisena ja tarkeana kaupunkitilan elementtina. Kirjasto ei ole mallissa vain “kirjakirjasto”,
vaan se maaritellaan laajemmin oppimistilaksi, inspiraatiotilaksi, kohtaamistilaksi ja esiintymisti-
laksi. Kirjasto toimii paitsi oppimispaikkana, myos paikkana kansalaisten kokoontumisille ja kes-
kustelutilaisuuksille seka tydpajoille ja omaan luovaan tuottamiseen. Kirjaston tavoitteena on vah-
vistaa kansalaisuutta ja osallistumista, ja olla parhaassa tapauksessa urbaanin kaupunkitilan maa-

merkki ja uuden luovuuteen pohjaavan elamantyylin symboli. (Baer 2014, viitattu 16.1.2020.)

Helsingin keskustakirjasto Oodi muistuttaa konseptiltaan Tanskan kirjastomallia. Keskustakirjasto-
hanke on ollut oleellinen osa 2010-luvun kirjaston muutosta Suomessa. Kirjastotoimenjohtaja Tuula
Haataisen sanoin Oodi "valaa betonin uuteen kirjastokasitykseemme”. (Jussila 2014, viitattu
16.1.2020.) Oodin toiminnot on jaettu kolmeen eri kerrokseen, jotka noudattavat eri ideasisaltoja:
"julkisen tilan jatkeena” toimivassa ensimmaisen kerroksessa on muun muassa nayttely- ja tapah-
tuma-, ja yleisotilaa seka elokuvateatteri. Toinen kerros edustaa "toiminnallista kirjastoa”, jossa on
tyoskentelytilaa, studioita, makerspace ja ryhmatyodtiloja. Vasta kolmas kerros, “kirjataivas”, edus-
taa konseptiltaan perinteista kirjastoa, jossa aineistot ja sisallot ovat keskidssa. (Helsingin kaupunki
2018, viitattu 16.1.2020.)

Kansalaiskeskustelussa mielipiteet kirjastoon halutuista palveluista ovat jakaantuneet. Asukkaiden
tarpeet ja halut kirjastojen suhteen ovat erilaisia, ja tama asettaa haasteen kirjastotiloille- ja palve-
|uille. Helsingin keskustakirjastohankkeen johtava suunnittelija Pirjo Lipasti kuvailee tilannetta: "Toi-
set haluavat hiljaisuutta, toiset tapahtumia. Pienissa tiloissa on aika vaikea jarjestaa sellaista toi-
mintaa, mitd ihmiset toivovat. Siksi tarvitaan suurempi tila”. Kirjastoa kehitetd@nkin nykyaan asuk-
kaiden ehdoilla — muutosta tehd@@n muuttuvien olosuhteiden, tarpeiden ja halujen mukaan. Alku-
peraisia kirjaston tehtévia ja kirjoja ei unohdeta niin kauan kuin niille kyselyjen valossa edelleenkin
on tarvetta. (Kerkela 2014, viitattu 16.1.2020.)
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2.4 Uusien palvelujen oikeutukseen liittyva keskustelu

Esinelainauksen yleistymista kirjastoissa on perusteltu kirjaston tarpeella keksia uusia palveluja,
joilla osoittaa hyddyllisyytensa yhteiskunnassa (Robison & Shedd 2017, 1). Koska yleinen kirjasto
on julkinen palvelu, sen taytyy osoittaa olevansa hyodyllinen seka kansalaisille etta valtiolle. Tata
julkisia kulttuuri-instituutioita koskevaa ilmiota kutsutaan “legitimaatiopeliksi” Yleisten kirjastojen
taytyy julkisesti rahoitettuna instituutiona saada oikeutus kansalaisilta, silla kansalaiset ovat seka
kirjastolaitoksen kayttajia, etta vime kadessa sen rahoittajia. Tama legitimaatiopeli ei kuitenkaan
ole uusi ilmid, vaan kirjastot ovat aina mukauttaneet rooliaan muuttuneiden olosuhteiden ja sidos-
ryhmien vaatimusten mukaan. (Waller 2008, 373, 377.)

Kuten muihinkin palvelulaitoksiin (poliisi, posti), on kirjastoonkin kohdistettu muutospaineita vii-
meisten vuosikymmenten aikana. Paineisiin on vastattu kulttuuri- ja kirjastopoliittisin toimenpitein,
joihin lukeutuu toiminnallisuuksien ja kirjastokasityksien muuttamista. Legitimaatiota etsitaan sel-
laisilta alueilta, joiden koetaan vastaavan paremmin yhteiskunnallisiin haasteisiin. (Tuomi 2017a,
182.)

Kirjastoalan keskusteluissa kuitenkin painotetaan sita, etta palveluiden ja kokoelmien kehittami-
sessa motiivina ei tulisi olla pelkastaan kavijamaaran lisa@minen tai muutosvaateisiin vastaaminen.
Kehitystoimien tulisi olla linjassa kirjaston tavoitteiden kanssa. Muuten vaarana on, etta yleiso ei
nae uusia palveluita ja kokoelmia osana kirjastotoimintaa. Yleisten kirjastojen legitimiteetin on
nahty riippuvan siita, etta ne toteuttavat odotuksien mukaisia tehtavia ja paamaaria eivatka liiaksi
haaraudu uusille alueille. Kehityksessa olisi sailytettava tasapaino perinteisten, kirjallisuuteen ja
lukemiseen liittyvien kokoelmien ja toimintojen, seka uusien kokeilujen ja palvelumuotojen valilla.
(Michnik & Eriksson 2014, 166, 168-169; Soderholm 2018, 14.)

Institutionaalisen julkisen organisaation tehtava on ollut puolustaa instituution identiteettia ja yhte-
naisyytta. Konflikti syntyy, kun instituution arvot ja poliittisen ohjauksen vaatimat muutokset ovat
ristiriidassa, ja kun ammattilaisten taytyy pyrkia toteuttamaan instituutiosta riippumattomia tavoit-
teita. Instituutio voi ndin alkaa omaksua toimintatapoja ja arvoja, jotka eivat ole sille ominaisia.
Tama voi vastoin tavoitetta heikentaa instituution legitimiteettia, ei vahvistaa sité kuten muutos-

tydssé on tarkoitus. (Tuomi 2017b, 103; Tuomi & Saarti 2015, 19.) Alati laajentuvaa ja monialais-
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tuvaa toimintakenttaa onkin voitu pitaa yleisen kirjaston ongelmana, silla se saattaa johtaa laitok-
sen keskeisen ominaislaadun hamartymiseen seka sisaisten etta ulkopuolisten toimijoiden silmissa
(Evjen 2012, 2).

Monialainen palveluntarjonta — elamyskirjasto, oppimispaikka ja niin edelleen - on tarkoittanut uu-
sia palveluja, jotka rakentuvat perinteisten palvelujen paalle. Ne eivat siis ole korvanneet perinteisia
palveluja ja aineistoja. Muutoksesta huolestuneissa kritikeissa on kuitenkin muistutettu, etta jos
kirjallisuutta ei aseteta erityisasemaan kirjaston roolissa, kirjaston perinteiset palvelut voivat olla
uhattuna. (Tuomi 2017a, 194.)

Tuomen mukaan perinteiset palvelut, kuten kaunokirjallisuuden valitys ja kirjallisen perinnon saily-
tys nahdaan usein itsestaanselvyytena kirjastoja koskevassa puheessa. Vaarana tassa on, etta
niita ei sen takia muisteta huomioida, kun laaditaan toimintaa ohjaavia ohjelmia. Tutkittuaan viime
vuosikymmenten kirjastopolitikkaa ohjailleita dokumentteja Tuomi arvioikin, etta kaunokirjallisuu-
teen liittyvat toiminnot on uudessa kirjastopuheessa unohdettu tai syrjaytetty. Taman seurauksena

perusresursointi ei enaa ulotu niihin kuten ennen. (2017b, 103-104.)

Kirjaston toimintakentan laajentumiseen liittyykin uhkakuva, jossa perinteiset palvelut muuttuvat
peruspalvelusta lisapalveluksi tai ainakin aiheuttavat hammennysta ja mahdollisesti haittaa kirjas-
ton julkiselle kuvalle. Vaikka kirjastoissa usein painotetaankin, etta uudet palvelut ovat vain lisapal-
veluja, ne muuttavat silti kasitysta laitoksesta — uudet palvelut eivat vastaa tunnettua kirjaston ta-
varamerkkia, vaan muodostuu uusi tavaramerkki, jossa kirjallisuus on vain yksi toiminta-alue mui-
den joukossa. Tuomen argumentti keskusteluun kirjaston muutoksesta onkin se, etta instituution
ominaislaatu, joka on siihen sisdanrakennettu, olisi sailytettava. Legitimiteetti saattaisi edelleen olla

parhaiten [0ydettavissa sieltd, missa se alun perinkin on ollut — kirjallisuudesta. (Sama.)
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3 ESINELAINAUKSEN TAUSTAA JA NYKYTILANNE

Tassa luvussa esittelen esinelainauksen taustaa ja nykytilannetta. Esinelainauksessa on nahta-
vissa ainakin kaksi eri kehityssuuntaa: toisaalla on ruohonjuuritason ja kolmannen sektorin toimin-
tamallit, kuten nonprofit-organisaatioiden harjoittama esinelainaus, ja toisaalla julkisen sektorin esi-
nelainaus esimerkiksi yleisissa kirjastoissa. Esineiden lainaaminen on nousemassa osaksi uusia
kirjastopalveluja, mutta silla on toistaiseksi viela marginaalinen ja "epavirallinenkin” rooli kirjas-
toissa: monet kirjastot lainaavat yksittaisia esineitd, mutta toiminta on sivuluontoista varsinaiselle
kirjastotydlle. Tilanne on erilainen esineisiin erikoistuneissa kirjastoissa, kuten tyovalinekirjastoissa
ja leikkikalukirjastoissa, joita on jo pitkan aikaa ollut olemassa maailmalla. Uudenlaisiakin lainaa-
moja on ilmaantunut viime vuosina — esimerkiksi vaatelainaamoja seka kaikenlaista tavaraa lainaa-

via "esinekirjastoja” (engl. "library of things”).

Esinekokoelmat voidaankin jakaa erikoistuneisiin ja rajattomiin sen mukaan, onko kokoelmassa
keskitytty vain tietynlaisiin esineisiin vai onko kokoelmassa kaiken tyyppisia esineita. Erikoistuneita
kokoelmia edustavat tyokalukirjastot, lelukirjastot, liikuntavalinekirjastot, multimedialainaus, sie-
menkirjastot ja vaatekirjastot. Muitakin erikoistumiskohteita voi I0ytaa esinelainauksen maailmasta
— esimerkiksi useassa pohjoisamerikkalaisessa yleisessa kirjastossa on keskitytty keittioesineiden
lainaamiseen. Robison ja Shedd (2017b, 16—18) nostavat myds koulujen ja oppilaitoksien tarpeisiin

luodut lainattavat opetustarvikekokoelmat yhdeksi koko esinelainausliikkeen edellakavijaksi.

Rajattomat lainakokoelmat ovat historiallisesti paljon tuoreempi ilmié. Viime vuosina esinekokoel-
mien like on noussut uudelle tasolle nakyvyydessa ja kirjastot ovat enenevasti alkaneet luoda ra-
jattomia kokoelmia, jotka voivat siséltdd kaikkea sellaista, mille katsotaan olevan tarvetta ja joka

sopii lainattavaksi.

3.1 Erikoistuneet esinelainaamot

Tyokalukirjastoja voi pitaa korvaamattomana tienraivaajana esinelainauksen liikkeelle. Vanhim-
pana tykalukirjastona on pidetty Yhdysvalloissa Michiganissa sijaitsevaa The Grosse Point Public
Libraryn tyokalukirjaston, joka on ollut toiminnassa yhtajaksoisesti vuodesta 1943 asti. Varsinaista
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tyokalukirjastojen esiinnousun aikaa oli kuitenkin 1970-luku, silla Yhdysvalloissa perustettiin tuol-
loin useita tyokalukirjastoja osana kaupunkihankkeita, joilla tahdattiin kaupunkiymparistojen kehit-
tamiseen ja elavoittamiseen. Aloitteet tulivat kirjastolaitoksen ulkopuolelta ja tyokalukirjastot olivat-
kin yleensa nonprofit-organisaatioiden tai paikallisten asutusviranomaisten ja kaupunkisuunnittelu-
virastojen hoitamia. (Robison & Shedd 2017b, 18-19.)

Suurin osa nykyisista tyokalukirjastoista on kuitenkin huomattavasti uudempia, sillé niiden maara
on kasvanut merkittavasti vasta 2010-luvun "toisessa aallossa” (Soderholm 2016b, 1). Vuosina
2010-2014 tyokalukirjastojen lukuméaéara Yhdysvalloissa kasvoi 20:sta 60:een (Johnson 2014, vii-
tattu 16.1.2020). Ylivoimaisesti suurin osa tyokalukirjastastoista on edelleen Yhdysvalloissa, vaikka
kasvua on tapahtunut muuallakin maailmassa. Liikkeessa on myds huomattavaa se, etta vain muu-
tamat tyokalukirjastoista toimivat yleisten kirjastojen alaisuudessa. Useimmat ovat itsenaisia toimi-
joita tai osa jotain muuta organisaatiota kuin kirjastoa. Siten tyokalukirjastot eivat niinkaan ole syn-
nyltaan kirjastoinstituution laajentuma vaan ulkopuolinen innovaatio, jossa on omaksuttu kirjaston

idea toiminnan malliksi. (Séderholm 2016b, 1.)

Shareable-verkkosivuston artikkelissa katsotaan, etté yksi syy tydkalukirjastojen kasvulle 2010-lu-
vulla on ollut esinekokoelman hallintaan liittyvien parempien teknisten valineiden ilmaantuminen.
Toinen syy on tiukka taloustilanne, mika saa ihmiset etsimaan vaihtoehtoisia kanavia saada kayt-
toonsa tarvitsemiaan tavaroita. Edelliseen liittyen kolmas syy on jakamisen ja yhteiskulutuksen
nousu toimintamallina. Kulutustavoissa on tapahtumassa muutos, jossa seuraava sukupolvi ei
enaa joko halua omistaa esineita tai silla ei ole varaa siihen. Samalla se kuitenkin haluaa paasyn
kayttamaan lahestulkoon kaikkea. (Johnson 2014, viitattu 16.1.2020.) Naita syita kasitellaan enem-

man esinelainauksen perusteluita kartoittavassa luvussa.

Yhteisen tilan tarjoamisesta on 2010-luvun kuluessa tullut tarked osa tyokalukirjastojen liiketta.
Tyodkalukirjastot toimivat usein myds naapurustokeskuksina, joissa jarjestetdan opetusta ja tyopa-
joja ja joiden yhteydessa toimii yhteiskayttoisia tyotiloja. Tyokalukirjasto- ja makerspace-likkeet
ovatkin yhdistettavissa luontevalla tavalla samaan tilaan. Moneen uuteen ty6kalukirjastoon on lii-
tetty avoimia tyotiloja ja makerspace-toimintaa, ja toisaalta avoimiin tyétiloihin on kytketty tyovali-
nekirjastoja. Taman kehityksen myéta yhteisollisyys on noussut likkeessa avainrooliin. Yhteisissa
tiloissa jaetaan tyovalineiden lisaksi tilaa, taitoa ja kokemuksia, ja siten niiden katsotaan mahdol-
listavan kohtaamisia, vahvistavan yhteisollisyytta ja rakentavan yhteisoja. (Johnson 2014, viitattu
16.1.2020.)
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Pelkasta esineiden lainaamisen paikasta ei automaattisesti tule yhteisollista kohtaamisten ja teke-
misen paikkaa, mutta se voi silti toimia arvokkaana yhteison keskipisteena. Sdderholmin (2016b,
5-6) tutkimuksen mukaan kanssakayminen henkilokunnan ja muiden asiakkaiden kanssa seka

nailta saadut ohjeet ja vinkit ovat tarkeita monille tyokalukirjaston kayttajille.

Monissa yleisissa kirjastoissa voi nykyaan olla myos pienia tyokalukokoelmia, joille ei ole varattu
erikoistunutta henkilokuntaa, tiloja ja aukioloaikoja. Soderholm (2018, 32) katsoo, etta nama eivat

tayta maaritelmaa niista tyokalukirjastoista, joita han on tutkinut.

Tyokalukirjastojakin vanhempia ja vakiintuneempia ovat lelukirjastot. Lelukirjastot lainaavat leluja,
palapeleja ja lautapeleja ja muita peleja. Los Angelesin piirikunnassa aloitettiin toy program -oh-
jelma vuonna 1935, mutta vasta 1960-luvulla ilmio yleistyi — ensin Skandinaviassa ja Euroopassa
ja sen jalkeen muualla maailmassa. Ruotsalainen lekotek-konsepti on toiminut amerikkalaistenkin
lelukirjastojen toiminnan mallina. Motiivit naissa lelukirjastoissa liittyvat leikkimisen terapeuttiseen
potentiaaliin. Nykyaan lelukirjastoilla on kansainvaliset ja kansalliset etujarjestot, jotka jarjestavat
konferensseja ja muita aktiviteetteja. (Sdderholm 2018, 30.) Vuonna 1990 perustetun International
Toy Library Associationin missio on levittaa lelukirjaston konseptia ja kehittaa leluja ja peleja, jotka
edistavat alyllista, fyysista, psykologista, sosiaalista ja kulttuurillista kasvua, seka jakaa tietoa tal-

laisista leluista (Karimaa 2015, 32).

Yleisissakin kirjastoissa on alettu lainaamaan leluja. Esimerkiksi Omaha Public Libraryssa on lelu-
kirjasto, johon kuuluu yli sata lelua. Leluja voi selailla kirjastojarjestelmassa ja haluamansa lelun

varata toimitettavaksi omaan lahikirjastoon. (Omaha Public Library 2020, viitattu 16.1.2020.)

Muita erikoistuneita kokoelmia ovat mm. multimedia- ja teknologialaitteiden lainaus, vaatekirjastot
ja siemenkirjastot. Robisonin ja Sheddin teoksessa Audio Recorders to Zucchini Seeds on useita
tapauskertomuksia korkeakoulukirjastojen multimedia- ja teknologialaitteiden lainausohjelmista.
Multimedialaitteiden nahdaan tukevan opiskelijoiden tarpeita ja mediataitojen kasvua (Radniecki &
Colegrove 2017, 154-156). Yliopistokirjastot ovat lainanneet muun muassa videokameroita ja aa-
nityslaitteita opiskelijoiden projekteja varten (McCoy 2017, 125-126). Siemenkirjastot puolestaan

lainaavat asukkaille siemenia iimaiseksi tai pienta maksua vastaan. Tarkoituksena on, etta sieme-
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net lainataan kasvukauden alussa ja kun satokausi on ohi, siemenista kasvaneiden kasvien tuot-
tamat siemenet "palautetaan” kirjastoon. Siemenkirjastoja on myos yleisissa kirjastoissa, mutta mo-

net toimivat esimerkiksi asukaskeskuksissa. (Karimaa 2015, 32-33.)

3.2 Rajattomat esinelainaamot

Nykyaikaista esinelainauskenttaa leimaa entista kokonaisvaltaisempien esinekokoelmien nousu.
Palvellakseen kayttajiaan kirjastot tarjoavat valineistoa rajaamatta niita tiettyyn tyyppiin tai erikois-
alueeseen. Nama "rajattomat kokoelmat” tarjoavat vahan kaikkea kalastusvavoista ja ompeluko-
neista kitaroihin ja taidetarvikkeisiin. Taman likkeen yhteydessa on kaytetty termia “library of
things”. (Robison & Shedd 2017b, 22-23.)

Leila-tavaralainaamo Berliinissa on esimerkki kirjastojen ulkopuolella toimivista "esinekirjastoista”,
library of thingseista. Leila on ruohonjuuri-projekti, “kauppa ilman rahaa”, joka on perustettu pai-
kallistason poliittisena tekona. Kokoelma koostuu lahjoituksista ja lainausoikeuden saa, kun on lah-
joittanut kirjastolle jonkun esineen. Sen jalkeen lainaus on iimaista. Lainaamo pyorii vapaaehtoisten
tyolla, ja tilan vuokra maksetaan lahjoituksilla. Muita vastaavia lainaamoita on perustettu muualla
Berliinissa, ja myds muissa Euroopan kaupungeissa kuten Kielissa ja Wienissa. (Olterman 2014,
viitattu 16.1.2020.) Vastaavanlaisia yhteiskunnallisten yritysten tai ruohonjuurijarjestdjen perusta-
mia esinelainaamoja on monessa maassa. Usein niilla kuitenkin on lainaus- ja jasenyysmaksut

kattamassa kuluja, vaikka organisaation toiminta muuten perustuukin nonprofit-malliin.

Paljon medianakyvyytta Yhdysvalloissa saanut ja siten esinelainauksen liiketta edesauttanut esi-
merkki rajattomasta esinekokoelmasta on Sacramento Public Libraryn perustama "Library of
Things” -osasto, joka avattiin yleisdlle vuonna 2015 (Robison & Shedd 2017b, 23). Toiminnon ra-
hoitus tuli alkuvaiheessa osavaltion myontdmand apurahana (Library Services and Technology Act
grant). Kokoelmaan hankitut esineet valittiin asiakkaille suunnatussa monivaiheisessa aanestys-

prosessissa. (Alvarado ym. 2017, 91-92.)
Yhdysvaltalaisessa kontekstissa kirjastojen uutta aluevaltausta perustellaan silla, etté e-aineistoi-

hin ja muihin verkkosisaltdihin siirtyessaan kirjastot ovat voineet miettid uudelleen fyysisten tilo-

jensa kayttoa. Tilojen roolia yhteisdkeskuksina voidaan vahvistaa. Yha useammin kirjastot nakevat
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itsensa paikkoina, joissa tuetaan luovaa tyota, joissa opitaan uusia taitoja ja kokeillaan uutta tek-
nologiaa kuten 3d-tulostusta. (Brown 2015, viitattu 16.1.2020.)

3.3 Esinelainaus suomalaisissa kirjastoissa

Suomalaisten kirjastojen esinelainauksen pioneereina voidaan pitaa kavelysauvoja. Ne ovat olleet
ensimmaisia ei-perinteisiksi luettavia esineit, joita kirjastot alkoivat Suomessa 2000-luvun ensim-
maisella vuosikymmenella lainata. Liikuntavalineet ovatkin olleet padosassa tahanastisessa esi-
nelainauksessa. Liikuntavalineiden lainaus on usein yhteisty6ta kunnan liikuntatoimen kanssa ja
aloite lainaamiseen tulee usein kunnalta. (Kirjastolehti 2008, 42; Yle 2009, viitattu 15.1.2020; Hil-
tunen 2012, viitattu 15.1.2020.)

Satunnaisesti valittuihin verkkokirjastoihin tekemani tiedonhaun mukaan liikuntavalineita lainataan
nykyaan jossain maarin mahdollisesti jo valtaosassa Suomen kunnankirjastoja. Ne ja muut esine-
aineistot on sisallytetty kirjastojen aineistotietokantaan eli niita voi etsia kuten muutakin aineistoa

hakutoiminnolla. My6s soitinlainaus on melko yleinen toiminto tdman paivan kirjastoissa.

Esinelainauksen maarasta ja yleisyydesta on kuitenkin vaikea antaa tasmallisia lukuja, silla kirjastot
eivat tiettavasti tahan mennessa ole julkaisseet esinelainauksestaan tilastoja. Suomen yleisten kir-
jastojen tilastoissa esineita ei ole eritelty omaksi aineistoluokaksi (Suomen yleisten kirjastojen ti-
lastot 2020, viitattu 14.1.2020). Myoskaan kirjastojen omista toimintakertomuksista ja niihin liitty-

vista tilastoista esinelainauksesta on vaikea l0ytaa mainintaa.

Osittaista kokonaiskuvaa tarjoaa kuitenkin Kirjastot.fi -sivuston kirjastohakemisto-osion listaus
Suomen kirjastoissa lainattavasta laitteistosta. Jokaisen esineen kohdalla on listattu kirjastoja, jotka
kyseista esinetta lainaavat. (Kirjastot.fi 2020, viitattu 14.1.2020.) Listoja silmailemalla voi paatella
ainakin sen, ettd kirjastojen esineaineistot vaihtelevat suuresti, eika kirjastoilla ndyta olevan yh-

teista linjaa esineaineistojen suhteen.
Jotkut suomalaisista kirjastoista ovat tehneet kévijakyselyita esineaineistoihin liittyen. Kirjastot ovat

tiedustelleet asiakaskunnaltaan, mita mielta ovat kokoelmien laajentamisesta ja pyytaneet ehdo-

tuksia lainattavista esineista. Oulussa tehdyssa kyselyssa toivotuimpia olivat joko lainattava tai kir-
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jaston tiloissa kaytettava ompelukone seka tyokalut. Myos erilaisia peleja, kuten lautapeleja ja pi-
hapeleja toivottiin paljon, samoin askarteluvalineita ja likuntavalineita. Oulun kaupunginkirjasto pe-
rustelee kyselynsa yhteydessa tavaroiden lainausta osallisuudella ja tasavertaisuudella, ymparis-
tosyilla sekd yhteistydkumppaneiden tukemisella. (Oulun kaupunginkirjasto 2019, Vviitattu
16.1.2020.)

Kirjastot ovat Suomessa oman esinelainauksensa lisaksi saattaneet toimia yhteistydssa jonkin toi-
sen toimijan kanssa. Esimerkkind tasta toimii Kuinoma (www.kuinoma.fi), joka on suomalainen
peer-to-peer -alusta tavaroiden vuokraamiselle. Kuinoman kayttaja voi sivustolla vuokrata muiden
kayttajien esineitd ja lisatd omia esineitdan lainattavaksi itse maaradmaansa maksua vastaan tai
ilmaiseksi. Palvelu on tyypillinen esimerkki uudesta jakamistaloudesta, jossa yksityisomaisuutta
jaetaan toisten véliaikaiseen kayttoon internetalustaa hyvaksikayttaen. Kuinoma eroaa kaupalli-
sista jakamistalouden alustoista siina, etta se ei keraa kayttgjiltd valitysmaksua vaihtotapahtu-
masta. Kuinoma perusteleekin sivustollaan palvelua ei-kaupallisilla motiiveilla, kuten ekologisen
kulutuskulttuurin tukemisella ja harrastusmahdollisuuksien lisaamiselld. Vallilan ja Viikin kirjastot
Helsingissa ovat toimineet paikkoina, joissa Kuinoman kayttajien valinen vaihto tapahtuu. (Karja-
lainen 2011, viitattu 16.1.2020.)
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4 ESINEET KIRJASTOAINEISTONA

Esineiden lainaaminen kirjaston toimesta on herattanyt kysymyksia siita, ovatko esineet sopivaa
kirjastoaineistoa. Tassa luvussa tarkastelen, miten esineet eroavat niin sanotusta perinteisesta kir-

jastoainestosta, ja mita haasteita ne aineistona asettavat kirjastolle.

41 Esineiden vertailu muuhun kirjastoaineistoon

Kuten aiemmassa kirjastolakia kasitelleessa luvussa tuli ilmi, Suomen uudistettu kirjastolaki ei maa-
raa millaisesta materiaalista kirjastojen aineistojen tulisi koostua. Kuitenkin yleiset kirjastot vahvasti
yhdistetaan kirjoihin tai dokumentteihin kansainvalisesti. Aineistojen maarittely on toisaalta usein
alaan liittyvissa dokumenteissa véljaa. Esimerkiksi UNESCO:n Yleisten kirjastojen julistuksessa

aineistoista kirjoitetaan seuraavaa:

Kokoelmiin ja palveluihin on kuuluttava kaikenlaisia tarkoitukseen sopivia nykyaikaisia tie-
tovalineita ja viestimia seka perinteista aineistoa. Korkea laatu ja paikallisten tarpeiden ja
elinolosuhteiden huomioonottaminen ovat toiminnan perusta. Aineiston on kuvattava ajan-
kohtaisia suuntauksia ja yhteiskunnan kehitysta seka inmisen pyrkimysten ja mielikuvituk-
sen tuotoksia. (Suomen Unesco-toimikunta 2001, 4-5, viitattu 14.1.2020)

Tassa vuodelta 1994 peraisin olevassa julistuksessa ei siis rajata toimintaa vain perinteisiin aineis-
toihin, vaan puhutaan niiden lisaksi "kaikenlaisista tarkoitukseen sopivista tietovalineista ja viesti-
mistd”. Alkuperaisen englanninkielisen lauseen mukaan - "all types of appropriate media and mo-
dern technologies” — kokoelmat voivat sisaltaa perinteisen kirjastoaineiston lisaksi kaikkea, mika
lasketaan "mediaksi” tai "moderniksi teknologiaksi”. Lisaksi maaritelmassa viitataan siihen, etta ai-
neistoa on muokattava paikallisten tarpeiden ja yhteiskunnan kehityksen mukaan, mika avaa mo-

nenlaisia mahdollisuuksia aineistojen suhteen.

Saderholm ja Nolin kirjoittavat mahdollisten aineistojen maarittelyyn liittyen, etta kirjastoalan tutki-
mus ei anna valmista lahestymistapaa kasitella esimerkiksi tyokalujen kaltaisia esineita kokoelma-
tyyppina. Kirjastoalan teoriassa on kylla kasitelty kirjallisten aineistojen lisdksi muita materiaaleja,
mutta rajaten ne "median” kategoriaan. Talldin on tarkoitettu erilaisia audiovisuaalisia materiaaleja

painotuksen ollessa vahvasti informaation kasitteessa. (2015, 252.)
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Sdderholm ja Nolin kuitenkin huomauttavat mahdollisuudesta maaritella kirjastoaineistot muillakin
tavoin kuin sitoen ne yksinomaan informaation tai median kategorioihin. Se millaisia aineistotyyp-
peja pidetaan kirjastoille sopivina, on luultavasti enemman perinteen ja normien sanelemaa kuin
tulosta jatkuvasta reflektiosta mahdollisten aineistotyyppien suhteen, he kirjoittavat. Jos yleinen
kirjasto kasitetaan laajemmassa mielessa yhteison tarpeisiin raataloidyksi resurssiksi, kokoelma-
tyon painotukset voivat siirtya yhteisojen erityistarpeisiin ja kokoelmien muunneltavuuteen, jolloin

tyokalujenkin lainaamisestakin tulee jarkeenkayvempaa. (2015, 252.)

Sdderholm kasittaakin aineistojen jaottelun perinteisiin ja ei-perinteisiin muodostuvan yksinkertai-
sesti sen mukaan, pidetaankd aineistoja tavallisina ja odotettavina kirjastojen ideaan peilaten vai
nahdaankd ne jonain uutena ja yllattdvana. Han huomauttaa, etta vaikka esimerkiksi tyokaluja lai-
naavan kirjaston aineistot mielletaan yleensa ei-perinteisiksi (esimerkiksi porakone verrattuna kir-
jaan), tallaisen tyokalukirjaston infrastruktuuri ja missio eivat valttaméatta maaritelmallisesti eroa ta-
vallisesta kirjastosta. Siksi epiteetteja "perinteinen” ja "ei-perinteinen” on hedelmallisempaa kayttaa

kuvaamaan aineistotyyppien eroja kuin kirjastojen luonnetta sinansa. (2016b, 2.)

Robison ja Shedd puolestaan eivat halua kayttaa esinekokoelmien yhteydessa termia ei-perintei-
nen. Heidan mielestaan naiden kokoelmien maarittely ei-perinteisiksi ei valttamatta ole perustee-
tonta, mutta he huomauttavat, etta yleiset kirjastot ovat pitkaan sisaltaneet monenlaisia formaatteja

monenlaisia tarkoituksia varten. (2017a, 9-10.)

Mutta mika erottaa lopulta esineet muusta kirjastoaineistosta? Kayttétarkoitukseen liittyva maarit-
tely on yksi tapa selittaa esineiden eroavaisuus painetuista ja audiovisuaalista aineistoista, joihin
kirjastot perinteisesti ovat keskittyneet. Maaritellessaan esinekokoelmia Robison ja Shedd kirjoitta-
vat, ettd keskeisin eroavaisuus perinteisten kirjastoaineistojen ja esineaineistojen valilla on niiden
kayttotarkoituksessa. Esineita ei yleensa lainata ja kayteta siksi, ettd ne vastaisivat johonkin tie-
dontarpeeseen, vaan niitd pikemminkin kaytetaan jonkin tyotehtavan suorittamiseksi. Siksi esineita

ei voi maaritelld informaatiomediaksi, kuten perinteisia kirjastoaineistoja. (2017a, 1-2.)

Samalla Robison ja Shedd kuitenkin huomauttavat, ettd myos perinteiset kirjastojen informaatiore-
surssit — olivatpa ne tutkimusta, koulutusta tai vapaa-aikaa varten — toteuttavat kayttoesineiden
tavoin kaytanndllisia tarkoituksia. Perinteista kirjastoaineistoa kaytetaan usein valineellisesti jonkin
ongelman tai tehtdvan suorittamisessa, kuten esimerkiksi kodin remontoimisessa tai videoprojektin

luomisessa. Vastaavasti esineiden kayton kautta tullaan monella tapaa informoiduiksi, silla asioita
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tekemalla opitaan taitoja ja tyotapoja, joita projektien suorittaminen vaatii — esimerkkina tasta voi
pitaa siemenkirjastojen toimintaa, silla siementen lainaamisen ja niiden istuttamisen kautta kerry-
tetd&n puutarhanhoitoon ja ruoan kasvatukseen liittyvia tietoja ja taitoja. (Robison & Shedd 2017a,
1-2.)

Myo6skaan Soderholmin mukaan ty6kalujen ja kirjojen valineellisyytté ei ole helppo erottaa toisis-
taan. Kun kysymysta esineiden ja informaation suhteesta lahestytaan "valineen” (engl, "tool”) ka-
sitteen kautta, voidaan nahda, etta ihmiset kayttavat alyllisia ja kulttuurisia valineita aina ajatelles-
saan, kommunikoidessaan ja oppiessaan. Kirjoissa ja muissa perinteisissa kirjastoaineistoissa on

nain kyse ajattelun valineista. (2016b, 3.)

Informaatioresurssien (esimerkiksi kirja) ja instrumentaalisten esineiden (esimerkiksi tyokalu) rin-
nastaminen tassa kayttotapojen mielessa — jopa esineiden kasittaminen informaationa — voisi So6-
derholmin mukaan olla mahdollista, mutta ei kuitenkaan missaan nimessa itsestaan selvaa — kysy-
mys vaatisi enemman tutkimusta. Toistaiseksi rinnastus vaikuttaa vakinaisen oloiselta konstrukti-
olta. Siksi esineita voidaan pitaa poikkeuksena muiden kirjastoaineistojen joukossa, mikali kirjasto
kasitetaan informaatioresurssiksi, kuten informaatiotarpeiden tayttamiseen keskittyvassa kirjasto-
ja informaatioalan tutkimuksessa tehdaan. (Séderholm & Nolin 2015, 252; Séderholm 2016b, 3).

Esineiden poikkeavuus muusta kirjastoaineistosta tulee ilmi myos inmisten kasityksissa esineiden
luonteesta. Sdderholmin tutkimuksessa tyokalukirjastojen tyontekijat ja johtohenkildstd nakivat pe-
rinteisten kirjastoaineistojen ja tyokalujen valilla paasaantoisesti selvan eron, eika tyokaluja oltu
kovin halukkaita tunnustamaan informaatioksi tai dokumenteiksi kirjaston perinteisten aineistojen
tapaan. Vastauksissa toistui kasitys, etta "tyokalut ovat tydkaluja” ("tools are tools”), eika niille an-
nettu laajempia merkityksia. Toisaalta haastatteluissa esiintyi myds nakemysta, jonka mukaan tyo-
kalukirjastoilla on yhteys sellaisiin kirjastoalan kasitteisiin kuten informaatio, tieto ja kulttuuri. (S6-
derholm 2016b, 4, 8.)

Esineiden ero perinteiseen aineistoon onkin hahmotettavissa kenties selvimmin siina, mita merki-
tysta materiaalilla on lainaustoiminnassa vaadittavaan ammattitaitoon. Sdderholmin tutkimuksessa
tydkalukirjastojen yllapitajat painottivat ehdottomaan savyyn tydsséa vaadittaa spesialistiosaamista,
kuten omakohtaista kokemusta tyokalujen kaytosta ja kykya neuvoa asiakkaita rakennusprojek-

teissa. Tutkimuksessa mukana olleet vastasivat, etta tavallinen kirjastoalan koulutus ei ole riittava

36



tai edes millaan lailla relevantti tyokalukirjastossa. Ainoa yhdistava ammatillinen taito on taito koh-

data ja palvella monenlaisia asiakkaita. (Séderholm 2016b, 8-9.)

Sdderholmin mukaan erilaiset materiaalit tarkoittavatkin siksi erilaisia kirjastoja ja kirjastonhoita-
juuksia. Vaikka tyokalukirjastojen ja perinteisten kirjastojen toiminta perustuu samaan palvelumuo-
toon eli resurssien keraamiseen, yllapitamiseen ja lainaamiseen vaestolle, on niiden identiteetti
kirjastoina riippuvainen siitd mita materiaalia lainataan. Kirjastolta peritylla mallilla toimivia erilaisia
lainaamoja (Soderholm kayttaa termia 'x-lending libraries’ kuvaamaan lainaamoja, joissa materiaali
voi vaihdella) ei voi niputtaa yhdeksi samaksi palvelumuodoksi tai ammattialaksi. Kirjakirjaston voi
hahmottaa yhdeksi lainaamojen erikoistyypiksi, jossa keskeinen lainamateriaali on kirjallisuus.
(2018, 90.)

4.2 Esineiden kokoelmanhoidolliset haasteet

Robisonin ja Sheddin (2017¢) tapauskertomuksiin pohjautuvassa oppaassa tuodaan esille kirjas-
tojen esinekokoelmiin liittyvia kaytannon haasteita. Useimmat oppaassa mainitut kokoelmanhoidol-
liset huomiot ovat perusasioita, jotka koskevat kaikkia muitakin kirjastoaineistoja. Tassa keskityn

niihin puoliin, jotka erottavat esineaineistot muusta aineistosta.

Valinta. Oleellinen uusia kokoelmia koskeva kysymys koskee sita, millaisia esineita tietyn yleisen
kirjaston toimipisteen kannattaa lainata. Tama kokoelmapoliittinen kysymys liittyy kirjaston tavoit-
teisiin ja toimikuvaan: miten esineiden lainaamisesta saatavat hyodyt ovat linjassa muun tyyppisten
aineistojen lainaamisesta saatavien hyotyjen kanssa, eli sitoutuuko esinelainaus kirjaston missi-
oon. Tasta lahtokohdasta kirjasto voi miettia, keskittyyko se johonkin yhteen esineiden tyyppiin,
joka parhaiten sopii missioon (rajattu esinekokoelma), vai lainaako kaikenlaista hyodyllista, mika
sopii lainattavaksi (rajaton esinekokoelma). (Robison & Shedd 2017¢, 227-228.) Jos halutaan, etta
kirjasto nostaa kayttajien sivistystasoa, niin mitka esineet vastaavat tdhan tarpeeseen? Jos taas
halutaan, etta aineisto nostaa kayttajien kykyja ja taitoja, parantaa eldmanlaatua seké voimaannut-

taa yksiloita, niin mitk& esineet silloin ovat relevantteja?

Kokoelmapolitikkaan liittyen Robison ja Shedd neuvovat myds, etté kirjastojen kannattaa tutkia,

mita tavaroita kayttajakunnassa halutaan lainattavaksi. Kéyttajakunnan tarpeiden analyysi voi es-
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taa kirjastoa kuluttamasta resursseja aineistoon, joka pitkalla tahtaimella osoittautuu hyodytto-
maksi. Esimerkiksi Sacramenton yleisen kirjaston library of things -hankkeessa tarpeita selvitettiin
sarjalla julkisia verkkokyselyja, joissa kayttajat saattoivat ehdottaa haluamiaan esineita, ja sen jal-
keen aanestaa eri vaihtoehtoja. (Robison & Shedd 2017c¢, 228.)

Rahoitus. Monet Robisonin ja Sheddin kirjan tapauskertomusten kirjastoista aloittivat toiminnan
esinekokoelmien parissa jonkin kertaluontoisen apurahan tai rahoituksen avulla. Siksi on kysyttava,
miten jatkaa toimintaa, kun tama raha on kulutettu loppuun tai suhde rahoittajiin muuttuu. Onko
kirjaston mahdollista lopulta rahoittaa toiminta sen omasta budjetista? (Sama, 229.) Suomessa
voimassa oleva kirjastolaki maaraa yleisen kirjastojen kayton maksuttomaksi kaikille, joten kirjas-

tojen esinelainausta ei voida rahoittaa lainausmaksuilla.

Séilytys ja hyllytys. Selkein eroavaisuus esineaineistossa verrattuna tavalliseen aineistoon on yk-
sittaisten "niteiden” fyysisessa tilantarpeessa. Esineet ovat kaiken muotoisia ja kokoisia, eikd niita
voi hyllyttaa yhta helposti ja jarjestelmallisesti kuin kirjoja tai audiovisuaalisia tallenteita. Robisonin
ja Sheddin teoksen esimerkkikirjastot nostavat tdman asian tarkeimpien huolenaiheiden joukkoon
ja tahdentavat, etta esinelainausta aloittavien kirjastojen taytyy olla selvilla alusta asti, miten esi-
neita sailytetddn. Tama ei saisi jaada jalkeenpain tehtaviksi toimenpiteiksi. Sailytys ja esineiden

uudelleen pakkaaminen vaativat tyota, suunnittelua ja rahaa. (Sama, 232-233.)

Kestavyys. Koska esineet ovat valineit, joita kaytetaan aktiivisesti johonkin tyotehtavaan, niilla on
tapana kulua kaytossa. Esineiden kestavyys on tarkea seikka, joka taytyy huomioida kokoelmien
kehittamisessa ja yllapidossa. Varaosien ja lisdosien tarve on yleista esinekokoelmissa. Monesti
kestavyyteen ja lisdosiin littyvat asiat selviavat vasta kokeilun kautta, joten tdma voi olla epavar-
muustekij@ etenkin kalliita esineitd hankittaessa. Kirjastojen taytyy hankinnan yhteydessa miettia,
kannattaako tuotetta ostaa paljon halvalla, jolloin kaytdssa kuluneet ja vioittuneet tuotteet on helppo
korvata, vai olisiko parempi ostaa laadukas ja kestéva tuote. Jos tarkoituksena on hankkia kestavia
tuotteita, tarpeellista olisi konsultoida asiantuntijoita — esimerkiksi pyéran hankinnassa pyoraliik-

keen myyjia. (Sama, 230.)

Yllapito. Robison ja Shedd neuvovat, ettd useimmat esinekokoelmat vaativat suunnitelman yllapi-
dolle. Erilaisia yllapitoon liittyvia toimenpiteita ovat puhdistus, varaosien sailytys, yllapitokustannus-
ten ennakointi hankintavaiheessa seka saanndalliset huoltotoimet. Yllapito on valttamatonta ja aikaa

vievaa tyota useimpien esinekokoelmien tapauksessa. Se on otettava huomioon suunnittelussa,
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tilaratkaisuissa, henkildston osaamisvaatimuksissa seka budjetoinnissa. (Robison & Shedd 2017c,
235.)

Erikoistuneen tyévoiman tarve. Robison ja Shedd jatkavat yllapitoon liittyen, ettd henkiloston on
kyettava lainaamaan ja vastaanottamaan valine, tarkistamaan ovatko kaikki osat kunnossa ja onko
laite kaikin tavoin kayttokunnossa, tietamaan miten esine puhdistetaan oikeaoppisesti ja monissa
tapauksissa my0s opastamaan laitteen kaytossa ennen kuin se annetaan lainaan. Taman varmis-
tamiseksi kirjaston tulisi marittaa jonkinlaiset vahimmaisvaatimukset henkiloston osaamiselle — esi-
merkiksi, etta lainattavia laitteita on kaytetty henkilokohtaisesti sen verran, etta tiedetaan niiden

perustoiminnot. (Sama, 235.)

Naista edella kuvatuista haasteista voi yhteenvedon omaisesti nahda, etta kirjastojen on esineko-
koelmien luomisessa huomioitava monia tekijoita, jotka tarkoittavat lisaty6ta. Hankinnassa on mie-
tittava sopivuutta tavoitteisiin, tarpeellisuutta, huoltotoimien tarvetta ja hintaa. Esineiden valinnassa
tasapainotellaan ihmisten toiveiden ja tarpeiden seka kirjaston maarittamien valintaparametrien va-
lila. Kokoelmien yllapito puolestaan vaatii suunnittelua, aikaa ja rahaa. Osaltaan edelld mainitut
haasteet kertovat, miten paljon tehokkaan esinelainausohjelman omaksuminen voi vaatia kirjas-

tolta.
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5 MITEN ESINELAINAUSTA PERUSTELLAAN?

Tassa luvussa luodaan katsaus esinelainauksen taustasyihin ja perusteluihin. Pyrkimyksena on

luoda kokonaiskuvaa esinelainauksen hyodyista ja mahdollisuuksista.

Esinelainauksen perustelut voidaan kategorisoida erilaisten teemojen mukaan. Tasséa tydssa olen
jaotellut kirjallisuudessa esiinnousseet perustelut neljgan paateemaan, joita ovat kirjaston kehitta-
minen, oppimiseen liittyvat syyt, sosiaaliset ja yhteisdlliset syyt seka ekologiset syyt. Olen koonnut
kirjastojen esinelainauksen perustelut ndiden teemojen mukaisesti taulukkoon 1. Avaan taulukossa

esiintyvia perusteluja tarkemmin tulevissa alaluvuissa 5.1 — 5.4.

TAULUKKO 1. Perusteluja yleisten kirjastojen esinelainaukselle.

Kirjaston kehittami-

nen

Kirjaston sopivuus esi-

nelainaukseen

Kirjaston arvon 0soit-

taminen

Oppimiseen liittyvat
syyt

Tekemalla oppiminen:
maker-likkeen ja DIY-

toiminnan edistaminen

Multimediataidot

Sosiaaliset ja yhtei-

Yhteisojen  kehittami-

Voimaantuminen ja

solliset syyt nen yllapito osallisuus
Ekologiset syyt Kestavan kehityksen | Eettinen kulutus Jakamistalous
tavoitteet

Luvun paattavassa alaluvussa 5.7.2, joka kasittelee Ruotsissa tehtya tutkimusta ei-perinteisten ai-
neistojen perusteluista, tarkastellaan myds perustelujen yhteyttd kirjaston tehtavankuvaan. Siten
kyseisessa alaluvussa palataan tdman tyon tutkimustehtavan kannalta keskeisten kysymysten aa-

relle.
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5.1 Kirjaston kehittaminen

Tarkastelen tassa alaluvussa sellaisia esinelainauksen perusteluja, joiden voidaan katsoa liittyvan
yleiseen kirjastoon itseensa ja sen kehittamiseen. Alaluku 5.1.1 kasittelee sita, miten esinelainauk-
sen voidaan nahda taydentavan kirjaston tehtavankuvaa luonnollisella tavalla, koska palvelumuo-
tona siina on kyse yhteisten aineistojen yllapidosta ja lainaamisesta, mika on aina ollut yleisen
kirjaston erikoisalaa. Alaluku 5.1.2 kasittelee puolestaan perusteluja, joiden mukaan esinelainaus
toimii yleisille kirjastoille innovatiivisena keinona osoittaa, miten ne voivat entistd monipuolisemmin

palvella yhteisojaan ja ansaita legitimiteettinsa julkisena laitoksena.

5.1.1 Kirjaston sopivuus esinelainaukseen

Kenties ensisijaisena perusteluna kirjastojen esinelainaukselle on pidetty kirjaston sopivuutta sen
harjoittamiseen. Yleisilla kirjastoilla on toimivat lainausjarjestelmat seka valmis, kattava toiminta-
verkosto esineiden lainaamiseen, joten uutta jarjestelmaa tai tiloja ei tarvitse etsia. Yleisten kirjas-
tojen on ehdotettu olevan ideaalisia paikkoja esimerkiksi siemenkirjaston perustamiselle, koska kir-
jastoilla on valmis jarjestelma, johon voi helposti lisata uusia materiaaleja. Liséksi henkilokunnasta
|6ytyy valmista osaamista pyorittaa lainaustoimintaa. (Karimaa 2015, 16; Tanner & Goodman 2017,

64-65.) Muita vastaavia instituutioita esineiden lainaamiseen ei yhteiskunnassa entuudestaan ole.

Esinelainaus on myos voitu ymmartaa jatkoksi kirjastojen perinteiselle tehtavalle tasoittaa paasya
hyodyllisiksi katsottuihin resursseihin. Voidaan ajatella, etta tyokalujen ja muiden esineiden lainaa-
minen on tassa mielessa vain esimerkki siita, mita yleiset kirjastot jo entuudestaan tekevat. (Hou-
seholder 2013, viitattu 16.1.2020; Robison & Shedd 2017a, 3; Sdderholm 2018, 89.) Esineiden ja
niiden valittamien kokemuksien tarjoaminen voidaan nahda jopa seuraavana loogisena askeleena

kirjallisuuden tarjoamisen jalkeen (Enis 2016, viitattu 16.1.2020).

Sacramenton yleisen kirjaston library of things -ohjelmassa on myés korostettu tarjottavien esinei-
den yhteytta kirjaston perinteisempaan aineistoon: esimerkiksi lainattavien soittimien rinnalla kir-
jasto tarjoaa soitonoppaita ja nuottikirjoja siten, etta soitin esiintyy osana kokonaisvaltaista itseopis-

kelupakettia. Kirjasto on siis pyrkinyt osoittamaan, etta esineet taydentavét yleisen kirjaston palve-
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lukuvaa kansalaisten elinikaisen oppimisen tukijana. Nain se on myos vastannut ennakkoon po-
tentiaaliseen kritiikkiin siita, etta esinelainaus ei edusta kirjaston ydinpalvelua. (Alvarado ym. 2017,
93.)

5.1.2 Kirjaston arvon osoittaminen

Esinelainauksen perusteluissa iimenee, etta palvelun myata kirjastojen katsotaan vahvistavan ase-
maansa yhdyskuntien yhteisené resurssina (Robison & Shedd 2017b, 15). Esimerkiksi Broner
(2017) nakee, etta tarve fyysiselle tilalle, joka toimii yhteisena resurssina ei ole edelleenkaan ka-
donnut. Samalla kun tietoverkkojen kehittyminen on uhannut paikalliskirjastojen relevanssia, yleiset
kirjastot ovat muuttaneet toimintaansa vastaamaan kayttajakunnan tarpeisiin muutenkin kuin pe-
rinteisilla aineistoillaan ja tietopalvelullaan. Monissa yleisissa kirjastoissa on alettu jarjestaa kurs-
seja ja tapahtumia muustakin kuin kirjallisuusaiheista. Erilaisista oppimistilaisuuksista ja tapahtu-
mista on tullut keino vahvistaa kirjastojen yhteiskunnallista roolia. Esinekokoelmat ja konkreettista
tekemista painottavat ohjelmat ovat yksi haara tassa suuntauksessa, jossa kirjastot pyrkivat uusilla
tavoilla olemaan hyddyksi yhteisdilleen ja vahvistamaan niita. (Broner 2017, 29-30.) Tasta kehityk-

sesta on tassa tydssa puhuttu myos sosiaalisen kirjaston mallin ja monitoimitalomallin yhteydessa.

Esinelainauksen syyt yhdistyvatkin monella tapaa kirjastojen tarpeeseen vahvistaa legitimiteetti-
aan. Kuten tyossa on yleista kirjastoa kasittelevassa luvussa tuotu ilmi, yleisten kirjastojen on tay-
tynyt osoittaa olevansa julkisen rahoituksen arvoisia tiukentuneessa taloustilanteessa, julkisten pal-
velujen legitimaatiopelissa. Robison ja Shedd (2017a, 8) mainitsevat tdman kirjastojen kasvaneen
tarpeen perustella olemassaoloaan yhdeksi esinelainauksen taustavaikuttimeksi. Samalla he na-
kevat esinelainauksen olevan esimerkki sellaisesta innovatiivisesta kehitystyosta, jolla kirjastot voi-
vat saavuttaa uusia asiakkaita, vastata uusiin tarpeisiin, luoda hyvaa julkisuutta kirjastolle ja muo-
dostaa entista rikkaampaa narratiivia viestimaan yleisen kirjaston arvosta ja merkityksesta yhteis-

kunnassa.

Esineiden lainaus voi olla myds suoremmin kirjaston ulkopuolelta tullut aloite: kehysorganisaatioi-
den — joita yleisten kirjaston tapauksessa ovat kunnat ja laajemmin koko yhteiskunta — tarpeet
muuttuvat ja kirjastot voidaan valjastaa toteuttamaan uusia tehtavia. Esimerkiksi Ruotsissa ainakin
energiamittarien ja pyorien lainaus on aloitettu kunnan paatoksella. (Michnik & Eriksson 2014, 168.)

Esinekokoelmien onkin vaitetty olevan mahdollisia, koska yleisten kirjastojen konseptin ytimessa

42



on muovautuvaisuus vastaamaan kulloisiakin tarpeita (Broner 2017, 29-30). Nama ulkoiset vaati-
mukset liittyvat vahvasti luvussa 5.4 kasiteltaviin ekologisen kestavyyden, eettisen kulutuksen ja

jakamistalouden teemoihin.

5.2 Oppimiseen liittyvat syyt

Oppiminen on yksi selkea esiin nouseva teema esinelainauksen yhteydessa. Monet kirjastot ovat
nykyaan entista suoremmin alkaneet edistaa luovaa toimintaa, joka tukee tekemalla oppimista. Kir-
jastoissa ymmarretaan, ettéd vaikka kirjoista ja videoista voi oppia asioita, jonkin esineen kokeilemi-
nen ja henkilokohtaisen kokemuksen saaminen sen avulla voi olla my6s tarkeaa oppimiselle. Kir-
jastoista onkin alettu tehda aktiivisemman tekemisen paikkoja. Avoimissa tydtiloissa, kuten stu-
diossa ja maker-pajoissa opitaan uusia taitoja ja kokeillaan seka vanhaa etta uutta teknologiaa,
kuten 3d-tulostamista. Nahdaan, etta ihmiset etsivat nykyaan paikkoja, joissa voivat oppia, tehda
ja olla muiden ihmisten seurassa. Tama on ollut luonteva lahtokohta tuoda maker-ideologiaa kir-
jastoon. (Brown 2015, viitattu 16.1.2020.) Robison ja Shedd (2017a, 2) nostavatkin maker-likkeen

yhdeksi keskeisimmaksi kirjastojen esinelainauksen taustavaikuttimeksi.

Oppiminen liittyy myos oleellisesti esimerkiksi multimedialaitteiden ja teknologian lainaamiseen.
Tietoteknisten laitteiden lainauksella on pyritty kaventamaan niin sanottua digitaalista kuilua
(Brown 2015, viitattu 16.1.2020). My6s siemenkirjastoja perustellaan silla, etta toimintaan kuuluu
opetuksellisia ulottuvuuksia. Siemenkirjastot herattavat kiinnostusta puutarhanhoitoon ja viljelemi-
seen, jotka ovat tarkeaa tietoa ja taitoa ihnmiskunnan historian kannalta. Tuomalla yhteen saman-
henkisia ihmisia kokoelman ymparille siirretaan tarkeaa kokemuksellista tietoa ihmisten valilla ja
opitaan toisilta. (Robison & Shedd 2017a, 1.)

Seuraavassa kahdessa alaluvussa tarkastelen ensin maker-likkeeseen yhdistyvaa ajatusta teke-

méall& oppimisesta ja sen jalkeen multimedia- ja teknologialaitteiden lainausta naiden laitteiden

kayttoon liittyvien luovien taitojen nakokulmasta.
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5.21 Tekemalla oppiminen: maker-liike ja DIY

Esinelainauksen rinnalla kirjastot tarjoavat yha enemman valineistoa, joka ei liity lukemiseen tai
tietoon vaan mahdollistaa jonkin asian tekemisen harrastusmielessa kirjaston tiloissa. Yhteiskayt-
toiset tyotilat tai verstaat eli niin sanotut makerspace-tilat ovat tulleet kirjastoihin 2010-luvulla. Hel-
singissa avattiin ensimmainen yleisen kirjaston “kirjastopaja” vuonna 2013, ja sen jalkeen naita

tiloja on avattu useassa paakaupunkiseudun toimipisteessa (Saloniemi 2014, viitattu 16.1.2020).

Makerspace-tiloissa on kaytettavissa erilaisia tyokaluja ompelukoneista 3d-tulostimiin, ja tilojen yh-
teydessa jarjestetaan usein erilaisia kursseja ja tydpajoja. Tama uusi palvelumuoto on yhteydessa
maker-likkeeseen, jossa korostetaan omaehtoista, epamuodollista, kaytannonlaheista ja yhteisol-
lista oppimista kasityokulttuurin, "varkkaamisen” ja uusien digitaalisten teknologioiden kokeilemi-
sen kautta. Kirjastoissa on naiden pajojen lisaksi nykyaan muutakin valineistda, joka on kaytetta-
vissa kirjaston tiloissa: tarjolla voi olla esimerkiksi monenlaisia studiotiloja, joiden valineisto on tar-
koitettu joko soittamiseen ja danittdmiseen, av-aineiston editoimiseen tai vaikka vanhojen tallentei-

den digitoimiseen.

Lainattavat esinekokoelmat (tai "esinekirjastot”) seka makerspace- ja studiotilat ovat ilmidina 1a-
hella toisiaan, silla kaikissa on kyse hyddyllisten kayttoesineiden ja tydvalineiden tarjoamisesta ih-
misille. Aineistot ovat tyypiltaan "esineita” ja tassa mielessa ne voisi kasittdaa samaksi palveluksi,
jossa asetetaan esineita yhteiskayttoon pitkalti samalla tapaa kuin kirjastossa on kirjoja yhteiskayt-
toon seka lainattavien etta ei-lainattavien kokoelmien kautta. Kuten esinelainauksen taustaa kasi-
telleessa luvussa tuotiin esiin, monet uusista tyokalukirjastoista ovat liittaneet tiloihinsa toiminnalli-

sen pajan eli makerspacen.

Robisonin ja Sheddin mukaan maker-liike ja siihen olennaisesti kuuluvan tee-se-itse ajattelu ovat
vaikuttaneet esinekokoelmien nousuun. Tee-se-itse (engl. Do-it-yourself = DIY) maaritellaan toi-
minnaksi, jossa yksild erilaisia materiaaleja, komponenttiosia ja tyokaluja hyvaksikayttden muok-
kaa, korjaa tai rakentaa fyysista ympéristdaan ja aineellista omaisuuttaan. Kirjastoilla on 1&pi histo-
rian ollut rooli tallaisen yksildiden omatoimisen tee-se-itse-tekemisen tukemisessa. Valittamalla kir-
joja esimerkiksi talojen suunnittelusta, rakentamisesta ja sisustuksesta, kirjastot ovat tarjonneet
DIY-toimintaa tukevaa tietoa. (Robison & Shedd 20173, 6.)
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Makerspacet ovat tyypillisesti epamuodollisia oppimistiloja tai -ymparistdja virallisten koulutussys-
teemien ja instituutioiden ulkopuolella. Epamuodolliset oppimisymparistot voivat tuottaa erilaisia
tuloksia oppimisessa kuin viralliset koulutusymparistot. Makerspace-toiminnassa paaasema on
uteliaisuudella, tarvelahtoisella oppimisella, oppimisella oppimisen ilosta, seka yleisella varkkaami-
sella. (Clark 2015, viitattu 16.1.2020.) Ymmarrysta fyysisestd maailmasta eli tietdmysta luodaan
kasilla tekemisen kautta. Taman on katsottu olevan vastakkaista sellaiselle teorialahtoiselle koulu-
opetukselle, jossa tietamys ensin hankitaan kirjoista ja opettajilta ja sen jalkeen sovitetaan kaytan-
toon. (Swan 2014, viitattu 16.1.2020.) Ajavana ideana on myos vertaisoppiminen, jossa ei ole opet-
tajaa tai asiantuntijaa ohjaamassa, vaan ihmiset, jotka tulevat monista eri Iahtokohdista ja hallitse-
vat erilaisia ja eritasoisia taitoja, kokoontuvat yhdessa varkkdamaan ja luomaan uusia asioita.
(Clark 2015, viitattu 16.1.2020.)

Kirjastoissa makerspace-tiloja onkin perustettu luovuuden katalysaattoreiksi, joissa opetetaan ak-
tiivisen tekemisen kautta vuorovaikutus- ja yhteistyotaitoja ja jossa tekeminen kehystetaan paluuksi
sellaisiin perinteisiin ihmisten toimintatapoihin ja arvoihin, jotka on kadotettu teollistumisen ja sita
seuranneen massakulutuksen aikakauden myota. (Robison & Shedd 2017a, 7.) Koska makers-
pace-tiloissa puuhaamisen uskotaan tehostavan oppimista ja siten sopivan kirjaston missioon, on

niita alettu soveltaa myds akateemisissa kirjastoissa Yhdysvalloissa (Burke 2015, 500).

Makerspace-toiminnan muoto vaihtelee: joissakin fokus on kasitbissa, maalauksessa ja taiteelli-
semmassa tekemisessa, toisissa painotetaan uusinta tekniikkaa. Makerspacet siis sisallyttavat pii-
rinsa seka perinteisten kasitdiden ja taiteiden alat (esimerkiksi puutydt ja virkkuu) ettd modernin

teknologian (tietokoneohjelmointi, robotiikka ja drone-teknologia). (Robison & Shedd 2017a, 7.)

Maker-liikkeen nousuun on vaikuttanut pyrkimys luoda ymparistda vahemman kuluttavia toiminta-
tapoja. Maker-like asettuu kerskakulutusta vastaan ja suosii kaytannéllisyytta ja paikallisesti tuo-
tettua. Ekologisesti kestaviin toimintatapoihin saattaa lukeutua vaatteiden parsiminen, vanhojen
tavaroiden uusiokaytto tai tarvittavan esineen valmistus 3D-tulostimella sen sijaan, etté ostaisi sen
massatuotettuna tavarana kaupasta. Ekologisten motiivien liséksi maker-toiminta on suosittua
my0s siksi, ettd se tuottaa mielihyvan kokemuksia. Tekeminen ja varkkd&@minen edistavat oppi-
mista, itsetuntoa, yhteistydtaitoja, verkostoitumista ja muita tekijoita, jotka ihmiset kokevat sisaisesti
palkitseviksi. Samalla se antaa mahdollisuuksia laajentaa nakdaloja ja kokeilla uusia asioita. (Ro-
bison & Shedd 20173, 7.)
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Lainattavilla esinekokoelmilla on paljon yhteista kirjastojen makerspace-tilojen kanssa. "Kirjastopa-
jat” ja lainakokoelmat saattavat sisaltaa osin samoja tavaroitakin. Ne ovat kuitenkin muutaman sei-
kan perusteella erotettavissa eri ilmioiksi. Ensiksikin esinekokoelmat ovat lainattavissa kotikayt-
toon, toisin kuin makerspacet, jotka ovat yleensa vain paikan paalla kaytettavia. Toinen ero on se,
etta makerspacet asettavat erilaisia vaatimuksia kirjaston tiloille. Tyypillisesti ne vaativat oman ti-
lan, joka sallii aanenkayton ja epasiisteyden. Esinekokoelmat eivat tassa maarin vaadi venymista
kirjaston tiloilta, vaikka niiden sailytys ja esillepano onkin omanlaisensa haaste. Kolmas erottava
seikka on se, etta makerspacet korostavat yhdessa tekemista ja niiden toimintaan kuuluvat tyopajat
tai muut opetustapahtumat. Vaikka monessa esineita lainaavissa kirjastoissa saatetaan jarjestaa
tydpajoja esinekokoelmien ymparille, ryhméatydskentely ja opetustoiminta eivat ole keskeisia esine-

kokoelmien liikkeessa. (Sama, 7-8.)

Kirjastojen makerspace-tiloilla on nahty useita etuja verrattuna muissa paikoissa toimiviin makers-
pace-tiloihin. Esimerkiksi kouluissa, joissa ainakin Yhdysvalloissa makerspace-tilat ovat yleistyvasti
korvanneet vanhemmat kasityoluokat, toiminta on sidottua opetussuunnitelmiin, mika ei vastaa ma-
ker-ideologiaa. Kirjaston makerspace edustaa ideologian mukaisesti opetussuunnitelmatonta op-
pimista ja sen tarkoituksena on edistaa elinikaista oppimista kaikissa elaman vaiheissa. Kaupalli-
sista makerspace-tiloista, kuten TechShopeista, kirjastojen pajat eroavat iimaisuudellaan, minka
ansiosta ne ovat saavutettavia koko vaestolle. Kirjastot ovat yhteisia paikkoja, joihin kuka tahansa
voi tuntea olevansa tervetullut. Maker-toiminnan saavutettavuutta on pidetty tarkeana, koska se
edistaa sellaisia "21. vuosisadan lukutaitoja”, jotka eivat tarkoita pelkastaan lukemista ja kirjoitta-
mista. Kansalaisten olisi ymmarrettava, miten toimia luovana tekijana eika vain kuluttajana. (Clark
2015, viitattu 16.1.2020.)

5.2.2 Multimediataidot

Janelle Sanderin, Lori Mestren ja Eric Kurtin opastavassa teoksessa Going beyond loaning books
to loaning technologies (2015) esitetadan syité teknologialaitteiden lainaukselle. Kirjoittajat peruste-
levat ndiden esineiden lainausta multimediataitojen tarpeellisuudella. Ymparisto on erilainen kuin
aikaisemmilla sukupolvilla ja digitaalisten valineiden tarve on lisdéntynyt. Kontekstina teoksessa on
koulumaailma, jossa yha useampi oppilas tarvitsee tana paivana multimediavélineita johonkin pro-
jektiin. Kouluprojekteissa usein vaaditaan tuottamaan lopputuotos jossain muussa muodossa kuin

kirjallisena dokumenttina. Myds uusissa koulutusstandardeissa vaaditaan teknologista lukutaitoa

46



ja osaamista. Opettajien taytyy siksi pystya kayttamaan multimedialaitteita opetuksessa ja osana
oppimistapahtumia. Koska kaikkien osastojen ei kannata erikseen ostaa laitteita multimediaprojek-
teja varten tai vaatia oppilaita itse ostamaan niita, kirjasto voi vastata naiden valineiden tarpeeseen.
Tama tukee oppilaiden sisallontuotantoa sen lisaksi etta kirjasto jo ennestaan tukee sisaltojen oy-
tamista ja kuluttamista. Kirjoittajien mukaan nama perustelut teknologialaitteiden lainaukselle pa-
tevat myos yleisen kirjaston kayttajakunnan suhteen, silla hekin voivat hyotya erilaisista multime-
diavalineista omissa projekteissaan, olipa kyse tyosta tai vapaa-ajasta. (Sander, Mestre & Kurt
2015, 1-2.)

Kuten naista perusteluista voi nahda, tiettyjen esineiden ja laitteiden lainaaminen on yhdistettavissa
oppimiseen suoraviivaisella tavalla. Multimediavalineiden kayttotaito on kasvavassa maarin tar-
peellista nykymaailmassa, mika Suomessakin nakyy monilukutaitoon liittyvissa keskusteluissa ja
ohjelmissa (ks. Hietanen 2014, viitattu 17.1.2020). Teknisten valineiden lainausta voi siten pitaa
yhtend mahdollisena erikoistumissuuntana kirjastojen esinelainaukselle, mikali halutaan, etta esi-

nelainaus nayttaytyy kirjaston kasvatuksellista tehtdvankuvaa taydentavana.

5.3 Sosiaaliset ja yhteisolliset syyt

Tarkastelen tassa alaluvussa sellaisia esinelainauksen mahdollisia hyotyja, joiden voi katsoa liitty-
van positiivisiin vaikutuksiin yhdyskuntien ja niiden jasenten hyvinvoinnissa ja elamanlaadussa.
Vaikka edellisessa luvussa kasitelty oppimisen teema liittyy sekin naihin kyseisiin hyotyihin, kasit-
telen tassa alaluvussa sosiaalisia ja yhteisdllisia perusteluja esinelainaukselle hieman laajem-

massa mielessa.

5.3.1 Yhteisojen kehittaminen ja yllapito

Tyokalukirjastot ovat historiallisesti yhdistyneet paikallisten alueiden elavoittamiseen. Yhdysval-
loissa 1970-luvulla nahdyssa tyokalukirjastojen esiinnousussa painotus oli urbaanissa elavaittami-
sessa (urban renewal). Nama varhaiset tyokalujen lainausohjelmat saivat alkunsa paikallisten asu-
tusviranomaisten ja kaupunkisuunnitteluvirastojen vetdmina projekteina ja hankkeina, joille rahoi-
tus tuli liittovaltiolta apurahoina. Kaupunkielaman elavoittdmiseen tarkoitettua erityisrahoitusta hyo-
dynnettiin luovalla tavalla laittamalla hyddyllisia tavaroita asukkaiden lainattavaksi. Toiminta ei

useinkaan ollut sidoksissa kirjastoinstituutioon, vaikka jotkut tydkalukirjastot, kuten Berkeley Tool
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Library, olivatkin kumppanuuksia yleisten kirjastojen ja laajempien kaupunkihankkeiden kesken.
Myés useita nonprofit-jarjestojen tydkalukirjastoja ilmaantui naihin aikoihin, ja niissakin tavoitteena

oli kaupunkiympaériston kehittdminen ja parantaminen. (Robison & Shedd 2017b, 18-19.)

Tama paikallisen ympariston kehittdminen on sittemmin korostunut myds Séderholmin (20173;
2017b) tekemissa tutkimuksissa tydkalukirjastoista. Berkeleyn tydkalukirjaston perustamissyyksi
mainitaan se, etta haluttiin antaa asukkaille valineita kodin ja pihapiirin kunnostamiseen ja laitte-
luun. Soderholm katsookin, etta esinelainauksella on ainakin tyokalukirjastojen tapauksessa pai-
kallisen ympariston yllapitoon liittyva funktio. Tyokalukirjaston nahdaan mahdollistavan sen, etta
naapuruston jasenet voivat pitad yhteisesta ymparistosta huolta. Liséksi tyokalukirjastojen nah-
daan mahdollistavan uusien hyddyllisten taitojen oppimista, jopa siind maarin, etté jotkut kayttajista
voivat oppia uuden ammatin. Tama puolestaan on hyddyksi yksilon itsensé lisaksi myos alueelle ja
yhteisdille. (S6derholm 2017b, 6.)

5.3.2 Voimaantuminen ja osallisuus

Sdderholm on vaitdskirjassaan analysoinut tydkalukirjastoja kasitelleiden tutkimustensa perus-
teella kirjaston, materiaalien ja yhteison valisia suhteita paikallisella tasolla ja muodostanut teoreet-
tisen konseptin kirjaston ja yhteison valilla olevasta arvoketjusta (library community value chain).
Konsepti on Sdderholmin mukaan mahdollisesti sovellettavissa kaikkiin eri kirjastoihin tai lainaa-
moihin, kun tutkitaan mitd arvoa palvelulla on yhteisdjen yllapidon (upkeep) hyvinvoinnin (well-
being) kannalta. Arvoketjussa kirjaston tuottama lisaarvo edella mainituilla alueilla palautuu kirjas-
toon yhteison antaman rahoituksen tai muun tuen muodossa. Yhteison nakokulmasta kirjasto tai
lainaamo (x-lending library) on palvelu ja resurssi, joka on suunnattu yksilGille ja tarjoaa mahdolli-
suuksia voimaantumiseen ja osallisuuteen eli auttaa yksiloita toimimaan laajemmin ympardivassa
yhteiskunnassa. (2018, 86-87.)

Sacramenton yleisen kirjaston library of things -hankkeesta kirjoittava Broner viittaa taméan kaltai-
seen kasitykseen esinelainauksen mahdollisista hyodyista. Ei-perinteisten aineistojen tarjoaminen
on osoittanut, ettd nailld kokoelmilla voi olla voimaannuttavia vaikutuksia yhteisdissa ja siten pai-
kallisten toimipisteiden rooli yhdyskunnalle raatéloitynd resurssina on ymmarretty uudelleen.
(Broner 2017, 29-30)
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Esinekokoelmien on nahty voimaannuttamisen teemaan liittyen myos tukevan uusien kiinnostuk-
senkohteiden tutkimista, kuten uusien harrastuksien kokeilua. Hyvinvointiin ja terveyteen liittyvat
syyt nousevat puolestaan esille etenkin liikuntavalinelainauksen yhteydessa. Liikuntavalinelainauk-
sella lisatdan vaeston liikkumista, joka taas parantaa vaeston terveytta ja eldmanlaatua. (Michnik
& Eriksson 2014, 167; Séderholm 2016a, 144-145.)

Taman tapaiset perustelut esinelainaukselle ovat yhteydessa sosiaalisesti kestavan yhteiskunnan
luomiseen, mika tassa kirjallisuuskatsauksessa on mainittu yleisten kirjastojen keskeiseksi tavoit-
teeksi. Myds Ruotsissa tehdyssa tutkimuksessa ilmeni, etté esinelainausta perustellaan kirjas-
toissa paaosin syill, jotka yhdistyvat sosiaalisesti kestavan yhteiskunnan luomiseen. Tarjoamalla
vapaan paasyn erilaisiin hyddyllisiin resursseihin, kuten tietoteknisiin laitteisiin ja likuntavalineisiin
kirjasto edistaa demokratiaa, inklusiivisuutta ja tasa-arvoisia mahdollisuuksia. (Michnik & Eriksson
2014, 167.)

5.4 Ekologiset syyt

Tarkastelen tassa alaluvussa kestavaa kehitysta, eettista kulutusta ja jakamistaloutta esineiden
lainaamisen taustavaikuttimena. Naissa vaikuttimissa on kyse esinelainauksen kannalta relevan-
teista kehityssuuntauksista, jotka vaikuttavat taman paivan yhteiskunnassa ja siten vaikuttavat

myos kirjastojen toimintaan muuttamalla niiden toimintaan kohdistuvia odotuksia.

Esinelainauksen nopea yleistyminen 2010-luvulla yhdistyy Robisonin ja Sheddin mukaan kolmeen
nykyajassa vaikuttavaan trendiin: jakamistalouden ja yhteiskulutuksen nousuun, maker-liikkeen ja
tee se itse —mentaliteetin nousuun seka kirjastojen kasvavaan tarpeeseen vakuutella arvoaan yh-
teisdille ja yhteiskunnalle eli rahoituksesta vastaaville tahoille. Taustavaikuttimena naissa kaikissa,
etenkin jakamistaloudessa, on myds huoli iimastonmuutoksesta ja ympariston pilaantumisesta,
joka on saanut seka kansalaiset, organisaatiot kuin valtiotkin etsimaan keinoja irtaantua haitalli-
sesta ylikulutuksesta. (2017a, 2.) Siksi ekologinen kestavyys seka siihen liittyva eettinen kulutus

voidaan kasittaa lahtokohtana kaikille edella mainituille vaikuttimille.
Vaikka tassa kirjallisuuskatsauksessa kasitella@n seuraavissa alaluvuissa ekologiseen kestavyy-

teen liittyvia aiheita, on paikallaan huomauttaa, etté esimerkiksi Sdderholmin ja Nolinin mukaan

kestava kehitys on aiheena hyvin laaja ja monisyinen, eika siihen liittyvista ideoista, kaytannén
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toteutuksen tavoista, tai ehdotettujen tapojen todellisista vaikutuksista ole yksimielisyytta. Siksi kir-
jastojen tai muiden lainaamojen vaikutuksesta kestavaan kehitykseen ei pitaisi tehda liian suoria
johtopaatoksia. (2015, 256-257.)

5.4.1 Kestavan kehityksen tavoitteet

Ekologinen kestavyys on jo pitkan aikaa ollut keskeinen yhteiskunnallinen teema. Kestavan kehi-
tyksen mukaisia linjauksia ja sitoumuksia on tehty kansainvalisill, valtiollisilla ja paikallisilla tasoilla.
Talla hetkella voimassa oleva universaaliksi ohjelmaksi tarkoitettu YK:n kestavan kehityksen toi-
mintaohjelma Agenda 30 julkaistiin vuonna 2015 ja se pitaa sisallaén 17 tavoitekohtaa. Kulutus- ja
tuotantotapojen kestavyytta kasittelevan kohdan mukaan luonnonvarojen kestava ja tehokas kaytto
olisi saavutettava vuoteen 2030 mennessa. Paamaarana on "vahentaa vuoteen 2030 mennessa
merkittavasti jatteiden syntymista ennaltaehkaisyn, kierratyksen ja uudelleenkayton keinoin”. (Suo-
men YK-liitto 2017, 105.)

Suomessa tahan YK:n tavoiteohjelmaan on vastattu Kestévan kehityksen toimikunnan laatimalla
yhteiskuntasitoumuksella "Suomi, jonka haluamme 2050”. Sitoumuksessa tavoitteena on muun
muassa lisata "resurssi- ja materiaalitehokkuutta, kiertotaloutta, luonnonvaratuottavuuden monin-
kertaistavia liiketoimintamalleja, investointeja seka kokeiluja kaikilla sektoreilla”. Luonnon kantoky-

kya kunnioittavista elamantavoista puolestaan kirjoitetaan:

Teemme kuluttajien luonnonvaroja saastavat valinnat asumisessa, liikenteessa ja ruokai-
lussa mahdollisimman helpoiksi ja kannattaviksi. Tassa julkinen sektori toimii mahdollistaja
seka nayttaa esimerkkia. Kannustamme yrityksia ja yhteisoja tarjoamaan kuluttajille kes-
tavasti tuotettuja tuotteita ja palveluita. (Kestévan kehityksen toimikunta 2016, 6.)

Sitran "Megatrendit 2016 -raportissa puolestaan esitelladn keinoja, joilla luonnonvaroja voidaan
kuluttaa kestdvammalla tavalla. Naita ovat hyvin suunniteltu ja toteutettu kiertotalous, tuotteiden
kulutuksen ja kayton korvaaminen palveluilla sek& siirtyminen enentyvasti tuotteiden jakamiseen
yksityisen omistamisen sijaan. Kiertotaloudella voidaan hyodyntaa seka uusiutuvia etta uusiutu-
mattomia luonnonvaroja useita kertoja, mika vahentaa riippuvuutta neitseellisista luonnonvaroista.
Kierrattamalla samaa materiaalia sille saadaan katetta useaan kertaan, ja tdman takia kiertotalou-
dessa nahdaan myos paljon taloudellisia hydtyja. Yhteiskuluttamiseen ja -kayttoon perustuva ku-
lutusmalli puolestaan tarjoaa vaihtoehdon perinteiselle massatuotannolle ja omistamiselle, jotka

yllapitavat tarvetta tuottaa maailmaan tavaroita enemman kuin valttamatta ihmisten hyvinvoinnin
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kannalta tarvitaan. Tavoitteena naiden toimintamallien avulla on edelleen saada luonnonvaroista
niista tavoitellut hyodyt, mutta tehdé tama tavalla, joka ei ylitd maapallon kantokyvyn rajoja. (Kiiski-
Kataja 2016, 37, 46.)

Jotta todellista muutosta ekologisen kestavyyden kannalta tapahtuisi, edella lueteltuihin toiminta-
malleihin pitaisi siirtya laajassa mittakaavassa. Sitra nakeekin muutoksen ulottuvan myds ihmisten
arkielamaan ja kestavien elamantapojen lyovan lapi kaikessa. Kansalaiset voivat kulutusvalinnoil-
laan vaikuttaa iimastonmuutoksen hillintd@n merkittdvasti, koska siten ne ohjaavat yrityksien toi-
mintaa ymparistoystavallisempaan suuntaan. Sitran mukaan kulutustottumuksissa tullaankin koke-
maan suuri muutos, jossa kaikissa hyvinvointiin, ruokaan, asumiseen ja liikkumiseen liittyvissa va-
linnoissa otetaan huomioon maapallon kantokyky. Raportissa katsotaan, ettd tulevaisuudessa
jaamme yha useamman tilan, tavaran ja tydkalun naapurin kanssa, samalla kun yhteiskunnan ra-
kenteet tukevat kestavia eldméntapoja niin likkumisessa, asumisessa kuin syomisessakin (Sama,
47,49))

Kuten naista ohjelmista ja raporteista nahdaan, yhteiskunnassa on painetta siirtya kestavammalle
pohjalle uusien toimintatapojen kautta. Liiketoimintamalleja, investointeja ja kokeiluja kannustetaan
tekemaan kaikilla sektoreilla. Julkista sektoria velvoitetaan toimimaan mahdollistajana ja esimerkin
nayttajana kestavien elaméantapojen edistdmisessa. Miten tamé kaikki vaikuttaa kirjastoihin? Kuten
Karimaa (2015) kirjoittaa, kestavan kehityksen ottaminen mukaan arvoihin ja toimintaan on nyky-
aan vahintaankin muotiasia: jokaisella itseaan kunnioittavalla organisaatiolla on oltava ymparisto-
tai kestavan kehityksen ohjelma. Sitoumukset ja julistukset kehysorganisaatioiden taholta asettavat
myos paineita integroida kestava kehitys osaksi toimintaa. Yha useammalla kaupungilla onkin ny-
kyaan oma kestavan kehityksen ohjelmansa, jota julkiset organisaatiot kirjastot mukaan luettuna
velvoitetaan noudattamaan. Kirjastot voivat osaltaan auttaa jakamalla tietoa ymparistoasioista, lai-
naamalla esineité ja nayttamalla esimerkkia. Esinelainaus voidaankin nahdéd "vihreana palveluna”,
jonka kirjastolaitos voi omaksua valmiin toimintaverkkonsa ansiosta. (Karimaa 2015, 11-16.) Kir-
jastojen mahdollisesta roolista jakamistalouden suunnannéyttajana kirjoitetaan tassa tyossa enem-

man tulevassa alaluvussa 5.4.3.
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5.4.2 Eettinen kulutus

Pecoraro maarittelee eettisen kuluttamisen kuluttamiseksi, joka pohjautuu tietoisuuteen kulutusva-
lintojen ekologisista ja sosiaalisista haitoista: "halu ja toive tehda kuluttamisesta sellaista, joka kar-

simyksen sijaan liséisi ihmisten ja luonnon hyvinvointia” (2017, 66.)

Vaikka puhetta eettisesta kuluttamisesta on paljon, siityminen kestavaan kulutuskulttuuriin laaja-
mittaisesti on viela kaukana toteutumisestaan. Kuluttajilla on halua toimia eettisesti, mutta jostain
syysta toiminta ei silti yleisesti vastaa eettisia ihanteita. llmion selittamista voi yksilokeskeisen na-
kemyksen sijaan lahestya kulttuurin nakokulmasta. Kun yksilon mielenliikkeiden sijaan selitysta et-
sitdan ympardivasta kulttuurista, eldmantavasta, arjen kaytannaista ja itsestaanselvyyksina pide-
tyistd asioista, huomataan, etta kulutus maarittyy ja rakentuu osana vallitsevaa kulttuuria. Kulttuuri
vaikuttaa keskeisesti ihmisten ja yhteisdjen toimintaan, ajatuksiin seka arvoihin. Koska kulttuuri
siten on kaiken inhimillisen toiminnan taustalla, silla on keskeinen rooli eettisen kulutuksen omak-
sumisessa ja yllapidossa. Uudenlaisen ajattelun, arvojen ja toimintatapojen juurruttaminen luonte-

vaksi osaksi ihmisten arkea edellyttaa kulttuurista muutosta. (Pecoraro 2017, 66, 69)

Kuluttajat kaipaavatkin helposti omaksuttavia vaihtoehtoja valita eettisesti. Kaytannon keinot eetti-
sen kulutuksen ja elamantavan toteuttamiseen tulisi olla helposti sovitettavissa arkeen. Tallaisia
voisivat olla vaihtoehtoiset ruoan tuotannon muodot seka jakamiseen, yhteisomistamiseen, lainaa-

miseen, kierrattdmiseen ja vaihtamiseen liittyvat ratkaisut. (Sama, 68.)

WWEF:n ymparistokasvatuksen johtava asiantuntija Essi Aarnio-Linnanvuori nakee kirjastojen esi-
nelainauksen voivan olla hyodyllista tassa suhteessa: “Kirjastojen esineet toimivat esimerkkina ja
ajatustenherattajana, vaikka lainaustoiminta ei heti vahentéisi ostamisen maaraa. Lainaamisen aja-
tusta normalisoi, kun esineita on kirjaston hyllyssé ja saatavilla.” (Helmet 2020, viitattu 9.1.2020.)
Voidaankin siis ajatella, etta lainaamistoiminnan laajentaminen esineisiin kirjastoissa parantaisi ja
helpottaisi kuluttajien mahdollisuuksia eettiseen kuluttamiseen. Kirjastot ovat tuttuna Iahipalveluna
kaikkien saavutettavissa, ja siksi esinelainaus kirjaston kautta voidaan omaksua nopeasti osaksi

arkea.

Kirjastojen kayton kulutuskriittisistd motiiveja tutkinut Nilsson huomauttaa, etta kirjastoja ei juuri ole
mainittu artikkeleissa, jotka koskevat yhteiskayttoa, minimalistista elamantyylia seka muita antiku-
luttamisen muotoja ja ymparistoystavallista taloutta. Tama on kummallista, silla kirjastojen voisi
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katsoa edustavan esimerkiksi minimalistin unelmaa paikasta, josta aina tarvittaessa voi hakea ha-
luamansa asian kayttoonsa, niin etta omassa kodissa ei tarvitsisi sailyttaa juuri mitaan tavaraa. Kun
on puhuttu innostavaan tyyliin uusista yhteiskayttoautoista, -pyorista ja —asunnoista seka kaikista
kollektiivisen omistamisen muodoista, kirjastot on sivuutettu tallaisen kuluttamisen esimerkkeina.
Nilssonin mukaan myos kirjastoja tulisi tutkia yhtena yhteisomistamisen muotona, ekologisena

vaihtoehtona tavalliselle kuluttamiselle. (Nilsson 2016, 4.)

5.4.3 Jakamistalous

Jakamistaloudella tarkoitetaan tavaroiden ja palvelujen jakamiseen, vaihtamiseen tai vuokraami-
seen perustuvaa talousmallia, joka mahdollistaa paasyn tavaroiden tai palveluiden piiriin omistus-

suhteista riippumatta. (Venalainen 2017, viitattu 9.1.2020.)

Jakamistalous-termi on k&&nnds "sharing economy” -termista. Termi "sharing” viittaa yhteiseen tai
yhteisolliseen kulutukseen, kayttoon ja tuotantoon. Samasta asiasta kaytetaan myds termia "colla-
borative consumption” eli yhteiséllinen kulutus tai yhteiskulutus. Kantavana ideana tassa toiminta-
mallissa on tehostaa resurssien kayttoastetta jakamalla tilapaisia kayttooikeuksia kayttamattomana

oleviin resursseihin. (Lahti & Selosmaa 2013, 13.)

Belkin mukaan lansimaisissa yhteiskunnissa on ollut kaynnissa siirtyma yksityisomistuksen jalkei-
seen yhteiskuntaan. Viitaten omiin tutkimuksiinsa kulutuksen ja omistamisen vaikutuksesta ihmisen
identiteettiin Belk kirjoittaa, ettd uudessa yhteiskunnassa, joka perustuu yhteiskuluttamiseen ja ja-
kamiseen, ihminen ei ole enaa yhta kuin omistamansa asiat ("You are what you own”), vaan yhta

kuin jakamansa asiat ("You are what you share”). (2014, 1599.)

Sitran megatrendiraportissa kuvaillaan yhteiskulutukseen ja jakamistalouteen siirtymista seuraa-

vasti:

Monissa kerrostaloissa on jo vanhastaan pesutupia ja yhteissaunoja seka yha enenevassa
maarin myods yhteiskeittioita ja erilaisia lainaamohuoneita. Yha useammat ihmiset haluavat
omistamisen sijaan kayttaa tavaraa vain silloin, kun sille on oikeasti tarvetta. Harva tarvit-
see matkalaukkua, ompelukonetta tai vaellusvarusteita paivittain. Tavaroita on helppo
myyda, lainata ja vaihtaa erilaisilla verkkosivustoilla ja sosiaalisen median ryhmissa. Jaka-
mistalouteen siirtyminen ei laske ihmisten elintasoa. Inmiset lainaavat, vaihtavat, vuokraa-
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vat ja kierrattavat tavaroita, samoin kuin ideoita ja taitoja. Luonnonvarojen ja energian tor-
says vahenee, ja yhteisdllisyys tiivistyy kerrostaloissa ja asuinalueilla luonnostaan. (Kiiski-
Kataja 2016, 49.)

Lahden ja Selosmaan mukaan jakamistalouden nousun taustalla on kulutuskayttaytymisen muu-
tos, teknologinen kehitys ja huoli ekologisesta kestavyydesta. Myos talouskriisit ovat lisanneet pai-
netta luopua hyperkulutuksesta, lisata tavaroiden ja materiaalien uusiokayttoa, elaa saastavaisem-

min seka 16ytaa uusia ansaintamahdollisuuksia. (2013, 14.)

Jakamiseen perustuvista toimintamalleista on ndiden muutosvoimien myo6ta tullut maailmanlaajui-
nen ilmio. Nakyvimmat jakamistalouden digitaaliset alustat ovat levittaytyneet globaalisti ja jakami-
sen idea on saanut tuulta allensa ympari maailmaa. Jotkut kaupungeista ovat omaksuneet niin
sanotun sharing cities -ohjelman, jossa kaupunki ottaa jakamistalouden fasilitaattorin roolin. Yh-
teista eri puolella maailmaa nouseville jakamisen ohjelmille on se, etta niiden avulla pyritdan luo-
maan reilumpia, kestavampia ja sosiaalisilta verkostoiltaan yhtendisempia yhteiskuntia. (Schor
2014, 1-2.)

Vaikka kirjastot ovat jakaneet resursseja aina, kauan ennen kuin jakamistalous nosti "jakamisen”
trendiksi, on niissa kuitenkin kyse eri asiasta kuin virallisen maaritelman jakamistaloudesta. Lahden
ja Selosmaan (2013) maaritelman mukaan jakamistalous on eri osapuolten valista rajallisten yksi-
tyisten hyodykkeiden vaihtoa ja yhteiskayttoa seka taman mahdollistamista erityisesti nykyteknolo-
gian avulla). Virallisen maaritelman mukainen jakamistalous sijoittuu siis yksityiselle sektorille, yk-
sityisomaisuuden piiriin. Niinpa yhteisresurssit, kuten luonnonvarat, seka julkishyodykkeet, kuten
koulu ja maanpuolustus — tietyssa mielessa myos kirjastot — rajautuvat taman maaritelman ulko-
puolelle. Lahti ja Selosmaa my0ds katsovat, etta jakamistaloudessa on kyse nimenomaan kulutta-
jalta kuluttajalle -tyyppisesta vaihdannasta (P2P=peer-to-peer), eika siihen lueta sellaisia perintei-
sid vuokraus-, kierratys- ja lainaustoimintoja, joissa uudella verkkoteknologialla ei ole merkitysta.
Jakamistaloutta voidaan kuitenkin katsoa myos laajempana kokonaisuutena, jossa muunkinlaiset
jakamisen tavat ovat mukana. Yleinen kirjasto voidaan silloin laskea mukaan julkishallinnolta ku-

luttajalle —tyyppisena jakamistalouden muotona. (Lahti & Selosmaa 2013, 114-115.)
Yksityisen sektorin jakamistalous eroaa kirjastoista siten, etta siina hyddykkeiden saatavuus riip-

puu kuluttajan maksukyvysta (Lahti & Selosmaa 2013, 108). Yleiset kirjastot puolestaan ovat julki-
sen sektorin palveluja ja niiden aineistot ovat julkishyodykkeita, joiden kayttd on ilmaista kaikille.
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Siten kirjastojen kohdalla voidaan puhua commonseista eli yhteisvarannoista tai -vauraudesta. Kir-
jastot toimivat aineistojen yhteiskayttoyhteisding, joissa olennaista ei ole tietyn konkreettisen teos-
kappaleen yksityinen omistaminen vaan mahdollisuus teoksen kokemiseen (lukemiseen, katsomi-
seen, kuuntelemiseen, tuntemiseen) omistusoikeudesta riippumatta. Kirjaston kokoelmia voi kayt-
taa kuka tahansa, joka noudattaa kirjaston kayttosaantoja. Kirjasto tasoittaa siten taloudelliseen ja
kulttuuriseen paaomaan liittyvia eroja tarjoamalla “paasyn” myos niille, jotka muuten jaisivat ulko-
puolelle. (Venalainen 2017, viitattu 9.1.2020.)

Nama seikat jo viittaavat, etté kirjastojen jakamismallilla on monia etuja verrattuna yksityisen sek-
torin jakamistalouteen. Botsman ja Rogers (2010, luku “Introduction: What's Mine Is Yours”) kuvai-
levat nelja jakamistalouden paaperiaatetta: 1) luottamus tuntemattomien valilla, 2) vajaakayttdiset
resurssit, 3) kriittinen massa ja 4) usko yhteisvaurauteen/commonseihin. Robison ja Shedd
(2017a) kirjoittavat naihin periaatteisiin viitaten, etta jakamistalouden osanottajien on voitava saada
rittavasti tietoa potentiaalisista kuluttajista ja vuokraajista, jotta naille uskalletaan luovuttaa omaa
omaisuutta kayttédn. Tahan tarvitaan kayttajaprofiileja ja -arvioita seka luotettavaa arviointisystee-
mia. Kirjastoissa tdman kaltaista ongelmaa ei ole, Robison ja Shedd nakevat. Kirjastot ovat jo val-
miiksi paikkoja, jotka koetaan turvallisiksi. Kayttajat, jotka etsivat keinoa saada jokin esine kayt-
toonsa, mieluummin asioivat kirjastossa kuin tuntemattoman luona. Lisaksi kirjastot voivat helposti
saada tarpeeksi kriittistd massaa taakseen, koska niilla on jo ennestaan maine luotettavana toimi-
jana seka valmis asiakaskunta. Kuluttajat voivat luottaa siihen, etta kirjastosta saa korkeatasoista
palvelua. (2017a, 6.)

Lainattavilla esinekokoelmilla on etulyontiasema vertaisjakamiseen nahden myos resurssien kayt-
tovalmiuteen liittyen. Jotta yhteisdllinen kulutus toimisi, joillain osallistujilla on oltava ylimaaraista
tavaraa eli vajaakayttdisia resursseja. Tarjonta perustuu osanottajien suostuvaisuuteen ja mahdol-
lisuuteen luopua tavaroistaan ja on siten jatkuvassa muutoksessa. Kirjastoilla tatakaan ongelmaa
ei ole, silld esinekokoelmia pidetaan ylla varta vasten lainauskayttéa varten ja siten ne mahdollis-
tavat luotettavamman tarjonnan. Vaikka jokin olisikin jo lainattu, kirjastoilla on keinoja, joilla ne tur-
vaavat nimekkeen palautuksen ja turvaavat sen, etta lainaaja lopulta saa tarvitsemansa resurssin
kayttoonséa. (Robison ja Shedd 20173, 6.)

Ameli on tarkastellut "library of things” -liiketta muun jakamistalouden kontekstissa ja kirjoittanut,

etta nama kirjastomaiset jakamispalvelut voisivat olla ratkaisu edella mainittuihin jakamistalouden
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ongelmiin. Jakamishalukkuuden ja tosiasiallisen jakamisen valilld on kuilu kansainvalisten tutki-
musten mukaan, mika johtunee siita, etta peer-to-peer mallin jakamiskaytannot ovat epakaytannol-
lisia ja aiheuttavat liikaa vaivaa, jotta ne toimisivat saumattomasti osana jokapaivaista elamaa. Kir-
jaston konsepti vastaavasti on ollut olemassa antiikin ajoista asti ja todistettavasti toimii kulttuuri-
sesti. Jakamistalous voisi laajentua taman kirjastomallin avulla ja siten tehokkaammin vahentaa

yksityiseen omistamiseen perustuvaa kulutuskulttuuria. (Ameli 2017, 3297.)

Lahti ja Selosmaa kirjoittavat, etta koska tarve energian saastamiselle ja kasvihuonekaasujen leik-
kauksille on kiireellinen ja valttamaton, mikali ihmisen aiheuttama iimastonmuutos aiotaan estaa,
tarvitaan sellaista politikkaa, joka edistaisi ja nopeuttaisi siirtymaa kohti resursseja saastavaa ja-
kamistaloutta. Siksi jakamistaloutta on tuettava poliittisin toimin ja my0s julkisen sektorin avustuk-
sella. Julkisen sektorin olisi pyrittava rakentamaan ymparisto, joka mahdollistaa jakamistalouden
toimintamallit. Tama tarkoittaisi muun muassa fyysisen infrastruktuurin uudistamista. Yhteiskaytto-
pyorien verkostojen rakentamisen ja tehokkaan kaytettyjen tavaroiden kierratyksen lisaksi kirjasto-
jen toimintaa voitaisiin laajentaa yleislainaamon suuntaan. Kirjastojen etuna on se, etta ne vakaina
organisaatioina voivat tuottaa pysyvaa palvelua paikallisella tasolla, toisin kuin yksityisten toimijoi-
den varaan rakentuva jakamistalous, jossa tavaroiden, tilan tai palveluiden tarjonta riippuu yksityi-
sista ihmisista. Organisaatiotason jarjestaytyminen seka julkisen sektorin panostus infrastruktuurin
rakentamiseen varmistaisivat, etta jakamistalous voisi oikeasti tyydyttaa kaikkien ihmisten tarpeet.
(Lahti & Selosmaa 2013, 161-163, 165-167.)

Julkisella sektorilla voidaan Lahden ja Selosmaan (2013, 163) mukaan myds kehittaa uusia malleja
julkisten tilojen yhteiskayttoon koulujen iltakayton tapaan Tata on jo suomalaisissa kaupungeissa
tehtykin. Helsingin kaupungin yll&pitaméa Varaamo on verkkopalvelu, jonka kautta voi varata julkisia
tiloja seka tyOpisteita yksityiseen kayttdon. Palvelussa on varattavissa kaupunginkirjaston, nuori-
soasiainkeskuksen seka varhaiskasvatusviraston tiloja, tyopisteita ja laitteita. Kirjastojen toimipis-
teiden tilat ja laitteet muodostavat ison osan valikoimasta: varattavissa on 3D-tulostimia ja -skan-
nereita, soittohuoneita, av-studioita, digitointipisteitd ja muita Helsingin seudun kirjastojen laitteita
ja tiloja. (Helsingin kaupunki 2020, viitattu 16.1.2020.) Varaamo-palvelu on otettu kayttdon myds

monessa muussa kaupungissa.

Kirjastojen laajentumista "yleislainaamoksi” on ehdotettu muissakin lahteissa, joissa kasitellaan jul-
kisen puolen panosta jakamistaloudelle. Yksi naista on Shareable-verkkoaikakauslehden julkai-
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sema "Policies for a Shareable City” —listaus, jossa ehdotetaan keinoja, joilla kaupungit voivat edis-
taa jakamista. Yleisia kirjastoja kasittelevassa kohdassa todetaan, etta kirjastot ovat taydellinen
tyyppiesimerkki jakamisen instituutiosta. Ne ovat paikkoja, joista kansalaiset saavat kayttoonsa tie-
toa iimaiseksi ja joiden avulla he voivat kehittaa itseaan kaikissa elamansa vaiheissa. Kirjastoille
ehdotettu tulevaisuuden strategia perustuu huomioon, etta kokoelmien lisaantyva digitaalisuus va-
pauttaa fyysista tilaa kirjastoissa, jolloin vapautuvaan tilaan voidaan kehittaa uusia toimintoja. (Sus-
tainable Economies Law Center 2012, viitattu 16.1.2020.)

Ginny Mies (2014) peraankuuluttaakin TechSoup for Libraries -sivuston kirjoituksessaan keinoja,
joilla kirjastot saataisiin paremmin esille keskustelussa jakamistaloudesta ja ehdottaa kolme tapaa
nostaa kirjastojen profiilia jakamistaloudessa. Ensinnakin olisi kutsuttava jakamisesta kiinnostu-
neita ihmisia kirjastoon ja koitettava heidan tuellaan saada tydvalinekirjasto tai muu esinekirjasto
aloitettua kaupungissa. Toiseksi olisi kirjoitettava kirjastotoiminnasta jakamistalouden kontekstissa.
Valtavirtamediassa on liian vahan kirjoitettu talla tavalla eli tuoden esiin sita, miten kirjasto on esi-
merkillinen jakamistalouden muoto. Kolmanneksi kirjastolaisten tulisi osallistua esiintyjina jakamis-
taloutta kasitteleviin konferensseihin ja muihin tilaisuuksiin, joissa toistaiseksi harvoin on ollut kir-
jastonakokulmaa esilla. Koska jakamistalous yhteiskulutuksen muotona on niin |aheisessa yhtey-
dessa kirjaston konseptiin, joka on aina perustunut yhteiskulutukseen, on kirjastoilla mahdollisuus
lisdta relevanssiaan tulevina vuosina olemalla osa tatd uutta ymparistéa. (Mies 2014, viitattu
16.1.2020.)

5.5 Esinelainauksen perustelut tutkimuksessa

Seuraavaksi kayn l&pi kaksi empiirista tutkimusta, jotka liittyvét esinelainauksen syihin ja peruste-
luihin. S6derholmin (2016a) Berkeleyn tydkalukirjastossa Kaliforniassa tekema laadullinen tutkimus
kasittelee kayttajien syitd kayttda palvelua ja sita, mitd hyotya palvelusta on kayttajille. Tutkimus
voi toimia osoituksena siitd, miten esinekokoelmat yleisemminkin hyodyttavat ihmisia, ja siten se
tarjoaa perusteluja palvelulle. Michnikin ja Erikssonin (2014) tutkimuksessa puolestaan selvitettiin,
miten kirjastotoimenjohtajat Ruotsin yleisissa kirjastoissa perustelevat esinelainausta. Tutkimus
suoritettiin kyselylla, joka lahetettiin ruotsalaisille kunnankirjastoille. Tuloksien kautta Michnik ja

Eriksson reflektoivat esinelainauksen oikeutusta.
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5.5.1 Kayttajatutkimus

Sdderholmin tutkimuksessa haastateltiin Kaliforniassa sijaitsevan Berkeleyn tydkalukirjaston kayt-
tajia. Berkeleyn tyokalukirjasto on ollut kaytossa vuodesta 1979 ja toimii nykyaan yleisen kirjaston
osana, tosin omassa rakennuksessaan. Kirjaston kohderyhmaa olivat alun perin matalan tulotason

ihmiset, mutta sittemmin se on alkanut palvella laajempaa yleis6a. (Sdderholm 2016a, 143.)

Soderholm jaotteli ilmi tulleet sisallot eri teemoihin sen mukaan, minkalaisia eri kayttajaryhmia on
olemassa, mita erilaisia syita nailla on kayttaa palvelua ja mita erilaisia nékokohtia nama painotta-
vat paatoksessaan lainata tyokaluja kirjastosta. Tulosten mukaan kayttajaryhmat olivat jaettavissa
paapiirteittain harrastelijoihin ja ammattilaisiin sen mukaan, minkalaisiin projekteihin tyokaluja kay-
tetdén: harrastelijat omiin projekteihinsa kotona, ammattilaiset ammatinharjoittamiseen liittyviin t6i-
hin. Tyokalukirjaston asiakkaat kayttavan tutkimuksen mukaan palvelua enimmakseen kaytannol-
lisessé tarkoituksessa. Palvelulla ndhdaéan olevan mahdollistava vaikutus seka itselle ettd yhtei-
soille. Talla tarkoitettiin muun muassa sita, etta kirjaston ansiosta voi helposti kokeilla eri tyokaluja
ja inspiroitua tekemaan asioita niiden avulla. Samalla voi saada kokemusta, kehittaa uusia taitoja
ja auttaa kehittamaan naapurustoa. Tyokalukirjastoja kaytetaan myos pienyrittdjyyden tukena
(Sama, 144, 148-149.)

Tutkimuksessa lainaamista perusteltiin ennen kaikkea taloudellisilla ja sosiaalisilla syilla eika niin-
kaan ekologisilla, poliittisilla tai ideologisilla syilla. Yksittaisissa vastauksissa lainaamista saatettiin
perustella kulutuksen vahentamisella tai tietoisella antikuluttajuudella, eli halulla sitoutua irti ympa-
ristolle tuhoisasta kulutuskulttuurista ja vaikuttaa liikatuotannon vahentamiseen. Useimmat vastaa-
jista nakivat kuitenkin tyokalukirjaston konseptin muuten vain tukemisen arvoiseksi. Kirjaston lai-
naustoimintaa pidetaan esimerkiksi hyvana kohteena verorahoille, silla niiden kautta voi saada tar-
vitsemiaan tyokaluja kayttoonsa ja siten saastaa rahaa tulevaisuudessa. Lainaamolla nahtiin siten
olevan taloudellisia hyotyvaikutuksia yksilGille. Vastaajat kautta linjan arvostivat kirjastoa ja ehdo-

tukset toiminnan parantamisesta koskivat lainausjonoja ja laajempaa tarjontaa. (Sama, 145.)

Tutkimus osoitti, etta lainaamispaatokseen vaikuttavat monet tekijat. Kayttajat pohtivat, riittaisikd
heille tyokalun saatavuus kirjastosta vai kannattaisiko se omistaa itse. Tahan vaikutti se, miten
usein he arvoivat tarvitsevansa tiettya tydkalua tai onko heilla tilaa sailyttaa sita itsellaan. Kirjastoa
saatettiin suosia "ulkoistettuna varastona’, jos tilaa kotona oli vahan. Joillekin kayttajista — etenkin
ammattilaisille — kustannuslaskelmat olivat tarkea tekija. Sellaiset tyokalut, joita tarvitaan usein,
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kannattaa ostaa itselle, kun taas harvoin tarvittava tyokalu kannattaa lainata kirjastosta. Tyokalu-
kirjaston kokoelmaan kuuluvien tyokalujen laatua pidettiin my0s niin hyvana, etta yhta laadukkai-

den tyokalujen ostaminen itselle tulisi kalliiksi. (Séderholm 2016a, 145-146.)

Tutkimuksen mukaan kayttajat punnitsivat esineiden hankintaansa myos sen suhteen, lainatako
tyokalu kirjastosta vai joltain tutulta. Kirjastosta lainaamista pidettiin usein helpompana ja turvalli-
sempana vaihtoehtona. Osa vastaajista ilmoitti lainaavansa kirjastosta, koska kirjaston tiedetaan
olevan olemassa varta vasten lainaamista varten, eika siinen siksi liity ihmissuhteita ja tunteita ku-
ten toisilta ihmisilta lainaamiseen. Tutuilta lainaamiseen liittyy pelko siité, etta lainatavara vahin-

goittuu kaytossa, mika voi vaikuttaa henkilokohtaisiin suhteisiin negatiivisesti. (Sama, 147.)

5.5.2 Kyselytutkimus kirjastoille

Ruotsissa tehdyssa kyselytutkimuksessaan Michnik ja Eriksson selvittivat, miten yleiset kirjastot
perustelevat ei-perinteisia aineistojaan, kuten esineita. Tutkimuksessa kaytettiin mallia, missa kir-
jaston uusia palveluja analysoidaan sen mukaan yhdistyvatkd ne kirjaston tavoitteisiin, toimintoihin
ja tyokaluihin. Yhtena kirjaston tavoitteena voi olla esimerkiksi innostaa lapsia lukemaan. Sopivia
toimintoja tata tavoitetta varten ovat silloin muun muassa lukupiirit ja satutunnit lapsille. Tyokalut
puolestaan tarkoittavat kaikkia niita fyysisia tai digitaalisia esineita, valineita tai tarvikkeita, joilla
toimintoja toteutetaan. Kirjasto voi siis kayttaa esimerkiksi kirjasta tehtya elokuvaa (tyokalu) osana
lukupiiria (toiminto) innostaakseen lapsia lukemaan (tavoite). Toisena esimerkkina kirjaston tavoit-
teesta artikkelissa mainitaan urbaanin yhteiskunnan uudistaminen ja elavoittaminen. Tata tavoitetta
varten kirjasto voi ottaa toiminnokseen avoimen kaupunkitilan tarjoamisen. Tilaan voinee sitten yh-
distaa erilaisia "tyokaluja” eli laitteita tai palveluja. Avoin kaupunkitila laitteineen ja tarvikkeineen ei
siten ole tavoite sindnsa, vaan tavoite on uudistunut yhteiskunta. (Michnik & Eriksson 2014, 166.)

Tutkimuksessa kyselyn vastaajia pyydettiin tarkentamaan, minka tyyppisia esineistoa ja muuta ei-
perinteistd aineistoa heidan omissa kirjastoissaan on lainattavana, seka perustelemaan naiden ai-
neistojen lainaaminen. Aineistotyypit jaoteltiin seuraavasti: taide/maalaukset, vaatteet, pelit/pala-
pelit, puutarhatydkalut, kotitaloustarvikkeet, informaatio- ja kommunikaatioteknologia, vapaa-ajan
valineet, tydkalut, lelut, videopelit, pelikonsolit ja muut (esimerkiksi sateenvarjot). Jaottelu perustui
kyselyssa mukana olleiden kirjastojen sen hetkisiin kokoelmiin. Annettujen vastauksien sisalté luo-

kiteltiin ensin kategorioihin, kuten "kestavyys”, "markkinointi” ja "terveys”. Taman jalkeen kategoriat
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jaoteltiin sen mukaan, yhdistyvatké ne kirjaston tavoitteisiin, toimintoihin ja tydkaluihin. (Michnik &
Eriksson 2014, 166-167.)

Tavoitteisiin liittyvat perustelut. Aineistosta nousi esiin kolme erilaista kirjaston tavoitetta, joilla esi-
nelainausta perusteltiin. Naita olivat kestavan yhteiskunnan luominen, vaeston hyvinvoinnin edis-

taminen seka kirjastojen kehittaminen.

Kestavan yhteiskunnan luomisella Michnik ja Eriksson viittaavat kestavan kehityksen kasitteeseen.
Sen osatekijoiksi maaritellaan yleisesti taloudellinen kestavyys, ekologinen kestavyys ja sosiaali-
nen kestavyys. Taloudellinen kestavyys tuli esille aineistosta vain siing, etta esineita lainataan os-
tamisen sijaan. Michnik ja Eriksson katsovatkin, etta esinelainausta on vaikea perustella taloudel-
lisella kestavyydelld, koska nykyinen talousjarjestelma perustuu rahan likkeeseen ja talouskas-

vuun, eika kirjastosta lainaamisen nahda edistavan suoraan naita asioita. (2014, 167.)

Tutkimuksessa kestavan yhteiskunnan tavoite tulikin esille enemman ekologisen ja sosiaalisen
kestavyyden parantamisen kautta. Aineistosta ilmi tulleita sosiaalisen kestavyyden kriteereita olivat
tasapuoliset mahdollisuudet ja oikeus tietoon. Esimerkiksi informaatioteknologian valineiden kat-
sottiin edistavan tiedonsaantia. Urheiluvalineiden lainaus taas yhdistyi perusteluissa tasapuolisiin
mahdollisuuksiin. Ekologinen kestavyys ilmeni puolestaan sahkokulutusmittarien lainaamisen pe-

rusteluissa: mittarien kaytto lisad ymparistotietoisuutta ja vahentaa sahkonkulutusta. (Sama.)

Véeston hyvinvoinnilla (engl. "improving the population”) tarkoitettiin positiivisia hy6tyvaikutuksia
esimerkiksi inmisten terveyteen, aktiivisuuteen ja taitoihin. Aktiiviset elamantavat, kielten oppimi-
nen, luovuuden tukeminen ja nautinnollisuus nousivat perusteluissa esille. Lisaksi kirjaston vali-

neiston katsottiin kehittavan mahdollisuuksia paikalliseen osallistumiseen. (Sama.)

Kirjaston kehittdmiseen liittyvat tavoitteet tulivat vastauksissa esille perusteluissa, jotka liittyivat kir-
jaston tekemiseen houkuttelevammaksi ja viintyisammaksi paikaksi. Esimerkiksi pelien ja palape-

lien avulla kirjastosta ajateltiin tulevan lapsille mieluisampi ja houkuttelevampi paikka. (Sama.)

Toimintoihin liittyvét perustelut. Kirjaston toimintoihin (engl. "activities”) yhdistyvéat perustelut jaettiin
tutkimuksessa kirjaston missioon liittyviin, toiminnot mahdollistaviin, ja yhteistyohon liittyviin perus-
teluihin. Michnik ja Eriksson nakevat mission ja tavoitteen tarkoittavan hieman eri asiaa: missiolla

tarkoitetaan prosessia, jonka kautta tavoitteeseen pyritaan. Tutkimuksessa tama nousi esille siten,
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ettd missioksi mainittiin nykyajan media- ja informaatioedellytysten tayttdminen ja siksi kirjasto tar-

joaa kayttajilleen informaatio- ja kommunikaatioteknologiaa. (Michnik & Eriksson 2014, 167.)

Toiminnot mahdollistavilla perusteluilla tarkoitettiin kokoelmien laajentamista siten, etta kirjaston
tyontekijoilla olisi enemman tyokaluja toteuttaa kirjaston toimintoja. Esimerkiksi satukasseja voi-
daan kayttaa satutunneilla, ja tablettitietokoneita monessa muussa tyotehtavassa ja toiminnossa.
(sama.) Tama kategoria siis menee paallekkain "toimintoja mahdollistavien tyokalujen” kategorian

kanssa, josta puhuttiin edellda Michnikin ja Erikssonin kayttaman mallin yhteydessa.

Yhteistyohon liittyvat perustelut viittasivat tutkimuksessa siihen, etta Ruotsissa kirjastojen yhteisty6
muiden organisaatioiden ja toimijoiden kanssa on yleista, ja esinelainaus saatettiin perustella
osaksi tata yhteistyota. Esimerkiksi polkupyorien ja sahkdnkulutusmittarien lainaamista on harjoi-
tettu yhteistydssa kunnan kanssa. Artikkelissa kommentoidaan, etta naista polkupydra on hanka-
lampi yhdistaa kirjaston perinteiseen informaation jakamisen tehtavaan kuin sahkdnkulutusmittari.
(Sama, 168.)

Tavoitteisiin, toimintoihin tai tyGkaluihin liittyméattémét perustelut. Joissain tutkimuksessa esiin
nousseissa perusteluissa korostettiin, etta esineen ottaminen kokoelmiin on ollut lahinna vastaus
ulkoisiin vaatimuksiin. Esimerkiksi jo mainitut sahkonkulutusmittarit saatettiin nahda vain vastauk-
sena kunnallispoliittiseen paatokseen, missa kirjasto velvoitettiin lainaamaan niita. Perustelu ei si-
ten liity kirjaston tavoitteisiin, toimintoihin tai tyokaluihin. Toinen tutkimuksessa iimennyt tavoitteista,
toiminnoista ja tyokaluista irrallinen argumentti liittyi tyokalujen, kuten poran tai sahan lainaami-
seen: lainaamista perusteltiin silla, etta koska tallaisia tyokaluja tarvitaan harvoin eika jokaisen ole
jarkevaa ostaa niita, kirjaston on jarkevaa lainata niita. Tyokalujen lainausta ei siis perusteltu esi-
merkiksi vahavaraisten tukemisella. Nain tydkalujen lainaaminen nayttaytyy itsetarkoitukselliselta

eikd yhdisty kirjaston muihin tavoitteisiin tai toimintoihin. (Sama, 168.)

Tuloksia reflektoidessaan Michnik ja Eriksson tosin huomauttavat, ettd esineiden lainausta olisi
voitu perustella muillakin syilla kuin mité vastauksissa esiintyi. Tuloksissa ei esimerkiksi juuri esiin-
tynyt perusteluja, jotka olisivat liittyneet taloudellisesti kestavan yhteiskunnan luomiseen. Nain olisi
kuitenkin voitu tehda, koska kirjasto on useissa tutkimuksissa yhdistetty positiivisiin talousvaikutuk-

siin yksilo- seka yhteiskuntatasolla. Tarjoamalla resursseja yhteiseen kayttoon kirjastot tasoittavat
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sosiaalista ja taloudellista epatasa-arvoa, ja siten vaikuttavat pitkalla tahtaimella positiivisesti yh-
teiskunnan taloudelliseen kestavyyteen. (Michnik & Eriksson 2014, 168.) My6s tydkalujen lainausta

olisi voitu perustella tasta nakokulmasta vahavaraisten tukemisena ja tasa-arvon edistamisena.

Tutkimuksensa tuloksia Michnik ja Eriksson pohtivat sen suhteen, mita ne kertovat ei-perinteisten
aineistojen oikeutuksesta kirjastoissa. Tutkimusasetelma perustui tarpeeseen perustella kirjaston
muutokset motiiveilla, jotka ovat yhtenevaiset kirjaston tavoitteiden kanssa. Kirjoittajat ehdottavat,
etta uusien palvelujen ja kokoelmien tulisi olla linjassa kirjaston tavoitteiden, toimintojen tai tyoka-
lujen suhteen. Jos kytkdsta ei ole, asiakaskunnalle voi muodostua vaaria odotuksia kirjastojen toi-

minnasta ja kirjaston legitimiteetti heikentya. (Sama, 166.)

Tuloksien mukaan kirjastoissa perusteltiin esineiden lainaamista kolmella tavalla: 1) yleisen kirjas-
ton tavoitteiden tai toimintojen tukeminen; 2) uusien asiakkaiden houkuttelu; ja 3) ulkoisiin odotuk-
siin/paatoksiin vastaaminen. Naistd ensimmainen, yleisen kirjaston tavoitteiden ja toimintojen tu-
keminen on helppo nahda validiksi perusteluksi esinekokoelmille. Tuloksien mukaan kirjastojen
perustelut ei-perinteisille aineistoilleen olivatkin paaosin linjassa kirjaston tavoitteiden kanssa, joten
esinelainauksen ei taman perusteella nahda muuttavan yleisen kirjaston luonnetta merkittavasti.
(Sama, 169.)

Artikkelissa kuitenkin arvellaan, etta jos syyna muutoksille ovat jalkimmaiset syyt, uusien asiakkai-
den houkuttelu tai ulkoisiin vaateisiin vastaaminen, yleisolle voi jaada epaselvaksi, miten palvelu
tai kokoelma yhdistyy kirjaston muuhun toimintaan. Taman seurauksena ne uudet kayttajat, jotka
palvelulla saavutetaan, eivat valttamatta miella asioivansa kirjastossa eivatka siirry kayttamaan kir-
jaston perinteisempia palveluita. Samalla kirjasto nayttaytyy lian moneen suuntaan hajoavana. Kir-
joittajat katsovat, etta jotta eivat fragmentoituisi tavoitteiltaan ja tehtdvankuvaltaan liikaa, yleisten
kirjastojen tulisi miettid, mihin tarpeisiin niiden kannattaa vastata, ja mitka naista tarpeista ovat or-
ganisaation ominta aluetta. Yleisten kirjastojen paatavoitteeksi Michnik ja Eriksson maarittelevat
sosiaalisesti kestavan yhteiskunnan, joten esimerkiksi ekologisesti kestavan yhteiskunnan tavoite,
mihin osa kyselyn perusteluista oli yhdistettavissa, vie kirjastoa oman institutionaalisen roolin ulko-

puolelle. (Sama, 169.)

Kirjoittajat pohtivat lopuksi viela kirjaston muutosta yleisemmin ja katsovat, etta vastauksissa an-
netut perustelut voitiin jakaa my0s siina suhteessa, liittyivatko ne kirjaston kehittdmiseen vai yh-
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teiskunnan kehittamiseen. Vaikka kirjaston kehittaminen voi palvella samalla yhteiskunnan kehitta-
mista, nousee tasta kuitenkin kysymys yleisen kirjaston luonteesta — onko tarkoituksena olla luo-
massa parempaa yhteiskuntaa vai parempaa kirjastoa? Onko kirjasto véline vai paaméaéara? Jos
kirjastoa pidetdan padmaarana sinansa ja sen tarkoituksena on toisintaa itseaan (’kirjaston tarkoi-
tus on olla kirjasto”), uusille valineille ja palveluille voi olla vaikea saada hyvaksyntaa. Toisin sanoen
niiden kytkeminen osaksi kirjaston toimintoja ei ole ongelmatonta, mikali nakemys siita, mika kir-
jasto on ja mita sen tulisi tehdd, on lyoty lukkoon. Jos kirjasto taas nahdaan valineena, jonka taytyy
mukautua vallitseviin olosuhteisiin saavuttaakseen tavoitteensa - toimiakseen paremmin esimer-
kiksi "sosiaalisesti kestavan yhteiskunnan” luomiseksi - uudet valineet ja palvelut vaivat olla hel-
pompia hyvaksya ja kytkea osaksi toimintaa, mikali ne vain nahdaan hyodyllisiksi tavoitteen kan-
nalta. (Michnik & Eriksson 2014, 169.)
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6 JOHTOPAATOKSET

Taman eksploratiivisen tutkimuksen tutkimustehtavana oli tarkastella, miten esinelainaus sopii ylei-
sen kirjaston tehtdvankuvaan. Vastaan tassa luvussa tahan kysymykseen tulkitsemalla edeltavaa
kirjallisuuskatsausta. Kirjallisuuskatsauksessa on kasitelty tutkimuksen alakysymyksia, joita olivat:
1) Miten kirjaston tehtavankuva maaritelldan? 2) Mita haasteita esinelainaus asettaa kirjastolle?

3) Miten esinelainausta perustellaan?

Lahdin katsauksessa liikkeelle yleisen kirjaston tehtdvankuvasta. Kirjastojen tulevaisuudessa
omien kokoelmien rooli on nahty kyseenalaisena, koska ymparisto digitalisoituu ja asema infor-
maation ja viihteen valittajana heikkenee. Tama koskee erityisesti sivukirjastoja eli kirjastojen pai-
kallista ulottuvuutta. Yleisten kirjastojen on julkisena laitoksena taytynyt osoittaa tarpeellisuutensa,

ja tdman takia ne ovat kehittaneet konseptiaan.

Kirjasto on muutospaineiden vuoksi laajentunut tehtavankuvaltaan, ja silla on nykyaan uudenlaisia
rooleja verrattuna perinteiseen rooliin kirjallisuuslaitoksena. Kirjastojen tehtavankuvassa on alettu
painottaa tilan tarjoamista seka elamyksellista oppimista ja harrastamista. Suomessa kirjastosta on
alettu puhua oppimis-, elamys- ja tapahtumatilana, jolla on entista keskeisempi rooli kaupunkikult-
tuurin piirissa. Kirjastoista on alettu kehittaa monikayttdisia kulttuurikeskuksia, joiden kautta pyri-
taan lisaamaan myos yhteisollisyytta. Kehityksessa néakyy niin sanottu tanskalainen malli seka so-
siaalisen kirjaston ideat. Kasvatuksellinen tehtava on edelleen vahva, mutta se, miten ihmiset op-

pivat ja kasvattavat tietoaan, ynmarretaan laajasti.

Muutokset kirjastokonseptissa nakyvat myds Suomessa vuonna 2017 voimaan tulleessa uudessa
laissa yleisista kirjastoista. Lain uudistamisen syyna oli se, etta yleiset kirjastot haluttiin maaritella

laajemmin kuin kirjasto- ja tietopalveluun keskittyvana instituutiona.

Uudessa kirjastolaissa ja sen perusteluissa ei mainita erityisesti esinelainausta tai mitaan vastaa-
vaa termia, joka viittaisi esinelainaukseen. Uusi laki ei kuitenkaan maarittele, milla erityisilla laina-
materiaalien tyypeilla kirjastot edistavat tavoitteitaan, eika aseta rajoja kokoelmien materiaaleille.
Tasta syysta laki ei esta kirjastoja laajentamasta toimintaansa esinelainaukseen. Keskeiseksi ky-
symykseksi esineiden kohdalla jaakin se, katsotaanko niiden lainamateriaalina edistavan kirjasto-
jen tavoitteita.
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Yleisten kirjastojen perustavanlaatuisen tavoitteen on katsottu littyvan sosiaalisesti kestavan yh-
teiskunnan tukemiseen. Tahan kasitteeseen sisaltyy sellaisia arvoja kuin demokratia, tasa-arvo ja
kulttuurinen diversiteetti. Kirjastot asettavat myds muita tavoitteita, jotka linjautuvat taman yleispaa-
maaran kanssa, ja sen jalkeen maarittavat tehtavia, joiden katsotaan edistavan tavoitteiden toteu-
tumista. Kirjastojen kehittamista koskevissa keskusteluissa on painotettu sita, etta uusien palvelu-
jen ja toimintojen tulisi vastaavasti aina kytkeytya naihin kirjaston tavoitteisiin ja tehtaviin. Muuten
uhkana on organisaation legitimiteetin heikentyminen. Siksi kirjastojen esinelainauksen oikeutusta

voidaan arvioida sen mukaan, miten hyvin se vastaa kirjaston tavoitteita.

Yhdeksi tehtavaksi yleiselle kirjastolle on laissa maaratty "tarjota tiloja oppimiseen, harrastamiseen,
tydskentelyyn ja kansalaistoimintaan”. Taman kohdan voi tulkita olevan relevantti kirjastojen ma-
kerspace-tilojen oikeutusta ajatellen, silla niissa nimenomaisesti opitaan, harrastetaan, tydskennel-
laan ja tehdédan mahdollisesti kansalaistoimintaakin erilaisten tapahtumien ja projektien puitteissa.
Makerspace-tilojen nahdaan edistavan oppimista, luovan yhteisdllisyytta ja mahdollistavan myos
innovointiin liittyvaa toimintaa. Nain ne yhdistyvat kirjastojen tehtavaan kansalaisten kehittajina ja
mahdollisuuksien tasa-arvon edistajana. Makerspacet ovat siis yksi keino toteuttaa kirjastoille ase-

tettua tehtavaa.

On mahdollista, ettd myds lainattava esineaineisto mahdollistaa harrastuneisuutta, tydskentelya,
oppimista ja kansalaistoimintaa. Lain mukaan kirjastojen on kuitenkin edistettava naita asioita tilan
tarjoamisen kautta. Siksi esinelainaus ei toimintona sovi tahan tehtavankuvaukseen siten kuin ma-
kerspacet ja kirjastojen muut avoimet tyotilat. Esinelainauksessa voi katsoa myos olevan kyse toi-
senlaisesta tekemisesta: siihen ei liity yhtd vahvasti vertaisoppiminen tai opetustapahtumat kuin
maker-toimintaan. Nain esinelainaus ei itsessaan samalla tavalla edistd oppimista ja yhteisolli-

syytta kuin kirjastojen tarjoamat tekemisen tilat oheistoimintoineen.

Kirjastojen tehtavankuvaan liittyen vertailin ty6ssa esineitéd perinteiseen kirjastoaineistoon. Esineet
on nahty epatavallisena aineistona, joka eroaa muusta kirjastoaineistosta. Esinelainauksen myéta
kirjastojen tehtavankuvan voi katsoa laajentuvan entisestaan. Kirjastosta tulee yleislainaamo, joka
tarjoaa kaikenlaisia resursseja vaestolle, ei enaa pelkastaan informaatioresursseiksi miellettyja pe-

rinteisia kirjastoaineistoja.
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Kirjallisuuskatsaus osoitti, etta toistaiseksi kirjastoalalla ei ole juuri tutkittu, miten esineet ovat ver-
rattavissa perinteisiin kirjastoaineistoihin, joiden yhteydessa puhutaan usein informaation tai me-
dian kasitteista. Tassa tyossa tuli ilmi, etta esineiden kayton kautta inmiset voivat kasvattaa tieto-
aan, mika viittaa siihen, ettd esineetkin ovat erdanlaisia informaatioresursseja. Esinelainauksen
yhteys informaatioon tai tietoon vaatisi kuitenkin lisaa tutkimusta. Makerspace-ilmién kohdalla ti-
lanne on hieman toinen: sen yhteydessa on kirjoitettu paljonkin oppimisesta, eli makerspace-tilojen
laitteiden yhteys tietoon ja informaatioon nayttaisi olevan yleisemmin tiedostettu. Siina mielessa
kiintoisaksi kysymykseksi nousi se, mika ero makerspace-toiminnalla ja esinelainauksella on suh-

teessa informaatioon tai tietoon — molemmissahan kuitenkin on kyse esineiden kaytosta.

Esineiden ja perinteisten kirjastoaineistojen vertailussa tuli esille se, etté kirjaston tarjoamat mate-
riaalit vaikuttavat vahvasti kirjaston identiteettiin. Tama kumpuaa paljolti siita, ettd materiaali vai-
kuttaa kirjastotydssa vaadittavaan ammattitaitoon. Tyokalukirjastoihin kohdistuneen tutkimuksen
mukaan tyokalukirjastojen tyontekijoilta vaaditaan erikoisosaamista tydkalujen kaytosta. Tyokalu-
kirjastoissa saatetaankin katsoa, etta perinteisesta kirjastotyosta saadulla kirjallisuuslahtoisella am-
mattitaidolla ei ole kayttoa tyokalukirjastossa. Vastaavasti voidaan katsoa, etta perinteinen kirjasto
kirjallisuuden lainaamona vaatii omanlaistaan erikoisosaamista kirjallisuuteen liittyen. Materiaalilla
nayttaisi siis olevan valia lainaustoiminnassa, ja esineet ovat talta kantilta perustellusti eroteltavissa

perinteisesta kirjastoaineistosta.

Toisena tutkimuskysymyksena tarkastelin, mita haasteita esineet aiheuttavat lainamateriaalina kir-
jastolle. Materiaalin valinnassa haasteena on se, etta kirjastojen esineet eroavat toisistaan siing,
kuinka hyvin ne ovat yhdistettavissa kirjaston tehtavankuvaan. Erilaiset esineet eroavat siina, miten
niitd perustellaan, ja mita asioita niilden nahdaan edistavan. Esimerkiksi multimedia- ja teknologia-
laitteita perustellaan tietoon liittyvilla syilla, kun taas liikuntavalineita terveyteen ja hyvinvointiin liit-
tyvilla syilla. Jos siis halutaan, etté aineisto nostaa kayttajien kykyja ja taitoja, parantaa elamanlaa-
tua seka voimaannuttaa yksildita, niin kirjaston taytyy valita sellaisia esineita, jotka vastaavat tahan
tavoitteeseen. Vastaavasti kokoelmanhoito asettaa omat haasteensa. limeisimpana haasteena hyl-
lytys ja sailytys eroavat radikaalisti perinteisestd aineistosta. Esinekokoelmissa haasteena ovat
my0s kestavyys seka lisdosien ja varaosien tarve. Koska esineet kuluvat kdytdssa, henkildston on
kyettava lainaamaan ja vastaanottamaan véline, tarkistamaan ovatko kaikki osat kunnossa ja onko
laite kaikin tavoin kayttokunnossa, tietdmaan, miten esine puhdistetaan oikeaoppisesti seka mo-

nissa tapauksissa my0s opastamaan laitteen kaytossa, ennen kuin se annetaan lainaan. Kaikki
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tama on otettava huomioon esinekokoelmien suunnittelussa, tilaratkaisuissa, henkiloston osaamis-

vaatimuksissa seka budjetoinnissa.

Taman takia voidaan kyseenalaistaa, kannattaako kaiken tyyppisen materiaalin lainausta yhdistaa
yhteen ja samaan organisaatioon. Mikali tallaisen yleislainaamon odotetaan myds tarjoavan am-
mattitaitoista opastusta materiaalien kayttoon, tulisi siella olla eri materiaalityyppeihin erikoistunutta
henkilokuntaa — ehka jopa eriteltyihin osastoihin jaettuna. Tassa on kuitenkin huomattava, etta
maailmalla ovat yleistyneet viime vuosien aikana kaikenlaista tavaraa lainaavat lainaamot (library
of things -liike). Naiden kaytanndn toiminnasta ei kuitenkaan 16ytynyt tutkimusta, joten on vaikea
sanoa, kuinka paljon niiden toimintaan vaikuttaa erikoistuneen ammattitaidon tarve ja kuinka valt-

taméatonta jokaisen esineen kayttoon erikoistunut henkilokunta lopulta on lainaustoiminnassa.

Kolmantena tutkimuskysymyksena tarkastelin, milla perusteilla esinelainausta on ehdotettu ylei-
seen kirjastoon. Esinelainauksen suosion kasvuun on vaikuttanut useita yhteiskunnallisia ilmigita.
Kasittelin kirjallisuuskatsauksessa kestavaa kehitysta, eettista kulutusta, jakamistaloutta ja maker-
liketta.

Kestava kehitys, eettinen kulutus ja jakamistalous kietoutuvat toisiinsa esinelainauksen vaikutti-
mina monella tapaa. Erilaisissa kestavan kehityksen ohjelmissa ja julistuksissa on kirjoitettu, etta
koska tarve energian saastamiselle ja kasvihuonekaasujen leikkauksille on kiireellinen ja valttama-
ton mikali ihmisen aiheuttama ilmastonmuutos aiotaan estaa, tarvitaan sellaista politiikkaa, joka
edistaisi ja nopeuttaisi siirtymaa kohti resursseja saastavaa jakamistaloutta. Jakamistalous ajatel-
laan usein keinona siirtya koko yhteiskuntana kestavampaan elamantapaan. Kun kuluttajat saavat
tarvitsemansa resurssit kayttdonsa jaettujen tavaroiden, tilojen, taitojen ja palveluiden kautta, he
selviavat arjessaan vahemmalla tavaralla ja energialla. Siten yhteiskunnan tuottamat jateméaarat

vahenevat ja kokonaishiilijalanjalki pienenee.

Jakamistalouden nousun taustalla on myds kulutuskayttaytymisessa tapahtuneita muutoksia. |h-
misilld on nykyaan paljon halua eettiseen kuluttamiseen ja omistamisesta luopumiseen. Yhteis-
kunta ei kuitenkaan toistaiseksi ole onnistunut edistamaan laajamittaista siirtymista jakamistalou-
teen. Sellainen jakamistalous, joka toimii kuluttajalta kuluttajalle -mallilla erilaisten digitaalisten
alustojen kautta ja useimmiten rahallista vaihtoa vastaan, ei ole kyennyt houkuttelemaan ihmisia
siitymaan jakamisen kulttuuriin suuressa mittakaavassa. Sitran (ks. Kiiski-Kataja 2016, 47, 49.)

mukaan jakamistaloutta olisikin tuettava poliittisin toimin ja myos julkisen sektorin avustuksella.
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Kirjastoa on siksi ehdotettu jakamistalouden kumppaniksi tai jopa veturiksi. Laajentumalla yleislai-
naamoksi, jonka kautta lainataan kaikenlaista lainattavaksi sopivaa tavaraa, kirjastot kykenisivat
normalisoimaan jakamiseen perustuvaa kulutusta. Tahan ne kykenisivat siksi, etta kirjastot ovat
kaikille tuttuja toimijoita, joiden kautta lainaamista on helppo harjoittaa arjessa. Muuttumalla tallai-
siksi yhteiskayton instituutioksi kirjastot auttaisivat yhteiskuntaa siirtymaan ekologisesti kestavam-

malle pohjalle.

Kirjastojen esinelainaus voidaan siis katsoa osaksi jakamistaloutta tai jopa sen institutionalisoiduksi
muodoksi. Esinelainaus on kirjastoissa myos yksi "vihrea palvelu”, joka edistaa ekologista kesta-
vyytta ja johon kirjastolla on erinomaiset edellytykset valmiin infrastruktuurinsa vuoksi. Kestava ke-
hitys on yha useammassa kunnassa siséllytetty kunnan strategiaohjelmiin, ja julkiset organisaatiot

on velvoitettu edistamaan osaltaan kestavaa kehitysta.

On kuitenkin huomattava, etta kestava kehitys on aiheena hyvin laaja ja monisyinen, eika kirjasto-
jen tai muiden lainaamojen vaikutuksesta ekologiseen kestavyyteen pitaisi tehda liian suoria johto-
paatoksia. Kestava kehitys ei myoskaan ole sellainen argumentti kirjastojen esinelainauksen puo-
lesta, johon voisi I0ytaa tukea kirjastolaista. Laissa yleisen kirjaston tavoitteissa tai tehtavissa ei

mainita kestavaa kehitysta.

Kestavan kehityksen, eettisen kulutuksen ja jakamistalouden kohdalla voikin puhua kirjastoon ul-
kopuolelta suunnatuista paineista. Kuten sanottua, yleisten kirjastojen tavoite on perinteisesti yh-
distetty sosiaalisesti kestavaan yhteiskuntaan. Jotta esinelainaus olisi linjassa kirjaston tavoitteen
kanssa, tulisi argumenttien sen puolesta olla kytkettavissa sosiaalisesti kestavan yhteiskunnan ta-
voitteeseen. Kirjastojen kehitysta koskevan keskustelun mukaan muutokset toimenkuvassa eivat
saisi olla sellaisia, ettd ne repivat kirjastoa lian moneen eri suuntaan, sillé se voi heikentaa insti-
tuution legitimiteettia. Siksi esinelainaus "vihredksi palveluksi” kehystettyna voi ndyttaytya kirjaston

varsinaiseen toimenkuvaan kuulumattomana.
Tassakin suhteessa makerspacet ovat etulyontiasemassa: niiden yhteydessa ei korosteta ekologi-

suutta vaan oppimista, joka siis kytkeytyy kirjastojen tavoitteisiin. Maker-like esinelainauksen taus-

tasyyné on siis selvemmin kytkettavissa kirjaston tavoitteisiin.
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Esinelainauksen perustelujen katsaus osoitti kuitenkin, etta esinelainaukseen liittyy myos paljon
hyotyja, jotka ovat yhdistettavissa kirjaston tehtavankuvaan ja sosiaalisen kestavyyden tavoittee-
seen. Riippuu tosin paljon esinetyypista, millaisia perusteluja sille annetaan, ja kuinka laheisesti se
yhdistetaan esimerkiksi oppimiseen. Paikallisen yhteison nakokulmasta esinelainaus nayttaisi kui-
tenkin paasaantoisesti tarjoavan mahdollisuuksia voimaantumiseen ja osallisuuteen. Naiden seik-

kojen voi katsoa vahvistavan yhteiskuntaa sosiaalisen kestavyyden nakokulmasta.

Kun esinelainausta lopuksi verrataan yleisen kirjaston tehtavankuvaan ja sen erilaisiin rooleihin,
voinee tdman kirjallisuuskatsauksen perusteella tulkita, etté esinelainaus sopii ehka laajentunee-
seen kirjastokonseptiin, mutta ei kirjasto- ja tietopalvelun perinteeseen. Ainakin jalkimmainen na-
kokulma vaatisi lisatutkimusta esineiden mahdollisesta dokumenttiluonteesta ja tiedonvalitykselli-
sesta roolista. Laajentuneessa konseptissa kirjasto puolestaan luopuu tiukasta rajauksesta sen
suhteen, mitd aineistoja niiden "kuuluu” tarjota, ja sen sijaan alkaa painottamaan "tiedonmuodos-
tuksen fasilitointia” kaikenlaisilla soveltuvilla valineilla (ks. Lankes 2011). Elamyksellisyys, koke-
muksellisuus ja tekemalla oppiminen ovat osa tiedonkasitysta, ja naita asioita ainakin jotkin esineet
edistavat. Laajentuneessa konseptissa on myos mahdollisempaa tehda instituutiona sellaista, mika
ei kuulu varsinaiseen perinteiseen rooliin, esimerkiksi edistaa ekologista kestavyytta ja jakamista-

loutta.
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7 POHDINTA

7.1 Pohdintaa tutkimustehtavasta

Tassa tyossa olen tarkastellut esinelainauksen sopivuutta yleiseen kirjastoon. Se, etta yhteiskun-
nassa on laitos, joka tarjoaa maksutonta, verovaroilla tuettua lainauspalvelua, ei ole itsestaan sel-
vaa. Kirjasto on pitkaan toiminut tallaisena resurssien jakamisen laitoksena, joka voidaan maaritella
julkisesti tuetuksi yhteisvarannoksi (Venaldinen 2017, viitattu 9.1.2020), ja sellaisena se on ollut
yhteiskuntapoliittisesti hyvaksytty ja tuettu. Jakamisen kohteena ovat kuitenkin olleet paasaantoi-
sesti vain tietynlaiset resurssit: dokumentit tai tallenteet. Laajentuminen tdman ulkopuolelle on tar-
koittanut uutta oikeutukseen liittyvaa keskustelua. Kuten tassé tyossa usein mainittu Séderholm
(2018, 14) kirjoittaa, esinelainauksen ottaminen osaksi yleisen kirjaston toimenkuvaa, on ytimel-
taan laaja ja kompleksinen yhteiskuntapoliittinen kysymys, joka liittyy siihen, miten resursseja jae-
taan - kenella tulisi olla paasy niihin, miten ne maksetaan ja miksi niita pitaisi ylipaataan jakaa.
Tama kysymys siita, mitka materiaalisista tai immateriaalisista resursseista tulisi olla markkinoiden
piirissa, mitka valtion hallinnan alaisia ja mitka taas itsenaisesti hallittuja yhteisvarantoja (valtion tai
markkinoiden ulkopuolella), onkin historiallisesti ollut ja on edelleen keskeinen kiistanaihe poliitti-

sessa tutkimuksessa (Bradley & Pargman 2017, 233).

Esinelainaus voidaan tdman vuoksi nahda@ merkittdvana yhteiskunnallisena ilmiona. Kuten tyon
esinelainauksen perusteluita kartoittavassa osiossa on tuotu ilmi, jakamistalouden yhteydessa on
puhuttu mahdollisuudesta vastata jalkikuluttajuuden trendiin ja kaynnistaa muutos kulutustavoissa
ekologisempaan suuntaan. Samalla jakamisen kulttuurin yleistymisella olisi epailematta vaikutusta
kulutukseen liittyvan epatasa-arvoisuuden tasoittamisessa. Alkamalla jakamistalouden kumppa-

niksi ja laajentumalla yleislainaamoksi kirjastot olisivat timan kehityksen suunnannayttajia.

Toistaiseksi esineiden lainaus on kuitenkin ollut vahaista ja varovaista. Sellaisella pienimuotoisella
likuntavélineiden lainauksella, jota kirjastot nykyaan paosin tekevat, tuskin on suurta vaikutusta
yhteiskunnallisesti. Kysymyksena onkin, miten kirjastot aikovat jatkossa kehittaa tata palvelua: tul-
laanko esineiden lainaaminen vakiinnuttamaan osaksi konseptia, ja onko sitd mahdollista laajentaa
viela kattavammaksi ja nakyvammaksi palveluksi? Vai jaéneeko se vain valiaikaiseksi tavaksi kir-

jastoille osoittaa kykynsa uudistua ja seurata trendeja ilman, etta tarkoituksena on varsinaisesti
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rakentaa kovin laajaa uutta palvelua, jolla olisi samanlaista institutionaalista asemaa kuin muulla,

varsinaisella kirjastotoiminnalla?

Kysya voidaan edelleen myos sita, onko kirjastolaisilla halukkuutta toimia jakamistalouden suun-
nannayttajina. Laki ei maaraa sita kirjaston tehtavaksi, kuten ei ekologisen kestavyydenkaan edis-
tamista. Miten siis yleisen kirjaston kaltaisen instituution tulisi suhtautua tallaisiin muutosehdotuk-
siin? Traditionaalisesta nakokulmasta jokainen jarjestelméa toteuttaa omaa tehtavaansa eika sen
pida tehda sellaista, mika ei sille kuulu. Kirjastojen esinelainauksen kohdalla monessa kritiikissa
todetaan, ettd kirjasto on kirjasto eiké sen pida olla valinelainaamo. Debatissa on pitkalti kysymys
kyse siitd, onko X enda X, jos sen puitteissa tehdaan sellaista, joka ei suoraan yhdisty alkuperaisen
X:n olemukseen/funktioihin. Lisaksi kysymys on siitd, kuka tai ketka maarittelevat kirjaston identi-

teetin: kayttajat, poliitikot/paattajat vai erityisasiantuntijoiksi mielletyt kirjastonhoitajat?

Esinelainauksen sopivuus kirjastoon riippuukin pitkalti siita, kenen johdolla kirjastoa kehitetaan.
Instituutiolahtoisessa kehityksessa painotetaan uusien palvelujen sopivuutta perinteisiin tavoittei-
siin, mika tarkoittaa, etta esinelainaus tulisi kirjaston toimintona selvasti kehystaa esimerkiksi sivis-
tys- tai kasvatustehtavaan. Ulkopuolisten voimien sanelemassa kehityksessa tama ei ole niin valt-
tamatonta, silla siina instituutio avautuu muutoksille myds perustavanlaatuisissa tavoitteissa. Tal-

I6in esinelainausta voidaan perustella esimerkiksi jakamistalouden ja kestavan kehityksen kautta.

Kuten tydssa tuotiin esiin, esineiden tuominen kirjaston kokoelmiin ei ole ongelmatonta, silla mate-
riaalilla on paljon merkitysta kirjaston identiteetille ja tydssa vaadittavalle osaamiselle. Kirjastoalalla
esinelainausta onkin kritisoitu tasta nakokulmasta. Tuula Haatainen on puolestaan kommentoinut
esinelainauksen roolia paakaupunkiseudun kirjastoissa nain: "Esimerkiksi likuntavalineiden lai-
naus, josta paljon porua kuuluu, se menee ihan tuossa sivussa” (Jussila 2014, viitattu 16.1.2020).
Laajasti toteutettua esinelainausta kuitenkaan tuskin voisi pitaa vain sivussa tehtavana tyona, silla

se vaatisi resursseja ja erikoistunutta ammattitaitoa riippuen lainattavien esineiden tyypista.

Kirjastotydssa esinelainaus tarkoittaisikin siten yhtéd uutta erikoisosaamisen aluetta, johon ammat-
titaito pitaisi etsia esimerkiksi rakenteluun tarvittavien tyovalineiden asiantuntijoilta. Moninaistuvan
tehtdvakentan vuoksi kirjastoihin tarvitaan nykyaan monenlaista osaamista, joka ei aikaisemmin
ole kuulunut ammattikuvaan. Alan keskusteluissa onkin inmetelty, mika oikeastaan on enaa kirjas-

totydn osaamisen ydin, ja taytyyko kirjastossa tydskentelevalla olla enaa kirjastoalan koulutusta
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(Inkeroinen 2018, viitattu 9.1.2020). Esinelainaus osaltaan entisestddn hdmartdd osaamisen

ydinta. Instituution identiteetti ei olisi enaa niin vahvasti esimerkiksi kirjallisuuteen sidottu.

Samalla esinelainaus kuitenkin kiinnostavasti ilmentaa, etta juuri materiaaliin liittyva erikoisosaa-
minen on kirjastotoiminnassa keskeista. Esimerkiksi perinteisessa kirjastossa osaamisen ydinta
ovat todellakin kirjat ja muut kirjallisuudeksi luetut tallenteet. Yleislainaamoksi laajentuminen mer-
kitsee tasta nakokulmasta yleisen kirjaston loikkaa toisenlaiseen olomuotoon: instituution perinne
kirjallisuuslaitoksena katoaa, ja instituutio muuttuu olemukseltaan toisenlaiseksi instituutioksi. Pi-
taisikin miettia, miten erityyppiset resurssit, kuten mediatallenteet ja kayttdesineet, eroavat toisis-
taan, ja onko niité jarkevaa yhdistaa saman organisaation alle. Voi myds kysya, onko esinelainaus
palvelu, joka paremmin sopisi erilliseksi instituutioksi kirjastosta. Jos esinelainauksen monet mah-
dolliset hyddyt halutaan saavuttaa, tulisiko sen olla oma jarjestelmansa/instituutionsa yhteiskun-

nassa?

Esinelainaus liittyy kiinteasti kirjastolaitoksen konseptin uudistamiseen. Tassa tyossa tehty kirjalli-
suuskatsaus ei viela riita sen arvioimiseen, toimiiko kirjaston laajentuminen yleislainaamoksi kei-
nona sailya tarpeellisena palvelulaitoksena ja olla enemman hyodyksi yhteiskunnalle kuin perintei-
sen kirjastomallin kautta. Mikali kirjastot painottavat jatkossa monimuotoisia oppimiselamyksia ja
monimediaisuutta, niin erilaisille tekemisen tiloille ja valineille voi olla paikkansa. Millaisia nama tilat
ja valineet sitten voivat olla, ja taytyyko kaikkea tuoda kirjastoon, jos naita tiloja ja valineita olisi
muuallakin tarjolla yleiseen kayttédn? Vaihtoehtona voisivat olla kaupungin muiden toimijoiden ti-

lojen avaaminen (Varaamo-palvelu) tai kansalaisopistojen kanssa tehtava yhteistyd.

Taman tyon pyrkimyksena on ollut toimia erdénlaisena paanavauksena esinelainauksen tutkimi-
sessa. Kirjastot eivat ole toistaiseksi taysin voimin l&hteneet esinelainauksen tielle, vaikka samaan
aikaan makerspacet ja muut avoimet tyétilat ovat ottamassa jo melko vahvaa asemaa kirjastojen
toimenkuvassa. Kirjastot eivat ole julkaisseet esinelainauksestaan tilastoja, eika esinelainausta juu-
rikaan mainita kirjastojen omissa toimintakertomuksissa. Kirjastoalan tutkimuksessakin esinelai-
naus on sivuutettu. Kaikesta tasté nousee ajatus, ettd unohtamalla esinelainaus ulkopuolelle on
haluttu osoittaa, ettei se kuulu toimialaan. Tyéllani halusin painvastoin kiinnittdd huomiota tahan
kirjastotoiminnan kannalta potentiaalisesti merkittavaan ilmiodn seka tarkastella sen sopivuutta kir-

jastoon ilman ennakkoasenteita.
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7.2 Jatkotutkimukset: miten esinelainausta kannattaisi tutkia?

Tyon tarkoituksena oli tarkastella tutkimusongelmaa mahdollisimman monesta relevantista nako-
kulmasta kokonaiskuvan hahmottamiseksi. Jokaista esiin noussutta ja kasiteltya nakokulmaa voisi

kayttaa esinelainausta koskevissa jatkotutkimuksissa aihepiirina, johon tutkimus kohdistetaan.

Tyossa nostettiin esiin esimerkiksi useita tarkeita aiheita liittyen esinelainauksen taustasyihin, hyo-
tyihin ja mahdollisuuksiin. Naita olivat kestava kehitys, kulutuskulttuuri, jakamistalous/yhteiskulutus
seka maker-toiminta/DIY-kulttuuri. Erityisesti jakamistalous kirjastojen esinelainauksen yhteydessa
nayttaisi olevan laaja ja hedelmallinen aihe, jota pitaisi tutkia enemman — tosin aiheena se kuuluisi
kenties yhteiskuntatutkimuksen tai taloustutkimuksen piiriin. Tama nékokulma ei kovin hyvin sovi

kirjastoalan tutkimukseen.

Esinelainausta voisi kirjastoalalla tutkia jonkin tietyn kirjastomallin tai -kasityksen kautta: esimer-
kiksi sosiaalisen kirjaston mallin tai traditionaalisen kirjaston mallin kautta. Tassa tydssa pohdittiin

sopivuutta naihin malleihin vain pintapuolisesti.

Tutkimuksen aiheena voisi kirjastokasityksiin liittyen olla vastaavasti jokin kirjastoille ominainen ka-
site, jota vasten esinelainausta tarkasteltaisiin: esimerkiksi dokumentti, (moni)lukutaito, kulttuuri tai
oppiminen. Keskeisin naista kasitteista olisi kuitenkin nahdakseni tieto tai informaatio. Miten esi-
neet yhdistyvat tiedon muodostukseen? Voiko ne kasittaa informaatioksi? Tahan tyohon en l0yta-
nyt kirjallisuutta, joka olisi suoraan liittynyt aiheeseen kayttokelpoisella tavalla. Kuten Séderholm
(2018, 17) mainitsee, aiheesta on jokseenkin vahan teoreettista kirjallisuutta kirjastoalan puitteissa.
Kirjasto- ja informaatiotutkimuksen tehtavaksi pitdisikin asettaa taméa kysymys, mikali kirjastot jat-
kavat esinelainausta. Olisi tarpeellista tutkia esimerkiksi, miten esinelainaus yhdistyy tekemalla op-

pimiseen ja kokemusperaiseen tietoon, mihin makerspacet yhdistetaan.

Esinelainauksen oikeuttamiseen liittyen olisi syyta tutkia empiirisesti kysely- tai haastattelumene-
telmin, mitka tekijat ovat motivoineet suomalaiset yleiset kirjastot aloittamaan esineiden lainaami-
sen, millaisia esinekokoelmat ovat, miten niitd hoidetaan, miten ne on kytketty kirjaston varsinai-
seen toimintaan ja miten kirjaston asiakkaat ja kirjastoammattilaiset suhtautuvat esineaineistoihin.
Paikallaan voisi olla toistaa Suomessa Michnikin ja Erikssonin (2014) tutkimus yleisten kirjastojen

perusteluista esinelainaukselle.

73



LAHTEET

Aabg, S. 2005. The role and value of public libraries in the age of digital technologies. Journal of

librarianship and information science 37 (4), 205-211.

Alvarado, M.C., Azevedo, J. & Calhoun, A. 2017. Create, share, play: Sacramento’s Library of
Things. Teoksessa M. Robison & L. Shedd (toim.) Audio recorders to zucchini seeds: building a

library of things. Santa Barbara, California: Libraries Unlimited, 91-100.

Ameli, N. 2017. Libraries of things as a new form of sharing: pushing the sharing economy. The
Design Journal 20 (1), 3294-3304.

Anderson, R. 2011. Collections 2021: the future of the library collection is not a collection. Serials
24 (3), 211-215. Viitattu 16.1.2020, https://serials.uksg.org/articles/10.1629/24211/.

Baer, T. 2014. Tanskan uusi kirjastomalli. Viitattu 16.1.2020, http:/kirjastolehti.fi/artikkelit/tans-

kan-uusi-kirjastomalli/.

Belk, R. 2013. You are what you can access: Sharing and collaborative consumption online. Jour-
nal of Business Research 67, 1595-1600.

Botsman, R., & Rogers, R. 2010. What's mine is yours: the rise of collaborative consumption (e-

Pub-versio). New York: HarperCollins Publishers.

Bradley, K. & Pargman, D. 2017. The sharing economy as the commons of the 21st century.

Cambridge Journal of Regions, Economy and Society 2017, 10, 231-247.
Broner, A. 2017. Measure twice, cut once: a long-lasting tool lending library in Berkeley Teo-

ksessa M. Robison & L. Shedd (toim.) Audio recorders to zucchini seeds: building a library of
things. Santa Barbara, California: Libraries Unlimited, 29-52.

74



Brown, P.L. 2015. These public libraries are for snowshoes and ukuleles. Viitattu 16.1.2020,
https://www.nytimes.com/2015/09/15/us/these-public-libraries-are-for-snowshoes-and-ukule-

les.html.

Burke, J. 2015. Making sense: can makerspaces work in academic libraries? ACRL Conference
Proceedings 2015, 497-504. Viitattu 15.1.2020, http://www.ala.org/acrl/sites/ala.org.acrl/files/con-

tent/conferences/confsandpreconfs/2015/Burke.pdf.

Clark, M. 2015. Libraries & makerspaces: a revolution? Technology and Social Change Group.
University of Washington. Viitattu 16.1.2020, http://tascha.uw.edu/2014/06/libraries-makerspaces-

a-revolution/.

Enis, M. 2016. The future of stuff. Library Journal 141 (15). Viitattu 16.1.2020, https://j.libraryjour-

nal.com/2016/10/public-services/the-future-of-stuff-designing-the-future/.

Evjen, S. 2012. Placing the public library — a comparative analysis of political perceptions. Royal

School of Library and Information Science, Denmark. Ph.D. thesis.

Haavisto, T. 2014. Kirjastoihin syntyy jokamiehen innovaatiokeskuksia. Viitattu 9.1.2020,

http://vaikuttavuus.kirjastot.fiinnovaatiokeskuksia.html.

Hacklin, H.-M. 2017. Osalllistava sosiaalinen kirjasto uusliberalistisessa yhteiskunnassa: kirjasto-
lain diskurssianalyysi. Oulun yliopisto. Humanistinen tiedekunta. Pro gradu -tutkielma. Viitattu
9.1.2020, http://jultika.oulu.fiffiles/nbnfioulu-201711303220.pdf.

HE 238/2016. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yleisista kirjastoista ja opetus- ja kulttuuritoi-

men rahoituksesta annetun lain 2 §:n muuttamisesta.

Helmet 2019. Kirjasto on jakamistalouden suunnannayttaja. Viitattu 9.1.2020, https://www.hel-

met.fiffi-Fl/Tapahtumat_ja_vinkit/Uutispalat/Kirjasto_on_jakamistalouden_suunnannaytt(186091).

Helmet 2020. Essi Aarnio-Linnanvuori, WWF: kirjasto on kestavan elaman olohuone. Viitattu
9.1.2020, https://www.helmet.fi/fi-FI/Tapahtumat_ja_vinkit/Vinkit/Essi_AarnioLinnan-
vuori_ WWF_Kirjasto_on_k(185843).

75



Helsingin kaupunki 2018. Uuden ajan kirjasto Oodi aukesi itsenaisyyspéaivan aattona. Viitattu
16.1.2020, https://hel filuutiset/fi/kulttuurin-ja-vapaa-ajan-toimiala/oodi-avautuu-itsenaisyyspaivan-

aattona.

Helsingin kaupunki 2020. Tietoa varaamo.hel.fi —palvelusta. Viitattu 16.1.2020, https://va-

raamo.hel.fi/about.

Hietanen, M. 2014. Monilukutaitoa kirjastosta: lukemisen taidot ja tasot — ymmartavaksi
lukijaksi kirjaston avulla. Viitattu 17.1.2020, https://www.kirjastot.fi/sites/default/files/content/Mo-
nilukutaitoa%20kirjastosta.pdf.

Hiltunen, A. 2012. Tulevaisuuden kirjasto voi olla monitoimikeskus. Viitattu 15.1.2020,
https:/lyle.filuutiset/3-6393807.

Hokkanen, L. 2015. Kun kirjat alkavat elaa — sosiaalisen kirjaston ideasta. Teoksessa L. Hokka-

nen (toim.) Sosiaalinen kirjasto. Helsinki: Avain, 11-44.

Householder, M. 2013. Sets, drums and rotary tools: Libraries across US lending way more than
books. Associated Press. Viitattu 16.1.2020, http://www.foxnews.com/us/2013/07/18/sets-drums-

and-rotary-tools-libraries-across-us-lending-way-more-than-books.html.

Inkeroinen, K. 2018. Kirjastoihin tarvitaan kaikenlaista osaamista. Viitattu 9.1.2020, http://kir-

jastolehti fi/artikkelit/kirjastoihin-tarvitaan-kaikenlaista-osaamistal/.

International Toy Library Association 2020. About Itla. Viitattu 22.2.2020, http:/itla-toylibra-

ries.org/home/about-itla/.

Johnson, C. 2014. The Tool Library Movement Gains Steam. Viitattu 16.1.2020, http://www.sha-

reable.net/blog/the-tool-library-movement-gains-steam.

Johnson, P. 2009. Fundamentals of Collection Development and Management. Second Edition.

Yhdysvallat: American Library Association.

76



Jussila, V. 2014. Haluatko lainata porakoneen tai hiiripuvun? Kirjasto ei ole enda entisensa. Suo-
men kuvalehti 22.8.2014. Viitattu 16.1.2020, https://archive.fo/o/bwoUy/suomenkuvalehti.fi/ju-
tut/kulttuuri/haluatko-lainata-porakoneen-tai-hiiripuvun-kirjasto-ei-ole-enaa-entisensa/?sha-
red=50126-455b96f2-500.

Kangasniemi M, Utriainen K, Ahonen S.-M., Pietila A.-M., Jaaskelainen P & Liikanen E. 2013. Ku-
vaileva kirjallisuuskatsaus: eteneminen tutkimuskysymyksesta jasennettyyn tietoon. Hoitotiede
25(4), 291-301.

Karimaa, E. 2015. Kirjastossa vihertaa — kestava kehitys, palvelut ja puutarhat yleisessa kirjas-
tossa. Tampereen yliopisto. Informaatiotieteiden yksikko. Informaatiotutkimus ja interaktiivinen me-

dia. Pro gradu -tutkielma.

Karjalainen, M. 2011. Vallilan ja Viikin kirjastot valittavat nyt tavaralainoja. Viitattu 16.1.2020,

https://www.helsinginuutiset.fi/artikkeli/4 1913-vallilan-ja-viikin-kirjastot-valittavat-nyt-tavaralainoja.

Kerkela, A. 2014.Tulevaisuuden kirjastot puhuttavat: "Puuhamaaksi muuttuminen muodikasta,
mutta ikdvaa". Viitattu 16.1.2020, https://yle.filuutiset/3-7303821.

Kestavan kehityksen toimikunta 2016. Suomi, jonka haluamme 2050 — Kestavan kehityksen yh-
teiskuntasitoumus. Viitattu 16.1.2020, https://kestavakehitys.fi/documents/2167391/2186383/FI-
NAL+Kest%C3%A4v%C3%A4n+kehityksen+yhteiskuntasitoumus+20+4+2016.pdf/d2d827¢e7 -
033a-4d2b-9239-aed6605a12c4/FINAL+Kest%C3%A4v%C3%A4n+kehityksen+yhteiskuntasitou-
mus+20+4+2016.pdf.

Kirjastolehti 2008. Uutiset: Heinolan kirjasto edistaa terveysliikuntaa. Kirjastolehti 100 (5), 42.

Kirjastolehti 2016. Kielletyt tunteet: Suutari pysykdon lestissaan. Viitattu 16.1.2020, http://kirjasto-

lehti.fiartikkelit/kielletyt-tunteet-suutari-pysykoon-lestissaan/.

Kirjastot.fi 2020. Hakemisto: Palvelut. Viitattu 15.1.2020, https://hakemisto.kirjastot.fi/services.

Kiiski-Kataja, E. 2016. Megatrendit 2016: tulevaisuus tapahtuu nyt. Helsinki: Sitra. Viitattu
16.1.2020, https://www.sitra.fi/julkaisut/megatrendit-2016/.

77



Lahti, V.-M. & Selosmaa, J. 2013. Kaikki jakoon! kohti uutta yhteiséllista taloutta. Sitran julkaisu-
sarja (Sitra 304). Jyvaskyla: Atena.

Laki yleisista kirjastoista 21.12.2016/1492.

Lankes, R.D. 2011. The Atlas of New Librarianship. Cambridge (Mass.): MIT.

McCoy, S. 2017. Loaning technology and media production equipment. Teoksessa M. Robison &
L. Shedd (toim.) Audio recorders to zucchini seeds: building a library of things. Santa Barbara,
California: Libraries Unlimited, 123-138.

Michnik, K. & Eriksson C. 2014. Non-traditional library collections — in digital and other worlds. In-
terlending & document supply 42 (4), 165-170.

Mies, G. 2014. Libraries need to lead the sharing economy. Viitattu 16.1.2020, https://www.tech-

soupforlibraries.org/blog/libraries-need-to-lead-the-sharing-economy.

Moore, J.E. 1995. A history of toy lending libraries in the United States since 1935. Kent State

University. Master's Research Paper.

Nilsson, M. 2016. Antikonsumtion i biblioteksmilj6: en anvandarundersokning om att lana mer an
bocker pa folkbibliotek. Linnéuniversitetet. Biblioteks- och informationsvetenskap. Kandidatupp-
sats. Viitattu 7.1.2020, http://Inu.diva-portal.org/smash/get/diva2:972256/FULLTEXT01.pdf.

Olterman, P. 2014. Berlin 'borrowing shop' promotes the benefits of sharing. Viitattu 16.1.2020,

https://www.theguardian.com/world/2014/mar/17/berlin-borrowing-shop-benefits-share-leila.

Omaha Public Library 2020. Toys and kits. Viitattu 16.1.2020, https://omahalibrary.org/toys-and-
kits/.

Oulun kaupunginkirjasto 2019. Voisiko sen lainata? Viitattu 16.1.2020,
https://www.ouka.fi/oulu/kirjasto/ajankohtaista/-/asset_publisher/CG1w/content/voisiko-sen-lai-
nata-/78400.

78



Pecoraro, M. 2017. Lektio: Eettinen kuluttaminen kulutuskulttuurissa. Kulutustutkimus.Nyt 11 (1),
65-69. Viitattu 22.2.2020, https://jyx.jyu.filbitstream/handle/123456789/55105/pecorarolektioeetti-

nen.pdf?sequence=1&isAllowed=y.

Poroila, H. 2011. Onko kirjasto aina se viimeinen oljenkorsi? Viitattu 16.1.2020, https://www.kir-

jastot.filcomment/28191?language_content_entity=fitcomment-28191.

Radniecki, T. & Colegrove, P. 2017. Going beyond books: lendable technology, interdisciplinary
innovation, and the revitalization on an academic library. Teoksessa M. Robison & L. Shedd
(toim.) Audio recorders to zucchini seeds: building a library of things. Santa Barbara, California:
Libraries Unlimited, 153-172.

Relander, J. 2015. Kansalaisen, kuluttajan vai asiakkaan kirjasto? Teoksessa J. Relander & J.

Saarti (toim.) Kirjaston kuolema. Helsinki: Avain, 56-67.

Robison, M. & Shedd, L. 2017a. Introduction. Teoksessa M. Robison & L. Shedd (toim.) Audio
recorders to zucchini seeds: building a library of things. Santa Barbara, California: Libraries Un-
limited, 1-14.

Robison, M. & Shedd, L. 2017b. A history of things collections: from specialized precursors to
present-day diversity. Teoksessa M. Robison & L. Shedd (toim.) Audio recorders to zucchini

seeds: building a library of things. Santa Barbara, California: Libraries Unlimited, 15-29.

Robison, M. & Shedd, L. 2017c. Best practices: building your own library of things. Teoksessa M.
Robison & L. Shedd (toim.) Audio recorders to zucchini seeds: building a library of things. Santa
Barbara, California: Libraries Unlimited, 227-238.

Rosa, P., Ferretti, F., Pereira, A. G., Panella, F. & Wanner, M. 2017. Overview of the maker
movement in the European Union. Luxemburg: Publications Office of the European Union. Saa-

tavana: https://ec.europa.euljrc/en/publication/overview-maker-movement-europeanunion.

Routio, P. 2007. Mallien kaytto tutkimushankkeessa. Viitattu 9.1.2020, http://www2.uiah.fi/pro-
jekti/metodi/077.htm.

79



Salminen, A. 2011. Mika kirjallisuuskatsaus? Johdatus kirjallisuuskatsauksen tyyppeihin ja hallin-
totieteellisin ~ sovelluksiin. Vaasa: Vaasan yliopiston julkaisuja. Viitattu 16.1.2020,
https://www.univaasa.fi/materiaali/pdflisbn_978-952-476-349-3.pdf.

Saloniemi, M. 2014. Pajat - tekemisen paikkoja. Viitattu 16.1.2020, http://www.helmet.fi/fi-FI/Ta-
pahtumat_ja_vinkit/Uutispalat/Pajat__tekemisen_paikkoja(40644).

Sandelius, N. 2014. Pajassa kirjaston kayttajat tarttuvat itse toimeen. Viitattu 16.1.2020,
http:/Ivaikuttavuus kirjastot.fi/paja.html.

Sander, J., Mestre, L. & Kurt, E. 2015. Going beyond loaning books to loaning technologies: a

practical guide for librarians. Lanham: Rowman & Littlefield.

Schor, J. 2014. Debating the sharing economy. Great Transition Initiative. Viitattu 8.1.2020,

http://greattransition.org/publication/debating-the-sharing-economy.

Suomen Unesco-toimikunta 2001. UNESCOn yleisten kirjastojen julistus ja UNESCOn koulukir-
jastojulistus. Viitattu 14.1.2020, https://minedu.fi/documents/1410845/3898342/Unes-

con%20Y leisten%20kirjastojen%20julistus%20ja%20Koulukirjastojulistus.%20Hel-
sinki%202001.pdf/c637e1c4-f0d5-4272-a760-bee6d9415094.

Suomen YK-liitto 2017. Agenda2030 - kestavan kehityksen tavoitteet. Viitattu 21.2.2020,
https://www.ykliitto.fi/sites/www.ykliitto.fi/files/media/Agenda2030_pikkukirjanen_2017.pdf.

Suomen yleisten kirjastojen tilastot 2020. Kirjastot.fi. Viitattu 14.1.2020, http://tilastot.kirjastot.fi/.

Sustainable Economies Law Center 2012. Policies for a shareable city #13: public libraries. Vii-

tattu 16.1.2020, https://www.shareable.net/blog/policies-for-a-shareable-city-13-public-libraries.
Swan, N. 2014. The 'maker movement' creates D.1.Y. revolution. Viitattu 16.1.2020,

https://www.csmonitor.com/Technology/2014/0706/The-maker-movement-creates-D.l.Y.-revolu-

tion.

80



Sdderholm, J. & Nolin, J. 2015. Collections redux: the public library as a place of community bor-
rowing. The Library Quarterly 85 (3), 244-260.

Sdderholm, J. 2016a. Borrowing tools from the public library. Journal of Documentation 72 (1),
140-155.

Sdderholm, J. 2016b. Tool lending librarianship. Journal of Librarianship and Information Science,
1-12.

Soderholm, J. 2018. Borrowing and lending tools: the materiality of x-lending libraries. University

of Boras, Faculty of Librarianship, Information, Education and IT. Doctoral thesis.

Tanner, R. & Goodman, B. 2017. Seed libraries: lend a seed, grow a community. Teoksessa M.
Robison & L. Shedd (toim.) Audio recorders to zucchini seeds: building a library of things. Santa

Barbara, California: Libraries Unlimited, 61-81.

Tuomi, P. 2013. Pysykdon kirjasto lestissaan! Kirjastolehti 106 (1), 12.

Tuomi, P. 2015. Minkalainen kulttuurilaitos yleinen kirjasto on? Informaatiotutkimuksen syyssemi-
naari, Tampere 13.11.2015. Diaesitys. Viitattu 16.1.2020, http://www.informaatiotutkimus.fi/down-

loads/tuomi-minkalainen-kulttuurilaitos-yleinen-kirjasto-on.pdf.

Tuomi, P. 2017a. Kaunokirjallisuus suomalaiselle yleiselle kirjastolle haasteena, rasitteena ja mah-
dollisuutena. Historiallis-argumentatiivinen tarkastelu suomalaisen yleisen kirjastolaitoksen suh-
teesta kaunokirjallisuuteen ja kirjalliseen jarjestelméaan. Oulun yliopisto. Humanistinen tiedekunta.
Véitdstutkimus. Viitattu 22.2.2020, http://jultika.oulu.fiffiles/isbn9789526215389.pdf.

Tuomi, P. 2017b. Kaunokirjallisuus ja suomalainen yleinen kirjasto. Informaatiotutkimus 36 (2),
101-105. Viitattu 22.2.2020, https://journal.fiinf/article/view/65194.

Tuomi P. & Saarti J. 2015. Uusi julkisjohtaminen kirjastoissa — kirjasto kayttajia vai kayttajat kirjas-

toa varten? Teoksessa J. Relander & J. Saarti (toim.) Kirjaston kuolema. Helsinki: Avain, 14-26.

81



Tuomi, P. & Saarti, J. 2016. Yleinen kirjastolaitos Suomessa: instituutio ja sen tulevaisuuskuvat.
Informaatiotutkimus 35 (3), 80-81.

Tuominen, K. 2012. Kirjaston tulevaisuus ja nykyisyys: retrofuturistinen tarkastelu. Teoksessa M.
Kokko, P. Olsbo, & K. Tuominen (toim.) Kirjasto keskella kampusta: Jyvaskylan yliopiston kirjasto
100 vuotta. Jyvaskylan yliopiston kirjaston julkaisuja (46). Jyvaskyla: Jyvaskylan yliopisto,194-208.
Viitattu  9.12.2019,  https://jyx.jyu.filbitstream/handle/123456789/40327/isbn978-951-39-4957-
0.pdf?sequence=3&isAllowed=y.

Venalainen, J. 2017. Kirjasto yhteiskayton instituutiona. Yleisten kirjastojen neuvoston kokous
1/2017. Viitattu 9.1.2020, https://lwww.kirjastot.fi/sites/default/files/content/YKN-2017-Kevat_esi-

tys_Juhana-Venalainen_Kirjasto-yhteiskayton-instituutiona.pdf.

Waller, V. 2008. Legitimacy for large public libraries in the digital age. Library Review 57 (5), 372-
385.

Yle 2009. Kirjastoista voi lainata myds peleja ja palloja. Viitattu 15.1.2020, https://yle. filuutiset/3-
5283596.

82



	SISÄLLYS
	1  JOHDANTO
	1.1 Tutkimustehtävän kuvaus
	1.2 Aiempi tutkimus aiheesta
	1.3 Keskeiset käsitteet

	2 Mikä on yleinen kirjasto?
	2.1 Yleisen kirjaston taustaa
	2.2 Yleisen kirjaston tavoitteet ja tehtävät: Suomen kirjastolaki
	2.3  Yleisen kirjaston rooleja
	2.3.1 Perinteinen kirjasto
	2.3.2 Kokoelmanhoitajista tiedon fasilitoijiksi
	2.3.3 Sosiaalisen kirjaston malli
	2.3.4 Kirjasto innovaatiokeskuksena
	2.3.5 Kirjasto vai monitoimitalo?

	2.4 Uusien palvelujen oikeutukseen liittyvä keskustelu

	3 Esinelainauksen taustaa ja nykytilanne
	3.1 Erikoistuneet esinelainaamot
	3.2 Rajattomat esinelainaamot
	3.3 Esinelainaus suomalaisissa kirjastoissa

	4 Esineet kirjastoaineistona
	4.1 Esineiden vertailu muuhun kirjastoaineistoon
	4.2 Esineiden kokoelmanhoidolliset haasteet

	5 Miten esinelainausta perustellaan?
	5.1 Kirjaston kehittäminen
	5.1.1 Kirjaston sopivuus esinelainaukseen
	5.1.2 Kirjaston arvon osoittaminen

	5.2 Oppimiseen liittyvät syyt
	5.2.1 Tekemällä oppiminen: maker-liike ja DIY
	5.2.2 Multimediataidot

	5.3 Sosiaaliset ja yhteisölliset syyt
	5.3.1 Yhteisöjen kehittäminen ja ylläpito
	5.3.2 Voimaantuminen ja osallisuus

	5.4 Ekologiset syyt
	5.4.1 Kestävän kehityksen tavoitteet
	5.4.2 Eettinen kulutus
	5.4.3 Jakamistalous

	5.5 Esinelainauksen perustelut tutkimuksessa
	5.5.1 Käyttäjätutkimus
	5.5.2 Kyselytutkimus kirjastoille


	6 Johtopäätökset
	7 Pohdinta
	7.1 Pohdintaa tutkimustehtävästä
	7.2 Jatkotutkimukset: miten esinelainausta kannattaisi tutkia?

	Lähteet

