KARELIA-AMMATTIKORKEAKOULU
Metsatalouden koulutus

Kaarlo Hoffren

HCV-ALUEEN EROT YMPAROIVIIN METSAALUEISIIN NAHDEN

Opinnaytetyo
Maaliskuu 2020



OPINNAYTETYO

‘ .
Karelia  omeo®, e

AMMATTIKORKEAKOULU

a

Tikkarinne 9
80200 JOENSUU
+358 13 260 600

Tekija
Kaarlo Hoffren

Nimeke
HCV-alueiden erot ymparoiviin metsaalueisiin nahden

Tiivistelma

Toukokuussa 2019 tuli voimaan muutoksia, jotka koskevat kontrolloidun puun hankintaa.
Suomessa monet metsateollisuusyritykset ovat sitoutuneita FSC:n alkuperaseurantajar-
jestelméaan. Uusi ohje liittyy vaatimukseen, jossa kontrolloitu puu ei saa olla lahtdisin met-
sasta, jossa puunhankinta uhkaa korkeita suojeluarvoja (HCV). Opinnaytetytssa kartoi-
tettiin HCV-alueiden erot alueiden ymparoivista metsista.

Alueille tehtiin maastotarkastukset havainnointitutkimuksena. Tutkimuksesta saatuja ha-
vaintoja vertailtin maarallisen tutkimuksen keinoin. Tarkasteltavia piirteita olivat HCV-
alueiden kuutiomaarat seka puuston ika.

Suojeluarvoja ei pystyta huomiomaan pelk&n metsévaratiedon perusteella vaan maasto-
tarkastukset alueille ovat tarkeitd. Huomattavaa oli myos, etta tutkittavista kahdeksasta
alueesta vain yhdella alueelle oli korkean suojeluarvon metsan tayttamat kriteerit.
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There has been changes concerning purchase of controlled timber since May 2019. In Finland
many forest industries are committed to the original tracking system made by (FSV) Forest Stew-
ardship Council. There is a new guidance concerning the ultimatum, where the controlled pur-
chased timber cannot be from the forest that threatens the High Conservation Values.

The aim of this study was to survey the differences between the HCV areas and the surrounding
forest. The purpose of this study was to examine the HCV areas of the Forest Management As-
sociation Savotta.

The research method was a qualitative survey, where the certain forest fields were observed by
the researcher. The observations were compared with the methods of quantitative research by
analysing the result via SPSS software. The gained observations were compared between HCV
areas timber volumes and the age of the stand.

The results showed that the HCV areas cannot be estimated only by the basis of the Forest Re-
source Information, there is still a need for field inspections. Noticeable was also that there was
only one area out of eight where the HCV criteria was fulfilled.
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1 Johdanto

Suomessa monet metsateollisuusyritykset ovat sitoutuneita FSC-sertifikaatin
(Forest Stewardship Council) alkuperaseurantajarjestelmaan. Toukokuussa
2019 tuli voimaan muutoksia, jotka koskevat kontrolloidun puun hankintaa. Uusi
ohje liittyy vaatimukseen, jossa kontrolloitu puu ei saa olla l&htoisin metsasta,
jossa puun hankinta uhkaa korkeita suojeluarvoja (HCV). Kansainvalinen FSC on
paatynyt arvioissaan, ettd Suomen puunhankinnassa on olemassa riski heiken-
taa niin sanottujen korkean suojeluarvon metsia (HCV). Uudessa ohjeessa pyri-
taan pienentamaan tata riskia. (Saaristo & Hamalainen 2019.) Opinnaytetyon tar-
koituksena on kartoittaa Metsanhoitoyhdistys Savotan Kaavin hankintapiirin

HCV-alueet (High Conservation Value), jotka sijaitsevat Kaavin kunnan alueella.

Tapio Oy on tuottanut tarkastusten priorisointikartan, jonka avulla puunhankinnan
toimijat pystyvat rajaamaan tarkistusten ulkopuolelle alueet, joilla ei ole avoimen
paikkatiedon perusteella tarvetta selvittda korkean suojeluarvon alueiden ole-
massaoloa. Kartan avulla toimijat voivat priorisoida tydpanoksensa tarkoituksen

mukaisille alueille helposti. (Saaristo & Haméalainen 2019, 24.)

Tassa tydssa on tarkoitus kartoittaa korkean suojeluarvon metsien (HCV) eroja
ymparoivista metsistd, ja onko alueilla todellisuudessa luontoarvoja, jotka voisivat
vahentaéa hakkuumahdollisuuksia. Tavoitteena on selvittdd myos, kuinka HCV-
alueet eroavat ymparoivistd metsistda maarallisen tutkimuksen keinoin seka ver-

rata tuloksia maastossa saatuihin havaintoihin.

Opinnaytety6 on toteutettu yhteistydssa Metsanhoitoyhdistys Savotan kanssa,
joka toimii Pohjois-Savossa. Yhdistys toimii lisalmen, Kiuruveden, Sonkajarven,
Viereman, Lapinlahden, Kaavin ja nykyisin Kuopion kaupunkiin kuuluvien Nilsian

ja Juankosken alueilla.



2 Metsien sertifiointi

2.1 Metsien sertifikaatti

Suomessa on kaytossa kaksi erilaista kansainvalista sertifikaattia, jotka ovat
maanomistajille vapaaehtoisia. Molemmat sertifikaatit sisaltavat luonnonhoitoa
koskevia kriteereita, jotka ylittavat kansalliset lakivaatimukset. Metsasertifikaa-
tissa mukana olevat metsaalan toimijat ja metsanomistajat on velvoitettu noudat-
tamaan sertifikaateissa annettuja vaatimuksia. Sertifikaatteja ovat PEFC (Pan
European Forest Certification) ja FSC (Forest Stewardship Council), joista FSC

on vaatimuksiltaan tiukempi.

FSC-sertifiointijarjestelma muodostui kansainvaliseksi jarjestelmaksi vuonna
1993 Kanadan Torontossa. Kokoukseen osallistui 126 edustajaa 26 eri maasta.
FSC perustettiin edistamaan metsien sertifiointia, ja se oli ainoa kansainvalinen
sertifikaatti vuoteen 1999 asti, jolloin perustettiin PEFC. (Viitala 2003.)

Ymparistojarjestdjen hallinnoiman FSC:n vastapainoksi Suomen, Ruotsin, Sak-
san ja Itavallan metsdnomistajajarjestot tekivat vuonna 1997 aloitteen perhemet-
satalouskampanjasta. FSC:ta vastustettiin etenkin saksalaisten metsanomista-
jien keskuudessa ja metsanomistaja jarjestot ryhtyivat suunnittelemaan
eurooppalaista metsasertifikaattia. Vuonna 1998 Suomen, Ruotsin, Saksan, Ita-
vallan, Norjan ja Ranskan metsanomistajien jarjestot perustivat PEFC:n. Tarkein
tavoite oli luoda uskottava eurooppalainen kilpailija FSC:lle. (Viitala 2003.)

Padaasiallinen tavoite metsansertifioinnille on osoittaa, etta alueen metsia hoide-
taan kestavalla tavalla ja ennalta asetettujen vaatimusten tasolla. Sertifiointi lisda
puun kysyntaa Suomen metsateollisuuden markkinoilla. Metsasertifikaatin myon-
taminen vaatii kolmannen osapuolen hyvaksynnan tarkastuksen, jossa tarkaste-
taan, ettd metsanhoito ja puutavaran alkuperan seuranta noudattaa annettuja
sertifikaatin kriteereitd. (Saaristo & Vanhatalo 2016, 28—-29.)

FSC-sertifikaattiin kuuluminen velvoittaa metsanomistajaa hankkimaan metsa-
suunnitelman, jossa on huomioitu FSC:n vaatimukset. Sertifikaatti velvoittaa
myo6s dokumentoimaan kaikki tehdyt ja suunnitellut toimenpiteet. Jos metséatilan



laajuus on enintddn 20 ha, vaatimuksien mukaisia tietoja ei tarvitse koota erilli-
seen metsasuunnitelmaan, vaan tiedot voidaan hakea julkisesta metsavaratie-
dosta.
FSC:n kriteereiden mukaiseen metsasuunnitelmaan sisaltyy:
o hoidon ja kayton tavoitteet
« tiedot metsavaroista, kuten metsikdiden kasvupaikka- ja puustotiedot, ja
kuvaus metsien kayton ymparistollisistéa reunaehdoista
o kartat metsakiinteistoista kiinteistorajoineen seka merkinnat suojelualu-
eista ja FSC:n maarittamista korkean suojeluarvon alueista (HCV-kohteet)
o metsikdiden toimenpide-ehdotukset sisaltéen muun muassa hoito- ja hak-
kuuehdotukset
« tiedot toteutettavista erikoistyOlajeista, lannoituksista ja kunnostusojituk-
sista

« tiedot mahdollisten vierasperaisten puulajien sijainnista (FSC Suomi).

2.2 Metso-suojeluohjelma

Etela-Suomen metsien monimuotoisuuden toimintaohjelman tarkoitus on yhdis-
tda metsien talous- ja suojelukayttd. Toimintaohjelma hyvaksyttiin valtioneuvos-
tossa v. 2014, ja sita jatketaan ainakin vuoteen 2025 asti. Tavoitteina on pysayt-
taa metsien luontotyyppien ja metsalajien taantuminen ja vakiinnuttaa metsien
luonnon monimuotoinen kehitys. METSO on taysin vapaaehtoisuuteen perustuva
suojeluohjelma, johon metsanomistaja voi hakeutua. METSO-suojeluohjelmaan
soveltuvuuden arvioivat metsaammattilaiset, esimerkiksi Metsanhoitoyhdistyk-
set. Kun soveltuvuus ohjelmaan on saatu, metsaviranomaiset tekevat talloin paa-
tokset, liitetddnko suojeltava alue méaraaikaiseen vai pysyvaan suojeluun. (Maa

ja metsatalousministerio 2019.)

Metsanomistajan on mahdollista myds hakea luonnonhoitohankkeelle Kemera-
tukea metsakeskukselta. Tukea myonnetaan kestavan metsatalouden rahoitus-
lain perusteella, kun suojelussa otetaan monimuotoisuus laajemmin huomioon,
kuin metsalaissa on saadetty. Ymparistotuki on tarkoitettu ensisijaisesti metsalain
10. 8:n tarkeiden elinympaéristdjen ominaispiirteiden sailyttdmiseen ja ennallista-

miseen. (Saaristo & Vanhatalo 2016, 97.) Tyypillisia hankkeita ovat vesiensuoje-



luun liittyvat hankkeet, kuten tavallista suurempien laskeutusaltaiden ja pintava-
lutuskenttien rakentaminen. Hankkeissa voidaan my6s keskittya vain tietyn
elinymparistdon luonnonarvojen lisaéamiseen tai ennallistamiseen. Hyvia kohteita

ovat suot, lahteet, paahderinteet seka lehdot. (Metsakeskus 2019.)

2.3 Metsien kasittelyyn liittyvat lait

Suomessa on voimassa metsalaki, jolla pyritéan edistamaan metsien taloudel-
lista, ekologista ja sosiaalista hoitoa seka kayttod. Laki maarittelee metsien hoi-
dolle ja kaytolle minimivaatimukset, joita tulee noudattaa metsien kasittelyssa.
Laki koskee puun korjuuta, metsien uudistamista seka metsien luonnonhoitoa,

jolla pyritaan liséamaan luonnon monimuotoisuutta.

Metsalain historia alkaa 1900-luvulta, jolloin Suomen metsat olivat todella voi-
makkaassa kayttssa ja jolloin huolestuttiin metsévarojen riittdvyydesta. Vuonna
1886 saadettiin Suomen ensimmainen laki metsaa koskien. Nykyinen metsalaki
on vuodelta 1997, ja uusin muutos lakiin on tullut 2015. Uudistettu laki antoi met-
sanomistajille enemman vapautta metsien kasittelyyn. (Maa- ja metséatalousmi-
nisterio 2019.)

Metsien kasittelyyn vaikuttaa myds luonnonsuojelulaki, jossa tavoitteina on luon-
non monimuotoisuuden yllapitdminen. Tahan tavoitteeseen paastaan luontotyyp-
pien, elidlajien ja geenien vaihtelevuuden ja monipuolisuuden yllapidolla. Muita
laissa asetettuja tavoitteita ovat luonnonkauneuden ja maisema-arvojen vaalimi-
nen. Lain avulla pyritaan sailyttdmaan lajien ja luontotyyppien suotuisa taso. (Ym-

paristoministerio 2014.)



3 HCV

3.1 Kontrolloitu puu

Suomessa on kaytdssa kaksi sertifiointijarjestelmaa, FSC ja PEFC. Yleisemmin
kaytossa oleva PEFC kattaa yli 90 % metsatalouden kaytdssa olevista metsista.
FSC-sertifioituja metsia on alle 10 %. Jos puutavaraa myyva yritys haluaa myyda
sertifioituja tuotteita, on silla oltava puun alkuperan hallinnan sertifikaatti. Taman
sertifikaatin avulla varmistetaan, etta tuotteessa kaytetty puu on alkuperaltaan
kestavasti hoidetuista metsista. (Niemi 2019.)

FSC-sertifioitujen tuotteiden kysynta kasvaa jatkuvasti, ja niitd valmistavien yri-
tysten taytyy hankkia kriteereiden tayttdméaéa raaka-ainetta enemman. FSC-
sertifioituja metsia on Suomessa vahan, joten yritykset joutuvat hankkimaan
puuta myds sertifioimattomista metsista, jotka tayttavat FSC:n alemman tason

kriteerit. Tata puuta kutsutaan kontrolloiduksi puuksi. (Niemi 2019.)

FSC:n kontrolloitu puu ei ole uusi asia, vaan aiemmin yritykset tekivat itse riskiar-
vion hankkiessaan kontrolloitua puuta. Vuonna 2011 FSC:n yleiskokouksessa
paatettiin, etta yritysten itse laatimat riskinarviot on korvattava kansallisella riskin-
arviolla. Huomattiin, ettd Suomen metsatalous saattaa uhata luonnon monimuo-
toisuuden kannalta tarkeita alueita eli niin sanottuja korkean suojeluarvon koh-
teita (High Conservation Value, HCV). Taman seurauksena mahdollisen uhan
vahentamiseksi FSC-tuotteita valmistavien yritysten on noudatettava kriteereiden

mukaisia kontrollitoimenpiteitda osana puunhankintaa. (Niemi 2019.)

Kontrolloitu puu on puuta, jota sekoitetaan FSC-sertifioiduista metsista saatavan
puun kanssa. Tasta puusta tehdystd lopputuotteissa on FSC Mix-leima. Tuot-

teissa saa kayttdd 30 % kontrolloitua puuta.



Kontrolloituun puuhun liittyvat alla olevat kategoriat 1-5. Kontrolloitu puu ei saa
1. olla laittomasti hakattua

2. olla lahtoisin alueilta, joissa perinteisia oikeuksia tai kansalaisoikeuksia riko-
taan

3. olla l&ahtdisin metsista, joissa metsankayttd uhkaa korkeita suojeluarvoja

4. olla lahtdisin alueilta, joissa luonnonmetsaa on hakattu puuplantaasin tai muun
korvaavan maankayttémuodon tielta

5. olla geenimuunneltua perimaa. (FSC Finland 2019.)

Suomen osalta riskina on kohta 3, jossa puun hankinta tapahtuu metsista, joissa

on korkeita suojeluarvoja (HCV).

3.2 HCV-alueen tunnistaminen

Metsateollisuus ry ja Sahateollisuus ry on teettdnyt Tapio Oy:lla kartat HCV-
alueista, jotka on toimitettu metsdalan toimijoiden tietojarjestelmiin. Kaukokartoi-
tuksen ja paikkatiedon avulla maaritetyt alueet eivéat suoraan kerro HCV-alueen
todellisista luontoarvoista, vaan kertovat mahdollisesta HCV-alueen riskeista
puunhankintaan. Puun ostajan on tarkistettava maastokaynnilla, tayttyvatko kont-
rolloidun puun kriteerit. Korkean suojeluarvon kohteeksi maéaritetty alue ei tarkoita
automaattisesti, ettd alue olisi jatettdva metsatalouden ulkopuolelle. Kontrolloitua
puuta hankittaessa on selvitettéava, kuinka puunhankinta vaikuttaa suojeluarvoi-
hin. Jos metsatalous vaikuttaa alueen suojeluarvoihin negatiivisella tavalla, on
mahdollista kayttaa riskinhallintakeinoja, jotka vahentavat metsatalouden vaiku-
tuksia suojeluarvoihin. (Saaristo & Hamalainen 2019.)

FSC-standardin mukaan HCV-alue on laaja ja yhtendinen kokonaisuus, joka
muodostuu standardin maarittelemista elinymparistoista. Laaja-alaisella kokonai-
suudella tarkoitetaan tassa yhteydessa, ettd alueella on hemiboreaalisessa vy6-
hykkeessa vahintddn 20 ha. Etela- ja keskiboreaalisessa vy6hykkeessa 50 ha ja
pohjoisboreaalisessa vahintdéan 100 ha. Elinymparistot ovat FSC-
metsanhoitokriteerien 6.4.1 mukaisia arvokkaita elinymparistoja. (Saaristo & Ha-

malainen 2019.)



FSC-metsanhoitostandardin 6.4.1-kriteeri sisdltaa sellaisia elinymparistoja, joi-
den turvaamiseen ei liity lakisaateisia vaatimuksia. Elinymparist6ihin kuuluvat:
e Metsalaki 10. 8:n kohteet koosta ja alueellisesta yleisyydesta huolimatta.
¢ Runsaslahopuustoiset kangasmetsét ja turvekankaat

o Puusto on eri-ikaisrakenteista ja epasaanndllista (Ominaisuutta ei
vaadita, jos metsassa on yli 20 m3 vahintaan kymmenen vuoden
aikana muodostunutta lahopuuta).

o Tuoreempia tai pidemmalle lahonneita pysty- ja maalahopuuta on
selvasti tavanomaista talousmetsaa enemman (Etela-Suomessa
karut metsat vahintaan 7 m%ha, keskirehevat vahintaan 10 m3ha
kymmenen vuoden aikana muodostunutta lahopuuta, Pohjois-Suo-
messa karut vahintaan 10 m3ha, keskirehevat vahintaan 15 m3/ha
vahintaéan kymmenen vuoden aikana muodostunutta lahopuuta).

¢ Vanhalahopuustoiset luontoarvoiltaan erottuvat kallioelinymparistot.

e Luontoarvoiltaan erottuvat lehdot

o Lahopuustoinen lehto
» Tuoreempia tai pidemmalle lahonneita pysty- ja maalaho-

puuta on selvasti tavanomaista talousmetséaa enemman (Va-
hintaan 10 m3ha kymmenen vuoden aikana muodostunutta
lahopuuta. Puustoltaan luonnontilaisessa tai sen kaltaisissa
lehtipuuvaltaisissa lehdoissa vahintaan 5 m3ha lehtilaho-
puuta).

o Jalopuustoinen lehto tai pahkinapensaslehto

» Metsassa kasvaa vanhoja tai jareita jaloja lehtipuita tai pah-
kindpensaita.

o Kostea lehto

» Vesitalous on luonnontilainen tai sen kaltainen.
o ML 10 §lehto
= Metséalain 10. 8:n vaatimukset tayttyvat koosta ja alueelli-
sesta yleisyydesta huolimatta.
e Luontoarvoiltaan erottuvat rantametsat sek& luonnontilaisten virtavesien
ja lahteiden rannat
o Metsa rajautuu jokeen, puroon tai lahteeseen (Joen tai puron uoma

on luonnontilainen tai sen kaltainen).
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o Eri-ikaisrakenteinen metsa rajautuu vesistoon tai pienveteen (reu-
nametsikdn puusto on eri-ikdisrakenteista tai epasaanndoista).

o Lahopuustoinen metsa rajautuu vesistoon tai pienveteen (tuoreem-
pia sekd pidemmalle lahonneita pysty- ja maalahopuuta on selvasti
tavanomaista talousmetsaa enemman.

o Metsa rajautuu fladaan tai kluuviveteen (flada tai kluuvijarvi on luon-
nontilainen tai sen kaltainen).

o Metsalain 10. § pienvesielinymparistd (metsalain 10. §:n vaatimuk-
set tayttyvat koosta ja alueellisesta yleisyydesta huolimatta).

Vesitaloudeltaan luonnontilaiset ja luonnontilaisen kaltaiset suot

o Metsan kasvupaikka on suota (Suon vesitalous on luonnontilainen
tai sen kaltainen).

o Metsalain 10. 8:n suoelinymparisto.

Luonnontilaiset ja luonnontilaisen kaltaiset kitu- ja joutomaat

o Metsa kasvaa jouto- tai kitumaalla (Puusto on eri-ikaista).

o Metsalain 10. 8:n kitu- ja joutomaan elinymparisto.
Maankohoamisrannikon metsien luonnontilaiset tai luonnontilaisen kaltai-
set kehityssarjat tai yksittaiset edustavat kehityssarjan osat
Hakamaat

o Metsa on hakamaata (Puuston rakenne ja kasvillisuus ilmentavéat
tuoreita laidunnuksen vaikutuksia ja puissa on runsaasti vikaisuuk-
sia).

Kuusivaltaiset supat

o Metsan kasvupaikka on suppa (Puusto on kuusivaltainen ja supan

syvyys vahintddn 10 metria).
Harjun valorinteet
Metsa kasvaa kaakon-lannenpuoleisella harjunrinteella (Valorinteen
paahteinen ja valoisa pienilmasto vaaditaan). (Saaristo & Hamaléinen
2019, 9))
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Tapio Oy:n toteuttamassa analyysissa kaytettiin laajasti avointa metsavaratietoa
ja Luonnonvarakeskuksen monilahde-VMI-aineistoja Maanmittauslaitoksen
maastotietokannan kohteilla luokiteltuna. Naiden perusteella kohteet luokiteltiin
Suomen FSC-standardin edellyttamalla tavalla. (Saaristo 2020.) Kuvassa 1. esi-
merkki HCV-alueen kartasta, johon on rajattu erilaiset HCV-alueella olevat kor-

kean suojeluarvon kriteerit tayttavat alueet.

Lakkaneva

I Jouto-ja k'rlumaa\'\
Lahopuustoinen

.
)

!(glbifqgwinﬁlainen suol
. Lahopuustoiset vesistt:;jilan ramnal! -‘ A
Kuva l. HCV-alueen nakyma kartalla (Kuva: Met-
sanhoitoyhdistys).

HCV:n kriteerit ovat paljon Suomen metsélain kaltaisia, mutta suurimmat erot nai-
den vélilla ovat pinta-alavaatimukset. Metsélaissa alueilla ei ole pinta-alavaati-
musta vaan riittdd, ettd monimuotoisuuden kannalta tarkeat elinymparistét saily-
vat ennallaan. Metsélaissa ei myodskaan rajoiteta lahopuustoisten alueiden

puunkorjuuta, kuten HCV-alueilla. Esimerkiksi lahopuustoiset lehtomaiset kan-
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kaat ovat metsanomistajalle arvokkaimpia kasvupaikkoja, jossa puu kasvaa no-
peasti. Nailta alueilta saadaan korjattua myods paljon tukkipuuta, ja HCV-alue voi
estaa arvokkaimman alueen hakkuut kokonaan. Metsélaki on siis paljon |6ysempi

ja inhimillisempi kuin HCV-rajaukset.

3.3 HCV:n vaikutus

Metsateollisuus ry:n ja Sahateollisuus ry:n jdsenet ovat kehittdneet yhteisen toi-
mintatavan tarvittavien kontrollitoimenpiteiden toteuttamiseen. Tah&n kuuluu
kaikkien hakkuusuunnitelmien tarkistaminen mahdollisten HCV-alueiden varalta.
(Saaristo & Hamalainen 2019, 7.)

Suurin osa hakkuista kohdentuu edelleen normaaleihin talousmetsiin, joissa
FSC:n suojelunarvoisten elinymparistéjen maaritelmé ei tayty. Tehokkuuden li-
saamiseksi tarkistukset taytyy tehda vain alueille, joissa HCV-alueen kriteerit tayt-

tyvéat avoimen metsavaratiedon perusteella. (Saaristo & Hamalainen 2019, 7.)

"Taman tiedon hankkimiseksi Tapio Palvelut Oy tuotti metsa- ja luontotietojen
paikkatietoanalyysiin perustuvan kartta-aineiston, josta kaytetaan nimitysta 'Tar-

kistusten priorisointikartta’.” (Saaristo & Hamalainen 2019, 7.) Hakkuusuunnitel-
maa verrataan ensimmaiseksi karttaan, jossa HCV-alueet ovat merkittyné. Toi-
sena kontrollitoimenpiteena hakkuun kohdentuminen HCV-alueelle tarkistetaan
paikkatiedon tai maastotarkastuksen avulla. Esimerkiksi jos voidaan paatella il-
makuvan perusteella, ettei HCV-kriteerien vahimmaispinta-ala tai yhtenaisyyden
vaatimus tayty, jatkuu hakkuun suunnittelu normaalisti. Kolmantena kontrollitoi-
menpiteena on hakkuun suunnittelu, jossa hakkuu yllapitaa tai parantaa suojelu-
arvoja. Hakkuuohjeisiin on kirjattava kuvionumerot sek& FSC:n metséanhoitostan-

dardin mukaiset elinymparistot. (Saaristo & Hamalainen 2019.)
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4 Tutkimuksen tavoite

Tutkimuksen tavoitteena on kartoittaa, kuinka HCV-alueet eroavat ympardoivista
metsistd maarallisen tutkimuksen keinoin seké verrata tuloksia maastossa saa-
tuihin havaintoihin. Samalla saadaan tietoa |6ytyyké HCV-alueilta korkean suoje-

luarvon kriteereita tayttavia alueita ja kuinka paljon ne vaikuttavat hakkuumaariin.

5 Aineisto ja menetelmat

Maaréallinen tutkimusmenetelma eli kvantitatiivinen menetelma on tutkimustapa,
jossa aineistoa kasitelladn numeerisesti. Tutkittavia aiheita pystytaan kuvaamaan
ja mittaamaan numeroina. Tutkimusmenetelma vastaa esimerkiksi kysymyksiin,
kuinka monta, kuinka paljon ja kuinka usein. (Vilkka 2007, 14.) Analyysitapaa va-
littaessa mietitdan sitd, etta ollaanko tutkimassa yhtd muuttujaa vai kahden tai
useamman muuttujan valista riippuvuutta ja niiden vaikutusta toisiinsa. (Vilkka
2007, 119))

Nollahypoteesi kuvaa tilastollisessa tutkimuksessa ennakoitua tulosta, josta luo-
vutaan vasta, kun se on todistettu vaaraksi. Nollahypoteesi kuvaa yleensa tilan-
netta, jossa riippuvuutta kahden tekijan valilla ei ole. Vastahypoteesilla tarkoite-
taan nollahypoteesin vastakohtaa, eli kahdella muuttujalla on riippuvuutta

keskenadan. (Jyvaskylan yliopisto 2019.)

Tutkimuksessa pyritdéan antamaan yleinen kuva mitattavien muuttujien valisista
suhteista seké niiden eroista. Tutkija ei vaikuta tutkimustulokseen, kun tutkimus
on objektiivinen. M&éarélliselle tutkimukselle on myds yleista etsia syy-seuraus-
suhteita. Tutkimuksen olettamuksena on, etta jotkin taustamuuttujat johtavat tie-
tynlaisiin seurauksiin. (Vilkka 2007, 13, 23.)

Luotettavaan tutkimushavaintoihin vaikuttaa perinne, auktoriteetti ja omat koke-

mukset. Samalla niihin liittyvat havainnot perustuvat oman tarpeen mukaisuuteen
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ja mielenkiintoisuuteen sek&a omiin kokemuksiin. Taman takia arkihavainnointiin

siséltyy aina tulkinta- ja havainnointivirheita. (Uusitalo 1995, 12-16, 89.)

Tutkimustuloksissa arvioidaan virheldhteiden vaikutusta aina Kriittisessa tutki-
muksessa. Taméan takia tutkimushavainnointi on suunnitelmallista, jarjestelmal-
listd ja johdonmukaista. Rajaaminen tietoisesti on tutkimuksessa vahvuus, koska
hyvin rajattu tutkimusongelma ja havaintojen teko on yksi tutkimuksen onnistumi-
sen ehdoista. (Uusitalo 1995, 12-16, 89.)

Opinnaytetyossa kaytetaan kvantitatiivista eli maarallista tutkimusmenetelmaa
seka kvalitatiivista eli laadullista tutkimusmenetelmaa. Aineistona kaytetaan
avointa metsavaratietoa HCV-alueilta seka 10 x 10 km:n HCV-alueen paalta va-
littua vertailtavaa puustoa (kuva 2). Vertailtavia puustotietoja ovat puuston kuu-
tiomaarat seka niiden ikd. Puustotiedot on saatu avoimesta metsavaratiedosta
kuviokohtaisina tietoina, jotka on leikattu HCV-alueen mukaisiksi, minka jalkeen
HCV-alueen puustotiedot on laskettu vastaamaan HCV-alueen kokoa. Vertailu-
puusto on laskettu samalla tavalla kuviokohtaisista tiedoista leikkaamalla ja las-

kemalla puustotiedot uudestaan vastaamaan 10 x 10 km:n aluetta.

] HCV-alue C Q
Bl Vertailu_alue ! 2 st
Kuva 2. HCV-alue seka vertailualue (Kuva: Metsan-
hoitoyhdistys).
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Oletus HCV-alueista on, ettd ne ovat vanhempia ialtdén ja niissa tilavuus on suu-
rempi kuin tavallisissa talousmetsissa. Laadullista tutkimusmenetelmaa kayte-
taan metsikossa tehtyjen havaintojen tarkasteluun. Havaintojen tueksi lasketaan
todennakoisyydet puuston eroavuuksien havaitsemiseksi myds maarallisen tutki-
muksen avulla. Tutkimuksen tulosten tarkastelussa pitaa huomioida omat koke-
mukset metséataloudesta ja pyrkid olemaan objektiivinen havaintojen tekemiseen
alueista.

Havaintotutkimus suoritettiin syksyn 2019 aikana, jolloin tutkittavat alueet kuljet-
tiin metsassa lapi. Kuljettu reitti suunniteltiin etuk&teen ilmakuvien ja kuviotietojen
avulla, jotta saatiin mahdollisimman tehokas kavelyreitti HCV-alueen tarkaste-
luun. Kaikki normaalista talousmetsasta poikkeavat ilmiét kuvattiin ja samalla
kaytiin l&pi liitteesséd 2 olevaa Tapio Oy:n tuottamaa kontrollitoimenpideloma-
ketta. Naiden havaintojen perusteella tehtiin arvio, vaatiiko alue riskinhallintatoi-

menpiteitd mahdollisia hakkuita varten.

Opinnaytetyon aineiston kasittelyssa kaytettiin IBM SPSS Statistics-analysoin-
tiohjelmaa seka Microsoft Excel-taulukkolaskentaohjelmaa. Aluksi aineistosta
testattiin normaalijakautuneisuus, jotta osattiin valita oikea testi aineiston testauk-
seen. Koska aineisto ei ole normaalisti jakautunutta, valittiin

Mann-Whitney:n U-testi.

Mann Whitney U-testin p-arvo kertoo todennakoisyyden sille, ettéa ryh-
mien sijalukujen summa poikkeaa otoksessa havaitun verran tai enem-
man odotetusta, jos oletetaan nollahypoteesin pitavan paikkansa. Mita
pienempi p-arvo sitd enemman vaihtoehtoinen hypoteesi saa tukea.
(Taanila 2013.)

Testattavana on nollahypoteesi: HCV-alueen puusto eroaa vertailtavasta puus-
tosta. Testin tuloksena saadaan selville tilastollinen merkitsevyystaso, jota ilmais-
taan p-arvona. Tassa opinndytetydssd merkitsevyystasona pidetddn p-arvoa
0,05. Taulukossa 1 kerrotaan p-arvon merkityksestd tulkinnassa (Karjalainen
2010, 221).

Taulukko 1. p-arvon tulkinta (Karjalainen 2010, 221, muokattu).

p <0,001 Tilastollisesti erittain merkitseva
0,001<p=<0,01 Tilastollisesti merkitseva
0,01<p=<0,05 Tilastollisesti melkein merkitseva
0,06<p=<0,10 Tilastollisesti suuntaa antava
p>0,05 Ei ole tilastollisesti merkitseva
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6 Tulokset

Mann Whitney:n U-testin perusteella voidaan paatella, eroaako HCV-alueiden
puusto vertailtavasta puustosta. Merkitsevyystason pidetaan 0,05. Kun p-arvo on
alle 0,05, nollahypoteesi jaa voimaan, talléin puusto ei eroa vertailtavasta puus-

tosta tilastollisesti merkittavasti.

< Q Ry @ Q> <2 INZ )
\(\Q W \E’é\z \{-’b(\QI $®® .\'\Q/@ %’Z’A\\ \.’S\Q'b \@0%
& & & & & < & &
L <
M Eieroa MEroaa
Kuvio 1. HCV-alueiden eroavuus ympardivasta metsikdsta kuutiomaaran pe-
rusteella

Tutkimuksessa 25 % tarkasteltavista kohteista eroaa vertailtavasta puustosta
merkittavasti kuutiomé&éraa vertailtaessa (kuvio 1). 1an perusteella 50 % alueista

eroaa vertailupuustosta tilastollisesti merkittavasti (kuvio 2).
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Kuvio 2. HCV-alueen eroavaisuus ian perusteella.

Metsalain erityisen arvokkaita elinymparisttja HCV-alueilla on 63 %:lla alueista,
seka keskimaarin yhdella HCV-alueella on 1,6 metsalain erityisen arvokasta

elinymparistéd kuvion 3 mukaisesti.

o = N

Kuvio 3. Metsélain erityisen arvokkaat elinymparistét HCV-alueilla.

Tuloksista voidaan paatella, ettd HCV-alueet eivat eroa yleisesti ymparodivasta
metsasta puuston tilavuuden perusteella. Kun tarkastellaan puuston ikaa, 50 %
HCV-alueista eroaa ymparoivasta metsastd. Huomattavaa on kuitenkin, etta kes-
kim&arin HCV-alueelta 106ytyy vahinta&n yksi metsalain erityisen arvokas elinym-

paristo.
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6.1 Keltinvuori

Alue on hyvin hoidettua talousmetsaa, jota kuva 3 kuvastaa hyvin. Alueen kes-
kella on suuri avokallioalue, jolla ei kasva puita lainkaan. HCV-alueen vaatimia
kriteereita ei ollut havaittavissa, mutta alueella on nelja erityisen tarkeétéa elinym-
paristda, karukkokankaita vahatuottoisempia alueita kaksi, suoelinymparist6
seka pienvesiston valiton elinymparistd. Tilastollisesti verrattaessa HCV-alueen
puustoa ymparoivan metsan puustoon eroaa HCV-alueen puusto kuutiomaaran
ja ian perusteella kuten taulukoista 1. ja 2. huomataan. Maastossa ei ollut mitdéan
perusteita HCV:n rajaamiselle. Lopputuloksena todetaan, etté alueen HCV-alue

ei vaikuta puun hankintaan, mutta olemassa olevat metsalain 108:n kohteet on

huomioitava hakkuissa.

Kuva 3. Keltinvuoren harvennettu mannikké u: Kaarlo Hre). |

Testattavana on nollahypoteesi: Keltinvuoren HCV-alueen puusto ei eroa vertail-
tavasta alueesta. M3/ha tapauksessa HCV-alueen ja vertailtavan alueen puuston
valilla on merkitseva ero (kaksisuuntaisen Mann-Whitney U-testin p-arvo 0,005).

Ik& muuttujan tapauksessa on myds merkitseva ero, testin p-arvo on 0,008.

Taulukko 2. Keltinvuori Mann Whitney U-testin tulokset.

Nollahypoteesi Testi p-arvo  |Tulos
HCV-alueen puusto ei eroa

kuutiomaaraltaan vertailtavasta
puustosta Mann-Whitney U-testi 0,005|Hylataan nollahypoteesi

HCV-alueen puusto ei eroa
ialtdan vertailtavasta puustosta [Mann-Whitney U-testi 0,008(Hylataan nollahypoteesi
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6.2 Kiikkanen

Alueella on vanhaa laidunmaata (kuva 4), jossa kasvaa koivuja seka leppéaa. La-
hopuuta on alkanut muodostua alueen lansiosien kuusikoihin, mutta sita ei ole
riittdvasti HCV-alueen muodostamiseen (FSC:n kriteerit 6.4.1). Yleisesti alueella
on kuitenkin hoidettuja alueita, jotka eivat taytd HCV-kriteereita. Hakkuita voidaan
tehda alueella normaalisti. Mann Whitney U-testin perusteella puusto eroaa ial-

taan ymparoivan alueen puustosta, joka varmasti pitda paikkansa, koska alueella

on vanhaa puustoa.

=

'u 4. Kiikkahen ‘Ialdhnrﬁa (uva: Kaérl Hoffren).

Testattavana on nollahypoteesi: Kiikkasen HCV-alueen puusto ei eroa vertailta-
vasta alueesta. Tilavuutta vertailtaessa HCV-alueen ja vertailtavan alueen puus-
ton valilla ei ole merkitsevaa eroa (kaksisuuntaisen Mann-Whitney U-testin p-
arvo 0,150). Ika muuttujan tapauksessa puuston i&n perusteella on merkitseva
ero, silla testin p-arvo on 0,002.

Taulukko 3. Kiikkanen Mann-Whitney U-testin tulokset.

Nollahypoteesi Testi p-arvo  [Tulos

HCV-alueen puusto ei eroa

kuutiomaaraltaan vertailtavasta Nollahypoteesi jaa
puustosta Mann-Whitney U-testi 0,150({voimaan
HCV-alueen puusto ei eroa Hylataan

ialtaan vertailtavasta puustosta [Mann-Whitney U-testi 0,002|nollahypoteesi
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6.3 Lakkaneva

Aluetta jakaa suuri avosuo, jossa ei kasva puita lainkaan. Alueen pohjois- ja ete-
lAp&é&ssa on metsdlampia seka luonnontilainen joki virtaa koillinen-lounas suun-
taisesti. Talla alueella HCV-alueen rajaamiselle on kriteerit, mutta se ei vaikuta
suuresti alueen hakkuumahdollisuuksiin, koska alue suurelta osin suota. Tilastol-
lisessa testauksessa alue eroaa vertailtavasta alueesta kuutiomaaraltdan. Syyna
tdhan on suuret avosuo alueet, jotka pienentavat kuutiomaaria. Alue tayttdd HCV-
alueen kriteerit, mutta se ei vaikuta hakkuumaariin juuri lainkaan, koska HCV:n

kriteerit tayttyvat alueella, jossa puustoa ei kasva lainkaan.

Kuva 5. Lakkaneva avosuo (Kuva: Kaarlo Hoffren).

Testattavana on nollahypoteesi: Lakkanevan HCV-alueen puusto ei eroa vertail-
tavasta alueesta. M3/ha tapauksessa HCV-alueen ja vertailtavan alueen puuston
valilla on merkitseva ero (kaksisuuntaisen Mann-Whitney U-testin p-arvo 0,002).
Ik& muuttujan tapauksessa puuston ian perusteella ei ole merkitsevaa eroa, testin

p-arvo on 0,768.

Taulukko 4. Lakkaneva Mann-Whitney U-testin tulokset

Nollahypoteesi Testi p-arvo  |Tulos

HCV-alueen puusto ei eroa

kuutiomaaraltaan vertailtavasta Hylataan
puustosta Mann-Whitney U-testi 0,002|nollahypoteesi
HCV-alueen puusto ei eroa Nollahypoteesi jaa
ialtaan vertailtavasta puustosta [Mann-Whitney U-testi 0,768|voimaan
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6.4 Onnivaara

Onnivaaran HCV-alue on todella hyvin hoidettua metsaa, jossa ei ole lainkaan
HCV-alueen kriteereitéd. Kuvassa 6 nakyy mannikossa kulkeva ajoura ja ymparoi-
vastéa puustosta nakee, ettad harvennus on tehty muutama vuosi sitten. Lahopuus-
toa ei alueella ole lainkaan. Taulukon 5. perusteella puusto eroaa vertailtavasta

puustosta, joka voi johtua vertailualueen taimikoiden suuresta osuudesta. Talla

HCV-alueella ei ollut lainkaan taimikoita, mik& nostaa alueen keski-ian suureksi.

Testattavana on nollahypoteesi: Onnivaaran HCV-alueen puusto ei eroa vertail-
tavasta alueesta. M3/ha tapauksessa HCV-alueen ja vertailtavan alueen puuston
valilla ei ole merkitsevaa eroa (kaksisuuntaisen Mann-Whitneyn U-testin p-arvo
0,499). Ika muuttujan tapauksessa puuston ian perusteella on merkitseva ero,

testin p-arvo on 0,000.

Taulukko 5. Onnivaara Mann-Whitney U-testin tulokset.

Nollahypoteesi Testi p-arvo  [Tulos

HCV-alueen puusto ei eroa

kuutiomaaraltaan vertailtavasta Nollahypoteesi jaa
puustosta Mann-Whitney U-testi 0,499|voimaan
HCV-alueen puusto ei eroa Hylataan

idltdan vertailtavasta puustosta |Mann-Whitney U-testi 0,000|nollahypoteesi
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6.5 Papinniemi

Papinniemen alue on suurelta osin 03-kehitysluokan metsikk6d. Rannan lahei-
syydessa puusto on lahinné tervaleppaa seké koivua. Alueella ei ole HCV-alueen
piirteitd huomattavissa. Kuvassa 7. ndhdaan alueen keskiosissa olevaa mannik-
koa. Siita huomataan, ettd harvennukset on tehty ajoissa eika lahopuuta ole ha-

vaittavissa lainkaan. Alueella voidaan tehda hakkuita vanhaan tapaan.

A%

T

Ppinnierhi éntykan

Testattavana on nollahypoteesi: Papinniemen HCV-alueen puusto ei eroa vertail-
tavasta alueesta. M3/ha tapauksessa HCV-alueen ja vertailtavan alueen puuston
valilla ei ole merkitsevaa eroa (kaksisuuntaisen Mann-Whitney U-testin p-arvo
0,723). kA4 muuttujan tapauksessa puuston i&n perusteella ei ole merkitsevaa
eroa, testin p-arvo on 0,392.

Taulukko 6. Papinniemi Mann-Whitney U-testin tulokset.

Nollahypoteesi Testi p-arvo  [Tulos

HCV-alueen puusto ei eroa

kuutiomaaraltaan vertailtavasta Nollahypoteesi jaa
puustosta Mann-Whitney U-testi 0,723|voimaan
HCV-alueen puusto ei eroa Nollahypoteesi jaa
ialtaan vertailtavasta puustosta [Mann-Whitney U-testi 0,392|voimaan
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6.6 Peséaviita

Alueen kangasmetsat ovat hoidettuja eikd lahopuuta ole havaittavissa. Alueella
on myd0s selkeitd ajouria hakkuiden jaljilta. Alueelle merkityt luonnontilaiset suot
ovat ojitettuja ja niilla kasvaa kuusia. Kuvasta 8. nahdaan hyvassé kasvatusasen-

nossa olevaa mannikkda. HCV-alueen rajaus ei tayta kriteereita ja puuta voidaan

hakata alueelta normaalisti.

s

Kuva 8. Peséaviita mantykangasta (Kuva: Kaarlo Hoffren).

Testattavana on nollahypoteesi: Peséaviidan HCV-alueen puusto ei eroa vertail-
tavasta alueesta. M3/ha tapauksessa HCV-alueen ja vertailtavan alueen puuston
valilla ei ole merkitsevaa eroa (kaksisuuntaisen Mann-Whitney U-testin p-arvo
0,182). Ikd muuttujan tapauksessa puuston i&n perusteella ei ole merkitsevaa

eroa, testin p-arvo on 0,089.

Taulukko 7. Pesaviita Mann-Whitney U-testin tulokset.

Nollahypoteesi Testi p-arvo  (Tulos

HCV-alueen puusto ei eroa

kuutiomaaraltaan vertailtavasta Nollahypoteesi jaa
puustosta Mann-Whitney U-testi 0,182|voimaan
HCV-alueen puusto ei eroa Nollahypoteesi jaa
ialtdan vertailtavasta puustosta |Mann-Whitney U-testi 0,089|voimaan
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6.7 Rauvantaipale

Itaosa alueesta yli 90-vuotiasta kuusikkoa, jossa lahopuun maara ylittaa 15 m3/ha
rajan (kuva 9). Alueen pinta-alavaatimus 50 ha ylittyy samalla alueella, jossa
puuta on yli 1000 m3. Alueen lapi virtaa luonnontilainen joki, jonka itapuolella si-
jaitsee edella mainittu alue. HCV-alueen rajaus pitéisi siirtda joen itdpuoleista alu-
etta koskevaksi. Lansipuolella ei ole HCV-alueen kriteereitad tayttavia alueita.

Rauvantaipaleen itdosan alue tayttaa HCV:n kriteereitd, joten alueella suoritetta-

vat hakkuut eivat saa vahentaa lahopuun maaréa ja luontoarvot on sailytettava.

Kuva 9. ahopuuta HCV-alueella (Kuva: Kaarl Hoffn).

Testattavana on nollahypoteesi: Rauvantaipaleen HCV-alueen puusto ei eroa
vertailtavasta alueesta. M3/ha tapauksessa HCV-alueen ja vertailtavan alueen
puuston valilla ei ole merkitsevaa eroa (kaksisuuntaisen Mann-Whitney U-testin
p-arvo 0,159). IkA muuttujan tapauksessa puuston i&n perusteella on merkitseva
ero, testin p-arvo 0,000.

Taulukko 8. Rauvantaipale Mann-Whitney U-testin tulokset.

Nollahypoteesi Testi p-arvo  [Tulos

HCV-alueen puusto ei eroa

kuutiomaaraltaan vertailtavasta Nollahypoteesi jaa
puustosta Mann-Whitney U-testi 0,159|voimaan
HCV-alueen puusto ei eroa Hylataan

idltdan vertailtavasta puustosta |Mann-Whitney U-testi 0,000|nollahypoteesi
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6.8 Soidinkangas

Itdosassa on lahopuustoisempaa aluetta, jossa lahopuun maara ylittdéa HCV:n
kriteerin, mutta alueen pinta-ala ei ylitd 50 ha. Alueella on paljon 03-kehitysluokan
puustoa ja myo6s luonnontilainen puro. Keskella HCV-aluetta on suurikokoinen
taimikko, joka on istutettu kesalla 2018. Lopputuloksena alueen HCV-alueen ra-

jaamiselle ei ole perusteita, joten hakkuita voidaan suorittaa alueella normaaliin

tapaan.

. .» ’ 3 TR * 3 " ot " ¥
Soidinkangas kuusikko (Kuva: Kaarlo Hoffren).

Kuva 10.

Testattavana on nollahypoteesi: Soidinkankaan HCV-alueen puusto ei eroa ver-
tailtavasta alueesta. M3/ha tapauksessa HCV-alueen ja vertailtavan alueen
puuston valilla ei ole merkitsevaa eroa (kaksisuuntaisen Mann-Whitney U-testin
p-arvo 0,748). IkAd muuttujan tapauksessa puuston ian perusteella ei ole merkit-
sevaa eroa, testin p-arvo 0,124.

Taulukko 9. Soidinkangas Mann-Whitney U-testin tulokset.

Nollahypoteesi Testi p-arvo [Tulos

HCV-alueen puusto ei eroa

kuutiomaaraltaan vertailtavasta Nollahypoteesi jaa
puustosta Mann-Whitney U-testi 0,748|voimaan
HCV-alueen puusto ei eroa Nollahypoteesi jaa
ialtaan vertailtavasta puustosta |Mann-Whitney U-testi 0,124|voimaan
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7 Pohdinta

Tutkimuksessa mukana olevat HCV-alueet olivat kaikki yhta lukuun ottamatta
taysin metsatalouskaytdossa olevia metsia. Niitd on hoidettu hyvin, ja ne olivat
metsanhoitosuositusten mukaisissa tiheyksissa. Alueiden rajaukset eivat ole on-
nistuneet, koska vain yhdeltad alueelta 16ytyi korkean suojeluarvon kriteerit tayt-
tava alue. Hakkuita suunnittelevan yrityksen tulisi kriteereiden tarkastamiseksi
tehda paljon maastotarkastuksia alueille. Taloudellista tappiota ei kuitenkaan alu-
eille tule paljoa, mutta yksittéaiselle metsanomistajalle tappio voi olla todella suuri,
jos HCV-alueen rajaus osuu omiin metsiin. Pahimmassa tapauksessa metsati-
lalta loppuvat hakkuumahdollisuudet. Tassa tapauksessa metsdnomistajan kan-

nattaisi yrittaa liittaa alue Metso-suojeluohjelmaan.

Tutkittavista alueista suurin osa voitaisiin liittdéad Metso-suojeluohjelmaan. HCV-
alueen yhtenaisyyskriteeri on niin suuri, etta alueet eivat sen takia tayta HCV:n
kriteereitéa, mutta Metso-ohjelman pinta-ala vaatimus on vain 4 ha ja alueilta 16y-
tyy paljon Metso-ohjelmaan sopivia alueita, esim. lehtipuuvaltaisia lahopuustoisia
alueita. Metsan omistajan kannattaa ottaa yhteyttd oman alueen metsaasiantun-
tijoihin, jotta alueen metsankasittely hoidetaan metsanomistajan kannalta par-

haalla tavalla.

HCV-alueet on muodostettu kaukokartoituksen avulla ja tdma tutkimus osoittaa,
ettd alueiden tarkeita luontoarvoja ei voida osoittaa pelk&dn metsavaratiedon pe-
rusteella. Suurin ongelma HCV-alueiden rajaukselle on sen salaperaisyys. Tark-
koja kriteereita ja lahteita rajauksien perusteille ei ole saatavilla. Myoskaan met-
sanomistajat eivat ole tietoisia omilla mailla olevista alueista. HCV-alueiden
rajauksia pitaisi paivittaa vastaamaan paremmin todellisia luontoarvoja, joita met-
sista loytyy. Talla hetkella suurelta osin rajatuista alueista ei tayta HCV:n kritee-

reitd, joten se lisd& puuta hankkivien tahojen kustannuksia.

Tama opinnaytetyon tuloksia ei voida yleistaa koskemaan koko Suomen HCV-
alueita, koska valitut alueet olivat vain pieni otos Pohjois-Savon alueelta. HCV-
alueet ovat todella laajoja ja niiden tutkimiseen tarvitaan suunnittelua, jotta met-
sastd saadaan tutkittua tarvittavia tietoja. Aiheesta on tehty vahan vastaavia tut-

kimuksia ja jatkotutkimuksen voisi tehda muilta alueilta, jotta saataisiin laajempaa
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tietoa HCV-alueiden luontoarvoista. Jatkotutkimuksessa voisi tehda mittaamalla
lahopuiden ja erilaisten indikaattorilajien maaraa HCV-alueilla. Nain HCV-
alueiden rajauksessa kaytetty lahopuunmaaran saisi tietoon tarkasti alueilta. La-
hopuuta runsaasti sisaltavissa metsissa on erilaisia hyonteisia verrattuna hoidet-
tuun talousmetsaan. Kun naita piirteitd vertaisi hoidettuun talousmetsééan saisi

tarkempia tietoja HCV-alueiden eroista.
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Hakkuualueella olevat suojeluarvoiltaan merkittavat elinympdristot ja kasittelyohjeet:
Kuvio: Elinympariston tyyppi: Kasittelyohje:
Kuvio: Elinympdriston tyyppi: Kasittelyohje:
Kuvio: Elinympariston tyyppi: Kasittelyohje: . I_g
Liite 1. Kontrollitoimenpidelomake FSC kontrolloidun puun hankintaan ja

suojeluarvoiltaan merkittdvien metsien heikentymista koskevien riskien hallintaan

(Tapio Oy).



Maastolomake

Kohde: Keltinvuori

HCV-luontokohteet alueella kartan perusteella:

Ei maaritelty

Lahopuustoinen kalliometsa X
Lahopuustoinen jyrk&nne
Louhikko

Lahopuustoinen kangasmetsa X
Lahopuustoinen lehtometsa
Luonnontilainen suo X

Jouto- ja kitumaa
Luonnontilaiset joki- ja puronvarret
Lahteet

Lahopuustoiset vesistdjen rannat

Metsalaki 108-kohteet X

Kuvaus alueesta:

Liite 2 1 (2)

Alueen itdosassa kallio. Kartan lahopuustoiset kangasmetsat juuri harvennettuja

VT mannikkdoja, joihin jaanyt ajamatonta puutavaraa.

Onko108? Kylla / Ei

Alueella suoelinymparist6, pienvesiston valiton lahiymparistd, sekd karukkokan-

kaita vahatuottoisempi alue.

Onko Luonnonsuojelulaki? Kylla / Ei



Liite 22 (2)

Metso-kelpoisuus? Kylla / Ei

Avokallion alapuoleinen alue voisi sopia Metso-ohjelmaan kivikkoisuuden puo-
lesta, koska hakkuut hankalia toteuttaa alueella.

Miten HCV-alue vaikuttaa metsan kasittelyyn?

HCV-alueen pinta-ala vaatimus ei tayty.

Arvio HCV:n aiheuttaman hakkumahdollisuuksien pienentymiseen

HCV-alue ei vahenna hakkuu mahdollisuuksia, koska alueella on jo ennestaan

metsélain 108:n kohteita, jotka jatettava hakkuiden ulkopuolelle.

4

Lﬂh&puﬁstoinen kangasmetsa._ A\
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Kuva 2. Keltinvuori maastolomake (Kuva: Metsanhoitoyhdistys)




